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XX. YUZYILIN BASINDA NASTURILER: KULTURLERI,
KURTLER VE MERKEZI OTORITE iILE ILISKILERI*

Abdurrahman YILMAZ*

OZET

Nasturiler, Patrik Nastur’'un Isa'nin insani kimligi ile tanrisal
kimligini birbirinden ayri oldugu 6gretisini kabul ederler. Yerlesim
alanlarinin merkezi buglinkti Hakkari civaridir ve XX. Yuzyilin
baslarina degin bu cografyada kendilerine 6zgli asiret yapisi icerisinde
ve yar1 otonom bir sekilde yasamlarini stirdirdtler. En parlak cagini X.
Yuizyillda yasayan Nasturiler, XIX. Ylzyilin ortalarina kadar komsular:
Kurtlerle ve merkezi otorite ile ciddi bir sorun yasamadan hayatlarini
strdurdtler. Ancak, XIX. ylzyilin ortalarindan itibaren misyonerlik
calismalarinin yol actifi politik gelismeler, Rusya ve Ingiltere gibi
devletlerin nufuz cabalar ile birlesen Nasturilerin bagimsiz bir devlet
kurma dustncesi, onlarin hem merkezi otorite ile hem de komsular:
Kurtlerle ciddi catismalar yasamalarina neden oldu. Nasturiler, ilki
1915, ikincisi 1924 yilinda gerceklesen ayaklanmalarin ardindan
diizenlenen askeri harekat sonunda Ingiliz kontroliindeki Irak bélgesine
yerlestiler. Temel siyaset olarak etnik gruplar arasindaki ve etnik
gruplarla kendi arasindaki catismalar:1 ve sorunlar1 6énlemek icin caba
sarf eden Osmanli Imparatorlugunun, farkli etnik gruplar arasinda,
imparatorlugun doért bir yaninda devam eden catismalarin yani sira cok
farkli cephelerde devam eden savaslar nedeniyle bunda basarili
olmadig1 gértlmektedir.

Nasturiler tzerine yapilan calismalarda, Nasturilerin yasadigl
cografyanin buginku karsiliklan ile ilgili bir farkindaligin olmadig:
anlasilmaktadir. Béyle bir farkindaligin, gecmisle buglin arasinda
tarihsel Olcekte bag kurulmasi, buglin yasanan sorunlarin tarihsel
perspektifle ele alinarak nedenlerinin daha iyi anlasilmasi acisindan
oldukca 6nemli oldugu degerlendirilmektedir. Nasturilerin yasadigi yer
adlarinin buglinki karsiliklar1 ile beraber verildigi bu calismada
okuyucuya tarihsel bir perspektif ile XX. Yuzyilin basinda yasanan
olaylarla glincel meseleleri bir arada yorumlama imkani da
sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nasturiler, Nasturi kulttirti, Nasturi nifusu,
Hakkari, Osmanli’da etnik sorunlar.
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THE NESTORIANS AT THE BEGINING OF THE 20TH
CENTURY: THEIR CULTURE AND THEIR RELATIONS WITH
THE KURDS AND CENTRAL AUTHORITY

ABSTRACT

The Nestorians’ beliefs are mainly based on the Patriarch
Nestorius’s doctrine of the diversity of Jesus Christ’s human identity
and Divine identity. The Nestorians central area of living was the
vicinity of Hakkari and on this geography, until XX. Century, they lived
a semi-autonomous tribal life which was peculiar to them. Having lived
their most brilliant era in the X. Century, the Nestorians had
encountered no serious problem with the Kurds, their neighbours, and
with the central authority until the second half of the XIX. Century. The
Nestorians’ idea of having an independent state combined with the
political development caused by the missionary activities of the mid
XIX. Century and the domination struggle of states like Russia and
Britain caused serious problems for Nestorians with the Kurds and the
Central Authority. The Nestorians settled in the British-controlled
region of Iraq after the military operation following the riots of 1915 and
1924. The Ottoman Empire has always followed the fundamental policy
of avoiding conflicts between ethnic groups as well as conflicts between
ethnic groups and itself. Because of the multiple conflicts going on
between different ethnic groups over the empire and ongoing battles in
so many different fronts, the Ottoman Empire could not achieve to
implement this policy.

The studies on the Nestorians reveal that there is lack of
awareness about the current locations of the geography inhabited by
the Nestorians. It is evaluated that a such awareness is very important
to establish a historical bond between the past and the present and for
a better understanding of the causes of the today’s problems from a
historical perspective. Providing the current names of the locations
inhabited by the Nestorians, this study also presents to the reader a
historical perspective and the opportunity to interpret the events at the
beginning of XX. Century together with the contemporary issues.

Key Words: Nestorians, Nestorian culture, Nestorian population,
Hakkari, ethnic conflicts in Ottoman Empire.

Giris:

Catist altinda farkli din ve etnik kokene sahip bir¢ok topluluk barindiran Osmanli
Imparatorlugunun cok dilli, ¢ok dinli ve ¢ok kiiltiirli bir Islam devleti niteligi tasidigini
sOyleyebiliriz (Giiveng 2000:213). Osmanli’nin, bu yoniiyle, bir nevi Fransiz Devrimi’nin “Birlik
icinde c¢esitlilik; Cesitlilik iginde birlik” sloganini basariyla uyguladigini belirten Giiveng,
Imparatorlugun ekonomisinin zayiflamasiyla kiiltiirel ¢esitliligi bir arada yiiriitme giiciiniin
zayifladigini, gayri Miislimlerin birer sivil toplum Orgiitii gibi Orgilitlenmesine karsin
Miisliimanlarin ancak seyhler ve tarikatlarin ¢evresinde toplanabildigini belirtiyor. Giiveng’e gore
bu durum “Siinni Miisliimanlarin dine, Tiirklerle Tiirkmenlerin Alevilige, gayrimiislimlerin de
milliyetcilige yonelmesine” yol agmistir (Gliveng 2000:214). Berkes’e gore ise Rusya’nin gittikce
giiclenmesi ve Osmanli’da yasayan Hiristiyanlar tizerindeki etkisinin artmasinin yani sira Fransiz
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Devrimi’nin “Hiristiyan reayada ulus olma akimini agiga cikarmasi “Osmanli’da Islamlik
bayraginin agilmasini zorunlu kilmistir” (Berkes, (1973) 2008:147). Denilebilir ki ulusguluk
akiminin yayilmasinin yaninda Osmanli’nin egemenligine kars1 “sistematik bir tehdit” haline gelen
ekonomik acidan zayiflig1 gelismeleri paralel sekilde etkilemistir (Findley, 2010:139).

Tiim bu gelismeler Osmanli’nin dis iliskileri kadar 6zellikle 19. yiizyildan itibaren etnik ve
dini topluluklarin bir biriyle ¢catigmali hale gelmesi nedeniyle igislerini (asayisini) de etkilemistir
(Ortayli, 2006:126). Reynolds’a gore en azindan Ermeni ve Kiirt iliskileri anlaminda bu
catigsmalarin nedeni etnik ya da dini temelli degil, yerlesik olarak yasayan, okuma yazma bilen ve
Hiristiyan tacirlerle iligski kuran ve bu nedenlerle gittik¢e zenginlesen Ermeniler ile gbgebe olarak
yasayan Kiirtler arasindaki ac¢igin Ermeniler lehine hizli bir sekilde artmaya baslamasidir
(Reynolds, 2011:51-52). Etnik gruplar kendi aralarinda ya da merkezi otorite ile belki daha dnceki
yiizyillarda da catigma yasamis olabilirler ne var ki 1890’lar ve 19. Yiizyilin basindan itibaren
ortaya ¢ikan farklilik, bu yiizyila kadar sadece devletlerin sahip olabildigi etkili atesli silahlara artik
devlet dis1 kii¢iik gruplarin da sahip olmaya baslamasidir (Findley, 2010:135). Bu durum siiphesiz
Osmanli’daki uluslagsma hareketlerini ve etnik gruplar arasi rekabeti ¢ok ciddi bir sekilde
etkilemigtir.

Bolgesel ve uluslararasi etkenler nedeniyle bu catismalara dahil olmus topluluklardan biri
de Hakkéri ve cevresinde yasamig Hiristiyan bir topluluk olan Nasturiler olmustur. Osmanl
arsivlerinden anlasildig1 {izere Nasturilerin kendi mezheplerine katilmasini saglamak igin Ingiliz,
Amerikan ve Rus misyonerler arasinda Ortodoksluk ve Protestanlik eksenli kiyasiya bir rekabet
yasanmaktadir. Bu rekabette her ne kadar Ingiliz ve Amerikalilar okul ve kilise yaptirarak &ne
gecmeye caligsa da ozellikle fran’da yasayan Nasturilerin Ortodoksluga gecisi ile beraber Rus
etkisi gorece 6n plana ¢ikmaktadir.*?*#>®" 1800°lii yillarin ortalarindan itibaren baslayan bu tiir
misyonerlik faaliyetlerinin yaninda Rusya ve Ingiltere’nin bolgeye egemen olma cabalari
Nasturileri bolgesel ve uluslararasi gekisme/gatigmalarin igine ¢ekmistir.

Bu makalenin amaci: Nasturi tarihini ve kiiltiiriinii, Nasturilerin Kiirtlerle iligkilerini ve
ozellikle 20. Yiizyilin basinda Hakkari bolgesinde yasanan olaylart Osmanli arsiv belgeleri,
hatiratlar, bilimsel makaleler ve seyahatnameler gibi farkli kaynaklardan yararlanarak kapsamli bir
yorumla aktarmaktir. Makale bu niteligi ile Nasturilerin 1915’te Tiurkler ve Kiirtler tarafindan
ugradiklar saldirilar sonucu “biiyiik sayida sehit verdikleri” ve “Osmanli ordular tarafindan baski

! “Amerikan, Ingiliz ve Rus misyonerleri iran ve Osmanli eyaletlerindeki Nasturileri kendilerine ¢ekip buralarda
karisiklik ¢ikarmak istediklerinden bu duruma meydan verilmemesi.” 06/B/1315 (Hicri), Dahiliye Mektubi Kalemi,
Dosya No: 2087, Gomlek No:7, Osmanli Arsivleri.

2 “Nasturiler'in bulundugu Cdlemerik'de (Hakkari ilinin merkezine verilen isim) yapilan Ortodoksluk telkinlerinin
genislemesini 6nlemek icin alinacak tedbirlere dair raporun Van'dan derhal génderilmesi.” 15/Ra/1331, Dahiliye, Idare,
Dosya No:116, Gomlek No: 57, Osmanli Arsivleri.

% «1- Ingiliz Cemiyyet-i Hayriyyesi tarafindan Nasturi ¢ocuklarim egitmek iizere Musul'a bagli imadiye Kazas1 Bikad
karyesinde miistemilatiyla beraber iki katli bir mektep ve bir kilise yaptirilmasina ruhsat verildigi. 2- iran Nasturileri'nin
Ortodokslugu kabul etmeye baslamalari iizerine, Osmanli Nasturileri'nin Ortodokslugu kabul etmemeleri igin Ingiliz
misyonerlerinin biiyilk gayretler gosterdigi.” 05/M/1329, Dahiliye, idare, Dosya No:123, Gémlek No: 4, Osmanl
Arsivleri.

* “Amerika tebaasindan misyoner Protestan rahiplerinin Nasturilerin yasadigi bolgelerdeki faaliyetlerine karsi gerekli
tedbirlerin alinmasi.” 29/Ca/1313, Sadaret, Mithime Kalemi Evraki, Dosya No: 613, Gomlek No: 14, Osmanl Arsivleri.

% “Ingiliz misyoneri Mr. Brown'in Nasturileri Protestanlastirma girisimleri. Van Ingiltere Viskonsolosu’nun seyahat
bahanesiyle gittigi yerlerde Ermenileri tahrik ettigi.”, Yildiz, Dahiliye Nezareti Maruzati, Dosya No:8, Gomlek No:25.

8 «“Nasturilerin Rus himayesine girmekte ve Ermenilerin dahi bir kismi iimitlerini o tarafa ¢cevirmekte olduklarina dair.”
03/04/1880, Hariciye Nezareti, Terciime Odasi, Dosya No:258, Gémlek No: 72, Osmanli Arsivleri

" «“Amerikalilarin Diyarbakir yoresinde kendilerine tezyikat yapildigi iddialarmmn aslinda Amerikalilarin o yoredeki
Nasturileri kendi mezheplerine koymak ¢abasindan ileri geldigi.”, 28/B/1269, Harciye Nezareti, Mektubi Kalemi, Dosya
No:59, Gomlek No: 36, Osmanli Arsivleri.
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228 Abdurrahman YILMAZ

altina alimmaya basladiklarinda destek bulmak amaciyla Ruslarin yaninda yer almaya karar
verdiklerini” ileri stiren Erol’un bu iddiasi ile ilgili farkli bir yorum niteligi de tasimaktadir (Erol,
2011:132-133).2

Ayrica, Nasturileri konu alan diger makale ve arastirmalardan farkli olarak, bu makalede
Nasturilerin yogun olarak yasadiklart Tiyar (Hakkari/Cukurca Kazan Koyii/Vadisi), Asita
(Hakkari/Cukurca Cigli Koyii), Zavita/Tuhub (Hakkari/Cukurca Kayalik kdyii ve mezrasi), yerler
ile olaylarin yasandig1 cografyanin bugiinkii karsiliklarina da yer verilerek okuyucuya tarihsel bir
perspektif sunulmakta ve 20.Yizyilin basinda yasanan olaylarla giincel meseleleri bir arada
yorumlama imkani sunulmaktadir.

Kaynaklar ve Kaynak Sorunlari Uzerine Birka¢ Not

Nasturilere iliskin kaynaklarin, bazen etnik bir grup olarak Nasturi toplumunu (Yohannan,
2006; Yonan 1999; Layard, 1873; Wigram, 2004 (1914)) bazen de Nasturi inancini (Albayrak,
1997) konu aldigi goriilmektedir. Yohannan ve Yonan Nasturilerin Asurlu kimliklerine vurgu
yaparken, kitaplarinda Kiirtlerle Nasturiler arasinda yasanan karsilikli catigsmalardan ¢ok, “Kiirtler
tarafindan zulme ugramis” veya “Osmanlilar tarafindan soykirima ugramig” bir halki konu
almaktadir. Nasturilerin dini yoniinii ele alan Albayrak ise Nasturiligin kdkeni ve Nasturi inancinin
ayirt edici yanlarini konu almaktadir.

Nasturilere iliskin birincil kaynaklarin basinda ise 19. yy’dan itibaren bolgede siklikla
goriilmeye baslayan misyonerlerin gezi notlar1 ve Osmanli arsivleri gelmektedir. Besinci Ingiliz
misyon heyetinde yer alan papaz Wigram’m “Insanligim Besigi: Kiirdistan’da Yasam” adiyla
Tiirkgeye cevrilen eseri ile Fransiz kokenli Ingiliz arkeolog Layard’mn “Ninova ve Kalintilari:
Kiirdistan’m Keldani Hiristiyanlari, Yezidiler ya da Seytana Tapanlarin Ulkesine Bir Gezi Eski
Asur’'un Toére ve Sanatlarmin Arastirilmasi” adiyla Tiirkgeye ¢evrilen eserinde aktardiklar
Hakkéri’yi ve burada yasayan halklar1 birinci agizdan anlatmalar1 nedeni ile oldukea ilgi ¢ekicidir
(Layard, 1873; Wigram, 2004 (1914)). Diger taraftan her iki eserden faydalanirken, eserlerin
sahiplerinin misyoner oldugunu ve gezilerinin temel gayesinin bilimsel bir ¢alisma yapmaktan ¢cok
burada yasayan Hiristiyan niifusla ortak baglar kurmak oldugunu g6z oOniinde bulundurmak
gerekiyor. Ayrica her iki kitabin isimlerinin Tiirk¢eye biraz farkli ¢evrildigini belirtmekte fayda
var: Layard’in orijinal ad1 “Nineveh and Its Remains: A Narrative of An Expedition To Assyria
During The Years 1845, 1846 & 1847 (Ninova ve Kalintilari: 1845-47 Yillar1 Arasinda Asur
Ulkesine/Topraklarina Yapilan Gezi/Gezinin Anlatimi) olan eseri “Ninova ve Kalntilari:
Kiirdistan'in Keldani Hiristiyanlari, Yezidiler ya da Seytana Tapanlarin Ulkesine Bir Gezi Eski
Asur’un Tére ve Sanatlarimin Arastirdmasi” adiyla Tirkgeye c¢evrilmis; Wigram’in orijinal adi
“The Cradle of Mankind: Life in Eastern Kurdistan” (Insanhgm Besigi: Dogu Kiirdistan’da
Yasam) olan eseri ise “Insanligin Besigi: Kiirdistan’da Yasam” adiyla Tiirkceye cevrilmistir.

Nasturilere iligkin birincil kaynaklarin digeri olan Osmanli arsivleri ise genel olarak
Kiirtlerle Nasturiler arasinda yasanan sorunlari, bu sorunlarin hal yollarin1 ve Nasturilerin
misyonerlerle iligkilerini iceren yazigmalar1 konu almaktadir. Bu makalede, anilan konulari ele alan
yirmiden fazla Osmanli Arsiv belgesine yer verilmistir.

Nasturiler tez konusu olarak da ele alinmistir. Anzerlioglu yiiksek lisans tezinde Nasturileri
“1924 Ayaklanmas1” ¢ercevesinde incelemis ve gerek bibliyografya gerekse yazim bakimindan ¢ok
ciddi bir calismaya imza atmustir. Anzerlioglu tezinde Ingilizlerin gerek Ortadogu’da Siiryani,
Yakubi, Keldani ve Nasturilerden olusan, “Asur Milleti”” ad1 altinda Hiristiyan bir topluluk yaratma

® Burada Erol’un “Dogu Siiryani Kilisesi Tarihi Cercevesinde Iran Asuri-Keldanilerine Genel Bir Bakis” adim tastyan
makalesinin gerek Nasturilere iliskin tanimlamalar ve gerekse Dogu Kilisesi’ne iliskin oldukg¢a ayritili ve aydinlatict
bilgiler igerdigini belirtmek gerekiyor.
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cabalarini, gerekse Musul-Kerkiik meselesinin giindemde oldugu bir dénemde her iki sehri elinde
tutabilmek i¢in Nasturileri ayaklandirmalarini gayet net bir sekilde ortaya koymustur (Anzerlioglu,
1996). Nasturileri konu alan bir diger akademik eser ise ileri tarafindan hazirlannustir. leri 1830-

1920 dénemini kapsayan tezinde Nasturileri “Sorun” odakli bir calismada ele almaktadir (fleri,
2000).

Nasturilere iliskin makalelerde ise: Dalyan tarafindan Nasturilerde evlilik, diigiin, kadin ve
kadinin sosyal statiisii (Dalyan, 2009; 2011); Dogan tarafindan Bedirhan Bey’in 1843-46 yillarinda
Osmanli idaresinin bilgisi ve onay1 disinda Nasturilere kars1 diizenledigi sefer (Dogan, 2010);
Metin tarafindan 1917-18 yillarinda Urmiye/iran bolgesinde Nasturi ve Ermeni faaliyetleri (Metin,
2010); Bayburt tarafindan ise Milli Miicadele ve Musul meselesi doneminde Nasturi olaylar
incelenmistir (Bayburt, 2010).

Nasturiligin Kokeni ve Nasturi inancinin Temelleri

Bugiinkii Hakkari ve civarinda yasamis olan Nasturilerin kim olduklari ya da kimlere
Nasturi dendigi konusunda kaynaklarda farkliliklar bulunmaktadir. Nasturi kimligi bazen bir dini
inanc1 tamimlarken bazen de bir topluluga, onlarin kdkenini belirtmek i¢in verilen ad olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kendisi de bir Nasturi olan Abraham Yohannan 1916 yilinda yazdig bir
eserde Nasturilerin asagidaki adlarla bilindiklerini ifade ediyor:

“Aramlar: Nasturiler, putperestligi cagristirdigi icin bu adi begenmediler ve bu
sozciigiin Yahudilerin kendileri disindaki kisilere verdikleri yanlis bir ad oldugunu ileri
sirdiiler,

Kildaniler: Bu ad, baz1 dini belge ve ritiiellerde 6zellikler bir ik olarak “Kildanistan
kenti Ur’dan olan, ibrahim’in soyundan geldiklerini géstermek amaciyla kullanilmistir. 1681
yilinda Diyarbakir metropoliti, Papa tarafindan Kildani patrigi olarak kutsandiktan sonra bu
ad (Vatikan) Roma Katolik kilisesine baglanan topluluk tiyeleriyle simirlandirilmustir.

Asurlar: Kildanilerin Asurlarla ayni aileden olduklari konusunda pek kusku
bulunmamaktadir. Bu irktan olan bazi kavimlerin fizyonomisi ile Ninova harabelerinde
yapilan kazilarda ortaya ¢ikan eski yapitlardaki Asurlar ve Kildanilerin fizyonomisi
arasindaki benzerlik son derece dikkat ¢ekicidir.

Siiryaniler: Bu adin aslinda kendilerine en uygun ad olan “Asurlar” sézcligliniin
kisaltilmig bir Hiristiyan uyarlamasi oldugu, ayrica “Siiryaniler” sozciiglinden kdken olarak
Suriyeli olduklarimin diisiiniildiigii, oysa Asuristanli olduklari ileri siiriilmektedir.

Nasturiler: Tanribilim bir anlama sahip olan bu ad Nastur’dan olasilikla yiizyillar
sonra onlara verilmis olup ilk kez roma Katolikleri tarafindan, bir sapkinligi tanimlamak
amaciyla kullanildi; “Nasturiler” adi halkin kendisi tarafindan istenmeyip reddedildigi halde
zorla dayatilmis ve tiim diinyada bu adla bilindikleri i¢in (Nasturi adini) kabul etmek
durumunda kalmislardir (Yohannan, 2006:16-17).

Kelimenin kokeninden yola ¢ikildiginda: “Nastur”un Dogu Asur Kilisesi’nin kurucusunu
ya da kurulusunda katkisi olmasa da Dogu Asur Kilisesi’nin benimsedigi kristolojik goriigiin
sahibini “Nestorious™u (Atiya, (1968) 2005:278); “Nasturilik” stzctigiiniin Nastur’un dgretilerini;
“Nasturi” sdzciligliniin ise Nasturilik inancin1 benimseyenleri ifade ettigini sdyleyebiliriz. Nastur,
382 yilinda simdiki Maras’ta dogmus, Antakya [lahiyat Okulunda 6grenim gérdiikten sonra 428
yilinda istanbul Patrikhanesine Patrik olarak atanmustir.

Efes’te 431 yilinda toplanan 1. Efes Konsili Nastur ve Nasturilik inanci i¢in bir doniim
noktas1 niteligini tagimaktadir. Nastur 1. Efes Konsili tarafindan Patriklik makamindan azledildi ve
aforoz edildi. Bir siire Misir’da yasadiktan sonra 451 yilinda 6ldii. Ancak &gretileri 6nce Urfa
Okulu tarafindan, daha sonra da Nusaybin’deki taraftarlarinca yayilmaya devam etti. Nasturiler
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bugiinkii Tiirkiye, Iran ve Irak siir bolgelerine tekabiil eden cografyada, énceleri Roma ve Pers
Imparatorluklarinin ardindan Safevilerle Osmanlilar arasinda kalan “oynak sinir bdlgesinde”
korunarak yasamlarini siirdiirdiiler (Atiya, (1968) 2005:265-266). i:S. 1000°li yillarda en parlak ve
Arabistan, Orta Asya, Hindistan ve Cin’e kadar taraftar toplayarak cografi olarak da en genis
donemini yasadilar (Atiya, (1968) 2005:284-292).

Nastur’un &gretisinin temelinde: Isa’min insan olarak dogduktan sonra Tanri tabiatmni
kazandig1r (iki kisilik, Diofizit), dolayisiyla, Meryem’e Tanri Doguran (Theotokos) sifatinin
verilemeyecegi; “Tanr1” dogmadigina gére O’nun haga gerilip ac1 ¢ektigi ve 6liip daha sonra da
dirildiginin sOylenemeyecegi inanci yatiyordu (Giiveng, 2000b:72; Albayrak, 1997:72; Layard,
200:185; Celik, 1996:46). Atiya’ya gore bu diofizit¢ci gorlis Nastur’un Antakya’dan yanina getirdigi
bir kesisin bir Pazar ayininde Meryem igin Teotokos (Tanri Doguran) ifadesinin
kullanilamayacagini sdylemesi ve ardindan Nastur’un bu kesise ve goriisiine sahip ¢ikmasiyla
“belki de bilingsizce” ortaya ¢ikmustir (Atiya, (1968) 2005:277). “Meryem’den dogmus insan
Isa’nin, igindeki Tanriyla iliskileri” iizerinde ayrmtili olarak duran bu goriiste “giinahsiz,
miikemmel ve bedenen Meryem’in oglu Isa” ile “aym bedenin igindeki Tanri'min kutsal kelami
logos” Isa’nin kaynasik olmayan ayr1 iki dogasim isaret ediyordu (Atiya, (1968) 2005:277). Dogu
Siiryani Kilisesi’ne gore ise “Tanr1 S6z [logos]’diir ve S6z [logos]-Tanri’nin Oglu-“ “insan irki
onu Tanr1 dogasiyla kabul edemediginden” “yarattig1 insan 1rkini kurtarip 6gretmek” icin “Bakire
Meryem’den” “bir insan gibi” diinyaya gelmis ve “Soéz [logos] et olup aramizda yasamistir”
(Malik, 2012:225). Haga gerilmede de “Insan dogasi iskence ve 6liim acilarini” duymus ama
“tanrisal dogas1 ac1 duymamustir” (Malik, 2012:227).

1895-1896 Yillarinda Ermeni ve Kiirtler arasindaki olaylar1 yatistirmak ve durumu
incelemek maksadiyla Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesini teftise gelen Sadettin Pasa
anilarinda Nasturileri ve inanc¢larini sdyle anlatiyor:

“Nasturiler Hiristiyan iseler de bu dinin Baba, Ogul ve Ruh-iil Kudiis’ten ibaret olan
liclii inamgia degil, Allah’in birligine inanirlar. Hazreti Isa’ya Allah’in ruhu derler. Allah’n
oglu diyenleri kafirlikle suglarlar. Kiliselerde resim bulunmasint kiifiir sayarlar. Cok eslilik
dinlerince gayrimesru ise de adetlerince uygundur. Cinsi temastan sonra gusiil, dini
gorevlerindendir. Domuz eti yemek haramdir. Sabah, 6gle, aksam giinde ii¢ vakit ibadet
ederler. ibadetten énce taharet sarttir. Viicut temizliklerinden siiphe edenler gusletmek,
yikanmak zorundadirlar. Zina eden kadin bosanir. Fakat bosanmadan sonra kadin da, erkek
de yeniden evlenemezler. Eger ikisinden biri dliirse yeni bir evlilik o zaman gergeklesebilir.
Bu dinde ruhani riitbeler su derecelere gore siralanir. Kase, Semase, Erken, Abone, Matran,
Merishun. Sonuncu riitbe olan Merishun riitbesinin sahibi Hakkari’de oturur. Dediklerine
gore kendisinde Padisah efendimizin ihsan buyurduklari bir ferman varmis. Bir de dini
derecesinin yiiksekligini gdsteren miihiir varmus.” (Onal, 2004:130-131).

Albayrak’a gore Nasturilerin Hiristiyanligin diger mezheplerinden ayirt edici 6zellikleri
sunlardir:

- “flk giinah inancim kabul etmezler

- Iznik (325) ve Istanbul (381) olmak iizere sadece iki Evrensel Konsili kabul
ederler,

- Evlerinde ikon, temsili figiir ve resim bulundurmazlar,

- Diger Hiristiyan kiliseleri gibi yedi adet dini ayini kabul ederler, ancak bunlardan
vaftiz, evharistiya—Isanin carmiha gerilmeden once havarileriyle yedigi son yemek,
havarileriyle vedalasmasinin simgesel yoldan tekrarlanmasi—ve rahip takdisine digerlerine
gore daha fazla 6nem verirler,
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- Ay sistemine gore diizenlenmis Julian Takvimini ve M.S. 311 yilim1 baslangic
olarak alan Yunan yil takvimini kullanirlar. Y1l igerisinde toplam 172 giin orug tutarlar”
(Albayrak, 1997:79-82).

Nasturilerde Toplumsal Yap1

Nasturilerdeki toplumsal yapimin temeli, bolgedeki Kiirtlerde oldugu gibi, asiretli-asiretsiz
(reaya) ayrimina dayanmaktadir. Asiretli Nasturiler yiiksek yerlerde yasamakta ve hayvancilikla
gecimlerini saglamakta iken reayalar belirli bir vergi karsiliginda Kiirt asiretlerin egemenligi
altinda yagamakta ve tarimla ge¢imlerini saglamaktaydilar.

“Aslinda daridan yapilan ekmek, ev sahibinizin ununun kalmadigin1 ve unla bigki
tozunu esit oranda karistirdigini akla getirir! Bununla birlikte boyle olsa bile, bugiinkii [1902-
1912] kosullarda “dar1 ekmegini yiyip, silah tasimak™ Osmanli egemenligi altinda silahsiz bir
rayat [reaya] olmaktan daha iyidir.” (Wigram, 2004:350).

Wigram’in da belirttigi gibi Asiretli Nasturiler silah tasimalar1 ve baskaldiri seklinde
olmasa bile bir sekilde Osmanli’ya vergi vermeme konusunda yasadiklari cografyanin sarp ve
kolay ulagilabilir olmamasi nedeniyle daha 6zgiir olmalar1 ile 6n plana ¢ikmaktaydilar. Her agiretin
basinda “Malik” ya da “Melik” ad1 verilen asiret reisi, her asirette de bir piskopos bulunmaktaydi.
Layard “Melik” sifatin1 Batili okuyucuya anlatabilmek i¢in “kelimesi kelimesine Kral. Tiyari’nin®
seflerine verilen unvan” tanimmi kullaniyor (Layard, 1873:144). Malik baska bir asirete savas
acmak veya barig antlasmasi yapmak hakkina sahipti. Meliklerin daha istiinde ise Patrik
bulunmaktaydi. Patriklik hem dini hem de siyasi liderligi elinde bulunduruyordu:

“..Patrik hem dinyevi hem de uhrevi yetkilerle donatilmusti. Tiirk
Imparatorlugu’nda uygulanan Osmanli millet sistemi evlenme, bosanma ve benzeri konularda
cemaatlerinin iglerini yiiriitmede patriklere bir Ol¢iide bagimsizlik tanimakla birlikte,
Nasturilere gelince patrigin biitiin konularda yetkili kabul edildigi anlasiliyor” (Atiya, (1968)
2005:319).

Asiretli Nasturiler’den vergi toplamak Patrik’in temel vazifelerinden biri oldugu gibi bu
ayni zamanda Osmanli Devleti ile olan iligkisini de belirlemektedir (Wigram, 2004:321-325).

Nasturilerde Kilise teskilati hiyerarsik olarak sekiz smiftan meydana gelmekteydi: Patrik,
Metropolit, Piskopos, Bas Diyakon, Papaz, Diyakonlar, Diyakon Cémezi, Papaz Ciragi. Onceleri
Patrik Piskoposlar tarafindan secilmekteydi. 1552 tarihinden itibaren ise veraset yoluyla riitbe
kazanma gelenegi baglar ve Patriklik, Piskoposluk gibi makamlar, (Patrik, piskoposlar
evlenmedikleri igin g¢ocuklari olmadigindan) amcadan yegene gegmeye baslar (Atiya, (1968)
2005:319; Wigram, 2004:326; Albayrak, 1997:83). Veraset yoluyla devir, yonetim ve dini
alanlarda degismelerle birlikte kdiltiiriin diger alanlarinda da bir takim degismelere neden olur.
Ornegin Piskoposluga aday olanlar dogustan itibaren et yemezler. Hatta Piskopos aday1 olacak
cocuga hamile olan kadinin da et yememesi gerekmektedir (Albayrak, 1997:83). Wigram 20.
yiizyilin basinda Nasturilerin yogun olarak yasadigi Hakkari bolgesine yaptigi gezide donemin
Patrik’inin, Patriklik makaminin veraset yoluyla elde edilmesini su sekilde agikladigini ifade
ediyor:

“Elbette bu Natar-cursiya—Siiryanice’de makamin veraset yoluyla devrine verilen
isim—sisteminin bir geyin yapilabilecegi kadar ilkel uygulamaya ve bizim kurallarimiza
tamamen karsi oldugunu biliyoruz. Ama halkimiz1 ve kosullarimizi bilen biri olarak siz bana
bizim icin baska hangi yolun acik oldugunu sdyleyebilirsiniz? Yabani agiret adamlarimizla

® Hakkéri'nin Cukurca ilgesinde yer alan ve “Kazan Vadisi” olarak bilinen, 1924 yilina kadar en yogun Nasturi
niifusunun bulundugu boélge. S6z konusu vadi haritalarda “Tijar Mah.” olarak belirtilmektedir. “Tijar” ve “Tiyar”
arasindaki farkin Ingilizce okunus ve yazilis farkindan kaynaklandigi, Tiirkgeye cevriliste bunun gdzden kagtigr
diistiniilmektedir. S6z konusu bélge PKK’nin énemli barinma alanlarindan biridir.
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serbest secim mi? Bu, her aday i¢in serbest¢e kavga anlamina gelir. Adaylarin Tiirk hiikiimeti
tarafindan atanmas1 mi1? Sansimiz varsa kimseye zarar vermemis ve asla iyilik yapmayacak
zayif ve otoritesiz yasglt bir kesis bulabiliriz. Bununla birlikte piskoposlugu Tiirk Valisi i¢in
kotii bir is yapmanin 6diilii olarak isteyen, her duruma kendini rahatlikla uydurabilen serefsiz
birini bulmamiz ¢ok daha olasi olacaktir. Bu yiizden bu babadan ogula gegme sistemine
geciverdik. Baskalarmin iyi bir krala sahip olma sanslar1 kadar bizim de iyi bir Piskoposa
sahip olma sansimizin oldugunu diigiiniiyoruz (Wigram, 2004:326-327).

Nasturilerin Kiirtlerle iliskileri

Nasturilerdeki asiret yapist ve asiret reisi gibi kavramlarin Kiirtlerle benzerlik
gOstermesinin yani sira bazi masal ve sarkilarin ortak oldugu ve diller arasinda kelime alig verisi
oldugu gerekgeleriyle Nasturiler, Kiirtlerle benzerliklerine vurgu yapmak anlaminda, “Dagh
Hiristiyanlar” olarak da anilmaktadir (Nikitine, 2010:53). Hatta bu benzerligi vurgulamak i¢in iki
toplum arasinda sadece “Bir sa¢ kili” kadar ayrim oldugu sdylenmektedir (Wigram, 2004:328-329).
Yine benzer bir anlatima gore Kiirtlerin, Ermenilerle Nasturileri karsilagtirirken ‘“Nasturilerle
aralarinda kil pay1 bir fark oldugunu, buna karsilik Ermenilerle aralarinda koca bir dag silsilesi
oldugunu” soyledikleri ifade edilmektedir (Atiya, (1968) 2005:313). “Yoredeki bazi torenlerde
Kiirt Beyi ve Nasturi Patrik’inin—Mar Simun: Mar Saint, Aziz, Hazreti, Efendi manasina
gelmektedir. Simun (Simon, Sumun, Sem’un) ise Patrik Simon’dan bu yana kullanila gelmis, artik
bir isim olmaktan ¢ok bir tinvani ifade etmektedir—yan yana oturduklari, agiret reisinin herhangi
bir nedenle Payitahta gitmesi gerektiginde obasini, hatta haremini Patrik’e emanet ettigi de ifade
edilmektedir—Bunu, tersinden yorumlamak da mimkiin olabilir: Egemenlik alanini, bu alana
saldirmas1 en muhtemel kisiye emanet ederek bir nevi 6n tedbir de almmus olabilir—(Oke,
1995:243). Benzer sekilde, Patrik’in Nasturiler kadar Kiirtler tarafindan da sayildigi Kiirt ve
Nasturi agiretleri arasindaki sorunlari ¢cozmede, asiretleri baristirmada etkili oldugu belirtilmektedir
(Wigram, 2004:328-329).

Kiirt ve Nasturilerin iliskilerinin sekil degistirmeye baglamasi, gerginliklerin kanl
catigmalara donmesi, misyonerlik faaliyetlerinin basladigi 19.yiizyila rastlamaktadir (Atiya, (1968)
2005:312; Oke, 1995:244; Simsir, 2007:89; Anzerlioglu, 1996:56; Dogan, 2010:5). Atiya’ya gore:

“Batili misyonerlerin Nasturiler arasindaki ¢alismalarimin yol actigt politik
gelismeler, [Nasturiler i¢in] sonun baglangict oldu. Bu misyonerler gelmeden dnce Nasturiler
kendileri kadar ilkel Kiirt komsulartyla nispeten olaysiz bir yasam siirdiirmiislerdir. Din,
gelenek ve aile hayatindaki farklara ragmen Nasturi ile Kiirt dig goriiniisii agisindan hemen
hemen ayniydi” (Atiya, (1968) 2005:312)

Osmanli arsiv belgelerinden, bu yillarda bir yandan Protestan Ingiliz ve Amerikan
misyonerler ile Ortodoks Ruslar’in Nasturileri kazanmaya yonelik rekabetlerinin &te yandan
Nasturilerle Kiirtler arasindaki sorunlarin, bunlara ilave olarak iran tarafindaki bazi asiretlerin sinir
ihlallerinin Osmanl1 Imparatorlugu’nu bir hayli yormakta oldugu
anlagilmaktadr 1tH1213141516171819202122 By, q5nemde Ingiliz ve Amerikali misyonerler, bu

19 Hakkari’de eskiyalar tarafindan Nasturi taifesine yapilan baski ve zulmiin énlenmesi ve eskiyalar def’i” 22/Ca/1268,
Sadaret, Meclis-i Vala Evraki, Dosya No: 51, Gomlek No: 12394, Osmanli Arsivleri.

1 «Nasturilerle Kiirdler arasindaki miinazaanin giderilmesi ve gasp, mukatele gibi hadiselerin tahkiki.” 23/Z/1305
(Hicri), Yildiz, Yaveran ve Maiyet-i Seniye Erkan-1 Harbiye Dairesi, Dosya No: 7, Gomlek No:115, Osmanli Arsivleri.

12 «Kiirdler ile Nasturiler arasindaki asayisin temini igin Colemerik ve civarinda askeri kuvvet bulundurulmasi.”
07/S/1306 (Hicri), Y1ldiz, Baskitabet Dairesi Maruzati, Dosya No: 14, Gomlek No: 23, Osmanli Arsivleri

18 “Kiirdistan'da bulunan Nasturi ¢ocuklarmin talim ve terbiyesi i¢in iki Ingiliz muallimin génderilecegine dair
Kanjerbori Bagpiskoposu'ndan alinan mektup hakkinda.” 24/C/1303, Meclis-i Viikela Mazbatalari, Dosya No: 8, Gomlek
No: 78, Osmanl Arsivleri.
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cografyadaki Hiristiyanlar1 “kesfetmis”ler ve “Nasturileri kendi kiliselerine dondiirme konusunda
hi¢ de yapict sayilamayacak bir yarisa baslamiglardi” (Atiya, (1968) 2005:309; Bruneissen,
2003:276). Layard, ayn1 donemde Asita’da (Hakkari/Cukurca’ya bagl Cigli koyii) Amerikan
Misyonerleri tarafindan yaptirilan ev ve okulun Kiirtlerde biraktigr izlenimi su sekilde
aktarmaktadir:

“Amerikan misyonerleri tarafindan, daglarda kisa, gecici kalma siireleri icinde
yaptirilmigs olan ev ve okul yikintilarini gezdim. Bu yapilar Kirtlerin hem ¢ok
kuskulanmasina hem de kiskanmasina, yabancilarin kale insa etmekte olduklar1 ve
topraklarini ellerinden alacaklarini diiginmelerine neden olmustu—Kitap “Nineveh and Its
Remains” isimi ile1873 yilinda Ingilizce yayimlanmistir. Tiirkce’ye “Ninova ve Kalintilar1”
ismiyle cevrilmistir. Burada “yabancilarin kale inga etmekte olduklar1 ve topraklarini
ellerinden alacaklarim diisiinmelerine neden olmustu” ciimlesi ingilizce metinde yer almasina
ragmen, Tirkge’ye ¢eviride bu ciimleye yer verilmemistir—Ciinkii tek basina duran bir
tepenin dorugunda yapildig: i¢in tiim vadiyi goren {istiin bir goériis agisina sahipti. Yer daha
az gosterisli, yapt daha kiigiik yapilabilirdi. Aralarinda oturmaya gelmis olduklari insanlarin
karakterlerini ¢ok iyi bilen bu kisilerin boyle tedbirsiz davranmalari beni ¢ok sasirtti”
(Layard, 1873:133).

Ayni tarihlerde Anglikan Kilisesi adina bolgeyi gezen W. F. Ainsworth, Nasturi-Kiirt
iligkileri konusunda su tespiti yapiyor ve bazi éngoriilerde bulunuyordu:

“Ozerkliklerini neredeyse yalmzca inzivada yasamalarina ve nispeten Onemsiz
olmalarina bor¢lu olan Nesturi asiretlerinden insanlara, Hiristiyan uluslarin aniden bu kadar
aktif bigimde ilgi gostermeleri Nesturilerin Miisliimanlarin  géziinde yeni bir Onem
kazanmalarina yol ag¢ti. Bunun onlarin [Nasturilerin] yikilmast igin ilk adim
olusturacagindan kusku yok.” (Ainsworth, 2004:80 aktaran Simsir, 2007:92).

Asiretli ya da agiretsiz tim Nasturilerde Miislimanlarin (Kiirt Asiretleri, Beyleri ve
Osmanli Devleti) egemenliginden bir sekilde kurtulma iimidi vardi. Bu {imit, misyonerlerin
bolgeye gelmeye baslamasiyla beraber gittik¢e artmisti. Bir yandan, bazi Nasturiler misyonerlerle

1 “Ingiltere tebaasindan Mr. Rudolf Val araciligiyla Nasturi Patrikligi Makamu olan Kaganes kasabasinda kurulmast
diistiniilen mektebler ve matbaa igin ruhsat talebi iizerine tahkikat yapilmasi.” 18/Ra/1300 (Hicri) Maarif Nezareti
Mektubi Kalemi, Dosya No: 79, Gomlek No: 21, Osmanli Arsivleri.

15 «“Osmanh Devleti'ne tabi asiretlerin iran hududu tizerindeki Nasturileri 6ldiirmek amaciyla tecaviizlerde bulunduguna
dair fran'da vuku bulan sayiay1 uyduran Kavaraki civarindaki misyonerlerin buradan génderilmeleri.” 14/R/13086,
Dabhiliye, Mektubi Kalemi, Dosya No:1575, Gomlek No: 59, Osmanli Arsivleri.

16 «Amerikan, ingiliz ve Rus misyonerleri iran ve Osmanli eyaletlerindeki Nasturileri kendilerine gekip buralarda
karisiklik ¢ikarmak istediklerinden bu duruma meydan verilmemesi.” 06/B/1315 (Hicri), Dahiliye Mektubi Kalemi,
Dosya No: 2087, Gomlek No:7, Osmanli Arsivleri.

17 “Nasturiler'in bulundugu Colemerik'de yapilan Ortodoksluk telkinlerinin genislemesini 6nlemek igin almnacak
tedbirlere dair raporun Van'dan derhal gonderilmesi.” 15/Ra/1331, Dahiliye, Idare, Dosya No:116, Gémlek No: 57,
Osmanli Arsivleri.

18 «1_ Ingiliz Cemiyyet-i Hayriyyesi tarafindan Nasturi ¢ocuklarini egitmek iizere Musul'a bagh Imadiye Kazas1 Bikad
karyesinde miistemilatiyla beraber iki katli bir mektep ve bir kilise yaptirlmasina ruhsat verildigi. 2- iran Nasturileri'nin
Ortodokslugu kabul etmeye baslamalari {izerine, Osmanli Nasturileri'nin Ortodokslugu kabul etmemeleri icin Ingiliz
misyonerlerinin biiyilk gayretler gosterdigi.” 05/M/1329, Dahiliye, idare, Dosya No:123, Gémlek No: 4, Osmanl
Arsivleri.

19 «Amerika tebaasindan misyoner Protestan rahiplerinin Nasturilerin yasadigi bolgelerdeki faaliyetlerine karsi gerekli
tedbirlerin alinmasi.” 29/Ca/1313, Sadaret, Mithime Kalemi Evraki, Dosya No: 613, Gomlek No: 14, Osmanli Arsivleri.
2 “jngiliz misyoneri Mr. Brown'in Nasturileri Protestanlastirma girisimleri. Van Ingiltere Viskonsolosu’nun seyahat
bahanesiyle gittigi yerlerde Ermenileri tahrik ettigi.”, Yildiz, Dahiliye Nezareti Maruzati, Dosya No:8, Gémlek No:25.

2! «“Nasturilerin Rus himayesine girmekte ve Ermenilerin dahi bir kismu imitlerini o tarafa ¢evirmekte olduklara dair.”
03/04/1880, Hariciye Nezareti, Terciime Odasi, Dosya No:258, Gémlek No: 72, Osmanli Arsivleri

22 «Amerikalhlarm Diyarbakir yoresinde kendilerine tezyikat yapildigi iddialarinin ashnda Amerikalilarin o yoredeki
Nasturileri kendi mezheplerine koymak ¢abasindan ileri geldigi.”, 28/B/1269, Harciye Nezareti, Mektubi Kalemi, Dosya
No:59, Gomlek No: 36, Osmanli Arsivleri.
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kurduklar1 iliskiler araciligiyla bolgede niifuz elde etmeyi umuyor, diger yandan da Nasturilerin
dini ve siyasi onderi olan Patrik Mar Simun, daha Once hi¢ olmadig1 kadar politik gii¢ iddiast
tasiyordu (Bruneissen, 2003:276-277).

Tim bu gerginliklerin zirvesini ise Bedirhan Bey’in Nasturiler iizerine yaptigi sefer
olusturmustu. Nasturiler, Patrik araciligiyla 6dedikleri y1llik vergilerini®® 6demeyince bolgenin Miri
Nurullah Bey, Cizre Beyi Bedirhan’dan yardim ister. Bedirthan Bey bolgeye ilki 1843 yilinda
baslayan birkac sefer diizenler, 1845 yilinda seferler sona erer. Nasturilere yonelik yapilan seferin
nedenleri ve ka¢ Nasturi’nin Oldiiriildiigii konusundan farkli yorumlar yapilmaktadir. Bu
yorumlardan birinde, Bedirhan Bey diizenledigi seferlerde Nasturi kdyleri/asiretleri arasinda ayrim
yaptig1, bazi Nasturi Koylerine zarar vermek bir yana, ddiillendirdigi ifade edilmektedir (Layard,
1873:136). Bu goriise paralel bir sekilde Nikitine de “Kiirtlerle [Bedirhan Bey] dagli Hiristiyanlar
[Nasturiler] arasinda bir mezhep sorunundan ¢ok bir agiret sorunu” oldugunu ileri siirmektedir
(Nikitine, 2010:358). Yine baska bir yorumda, seferin asil hedefinin Nasturi Patrik’i oldugu ve
odiillendirilen bu kdylerin Nasturi Patrik’inin  mubhalifleri olduklar1 i¢in bagislandigi,
odiillendirildigi seklinde goriise yer verilmektedir (Bruneissen, 2003:277).

Seferlerin sonunda Bedirhan Beyin de sonu gelmistir. Gerek Nasturileri hamiligine
soyunan Ingiliz ve Fransizlarmm Osmanli’ya baskisi, gerekse Osmanli’min Tanzimatla birlikte
baslattig1 reformlar ¢ercevesinde bdlgesel giicleri ortadan kaldirma politikasi bu sonun baslangicini
hazirlamistir (Bruneissen, 2003:2007). Beyliginin sonuna dogru pasa da yapilan Bedirhan Bey
“Tanzimat’a ayak uyduramamisti, uyduramazdi. Ciinkii Tanzimat, o déneme goére bir
“Cagdaslagsma” hareketiydi, Bedirhan Bey ise Ortagag kalintis1 bir Derebeyi idi; ¢agdaslasan bir
devlette derebeylige yer yoktu, olamazdi. Her derebeyi kalintist er geg tasfiye edilecekti, ediliyordu
ve edildi” (Simsir, 2007:97-105).

Osmanli Imparatorlugu’nun sinirlar1 icindeki otoritesinin sarsildigi, farkli etnik gruplarin
bir biriyle catismaya basladig1 20.ylizyilin baslarinda Nasturiler ve Kiirtler arasinda da ¢atigmalar
yasanir. Osmanli Imparatorlugu, temel siyaset olarak etnik gruplar arasindaki bu tiir catismalar
onlemeye gayret eder. Ancak, hem bunda yetersiz kalir hem de Nasturilerin iran ve Hakkari
civarina Ruslardan edindikleri silahlar catismalarin ¢ok ciddi boyutlara taginmasina neden olur.
Yasanan bu catigsmalarin bir &rnegini, 1974 yilinda Cukurca’nin Cevizli, Kayalik ve Kazan
koylerine yapilacak olan yol ve igme suyu projelerini kesfe giden Hakkari K&y Hizmetleri
Miidiirliigii ekibinde teknik ressam olarak calisan, iyi bir gbézlemci ve fotografci olan Enver
Ozkahraman, bir yasliya atfen su sekilde aktariyor:

“Tiyar hakkinda yaslilardan ¢ok sey dinledim, ufak birini yazmadan edemeyecegim.
Yirimiigler bizim Mislimanlar Asurilerin dstiine Tiyar’da (Hakkari/Cukurca Kazan
koyii/Vadisi), Taxtb (Tuhub, Hakkari/Cukurca Kayalik (Giizeres) Koyiine bagli mezra)
Asuri koyiinde. FElinde hangerle hiicuma gecen bir Misliman kardesimiz (taniyip
konusmustum) bakmis ki az ilerde Asuri Hiristiyant dolma tiifegini doldurmak iizere sisliyor.
O hemen tabanlar1 yaglayip kagmaga baslayinca, bunu goren Asuri erkegi bir taraftan
tifegini sislerken bir taraftan da kacan Miisliiman’in pesinden; "Mereve mamé Misliman
merevel | Da ez zerbek deynime te tu bici bihusté. Ji bihusté nerevel] Hori Péviyatene..[](
Kagma Miisliiman amca kagma sana darbeyi indireyim ki cennete gidesin. Cennetten kagma.

2 Bazi metinlerde “harag” olarak gegmektedir (Bkz. Bruneissen, 2003:277). “Vergi” ve “harag” arasindaki farkin
paranin/malin almasinin mesruluguna vurgu yaptigi agiktir. Osmanli’nin, bu dénemde, vergileri bizzat kendi memurlari
araciliyla degil de vergi toplama yetkisini devrettigi bolgesel giigler araciligiyla topladig: bilinmektedir. Bu sistemin
suistimal edilmesinin, alinmast gerekenden ¢ok daha fazla vergi toplanmasina neden oldugu, “hara¢”in da bu farktan
ortaya ¢iktigini soyleyebiliriz.
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Huriler seni bekliyor...) demis. Ama bizimkinin cennet, huri falan dinledigi yok, bir anda
gdzden kayboluyor tabi...”%*

Nasturi Niifusu

Nasturilerin niifusu hakkinda farkli kaynaklarda birbirinden olduk¢a farkli verilere
rastlanmaktadir. Bunun temel olarak iki nedeni bulunmaktadir: birincisi Van Vilayetinde yasayan
gerek Nasturiler gerekse etnik ve dini diger gruplarin énemli bir boliimiiniin gécebe yasamast
nedeniyle saglikli bir veri elde etmenin zor olmasi, ikincisi ise 19. yy. sonunda Osmanli’daki
gayrimiislim tebaanin Batili iilkelerce sahiplenilmesi c¢ercevesinde, Ozellikle Ermeni niifusun
oldugundan fazla gosterilmesi ¢abalarinin benzerinin diger gayrimiislim azinliklar anlaminda da
niifus verilerini etkilemis olmasidir.

Bu durum Binbas1 Henry Trotter tarafindan 1880 yilinda ingiliz Disisleri i¢in hazirlanan
karsilastirmali niifus tablosunda goriilmektedir:

1. M. Konsolos Taylor, 1869 110.000

2 Berlin Proje, 1878 14.000
3 Sir Charles Dilke’nin memuru, 1880 84.995
4. Elgilik Patrigi, 1880 85.000
5 Konsolos Yardimcisi, 1880 53.940
6 Resmi Rakamlar®® 61.778

(Karpat, 2003:229)

17 Eylil 1312 (Hicri, miladi 1796) tarihli “Van Vilayeti’nde Hanelerin Miktarin1 Gosterir
Defter”’de ise Van ve Hakkari bolgesindeki 9.650 hanede toplam (kadin ve erkek) 45.193 Nasturi
niifusun yasadig1 belirtilmektedir (Osmanl Arsivi®, aktaran Anzerlioglu, 1996:43). Erzurum’daki
Ingiliz Konsolosu Taylor, yukaridaki tabloda da deginilen, 19 Mart 1869 tarihinde hazirladig1 bir
raporda Nasturilerin toplam sayisimi 111.010 olarak verirken bunun 76.500’{nii asiretli
Nasturilerin, geri kalanini ise agiretsiz (reaya) Nasturilerin olusturdugunu belirtmektedir (Simgir,
2007:83-88). Ote yandan, Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki Hiristiyan niifusun sayimimin higbir
zaman tam olarak yapilmadigini belirten Justin Mc Carthy’ye gore, sayimlarda Nasturiler
Keldanilerle birlikte degerlendirilmis, aralarinda bir ayrim yapilmamistir (Mc Carthy, 1998:102-
108). Buna gore 1911-1912 (1330 Hicri) yillarinda yapilan genel sayima gore Nasturi ve Keldani
niifusu toplam olarak 62.400°diir (Mc Carthy, 1998:103). Cuinet’e gore Hakkari bolgesinde
40.000’1 reaya, 51.000°i de asiretli olmak {izere toplam 91.000 Nasturi bulunmaktadir. Ayni
kaynakta Cukurca’daki Nasturi sayisi ise 960’1 reaya, 31.000’1 agiretli olmak iizere toplam 31.960
olarak verilmektedir. Ayn1 donemde ilgedeki Miisliiman niifus ise 11.930’dur (Cuinet, 1891:717-
760 aktaran fleri, 2000:12).

Nasturileri Olaylar1 ve 1924 Ayaklanmasi

Nasturilerin yabancilarla temasi1 sadece misyonerlerle sinirli kalmamistir. Gerek istihbarat
gorevlileri ile gerekse elciliklerle siirdiirdiikleri temaslar, Nasturileri 20. yiizyilin basindaki
kaynayan uluslararasi ¢ekismelerin ortasma cekmistir. Ingiltere’nin Erzurum Konsolosu Taylor
1869 yilinda, Kont Clarendon’a: “6 yillik gorevim sirasinda gerek iilke, gerekse halk tizerindeki
deneyimlerime dayanan hususlari iki ek halinde ilisikte sunuyorum” sozleriyle baslayan bir mektup

24http://Www.yuksekovahaber.com/yazdir/yazi/yazi/cel-cukurca-2-618.htm, 11.02.2013,
% Bekir Paga’nin seyahatlerinden elde ettigi veriler ayni zamanda resmi rakamlar olusturmaktadir.
2% Osmanh Arsivi Yildiz Esas Evraky, kisim: A, evrak: 23/11-d, zarf: 23, karton: 132.
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gonderir. Mektubunun ekinde Nasturilerle ilgili niifus bilgilerinin yaninda, su bilgi ve
degerlendirmelere yer verir:

“Nasturiler: Ermenilerden sonra gelen en niifuzlu Hiristiyan toplumdur. Bunlarin
6nemi zengin veya akilli olduklarindan degildir. iran hududuna yakin daglik bolgede oluslart
nedeniyle, gerektigi zaman savaggr ve pratikte bagimsiz bir konumda oluslarindandir...
Bunlar Kiirtlerden ve Tiirklerden dylesine yakinmakta ve acinacak durumdadirlar ki, kendi
inan¢ ve yurtlari bile feda ederek bir yabanci himayesine [girmeyi] dort gozle bakmaktadir
[beklemektedirler]. Nitekim bunlarin dini lideri Mar Shamoon Ruslara bir uvertiir yapmis
durumdadir. Halen, her ne kadar bu entrikalar Osmanli Devleti’ne zarar vermez goriiniirse de
ileride Tiirkiye ve Rusya arasinda ¢ikacak bir kapigmada Van bolgesinde harekat yapan bir
Rus kuvvetine yardimei olabilir ve onlarin Mus ve Diyarbakir’a sarkmasina, Tiirklerin de
Musul ve Diyarbakir’a inmelerine yol agabilirler” (Taylor (1869) aktaran Simgir, 1986:86-
87).

Konsolos Taylor’un degerlendirmelerinin hi¢ de yabana atilmamasi gerektigi sonraki
yillarda ortaya ¢ikar. Nasturilerin 1914 yilina kadar bir sekilde Ruslarla goriistigii ve Tiyari
(Hakkari/Cukurca-Kazan Vadisi) Asiret Reisinin iki yilda bes kez Rusya’ya gidip geldigi ortaya
¢ikar. Hatta 1892 yilinda Van’da “Nasturi Ruhani Reisi Mersemun'un Rusya'dan himaye isteyen bir
mahzar” ele gegirilir.””?% istanbul ile Van arasinda yapilan yazismalarin ardindan, Nasturileri
kazanmaya caligan Osmanli Devleti, Marsimun’a bir ceza verilmesi yerine olaymn Marsimun’a
yonelik bir ‘tertip oldugu’ kanist ile bu defalik affedilmesine karar verir.*

Osmanli Devleti, sorunlart bdlgeye ilave asker gondermeden ¢ozmeye calisir, vergi
toplama konusunda bir takim haksizliklarin yapildigint da kabul eder, hem buna yonelik yeni
tedbirleri kapsayan hem de Nasturileri bir yandan miikafatlandirici bir yandan da daha fazla kontrol
altina alic1 6nlemler almaya baglar.-%#333433%37 Ogmanli Devleti:

27 “Nasturi Ruhani Reisi Mersemun'un Rusya'dan himaye isteyen bir mahzarmn ele gegirildigi ve Karabet Nikanyan'in
Van'dan ¢ikarilmas ile Mersemun'un Islamiyet aleyhindeki tesebbiisatinin men'i hususunda Babuali'ce bir karar verilmesi
gerektigi. (Belge tarihi 1310 C 30)”, 29/C/1310 (Hicri), Yilidz, Miitenevvi Maruzat, Dosya No: 73, Gémlek No:195,
Osmanli Arsivleri.

%8 «yan Valiligi'nce elegegirilen, Nasturilerin ruhani reisi olan Mersemun'un iki muzir mektubuna dair.”, 11/R/1310
(Hicri), Yildiz, Hususi Maruzat.

2 “Nasturi taifesinin Tayyar kavmi reisi olan Mirsemun'un bazi yolsuz hareketlerine delil olabilecek bir mektubda
hiikiimete olan husumeti ve misyonerlerle isbirligi yapip fesad hareketlerde bulundugu anlasildigindan durumun
Babuali'ye bildirilmesi igin Miisir Dervig Pasa ile Sakir Pasa'min miisterek tahrirati.”, 26/Ra/1310 (Hicri), Yildiz,
Miitenevvi Maruzat, Dosya No:69, Gomlek No:77, Osmanli Arsivleri.

% «Bagkale'ye celb edilen Nasturi Ruhani Reisi Mersemun'un kendi imzasi tahtindaki mektubun husumet eseri olarak
akrabasindan birisi tarafindan yazildigimi1 beyan ve tevil suretiyle hatalarimi itiraf ve nedamet ettiginden bu defalik
affedilmesi.”, 13/M/1311 (Hicri), Yildiz, Hususi Maruzat, Dosya No: 278, Gomlek No: 32, Osmanli Arsivleri.

81 “Nasturi taifesinin vergilerinin hafifletilmesine dair.”, 16/L/1266 (Hicri), Iradeler, Meclis-i Vala, Dosya No0:179,
GOmlek No:5364, Osmanli Arsivleri.

32 “Daire-i inkiyata almak icin Nasturi taifesine taltifatta bulunulmast.”, 23/Z/1267 (Hicri), Sadaret, Umum Vilayat
Evraki, Dosya No: 79, Gomlek No: 57, Osmanli Arsivleri.

38 “Miinazaali olan Hakkari’deki Nasturi Milleti Tayyari Taifesi'yle, Tehop Taifesi iizerine asker géndermeden, arabulucu
bir memurla yatistirilmalar1 hususunda Hakkari Kaymakami Kenan Pasa ile Anadolu Ordusu erkanindan Mirliva
Abdurrahman Pasa'ya yazilan tahriratin takdimi.” 22/S/1276 (Hicri), Sadaret, Umum Vilayat Evraki, Dosya No: 367,
GoOmlek No: 9, Osmanli Arsivleri

% Hakkari sancagi dahilindeki Nasturi'lerin emval-i miriye bakayasinin asakir-i nizamiye kullanilarak cebren tahsili
yolma gidilmeyip, usul-i hakimane ile ve gaile ¢ikarilmadan tahsil edilmesi.”, 21/C/1276 (Hicri), Umum Vilayat Evraki,
Dosya No: 390, Gomlek No: 51, Osmanli Arsivleri

% «]. Hakkari’de bulunan Nasturi taifesinin Osmanli Devletine 1sindirtmast igin Margimaun denilen bag rahiblerinin
taltifi. 2- Nasturi taifesinin vergilerini Mus sabik kaymakamina 6dedikleri iddiasi tizerine tahkikat yapilarak gereginin
icrast.”, 29/Z/1276 (Hicri), Umum Vilayat Evraki, Dosya No: 415, Gomlek No: 3, Osmanli Arsivleri

% Hakkari’de meskun Nasturi Taifesi'nin Reisi Zevil'e ikinci riitbeden Mecidiye Nisan1 tevcihi.”, 1278 (Hicri), Sadaret,
Miihime Evraki, Dosya No: 34, Gomlek No: 96, Osmanli Arsivleri
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“Nasturilerin yasadiklar1 yerlerin ortasinda bir Nahiye teskilati kurmaya ve bu
teskilatin bagina miidiir olarak 2.000 Kurus maagla Marsimun’un yegeni Davut Efendinin
tayinine karar vermistir. Daha sonra bu nahiye teskilati kaza teskilati olarak degistirilmis ve
Kaymakam olarak yine Davut Efendi gorevlendirilmistir. Kendisine muavin olarak ise,
Colemerikli Ahmet Efendi isminde bir zat uygun goriilmiistiir. Bunun yaninda, bdlgede
askeri onlem alinma ihtiyact da duyularak, bir jandarma bdliigii olusturulmasi, asiretlerin
bagindaki Meliklere Nahiye Miidiirleri olarak maas tahsis edilmesi i¢in [Hakkari]
mutasarriflik, Van Vilayeti ve Merkez arasinda yazigmalar yapmistir.” (Anzerlioglu,
1996:84).

1914 yilinda, Osmanli-Rus Harbi baglamadan 6nce, Van Valisi, Nasturi Patrik’ini yanina
cagirir, cesitli hediyelerle birlikte Nasturilerin her tiirlii sikdyetine kars1 gerekenin yapilacagina dair
teminat verir. Buna ragmen Patrik, iran Azerbaycan’mna hakim olan Rus General ile anlagir ve 10
Mayis 1915 yilinda, bir anlamda Osmanli’ya kars1 ayaklanmanin resmen tescili olarak da kabul
edilen seferberlik ilan eder (Oke, 1995:245). Isyam bastirmak igin harekete gecen Osmanli
birlikleri dnce Hakkari bolgesinin Dogu ve Kuzeyindeki Nasturileri kontrol altina alir, ardindan 8
Ekim 1915 tarihinde Cukurca boélgesinde de kontrolii saglar ve bdlgedeki Nasturiler Rus
kontroliindeki iran’a dogru kacarlar. Nasturiler, 1917 yilna gelinceye kadar Iran’da Rus
kontroliindeki bolgede kalirlar. Sosyalist ihtilalle birlikte Rus Ordusu geri ¢ekilme karari alir ancak
¢ekilmeden Once silah ve cephane bakimindan Nasturileri takviye eder, silahlarin1 Nasturilere
birakirlar. Boylece kendi cephe gerilerini de saglama almis olurlar.

Nasturiler, Ruslarin ayrilmasinin ardindan Sevr Anlasmasina dayanarak Musul ile birlikte
Hakkari ve civarini da egemenligi altina almak isteyen Ingilizlerin kontroliine girerler ve Ingiliz
hiikiimeti Nasturileri Iran’dan Irak’a (Bakuba’ya) nakleder (Atatiirk, 1938:659; Oke, 1995:246).
Bir siire Irak’ta olusturulan kamplarda yasayan Nasturiler, Ekim 1920 yilinda ingilizler’in
destegindeki Aga Petros’un liderliginde Tiirk-Iran sinirinda kurtarilmis bir bolge olusturarak geri
donmeye caligsalar da plan bagarisiz olur. Ancak, Mayis 1921°den itibaren “tedrici sizma” denilen
bir operasyonla Hakkari ve Urumiye’deki yurtlarina geri donmeyi basarirlar (Kaymaz, 2010:135).

Ne var ki iki y1l aradan sonra Nasturiler ayaklanma olmasa da isyan sayilabilecek bir
olaydan dolay1 tekrar merkezi otorite ile karsi karsiya kalirlar. Tek farkla: dort bir kdsede himayesi
altindaki topluluklarm isyanlar ile otoritesi zaten iyice sarsilmis olan Osmanli Devleti yerine bu
sefer karsilarinda yeni bir Cumhuriyet durmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti'ne kars1 ilk isyan,
Cukurca’y1 ziyarete gelen Hakkari Valisi Halil Rifat Bey’in 08 Agustos 1924 tarihinde Tiyari
(Cukurca/Kazan Vadisi) Nasturileri tarafindan esir alinmasi, il Jandarma Komutam1 Binbasi
Hiiseyin Tevfik, bir tegmen ve bes erin sehit edilmesiyle baslar. Halil Rifat Bey serbest
birakildiktan bir giin sonra Cukurca’ya gelir ve seyahatin maksadini, olayin cereyan tarzini ve
Ingilizlerle olan iliskisini su sekilde anlatir:

“...Beytiissebap’tan sonra Cal® (Hakkari/Cukurca) asiretlerinin de 6zel teskillerini ve Nasturilerin
yerlerini ve kuvvetlerini yakindan gérmek ve daha bazi 6nemli iglerini yapmak i¢in 7 Agustos 1924’°de
Hakkari’den Cal’a hareket edilmisti. Denetlemeye cikan il Jandarma Komutani ile Cal Takimi’na atanan
jandarma tegmeni, dokuz piyade, alt1 siivari jandarma, bir tahsildar, ii¢ hayvan kiracist olmak iizere dort
silahsiz sivil de beraberdi. Nasturilerle temas etmemek i¢in alinan biitlin tedbirlere ragmen yolumuz Nasturi
simirmin en dogusunda ve giineydeki asiretin yedi saat uzaginda, fakat bunlardan ancak bes alt1 hanenin sakin
bulundugu derin bir dereden gegmekte idi*°.

%" Hakkari sancag dahilinde bulunan Nasturi Milleti Reis-i Ruhanisi Mir Semon Efendi'nin maasina zam yapilmas1.”,
14/M/1309 (Hicri), iradeler, Dahiliye, Dosya No: 1241, Gémlek No: 97203, Osmanh Arsivleri

% Kiirtge’de “kayalik alan” anlamina gelen “Cel” olarak kullaniimaktadir.

% Muhtemelen Hakkari/Cukurca Cevizli Kéyii Han Yaylas1 Mevkii. Olayin yasandig1 yer ve civari stratejik konumu
nedeniyle teroér olaylarmin basladigi 1984°ten bu yana (2013) PKK tarafindan Onemli bir barmnma alani olarak
goriilmektedir.
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Ertesi sabah erken saatlerde bu dereden gecerken birden bire on dakika siireyle dort
taraftan siddetli bir atese maruz kaldik. Yolcular arasinda vali oldugu anlagilinca ates kesildi.
200 Nasturi birden etrafimizi sardi. Sag kalan jandarmalarin silah ve cephanelerinin alindigi,
bizim esir oldugumuz o giin, sekiz saat mesafede Tuhup asiretinin reisi ve bu cinayet olayimin
tertipgisi Giilyano adinda birinin yanina sevk edildik. Ertesi giin Irak’in Imadiye hiikiimetine
teslim olunmak iizere yola ¢ikarildik. Muhafizlar ingiliz askeri terbiyesi gormiis olacaklar ki
ayni Ingilizler gibi muamele ediyorlardi. Asag1 Tiyari’ye ait Kiman kdyiine gelince bu
agiretin reisi ve asag1 Tiyari reisi en kuvvetlisi oldugu halde her vakit hilkiimetimize dost
oldugunu hareketleriyle ispatlayan Hosab adindaki kisi bu durumu onlemeye ¢alist.
Muhafizlarin inat etmelerine ragmen, kuvvetle kars1 koyacagini bildirdi. Bir giin sonra oraya
gelen Giilyano’ya aymi siddetle karsilikta bulundu ve diin 6zgiirliigiimiizii iade etti. Bugiin
Cal’a geldik. Bu ¢atigmada Il Jandarma Komutam Binbas1 Hiiseyin ile ii¢ jandarma eri sehit,
iic’l agir olmak tizere bes jandarma erimiz yaralandi.

Olaya sebep caniler, Cal ve dolaylarindaki asiretlerden bazilarinin hiikiimetten
bunlar iizerine asker gonderilmesini istediklerini iddia ediyorlardi. Tabiatiyla bunlar
hareketimizi haber almis ve bir giin 6nce tertibat alarak bu cinayeti kasten yapmislardir.
Tuhub’da (Hakkari/Cukurca Kayalik (Giizeres) Koyline bagli mezra) Giilyano’nun
yanindayken iki Ingiliz ugagimin iizerimizden uctugu ve sabah da epey asagidan iki ucagin
stmriniz dahilinde dolastigi bizim esir sifatiyla Imadiye’ye gonderilmek istendigimiz ve
Nasturiler arasinda iiniformali ve silahli Ingiliz askerlerinin goriilmesi Ingilizlerin son
giinlerde bunlar1 hitkkiimetimiz aleyhine kigkirtmakta olduguna higbir siiphe birakmamaktadir.

Bu elim seyahat ve olay Nasturilerin bulundugu yerlerin gecilmesi giic ve ayakkabi
ile yiiriinmesi miimkiin olmayan yiiksek daglar, derin dereler, yolsuz ve 1ssiz yerlerden ibaret
oldugunu ve bir askeri harekat yapilacaksa komutanlarin bizzat bu havaliyi goérmeleri
lizumunun kesin bulundugunu ve gilineyden yardim almadiklart takdirde kuvvetlerinin iyi
atic1 ve 2000°den asag1 olmamasi gerektigini bize gosterdi.

Olay bendenize kanli yaglar doktirmekle beraber Nasturilerin tedibi ve
topraklarindan atilmalar1 i¢in hiikiimetimize gergek bir sebep vermis bulunmaktadir.” (Bulut,
1992:250-251 aktaran Ileri, 2000:71-72).

Olaym ardindan 14 Agustos 1924 tarihinde Bakanlar Kurulu toplanir ve isyanin
bastirilmasina yonelik bir dizi karar alir, Genelkurmay Bagkanligi’na isyanin bastirilmasi yoniinde
talimat verilir. Isyanin bir an dnce bastirilmas1 hem i¢ politik hem de Musul sorunu nedeniyle dis
politik nedenlerden dolay1 olduk¢a &nemlidir. isyanin, ingiltere’nin Musul’un yami sira Hakkari
bolgesini de talep ettigi Istanbul Konferansi’ndan hemen sonra meydana gelmesini rastlant1 olarak
nitelemek, Ingiltere’nin uluslararas alandaki politikalarn fazla iyimser yorumlamak olacaktir.
Ingiliz mandasi altinda kurulacak Arap devletine baglamay1 diisiindiigii Musul vilayeti icerisinde
Kiirt ve Nasturi &zerk bolgeleri olusturmayr planlayan Ingiltere, hem Ortadogu’daki petrol
yataklarin1 koruyacak tampon bolge olusturmay1 hem de Kiirt ve Nasturi niifuz alanlarim1 Kuzeye
dogru kaydirarak zamanla egemenlik alanini genisletmeyi amaghiyordu (Kaymaz, 2010:114).

Genelkurmay Bagkanligi harekat sorumlulugunu 7nci Kolordu Komutanligina verir. 7nci
Kolordu Komutan1 Cafer Tayyar Pasa, bu olaymm Musul’un geri alinmasi igin bir firsat olarak
degerlendirilebilecegini diisiiniir ve Mustafa Kemal Pasa’ya su teklifte bulunur:

“Ingilizler Musul Vilayeti’ni Miitareke’den sonra bir olupbitti ile isgal ettiler. Ayni
hareketi ben de yapabilirim. Eger bu hareketim, hiikiimetin politikasina uygun ¢ikarsa, Musul
Vilayeti kazanilmis ve dava halledilmis olur, aksi halde, tarihi mesuliyet benim iizerime
yiiklenir. Siz de, “Kumandan Hiikiimetin istegine aykir1 olarak bu hareketi yapmustir,
kendisini Divan-1 Harp’e verdik, mesul edecegiz” dersiniz ve isi yine politika ile
halledersiniz.” (Oke, 1995:248).
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Mustafa Kemal, Cafer Tayyar Pasa’ya cevaben: ‘“Zaten sizi, bu isi bu tarzda
yapabileceginizi diisiinerek intihap ettim. Rasgele bir kumandanin basarabilecegi bir is degildir, bu
hususta sizden eminim” (Kandemir, 1965:121 aktaran Oke, 1995:248). 15 Eyliil 1924 tarihinde
baslayan4°, Nasturilere kars1 yapilan harekata Kiirt asiretleri de katilir. Harekat Tiirk birliklerinin 11
Ekim 1924’te Hezil suyu hattina ulagsmas1 ve Nasturilerin giineye siiriilmesi ile sona erer. Harekatin
bundan sonraki asamasinda, Milletler Cemiyeti toplanmadan, Kiirt asiret reisi Simko’nun
onderligindeki kuvvetlerle Revandiiz’iin alinmasi da planlanir ancak bu plan, yaklasan ki
nedeniyle uygulamaya konulamaz (Anzerlioglu, 1996:181).

Sonug¢

Atiya’nin da belirttigi gibi Kiirtler ve Nasturiler misyonerler gelene kadar uzun yillar
nispeten olaysiz bir yasam siirdiiler (Atiya, (1968) 2005:312). Ancak, bir yandan 1800’lii yillarin
ortalarindan itibaren misyonerlik ¢alismalarinin yol actig1 politik gelismeler diger yandan Rusya ve
Ingiltere gibi devletlerin niifuz ¢abalar1 Nasturi ve Kiirtler arasinda ciddi catigmalarin ortaya
cikmasina neden olmustur. Ayrica, Dogan’in da belirttigi iizere Tanzimat ile birlikte “bolgenin belli
baslt biiyiikge sehirlerinde, daha iyi bir yonetim olmasa bile, ekonomide ve kiiltiirde gelismeyi
destekleyen, is goren ve sonug¢ alan bir idare kurmayi basaran” Osmanli Devleti’nin, kirlik
alanlarda bunu basaramamis olmas1 “sadece Kiirtlerin yeni ve modern bir diizene entegrasyonunu
saglayamamakla kalmamis; degistirilmesi amaclanan Miisliiman-Hiristiyan gili¢ dengesinin
tehlikeli bir gerilim iliskisine dontismesine de sebep olmustu” (Dogan, 2010:4-5).

Bu donemde Nasturilerin “bilge bir onderin ustaligindan” yoksun olmalar1 ve ardindan
“Eski Asur ulusunu yeniden canlandirma tiimitleri” ile “intihar sayilacak bir yola” girmeleri
yasanan olaylarin Nasturiler agisindan trajik bir boyuta taginmasina neden olmustur:

“IIk olarak, yash patrigin bagimsizlik diisiine kapilarak halkini yurdundan gikarip
sonu belirsiz bir yolculuga siiriiklemesi aceleci ve budalaca bir davranisti. Patrigin, dinsel ya
da etnik ayriliklar1 bir yana birakip, kabilelerini Irak halkinin [193021u yillarda] yeni olusan
siyasi yapisiyla biitinlesmekten alikoymasi da en az bu kadar yanlisti. Ayrilikgilik ve
diismanlik alevlerini koriiklemek canice ve delice bir davramsti. ingiliz halkinin Nasturilere
besledigi tiim iyi niyet ve sempatiye karsilik, Britanya devletinin ana ilkesi, bir azinligin
¢ikar ve talepleri ne kadar hakli olursa olsun, azinlik ¢ikarlarini savunmak ugruna ¢ogunlugu
itmemek olmustur. Bu durumda patrik aptalliginin bedelini 6demek zorunda kaldi” (Atiya,
(1968) 2005:314-315, 317).

Yukarida deginilen Osmanli arsiv belgelerinden de anlasilacagi lizere Osmanli, temel
siyaset olarak, Nasturiler ve Kiirtler arasindaki c¢atismalari Onlemeye c¢alismus, askeri giig
kullanmay1 son tercih olarak gérmiis, Nasturilerin Rus egemenligine girmelerine ve misyonerler
tarafindan Osmanlidan uzaklastirilmalarina karsi vergi ve idari anlamda onlara bir takim
ayricaliklar tanimak ve 6diil vermek dahil farkli yontemlerle onlari kazanmaya ¢alismistir. Ancak,
Osmanli imparatorlugu’nun, smirlari igindeki etnik gruplar arasinda ortaya ¢ikan bu gerginliklere
ve catigmalara engel olmak ve onlar1 kazanmak istemesine, bu yonde ¢aba sarf etmesine ragmen
bunu basaramadig1 agiktir. Birinci Diinya Savasi dncesinde Almanya’nin Istanbul Savas Biirosunda
gorevli General Von Seeckt’in su sozleri bu durumun bir izahi niteligindedir: “Osmanli Tiirkiyesi
baris zamaninda bile yilda 75.000 asker kaybediyordu; Sinirlarimi genisletme cabalarinda degil, sirf
mevcut sinirlarint korumak igin. Askerlerini bir Osmanli milliyetini 6tekine karsi korumak igin
kullaniyordu: Yunanlilar1 Sirplara karsi, Sirplar1 Bulgarlara karsi, Araplar1 Kiirtlere karst korumak
i¢in. Diger bir deyisle Osmanli Imparatorlugu sirf polis vazifesi i¢in yilda en iyi Tiirk kanindan
75.000 asker kaybediyordu” (Jackh, 2008:84). Bir baska deyisle Osmanli sinirlari igerisinde o

#0 “Hakkari harekatinin 15 Eyliil'de baslayacagmm Cumhurbagkani'na bildirildigi.”, 14/09/1924, Yer No: 1.6.8., Dosya
No: 28, Fon Kodu: 30..10.0.0, Cumhuriyet Arsivleri.
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kadar ¢ok etnik catisma yasaniyordu ki Osmanli yonetimi bunlarin tamamini1 6nleyecek iradeyi
gosterse de bu giicii bulamiyordu.

Nasturiler ve onlarin yagadigi bolgeyi konu alan arastirmalar hakkinda sunu da vurgulamak
gerekiyor: Asurice, Kiirtce ve Tiirkge yer adlari arasindaki farkliliklar nedeniyle, Nasturilerin
yasadiklar1 bolgeyi bilmeyen bir arastirmacinin adi gegen yerlerin bugilinkii adlar1 ve yerleri ile
ilgili net bir kanaate varmasi ¢ok zordur. Bunun, ge¢misle bugiin arasinda tarihsel 6l¢ekte bag
kurulmasi, bugiin yasanan sorunlarin tarihsel perspektifle ele alinarak nedenlerinin daha iyi
anlasilmasi agisindan olduk¢a 6nemli oldugu degerlendirilmektedir.

Nasturiler ve neredeyse bir asir 6nce yasanan Nasturi olaylar1 giincel sorunlarla beraber ele
alindiginda degismeyen tek seyin cografya oldugu goriiliiyor. Bu cografya tabii koridor hizmeti
goren vadiler ve gecitlerle, cevreye baglanan yollarin kesisti§i noktada yer alan Hakkari’nin
yiizyillar boyu bolgesel bir merkez olmasini saglamis ve ayni nedenlerden dolayi, Asurlularla
Urartular, Romalilarla Persler, Romalilarla Sasanlilar, Osmanlilarla Safeviler arasinda ¢ekismelere
neden olmustur. Bolgesel giiclerin zayifladiklar1 zamanlarda ise yerel glicler sivrilmeye
calismiglardir. Tarihi olaylardan bu cografyaya tam manasiyla hakim olmanin ve burada egemenlik
kurmanin ¢ok zor oldugu anlasilmaktadir. Aym sekilde cografyanin kisithiliklarinin, topluluklar
arasinda, idari yapilanmadan ziyade cografyanin el verdigi kiiltiir alisverisine olanak tanidigini
sOyleyebiliriz. Sonug¢ olarak kiiltiiriin bir 6gesi olan ¢evresel faktorlerin/cografyanin, kamu
giiciiniin en ug¢ noktalara niifuz edebilmesi kadar, sosyal gruplar arasindaki etkilesimi sinirlamasi
nedeniyle de agilmasi gereken 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir.
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