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BIR ISLAM VE OSMANLI SEHRI OLARAK
DiYARBAKIR/AMID

ibrahim Ozcosar
Mardin Artuklu Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Bu ¢alismada Diyarbakir/Amid, Islam sehri ve bir uzantis1 olarak Os-
manli sehri kavramlari ¢ergevesinde incelenmistir. Makalenin temel sorun-
sal1 Islam sehri kavramma dair, kaba oryantalist yaklasimlardan kurtulmus
0zglin bir yaklasimin Amid sehri baglaminda 6rneklenip 6rneklenemeyece-
gidir.

Bu baglamda Amid, ii¢ agidan degerlendirilmistir: Sehir-sehirli ve
siyasi biling, sehrin hukuku, Islam sehrinin sakinleri ve farkliliklar. Sehrin
siyasi bilinci 16. yiizyil ile 19 ve 20. yiizyillardaki baz1 gelismeler iizerinden
aciklanmigtir. Sehrin hukuki yapisi, 6zellikle Amid mahkeme kayitlarinin
sundugu veriler 1s18inda degerlendirilmistir. Sehirdeki etno-dinsel farklilik-
lar ile sehrin homojen olmayan sosyal yapist agiklanmstir.

Calismada “Amid” Islam sehri kavramiin icine almabilecek sehir
tiplerinden sadece biri olarak degerlendirilmistir. Oryantalist yaklagimin
siyasi biling, hukuk ve belediye gibi kurumsal yapilardan yoksunlukla it-
ham ettigi ve cercevesini kendisinin belirledigi “Islam Sehri” tipi karsisinda
Amid’in hem siyasi bilince, hem hukuka hem de belediye islevine sahip
kurumsal bir yapiya sahip oldugu tarihi veriler 1s1ginda agiklanmustir.
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DIYARBAKIR/AMID AS AN ISLAMIC AND
OTTOMAN CITY

Abstract

This study deals with Diyarbakir/Amid within the framework of the
concepts of Islamic city and the Ottoman city as an extension. The main
problematic of the article is that a unique approach, getting rid of rough
orientalist approach, to the concept of the Islamic city whether can be exem-
plified in the context of the city of Amid.

In this context, Amide is evaluated in three respects: City-urban and
political consciousness, municipal law, inhabitants of Islamic city and dif-
ferences. The political consciousness of the city is explained through some
developments between the 16™ century and the 19™ and 20™ centuries. The
legal structure of the city is evaluated in the light of the data provided espe-
cially by Amid court records. Ethno-religious differences in the city and the
inhomogeneous social structure of the city are explained.

This study considers Amid as only one of the city types that can be
included in the concept of Islamic city. In the face of the type of “Islamic
City” which the orientalist approach accuses of lack of institutional struc-
tures such as political consciousness, law and municipality, and determines
its framework, it is explained in the light of historical data that Amid has an
institutional structure with both political consciousness, law and municipal
function.



Giris

Bu ¢alismada, Islam sehri ve bir uzantis1 olarak Osmanli sehri kav-
ramlar1 ger¢evesinde Osmanli doneminde Diyarbekir Eyaletinin pasa sehri
olan Amid incelenecektir. Genel anlamda Diyarbakir/Amid 6rneginde, Is-
lam sehri kavramsallastirmasina soyuttan somuta, teoriden pratige bir igerik
kazandirilmaya calisilacaktir. Makalenin temel sorunsali Islam sehri kavra-
mina dair, kaba oryantalist yaklagimlardan kurtulmus 6zgiin bir yaklagimin
Amid sehri baglaminda 6rneklenip 6rneklenemeyecegidir.

Bat1 sehri refarans gosterilerek yapilan arasgtirmalarin Islam sehirle-
rini anakronik diizleme ¢ektigini, bu agidan ¢ogu zaman aslinda aragtiri-
lan sehrin kendisinden degil de akademik zihnin belli baskilanmalar altin-
da irettigi bir sehir tahayyiiliinden bahsedildigini sdyleyerek baslayalim.
Bu tahayyiiliin en dnemli sebebi, bir altin oran arayis1 etrafinda sekillenen
Yunan diislincesinin modernlesme anlayisiyla tekrar hortlamasinin bir yan-
simasi olarak, tek tip¢i- homojen sehir teorileri ¢ercevesinde sehir tipleri
olusturulmasiydi. Pluralist tanr1 anlayisinin ironik bir sekilde diinyay1 tek
bir sekilde dizayn etme ¢abasinda inananlar ortaya ¢ikarmasi, bu tek tip se-
hir tahayyiiliiniin en 6nemli sebebi olarak goriilebilir.

Islam’1n ¢éle ait oldugu fikrini takinti haline getirmis romantik oryan-
talist yaklasim, Islam sehirlerinin salt birer y1gin oldugunu, Klasik Antikite
ve Ortacag Avrupa’sindaki drnekleri gibi kendilerini gercek sehirli yapilar
haline getirecek siyaset 6z bilincinden ve belediye kurumlarindan yoksun
oldugunu ileri siirer.! Ama Amid gibi, asagida detaylar1 agiklanacag lizere,
belli donemlerde 6zgiin ve 6zgiir bir sehir olma iradesini ortaya koymus ve
bu baglamda “Islam sehri”ne dair yeni tanimlamalara 6nciiliik ve 6rneklik
edebilecek birgok efsane sehirden bahsedebiliriz: Kurtuba, Kahire, Bagdat,
Halep, Isfehan, Semerkand bunlardan bazilaridir. Bunun igin dncelikle, se-
hir teorilerine dair modern baskilamalardan kurtulmak ve bu baskilamalar1
asacak bir yaklagimi yakalamis olmak gerekir. Bu da Engels, Weber, Ry-

1 R. Stephen Humphryes, Islam Tarih Metodolojisi, Bir Sosyal Tarih Uygulamas, Litera Yaymcilik,
Istanbul, 2004, 281.
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kwert veya Simmel’in Bati sehrini agiklama g¢abalarinin yanina Amid ve
yukarida saydigimiz sehirleri vb. agiklayabilecek bir teori ortaya koyma
gibi oldukca zor bir ¢abay1 gerektirir ki her seyden dnce yasadigimiz Bati
dis1 cografyanin i¢inde bulundugu tarihi siireg, bu tiir teorilerin 6niindeki en
biiyiik engel olarak durmaktadir.

Bat1 sehri karsisina bir Islam sehri kavramini yerlestirmenin ve ken-
di sehirlerimizi bu kavram iizerinden agiklama ¢abasinin yeni olmadigini
biliyoruz. Sik yapilan bu denemeler ¢ogu zaman oryantalist karsit1 bir sOy-
leme ragmen, yontem bilim ve kavramsal ¢erceve baglaminda oryantaliz-
me siki sikiya bagli, kuru bir ispat ¢abasinda ¢alismalar olmustur. Bu tiir
calismalar genellikle, Islam sehri kavraminin farkli hatta romantik bir iddia
olarak {istiin oldugunu iddia ederken Bat1 sehrine benzetmekten Gteye de
gecememislerdir. I. Tekeli, bu ¢alismalarin énemli bir ¢ikmazini da sdyle
tanimlar: “Bu yaklasimda da Islam degismez ogeleri olan bir yasam kiiltii-
rii olarak ele alinmakta, bu kiiltiiriin kenti degisik bakimlardan belirledigi

varsayimaktadur.

Bu ¢alismada Islam’1 degismez 6geler biitiinii olarak degil de, degisi-
me ¢erceve ¢izen bir zihin olarak degerlendirdigimizi belirtmek gerekiyor.
Yine Tekeli’nin belirttigi gibi sehrin Islam sehri vasfin1 kazandig1 gegis sii-
reci i¢inde yasanan degismeler karsisinda nelerin degismedigini ve degistigi
goriilenlerin de kiiltiiriin degismeyen 6ziiyle nasil bir iliskisi oldugunu gos-
termek Islam sehri kavramsallastirmasinin tutarlilig1 agisindan dnem tasi-
yor. Raymond’un, Endonezya’dan Fas’a kadar uzanan Islam diinyas i¢inde
tarihi ve kiiltiirel gelenekleri, iklim 6zellikleri biiylik farkliliklar gosteren
iilkelerdeki sehirleri tanimlamak icin “Islami” kavramima basvurmay1 sag-
malik olarak tanimlamasi da belki bu noktada hakli goriilebilecek bir yak-
lasim olabilir.> Bu g¢alismada, biraz daha geg tarihlere, Osmanli donemine
yogunlasacagi i¢in bu sorunu tartigma imkanimiz olmasa da bu soru(n)un
genellikle mekansal formlar tizerinden cevaplanmaya calisilmasinin dog-
ru bir yaklasim olmadigim aksine Islam’in mevcut mekansal formlari de-
gistirmek yerine kendi zihin ¢ergevesinde kullanmayi tercih ettigini ve bu
baglamda Islam sehri kavramimnin bu “zihin” ¢ergevesinde yeniden yorum-
lanmas1 gerektigini ileri siiriiyoruz. Bunu soylerken Islam’in sehir tasavvu-

2 [lhan Tekeli, Birlikte Yazilan ve Ogrenilen tarihe Dogru, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, istanbul, 2007,
225.

3 André Raymond, Osmanli Déneminde Arap Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 1995,
XVi.
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runun veya Miisliimanlarin sehir tasariminin mekandan bagimsiz oldugunu
sdylemiyorum tam aksine Islam diisiincesinde sehir tasavvurunun bir zihin,
zaman, zemin denkleminden olustugunun altin1 ¢izmeye calistyorum. Mo-
dern dénem ve sonrasinda zihinsel bir baskilamanin ortaya ¢ikardigi islam
sehri teorilerinin aksine, sehir tasavvurunun geleneksel ve 6zgiin bir boyutu
da vardir. Buna dair en 6nemli 6rnek daha 10. yiizyilda sehri tipki alem ve
insan gibi tabii bir varlik olarak tanimlayip, insanin iradi yatkinliklar1 gibi
sehrin de iradi bir yapiya sahip oldugundan bahseden Farabi’dir.* Farabi’nin
bu tanimlamasi modern sehir tanimlamalarinin aksine gehirlerin kendilerine
has iradi yatkinliklari ¢ercevesinde 6zgiin biraz daha cesur bir sdylemle bi-
ricik olduklari seklinde bir yaklagimi barindiriyor.

Tiim bu yaklasimlar gercevesinde, bir Islam/Osmanli sehri olarak
Amid’i, sonradan yapilacak daha genis ¢aligmalara giris olabilecek bir yak-
lagimla ti¢ acidan degerlendirecegiz: Sehir-gehirli ve siyasi biling, sehrin
hukuku, Islam sehrinin sakinleri ve farkliliklar.

Sehir-Sehirli ve Siyasi Biling

Islam sehri kavramina yénelik baslica elestirinin siyasi bilingten yok-
sunluk olduguna yukarida deginmistik. Ac¢ike¢asi, Tiirkiye’deki sehir arastir-
malar1 6zellikle de Osmanli donemini konu edinenler bu iddiay1 destekleye-
cek bir sehir tablosu gizerler. Bu ¢alismalarda genel olarak sehirler tiim iradi
ozelliklerinden soyutlanip, oldukca siki ve tutucu biirokratik bir yapinin
tirlinii olarak sunuldular®.

Osmanli donemi sehir-devlet iligkisini 6zne-nesne baglamlarina, iki-
liden birini 6zne digerini nesne olarak konumlandirmak gibi, hapsetmeden
incelemek 6zgiin sonuglar doguracaktir. Yonetimi sadece devletin yapip et-
tikleri veya yapamadiklar izerinden okuma ¢abasinin ortaya ¢ikardigi tablo
yaniltict olabilir. Elbette tersi bir 6nermeyle, sehri tamamen bagimsiz bir
yap1 olarak degerlendirmek de ayni sonucu doguracaktir. “Yonetim ve si-
yaset” gibi nerdeyse biitiiniiyle devlet aygitiyla 6zdeslestirilen bir konuda,

4 Fatih Toktas, “Farabi’nin Kitabii’l-Mille Adli Eserinin Takdim ve Cevirisi”, Divan, say1: 1, 2002,
247-273

5 Osmanli sehirleriyle ilgili su tespit, bu yaklagimin bir yansimasi olarak kabul edilebilir: “Bir orta-
cag imparatorlugu olan Osmanli imparatorlugu’nda, sehirlerin kurulusu ve mevcut sehirlerin ge-
lismesi, biitiiniiyle devletin ihtiyaglar: dogrultusunda takip ettigi politikalar tarafindan belirlenmis,
bu suretle kurulan ve gelistirilen sehirlere, devlet tarafindan idari, kiiltiirel, ekonomik ve askeri
fonksiyonlar yiiklenmistir. Osmanli sehirlerinin ne tiir bir hayat siirecegini, bu fonksiyonlar biiyiik
Ol¢iide belirlemistir.” Fatma Acun, “Osmanli Sehirlerinde Devlet ve Sivil Toplum”, Sivil Toplum
3(10), 2005, 51.
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devlet-sehir ikilisinin iligki diizeyini agiklamak daha bastan itibaren devleti
On plana ¢ikaran savrulmalara sebep olabilmektedir. Merkezi iktidar meka-
nizmalarma dahil olmanin, sehri herhangi bir alanda iradeden yoksun bir
nesneye doniistiirme imkani/ihtimali “sehir(ler)in dogasiyla” ¢elismektedir.
Yukarida da bahsettigimiz gibi Farabi 10. ylizyilda sehrin iradesinden bah-
sederken bunu vurguluyor olmalidir.

Humphreys, sehrin iradesini farkli bir yolla acgiklar: “... sehirlerin
Islam toplumunda oynadigi hayati rolii gérmezden gelemeyiz. Onlar bu top-
lumun (kiiltiirel, ekonomik, toplumsal ya da siyasi) elitlerinin ikamet ettigi
yer, yonetim merkezleri ve hatta kirsal bolgelerdeki ticaret ve yatirimin bile
baglanti noktasiydi. Sehir kiiltiirii genellikle koy ve step yasam tarzlarindan
uzak olmasina ragmen, sehirli olmayan kiiltiirel kaliplarin onlar araciliguy-

la degerlendirildigi ve mesruiyet kazandigi normlari saglamaktaydi.”

Bu baglamda Amid’in 6zgiin bir siyasi iradesinden bahsedebilir mi-
yiz? Osmanli dénemiyle sinirli bir zaman diliminde, bu iradeyi ortaya koyan
ornekler verebilmek bu ¢alismanin baslica iddialarmdandir. Iki 6rnek bu
iradenin farkli zamanlarda tecellisi olarak sunulacaktir. 16. yilizyilda sehrin
Osmanli hakimiyetine girmesi siireci ve 19. ylizyilin sonlari ile 20. yiizyilin
baglarinda sehir esrafinin Osmanli genelindeki siyasi gelismelerde etkin ve
belirleyici bir taraf olmas siireci.

Klasik anlatilar iginde Amid’in Osmanli hakimiyetine girmesi, Os-
manli Devleti’nin tek tarafli iradesinin sonucu olarak degerlendirilir. Ancak
kaynaklar, Osmanli hékimiyetinin nerdeyse sehir esrafinin zorlamalariyla
oldugunu gostermektedir.

Amid’de Osmanli hakimiyeti, olduk¢a baskici bir Safevi iktidari
karsisinda bolgedeki Kiirt emir(lik)lerinin ve sehir esrafinin Osmanli ile it-
tifaklar1 sonrasinda gercgeklesti. Kiirtlerin Osmanli’ya bdlgedeki destegi o
kadar giicliiydii ki, Safevilerin bazilar1, Yavuz Sultan Selim’in Iran seferinin
Kiirt emirlerinin ¢agrisi iizerine gerceklestigine inanmaktaydilar’. Bununla
birlikte Yavuz Sultan Selim, Sah Ismail’e kars1 kazandig1 zaferden sonra
Amid ve ¢evresini dogrudan Osmanli hakimiyetine almak hususunda ¢ok
acele etmemistir. Caldiran Savasi (1514) oncesinde Safevilerin bolgedeki
yonetim merkezi olan sehir, bu savasta Safevi valisi Ustaclu Muhammed

6  Humphryes, 281.

7 Idris-i Bidlisi, Selim Sah-name, haz. Hicabi Kirlangi¢, Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, Ankara 2001,
261.
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Han’in 6lmesi tizerine, Safevi askerlerini kovarak Osmanli Devleti’ne ta-
bii olduklarinin ilan etti. Bunun tizerine schir, Safevi valilerinden Karahan
tarafindan kusatildi. Kaynaklardan anlasildigina gore, sehir halki bir yili as-
kin bir stire Osmanli yardimi gelmeden esraftan Ahmed Celebi’nin liderligi,
Idris-i Bidlisi’nin yonlendirmeleri ve yerel giiclerin destegiyle Safevilere
kars1 direndi®.

Kuskusuz bu direnis, sehrin siyasi iradesinin bir yansimasiydi. Amid-
lilerin Osmanh taraftar1 bir tutum takinmasinda mezhep farkliligi 6nemli
bir sebepti. Ancak tek sebep oldugu sOylenemez. Aslinda sehir, iktidarlar/
hanedanlar/imparatorluklar arasi savaglara olduk¢a aligkindi ve bu konuda
tarihi bir tecriibeye sahipti. Bu tecriibe kendilerini sehrin sahibi olarak géren
esrafa sehrin giivenligini saglayabilecek stratejiler gelistirme yetenegi ka-
zandirmisti. Egraf, Safevilere karsi Osmanli yanlis1 bir siyaset takip ederken
bu yetenegi kullaniyordu. Oncelikle, Safeviler esrafin sehirdeki etkinligi-
ni devam ettirmesine izin vermemisler ve baskici bir politika izlemiglerdi.
Ayni zamanda Caldiran Savasi, sonrast Osmanli Devleti’nin giicliniin anla-
stlmas1 da Osmanli yanlis1 siyasetin dnemli sebepleri arasindaydi. Siiphesiz,
esraf siyasi gostergeleri okuyabilecek tecriibeye sahipti ve Safevilere karsi
cikarken tiim gostergeler Osmanli Devleti’nin daha giiglii oldugunu isaret
ediyordu.

Sehrin, Osmanli taraftar1 bir siyaset izleyip Safevi kusatmasina bir
yili agkin siire dayanmasina ragmen, Dulkadirogullar ile ilgilenen Yavuz
Sultan Selim sehre yardim gondermemisti®. Amid halkinin ve Idris-i Bid-
lisi’nin 1srarh talepleri karsisinda Yavuz Sultan Selim tarafindan Dergah-1
all miiteferrikalarindan Diyarbekirli Yigid Ahmed bir miktar askerle sehre
yardim i¢in gonderildi'®. Muhtemelen Safevi kusatmasina karsi bityiik bir
direng gosteren sehir halkinin hem direnis giiciinii stirekli kilmak hem de
heniiz askeri yardim yapamayacak Osmanli Devleti’nin sehre sembolik de
olsa destegini gostermek iizere bdyle bir isim tercih edilmisti.

Diyarbekir esrafinm, Idris-i Bidlisi aracihigiyla 1srarla yardim tale-
bi karsisinda Yavuz Sultan Selim tarafindan, Diyarbekir’e destek olmak ve
bolgeyi Osmanli hakimiyetine katmak i¢in Biyikli Mehmed Pasa’y1 gérev-

8  Bidlisi, 279; Hoca Sadeddin, TAc’t-tevarih, Istanbul 1280, c.II, 299-303; Nejat Gdyiing, “Diyarba-
kir” maddesi, DIA, 1994, c. 9, 466.
9  Bidlisi, 255; Hoca Sadeddin, 303 vd.

10  Bk; Ahmet Kankal, “Diyarbekir’in Osmanli’ya ilhakinda Emegi Gegenlerden Biri: Yigit Ahmed”,
Oguzlardan Osmanliya Diyarbekir Sempozyum Bildirileri, Diyarbakir 2004, s. 611-615.
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lendirildi. Bu gelismenin ardindan, Osmanli ordusunun yola ¢iktig1 ve bol-
gedeki Kiirt emirlerinin askerleriyle orduya katilma hazirligr icinde oldugu
haberini alan Safevi valisi Karahan kusatmay1 kaldirarak geri ¢ekilmek zo-
runda kaldi. Nihayet sehir Eylill 1515°te Osmanli hakimiyetine girdi. Bu
gelismeler, Amid’in Osmanli hakimiyetine girisinde esrafin ve sehir halki-
nin iradesinin basat rol oynadigini gostermektedir.

Tiim bu siire¢ sehrin siyasi bir biling ve iradeye sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Osmanli hakimiyetinde sehrin bir eyalet merkezi olarak pasa
sancagi statiisii elde etmesi, merkezi otoritenin denetiminde sehrin ve sehir-
linin iradesini zayiflatan bir unsur olarak diistiniilse de, gelismeler bu zay1f-
lamanin ¢ok derin olmadigin1 gdstermektedir. Burada deginmemiz gereken
o6nemli bir husus da, sehrin siyasi biling ve iradesini devam ettirmesinin,
Osmanli uygulamalarindan tamamen bagimsiz olmadigidir. Merkezi yonii
ne kadar agir basarsa bassin, Osmanli gibi farkliliklarin birlikteligi iizerine
inga edilmis siyasi yapilanmalarin tebaasiyla iliski kurma sekilleri, yone-
tim alanini da icine alan bir toleranst zorunlu kilmaktaydi. Bu denklemin
ortaya cikardigr Osmanli sehir tipini Faroghi sdyle tanimlamaktadir: “Bir
ugta ‘ozerklikten’ diger ucta ‘bagimliliga’ kadar uzanan bir yelpaze icinde,
ortalarda bir yerde duran Osmanli tasra kentleri ‘yari-bagimli’ olarak ta-
rif edilebilir. llk¢ag Akdeniz kentini, Avrupa Ortagagi min ozerk kentini ve
yeni ve yakingaglarn teritoryal hiikiimdarlarinin egemenlik alani iginde yer
alan ‘tabi kent’i kapsayan bir kategoriler sistemi icinde Osmanli kentleri
tictincii kategoriye girer. Ancak erken modern Avrupa kentleri tabiiyet alti-
na girmeleri sonrasinda bile, siyasal manevralar yapma kabiliyetlerini bir
miktar korudular, ayni sey Osmanli kentleri igin de gegerlidir. """

Bu yari-bagimlilik halinin, Osmanli Devleti ile sehre hangi agilardan
yaklasildigina, zamana ve mekana gore oldukca farkli 6lgiilerde oldugunun
altin1 ¢izmek gerekecektir. Yari-bagimlilik baglaminda, devlet-sehir etkile-
siminin ortaya c¢ikardig1 iktidar alanlari i¢inde bir paylasimdan s6z etmek
miimkiindiir. Bu paylasimda devletin biirokratik bir zemin i¢inde yazili ve
agikar iktidar alanlarinin karsisinda sehrin belli bir tarihi arkaplana ve gele-
nege sahip, devletin biirokratik yapisi i¢cinde kendini gizleyen, bu gizlilige
ragmen hep bilinen ve gdz yumulan, bazen alan agilan bir yerel iktidar agin-
dan bahsetmek miimkiindiir. Burada devletin roliine de gergekei yaklagmak
gerekir ki; asir1 anlam yiiklenmis bir merkezilik {izerinden ¢evreye her seyi

11 Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim”. Osmanl Imparatorlugunun _Ekonomik ve Sosyal Tarihi
1600-1914 Cilt 2. Halil Inalcik-Donald Quatert (Ed.) Eren Yayinlari, Istanbul, 2004, 700.
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dayatan devlet profili, 6zellikle uygulamalarda, Osmanli gercekligi ile ¢cok
uyusmaz.

Ikinci 6rnek 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin basinda Tiirk ve Kiirt
milliyetgiliklerinin ortaya ¢ikmasinda Amid’in esrafinin oynadigi rol {ize-
rinden aslinda sehrin modern formlarda da siyasi biling ve iradesini gdste-
recektir.

Ermeni olaylar1 ve Hamidiye Alaylari karsisinda Diyarbekir esrafinin
tutumu, 19.ylizyilin sonlarindan itibaren esrafin klasik tutum ve konumla-
nisinda 6nemli degisiklikler oldugunu gostermektedir. Asil itibariyle yerel
kaygi, beklenti, rant vs.den kaynaklanan esrafin politik tutumu ve konu-
mu bu siirecte ililke capindaki (ya da merkezindeki) siyasete eklemlenerek
sadece yerel olmaktan ¢ikmis ve klasik formlari agarak modern formlara
biliriinmiistiir. Bu gelismelerde yiizyilin sonlarinda Osmanli’nin ilk 6rgiitlii
modern muhalefet hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ve II. Abdulhamid’in iz-
ledigi siyaset onemli rol oynamustir. II. Abdulhamid karsit1 olarak hareket
eden Ittihat ve Terakki Cemiyeti/ITC (ya da baska isimlerle énciilleri) en
onemli miittefikleri esraf oldu. Bu siirecte esraf hem ITC hem de sehir
yagsaminda sik sik kars1 karsiya geldigi misyonerler/konsoloslar ve bunlarin
etkisiyle modernlikle tanismis gayrimislimler aracilifiyla batiyla, batili dii-
stince, strateji vs. ile karsilagti. Tiim bu gelismeler esrafa “modernlesmenin”
kapilarini araladi.

Diyarbekir’de esrafin modernlesme siirecinde yasadigi degisime en
onemli Ornek, aslinda, Hamidiye Alaylar1 gibi esrafin bolgedeki giiclini
onemli 6l¢iide azaltan uygulamalar sebebiyle II. Abdulhamid’e yapilan mu-
halefetin zamanla ideolojik bir icerik kazanarak modern formda siirdiiriil-
mesidir. Bu ideolojik igerigin temsilcisi ise ideolog yonii Amid’i asip ITC’yi
hatta Mustafa Kemal ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinin kurucu ekibinin dnemli
kismini etkileyen Ziya Gokalp’tir. 1876’da Amid’de dogan Ziya Gokalp’in
hayat hikayesi, Diyarbekir’in etkili esraf ailelerinden olmasi ve ailece yasa-
diklarinin ideolog y&niinii biiyiik dl¢iide etkiledigini gostermektedir. ITC’yi
1894-1895°te gorev geregi Diyarbekir’de bulunan Abdullah Cevdet aracili-
giyla tanimist1'2. Ancak onu, ITC diisiincesine yonlendiren sadece Abdullah
Cevdet ile tanigmis olmasi degildi. Ailesinin ve aile ¢evresinin Mili Asireti
reisi ayn1 zamanda Hamidiye Alaylar1 Genel Kumandani Ibrahim Pasa ile

12 Bk., E.B. Sapolyon, Ziya Gokalp: ittihat ve Terakki ve Mesrutiyet Tarihi, I. Berkalp Kitabevi,
Istanbul 1943, s. 28-29; M.Nihat Gokalp, “Agabeyim Ziya Gokalp’in Hayat1”, Ziya Gokalp, c. 2,
say1: 6, Ocak-Nisan 1977, s. 173.
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bazi sorunlar yasamis olmasi, Abdulhamid’in atadigi valilerin Diyarbe-
kir’deki uygulamalar1 Ziya Gokalp’i daha kii¢iikliglinden itibaren I1.Ab-
dulhamid karsit1 bir konuma itmisti. Yine aile anilarinda anlatilan Ermeni-
lerle ilgili baz1 olaylar kendisinin ve ailesinin Ermeni olaylarinda aktif rol
almasmin arka planindaki sebepleri agiga ¢ikarmaktadir. ITC ile tanismasi
ondaki muhalifligin sadece teorik boyutunun olugmasini saglamis gibidir.
Bu teorik boyut sadece Ziya Gokalp’i degil esraf ailelerine mensup bir¢ok
genci etkilemis goriinmektedir’. Kisacasi esraf, karsilastigit modernlesme
seriiveninde de, sadece merkez(ler)in etkisinde kalmamus, siiregte aktif bir
rol alarak etkin olmaya calismistir.

Bir baska 6rnek, Amid esrafinin 6nemli ailelerinden ve Osmanli ida-
resindeki sehirde etkin olan Cemilpasazade ailesinden bazi isimlerin zaman
icinde Kiirt milliyetciliginin 6nemli isimler haline gelmesi bagka bir 6rnek
olarak sunulabilir'*. Bunlardan biri olan Kadri Cemilpasazade, egitim i¢in
gittigi Istanbul’da Hevi Dernegi’nin kurulusunda yer alir. 1. Diinya Sava-
st’nda Osmanli ordusunda gorev alir. Mondoros Ateskesinden sonra Amid’e
donen ve sehirde faaliyet gosteren bir¢ok Kiirt cemiyeti ile irtibatli olan
Kadri Cemilpasazade, Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan da bu faaliyet-
lere devam eder. 1925 Seyh Said olaylarindan sonra Suriye’ye gitmek zo-
runda kalan Kadri Cemilpasazade yaptig1 faaliyetlerle Kiirt milliyetgiliginin
6nemli isimlerinden biri haline gelir'.

Ziya Gokalp ve Kadri Cemilpasazade ornekleri Osmanli’dan Cum-
huriyet’e gegis siirecinde genis kitleleri etkileyecek siyasi bilincin sehirde
etkili oldugunu gostermesi agisindan onemlidir.

Sehrin Hukuku

Islam ~Osmanli uygulamalarinda sehrin “kaza” 6zelligi daha bastan
hukuki bir yapilanma olmasini zorunlu kilar. Daha agik bir ifadeyle sehir
olmanin sartlarindan biri de kadi ve mahkemeye (mahkeme binast degil)
sahip olmaktir. Sehir bu yoniiyle hukuki bir birimdir. Burada 6nemli bir

13 Bkz. ibrahim Ozcosar, “Sehir ve Esraf: Osmanli Diyarbekir’inde Esraf”, Elektronik Sosyal Bilim-
ler Dergisi, C. 14, S. 53, Bahar 2015; ibrahim Ozcosar, “Town and Tribe: The Conflict between
Asiret (Tribe) and Esraf (Nobility) in Ottoman Diyarbekir (1891-1909), R.Efe, N.Sam, R.Sam,
E.Spiriajevas, E. Galay (eds), Cities Globalizing World and Turkey: A Theoretical and Empirical
Perspective, St. Klimet Ohridski University Press, Sofia 2014, 44-60.

14 Cemilpasa ailesi i¢in bkz., Cemalettin Canli ve Halil ibrahim Ugak, Hattin Dért Yaninda Cemilpa-
sazadeler, Dipnot Yayinlari, Ankara 2012.

15 Bkz. Zinnar Silopi, Doza Kiirdistan, Avesta Yaynlari, istanbul, 2014; Malmisanij, Diyarbkeir’de
Kiirt Ulusgulugu (1900-1920), Vate yayinlari, istanbul, 2010.
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hususun altin1 gizmek gerekir, islam hukuku veya dogru ifadesiyle “fikhin”,
bizim bugiin kullandigimiz hukuk kavramini asan bir yonii vardir. Fikih,
sadece kisisel haller, akitler, cezai fiilleri kapsamaz ayni zamanda ibadet ve
ahlaki da kapsar. Bu yoniiyle fikih, somut hukuki sonuglari olan eylemlerle,
sonuclarinin sadece Allah tarafindan degerlendirilecegi eylemler arasinda
ayrim yapmaz. Bu sebeple de cogu oryantalist tarafindan Islam hukuku hak-
lar, ytikiimliiliikler ve muhakeme kurallar1 biitlinii olarak degil salt bir dini
yonelis olarak goriildi ve kiigtimsendi'®. Ama bu kiigiimsemeye karsin fikih
sadece sehir hayatinda degil olduk¢a genis alanlarda olabildigince derinlikli
hatta bazen sadece entelektiiel veya felsefi varsayimlara dayali bir literatiir
olusturdu.

Oryantalist yaklasimda Ortacag Islam sehirleri hukuki bir yap1 olarak
bile kabul edilmez, bagtan beri elestirdigimiz bu yaklagimda elestirdigimiz
seriatin sehir hayatinin gergek isleyisi hakkinda hicbir sey sdyleyemeyece-
gini varsayar'’. Oysa Osmanli mahkeme kayitlari tam tersi bir iddiay1 des-
tekleyecek giiclii veriler sunar.

Sehir hayatinda kadi ve mahkemedeki diger memurlardan olusan me-
kanizma, hukukun uygulanmasi konusunda siki takipgilerdi. Adli olaylar-
dan olduk¢a mahrem aile i¢i konulara kadar birgok hususta bagvurulara gore
yargilama yapip karar veren mahkeme ayni zamanda sehrin beledi islerinin
de takipgisiydi. Ustelik beledi islerle ilgili alanlara disardan bir talep ve bas-
vuru olmadan miidahil olabiliyordu. Bu somut miidahaleler ve kararlarin
detaylar1 sehrin sorunlar1 ve sehircilik konusunda son derece ampirik, ama
ayni oranda seffaf ve uyumlu bir 6greti bulundugunu gostermektedir. Mese-
la, yeni yapilan bir insaatin yolu engelleyip engellemedigi, komsularin 151k
ve manzara hakkina tecaviiz edip etmedigi, bitisik evler i¢in tehlike olustu-
rup olusturmadi@i binalarin yapildig1 sokagin insanlarin ve tasitlarin (deve,
at vs.) kolaylikla gegebilecegi genislikte olup olmadig1 veya bir isyerinin
yaptig1 giiriiltiiyle ¢cevresini rahatsiz edip etmedigi gibi hususlar genellikle
kad: tarafindan kontrol ediliyordu's.

Amid mahkeme kayitlari, olduk¢a detayli verilere sahip bir kiilliyat
olarak giinlimiize ulasmistir ve yukarida sdylediklerimizi fazlasiyla destek-
leyen veriler sunmaktadir. Bu belgelerin bir proje dahilinde transkripsiyon

edilip, yaymlanmasi arastirmacilara sehir tarihi ag¢isindan énemli firsatlar
16 Humphryes, 257.

17 Humphryes, 284

18 Raymond, 82.
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sunmaktadir'®. Proje kapsaminda yaymlanan Amid Mahkeme kayitlarindan,
yukarida bahsedilenlere 6rnek olabilecek bazi kayitlar sunacagiz.

Sehrin temiz su ihtiyacini karsilayan su yollarinin kullanimi ve evle-
re taginmasi1 meselesi kamuyu ilgilendiren bir olay olarak mutlaka kontrol
edilmesi gereken bir durumdu ve buna dair ihlallerde hukuk sistemi devreye
girerdi. 1825 yilina ait bir mahkeme kayd: Abdulhay Agazade Seyyid Ibra-
him’in Hamravat ve Ulu Cami’nin suyunda evine icra ettirmesiyle ilgili bir
kaydi igermektedir.

“Medine-i Amide’de vaki‘ Na ‘Iceci Mescidi Miitevellisi Esad Efen-
dib. Halil Efendi meclis-i ser ‘i enverde isbu ba ‘isii’l-kitdb Abdulhay Agaza-
de es-Seyyid Ibarahim Beyefendimahzarinda iizerine da ‘va tadir-i miidde ‘G-
simda miitevellisi oldugum mescid-i mezbiir evkafindan mescid-i mezbiir
maksemine cereydn eden db-1 Hamravat’ dan on bes masura suyu olup mu-
maileyh hilaf-1 ser’ -i serif ab-1 mezbur malimdir diyerek medine-i mezbii-
rede vaki’ Cami’-i kebir’in beyaz suyu ile istibdal ve beyaz suyunu hanesine
icra etdirmekle. muceb-i ser i icra olunmak bi t-tevliye matlubumdur dedik-
de gibbe s-sual mumaileyh Ibrahim Bey cevabinda mescid-i mezbur makse-
minde bes masura ab-1 Hamravat'dan suyum olup ceddimden babama ve
babam miiteveffa Abdiilhay Aga’dan bi’l-irsi’s-ser 1 bana intikal ve seksen
seneden miitecaviz ceddim ve babam ve ben miilkiyet tizere mutasarrif iken
tarih-i kitabdan on sene mukaddem Cami’-i kebur suyu ile istibdal etmisim
deyii defe tasaddisi cemm-i gafir ve cem’-i kesir ile ba’de’l-isbat mucebince
salifii z-zikr bes masura ab-1 Hamravat mumaileyh Ibrahim Bey’in miilk-i
mevrisu olduguna gibbe’l-hiikm miidde’i-i merkiim bi-vech-i ser’i mu’a-
razadan men’ olundugu hifzan li’l-makal ma vaka’a bit-taleb ketb olundu.
Hurrire fi evasiti Rebi’ ilahir sene ibda ve erba ‘in ve mi’ eteyn ve elf . Su-
hudii’l-hal: Faziletlii Mustafa Efendi, Mustafa Beyefendi, Dervis Efendi,”*

Islam sehirlerinde fikhin hukuki ve ahlaki kaygilar kadi ve mah-
kemenin gorevleri arasinda, ¢arsida pazarda yapilan iglemler ile esnafin
kendi arasinda ve sehir halkiyla iliskilerinde Islam hukuku ve ahlakina
aykir1 davranilmamasina yonelik “hisbe” olarak tanimlanan faaliyetleri de
eklemistir. Bu hususta da oldukca detayli mahkeme kayitlarina sahibiz.

19  Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nce yiiriitiilen proje kapsaminda Amid Mahkeme Defterleri
transkripsiyon edilerek yaymlanmaktadir.

20 Amid Mahkemesi 3828 Numarali Sicil, 13 nolu, Evasit-1 Rebitilahir 1241 tarihli belge. Diyarbekir
Ser’iyye Sicilleri, Amid Mahkemesi, C. 1, Editor: Ahmet Zeki izgoer, Dicle Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Diyarbakir, 2013. (Bundan sonra DSS olarak gegecektir.)
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Ornegin Amid 1746 tarihli bir belgede Debbag esnafinin garsiya getirdigi
sahtiyan1 dikici esnafindan 6nce satin almamalar1 hususunda tliccar esna-
fina tembihte bulunulmasi karara baglanmstir.

“Medine-i Amid’de sakin haffaf esnafimin dikici taifesi ahalisinden
isbu ba'isii’I-kitab Ibrahim b. Abdullah ve Aziz b. Mehmed ve Seyyid Meh-
med b. Yusuf ve Bekir b. Siileyman ve Molla Haydar b. Bekir vesairleri mec-
lis-i ser’-i hatir-i lazimii t-tevkirde yine esnaf-1 mezbtirun tacir taifesinden
Seyyid Mehmed b. Siileyman ve el-Hac Mahmud b. Ahmed ve Seyyid Ha-
lil b. Eyiib ve Hiiseyin b. Ibrahim mahzarinda iizerlerine da'va ve takrir-i
kelam edip debbag esnafi taifeleri ¢arsimiza bey’ u istira i¢in getivdikleri
sahtiyandan bizlere ve esnafimiz ahalilerine liiziimu ve iktizasi oldugu mik-
dar orf-i belde iizere kadim-i eyyamdan bu ana degin miinadi yediyle asha-
bindan evvel be-evvel istira eyledigimizden sonra ashabi yedinden kusir
kalan sahtiyant tacir-i mezbiir istira edegelmisler iken bir iki seneden beri
mezburiun tama’-1 hamlarindan nagi salifii z- zikr sahtiyani kiymetinden zi-
yadeye bizlerden ve esnafimiz ahalilerinden mukaddem istira edip ba’dehii
bizlere lazim oldukda kendiileri kirk elli ak¢e ziyadesiyle bey’ edip esna-
fimiz ahalilerine ve gerek amme-i fukaraya zarar u hasaretleri niimayan
olmagla mugayir-i érf-i belde ve hilaf-1 mu tad-1 kadim ta’addileri men’ u
def” olunmast muradimizdwr dediklerinde gibbe s-sual tacir-i mezburin ce-
vablarinda salifii ’z-zikr sahtiyan ber-vech-i muharrer esnaf-1 mezbiiriindan
mukaddem istira eylediklerini ikrar, lakin dikici esnafimiz ber-vech-i mu-
harrer bizlerden mukaddem eylediklerini ikrar, lakin dikici esnafi ber-vech-i
muharrer bizlerden mukaddem sira eylemek orf-i belde ve mu tad-1 kadim
oldugunu inkar edicek, miidde’i-i mezbiirtindan miidde’alarina miibeyyin
beyyine taleb olundukda udil-i rical-i miisliminden Kahveci Seyyid Omer
b. Abdurrahman ve Ferid b. Abdullah vesair vukufu olan bi-garaz kimesne-
ler li-ecli’s- sehade meclis-i ser’e haziran olup isve l-istishad filhakfka miid-
de’iyin-1 mezbtirinun ¢arsilarinda debbag esnafi bey’ [u] sira igin getirdik-
leri sahtiyant dikici esnaflart tacirlerden mukaddem kendiilere lazim oldugu
mikdarda istira edip ba’dehii ashabi yedinden kusir kalan sahtiyam tacirler
bey’ ve istira eyledikleri bu ana degin mu tad-1 kadim ve orf-i belde oldugu
ma limumuzdur. Biz bu hustisa bu vech tizere sahidleriz, sehadet dahi ederiz
deyii her biri eda-y1 sehadet-i ser’iyye eylediklerinde gibbe ri’ayetihi serayi-
ti’l-kabiil sehadetleri makbiile oldukdan sonra tacir-i mezbfiran Seyyid Meh-
med ve el-Hac Mahmud ve Seyyid Halil ve Hiiseyin dahi ber-vech-i muharrer
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kadimden dikici esnafindan sonra istira olunmak ve orf-i belde ve mu tad-1 ka-
dim minval-i megriih iizere oldugunu her biri bi-tav’ihi ikrar u i tiraf etmegin
miicebiyle salifii z-zikr sahtiyani 6rf-i belde ve mu tad-1 kadim iizere tacir es-
nafindan mukaddem dikici esnafina lazim oldugu mikdar istira eyleyip ashabt
vedinde kusur kalani tacir-i mezbiiran Seyyid Mehmed ve el-Hac Mahmud ve
Seyyid Halil ve Hiiseyin vesairleri istira eylemek tizere tenbih birle ma vaka’a
bi t-taleb ketb olundu. Fi’l-yevmi’l-hadi aser min Cumadeldla li-sene tis’a
ve hamsin ve mi’e ve elf

Suhiidii’l-hal: El-Hac Ali b. Halil Ayintabi, Seyyid Mahmud b. Ibra-
him, Seyyid Hasan b. Hiiseyin, Ismail b. Mustafa, Mahmud b. Ilyas ve Ismail
b. Abdullah, Ziilfikar b. Mustafa, Hiiseyin b. Ali giilabi, Mustafa b. Osman,
el-Hac Mehmed b. Hizir, Molla Mehmed b. Hasan, Seyyid Mustafa b. Ham-

921

za, Halil Efendi b. Molla Emin, Hiiseyin Aga ve gayruhum

Bu arada sehrin hukuki zemininin bir gostergesi, yazili anlagmalara
dayali bir sistemin farkli alanlarda belirgin bir sekilde uygulanmasidir.1747
tarihli bir ilamda Amid’de ikamet eden bakkal esnafi ile Pazarbasi Hiiseyin
Celebi arasinda yapilan anlasmanin detaylar verilir.

“Bakkal esnafinin buyuruldusu ve i’lanidr.

Yedlerinde olan igbu i’lam milcebince amel olunup bu nizam-1 miis-
tahsene mugayir hareket edenleri men’u def” eyleyeler deyii buyuruldu.

Fi gurreti R. sene 1160
Ma riz-1 da’i-i Devlet-i Aliyyeleridir ki,

Medine-i Amid’de sakin bakkal esnafi ahalilerinden Hasan Aga b. Is-
mail ve Ismail Efendi b. Mehmed ve el-Hac Mustafa b. Ahmed ve el-Hac Ab-
diilvahhab b. Mustafa ve Ibrahim b. Mustafa ve Ali b. Mahmud ve Yusuf'b.
Molla Osman ve Seyyid Ismail b. Mehmed ve Ismail b. Abdullah ve Alemdar
Mehmed b. Siileyman ve Ali b. Ibrahim ve Abdullah b. Abdullah ve Abdullah
b. Abbas ve Siileyman b. Ali ve Seyyid Ahmed b. Ibrahim ve Ali Celebi b.
Abdullah ve Seyyid Emin b. Hact Mustafa ve zimmi taifelerinden Kesper
v. Murad ve Kesper v. Hagador ve Bedros v. Sagar ve Arho v. Maldisi ve
Karabet v. Dino vesairleri bi-isrihim meclis-i ser’e hazirun olup isbu ba’is-i
i’lam hala Pazarbasi Seyyid Hiiseyin b. Ibrahim mahzarinda her biri ikrar-i
tam ve takrir-i kelam edip bizler bakkal esnafi ahalilerinden olup ciimlemi-

21 Amid Mahkemesi 3712 Numarah Sicil, 196 nolu ,11 Cemaziyelevvel 1159 tarihli belge.(DSS, C.2).
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zin re’y i ittifakiyla nizam-1 hal-i periganiyetimiz igin beynimizde tertib ve
kavl ii karar etdigimiz husus-1 ati’z-zikr miicerred esnafimiza evla vii enfa’
olmak hasebiyle takriratimiz ba de t-tescil hala vali-i vilayetimiz vezir-i mii-
kerrem-i zisan-1 asaf-nisan-1 sami-mekan devletlii sa’adetlii Mehmed Pasa
-yesserallahu bi’l-hayr ma yiiridii ve ma yesa - hazretlerine i ’lam olunmak
matlubumuzdur deyii vaki’ olan takrirleri bu vechile zabt olunmusdur ki
isbu bin yiiz altmig senesi Rebi ulahir’i gurresinden yedimizde olup sicill-i
mahfuzdan miistahrec ve iistadimiza miite allik memhur defterde esamileri
mastur gerek arzdan ve gerek haricden aldigimiz bakkaliyenin beher batma-
mina birer paye kendi hiisn-i rizamiz ile pazarbasimiz olan mezbur Seyyid
Hiiseyin Celebi’ye verip ve ol dahi mukabelesine gerek valilerimize ve gerek
miitesellimlere ve gerek miirur u ubur eden miisafir viizera-yt izam hazera-
tina ve gerek vilayet tarafindan ma’rifet-i ser’ ile verilmesi iktiza edenlere
kalil i kesir lazim gelen ta’yinati mezbur Hiiseyin Celebi bi’'n- nefs kendi
malindan verip ve bahasin verdigi mahallerden aldigi suretde zarar u nef”’i
kendiiye aid olmak vechi iizere bizlerden kat’an ta’yinat-1 saire miite allik
bir nesne mutalebe etmemek sartiyla husus-1 mezkure tarafeynin beyninde
miira’at olunup ve min ba’d salifii’z-zikr siirut u kuyuda mugayir tarafey-
nden bir tirlii nakz zuhur u sudur etmemek iizere tarafeyn ba’de’l-kabul
esnaf-1 mezbur ahalileriyle mezbur Pazarbasi: Hiiseyin Celebi’nin takrirleri
iltimaslarina binaen huzur-1 alilerine i ’lam olundu. Baki emr u ferman [haz-
ret-i] men lehii’l-emrindir. Fi gurreti R. sene 1160 **”

Bir baska ornek sehrin sosyal karsilagmalarin yogun yasandig1 biri-
mi olan mahalle sakinleri arasinda iliski diizeyinin hukuki bir diizene so-
kulmus olmasiyla ilgilidir. Gayblar mahallesinden Fatma binti Cundi’nin
mahalle halkindan bazilarini hirsizlikla su¢lamasi sonrasinda mahallelinin
Fatma’nin miifteri oldugu sikayetiyle mahalleden ihracini talep etmeleriyle
kay1t soyledir:

“El-emru kemad fihi nemekahu’l-fakir ileyhi siibhanehu ve te‘dld
Mehmed Sunullah el Kadi bi-medineti Amid el mahmiyye

Sti-i hdline
Medine-i Amid mahallétindan Gayblar mahallesinde sdkine olup
zati ta 'rifi ser'i ile mu ‘arrefe olan Fatuimabt. Ciindi ile meclis-i ser ‘de isbu

ba ‘isii’l-vesika Mustafa b. Ibrahim ve mehmed b. Ali ve Ebubekir b. Mus-

tafa nam kimesneler mahzarlarinda iizerlerine da ‘vd ve takrir-i kelam edip
22 Amid Mahkemesi 3712 Numarali Sicil, 378 nolu Gurre-i R. 1160 tarihli belge (DSS, C.2).
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tarth-i kitab gecesi mahalle-i mezbiirede vak ‘i sdkine oldugum menzilimn
a¢tlip dahlilinde nisaya mahsus kendi malim olan dért kat kumasg ve on kat
bez arka esvabim ve ii¢ lengeri ve ti¢ sahan ve bir kazgan ve bir tencere ve ii¢
tas kirmizi ve yesil iki top bez ve on ii¢ gurus nakid ak¢am ile dort kat ricale
mahsus arka esvab sirka olunmagla igbu mezburinu mazanne ittihaz etmi-
simdir, sual olunmak muradimdir dedikde gibbe s-sual mezburin cevibla-
rinda husus-i mezbur bizlere iftiradir, keyfiyet-i ahvalimiz sudl olunsun deyii
def le mukabele ediecek miidde ‘iye-i mezbiire ile mezburinun keyfiyet-i ah-
valleri ittila*-i tammi olup haziriin bi’l-meclis olan mahalle-i mezbiir ahali-
lerinden imam Ahmed Efendi b. Mustafa ve Omer Efendi b. Mehmed ve Ali
Bese b. Cafer ve el-Hac Ismail b. Tahir ve Ibrahim b. Halil ve Mustafa b. Yu-
suf ve Seyyid Mustafa b. Halil ve Mehmed b. [brahim ve Ahmed b. Mehmed
ve Ebubekir Bese b. Ferah ve Molld Mustafa b. Omer ve Ahmed Hiiseyin ve
Nebi b. Halil ve Abdulvehhdb b. Mehmed ve Omer b. Mustafa ve Osman b.
Abdullah ve Mustafa Osman nam kimesnelerden sihhat ve Hakikdti tizere
istihbar olundukda fi’l vaki‘ mezbiirin Mustafa ve Mehmed ve Ebubekir her
biri kendi wrzlaryla mukayed olup husus-1 mezbiir isbu mezbiiriina isndd ve
mahz-1 iftira oldugunu ve miidde ‘iye-i mezbuire Fatima ddaimd nd-mahrem
olan kimesnelerikendi menziline getirip bu makiile ef al ile muttasifa olup
mezbur Fatuima'nin ef al ve akvalinden hosniid ve razilar degilleriz, mahal-
le-i mezbureden ihrdc olunsun deyii miidde ‘iye-i mezbiir Fatima'min si-i
haline ve mezbirin Mustafa ve Mehmed ve Ebubekir’in hiinsm-i hdllerine
ald tariki’s-sehdde meclis-i ser ‘de bi’l muvdcehe haber verdiklerinde miice-
biyle ba ‘de t-tenbih ma vaka * a bi t-taleb ketb olundu.

Fi’l-yevm s-sdlis ve’l- ‘igrin min Muharremi’l li-seneti sitt ve selasin
ve mi ‘e ve elf

Suhiudii’l-hal: Mehmed Emin Bey b. (), Mustafa b. Aga, Osman Cavus
b. (), Ebubekir b. Osman, Murad b. Ibrahim ve gayruhiim®”

Yukarida dar alanda verilen 6rnekleri ¢esitlendirmek miimkiindiir.
Bu ornekler iizerinden Osmanli donemi Amid mahkemesinin sundugu veri-
lerin bize sehir hayatina dair detaylari sunacak kadar ayrintili olmasi Islam
sehrinin hukuki zeminiyle ilgili bir 6ngoérii sunmaktadir.

23 Amid Mahkemesi 3789 Numarali Sicil, 86 nolu, 23 Muharrem 1136 tarihli belge (DSS, C.1).
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Islam Sehrinin Sakinleri

Modernlesme 6ncesi Islam/Osmanli sehrini, bu kavrama dahil edil-
meyen diger sehirlerden ayiran en belirgin fark homojen olmayan sehirli
profilidir. Bu farki olduke¢a iddiali bir sekilde dile getirmek de miimkiindiir.
Harameyn diginda, farkliliklar barindirmayan tek bir Islam sehrinden bah-
sedemezsiniz. Oyle ki; Islam tarihi sadece Miisliimanlarin tarihi olmadig1
gibi Islam toplumu da sadece Miisliimanlardan olusan bir toplum olarak
higbir zaman tanimlanmadi. Bu yoniiyle modern dénemin insanlik agisin-
dan asagilayici kabul edilebilecek “azimlik” kavramimin islam toplumunda
hicbir karsilig1 yoktu. Hatta bu kavrami nicelik boyutuyla aldigimizda bizim
Islam sehri olarak tanimladigimiz bir¢ok sehirde Miisliimanlar azinlik du-
rumundaydi. Tam da bu nokta, islam sehri kavraminin aslinda bir “nitelik”
meselesi oldugunu sdylemek gerekir. Bu tespitin yanlig anlagilmaya imkan
veren bir yoniine de agiklik getirmek gerekir. Bu tespit romantik bir Islam
toplumu giizellemesi yaparak, modern zihinleri tatmin ve ikna etmeye yone-
lik s1g bir esitlik ve hosgorii soylemi gelistirmeye miisait degildir. Asagida
detayl olarak deginilecegi iizere Islam hukuku Miisliimanlar ile Miisliiman
olmayanlar arasinda fark gozetir. Bununla birlikte tarihsel baglamda, bu ka-
dar ¢esitliligi bir arada barindirma becerisi yoniiyle islam sehri emsalsizdir.

Osmanli resmi kayitlar1 sehir sakinlerine dair sablon seklinde bir ta-
nimlama formati olusturmustur. Bu formatta sehir, mahalle, meslek, isim
ve baba ismiyle birlikte acik bir sekilde dini aidiyete vurgu yapilir. Or-
negin Miisliimanlar icin yapilan tanimlamalar sdyledir; Medine-i Amid
mahallatindan Seyh Matar mahallesi sakinlerinden mumciyan esnafindan
Ahmed bin Abdullah, Medine-yi Amid mahallatindan Veli Kethuda Mahal-
lesinde sdkin iken bundan akdem fevt olan Mehmed bin Ilyas. Miisliiman
olmayanlar i¢in 16. ve 17. ylizyillarda kullanilan “Amid zimmilerinden.....”
veya “.....nam zimmi” veya “kefere” ifadeleri en belirleyici ifadelerdendir.
Cema’at-1 Gebran”, “Cema’at-1 Nasara”, “Cema’at-1 Yahudiyan” ve “Ce-
ma’at-1 Zimmiyan” “Medine-i Amid’de vaki kefere taifesi” etnik yapiy1 on
plana ¢ikarmayan, dini vurgulayan hatta yerine gore Miisliimanlarla fark:
belirginlestiren ifadeler kullanilir. Medine-yi Amid mahalldtindan Cami-i
Nebi Mahallesinde miitemekkin iken bundan akdem halik olan Azer veled-i
Onesin gibi. Bu kayitlarda gayrimiislimlerin Miisliimanlardan daha agsagida
tasavvur edildikleri hemen goze carpmaktadir. Bu kiiglimseme hem dinin
kendisine hem de dini kabul eden cemaat ve bireye yonlendirilmis bir bakis
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acistydi. Osmanli mahkeme kayitlar1 basta olmak iizere gayrimiislimlerin
konu edildigi resmi yazismalarda bu bakis agisinin yansimalarini gérmek
mimkiindir. Yukarida 6rnegini verdigimiz Miisliimanlar i¢in kullanilan
“sakin” ve “bin” yerine gayrimiislimler i¢in “miitemekkin” ve “veledi” ifa-
delerinin kullanilmasiin yani sira Miisliimanlardan 6lenler i¢in kullanilan
“feve” ve “miiteveffa” yerine gayrimislimler i¢in “halik” ve “miird’lin, din-
sel ritlielleri i¢in ise “batil” ve “fasid”’in kullanilmasi bu duruma &rnek ola-
rak gosterilebilir.

Tiim bu sistem Islam hukukunun zimmi statiisiine dayanmaktaydi.
Osmanli Devleti’nin zzimmi hukukunu daha sistemlestirdigi, hatta baz1 aras-
tirmacilarca “millet sistemi” olarak isimlendirilen daha gelismis bir yapiya
kavugturdugu varsayilir. Zimmi hukukuna dayanan bu sisteme goére resmi
olarak, Miisliimanlar “millet-i hakime”, Miisliiman olmayanlar “millet-i
mahkume” olarak tasnif edilmisti. Bu ayrimi hayat i¢in ¢ok farkli alanlarda
gormek miimkiindii. Bununla birlikte Miisliiman ve gayrimiislimlerin kendi
aralarinda hayat pratikleri icinde keskin ve otekilestirici bir kimlik anlayi-
sinin varligina dair verilere sahip degiliz. Acikcas1 elimizdeki tiim veriler,
kendi i¢inde bir uyuma isaret etmektedir. Kuskusuz bu uyumun en énemli
sebebi Islam hukuku cercevesinde olusan sistemin ¢atigma alanlarini azalt-
mis olmasiydi. Ortayli bunu soyle ifade eder: Millet sisteminde, fert dog-
dugu millet kompartimaninin i¢inde o cemaatin ruhani, mali ve idart otori-
tesine bagli olarak yasar. Ancak ihtida ederse bu kompartimani degistirir.
Millet kompartimaninda bulunmak, modern toplumdaki azinligin aksine, bir
eziklikten ¢ok giivenlik ve vakar verir. Kisi kendi toplumsal grubu i¢inde
kendi ananesi ve sozlii kiiltiirii icinde yasar. Kompartimanlar arast ¢atisma
azdw, modern toplumdaki azinlik ferdi gibi cevre ile didisme, kimlik ispati,
asimile olma veya asimilasyona karsi direnme dolayisiyla ¢catismact davra-

nislara girme gibi durumlar sz konusu degildir**”

Bu sebeple Diyarbakirli bir Ermeni veya Siiryani, bir Miisliiman
karsisinda kendini ezik hissedecek bir atmosfer iginde yetismez. Bu arada
Islam/Osmanl1 uygulamalarmin din iizerinden yaptig1 tanimlamalar cerce-
vesinde Miislimanlarin “millet-i hakime” bir ustiinliige sahip olmasi, Miis-
liiman kimliginin iktidarca dayatilan bir kimlik haline gelip gelmedigi soru-
sunu giindeme getirmektedir. Modern donem sonrasinda milli devletler i¢in
kullanilan “eritici kimlik” kavramimin, diger kimliklerin “her tiirden farki

24  Ilber Ortayli, “Osmanl imparatorlugu’nda Millet Sistemi”, Tiirkler, C. 10, Yeni Tiirkiye Yayinlar1,
Ankara 2002, s. 217
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tutunumun odagini yok sayarak ya da ikincillestirerek halletmeye girig(-
mek)”? misyonuna Misliiman kimligi de sahip miydi? Osmanli teori ve bu
uygulamalar1, Misliiman kimligin belirgin bir sekilde 6n planda oldugunu
gosterse de Miisliiman olmayan kimlikleri eritmeye yonelik bir politikanin
varligina delalet eden uygulama yoktur. Kuskusuz, islam hukukunu zimmi
statiisii ile birlikte Miisliiman olmayanlarin cizye gibi 6nemli bir hazine ge-
lirinin kaynag1 olmalar1 da bunda 6nemli rol oynuyordu. Bununla birlikte
Diyarbakir i¢inde sosyal yasama dair veriler, Miisliiman-Miisliiman olma-
yan ayrimina dair bir farklilik anlayisinin olusmadigini gostermektedir. Or-
negin, fikhi bir kural olarak ¢ok dillendirilen Miislim-gayrimiislim kiyafet
farkliliginin Amid’de uygulandigina dair bir bilgiye sahip degiliz.

Osmanli sehir ¢aligmalarinin genel sablonu ic¢inde belirgin bir sekil-
de 6n plana ¢ikan bir tasnif, sehrin temel idari ve sosyal birimi olarak 6n
plan c¢ikan mahallelerin Miislim-gayrimiislim mahalleleri olarak ayrilmig
olmalaridir. Bu tasnif icinde mahalleler 3 kisma ayrilir: Miisliiman mahalle-
ler, gayrimiislim mahalleler ve karisik mahalleler. Genel anlamda bu tasnif
dogru kabul edilse bile, ¢ok kesin smirlar olusturdugu sdylenemez. Roma
doneminde Amid’de sosyal siniflara gére mahalleler arasina ¢ekilmis yiik-
sek duvarlar benzeri bir ayrimdan bahsetmek miimkiin degildir. Aksine ner-
deyse her mahallede homojenligi bozacak bir aileye rastlamak miimkiindiir.

Miislim ve gayrimiislim topluluklarin kendi i¢lerindeki ayrimlar nasil
degerlendiriliyordu? Bu konuda da Miisliimanlar ve 6zellikle Hristiyanlar
arasinda onemli bir fark vardi. Miisliimanlarin kendi aralarinda kimlik ay-
rismas1 var miydi? Tirk, Kiirt, Arap olmak dnemli miydi? A¢ikg¢asi bilinen
seylerdi ve toplumsal tanimlamalarda da kullanilirlardi. Ama higbir zaman
modern milliyetcilikteki karsiliklarina sahip olmamiglardi. Hatta modern
milliyetgiliklerin milli kimlikler adina kutsadiklar1 bazi figiirlere, bugiinkii
milli kimlikleriyle hitap edilseydi gosterecekleri tepkinin hi¢ de olumlu ol-
mayacagini biliyoruz. Hristiyan cemaatler ise Hristiyanligin ilk yiizyillarin-
dan itibaren etno-dinsel kiliselere boliinmiiglerdi. Ama bu ayrigsmanin etnik
yoniinden c¢ok Kkilise i¢indeki ritiiellerine yogunlastiklarini, ayrigmanin ana
kaynag1 olarak bunlarin goriildiigiinii sdylemek miimkiindiir.

25 Suavi Aydm, Kimlik Sorunu, Ulusallik ve Tiirk Kimligi, Oteki Yaymevi, Ankara, 1999, 16.
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Sonug

Islam’1 degismez 6geler biitiinii olarak degil de, degisime cerceve ¢i-
zen bir zihin olarak degerlendirdigimizde ortaya gikan “Islam Sehri” kav-
rami, hem oryantalist yaklasimin kii¢iimseyici hem de Islamist sylemin
biiyiileyici sehir tanimlarindan farklidir. Oncelikle bu kavram iizerinden tek
bir tanim yapilamayacag agiktir. Islam’in yayildig1 genis cografyada, islam
sehri kavramiyla tamimlanacak o denli farkli sehir tipleri vardir ki, Islam
sehrini tek tip {izerinden tanimlamaya kalkismak imkansizdir. Bu imkan
sorunu, indirgemeci yaklasimlarin asamadiklari, asamayacaklari bir prob-
lemdir.

Bu calismada “Amid” Islam sehri kavramimin icine almabilecek se-
hir tiplerinden sadece biri olarak degerlendirilmistir. Oryantalist yaklagimin
siyasi biling, hukuk ve belediye gibi kurumsal yapilardan yoksunlukla it-
ham ettigi ve cercevesini kendisinin belirledigi “Islam Sehri” tipi karsisinda
Amid’in hem siyasi bilince, hem hukuka hem de belediye islevine sahip
kurumsal bir yapiya sahip oldugunu tarihi veriler 1s18inda g6z dniine sermek
calismanin baslica amaciydi. Bu baglamda uygulamalar ve bir dizi kurum-
sal tecriibeler baglaminda farkliliklar olsa da baska Islam sehirlerinin de
benzeri 6zelliklere sahip olduklarini varsayabiliriz.

Calismanin son boliimiinde belki de ozellikle gbz ardi edilen veya
modern donemlerin ¢atismalara yogunlasilarak perdelenen, islam sehri-
nin farkliliklar sehri olmas1 6zelligi, islam sehir teorilerinin merkezinde yer
almas1 gereken bir 6zelliktir. Burada alt1 gizilmesi gereken ana mesele Islam
sehrinin salt bir Misliiman sehri olmadigidir. Amid 6rneginde oldugu gibi
sehir, hem Hiristiyan hem Miisliiman sehridir. Etnik olarak ise hem Siiryani
hem Ermeni hem de Kiirt ve Tiirk sehridir. Biitiin bu dini ve etnik unsurla-
rin kendine ait bir sey buldugu ve sehri sahiplendigi bir geleneksel anlayis
hakimdir. Ama tiim bunlar1 biraya getiren temel unsur kesrette vahdet anla-
yisinin, biitiin ¢okluklart ve farkliliklart Allah’in birliginin veya tevhid dii-
stincesinin bir tezahiirli olarak goren anlayistir. Asil olan farktir. Farkliliga
miidahale etmek tanrisal bir rol iistlenme gabasidir. Bu yaklasim ¢ergeve-
sinde farkliliklarin bir arada yasamasi Islam sehrinin en belirgin 6zelligidir.
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RUMIYE SEYHININ (AZ1Z MAHMUD URMEWT)
IDAMI MESELESI

Feridun Bilgin
Mardin Artuklu Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

XVI. asrin son yillarinda baslayan ve XVII. asrin ortalarma kadar
devam eden Celali ayaklanmalar1, Osmanli Devleti’nin sosyo-ekonomik ve
siyasi dengesini alt-list etmistir. Bu isyanlarin ele baslar1 arasinda askeri ve
idari mevkilerde bulunanlar bulunanlarin yanisira, halk iizerinde manevi
niifiizu olan dini kimlikli sahsiyetler de bulunmaktaydi. Devletin Asya (Si-
pahilere verilecekti) ve Avrupa topraklar1 (Yenigerilere) olarak paylasilma-
simin gorisiildiigii bu zamanda Osmanli yonetimi, Celali isyanlarii kanl
bir sekilde bastirmis, isyan etme potensiyeli olanlar1 sorgusuz-sualsiz 6l-
diirmiistiir. Osmanli sultan1 [V. Murad, XVII. asrin ilk ¢eyreginde, isyanlar
sebebiyle bozulan kamu diizenini yeniden tesis etmek amactyla yonetim ka-
demesinde bulunan onlarca sahsi idam etmis, isyan eden ve/veya isyan etme
potensiyeli olan dini sahsiyetlerin hayatina da son vermistir. Oldiiriilen dini
sahsiyetler arasinda Diyarbekir ve gevresi ile Kiirt ve Acem/Iran cografya-
sinda niifliz sahibi olan Seyh Aziz Mahmtd Urmevi de vardi. Bu ¢alismada,
donemin Osmanli kaynaklarindan faydalanilarak, Rimiye Seyhi olarak da
meshtr olan Seyh Aziz Mahmiid Urmevi’nin 6ldiiriilme sebepleri iizerinde
durulacaktir. Seyhin idaminin, isyan hazirliginda bulunmasi sebebiyle degil,
Osmanli Devleti’ne isyan edebilecegi evhami ve iftirasiyla gerceklestigi or-
taya konulacaktir.
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THE ISSUE OF THE EXECUTION OF RUMIE SHEIKH
(SHEIKH AZiZ MAHMOUD URMEVI)

Abstract

Starting Celali uprising in the last years of the XVI. century and con-
tinuing to the middle of the XVII. century had broken socio-economic and
political balance of Ottoman State. Among the heads of these rebellions, as
well as, those who are found in military and administrative positions, there
religious identity persons who were spiritual efective on the people. The
Ottoman administration -At this time when the state was discussed in Asia
(to be delivered to Sipahil) and European territory (to the Janissaries) was
discussed-suppressed the Celali revolts in a bloody way and killed ones who
have potential revolt without question. The Sultan of Ottoma Murad IV, in
the first quarter of the XVII. century, he has executed dozens of people in
government and it also put end to the lives of religious figures who have the
potential to rebel or revolt in order to restore the public order that has been
disrupted by riots. Among the religious personalities were killed Sheikh
Aziz Mahmiid Urmevi who had influence over Diyarbekir and its surround-
ings and Kurdish and Acem geographies. In this study, using the Ottoman
resources, it will focus on the reasons for killing of Sheikh Aziz Mahmoud
Urmawi, who is also known as the Rumiye Sheikh. It will be revealed that
the execution of the sheikh is not based on the fact that it is by the evil and
the slander that the Ottoman State could revolt.



Giris

IV. Murad, 12 yaslarinda Osmanli tahtina oturdugunda, gerek devle-
tin merkezi olan Istanbul’da, gerekse, Anadolu’da ciddi manada sosyo-e-
konomik ve giivenlik problemleri mevcuttu (XVI. asrin sonlarinda gelis-
meye baglayan ve celali ayaklanmalarina zemin hazirlayan iktisadi ve sos-
yal bulanimlar XVII. asirda da hizin1 kesmeden devam edecektir).! Sadece
Anadolu’da degil, Yemen, Liibnan, Kirim’da isyanlar basgdstermis, valiler
merkezin emirlerini dinlemez olmus, Irak elden gitmis, Rumeli taraflarinda-
ki smir bolgelerinde diismanlarin saldirilariyla kan géliine donmiistii.> Pa-
yitahtta ise, giivenlik kuvvetlerinin énemli bir kismini teskil eden Kapikulu
ve Sipahi askerleri, sik sik, cesitli gerekcelerle isyan edip, begenmedikleri
veya kendilerine engel olduklari diisiindiikleri sadrazamlarin ya azillerini
ya da idamlarim istemekteydiler. Buna benzer bir isyan girisimi sirasinda
Sultan Murad, ¢ok sevdigi sadrazami Hafiz Ahmed Pasa’y1 isyancilara tes-
lim etmis, onu 6ldiirmelerini 6fke ve liziintiiyle seyretmek zorunda kalmast1.
Bu olay esnasinda sadramin 6ldiiriilmesini yeterli bulmayan isyancilar, pa-
disahin tahttan uzaklagtirilmasi i¢in de girisimde bulunmuslardi. Fakat, bu
girisimleri, yenigeri agast Kosem Mehmed Aga ile sipahi sergesmesi (basi)
olan Rum Mehmed’in karsi ¢ikmasi sebebiyle sonugsuz kalmasti.

Osmanli Devleti’nin bagkentindeki isyan girisimleri karsisinda care-
siz kaldig1 bu donemin taniklarindan biri olan Mehmed Halife, kamu diize-
ninin ne kadar bozuldugunu su sekilde anlatir:

“...0 zamanlar kulun (askerin) azginlig1 o dereceye varmis idi ki;
giindiiz hamamdan pestamal ile ¢iplak avrat ¢ikarmak, gulamiye aldiklari
giinde Sultan Camiinde (Fatih Camii) duhan (sigara) icmek, Miisliimanlarin
irzina tasallut etmek, koselerde agikca ayak iizere zina ve livata (homosek-
siiellik) yapmak, evler ve saraylar basmak, kan dokmek, bayram giinlerin-

de salincak kurup bizzat padisah1 ve validesini, vezirleri ve devlet erkanini

1 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, iletisim Yayinlari, istanbul 2005,
s.140.

2 Ismail Hami Danismend, izahli Osmanli Tarih Kronolojisi, Tiirkiye Yayinlar1, Istanbul 1972, 111,
386.
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mumlar ve salincaga bindirmek gibi hareketler yapmak ve bilhassa kahve-
hanelerde ve meyhanelerde gayr1 mesri fiilerde bulunmaktan asla ¢cekinmi-
yorlardi. Kisacasi nizdm ve intizdmdan ¢ikmus idiler ki, tarif edilemez...”.?

Ulkesindeki basibosluk ve asayissizligi yasayarak miisahade eden IV.
Murad, 21 yasina geldiginde, devlet yonetimindeki tiim ipleri eline alarak,
kamu diizeninin yeniden saglanmasi i¢in harekete gecmekte tereddiit etme-
mistir. Kamu diizenini bozan kim varsa acimasiz bir sekilde hayatina son
vermistir. Osmanli tarihinde en fazla adam 6ldiirten (7 yili agkin bir siirede
20 bin kiginin hayatina son vermistir)* padisah olarak nam salmis olan padi-
sah, onlarca devlet gorevlisini ve halkin ileri gelenlerini idam ettirmistir. Pa-
disahin bu kapsamda yaptirdigi idamlan {i¢ grupta toplamak miimkiindiir:*
a) zorbalarin temizlenmesi i¢in ilk hamlede yaptirdig1 idamlar, b) tiitiin ya-
sag1 sebebiyle yaptirdiklar: idamlar ve c) saltanatinin son bes yili zarfinda
yaptirdig1 idamlar. 1k iki gruptaki idamlar kamu diizenini saglamaya yone-
likti, fakat, bu ¢calismaya konu olan Riimiye seyhinin idaminin da igerisinde
bulundugu son kisimdaki idamlarin yeterli sebepleri yoktu. Birtakim soy-
lentiler ve evhamlar iizerinden bir¢ok insanin canina kryilmistir.

Aziz Mahmad Urmevi (Ramiye Seyhi) Kimdir?

Seyh Aziz Mahmid Urmevi, Azerbaycan’in Tebriz yakinlarindaki
Urmiye kasabasinda Naksibendi mesdyihinden biri olan ve halk arasinda
Ko¢ Baba olarak anilan Seyyid Ahmed Efendi’nin ogludur. Babasindan za-
hirl ve batini ilmleri tahsil ettikten sonra kendi memleketinde irsad faali-
yetlerine baslamistir. Sah Abbas’m (Iran Sah1) Urmiye’yi isgali sonrasinda
bu sehirden zorla ¢ikartilinca Diyarbekir sehrine gelip yerlesmistir (1603).°
Urmiye sehrinden olmasi sebebiyle insanlar arasinda arasinda Riimiye Seyhi
olarak meshtr’ olan seyh Aziz Mahmad un, Tebriz, Revan, Erzurum, Mu-
sul, Ruha (Urfa) ve Van bolgeleri basta olmak tizere 40 binden fazla miiridi
(fukarasi) oldugu belirtilir.?

3 Sultan Murad kul taifesinin fesadina sebep olarak gordiigii Sadrazam Recep Pasa’y1 katletmekle
ise baslayarak, kamu diizenini saglamaya basladi, bk. Mehmed Halife, Tarih-i Gilmani, Hazl. ve
Sadelest.: Omer Karayumak, Terciiman 1001 Temel Eser: 74, s.28-29.

Ismail Hami Danismend, III, 385.

Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, Hazl.: Heyet, Baha Matbaasi, Istanbul 1960, 1V, 1921.

6  Martin Van Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir, E.J. Brill, Leiden-New York-Kobenhavn-Koln
1988; 5.50; Yusuf Kenan Haspolat, Diyarbakir Tirbeleri, 2014, s.119.

7 Naima, Tarih-i Naimé (Ravzatii’l-Hiiseyn i hulasat ahbarii’l-hafikan), istanbul 1328; III, 364; Biz
makalemiz geri kalan kisminda, Seyh Aziz Mahmid Urmevi’nin halk arasinda meshur olan Rami-
ye Seyhi ismini kullanacagiz.

8  Naima, III, 368; Evliya Celebi, Seyahatname, Ikdim Matbaasi, Istanbul 1314, IV-I, 53; Naima,
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Kiirdistan cografyasindan avam ve havastan insanlar onun tekkesine
akin akin gelip, kemal-i ublidiyet ile ona inanir, sadaka, zekat ve hediyele-
rini tekkesine verirlerdi. Yine, Dogu Anadolu’ya tayin edilen serdarlar, pa-
salar ve sair devlet erkani da onun tekkesine ugrardi ve bazilar1 da seyhin
muridi olurdu.’ Bugiin, Azizoglu Tekkesi olarak bilinen'® tekkesinin yaninda
yapilan camide, miiridleri oturduklari yerde zikr-i cehri ederlerdi. insanlarmn
ona olan tevecciihiinden dolayi, Diyarbekir’de Aziz bas: igin diye yemin
etmeleri gelenek halini almigti."!

Sultan Murad ve Ramiye Seyhi

Osmanli Sultan1 I'V. Murad’in, Rlimiye seyhini ne zamandan beri ta-
nidigina (padisah, seyhle ilk kez Revan seferi esnasinda kargilagsmisti) dair
bilgi vermeyen doneminde kaynaklari, seyhin padisah nezdindeki kiymetine
dair maltimat verirler. Seyhin, IV. Murad {izerinde sadece dini degil, siyasi
birtakim hususlarda da etkisinin olmas1 bu kiymetin ifadesi olmalidir; seyh,
bazen, padisahin girdigi savaslarda arabuluculuk yaparken bazen de, yeni
bir savasin acilmasini padisaha tavsiye edebilecek kadar padisaha yakin ol-
mustur: “Begiim, ne edersen eyle, Kizilbas elinden Imam-1 Azamimiz1 halas

2 12

eyle”.

Rimiye Seyhi’nin, IV. Murad’in iran seferlerine katkilar1 olmustur;
Revan seferi (1635) sirasinda, Osmanli ordusu tarafindan kusatilan kalede,
zor durumda kalan miidafiler, teslim olmak i¢in Rimiye Seyhi’nin araci ol-
masi ricasinda bulunmuslardir. Padisahin bu ricalarii kabul etmesi lizerine
Seyh, kalenin teslimi i¢in bir mektup yazarak dnemli bir vazife yerine ge-
tirmis, sultan Murad kendisine iltifat ve ikramlarda bulunmustu. '* Bu ha-
diseden de anlasildigi iizere savas ortamlarinda bile agirligini hissettiren ve
onbinlerce seveni ve miiridi bulunan seyhin diismanlarinin olmamasi bekle-
nemezdi. Nitekim, Revan seferi esnasinda seyhin taraflar iizerindeki niifu-
zuna sahit olan bazi1 devlet adamlar1 (Gammazlar), onu, Osmanl padisahina
kotiilemeye baslamislardi. Seyhi tenkid edenlerin sozleri: “Padisahim Di-

111, 385; Evliya Celebi, Rumiyye Seyhi denilmesinin, kendisinin asil vataninin Rumiyye olmasi
sebebiyle oldugunu beyan eder, bk. Evliya Celebi, IV, 53.

9  Naima, III, 364; Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, IV, 1947; Seyhin miiridlerinden birisi
de Diyarbekir beylerbeyisi Melek Ahmed Pasa idi, bk. Evliya Celebi, IV, 55; Martin Van Bruines-
sen, Evliya Celebi in Diyarbekir, s.51.

10  Haspolat, s.120.

11 Naima, III, 364.

12 Haspolat, s.119.

13 Katip Celebi, Fezleke (Fezleke-i Katip Celebi), Ceride-i Havadis Matbaas1, Istanbul 1387, 11, 173;
Naima, I11, 364.

|41



42|

Diyarbakir: Alimler, Arifer, Edipler

yarbekir’de Rimiye seyhiillah a’lam mehdi gibi sahib-u hurt¢ olacak, zira
40 bin kadar uryan, piryan, giiya ask-1 ilahi ile girydn murid-i vezir destleri
vardir” seklinde olmustur. Bu tarz tahrik edici konusmalara Sultan Murad:
“olmaya illa hayr” demekle yetinmis ve cevresi tarafindan sikca yapilan
telkinleri onceleri dikkate almamustir.'*

Revan seferini basariyla tamamlayip Istanbul’a dénen IV. Murad, bu
seferden ii¢ sene sonra bu kez Bagdad’1 ele ge¢irmek i¢in sefere ¢ikmigtir
(1538). Gerekli hazirliklar yapildiktan sonra yola ¢ikan Osmanli padisahi,
Revan seferi esnasinda oldugu gibi'?, bu kez de ordunun giizergahinda bulu-
nan yerlerde bir¢ok kimseyi idam ettirmistir. Bu kapsamda, Bolvadin Miha-
li¢’teki naip, Bolu sancak beyi Abdi Pasa ve Yenisehir beyi Semsi Pasazade
idam edilmistir. Yine, Konya mevlevihanesi postnisini Bekir Celebi’nin-ki
daha 6nce Sultan Murad kendisine 100 bin ak¢e tahsisat vermisti- Sugla
ahalisine yaptig1 zuliim ve vakfiye gelirlerini kendi kasasina koydugu sugla-
mastyla idamina karar vermistir. Fakat, idam edilecegi sirada, miifti ile diger
devlet erkaninin Padisah nezdinde araya girmesiyle kurtulabilmistir. Sabik
Trablus beyi Bulgar Ahmed Pasa, beyligi zamaninda yaptig1 zuliimlerden
dolay1 bas1 kesilmistir. Karamsar miitesellii Saragoglu miiptela oldugu bir
clirmiinden dolay1, Ohri sancak beyi Deli Pirl Pasa orduya geg iltihakk: ve
birgok ziilme ismi karigsmasindan dolay1 idam edilenler arasindaydi.'® Bu
idamlardaki temel gerekge ise, halkin idam edilenlerden olan sikayetleriydi.

Sakarya Seyhinin isyani ve Sonucu

Bagdat seferi sirasinda idam edilenlerden biri de Sakarya seyhi olarak
kaynaklarda ismi gegen Seyh Ahmed’tir. V. Murad, Eskisehir yakinlarin-
daki Ilgin’a ulastiginda, Eskisehir kadis1 gelerek, Sakarya seyhi hakkinda
kendisine maliimat vermistir. Bu maliimata gore; Sakarya nehri kenarinda
oturan bir seyh vefat edince, yerine Aldaddin ismindeki birisi tekkesinin
seyhi olmustu. Yine, Alaaddin’in miiridlerinden biri olan Ahmed ismindeki
biri ise Isa ruhulldh adiyla'” mehdilik iddiasiyla etrafina adamlar toplamisti.

14 Evliya Celebi, IV-1, 53.

15  Sultan Murad’in seferi sirasinda idam ettigi kisiler hakkinda bk. Mehmed Hemdemi Celebi Solak-
zade, Solakzade Tarihi, Istanbul 1298; 5.755-756.

16  Naima, 111, 317; B.J.V. Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi (Cev: Miimiin Cevik ve Erol Kilig), Ugdal
Nesriyat, Istanbul 1993, IX, 223-224.

17  Naima, III, 317; Bu sahis, Eskisehir ahalisine gonderdigi tehdidnamede halkin, bir aylik zahiresini
ayirip, 120 yillik haraglarinin tamaminin kendisine gonderilmesini istemis, aksi takdirde, dldiiriile-
ceklerini bildirmistir. Danismend, 111, 372.
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Bir siire sonra asil seyh olan Alaaddin, mehdilik iddiasindaki Ahmed’e biat
etmedigi gerekgesiyle kendi miiridleri tarafindan oldiirtilmistiir.'

Ahmed’in mehdiligine inanan kimselerin: “onun yolunda can ve
baglarin1 feda etmeyi, kendi canlarina minnet bildikleri” ve halkin kemal-i
itikad ile vergilerini bu sahsa verdikleri kaydedilir. Sahte mehdinin gittik¢e
cogalan dervis ve ihvani, Eskisehir miiftiisii ve kadisiyla, dini konularda
miindkasa ve miicadeleye baglamislardir.’ Seyh Ahmed 70-80 kadar miiri-
dini Eskisehir’e gonderip, halki tehdid etmistir. Eskigehir ahalisine gonder-
digi tehdidnamede halkin, bir aylik zahiresini ayirip, 120 yillik haraglarinin
tamaminin kendisine gonderilmesini istemis, aksi takdirde, dldiiriilecekle-
rini bildirmistir.?® Ayrica, sehre gelenler: “bizim bu sehir halki ile davamiz
vardir” diyerek fesad ¢ikarmigtir. Halkin davalarini sormasi lizerine onlar,
bos sozler sarfettiklerinden, asil amaglarinin isyan etmek oldugu anlasil-
mustir. ki taraf arasindaki ¢ikan kavgada, seyhin miiridleri galip gelmistir.?!

Eskisehir ahalisinin basina gelenleri ve seyhin yaptiklarini padisaha
arzeden Eskisehir kadisi sozlerinin sonunda, gerekli tedbirler alinamazsa,
biiyiik bir fitnenin kopacagi degerlendirmesinde bulunmustur.??

IV. Murad, Eskisehir kadisinin sdylediklerini dikkate alarak sahte
mehdinin iizerine Anadolu beylerbeyisi Vardar Ali Pasa komutasinda askeri
bir kuvvet sevk etti. Osmanli askerlerinin kendi iizerine geldigini 6grenen
Seyh Ahmed, Sakarya, Kocaeli ve Mudurnu sehirlerinden topladigi 7-8 bin
kadar miiridini yanina alarak, onlar1 silahlandirdi. Daha sonra iki taraf ara-
sinda meydana gelen ¢atismada, Tirhala beyi Hasan Pasa ve Karahisar beyi
Oldiiriildii ve birgok Osmanli askeri de yaralandi. Osmanli kuvvetlerinin,
seyhin miiridleri karsisinda bir varlik gosterememesine sinirlenen Sultan
Murad, bu sefer, seyhin muhiblerinden ve o bdlgeden olan Silahtar kethii-
das1 Cifteler’li Osman Aga’y1 li¢ bin kisilik saruca ve sekban askerlerinden
olusan askeri bir kuvvetle seyhin iizerine gonderdi. Osman Aga sézkonusu
sahte mehdiye haber gonderip tatli dil ile onu oyalamaya calist1 ve bir gece
ansizin bulundugu dagda iizerine giderek, seyhin etrafindaki miiridlerinin
biiyiik kismim 6ldiiriip, koylini de temelinden yakip-yikti. Sakarya seyhi
ise, oniki adamu ile birlikte yakalanarak Konya’da bulunan padisahin huzu-

18 Naima, III, 317.

19 Naima, III, 317.

20 Naima, III, 317; Danismend, III, 372.

21 Naima, ITI, 317.

22 Naima, III, 317; Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, IV, 1936.
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runa getirildi.* Sultan Murad seyhi gériince: “---Baka, sen Hazreti isa’yim
dermissin, gercek midir?”, diye sorunca, seyh: “Hasa, ben iimmet-i Muham-
meddenim ve Isd Aleyhisselama muntizirlardanim (bekleyenlerdenim)”
diye cevap verdi.**

Daha sonra, Osmanli padisahi, benzer girisimlerde bulunacak olan-
lara ibreti alem® olacak sekilde oldiiriilmesini emretti. Miiridleri arasinda
yayilmig olan seyhe sildh islemez inancini*® ortadan kaldirmak igin, viicu-
dundan deri parcalar ¢ikarilip, mafsallarindan parmaklari kesildi. Bu islem
sirasinda seyh bir defa dahi “of”” demedigi gibi, cellat Kara Ali’ye: “Acele
etme celldt aga” hitabinda bulundu. Daha sonra burnu, kulaklari, elleri ve
ayaklar1 kesildikten sonra ordu igerinde dolastirilip oldiiriildii (22 Haziran
1638).>” Bu isyan, dini kimlige sahip sahislarin, iktidar talepleri oldugunda
devlet i¢in ne kadar tehlikeli olabileceklerini gdstermesi bakimindan uyarict
olmustur.

Garip Bir Karsilama

Anadolu’nun gesitli sehirlerinde konaklayarak Bagdat’a dogru yol
alan IV. Murad, Halep’e (Murad nehri sahiline) ulagtiginda, Diyarbakir
ayan1 kendisini kargilamigtir. Kargilama merasiminde 3 bin miiridiyle be-
raber bulunan Rimiye Seyhi, Evliya Celebi’nin ifadesiyle: “bi pak ve bi
perva” sekilde sultani karsilamistir. Evliya Celebi, bu karsilama merasimin-
de seyhin padigaha anlaml gelecek bir sekilde konustuguna isaret etmistir;
Seyh, padisahi: “Es-selamii aleyke hinkarim” diyerek kargilamistir. Sultan
Murad: “Azizim, hiin sdzlinii uzatarak sdylediniz” deyince, Rimiye Seyhi:
“Beli, efendim, ¢iinkii, Bagdad’a gidiip, feth ile diismandan intikdm alarak
kan dokeceksiniz” seklinde cevap vermistir. Bagdat’in 40 giin icerisinde fet-
hedilecegini ve Revan kalesinde sehid edilen siinnilerin intikami olarak Ki-
zilbaslarin hiinlarii (kanlarini) sel suyu gibi akitacagini ve bu nedenle Aiin
kelimesini uzattigini sdylemistir. Seyhin Bagdad’in fethini miijdesinden®
mutlu olan Sultan Murad bu kez: “Ya efendi, bilfeth sihhatle asitane-i saa-
dete vasil olur muyum?” diye sorunca seyh: “Beli, ya bu Diyarbekir’e gelip

23 Naima, III, 318-319; Resimli-Harital1 Mufassal Osmanli Tarihi, IV, 1936-1937.
24  Hammer, X, 222.

25 Solakzade, s.764.

26 Naima, ITI, 319; Hammer, IX, 222.

27 Katip Celebi, II, 196; Naima, III, 319-320; Resimli-Haritali Mufassal Osmanli Tarihi, IV, 1937,
Zuhuri Danigman, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, Yeni Matbaa, Istanbul 1965, IX, 154.

28 Evliya Celebi, V-1, 54.
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gammaz ve hemmazeler igvastyla nahak yere bir kan dahi dokiip, Istanbul’a
varirsiniz” diyerek cevap vermistir. Bu konugmanin devaminda seyh farkli
anlamlara gelebilecek (rumiz ile) kelimelerle konusmasini bitirdikten sonra
Diyarbakir’a gelinmis ve burada padisah, seyhe, bol miktarda ihsanda bu-
lunmustur.

IV. Murad’in, bir miiddet konakladigi Diyarbakir’da, seyhin halk ve
padisah tlizerindeki niifizunu gosteren baska hadiseler de yasanmistir. Bun-
lardan birisi de, seyhin halk ile padisah arasinda araci olmasiydi. Diyarbe-
kir halki Rtimiye Seyhine gelerek padisah nezdinde Diyarbekir’in cizye ve
avariz vergilerinden indirim yapilmasi i¢in aract olmasini istemistir. Hal-
kin taleplerini padisaha arzeden seyhin ricasi tizerine, Sultan Murad, halkin
indirim talebini kabul etmistir.”? Bu talep seyhin Osmanli otoritesi tarafin-
dan saygmligin1 gdstermesi acisindan dnemli oldugu kadar, daha sonralari,
muhtemelen, padisah tarafindan seyhin siyasi bir kimlik kazanmak istedigi
seklinde de yorumlanacaktir.

Sultan Murad ile Rimiye Seyhi arasinda gecen baska/farkli bir hadi-
se, kisa bir siire sonra Seyhin basia gelecek musibetlere 151k tutmaktadir.
Padisah Diyarbekir’de iken, bu kez, ilm-i kimya ile ilgili bir diyalog gecer
aralarinda. Fazla inandiriciligi olmasa da bu diyalog Evliya Celebi’de su
sekilde yeralir: Sultan Murad, seyhe der ki: “Azizim, acaba ilm-i kimya-
nin aslt var midir?”, bu soruyu seyh: “Beli, hiinkarim, kar-1 mesayihandir.
Kifaf-1 nefs icin zer-i hélisden habbecikler peyda edip tenaviil ederler. Ehl-i
siiliik olanlar Aninla def’i cug¢ (aglik) eder. Yoksa mal-1 kirtina malik ola-
lim deyt tahsil-i kimya etmezler” seklinde cevaplandirmistir. Bunun iizerine
Sultan Murad: “Ah efendi, suna malik olanlar1 gérsem, bu ilme gayet miin-
kirim” deyince, seyh: “Begim, eger af ile muamele ederseniz, huzirunuzda
eylestinlar, taki acaib goéresen” der. Sultan Murad, daha sonra seyhin evine
giderek halvete girer. Hikmet-i huda, o esnada, seyhin hareminde, Eyalet-i
Sam’da Maanoglu namiyla meshur afak mir Diirzi’nin bir kiz1 vardir.””*

Rimiye Seyhi, bu kizin bakir1 giimiis, giimiisti de altina ¢evirdigini
sOyleyerek: “Padisahim size para lazimdir” diyerek Osmanli padisahinin

29  Evliya Celebi, IV-1, 54; IV. Murad’in Revan ve Bagdat seferleri, 6zellikle, Dogu illerinin koyliileri
tizerinde agir bir yiik olusturmustu. Bugday ve arpa belirlenmis yillik vergilerin iizerindeydi, bu
sebeple koyliiler zor durumdaydi, bk. Martin van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, Cev.:
Nevzat Kirag ve digerleri, iletisim Yaymlari, Istanbul 2010, s.51.

Evliya Celebi, IV-I, 54.

30 Evliya Celebi, IV, 54; Baz1 Baz1 kaynaklara gére Seyh Mahmud, kizi, Halep’e yaninda gotiirmiis ve

padisahla tanigtirmist, bk. Resimli-Haritalt Mufassal Osmanli Tarihi, IV, 1947.

|45



46 |

Diyarbakir: Alimler, Arifer, Edipler

himayesini istemistir. Osmanli padisah1 Maanoglu’nun bakire kizinin ates
yakarak bakir madeninden saf sar1 altin elde ettigini gérmiisttir. Seyh, ki-
zin elde elde ettigi mamiilden birkag top kendisi yemis ve 3 top da Sultan
Murad’a vermistir. Sultan Murad yedikleri bu 3 top sebebiyle o giin ve o
gece yemek ihtiyact hissetmeden tok kalmistir.’' Bagdad’a gitmeden once
I'V. Murad, maden islerinden anlayan bir adamin1 ve birkag bin kurus paray1
da kizin yanina birakip altin yapmasini emretmistir.**

Bagdat seferi doniisiinde (1 Sevval 1048/5 Subat 1639) hastalanan
IV. Murad, kisin hareket edemeyecegini diisiinerek 71 giin Diyarbekir’de
kalmak zorunda kalmis, Bagdad’in fethini miijdeledigi i¢in Rimiye Seyhine
bol ihsanlarda bulunmustur. Fakat, Seyh “Bir habbe dahi kabul etmeyip”,
Sultan Murad’a dua etmistir.** Sultan Murad, gegen zaman zarfinda Maa-
noglu kizinin higbir seyi yapmadigini 6grenmisti, bu nedenle, aldatildigini
disiiniip kizin ve bu zaman zarfinda dogmus olan iki kiz ¢ocugunun 6lim
emrini vermistir. Gorevliler tarafindan Maanoglunun kizi ve iki evladi 6l-
diiriiliip Dicle nehrine atilmistir. Altin yapma konusundaki kizin oyunlarina,
safligindan dolay1 inanan Riimiye Seyhine ise, bir daha iltifat etmemistir.
Bu gelismeler, bazi devlet adamlarinin bir kez daha Riimiye Seyhi aley-
hine harekete ge¢melerine neden olmustur, gammazlar yine bos durmaya-
rak: “Padisahim, aziz seyh ilm-i kimyaya malik dir ki, 10 bin kese altim
var. Murad edense cem-i miiridlerinin bakir evanilerini ciimle altiin etmeye
kadirdir. Korkulacak seydir ki Tim@r gibi bu seyh dahi hurug ede” diye-
rek Sultan Murad’1, seyhe kars1 kiskirtmiglardir.** Osmanli padisahi bu kez,
gammazlarin séziinii itibar ederek seyhin idamina karar vermistir. Seyhin
infazini gergeklestirmeleri i¢in bazi mibasirler ile birlikte cellat Kara Ali’yi
seyhin evine gondermistir. Infaz ekibi Seyhi bogarak 6ldiirmiistiir. Bu sira-
da, seyhin evinde misafir olarak bulunan Rumeli Kadiaskeri Ebussuudzade
Muhammed Efendi, ertesi giin herhangi bir sebep yokken muhtemelen pa-
disahin korkusundan vefat etmistir.>> Daha sonra Riimiye Seyhi’nin naagi
Diyarbekir’deki Rum kapisina defn edilmistir.’

31 Evliya Celebi, IV, 55; Katip Celebi, 11, 207.
32 Katip Celebi, Fezleke, II, 207; Naima, III, 368; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, 111, 213, dn.437.

33 Evliya Celebi, IV, 54.

34 Evliya Celebi, IV-I, 51; Naima, III, 369; M. Cavid Baysun, “Murad IV”. IA, MEB yaynlar1, Anka-
ra 1979, s.635.

35 Evliya Celebi, IV-1, 51; Naima, III, 370; M. Cavid Baysun, “Murad IV”, 5.635.

36 Evliya Celebi, IV, 55; Seyh Mahmiid’un mezarinin yeri, bugiin, Diyarbakir’da TRT nin arkadagsin-
daki apartmanlar arasinda yapilan parkta mezar tasi vardir. Bir agacin altinda medfun olan seyhin
mezar1 yapilmistir, bk. Haspolat, Diyarbakir Tirbeleri, s.118.
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Tarih¢i Naima, seyhin keramet sahibi birisi oldugunu ifade ettikten
sonra, Oldirtilmesiyle ile ilgili olarak, avam ve havas arasinda asli-astar1
olmayan cesitli hikayelerin oldugunu kaydeder. Bunlardan birisini Naima
su sekilde anlatir: ““...Babasina Ko¢ Baba’”* denilmesi sebebiyle, miiridleri
onu Hazreti Kog diye yad ederlerdi. Sultan Murad, Bagdad’a yoneldigi bir
giinde, Seyh Mahmd bir gece babasi Ko¢ Baba’y: riiyasinda goriir. Baba-
st kendisine: “Mahmd sehadeti kabul edermigsin” der, seyh ise, o esnada
Diyarbakir disinda, yaptirdig: giizel bahgededir ve babasina: “sehadet giizel
nesnedir, amma, giizel bahgeler yaptim, diinyadan istifa-i hazz ve bu bah-
celerden kesb-i lezzet etmeden nice terk edeyim” diyerek bahceleri goster-
mistir. Bunun {izerine Kog Baba: “Latife soylemem, elbette kabul etmelisin”
deyince, seyh: “kabul ettim.” demistir. Seyh daha sonra, halifelerinden Vanh
Kara Abdullah isimli sahs1 ¢agirarak, gordiigii rilyayr anlatmig ve Sultan
Murad’1n sefere ¢iktigini ve kendisinin bagina bir hadisenin gelecegini izah
etmistir. Daha sonra da dervislerinin &niinde, seccAdesini oglu Ismail Cele-

biye vasiyyet etmistir.””*®

Ramiye Seyhi Neden Oldurildu?

Ramiye Seyhinin 6ldiiriilmesiyle alakali olarak kaynaklarda tizerinde
durulan en 6nemli neden “isyan etmesi (hurfi¢)” ihtimalinden korkulmasi
olmustur.*” Donemin kaynaklar1 bu ihtimalin gesitli gerek¢elerini kaydeder-
ler:

a. Isyan icin maddi imkanlara ihtiyac vardir. Seyhin ¢ikaracagi isya-
nin finanst i¢in altin biriktirdigi haberleri V. Murad’a ulagsmistir. Bunun igin
simya ilmiyle ilgelendigi sdylenmektedir. Gelen haberlerin dogrulugunu te-
yid etmek isteyen padisah, bir giin seyhe simyd ilmiyle ilgili sorular sormus
seyh de bu bilimde kesinlikle hakikat oldugunu fakat, amacinin diinyevi
zenginlikler olmadigini ifade etmisti.** Bu sozler padisahin seyhle ilgili stip-
hesini artirmistir.

b. Kiirdistan cografyasinin ekseriyesi, ya Rimiye Seyhi’nin, ya baba-
siin ya da kardesinin ahbabiydi/miihibbiydi. Bu sebeple, Revan seferinde
(1535) IV. Murad’in yaninda bulunan Rimiye Seyhi’ne halkin gosterdigi

37 Naksibendi mesayihin “Ko¢ Baba” diye anilan kisi, Seyh Mahmd’un babasi olan Seyyid Ahmed
Efendi’dir, bk. Haspolat, s.118.

38 Naima, III, 365.

39 Uzungarsily, 111, 213, dn.437.

40 Martin van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, s.55.
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itibar ve bu sirada sanki siyasi bir kisilikmis gibi ¢adirinda bir el¢iyi kabul
etmesi, bircok insanin ordu karargahina gelerek seyhin cadirini sormasi ve
kendisine arazilerini verimsizlestiren etkiler hakkinda sikayetlerini iletme-
leri, muhtemelen Osmanli padisahinin kizginhigini artirmis olmalidir.*' Bu
kizginlik Seyhin idaminin nedenleri arasinda yeralmaktadir.

c. Sultan Murad, Bagdat i¢in sefere ¢ikip, Halep’e vardiginda, hal-
kin havas tabakasindan olanlar kendisini karsilamak ic¢in hazir bulunmustur.
Riamiye Seyhi de ileri gelen miiridleriyle yola ¢ikip, birkag¢ kitheylan at ve
kisrak ile birka¢ sandik Diyarbakir’in meshtir kavunu ve bazi miinasip hedi-
yelerle gelip, Halep’te padisaha arzettmistir.** Bu karsilama esnasinda seyh
“bi pdk ve bi pervd” davranmisti.

d. Maanoglu'nun kiz1 erkek elbiseleri icerisinde Diyarbekir’e gelip,
seyhin yanina sigindi. Halk arasinda gezerken, kimse onun kiz oldugunu
anlamiyordu. Bu kiz babam “Maanoglu Fahreddin’den ilm-i kimydayr og-
rendim” diyerek, bakir1 glimiise, glimiisii de altina ¢evirme iglemini seyhin
gozleri Oniinde yapti. Seyh, hults-i kalp ile yapilanlara inand1. Kizin yaptig1
habbelerden birkacini Halep’e gotiirlip padisaha: “Hiinkarim sana hazine
lazimdir, bu ilm-i sanaat-1 evliyadir, bu kiz bir tarikle vasil olmus, murad-1
hiimaytin olursa amele getiirsiin” dedi. Padisahin Seyhe itimadi oldugundan,
Diyarbakir’a geldiginde, bu is i¢cin 1000 filori (altin) mithimmat-1 eksire
sarf i¢in ve 1000 kurusu da sdzkonusu kiza harglik i¢in vermis, yanina da
maden islerinden anlayan bir kapici basini kizin yaninda birakarak durumu
gozetlemesini istemistir. +*

Sultan Murad, Bagdad seferine ¢iktiktan sonra, s6zkonusu kiz ken-
disine verilen paralar1 sevkii-sefaya harcamaya baslayinca, kapicibasi, ken-
disini uyarmis, ve gorevli olduklari isi yapmalarini istemistir. Fakat, kiz
kendisini dinlemeyince, kapicibas1 gordiiklerini aynist ile Sultan Murad’a
yazarak haber vermistir. Bagina gelecekleri bilen kiz ise, seyhin padisah ya-
nindaki kiymetini bildiginden dolay1, Rimiye Seyhi’nin kendisini padisahin
gazabindan kurtaracag diisinmiistiir.**

Sultan Murad, Bagdad’1 feth edip Diyarbakir’a doniince, seyh, ken-
disini sehir diginda karsilamig, Kavs isimli bahgesinde padisah i¢in hazirla-

41  “el meliku akimun” (padisahlar vefasiz olurlar), bk. Pegevi, Tarih-i Pegevi, Matbaai Amire, Istan-
bul 1283, 11, 462; Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, s.52.

42 Naima, III, 366-367.
43 Naima, ITI, 367.
44 Naima, III, 367.
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mis oldugu ziyafete kendisini davet etmistir. Daveti kabul etmeyen Sultan
Murad, dogruca sehre girmistir. Oncesinde, kapicibasiya haber géndermis
ve sozkonusu kizin hapsedilmesini saglamisti. Diyarbakir’a padisahin gel-
digi gece, kiz ve iki kiz ¢ocugu bogularak idam edilmistir. Bu kiz1 kendisine
iyi olarak tamittidig i¢in seyhe kizgin olan padisah, bir daha da kendisine
eski itibarin1 vermemistir. Halbuki seyh ise, kiz1 padigahla tanittirmakla, ha-
yirlt bir i yaptigina inanmugti. *°

e. Rimiye Seyhi’ne saygi ve muhabbet duyan, mallarini ve canla-
rin1 seyhin ugrunda verecek kadar kendisini seven, Kiirt ve Acemlerden,
hass ve avamdan 40 bini askin miiridi vardi.*® Miridlerinin maddi giicliy-
le, kiigiik-biiyiik herkese yardim edecek noktaya gelmisti. Bu sebeple, her
yerde kendisinden iyilikle bahsedilirdi. Oyle ki, sohreti, Arabistan, Rum,
Kiirdistan ve Acemistan’da yayilmis ve muhibleri olmustu. Bu sebeple, fit-
ne ve hased sahiplerinin iftiralarina martiz kalmaya baslamis ve hakkindaki
kotii sdylentiler, Sultan Murad’a kadar ulasmisti. Sevenlerinin ve baglilari-
nin bu kadar ¢ok oldugu tasavvuf erbabinin daha sonralar saltanat davasi
pesine diistlikleri sdylentisi yiiriirlige sokulmustu. Fitne sahiplerine gore,
Magrib’te Tamert ismindeki bir seyhin, 6nceleri bir tarikat lideri iken daha
sonralar1 devlet kurdugu vaki olmustu. Bunun gibi iran (4cem) sahlarinin
mesihattan olduklari da unutulmamalidir.*’” Seyhin ortadan kaldirilmasini
talep edenler, Osmanlinin ilk zamanlarindaki Borkliice Mustafa’y1 ve yakin
zamanda isyan (hurii¢) etmis olan ve Kii¢lik Asya’yi ates igerisinde birakan
Sakarya Seyhi’ni 6rnek gostermeleri*, padisahin hafizasinda kuvvetli yer
etmis olmalidir. Gammazlara gore, Rimiye Seyhi’nin, Kiirt ve Iran cograf-
yasinda onbinlerce sevenleri ve miiridlerinin olmasi, tehlikenin biiyiikligii-
niin en 6nemli isareti sayilmalidir. Ciink{, isyan etmesi durumunda devletin
bu kadar genis alana yayilmis olan bir isyan1 bastirmasi ¢ok zor olacaktir.
Dolastyla, seyh elde iken icabina bakilmalidir.*’

f. IV. Murad, Bagdat seferine beraberinde hanimi Haseki Sultan1 da
getirmisti. Diyarbakir’a dondiigiinde, Haseki Sultan, seyhin hanimimi evi-
ne davet etmistir. Bu davet esnasinda seyhin haniminin bir hareketi Hase-

45 Naima, III, 368.

46  Hammer, seyhin oldiiriilmesinden sonra, 30-40 bini bulan taraftarlarinin isyan ettigini kaydetse de
bu bilginin dogrulugunu teyid edecek kaynaklara ulasmis degiliz, bk. Hammer, IX, 242.

47 Naima, ITI, 369.

48  Hammer, X, 242; Sakarya seyhi, silahla degil, tuzakla ancak yola getirilebilmisti, bk. Bruinessen,
Kiirdistan Uzerine Yazilar, s.53.

49  Evliya Celebi, IV-1, 73; Naima, 111, 369.
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ki Sultan1 ¢ok kizdirmig ve rivayete gore seyhin hanimina birkag¢ topuz da
vurmustu. [V. Murad eve geldiginde, Haseke Sultan yakinmaya baglamis,
hatta iftira ederek o kadin hakkinda miinasebetsiz laflar etmisti. Seyhin, 61-
diirtilmesine neden olan olaylardan biri de Haseki Sultanin kendisi ve ailesi
hakkindan kotii sozleri olmustur.

Sonug

Gammazlarin verdigi 6rnekler, mesihattan olan kimselerin zamanla
devlet kurulabilecegini gosteren Orneklerdir. Fakat, sézkonusu devletler
onemli bir devlet otoritesinin bulunmadig1 veya kurulduklar bolgelerde
merkez1 devlet otoritesinin neredeyse yok olup, sehir devletciklerinin ortaya
ciktig1 cografyalarda zuhlr etmistir. Osmanh gibi, XVII. asrin ilk yarisinda
onemli bir gii¢ olarak varligini1 koruyan bir devlete karsi, ehl-i tasavviifun
devletin otoritesini sarsacak veya devleti ortadan kaldiracak biiyiik bir isyan
baslatmasi s6zkonusu olamazdi.

Muhaliflerin, seyhin bir isyan hazirliginda olduguna dair ileri siir-
diikleri gerekgelerin asilsiz olduklart 6ldiiriilmesinden sonra anlagilmistir.
Infazdan sonra, seyhin evini aratan IV. Murad, iddia edildigi gibi, evde ne
bir silah ne de bir isyan hazirligina delalet eden hubiibat depolar1 bulama-
mis ve seyhin diigmanlarn tarafindan aldatildigiminin farkina varip pismén
olmustur.® Ayrica, muhaliflerin ne kadar tutarsiz olduklarini gosteren bir
diger kanit da, seyhin dldiirtildiigli giin evinde Rumeli Kadiaskeri Ebussuu-
dzade Mehmet Efendi gibi Osmanli Devleti’nin 6nemli bir biirokratinin mi-
safir olarak bulunmasidir. Sayet, devlete kars1 bir isyan hazirligi s6zkonusu
olsaydi, Rumeli Kadiaskeri komplunun merkezinde yeralir miydi?. Seyhin
oldiiriilmesine taniklik eden Ebussuudzade Mehmet Efendi, bir giin sonra,
sahit olduklarinin etkisiyle korkudan vefat etmistir. Seyhin dldiiriildiigi giin
tevafuk olsa gerek, nikris hastaligindan dolayr muzdarip olan Sultan Murad
tamamen fel¢ olmus, o giinden sonra da bir daha ata binememistir.>!

Osmanli Devleti’ne isyan etme kuvvet ve kudretine sahip oldugu ifa-
de edilen Riimiye Seyhi’nin gergekte bu niyeti tasiy1p tasimadigini Osmanl
kaynaklarindan anlamak miimkiin olmamaktadir. Kaynaklarda ifade edilen
ve yukarida iizerinde durdugumuz sebepler, seyhin muhaliflerinin 6ne siir-

50 Naima, I1I, 370; Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, s.52.

51 Pecevi, Harezm Hani’nin felaketine sebep olarak Urgeng vaizinin katlini gostermistir. Urgeng va-
izi, fevkalede giizel olan validesiyle evlendigi halde Han’in iznini almamisti. Bunun gibi, Sultan
Murad’in ¢ok gegmeden vefét etmesi, Urmiye seyhini idam etmesini sebep olarak gosterir, bk.
Pegevi, Tarih-i Peevi, Matbaai Amire, Istanbul 1283, 11, 462-464.
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diikleri ve nihayetinde &liimiine neden olan gerekcelerdir. Oliimiinden sonra
evinde yapilan aramalarda ne silah ne de isyan i¢in herhangi bir erzakin
bulunmamasi seyhin, siyasi bir kimlik olarak degil, Kiirt cografyasinda ma-
nevi sahsiyetlerin toplum ile yoneticiler arasinda bir koprii olma pozisyo-
nuyla ilgili olmalidir.

Evliya Celebi’nin ifadeleriyle, “...seyh-i millet, kutb-u devlet, mag-
dan-1 esrar-1ilahi, mesahid-i envar-1 namiitenahi” olan Rimiye Seyhi, sayet,
bir isyan hazirliginda olsaydi, donemin kaynaklari, Seyhin dliimiinii “seha-
det” olarak degerlendirmezlerdi.’* Dolayisiyla, Rimiye Seyhi, bazi miifsid-
lerin igvasiyla, tahrik-i fitnesi sebebiyle™, isyan etme hayali ve muhayyi-
lesiyle™* idam edilmistir. Seyhin 6ldiriilmesinden sonra da, halk ve idareci
kesimden bir¢ok insan, seyhin yerine gegen oglu Ismail Celebi’nin tekkesini
ziyaret etmeye devam etmistir.

52 Pegevi, “Der zikr-i sehadet-i seyh rimi” (Pegevi, II, 461), Evliya Celebi, “Sebeb-i sehadet-i seyh
rami” (Evliya Celebi, IV, 53), Naima “Sehadet-i rimiye seyhi” (Naima, III, 364), Karagelebizade
Abdiilaziz Efendi “sehadet-i seyh urmiye” (Karagelebizade Abdiilaziz Efendi, Ravzatii’l-Ebrar,
1248, 5.604).

53  Solakzade, s.765.

54 Karagelebizade Abdiilaziz Efendi, s.604
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“18 VE 19. YUZYILDA DiYARBAKIR SER’IYE
SICILLERINDE YEREL YONETIM: IHTISAB
MUESSESESININ iSLEYISI”

Orhan Canpolat
Dicle Universitesi,
[lahiyat Fakiiltesi

Ozet

Osmanl1 Oncesi belediye hizmetleri “hisbe” miiessesesi tarafindan
uygulanirdi. Osmanli devletinde de bu kurumun varligi devam etti. Osman-
I1 klasik doneminde kadilik yonetimi yani sira sehrin yonetimi de kadilara
birakilmistir. Dolayisiyla kadi sadece sehrin degil, ayn1 zamanda etrafta bu-
lunan koy ve nahiyelerinde miilki amiri ve kadisi konumundaydi. Boylece
beledi ve yargilama isleri aym elde toplanmisti. Ayrica kadilara yardimei
olmasi i¢cin muhtesible birlikte bazi gorevlilerde bulunmaktaydi.

Bu arastirmada “18 ve 19. Yiizyilda Diyarbakir Ser’iye Sicillerinde
Yerel Yénetim: Thtisab Miiessesesinin Isleyisi” incelenecektir.
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LOCAL GOVERNMENT IN DiYARBAKIR
SER’IYE (COURT) RECORDS IN THE 18™ AND
19™ CENTURIES: THE OPERATION OF IHTISAB
(ISLAMIC-OTTOMAN OFICE FOR PUBLIC
REGULARITY) INSTITUTION

Abstract

Pre-Ottoman municipal services were implemented by es hisbe “es-
tablishment. The existence of this institution continued in the Ottoman state.
In the classical period of the Ottoman period, as well as the management of
the city, the city was left to the women. Hence, Kadi1 was the governor and
wife of the civil servant not only in the city but also in the surrounding vil-
lages and sub-districts. Thus, the municipal and judicial proceedings were
gathered in the same hand. In addition, there were some officials together to
help the women.

In this study, Local Government in Diyarbakir Sharia Registrations
in the 18th and 19th century Centuries will be examined.



Giris

Evliya Celebi Seyahatnamesinde bagrinda bircok peygamber ve sa-
habe barindiran bu aziz sehirle ilgili su rivayeti aktarmistir.

Hazret-i Yunus Peygamber (aleyhisselam) eski Musul’da oturup o
bolgelerin halkint dine cagirirdi. Ancak kimse Ona iman etmedi. Bunun
iizerine oldukca iiziildii ve yaratilmislardan tek bir kimse bile imana gel-
mediklerinden gayet {iziiliip Musul halkina beddua edince eski Musul harap
oldu. Buradan Diyarbakir’a gelince halkinin hepsi mucize istemeden iman
ederek Miisliiman olduklarindan Yunus Peygamber (a.s.) sevinip:

“Iliniz, vilayetiniz baymdir ve bakimli, halkiniz devamli sevingli ve
neseli olup biitlin ¢coluk ¢ocugunuz 6miirlii olup soylu ve ergin olalar”, diye
hayir dualar edip Fiskayas1 adli yerde essiz bir magara i¢inde yedi y1l otur-
du.

Allah’in hikmeti, o déonemde yildiz1 parlak bir kiz melike vardi ki,
Amalak kizlarindan idi. Yunus Nebi’ye iman getirip Miislime oldu. Gayet
zengine idi ki binlerce Kartin hazinesine ve Efrasiyab malina sahip idi. Haz-
ret-i Yunusun dgretmesiyle o melike bu Diyarbakir’t sert kara tastan Fiska-
yasr'nda yaptig1 igin o kizin adiyla adlanip iran tarihgileri “Diyar-1 Bikr”
derler, yani “Kiz Sehri”dir. Ama Rum tarihgileri biitiin duvarlar1 sert tag (—)
(—) oldugundan “Kara Amid” derler. Padisah defterhanesine dyle yazilmis-

tir.!

Bu kadim sehir Enusirvan’dan, Ermeni taifesine ve nihayetinde Hz.
omer’in halifeligi doneminde Islam beldesi haline gelmistir.?

Birgok devletin idaresine giren sehir 1515 senesinde Osmanli devleti-
nin idaresi altina girmistir. Kanuni Sultan Siileyman Bagdat fethine giderken
bu sehrin suyu ve havasindan olduk¢a hoslanip: “Bayindir ola benim Kara
Amid’im”, diyerek orada bir siire kalip, {i¢ ayda 10.000 kese akce kestirip

1 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 2000, 4/30.
2 Celebi’de Hz. Ebubekir olarak kaydedilmistir. Celebi, Seyahatnamesi, 4/30.
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sikkesinde “Selim Han oglu Sultan Siileyman, Kara Amid’de basilmistir”,
diye yazar.?

Diyarbakir, Dicle’nin yukar1 havzasinda yer almaktadir. Dicle vadisi-
ne hakim bir alanda, yollarin diigiim noktasi tizerinde insa edilen bu kadim
sehir, etrafi muhkem surlarla ¢evrili 6nemli ticaret merkezlerindendi. Cog-
rafi konumu ve sehri kugatan muazzam surlari bu sehri ziyarete gelen sey-
yahlarin biiyiik ilgisini ¢ekmistir. Sehrin dort yone agilan dort kapisi vardi:

Kuzeyde, Dag Kapisi (Harput veya Babu’l-Cebel Kapisi)
Batida Urfa Kapisi (Eski adi Anadolu, Rum veya Halep kapisi)
Gilineybatida Mardin Kapisi (Yamag kapisi veya Babu’t-Tel)
Doguda Yeni Kap1 (Dicle Kapisi ve Babu’l-Ma)

Ozellikle Osmanli déneminde diger medeniyetlerden kalan yapilara
onemli ilaveler yapilmistir. Surlar tamir edilmis, i¢ kale genisleme ¢aligma-
lar1 yapilmis, bir¢ok cami ve kervansaray insa edilmistir. Biitiin bu ¢aligma-
lar sehre canlilik getirmesiyle birlikte ticaretin artmasina ve ¢esitlenmesine
de sebep olmustur. 1660 yillarinda Diyarbakir’1 ziyarette bulunan Poullet
Dierberg, hem sehrin mevkiini goérmiis oldugu sehirlerden daha giizel bul-
dugunu ve hem de taslardan yapilan evleri methetmistir. Sokaklarinin temiz,
pazarlarmin biiyiik ve giizel oldugunu, Iran, Misir, Kafkasya, Polonya ve
Rusya gibi uzak diyarlardan gelen tacirler buraya gelip ipek, pamuk, tiftik
alarak memleketlerine gotiirdiiklerini ve 6zellikle deri islerinin en giizelinin
bu sehirde yapildigini kaydetmistir.*

Osmanli valilerinden Hiisrev Pasa, Iskender Pasa, Behram Pasa, Na-
suh PAsa, Murteza Pasa, Melek Ahmed PAsa, Daltaban Pasa, Ali ve isma-
il Paga’lar sehirde birer cami yapmislardi. Ayrica Melek Ahmed ve Hasan
Pasa birer han insa ettirmislerdir. Mehmet, Iskender ve Behram Pasa’lar bi-
rer hamam, Ko6priiliizade Abdullah Paga bir dariilkurra ve Sar1 Abdurrahman
Pasa bir kiitiiphane imar etmiglerdir. 1815 yillarinda Siileyman Pasa surlarin
bazi kisimlarini tamir ettirmistir.’

3 Celebi, Seyahatname, 4/32.

4 Celebi, Seyahatname, 4/ 22-40; Miikrimin H. Yinang, “Diyarbakir”, 1A, Sbaski, MEB. Yay., Istan-
bul, 1978, 3/601-626.

5 Miikrimin H. Yinang, “Diyarbakir”, 1A, Sbaski, MEB. Yay., istanbul, 1978, 3/601-626.
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XVI ve XVIIL Yiizyillarda mahallelerin sayisinda artis olmustur.
Ozellikle XVIII yiizyilin ilk yarisindan itibaren sehir daha fazla biiyiimiis,
mabhalleler dini guruplara gore ayrilarak daha belirgin hale gelmistir.

Osmanli gehir anlayisinin tim o6zelliklerini mahalleleri vasitasiyla
yansitan klasik bir Osmanli sehridir. Fakat sehri ¢evreleyen surlar icinde
olmasi Diyarbakir’t diger Osmanli sehirlerden ayiran en 6nemli fiziki 6zel-
liktedir.®

Diyarbakir Sehrinin Yonetimi

XV yiizyillarda diinyanin en gii¢lii devletlerinden birisi olarak goste-
rilen Osmanl devleti, miras almis oldugu Islami gelenekten giic alarak iilke
yonetiminden, askeri kuruma, hukuki yapidan mahalli yonetime kadar gelis-
tirmis oldugu miiesseseler ve cografi sartlarin olusturdugu saglam temeller
tizerine bina edilmistir.”

Diyarbakir eyaletinin kuruldugu tarihten itibaren Amid Sancag1 “Pasa
sancag1” olmus, Sultan Siilleyman’in kanunuyla vezir riitbeli valiler Diyarba-
kir’a atanmistir.® Bu durum XVIII. Yiizyilda da devam etmistir. Devrolunan
kiiltiirle sehrin 6nde gelen yoneticileri valiler, kadi, muhtesib gibi gorevliler
merkezi otorite tarafindan atanmakta ve merkez adina is yapmaktadirlar.’
Sehrin kadisi, naibi ve diger gorevlilerden valinin emirlerine uymalar ta-
lep edilmektedir. Ayrica yoneticilerden halka zulmetmemeleri, fakir halkin
korunmasi ve memleket idaresini zapt ederek iizerine diisen gorevi yerine
getirmeleri istenmektedir.'

Bununla birlikte valiler ilk is olarak Diyarbakir kadisi, eyalete dahil
olan diger sancak kadilarina ve gorevlilerine hitaben gonderdikleri buyrul-
tularla, padisahin fermaniyla atandiklarini bildirdikten sonra islerinin adil

6  Mehmet Salih Erpolat, XVI yiizyilda Diyarbakir Beyligi’ndeki Yer Isimleri, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiilmamis Doktora Tezi, Konya, 1999, s,19.

7 1lhan Palal, XIX. yiizyihn ikinci yarisinda Diyarbakir: Vilayet salnameleri ve mahalli kaynaklara
gore, 1869 — 1905, (Yaymlanmamis Doktora Tezi) inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, ,
Malatya, 1999, s,14.

8  Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, Yap: Kredi Yay., Istanbul, 2000, 4/32.; ibrahim Yil-
mazgelik, XVIIL Yiizyil ile XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Diyarbakir Eyaletinin idari Yapist ve Idari
Teskilatlanmasi,s,228

9  Feyzullah Unal, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye’de Yerel Yonetimlerin Yasal ve Yapisal Donii-
stimii, Dumlupmar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 30, Agustos 2011, s,2.

10 Ibrahim Ozcosar, 315 numarali Hicri 1154-1155 (M.1741-1742) Tarihli Diyarbakir Ser’iyye Sici-
linin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2000, s,254.
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goriilecegini ilgililere duyururlardi.!! XIX. Yiizyilda da eyaletin idari taksi-
matinda 6nemli bir degisiklige gidilmedigi anlagilmaktadir.'?

Tanzimat’tan Once Osmanli Devletinde Yerel Yonetimler

Osmanl devletinin kurumlarinin olusmasinda gegmisteki Islam dev-
letlerinin biiyiik bir etkisi vardir. Hisbe teskilati da bu miiesseselerden biri-
sidir. Devletin kurulusuyla birlikte ortaya ¢ikmistir. Osman Gazi doneminde
pazar esnafindan alinan ‘bac kanunu’ ile baglayan bu siireg; Oglu Orhan
Gazi ile devam ederek ihtisap kanunnameleri ad1 altinda daha da genisletilip
sistemlestirilerek resmiyet kazanmistir."

Hisbenin asli iyiligi emretmek kotiiliigii nehyetmek esasi prensibi
uyarinca gergeklestirilen genel ahlaki ve kamu diizenini koruma faaliyetleri-
ni ve 6zellikle bununla gérevli miiesseseyi ifade eder. Bu isle gorevli memu-
ra muhtesib, ihtisab agasi veya ihtisab emini denir. Bu bir yoniiyle goniilli
denetleyici, ¢arsi zabitasi ve ahlak zabitasi gibi manalari ihtiva etmektedir.'*

Tanzimat’tan nce beledi hizmetler mahalle 6rgiitlenmesi, esnaf lon-
calar1 ve vakiflar tarafindan yiriitiiliiyordu.'> Bu kurumlar 6ziinde birer ye-
rel hizmet birimleri gibi ¢aligmaktaydilar. Osmanli devleti Islam dini anla-
yisina gore yonetildigi i¢in biitiin kurumlarda oldugu gibi beledi hizmetler-
de kadi tarafindan yiiriitilmekteydi. Merkezden atanan kadi, adli ve beledi
yetkilere sahipti.'® Diger bir ifadeyle kad1 bir yandan yargi islerini goriirken,
diger yandan beledi hizmetleri de organize ederdi. Genellikle bu donemde
belediye hizmetlerini ifa eden kadilarin en biilyilik yardimcilarindan biriside
muhtesibti. Kadi atanan her sehirde muhtesibte gorevlendirilirdi. Muhtesib,
bir yil stireyle kamu disinda bir sahsa verilirdi. Kadi marifetiyle esnafi de-
netler, narh koyar (Narh,bir mal veya hizmet i¢cin resmi makamlarin tespit
ettigi fiyattir.) fiyatlar1 kontrol eder ve vergileri tahsil ederdi. Muhtesibin
maiyyetinde doksan iki kul oglani ve on iki boliikbagi bulunmaktaydi.!”

11 Ibrahim Ozcosar, 315 Tarihli Diyarbakir Ser’iyye Sicilinin Degerlendirilmesi, s,254.

12 Ibrahim Yilmazgelik, Diyarbakir Eyaletinin Idari Yapist ve Idari Teskilatlanmast, s,231.

13 Hakan Yilmaz, Omanllar’da fhtisab Kurumunun Mensei, Gelisimi ve Orhan Gazi’nin Bursa’da
Cikardig: Ilk “Ihtisab Kanun-namesi”, Turkliik Bilgisi Arastirmalari, Cilt 43, Aralik 2015, 5,228.

14  Cengiz Kalek, “Hisbe”, TDVIA., 18/133.

15 Tarkan Oktay, Belediye Kurumunun Tarihsel Gelisimi, Tiirkiye’de Yerel Yonetimler, Nobel Yay.,
Ankara, 2008, s,127.

16 Kemal Kaya, Tanzimat’tan Once Belediye Hizmetleri ve Voyvodalar, s,102.
17  Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinde Ilmiye Teskilati, TTK, Ankara, 1988, s,138.
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Tanzimat Oncesi Beledi Gorevliler

Daha oncede ifade ettigimiz iizere kadilar yargi disinda yerel yone-
tim hizmetlerini de icra ederlerdi. Kadi ve muhtesible birlikte beledi islerde
kendisine yardimct olan bazi gorevliler de bulunmaktaydi. Bunlar subasi,
sehir mimart veya Mimarbasi, kadi naibi, Bocekbasi, Copliik subagist ve
Tulumbacibasi gibi memurlards.'®

- Kadilar, Osmanli devletinin kurulusundan itibaren 6nemli bir yeri
vardi. Beledi alanin temel sorumlusu ve ydneticisi konumundaydilar. Bir
yandan esnafin denetimi, imar diizenlenmesi ve halkin ihtiyaclarini gozetir,
diger yandan yerel hizmetleri yiiriiten kamu dis1 kurumlari denetlerdi."

- Bu déonemde mubhtesib kadilarin en biiyiik yardimcisi ve vekili ko-
numundaydi. Muhtesibin sorumlu oldugu alan esnaf isleri, fiyat tespit ve
kontrollerini yapardi. Muhtesib ile birlikte Kologlanlar1 denilen vazifeliler
yardim ederdi. Ozellikle de ihtisab resmi -vergi- toplamada muhtesibe yar-
dimct olurlardi.

- Subagilar1 asayisi saglarken muhtesibe yardimci olurlardi.

- Copliik Subagilari’da sokaklari temizligine ve bozulan yerler varsa
tamir ederlerdi.

- Ayak Naibleri, muhtesib adina esnafi ve fiyatlar1 kontrol eder, bol-
gesindeki davalara bakardi.

- Mimarbasi ise, resmi binalarin insasiyla birlikte sehirdeki konutlari
kontrol eder, varsa usulsiiz yapilar yiktirir, ruhsat verir ve yapilar tamir
gorevini listlenmisti. Biitiin bunlarla birlikte Muhtesib toplanan vergileri ge-
rekli yerlere de sarf etme gorevinde bulunurdu.?

Diyarbekir Ser’iyye Sicillerine Gore Klasik Donem

Beledi Uygulamalar

Tanzimat Oncesi belediye veya klasik anlayisla beledi hizmetler bir
taraftan devlet teskilati, diger taraftan halkin kendi icerisinde olusturdugu
orgiitlenmeler sayesinde yerine getirilirdi. Bununla ilgili voyvodalik miies-

18 Ilhan Yerlikaya, Tanzimattan Once Osmanli Devletinde Belediye Hizmetler, Osmanli, Editor Giiler
Eren, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 1999, 6/131.

19  Tarkan Oktay, Belediye Kurumunun Tarihsel Gelisimi, Tiirkiye’de Yerel Yonetimler, Nobel Yay.,
Ankara, 2008, 5,127

20 ilhan Yerlikaya, Tanzimattan Once Osmanli Devletinde Belediye Hizmetler, 6/133.; Yiiksel De-
mirkaya, Tiirkiye’de Yerel Yonetimler, Nobel Yay., Ankara, 2008, 5,127, 131; Yiiksel Demirkaya,
Osmanli Devletinde Belediye (Hisbe) Teskilat, s,311.
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sesesini ornek gostermek miimkiindiir. Voyvoda Osmanlilarda XVII asirdan
itibaren baslamistir. Asli gérevleri asayis ve giivenligi temin etmekle birlik-
te belediyede iistlendigi durumlar olabilmekteydi. Sicil kayitlarina gére bu
dénem voyvodalar1 Diyarbakir’a ait ihtisab, Pazar vergisi, duhan giimriigii
ve arsa mukataalariin getirilmesini sarraf marifetiyle toplamaktaydilar. Bu
konuyla ilgili 1145/1732 tarihli 3709 numarali Diyarbakir Ser’iye Sicilinde
su ifadeler yer almaktadir:

Diyarbekir Voyvodaligi, sene 1145

“..., Diyarbekir Voyvodaligi’na tabi’ Amid glimriigii ve arziye ve ih-
tisab ve bazar-1 esb ve debbaghane ve erbab-1 arik-1 Amidve bac-1 bazar-1
agnam ve duhan giimriigli ve tevabi’i mukata’att ve Cobaniye-i Karaulus
ve tevabi’i asairi ve Diyarbekir eyaletinde kadimi mahallerine iskan olu-
nan Milli Espeyak ve Esfeyac asireti ahalileri zimmetlerinde miictemi’ ve
ber-vech-i timar mutasarrif olanlar yedleriyle voyvodalara beher sene teslim
olunmak {izere taksit-i siiliisan altmis bin akceyi dahi tahsil ve ahz u kabz
eyleyip, ... 7.2

1160/1747 senesine ait defterde, avariz mallar1 cem ve tahsili fer-
man-1 serif ile voyvoda Halil Aga’ya birakildigi anlasiimaktadir. incelenen
defter kayitlarina gore ihtisab, giimriik, duhan glimriigii, agnam, arsa, tabak-
hane ve pazarciyan mukataalarinin gelirlerini toplamaktaydilar.?

Zaman zaman da halktan fazla vergi almamalar1 i¢in padisah ferma-
niyla ikaz edilirlerdi. 1144/1731 tarihinde kad1 ve voyvodaya hitaben gonde-
rilen fermanda; Alibardak koyiiniin avariz hanesine kaydolunmadigi halde
bu kdy halkinin avariz alindigi belirtilip, bundan vazgecilmesi istenmistir.*

Miibagirin asli gorevi olmamasiyla birlikte beledi islerde bulunduk-
lar1 goriilmektedir. Aslinda miibasir, devletin muayyen bir isin yapilmasi
icin gorevlendirdigi vazifeli memurlardir. Diyarbakir ve ¢evresinde avariz,
niizul, hazariye, seferiye, bedel ve cizye gibi devlet ve vilayet hazinesine
ait vergilerin zamaninda toplanmasi i¢in mibasirlerden kapici bas1 el-Hac
Mustafa Aga’nin padisah fermaniyla gorevlendirildigi nakledilmektedir.?*

21 Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri, Koordinator Abdiilkerim Unalan, Dicle Universitesi {lahiyat Fakiilte-
si Yay., Diyarbakir, 2013, 2/103

22 bkz. Abdulvahap Yildiz, 135/313 Nolu Ser’iye Siciline Gore (1135/1722-1213/1798) Yillarinda
Amid (Diyarbakir) Sancaginda Sosyal ve Ekonomik Durum, (Basilmamis Yiiksek Lisan Tezi),
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Bursa, 1994, s,35.

23 a.ge.s,35.

24 age.s37.
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Ayanlar vekil konumundaydi, hakimlerle halk arasinda araci duru-
mundaydilar. Diyarbakir’a vergi, asayis, ordu, menzilhaneler hususunda
gonderilen ferman ve buyrultulardan anlagildigina gore ayanlar, devlet ve
halk arasinda vergi dagitimi ve toplanmasi, zahire ve hayvan temini, asayis
konularinda araci rolii istlendikleri goriilmektedir.?®

1738-1741 numarali Diyarbekir Ser’iyye Sicillerinde, Diyarbakir vali
ve kadisina hitaben su ifadeler dikkate deger bulunmaktadir: ..., Diyarba-
kir valisi vezirim Pasa..., varisii ulumi’l-enbiyai ve’l-miirselin el-muhtessu
bi-mezidi inayetii’l-meliki’l-mu’in Mevlana Amid kadis1 —zidet fezailuhu-
tevki’-1 ref’-i hlimayun, ... Diyabekir Voyvodaligi’na tabi’ Amid giimriigii
ve arsa-i kapan ve ihtisab ve bazar-1 esb ve debbaghane ve ebyab’1 erba’a-i
Amid ve bac-1 bazar-1 agnam ve duhan giimriigii ve tevabi’i olan mukata’ati
ve Coban Karaulus ve ...,”% Sicil defterinde dénemin vali ve kadisina giim-
rik ve pazar vergisinin adaletli alinmasi tavsiye edildigi anlasilmaktadir.

Ayrica Diyarbakir’a tayin olunan kadinin gérevlerini hatirlatan 356
nolu Ser’iye sicilinde su hiikiimler yer almigtir:

Hiikiim Ozeti 82:

Sakirzade Mehmed Emin Efendi‘nin Hicri 1217 senesi Sa‘ban ayinda
Diyarbekir‘e kad1 olarak tayin olundugunu beyan eder.

Hikiim 82:

[zzet-meab seri‘at-nisab esraf-1 kuzati’l-kirAm-1 zevi’l-ihtiramdan
Sakirzade Mehmed Emin Efendi dame-miibeccelen ba“de’t-tahiyyeti’l-va-
fiye inha olunur ki; Ber-vech-i arpalik mutasarrif oldugum medine-i Amid
kazasinin umir-1 ahkdm-1 ser‘iyyesi isbu sene seb‘a asera ve mi’eteyn ve
elf [H. 1217] Sa‘banii’l-mu‘azzami gurresinden kismet-i askeriyesiyle
cenabiniza tefviz ve ihale kilinmigdir. Gerekdir ki medine-i mezbireyi gur-
re-i sehr-i merkimdan zabt u tasarruf eyleyiib beyne’l-ahali icra-y1 ahkam-1
ser‘-1 hazret-i seyyidii’l-endmda ihtimam i dikkat-i tam eyleyiib vuki‘-yat-
te muhallefat-1 askeriyye ve belediyyesin tahrir ve terkim ve beyne’l-verese
ala-ma- ferazallahi’l-*Alim tevzi® u taksim eyleyiib sahrah-1 seri‘at-i Ahme-
diyye ve cadde-i tarikat-i Muhammediyyeden ser-i ma ‘udil ve inhirafi te-

25 a.ge.,s,38.
26  Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri, 3/247.
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cviz itmeyesin ve’s-selam.El-Fakir Ahmed Es‘ad el-Kadi be-‘asker-i Rumili
sabika?’

Mimarbasi, gorevi geregi surlar1 kontrol etmek, konutlar1 insa ve ona-
rim isleriyle ilgilenirlerdi. 1793-1794 tarihli 3749 numarali sicil defterinde
yap1 tamirati i¢in eyalet valisine gonderilen buyrultuda mimarbagi’na konu-
tun kesfedilerek, hasar goren tarafin tamirati istenmektedir.”®

Diyarbekir Ser’iyye Sicillerinde, bu déonemde eyalet valisinden son-
ra kadilik makaminin 6nemine yapilan vurgu, devlet ricaline vazifelerinin
hatirlatilmasi, halka zulmetmemeleri, adaletsizlik yapmamalari, fakir halka
kol kanat germeleri, vergilerde adaletsizlik yapmamalar1 ve esnaf deneti-
miyle birlikte 6zellikle fiyat kontrollerinin saglanmasi istenmektedir.

Baz aragtirmacilarin her ne kadar giinlimiiz belediyecilik anlayisina
Tanzimat’tan sonra sahip oldugunu ifade etse de, Peygamber doneminden
itibaren yerel hizmetler belediyecilik olarak anilmasa da, Osmanli donemi-
ne kadar bu is muhtesip veya ihtisab miiessesesi tarafindan organize edildigi
anlagilmaktadir.

Tanzimat Sonrasi Beledi Hizmetler

Bu donemde modern anlamda belediye teskilatlariin kurulmasina
yonelik énemli adimlar atildi. Ilber Ortayli belediye teskilatinin temelleri-
nin hukuki olarak I. Mesrutiyet’ten sonra atildigini ifade etse de?, giintimiiz
belediyecilik anlayis1 II. Mahmut’tan itibaren basladig1, 1826 yilinda Istan-
bul’da ihtisab nazirligi, eyaletlerde ise ihtisab miidiirliikleri kuruldugu soy-
lenmektedir. ihtisab gorevlilerinin ilmiye smnifina mensup kisilerden veya
en azindan medreselerin eski mezunlarindan tayinler yapilirdi. Esnaf teftisi
yani sira vergi toplama isleri de bu memurlara birakildi. Tanzimat’in ilam
ile birlikte ihtisab nazirinin 6nem ve itibar1 artti. Ancak bu durum daha fazla
siirmeyerek Receb 1267°de (May1s 1851) yapilan bir diizenlemeyle ihtisab
Nezareti ortadan kaldirilarak gordiigii isler zabtiye miisirligine devredildi;
ii¢ ay kadar sonra da zahire, odun, komiir vb. maddelerde narhi tesbit etmek,
mallarini belirlenen fiyatlarin iistiinde satanlar veya ol¢ii tartilarini eksik
tutanlar hakkinda yapilacak islemleri goriigmek ve bunlara karsi gereken

27 Mehmet Bulut, 356 Nolu Diyarbakir Ser’iye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi
(H.11217-1218/M.1803-1804), (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dicle Universitesi Ilahiyat Fa-
kiiltesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2013, s, 161.

28  Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri, 7/250.

29  lber Ortayli, Belediye, DiA, 5/400.
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onlemleri almak lizere zaptiye miisirligine bagli bir es‘ar meclisi kuruldu.*
Gegis siireci ile yasanan bu sikintilar devam etti. Ug yil sonra da Ihtisab
Nezareti kaldirilarak (10 Zilkade 1271/25 Temmuz 1855) gorevleri yeni ku-
rulan sehremanetine (belediye) devredildi. *'

25 Temmuz 1967 yilinda “Vilayatta Devair-i Belediyye Meclisle-
rinin Vezaif-i Umumiyyesi Hakkinda”, 16 bentlik bir talimatname ¢ikaril-
mistir. Talimatnamede biiylik vilayetlerde belediye teskilatinin kurulmasi
isteniyordu. Buna gore cadde, sokak, meydan tanzimi, kaldirim, su yolu,
kanalizasyon, yapim — onarim ve itfaiye isleri belediyelere birakildi.*?

Belediye meclis tiyeleri tesekkiil edildi ve se¢ilmesi i¢in belirli sartlar
konuldu. Meclis tiyeliklerine gayrimiislim olanlarda atandi. 1869 yili Di-
yarbakir Belediye Meclisi Dairesi, Reis Istiab’l-i amire Muhammed Aga.
Uyeler: Hac1 Abis Aga, Mustafa Efendi, Kigork Efendi, Mikirdi¢ Efendi,
[brahim Efendi’den® olusmaktaydi.

1870 yilma gelindiginde, onceki yillara gore daha fazla gelismeler
saglanmigt1.*

Bunun yani sira 1876 yilinda ¢ikarilan ilk Anayasamiz Kanuni Esasi
de belediyelerin; belediye bagkani, belediye meclisi ve Cemiyet-i Beledi-
ye olmak tizere {i¢ organdan olusacagini kararlagtirmist1.® Bununla birlikte
1876 daha once rastlanilmayan tabiplik kadrosunun belediye meclis tiyeleri
arasinda danisman olarak gorev almistir. Daha sonraki yillarda bagmiihen-
dislik, Belediye miifettisligi ve belediye eczaneleri kuruldu.*

Cars1 Pazar esnafi denetimleri ve fiyat kontrollerinin devam ettigi go-
rilmektedir. Nitekim 1262-1846 senesine ait Diyarbekir Ser’iyye Sicilinde
es’ar narh (Fiyat listesi) verilmistir.”’

Bu dénemde de Ser’iyye defterinde yapilacak is dolayisiyla yevmiye
ve masraflari belirtir yazi, fiyat konusundaki hassasiyeti belirtmektedir.

30 Ziya Kazici, “Hisbe”, DIA.18/144.

31 a.ge., 18/145.

32 ilhan Palali, XIX. Yiizyihn ikinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynak-
lara Gore 1869-1905), (Basilmamis Doktora Tezi), Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Malatya, 1999, s,197.

33 a.g.e.s,200.

34 a.g.e.s,200.

35 Ahmet Giiven, Battal Diilger, Osmanli’dan Giintimiize Yerel Hizmet Sunan Klasik Kurumlarin
Doniisiimii, Enderun Dergisi, Enderun Dergisi 1(1) (2017) 5,50

36 Palali, XIX. Yiizyiln ikinci Yarisinda Diyarbakar, 5,203,204

37 Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri, 9/67.
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Hikiim 45: Ba emr-i hazret-i miigiri altmis iki senesi Cemaziye’l-ev-
velin on tiglincii glinii ctimle ma’rifeti ile esa’ra fark verildigi.*

Tamir hususunda tefhim ve tenbih

Hustis-i miisted’anin mahallinde kesif i¢in savb-1 ser’-1 enverden
bil-iltibas irsal olunan katib Haci Bekir Efendi belediye azasindan Hac1 Ab-
diilkadir Efendi ve... Migirdic Efendi ile... medine-i Diyarbakir’da Uzun
Pazar ¢arsisinda kdinmiinazaun fih duvar {izerine varup her biri tebea-i dev-
let-i aliyyeden ve Ermeni milletinden miisted’a Nalbant Ikop........ bint-i ve-
led-i...... ve ehl-i vukiiftan Hac1 Dervis Efendi ile Mustafa Efendi ve Isa Aga
ibn-i Mehmed Aga hazirGn olduklar1 halde duvar-1 mezkire lede’n-nazar du-
var-1 mezkirda tarafeynin ... olup ancak duvar-1 mezkdarun siiflas1 merkiim
Attar Kerebint ve ulyas1 dahi merkiim Nalbant Ikop’un miilklerinin duvari
oldugu tarafeyn ikrarlarindan baska hazirin-1 mezbtirdan dahi ba’del-kesif
ihbar etmeleriyle bu surette duvar-1 mezkdru... vaz oluncaya degin evvela
sahib-i siifla olan Attar Kerebint ve ba’dehi sahib-i ulya olan Nalbant Ikop
nam kimesne tamir eylemesi ser’an 1azim geldigini merkiiméandan her birine
tefhim ve tenbih eyledigini katib mi’ma ileyh mahallinde ketb ve tahrir ve
mean meb’Qs iimena-i ser’le meclis-i ser’e geliib ald vukaihi inha ve takrir
etmesi takyid olunmakla duvar-1 mezkdrun vech-i mesru’ {izere belediyenin
tarafina tamir ettirmesi iktiza eder. 29 Sevval 99%°

Ikrar

Hus(is-1 atil-beyanin mahallinde kesf ve habsigilin kibel-i ser’dan
bi’l-iltimas me’ztnen irsal olunan katib Haci Bekir Efendi ve belediye aza-
sindan Fezazbizazyan Ohénis efendi ile medine-i Diyarbakir’in Fatih Pasa
mahallesinde kdin Sirac Mehmed Aga ibni Ahmed Aga’nin sakin oldugu
menzili... lizerine varip nazar eylediklerinde mezblir Mehmed Aga’nin
mezkdr ...lizerine vaz’ etmis ve derGinunda leylen beyntinet... oldugu taht
ta’bir olunur ki... Mezkire suiid edecek kepenk ta’bir olunur mahalden...
bulunan tebea-i devlet-i aliyyeden ve ermeni milletinden... Ohanis’in ...
oldugu menzilin makarr-1 nisvan olan... ba’del-kesf ve’l-mudyene tahakkuk
etmekle merkim. .. Iddias1 {izerine nezaret-i mezkirelerini def’etmek iizere

38 Davut Oz, 352 Nolu Diyarbakir Ser’iye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1136-
1264/M.1724-1848), (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2013, s,107.

39 Zikrullah Aykag, 312 Nolu Diyarbakir Ser’iyye Sicili’nin Transkripsyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1298-1300/ M. 1881-1883), (Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) Yiiziincii Y1l Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, s, 192.
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mezblr Mehmed Aga’ya kibel-i ser’dan niyet eyledigini ...mahallinde ketb
ve tahrir ve ... ser’le meclis-i ser’e geliib ala vukiihi ikrar ve takrir etmegin
tenfiz ....fi’l-yevmi’l-hamise agare min recebi’l-ferd liseneti tis’in ve tis’ine
ve mieteyni ve elf. M. 1881-1882%

312 Nolu Diyarbakir Ser’iyye sicil defterinde miilk alim satimina dair
hususlar defterlere islendigi anlasilmaktadir.

Hustis-1 atiyli’l-beyanin mahallinde kesf ve taksim ve tahriri¢iin savb-1
ser’i enverden me’zlnen irsal olunan katib El-hac Bekir Efendi meclis-i
Belediye azasindan Temoyan Migirdic Efendi ile zikri ci miisterek bir bab
menzile varub ebniye ve sukiif ahvaline vuk{f tamlar1 olan mi’maér ve usta-
larindan tasci Tenos veled Bekos ve tasct Agob veled Abdad ve Hamrosya
veled Ledneg ve Kiryel Efendiler ve Karyakas veled Cerces veled ve Tomas
veled Oseb ve diger Cerces veled Mihayel ve Kerebet veled haziran olduk-
lar1 halde akd-i mecls-i ser’i ali itdikde medine-i Diyarbekir mahallatindan
Hasirli mahallesinde miitemekkin teb’a-i Devlet-i Aliyye’den ve Giildani
milletinden Kiirkcii Karyakas veled Belos meclis-i ma,,kid-1 mezkiirda yine
mahalle-i mezklrede miitemekkine Teb’a-i Devlet-i Aliyye’den ve Erme-
ni milleti nisvAnindan marQfii’l-bahs Meryem binti Tomalo ...marti“z-zikr
Hasirli mahallesinde Haci1 Toda Aga zokakda on dokuzuncu rakam babda
vaki,, isbu derlinunda akd-i meclis-i ser’i ali olunan bir tarafdan Haci Nuh
Agazade mistevfi Mehmed Emin Efendi vereselerinin miilk ve menzilleri
ve bir tarafdan benim diger bir bab miilk menzilim ve bir tarafdan Mihayel
veled Tomabek miilk menzili ve taraf-1 rabi’i tarik-i am ile mahdad iki bin
iki yiiz elli kurus kiymeti muhammeneli olan bir bab.

(Belge: 67)*

Sonug

Osmanli, kendisinden onceki Miisliiman devletlerin varisi ve deva-
min konumundadir. Beledi hizmetlerde, donemin sartlarina gére kendisi de
bir takim yenilikler katarak selefini takip ettigi anlasilmaktadir. Islam’m ilk
donemlerinden itibaren ihtisab miiessesesi belediye islerini gordiigii anla-
silmaktadir. Osmanli doneminde kadi ve muhtesibler yerel yonetim islerini
icra etmislerdir. Osmanli devletini bir parcas1 ve eyaleti konumundaki Di-
yarbakir’da beledi gorevler uygulandigi goriilmektedir. Memurlarda yore-

40 a.ge.s,213.
41 a.ge.s,28l.
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den yoreye degisen unvanlar kullanilmistir. Osmanli Padisahlar1 bu kadim
sehre 6zel 6nem vererek vezir makamindaki valileri atadig1 anlasilmaktadir.
Yine gondermis oldugu ferman ve buyrultularda halka iyi davranmalari,
onarilmasi gereken yerler varsa onarilmasini, fakirlere yardim etmelerini ve
fazla vergi talep etmemelerini talep etmistir. Diyarbakir’a gonderilen kadi-
lar Istanbul’dan atanirdi. Fakat Miitesellim ve voyvodalarin yerli halktan
secildigi goriilmektedir. Tanzimat’la birlikte modern anlamda belediye tes-
kilatlariin temelleri atilmistir.

1967 yilinda cikarilan talimatnamede biiylik vilayetlerde belediye
teskilatinin kurulmasi isteniyordu. Buna gore cadde, sokak, meydan tanzi-
mi, kaldirim, su yolu, kanalizasyon, yapim — onarim ve itfaiye isleri beledi-
yelere birakilmistir. Bu siireg igerisinde Osmanli devletinin diger sehirlerin-
de oldugu gibi gayrimiislim olanlarinda, belediye meclis tiyeligine secildigi
anlagilmusgtir.
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19. YUZYILDA DiYARBAKIR VILAYETiI’NDE YASAYAN
BAZI KURT ASIRETLERI: ASIRET, DIN VE ESKIYALIK
MESELELERI UZERINDEN BiR DEGERLENDIRME

Fehminaz Cabuk
Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Kiirtler, tarih boyunca ¢esitli devletlerin egemenligi altinda agiret ya-
pilarin1 muhafaza ederek yasamlarini idame ettirmislerdir. Kiirtler arasinda
farkli inanclara intisap edenler olmasina karsin Kiirtlerin biiylik bir kismi
Islam inancina mensuptu. Din ve asiret yapisi Kiirtlerin yasamini sekillendi-
ren iki 6nemli unsurdu. Din ve asiret, her ne kadar birbirlerinden farkli kav-
ramlar olsa da, Kiirtlerde bu iki kavram birbirini etkilemekte, beslemekte ve
giiclendirmekteydi. Bir asirete mensubiyetin, ortak bir soydan gelmek, ayni
yerde yasamak, ortak bir tarihe sahip olmak gibi gereklilikleri vardir. Asiret
yapisinda din ve secere onemli ve vazgecilmez sosyal statii faktorleridir. Se-
cerenin dini bir koke dayanmasi Kiirtler i¢in ayrica gurur kaynagidir. Asiret
ici bu yap1 disartya kapalilig1 getirmekte ve diger agiretlere karsi saldirgan
bir tutum benimsemesine yol agmaktadir.

19. yiizyilda Diyarbakir Vilayeti’nde yasayan énemli etnik unsurlar-
dan biri de Kiirtler idi. Milli ve Miran gibi Diyarbakir’in biiytlik Kiirt agiret-
leri ve bu asiretlere mensup taifeler, bulunduklar1 bolgede ¢ikardiklar: bir
cok sorunla hem yerel hem de merkezi hiikiimeti mesgul etmislerdir. Kiirt
agsiretleri, hitkiimetin iskan, askeri ve vergi emirlerine uymayip bolgede ka-
nisiklik cikararak baska bolgelere hatta iran’a goc etmeye kalkismuslardir.
Devletin yerel makamlari agiretlerin ¢ikardigi bu sorunlar kargisinda garesiz
kaldiginda, merkezi hiikiimet olaya bizzat miidahale etmekte, bolgeye yiik-
sek yetkilerle donatilmig miifettis ve asker sevk etmekteydi. Ancak alinan
bu tedbirlerin bolgede daimi asayis ve nizam sagladigini soylemek miimkiin
degildir.
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SOME KURDISH TRIBES LIVING IN THE CITY OF
DIYARBAKIR IN THE 19TH CENTURY:
AN EVALUATION ON TRIBE, RELIGIOUS AND
BANDITRY ISSUES

Abstract

Throughout history, the Kurds have maintained their lives by preserv-
ing tribal structures under the sovereignty of various states. Although among
the Kurds are connected to different beliefs, a large part of the Kurds were
committed to Islamic belief. Religion and tribal structure were two import-
ant factors shaping Kurds’ lives. Religion and the tribe, although different
from each other, in the Kurds, these two concepts affect, feed and strengthen
each other. A tribal affiliation has the necessity to come to a common societ,
to live in the same place, to have a common history. Religion and genealogy
are important and indispensable social status factors in tribal structure. It is
also a source of pride for the Kurds that the genealogy is based on a religious
root. Inside the tribe this structure brings closure to the outside and leads to
an aggressive attitude towards other tribes.

One of the important ethnic elements living in the Diyarbakir City in
the 19th century was the Kurds. The big Kurdish tribes of Diyarbakir, such
as Milli and Miran, and the tribes belonging to these tribes occupied both
local and central government with many problems they had in the region.
The Kurdish tribes attempted to migrate to other regions, even to Iran, by
making confusion in the region, not conforming to government, military,
and tax orders. When the local authorities of the state were desperate in the
face of the problems these tribes had make, the central government itself
intervened, dispatching high-level inspectors and soldiers to the area. How-
ever, it is not possible to say that these measures provided safety and order
in the region.



Giris

Arkeolojik ¢aligmalar neticesinde elde edilen bulgulardan Diyarba-
kir’in ilkgaglardan itibaren 6nemli bir yerlesim merkezi oldugu sdylene-
bilir. Diyarbakir bolgesi, ilk¢aglardan bu yana Akdeniz’i Basra korfezine,
Karadeniz’i Mezopotamya’ya bagladigindan ve Bitlis ve Van Golii havzasi
iizerinden Azerbaycan ve iran’a ulasan énemli yollarin diigiim noktasi iize-
rinden bulundugundan her ¢agda 6nemini koruyan bir merkez olmustur.!
Diyarbakir, M.O. Hurri, Mitanni, Asur, Arami, Urartu, Iskit, Med, Pers, Bii-
yiik Iskender, Selevkos ve Partlarin hakimiyeti altinda kalmis, M.O. 69 ta-
rihinde ise Roma ydnetimine gegmistir. M.S. 349 yilinda Roma Imparatoru
tarafindan restore edilen Diyarbakir, 359 yilinda Sasanilerin eline gegmis,
ancak 363 yilinda Romalilar sehri geri almislardir. Diyarbakir, 639 yilinda
Miisliiman Araplar tarafindan fethedilinceye kadar Sasani- Bizans arasinda
siirekli el degistirmistir.> 639 yilinda Iyaz Bin Ganem kumandasindaki s-
lam ordularinin Diyarbakir’t fethetmesiyle hakimiyet Araplarin eline geg-
mistir. Ancak Bizans ile miicadeleler devam etmistir.

Diyarbakir {izerindeki hakimiyet sirasiyla, Emeviler, Abbasiler, Sey-
hogullari, Hamdaniler, Biiveyhiler, Mervanogullari, Biiyiik Selcuklular,
Inalogullari, Artuklular, Eyyiibiler, Anadolu Selguklulari, Sutayogullari,
Celayirliler, Akkoyunlular, Dulkadirogullari, Safeviler ve Caldiran Sava-
st’ndan sonra Osmanli Devleti’nin eline gegmistir.*

Yavuz Sultan Selim, Caldiran Savasi’nda, Sah Ismail’i maglup ettik-
ten sonra aslen Bitlisli olup bolge halki iizerinde biiyiik bir itibar1 olan Idris

1 Ibrahim Yilmazgelik, “ XVIIL Yiizyil ile XIX. Yiizyiln ilk Yarisinda Diyarbakir Eyaletinin idari
Yapist ve Idari Teskilatlanmas1”, Tarih Arastirmalari Dergisi, Cilt:18, Say1:29, Yil: 1996, 5.217.

2 Zikrullah Aykag, “ 312 Nolu Diyarbakir Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi
(H. 1298-1300/ M. 1881-1883)”, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Bastlmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Van 2013, 5.16; M. Cihan Ozdemir, “Osmanl1 Slanameleri’ne gore Diyarbakir
(1869-1905), Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmanus Yiiksek Lisans tezi),
Sanlhwurfa 2011, s.9-10.

3 Mustafa Korkmaz, “ Seri’ye Sicillerine gore 1824-1834 Yillarinda Diyarbakir’da Sosyal, Tktisadi
ve Kiiltiirel Hayat”, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Bastlmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara 1988, s.8.

4 Ayrintih bilgi igin bkz. Nejat Géyiing, “Diyarbakir”, TDVIA, Cilt:9, Y11:1994, 5.464-469.
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Bitlisi’yi® bolgedeki emirleri Safevilere karsi ayaklandirmak ve Osmanli
Devleti’ne itaatlerini saglamakla vazifelendirmistir. Bitlisi’nin faaliyetleri
neticesinde bolgedeki emirler ve asiretler Osmanli’ya itaatlerini bildirerek
Safevilere kars1 ayaklanmislardir. 1515°te Biyikli Mehmed Pasa’nin bey-
lerbeyligine tayiniyle besinci eyalet olarak Diyarbakir Eyaleti kurulmustur.
Stratejik konumundan dolay1 Osmanli Devleti, iran’a yapilan seferlerde Di-
yarbakir’t merkez issii olarak kullanmistir.® XVI. yiizyilda Diyarbakir’in
doguda Van-iran, giineydoguda Mardin-Musul-Bagdat, Giineybatida Sive-
rek-Urfa-Halep, kuzeybatida Malatya-Sivas karayollarinin merkezi duru-
mundaki konumu sehre ticari agidan ehemmiyet ve iktisadi giic kazandir-
migtir.”

Diyarbakir, ilk¢cagdan giiniimiize kadar bir¢cok medeniyete ev sahipli-
&1 yapan onemli yerlesim merkezlerinden biriydi. Diger bir ifadeyle Diyar-
bakir tarih boyunca farkli inanglarin ve etnik unsurlarin bir arada yasadigi
kozmopolit bir sehir olmustur. XIX. yilizyilda Diyarbakir niifusunun biiytik
kismini olusturan Tiirk, Arap ve Kiirt (Osmanli arsiv vesikalarinda genel-
likle Ekrad olarak gecer) gibi Miisliiman toplumlarin yansira Ermeniler ve
Siiryaniler basta olmak iizere Katolik, Protestan, Ortodoks, Yahudi, Yezi-
di, Kipti ve Keldani gibi farkli inanc¢lara mensup Gayrimiislim toplumlar
bir arada yagamaktaydi. Kolera ve veba salginlar, kitlik gibi dogal afetler,
ayaklanmalar, Milli ve Miran gibi Kiirt asiretlerin saldirilar1 yliziinden seh-
rin Miisliman ve gayrimiislim niifusunda zaman zaman azalmalar meydana
gelmis ve bagka yerlere gocler olmustur. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Di-
yarbakir Vilayeti’nin nizam ve asayisini bozarak bir¢ok sorunlara sebebiyet
veren etnik unsurlardan biri de Kiirtler idi.

Kiirtlerin mensei oldukga tartigmali bir konudur, ¢iinkii bu konuda ya-
zilmis eserler ve aragtirmalar kesin bir bilgi verememektedir. Belirli arastir-
malar neticesinde ortaya atilmig bir¢ok goriis vardir. Kiirtlerin kokeni konu-
sunda birbirini tamamlayan ortak bir noktada bulusan goriisler oldugu gibi
tamamen birbirine aykirt goriislerde mevcuttur. Nitekim bazi arastirmalar
bir iddiadan 6teye gidememistir ve bazi ideolojilerin tesirinden kurtulama-

5 Idris-i Bitlisi hem sufi ve Siinni hem de sarayda yetismis biiyiik bir katip ve diplomat idi. Asil
itibar ve konumu hig siiphesiz Yavuz Sultan Selim doneminde kazanmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Abdiilkadir Ozcan, “Idris-i Bitlisi” TDVIA, Y11:2000, Cilt:21, 5.485-486; Ebru Sénmez, “An Acem
Statesman In The Ottoman Court: Idris-i Bitlisi and The Making of The Ottoman Policy On iran”,
Bogazigi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2006.

6  Ibrahim Yilmazgelik, “Osmanli Hakimiyeti Siiresince Diyarbakir Eyaleti Valileri (1516-1838)”,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:10, Say1:1, 5.236,238.

7  Nejat GOyiing, s.467.



19. Yuzyilda Diyarbakir Vilayeti'nde Yasayan bazi Kirt Asiretleri: Asiret,

Din ve Eskiyalik Meseleleri Uzerinden Bir Degerlendirme

diklart i¢in bilimsellikten uzaklagsmistir.® Kiirtler iizerine arastirmalar yap-

mis olan bazi sarkiyatci, antropolog ve dilbilimcinin bu husustaki goriisleri
asagida verilmistir.

Kiirtlerin kokeni ile ilgili arastirmalar yapan Rus sarkiyatgisi ve dip-
lomat Minorsky, Kiirtlerin dogudan batiya dogru yayilmis olduklarint ve
Kiirtlerin bu geldikleri bolgede daha énce Kardu adli ulusun yasamis oldu-
gu ve bunlarin Iranli Kiirtler ile karigmis olabildikleri ihtimalini miimkiin
gormektedir. Kardu tezinin dayanagi olarak Xenophon’un M.O 401-400’de
kaleme aldig1 Onbinlerin Doniisii adli eserde Karduchoi adinda bir halktan
ve bu halkin Botan bdlgesinin dogusunda yasadigina dair goriisleri temel
almustir.’

Alman antropolog Prof. Egon Von Eickstedt, Kiirtlerin kokeni ile il-
gili goriislerini iki temele dayandirmaktadir. Birincisi, M.O 3000 yillarinda
Stimer ve Babillerin biraktig bilgilere gore Zagros daglarinin orta ve kuzey
bolgelerinde Guti adinda bir halk yasamaktaydi. Bu halkin tilkesine de Guti-
um ad1 verilmistir. ikincisi, Kuzey Zagros Toros daglari bdlgesinde yasayan
halka Stimerler, Karda demekteydiler. Xenophon Anapasis, eserinde bu hal-
kin tilkesine Gorduene demekteydi. Sonug olarak Guti ve Karduklar bugiin
Kiirtlerin merkezi yerlesim bolgelerinde yasamiglardir. Eickstedt gore Kiirt-
ler, Gutilerin ve Karduklarin soyundan gelmektedirler. Ayrica Eickstedt, bu-
giin konusulan Kiirtce’nin Kuzey ve Orta Zagros’a dogru yayilmaya bas-
layan eski Medlerin konustuklar dilden geldigini 6ne stirmektedir.'® Eicks-
tedt, Kardu kdkeni konusunda Minorsky ile uyusmaktadir. Nitekim, bir¢ok
batili aragtirmacinin iizerinde durdugu tez, Med’lerin Kiirtlerin atast oldugu
ve Iran dili gibi Kiirtge’nin de Hint-Avrupa dil ailesine mensup oldugudur.

Rus sarkiyat¢1 ve diplomat Basil Nikitine ise Kiirtler tizerinde ¢esitli
aragtirmalar yapmis olan tarihg¢i, antropolog ve dilbilimcilerin bu konudaki
gorislerini ¢alismasinda ayrintili bir sekilde ele almistir. Bilhassa N.J. Marr
ve V. Minorsky’nin Kiirtlerin kokeni konusundaki goriislerine deginmis-
tir. Bunlardan biri, Kiirtlerin Iranl1 (Hint-Avrupali) kokenden olduguna ve
M.O. VIL. yiizyi1lda Urumiye gélii bolgesinden Botan’a dogru gog ettiklerine
inanir. Digeri (N.J. Marr) ise Kiirtlerin buranin yerlisi olduklarini, Khaldlar,

8  Kiirtlerin mensei ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Fehminaz Cabuk, “Osmanli-Rus-iran Hudut Boy-
larinda Yasayan Kiirt Asiretlerinin Bolgesel iliskilere Etkisi (1850-1900)”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Kayseri 2017.

9  Minorsky’in goriisleri ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. V. Minorsky, TH Bois & D.N Mac Kenzie,
Kiirtler & Kiirdistan, istanbul 2004, s. 41-48.

10 Egon Von Eickstedt, ilk Caglarda Giiniimiize Tiirkler Kiirtler iranllar, Cev: Haydar Isik, s.57-60.

|77



78|

Diyarbakir: Alimler, Arifer, Edipler

Grciiler, Ermeniler gibi Asyali kavimlere akraba olup bir zamanlar bunla-
rin dilini konusmaktayken sonradan Iranli bir dili benimsediklerini ileri sii-
rer.!' Marr, Minorsky’nin goriisiine tamamen aykir1 bir goriis ortaya atmis,
Kiirtlerin Asyali kavimlerle akraba oldugunu iddia etmistir.

Kiirtlerin bu husustaki goriisleri ve Islam tarihgilerinin bu konudaki
rivayetleri:

Serafeddin Han Bidlisi (Serefhan) tarafindan 1596 yilinda Farsga
kaleme aliman ve Kiirt tarih yaziciligm 6nemli eseri kabul edilen “Seref-
name” kitabinin giris boliimiinde sair Firdevsi’nin Sehname’sinde bulu-
nan Kiirtlerin kdkeni hakkinda bilgi veren bir efsane ele alinmistir; “Zalim
Zohak’in mutfaklarinda her gece yilanlar1 beslemek icin soylulardan ya da
halktan iki kisi kurban ediliyordu. Giiniin birinde vicdan sahibi Ermayil ve
Fazil Kermayil adli iki iranl, kurbanlardan hi¢ olmazsa birini kurtarmay1
denemek icin anlastilar. Kral mutfaginda ¢aligmaya talip oldular. Kurban
etme zamani gelince sokaga kosup iki kisi yakaliyor birini isteksizce kurban
edip onun beyni ile kestikleri bir koyunun beynini karistirtyorlardi. Dige-
rinin canint bagisliyor ve ona soyle diyorlardi: Cik git sehirden! Saklan!
Kimselere goziikme! Daglar ve ¢oller mekanin olsun! Boylece her ay 30
kisiyi kurtarmay1 basardilar. Sonunda bunlarin yiizlercesi bir araya toplandi
ve ¢ogala ¢ogala ¢olii kendilerine siginak yapan silahli bir ¢ete olusturdu-
lar. Kiirt ulusu iste bunlarin soyundan gelir. Hicbir kotiiliikkten ¢ekinmezler,
bastan asagiya kege giyerler ve kalplerinde Tanr1 korkusu yoktur.”'? Kiirtler
arasinda bir rivayet olarak anlatilan bu hikayede dikkat ¢ceken husus, iran’m
zalim hiikiimdarindan kurtulup dagda ve ¢olde saklanan bu halkin aslinda
fran toplumu arasinda kurban olarak secilmis kisiler olmasi ve iki Iranli
tarafindan kurtarilmig olmalaridir. Bu dikkat ¢ekici husus, akla Kiirtlerin as-
linda iran kdkenli bir halk oldugu tezini getirmektedir. Diger bir ifadeyle bu
efsane, bazi arastirmacilarin, Kiirtlerin iran kokenli oldugu tezini destekler
niteliktedir.

Yukarida degindigimiz bu efsane farkli anlatimlarla Islam tarihi ki-
taplarinda da yer almistir. Islam tarihgisi Ebu Hanife Dineveri, “el-Ahbar
et Tival” adli eserinde Kiirtlerin kokenini Dahhak’a (Zohak) baglamistir.
[laveten yukarida degindigimiz Sehname’deki efsane ile benzerlik gdster-

11 Basil Nikitine, Kiirtler, Cev: E. Karahan, H. Akkus ve N. Ugurlu, Orgiin Yaymevi, istanbul
2010, s.51.

12 Serafeddin Han, Serefname (I/IT Kiirt Ulusunun Tarihi Notlar, A¢iklamalar), Ceviren: Riza Kati,
Yaba Yayinlari, Istanbul 2009, s.11-12.
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mektedir. Ancak Mutahhar b. Tahir el Makdisi’nin “el-Bed-i ve’t Tarih” adli
kitabindaki rivayet daha farkli;; “Baz1 Mecusiler Iran Kisra’s1 Feridun’un
Hz. ibrahim oldugunu sdylemistir. Mecusiler arasinda peygamber hikaye-
lerini inkar edenler halk i¢inde yayildi. Buyursef as¢1 idi ve Ezmayil adiyla
da bilinirdi. Ezmayil, Iran krali zalim Dahhak’1 cocuk beyniyle besliyordu.
Her giin yemek i¢in iki ¢ocuk istiyordu. Onlar arasinda Kiirtler de vardi.
Onlardan birini sag birakiyor ve digerlerini ¢6le siiriiyordu. Bu zulme karst
Isfahan’da adina Kava denilen bir adam ortaya ¢ikti. Oglak ve aslan derisin-
den kendine bayrak yapti. Insanlari Dahhak’la savasmaya ¢agirdi. Dahhak
korktu ve kagti. Sonra halk zalim Dahhak’in yerine Feridun’u melik yapip
tahta oturttu. Feridun, Dahhak’1 yakalamak istedi onu ele ge¢irdi ve onu
baglayip Dimavend daglarinda cezalandirdi. Kava’nin kazandig1 bu zafer
giinii Farslar arasinda mihrican (s6len) oldu. Farslar bugiinii yiiceltti ve za-
fer bayrami olarak ilan etti.”!?

Glintimiizde Kiirtler, doguda Zagros daglarindan batida Toros dag-
larina, giineyde Hemrin daglarindan Kars-Erzurum platolarina kadar uza-
nan bir alanda yasamaktadirlar." Bugiin Kiirtler, Tirkiye, [ran, Irak, Suriye,
Ermenistan ve Azerbaycan iilkelerinin sinirlarindaki topraklarda ikamet et-
mektedirler. Diinya da en fazla Kiirt niifusunu barindiran iilke Tiirkiye’dir.
Tiirkiye’de yogun olarak Dogu ne Giineydogu Anadolu bolgelerinde Kiirt
niifusu vardir, basta Diyarbakir olmak iizere Erzincan, Erzurum, Kars, Ma-
latya, Tunceli, Elaz1g, Bing6l, Siirt, Bitlis, Van, Adiyaman, Urfa, Mardin ve
Hakkari gibi illerde yasamaktadirlar. Ayrica Ankara, Istanbul, Izmir ve Mer-
sin gibi Tiirkiye’nin biiyliksehirlerinde de hatirli sayida Kiirt niifusu var-
dir. Iran Kiirtleri, Tiirkiye-Irak sinirlarina yakin sehirler olan Kirmansah ve
Kiirdistan eyaletlerinde, Maku, Kotur, Mahabad, Senendec (Sine), Bane ve
Sakiz gibi bolgelerde, Irak Kiirtleri, Musul, Siileymaniye, Kerkiik, Bagdat
ve Hanekin bolgelerinde, Suriye Kiirtleri ise Sam, Halep, Hama, Derik, Kiirt
Dag gibi bolgelerde yasamaktadirlar. Bu bolgeler disinda Erivan, Bakii ve
Tiflis gibi baskentlerde ve Belucistan, Afganistan, Hindistan ve Bati Avrupa
tilkelerinde de daginik bir sekilde yasayan Kiirt niifusu vardir."

13 Bekir Biger, “Islam Tarihi Kitaplarinda Kiirtler Hakkindaki Rivayetler (7. Ve 12. Yiizy1l Aras1)”,
The Journal of Academic Social Science Studies International Journal of Social Science, Cilt: 5,
Say1: 6, December 2012, 5.58-59.

14  Faruk Arslan, Bilad-1 Ekrad: Kiirdistan Kiirt Diyarmin Bilinmeyen Sakli Tarihi, Oteki Adam
Yayinlari, istanbul 2013, s.6.

15 Garnik Asatrian, “ Prolegomena to the Study of the Kurds”, Yerevan State University, Iran an the
Caucasus 13, 2009, s.1-3; V. Minorsky, TH. Bois & D.N Mac Kenzie, s.11-15; Nikitine, s. 92-
101; Muhammed Emin Zeki Beg, Kiirtler ve Kiirdistan Tarihi, Cev: Vahdettin ince vd., Nubihar
Yayinlari, istanbul 2012, .5.38-56.
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19. Yiizyihn ikinci Yarisinda Asiret, Din ve Eskiyalik
Baglaminda Diyarbakir Kartleri

Asiret Sistemi ve Diyarbakir’daki Bazi Kurt Asiretleri

Asiret Arapca bir kelime olup “kabile” karsilig1 kullanildig: gibi ka-
bilenin altinda daha kii¢iik bir toplulugu da ifade ettigini yazili literatiirden
gormekteyiz. Tiirkge de yaygin olarak gdgebe unsurlar i¢in kullanilmis bir
terim olan “asiret”, gercek ya da gercek oldugu varsayilan ortak bir ataya
dayanan ve akrabalik temelinde orgiitlenmis genellikle toprak biitiinliigii de
olan kendine 6zgii bir igyapiya sahip sosyo-politik bir birimdir. Kiirt asi-
retlerinin adlarinin kdkeni ise farklilik arz eder, baz1 asiret adlari onlarin
yerlestigi cografi bolgelerin adlarindan, bazi adlar ise asiretin veya boyun
kurucusunun adindan gelmektedir. Kurucu adi alan asiretler ise genel olarak
daha ge¢ donemde olusmustur.'

Agiretin yonetiminden sorumlu olan kisi asiret reisidir. Osmanli Dev-
leti resmi yazigmalarda Kiirt agiret liderleri i¢in aga terimini kullandig1 gibi
reis terimini de kullanmistir. Asiret reisi, hilkmedebilme, yonetebilme zeka
ve kabiliyetine sahip olma, agiret i¢in tehdit olusturabilecek bir durumu kav-
rama ve buna yonelik gereken tedbirleri alabilme, asiret i¢i ya da asiretler
arasi anlagsmazliklarda arabulucu olabilme, devlet ile asiret arasindaki ilig-
kileri asiret lehine olacak sekilde yiiriitebilme ve asiretin maddi ve manevi
ihtiyaglarini karsilayabilme gibi asiretin idamesini saglayabilecek onemli
vasiflara sahip olmaliydi. Asiret reisligi yetkisini kazanma, duruma baglh
olarak degisiklik gostermekteydi; babadan ogula gecme, asiret tarafindan
secilme ya da hiikiimet makamlarinca atanma gibi belli ilkelere bagli olarak

16 Ayrintili bilgi igin bkz. Celile Celil, XIX. Yiizy1ll Osmanli imparatorlugu’nda Kiirtler, Ankara
1992, 5.19; Yusuf Halagoglu, “Asiret”, TDVIA, C.4, Ankara 1991, s.9; Ayrica bkz. Fehminaz
Cabuk, “II. Abdiilhamit Dénemi Osmanli-iran iligkilerinde Kiirt Asiretleri Meselesi”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basiimanus Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri 2013, s. 44-45;
Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, Cev: Banu Yalkut, Istanbul 2011, s. 82; Ahmet Ozer,
Dogu’da Asiret Diizeni ve Brukanlar, Ankara 2003, s.27; Lale Yal¢in- Heckmann, Kiirtler, Tarih,
Siyaset, Kiiltiir, Istanbul 2014; Lale Yalgin- Heckmann, Kiirtlerde Asiret ve Akrabalik Iliskileri,
Istanbul 2002; V. Minorsky, TH Bois & D.N Mac Kenzie, s.138-140; Orhan Tiirkdogan, Tiirk top-
lumunda Zazalar ve Kiirtler, [stanbul 2010, s. 57-64; A. Vahap Ulug, “Kiirtlerde Sosyal ve Siyasal
Orgiitlenme :Asiret”, Mukkadime, say1: 2, 2010; Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik
Tetkikler, Istanbul 2007; Bekir Biger, “Ortagagda Kiirtler ve Tiirkler”, The Journal Of Academic
Social Science Studies, Volume:6, Issue:6, s. 238-239; Cengiz Orhonlu, Osmanli imparatorlugunda
Asgiretlerin Iskani, Istanbul 1963, s. 13-14; Faruk Séylemez, Osmanli Devletinde Asiret Ydnetimi:
Risvan Asireti Ornegi, Istanbul 2011, s. 17-18; Mehmet Emin Uner, Asiret, Eskiya ve Devlet,
Istanbul 2009, s. 161-216.
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gergeklestigi gibi hicbir kaide kabul edilmeyip rekabet, hile ve zorbalikla da
elde edilebilirdi."”

Sosyal gii¢ ve otorite asiret reisinin elinde oldugundan siyasi iliski-
ler onun denetiminde gelismektedir. Asiret i¢i ve agiretler arasi ¢atigma ve
rekabetlerde asiret reisinin konumu yiikselir ya da diiser. Bu nedenle asiret
liderligi ile ¢atigmalar birbiriyle siki sikiya iligkilidir. Reisin siyasi otorite-
si catigsmalardaki ¢oziimcii ve politik yaklasimiyla gliclenmektedir. Aslinda
catigma ve ihtilaflar rakip reisler arasinda gii¢ miicadelesinin bir sonucudur.
Agiret reislerinin en 6nemli gorevi ¢atismalarda onderlik etmek ve diger
agiretler ile birlikte savasi yiiriitmektir. Asiret reisleri, agiretler arasi catig-
ma ortamindan bir nevi beslenmektedir. Hirshi asiret reisleri, otoritelerini
giiclendirmek, siyasi bir prestij kazanmak, agiretinin birligini korumak, eko-
nomik agidan zenginlestirmek ve asiretini biiyiitebilmek i¢in ¢ogu zaman
bir ¢atigma ortami aramaktadir.!® XIX. yilizyilin sonlarina dogru rekabet
ve miicadele igerisinde olduklar diger asiretleri devletten aldiklar1 mevki
ve yetki ile sindiren Milli ve Miran agiret reisleri bolgedeki en 6nemli
giic haline gelmislerdi. Elde ettikleri gii¢c ve prestij onlar1 tatmin etmemis,
Diyarbakir Vilayet sinirindaki ahaliyle yetinmeyip, Musul, Van, Hakkari ve
Bitlis civarindaki ahali ve asiretleri de tahakkiimleri altina almak istemisler-
di. Baskilarina daha fazla dayanamayan ahali kurtulusu baska yerlere gog
etmekte bulmuslardi.

Devletin otoritesinin daha zayif oldugu durumlarda Miran ve Mil-
li’de oldugu gibi asiret reisi “eskiya” tiplemesiyle etrafinda topladig1 parali
adamlarla tam bir tehdit unsuru olabilmekteydi. Asiret, devletin otoritesini
tanidig1 zamanlarda ise eskiya tiplemesinin tersi olarak, asiret reisi bulundu-
gu bolgede anlagmazliklari ¢zen, arabulucu ve etrafi sadik adamlarla ¢evri-
li bir gli¢ olabilmekteydi.'” Devlet ile Kiirt asiret reisleri arasindaki karsilikli
iligkiler, durum, zaman ve ¢ikarlar dogrultusunda farklilik gostermekteydi.
Asiret reislerinin devlet nezdindeki konumlari, unvanlar1 devlete olan sada-
katleri ve hizmetleri ile belirlenmekteydi. Bunun yansira Kiirt asiret reisle-
ri arasindaki rekabet, devlet ile olan iliskileri zorlastirmaktaydi. Hiikiimet,
bolgede otoritesini saglamak amaciyla bazi Kiirt agiret reislerini, rakiplerine
karst desteklemistir.2’ Asiret reislerinin bagliliklarin1 kazanmak adina onla-

17 Nikitine, s. 248; Bruinessen, s. 127-128.
18 Bruinessen, s. 127-128; Faruk Stimer, s.91.
19 Lale Yalgin-Heckmann, s.165.

20  Cumbhurbagkanligi Osmanlt Arsivi (COA.), Yildiz Tasnifi Perakende Evraki El¢ilik ve Sehbender-
lik Tahrirat1 (Y.. PRK. ESA.), 18/53,s.4,5. (H.23 S 1311/ M. 5 Eyliil 1893).
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ra unvanlar verip, kaftanlar giydirip, maaslar baglayip ve emirlerine silahl
kuvvetler vermistir. Hiikiimetin uyguladig1 bu politikalar istenen neticeyi
vermemistir, ¢linkii desteklenen sadik asiret reisinin rakipleri diger bir de-
yisle husumet icinde oldugu asiret reisleri vardi. Bu durumda rakip asiret
reisi, devlete karst hognutsuzluga hatta ayaklanmaya itilmis olunmaktay-
di.?! Diyarbakir Vilayetinde asiretlerden teskil olunan Hamidiye Alaylari,
Miisliiman ve gayrimiislim ahaliyi boyle bir huzursuzluga ve hosnutsuzluga
itmisti. Nizam ve huzur i¢in kurulan bu alaylar zamanla asayissizligin kay-
nagi olmuslardir.

XIX. ylizyilda Diyarbakir Vilayeti’'nde yasayan bazi1 Kiirt asiretleri-
nin yerlesim yerleri, onlara bagh taife isimleri, niifuslar1 ve ge¢im kaynak-
lar1 asagida detayli olarak verilmistir.

Bekiran Asireti; yaklagik 500 haneydiler. Gogebe bir yasam siiren bu
asiret, kis1 Diyarbakir’da yazi ise Siirt’te gecirmekteydi. Aym isimli agi-
retten Sincar Yezidileri arasinda ikamet edenlerde vardi. Sincar Yezidileri
onlarm Dicle’nin kuzeyindeki bir yerden geldiklerini diisinmekteydi.??

Karakecili Asireti; yaklagik 1700 haneydiler. Siverek yakinlarinda
yasayan yar1 gocebe bir agiretti. Sykes, eserinde onlardan acimasiz, vahsi ve
tarif edilemez derecede pis olarak bahseder. Fitne ¢ikartip kotii islere bulas-
may1 seven bu asiretin biiyiik bir kism1 Zazaki konusurdu. Ayrica Karake¢i
yoresinden gelip Turabidin ile Diyarbakir arasinda yasayan bir ¢ok Kiirt agi-
reti vardi. Sykes’a gore bu agiret aslinda Sultan Selim tarafindan Karacadag
eteklerine yerlestirilmis gogebe Tiirkmen asiretlerindendi. Ancak Karakeci
Asireti, zamanla bolgedeki diger Kiirtlerle kaynasmis ve okur-yazar olma-
diklar1 i¢in dillerini unutup Kiirt¢e konugmaya baslamislardi.® Siverek ve
Virangehir arasinda cadirlarda yasayip hayvancilik ve ziraatla ugrasan bu
agiret, ziraat mevsimi haricinde koylerindeki hanelerinde ikamet ederlerdi.?*
Milli Asireti ile aralarinda kadim bir husumet vardi.

21 COA., Bab-1Ali Evrak Odasi, (BEO.), 598/44837,s.8. (H.15 L1 1312/ M. 11 Nisan 1895). Ayrica
bkz. Bruinessen, s. 126.

22 Mark Sykes, “The Kurdish Tribes of The Ottoman Empire”, The Journal of The Royal Anthropo-
logi-cial Institute of Great Britan and ireland, Vol: 38, (1908), s. 364.

23 Sykes, “The Kurdish Tribes of The Ottoman Empire”, s.472; Muhammed Emin Zeki Beg, Kiirtler
ve Kiirdistan Tarihi, 363.

24 lhan Palali, “XIX. Yiizyiln ikinci Yarsinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynak-
lara Gére 1869-1905)”, Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Bastlmamis Doktora Tezi),
Malatya 1999, 95.
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Kiki Asireti; yaklagik 1200 haneydiler. Kiki, yari-gdgebe bir hayat sii-
ren biiyilik Kiirt asiretlerindendi. Kisin Karacadag eteklerindeki koylerinde;
baharda ve yazin baslarinda ise Cag-cag Deresi civarinda ikamet ederlerdi.
Reisleri, Abbasi Halifesi tarafindan yonetici olarak gdnderilen bir Emir’in
torunlar1 olduklarmi iddia etmekteydi. Halifenin zayiflamasindan sonrada
yoneticileri bu emirin torunlarindan ¢ikmistir. Soylu ve seviyeli bir asiret
olmakla nam salmislardi. Sykes’a gore Kiki’nin reisi Abdar Rahmaii, ken-
dini iyi yetistirmis, okumus bilgili bir adamdi1 ve belli bir tarih bilgisi vardi.
Nitekim Rahmaii, Kiki’nin Cezayir’deki yerlesik niifusun son kalintilarin-
dan biri oldugunu, bunlarin Sammar tarafindan kuzeye siiriildiiklerini iddia
etmistir. Tarimla ugrasmislardi.?® Diyarbakir’in niifuzlu asiretlerindendi.
Karakecili Asireti gibi onlarinda Milli Asireti ile husumetleri vardi.

Milli Asireti; XIX. yiizyi1lda bolgedeki en niifuzlu Kiirt agiretlerinden
biri de Milli Asireti idi. Bu agiret Osmanli arsiv vesikalarinda “Milli”, “Mil-
lili” veya “Ekrad-1 Millili” seklinde ge¢mektedir. 1518 tarihli Osmanli ka-
yitlarinda agiretin iki yiiz yirmi bes hane ve kirk bes miicerret niifusa sahip
oldugu belirtilmistir. Eskiden beri Viransehir yoresinde yagamakta oldugu
bilinen Milli Asireti’nin bilinen ilk reisi ise Keles Abdi Aga’dir.?® Bu asi-
ret iki firkadan meydana gelmistir. Birisi Viransehir taraflarinda cadirlarda
yasayan Temavi firkasidir, digeri ise Rasiilayn ile Mardin arasinda yasayan
bir firka olup ziraat mevsiminde ¢adirlarinda, bu mevsim haricinde ise koy-
lerindeki hanelerinde ikamet etmekteydiler. Koyun, kuzu, deve gibi hay-
van ticareti yapmaktaydilar. Lisanlar1 Arapga ve Kiirt¢e idi.”” XIX. yiizyilin
sonlarina dogru bu asiret, reisleri ibrahim Pasa’nin adiyla siirekli giindeme
gelmistir. Baskin ve hirshi bir kisilige sahip olan reisleri, bircok asireti tahak-
kiimii altina alarak bolgedeki tek gii¢ haline gelmeye galigmustir.

Miran Asireti; yaklagik 1000 haneden olusan bir agiretti. Kii¢iik, co-
banlikla ugrasan bir asiret olan Miran, bahar mevsiminde Cizre’den Van
goliine goc edip sonbaharda tekrar eski yerlerine donmekteydiler. Bir diger
deyisle bu asiret, kis mevsimini Til Rimelan ile Cizre arasinda, yaz mev-
simini ise Siirt’te gegirirdi. Bu asiret ¢esitli kotiiliiklerinden dolay1 zalim
olarak bilinmekteydi. Miran Asireti ile ilgili ilgin¢ olan bir diger husus ise
Hristiyan ve Avrupalilara karsi ¢cok dostane davranmalarina ragmen Miislii-

25 Sykes, “The Kurdish Tribes of The Ottoman Empire”, s.473; Muhammed Emin Zeki Beg, Kiirtler
ve Kiirdistan Tarihi, 363-364.

26 Oktay Bozan, “20. Yiizylin Basinda Egraf-Asiret Catismast: Milli Asireti Ve Diyarbakir Esrafi Or-
negi”, Atatlirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt:33, Say1:96, Y11:2017, s.4.
27 Palali, s.95.
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manlara kars1 ayni tutumu sergilememeleriydi. Yayla i¢in Miranlilar, Van
Goli'ntin  yaklasik on bes kilometre yukarisina ¢ikarak Sirnak bolgesine
geemekteydiler. Bolgedeki bir diger Kiirt asireti olan Goran ile aralarinda
uzun siireden beri devam eden kan davasi vardi. Cok savas¢i ve cesur olan
bu insanlar, daha ¢ok hayvancilikla ugrasirlardi.®® Ozellikle koyun, keci, at
ve katir yetistirirlerdi. Gogebe bir asiret olan Miranlilar, uzun gog¢ giizer-
gahlarinda karsilastiklari yerlesik ahaliye ve diger gdgebe asiretlere zarar
vererek birgok sikayete sebep olmaktaydilar.?’ Yapilan ikaz ve cezalara rag-
men dizginlenemeyen bu agiret uzun siire mahalli idarecileri ugrastirmistir.*°
Milli reisi Ibrahim Pasa gibi Miran reisi Mustafa Pasa’nin da bircok asiretle
husumeti vardi. Mustafa Pasa, irza tasallut gibi ciddi ve ahlaksiz suglarla
itham edilmekteydi.

Regskotanli Asireti; yaklasik 500 haneydiler. Gogebe yasam siiren bu
agiret, Diyarbakir’in dogusunda yasardi.’' Bekiran Asiretiyle birlikte dev-
letin vergi ve iskan emirlerine uymayip sinirin dte tarafi olan iran’a iltica
etmeye kalkismiglardir.

Osmanli Devleti, Reskotanli ve Bekiranli gibi Diyarbakir’in gogebe
Kiirt agiretleri tarafindan yerlesik ahaliye verilen zararlar1 azaltmak, vergile-
rin diizenli 6denmesi ve en dnemlisi bolgede asayis ve nizamin saglanmasi
i¢cin zaman zaman agiretlere iskan politikast uygulamistir. Ancak bu asiretler
devletin iskan emirlerine riayet etmeyip basina buyruk davranmaya devam
etmiglerdir. Diizenli vergi vermeyip yerlesik ahaliye zarar veren gogebe
Kiirt agiretleri, aslinda goég¢ebe yasamin onlara sagladigi olanaklardan vaz-
geemek istememislerdir. Devletin buyruklarina riayet etmeyen bu asiretler,
1859 yilinda oldugu gibi mahalli hiikiimet tarafindan zorla da olsa iskan
edileceklerini anladiklarinda, Iran’a iltica etmenin yollarini aramiglardi.

1859 yilinda Kiirdistan Eyaletine bagh Diyarbakir Sancaginda ika-
met eden Bekiranli ve Reskotanli asiretleri Mus daglarina gelip buralarda

iskan olma arzusunda olduklarint hitkiimete bildirmislerdi.** Ancak Osmanli

28 Sykes, $.460; Muhammed Emin Zeki Beg, s.354.

29 COA., Dahiliye Sifre (DH.SFR.), 175/140, (R. 30. 04. 1311 / M. 12 Temmuz 1895).

30 COA., Dahiliye Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Muamelat Kismu Belgeleri, (DH.
TMIK.M.), 51/61, (H. 26 Z 1315 / 18 Nisan 1898).

31  Sykes, s.464; Muhammed Emin Zeki Beg, s.357.

32 Hikiimetin gogebe asiretlerin iskan edilmesi hususundaki emri iizerine Diyarbakir asiretlerinden
Reskotanli, Bekiranli ve diger asiretlere iskanlart teklif edilmis, ancak Bekiranli ve Reskotanli
asiretleri iskan edilmeyi kabul etmeyip hiikiimetin emrine itaat etmemislerdi. Mahalli idareciler, bu
agiretlere baski uygulayinca yaklasik dort yiiz hane yollara diiserek Mus daglarina gog etmislerdi.
Bu gdcebe asiretler, yolda da rahat durmamis yerlesik ahaliye zarar verip gasp ve yagmada bulun-
muslardi. Mus’a gelen Reskotanli ve Bekiranli agiretleri Mus Sancaginda miinasip yerlerde iskan
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hiikiimetinin aldig1 istihbaratlara gére bu asiretler Iran’a iltica etme eme-

lindeydi. Osmanli hiikiimeti, bu asiretlerin iran’a iltica etmelerine miisaade

edilmemesi hususunda Mus Kaymakamina, Kiirdistan ve Van Eyaletlerine
ve Anadolu Orduyu Hiimayun Misirine ayr1 ayr1 yazi gondermistir.*?

Osmanl1 hiikiimeti, Iran’a iltica etme fikrinde olan bu asiretlere kast
zor kullanma, tiifek dogrultma ve kan dokme gibi durumlara mahal ver-
meden hakimane bir iislupla eski yerlerine donmelerine ikna edilmelerini
veya Mus bélgesinde uygun yerlerde iskan edilmeleri teklif edilerek Iran’a
gitmekten vazgegcirilmelerini istemistir. Sayet asiretler kendilerine yapilan
teklifi kabul etmez ve ikna olunmazlarsa o zaman zor kullanarak fakat yine
de bir uygunsuzluga mahal vermeden Iran’a gitmekten vazgegcirilmelerini
vilayetlere emretmisti. Asiretleri devlete kiistiirmek istemeyen Osmanli, bu
gibi durumlarda asiretlere karsi oldukga temkinli yaklagmis, asiret ahalisi
ile devletin memuru ve askeri arasinda bir ¢atismaya mahal vermeden suhu-
letle islerin halledilmesini istemistir. Hilkiimetten gelen emir tizerine Beki-
ranli ve Reskotanli asiretlerinin ileri gelenleri ile bir goriisme tertip edilmis-
ti. Mus meclis azalari, bu asiretlerin bulundugu karyelere giderek vekaleten
asiretlerin birkag ileri gelenlerini gériismeye ¢agirmislardi. Mus meclisin de
agiretlerin ileri gelenlerine iskanlari i¢in bazi yerler teklif edilmisti. Asiret
temsilcileri cevaben, teklif edilen yerlerde yaz aymin sicakligindan dolayi
can ve mallarimi dayanamayacagindan yalniz kig mevsiminde iskan edilip
yaz mevsimi geldiginde yaylaya ¢ikmalari lazim gelecegi ve hata bu sene
yaylaya ¢ikma zamanlar1 on giin sonra oldugu, ¢oluk cocuk ve hayvanlari-
nin hastalanmamasi i¢in yaylaya zaruri ihtiyaglart oldugunu ve yaz ayida
alisik olduklar1 havaya uygun bir yer kendilerine verilirse iskan ve yurt edi-
neceklerini ve eger taleplerinin karsilanmasi miimkiin olmazsa o vakit bas-
ka yerlere gitmeye mecbur kalacaklarini tekrar tekrar ifade etmiglerdi. Mus
meclisi, gdcebe taifenin iskan edilmesine dair verilen emir geregince her
ne vakit olursa olsun asiretlerinin iskan ettirilecegi ve son olarak boyle dik
basl hareketlerde bulunmalarina miisaade edilmeyip hareketlerinden mesul
tutulacaklari asiretin ileri gelenlerine etraflica anlatilmisti. Mus Kaymaka-

edilmeyi arzu ettiklerini mahalli idarecilere bildirmislerdi. Ancak alinan istihbarata gére, Mus
Sancagina gelen bu asiretlerin asil maksad: firsat buldukea ticer beser hane iran’a iltica etmekti.
Osmanlt hiikiimeti, mahalli idarecilerden gocebe asiretlere karst zor kullanmadan onlart iskana
ikna etmelerini istemistir. COA. Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayet, (A.}MKT.UM..), 361/54
(H. 21 Muharrem 1276 / M. 20 Agustos 1859); BOA., A.}MKT.UM.. 363/24 (H. 30 Muharrem
1276 / M. 29 Agustos 1859).

33 COA., A }MKT.UM.. 367/94,s.1. (H. 27 S 1276 /M. 25 Eyliil 1859).
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mi, haklarinda uygun goriilecek muameleye kadar simdilik asiretlerin Mus
daglarinda kendi hallinde oturduklarini bildirmisti.**

Bu asiretlerin iskani sik sik giindeme gelmis ve devlet makamlarii
mesgul etmistir. Yaklasik on yil sonra Bekiranli, Reskotanli ve diger bazi
agiretlerin iskaninda nispeten bir basar1 gosterilmisti. 1873 yilinda Siirt
Sancaginda bulunan Reskotan, Bekiran, Alikan ve Pencnar agiretlerinin is-
kanlarinda muvaftakiyet gosteren ve bu hususta iyi hizmetlerde bulunanla-
rin miikafatlandirilmasina karar verilmisti. Osmanli’nin bu gibi hizmetlerde
bulunanlar1 miikafatlandirmasi, bir devlet politikasiydi. Maas, riitbe ve nisan
gibi miikafatlar hem memurlarin hem de ahalinin bdyle hiisnii hizmetlerde
bulunmasimi tesvik etmek i¢in verilirdi. Bu amaca binaen Siirt Mutasarrifi
Cemil Pasa’nin dordiincii riitbesinin {iiinciiye cevrilmesine, Piyade ikinci
Alay Miralay1 Salih Bey’e dordiincii mecidiye, Garzan timerasindan Haci
Fettah beyzade Resul ve Hamdi beyzade Mehmet Farsi beyler ile Pencnar
Asireti agasma ve Mirza Aga’ya dahi besinci riitbeden bir kita mecidiye
nisan1 verilmesine karar verilmigtir.*

Strnakli Agirveti; yaklasik 600 haneydiler. Sirnak’taki Goyan Agireti-
nin yerlesik olan ahalisine verilen isimdi.’® Miran Asireti ile aralarinda es-
kiye dayanan bir husumetleri bulunmaktaydi. Miran reisi Mustafa Pasa ile
Sirnakli Asiret reisi Surzade Mehmet Aga, rekabet igerisinde olup birbirleri
hakkinda asilli asilsiz sikayetlerde bulunmaktaydilar. Bulduklar her firsatta
birbirlerine saldirmaktan geri durmamis olan bu iki agiret, diger agiretleri
de taraflarina ¢ekerek bolgede sorunlarin giderek artmasina neden olmus-
lardu. iki agiret arasinda meydana gelen gatismalarda ciddi can ve mal kaybi
yasanmaktaydi. Ancak eger hiikiimet, buna yonelik bir istihbarat aldiysa
hemen gerekli tedbirler alarak olaya miidahale edip asiretleri kendi mahal-
lerine gondermekteydi. Nitekim 1901°de devlet, yine ayn1 sekilde tedbirler
alarak Silopi nahiyesinde toplanan Kiirt asiretlerinden Miranlilar1 Cizre’ye
Sirnaklilart da kendi bélgelerine géndermis, catismanin bilylimesine miisa-
ade etmemisti.’’

34 COA., A.}MKT.UM.. 367/94,s.2. (H. 27 S 1276 /M. 25 Eyliil 1859).

35 COA., Bab-1Ali Sadaret Dairesi Kalemleri, Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi, (A.}MKT.
MHM.), 451/11, (H. 30 M 1290 / 30 Mart 1873).

36  Sykes, 5.460.

37 COA., DH.SFR., 267/92, (R. 07. 08. 1317 / 20 Agustos 1901).
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Kurt Asiretlerinde Din

Yezidilik gibi ilahi olmayan farkli inanca mensup olan Kiirtler ol-
masina karsin Diyarbakir’daki Kiirtlerin bilyiik ¢ogunlugu islam inancina
intisap etmistir. Islamiyet, Kiirtlerin yasaminda biiyiik 6l¢iide belirleyici bir
rol oynamistir. Resmi ve kurumlasmis islam’a karsi, otoriteye uzak olan
Kiirtlerin yasadig1 bolgelerde dini oldugu kadar sivil nitelikli ve ¢ok faal bir
yasam Ongdren bir Islam gelismistir. Kiirt asiretlerinde Peygamber soyuna
mensubiyeti ifade eden ve biiyiik bir kutsiyet atfedilen seyitlik ve seyhlik
etkin olmustur. Gergek Ogretiyi elleri altinda tutan ve ¢evresi miiritlerle sa-
rilmis olan seyhler, evlerinde 6gretileri 6gretmekte ve yorumlamakta idi.
Seyhlerin hem dinsel hem de siyasal nitelikleri vardi. Seyhin buyrugu Kiirt-
ler i¢in mukaddesti. Kiirtler, seyhlerinin bir soziiyle hemen silaha sarilabil-
mekteydi.*® Seyhler, Kiirtler arasinda en fazla politik etkiye sahip din gorev-
lileriydi. Seyh halkin baglilik duydugu kutsal bir kisi, mistik tarikatin 6nde-
ri miirsidiydi. Ozelikle XIX. yiizyilda emirliklerin ortadan kaldirilmastyla
halk iizerinde etkin otoriterlerden biri olarak seyhleri gormekteyiz. Ayrica
kendilerine gosterilen saygi nedeniyle seyhler anlagmazliklarda mitkemmel
bir arabulucuydular, bu vasif onlarin politik giiclerinin artmasini saglamustur.
Seyhlerin Kiirtlerin yasadig1 bolgelerdeki dervisler ve diger asiretler ile giic-
lii baglantilar1 ve onlar lizerinde saygin bir otoriteleri vardi. Sahip olduklar1
giicli baglantilarla kitleleri kisa bir siirede harekete gecirebilmekteydiler.
19. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nin gerceklestirdigi reformlar-
dan biri olan topraklarin kayda gegirilip tapu olarak dagitilmas: bolgedeki
seyh ailelerinin giliciinii pekistirmistir. Bu reformla bazi Kiirt seyhleri bol-
gelerindeki en zengin toprak agalar1 oldular ve zenginlikleri onlarin politik
gliglerini de artirdi. Kiirt seyhlerinin politik olarak giiclenmesinde bir diger
onemli etmen ise II Abdiilhamit’in seyhlere olan yaklasimi ve destegiydi.
IT Abdiilhamit, Kiirt dervis ve seyhlerinin giiciinden yararlanmay1 bilmis,
Halifelik vasfini kullanarak onlara hediyeler gondermis, goniillerini hos tut-
mustur. Bu politikasiyla birgok asiret ve seyhlerini yanina ¢ekebilmeyi de
basarmigtir.

38 A. M. Mentesasvili, Diinden Bugiine Kiirtler, Cev: Ayse Hacthasanoglu, Evrensel Basim Yayin,
Istanbul 2004, s. 66-67; Nikitine, s. 387-397.

39  Gokhan Cetinsaya, “II. Abdiilhamit Doneminde Kuzey Irak’ta Tarikat, Asiret ve Siyaset”, Divan,
1999/2, 5.153; Denise Natali, Kiirtler ve Devlet, Cev. Ibrahim Bingdl, Avesta Yayinlari, Istanbul
2009, s. 43-45; Sinan Marufoglu, “19. Yiizyilda Irak Vilayetlerinde Toprak Diizeni, Tapu ve
Miilkiyet Sorunlar1”, Tarihin Pesinde, Y11:2013, Say1:9, s.235-248; Bruinessen, s.347.
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Devletin seyhlere olan bu tutumu aslinda onlarin simarmasina neden
olmus 6yle ki yeni bir din dahi kendilerine vahi edildigini iddia ederek asi-
retleri bu dine davet etmeye varan uygunsuzluklara kalkismiglardir.*® Bazi
agiretlere mensup seyhler ise gasp, yagma ve dldiirme gibi bir ¢cok suca is-
tirak eden eskiyay1 himayelerine alip ganimetlerinden hisse almaktan geri
durmamuslardir.*' Kiirt asiretleri arasinda sulhu saglayip devlete asayis ve
nizamin idamesinde yardime1 olan ve dini vasiflarini 6n planda tutan seyh-
ler oldugu gibi dini liderligin yaninda bolgedeki hakimiyeti de ele gecirme
hirsiyla gii¢ pesinde kosan ve bu emelleri erismek adina eskiyaya destek ve-
rip ahalide huzursuzluga ve giivensizlige neden olan seyhlerde vardi. Dev-
let, asayissizligin kaynagi haline gelen bu agiret seyhlerine karsi haklarinda
sikayet olmasina ragmen onlar1 destekleyen asiretleri kiistiirmemek adina
sert bir yaptinmda bulunmamistir. Devletin i¢ine diistiigi bu ikilem Kiirt
asiret seyhlerini daha da cesaretlendirmistir. Ancak yapilan ikazlara ragmen
uygunsuz hal ve hareketlerine bir son vermeyip bolgede sorun ¢ikarmaya
devam eden seyhler olursa o vakit devlet onlar1 agir bir ceza olan siirgiinle
cezalandirmaktaydi.

Asiretler Arasinda Husumet

Kiirtlerin gelenek-goreneklerine bagliliklari, asiret yapilart ve dine
verdikleri deger, bazi kavramlar1 onlar i¢in 6nemli kilmistir. Aile itibari,
namus, haysiyet, intisap ettikleri seyh ve tekkeler, silah ve mal-miilk gibi
unsurlar, Kiirtlerin yasamini anlaml kilan kavramlardi. Bu degerler ugru-
na savagmak, 6lmek veya 6ldiirmek mesru goriiliirdii. Eger zarar veren kisi
biiyiik bir agirete mensup ise bu asiret meselesi olarak algilanip kisiye zarar
verenin asireti ile baglar koparilir dlismanliklar baslardi. Eskiyalik faaliyet-
lerinde bulunan bir takim agiret mensuplari, aralarinda husumet bulunan
diger agiretlere kars1 eskiyalik yapmay1 bir miicadele ve mukabele vasita-
st olarak gormekteydiler. Bir asiretin bolgedeki diger asiretler ile husumeti
olabilecegi gibi kendisine baglh taifeleri arasinda da husumetten kaynakli
sorunlar yasanabilirdi.

Aralarinda husumet bulunan asiretin saldirisina ugramis bir asiret,
gasp edilen mallarini geri almak ve saldiri sirasinda asiretine mensup 6ldii-
rlilen varsa onun intikamini almak amaciyla saldirida bulunan asiretin koyii-
ne hiicum etmek i¢in gerekli hazirliklart yaptiktan sonra kdye hiicum ederdi.

40 COA., Dahiliye Mektubi Kalemi, (DH.MKT.), 2603/146 (H. 10 S 1322 / M. 26 Nisan 1904).
41 COA., BEO. 600/44995, (H. 20 L 1312/ M. 16 Nisan 1895).



19. Yiizyilda Diyarbakir Vilayeti'nde Yasayan bazi Kurt Asiretleri: Asiret,
Din ve Eskiyalik Meseleleri Uzerinden Bir Degerlendirme
Husumetten kaynakli bir ¢atigma ¢ikmadan dnce eger istihbarat alindiysa
devlet, derhal gerekli tedbirleri alarak sorunlar1 suhuletle ¢6zmeye calismis-
tir.*> Ancak devletin her zaman duruma vaktinde miidahale etmesi miimkiin
olmamaktaydi. Devletin miidahalede geciktigi zamanlar, asiretler tarafin-
dan onlarca karye yakilip yikilmakta, hayvan ve esyalar gasp edilmekte ve
insanlar 6ldiriilmekteydi.* Bu tiir saldirilarda asayis tamamen bozulmakta,
ahali yerini yurdunu terk edip dagilmaktaydi. Asiretler arasindaki husumet
yiiziinden devlet hazinesi de biiyiik zararlar gormekteydi. Kiirt agiretleri ile
ilgili devlet makamlarini en fazla mesgul eden sorunlarin basinda asiret-
ler arasi catismalar gelmekteydi. Devletin yerel makamlar1 agiretler arasi
catigmalarda ¢ogu zaman ¢aresiz kaldiginda, merkezi hiikiimet olaya biz-
zat miidahale etmekte, bolgeye tahkikat heyeti ve asker sevk etmekteydi.*
Devletin miidahalesiyle bastirilan catigmalar, daha sonra intikam ve 6fkenin
tesiriyle yeniden vukua gelmemesi i¢in hiikiimet, asiretlerin nezdine sulh
heyeti gondermekteydi. Sulh heyetinin gabasiyla sakinlestirilen agiretler,
kan diyetinin tahsili ve gasp edilen mal-miilkiin geri iadesi gibi hususlarda
anlasarak senet imzalamaktaydilar. Ancak yapilan senede ragmen taraflar
arasindaki sulh kalici olamamustir.

Diyarbakir bolgesinde aralarinda husumet bulunan birgok asiret mev-
cuttu. Cogu husumet kii¢iik bir meseleden dolayi ¢ikmig olmasina ragmen
kindar ve ofkeli bir mizaca sahip asiretler yiiziinden bu kii¢iik meseleler
zamanla intikam duygusuyla biiyiik diismanliga evirilmistir. Aralarinda bir
iki y1llik bir diismanlik bulunan asiretler oldugu gibi kadim diye nitelendire-
bilecegimiz ¢ok eski bir tarihe dayananlarda vardi. Milli ile Sammar Asireti,
Milli ile Karakegili Asireti, Miran ile Sirnakli Asireti ve Miran ile Tay Asi-
reti arasindaki husumet, yerel ve merkezi hiikiimeti meggul eden bolgedeki

42 1899 senesinde Cermik’e tabi Sarsab ve Konagi karyeleri arasinda meydana gelen bir katl me-
selesi, Hasran nahiyesi Kiirtlerinde heyecana sebep olmus bunun yansira Siverek Kazasina bagh
Til karyesi ahalisinden olup saki birka¢ adam dahi topladiklar: ii¢ yiiz dort yiiz kisiyle, Konag1
karyesine hiicum etmek tizere olduklart haberi alinmisti. Mardin’den yirmi kadar jandarma siivari-
siyle iki zabitanin bolgeye sevki emredilmis ve olaylarin biiylimemesi ve ahalinin nasihatle teskini
icin birkag kisilik bir heyetin bolgeye gonderilmesine karar verilmisti. Ayrica toplanan kisilerin
dagitilmas: ve katilerin yakalanmasi i¢in Mardin Mutasarrifina, Siverek Kaymakamina ve Siverek
redif binbasiligina gerekli emirler verilmisti. Bkz. COA., DH. SFR. 233/111, (R.20.01. 1315/M.
1 Nisan 1899).

43 1889 senesinde Silvan Kazasma yakin Siyan? ve Bekiran nahiyeleri arasinda yillardir siiren bir
husumetten dolay: Badikan Asireti arasinda meydana gelen ¢atismada dort kisi 6lmiis dort kisi de
yaralanmisti. Meselenin daha da biiyiliyecegi anlasilinca bolge kaymakami her ne kadar toplanan
seksen silahli adam1 boélgeden uzaklastirdiysa da zabitayla asayisin saglanmasi miimkiin olmaya-
cagindan iki boliik piyade askerin bolgeye siiratle sevki istenmisti. COA., Y1ldiz Tasnifi Perakende
Evraki Askeri Maruzat, (Y..PRK.ASK.), 54/73, (H. 23 $ 1306 / M. 24 Nisan 1889).

44 COA., DH.MKT., 1467/7, (H. 15 Ra 1305 /M. 1 Aralik 1887).
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ciddi sorunlardan biriydi. Ciinkii husumet sadece iki agiret arasinda mey-
dana gelen catigsmalardan ibaret degildi, kavgali asiretler ¢atigma ortamini
firsat bilerek higbir asiretle bagi olmayan bolge ahalisine zorbalik yaparak
yerlerini yurtlarini terk etmelerine neden olmaktaydilar. Kdyleri yagmalayip
tarlalar1 yakmak gibi maddi hasarlarin yaninda bir de ahalinin 1rzina tasallut
edilmekteydi.*

Milli Asiret reisi Ibrahim Pasa’nin husumet icinde bulundugu asiret-
lerin baginda Sammar Asireti gelmekteydi. Sammar Agireti’nin bir kismi
Zor Sancagi’nda, bir kism1 Bagdat ve Musul civarlarinda ve diger kismi
ise Diyarbakir’a tabi Mardin ve Siverek taraflarinda yasiyorlardi.*® Hami-
diye Alaylar teskil ettikten sonra devletten aldig1 yetki ve giicle ibrahim
Pasa, goziinii Sammar Asiretinin topraklarina ve mallarina ¢evirmisti. Ib-
rahim Pasa’nin Sammar seyhlerinden Abdiilrezzak’1 yakalamasi, iskence
edip mallarina el koyduktan sonra hiikiimete teslim etmesi, Sammar Agire-
tini 6fkelendirmis, intikam hirsina kapilmalarina neden olmustu. Sammar
Asireti, alt1 yiiz kisilik bir siivari kuvvetiyle Ibrahim Pasa’ya saldirmak igin
hazirliklara giristi. Bu durum bolge ahalisini basta olmak iizere mahalli
idareyi telaglandirmis, biiylik bir ¢atismaya mahal vermeden gerekli askeri
onlemler alinmaya baslanmisti. Boyle bir ¢catisma bolge ahalisine, ekonomi-
ye zarar verecegi gibi Hamidiye Alaylariin kaldirilmasi yoniinde faaliyet
gosteren Ermeni komitelerine de firsat vermis olacakti. Bu endiselerle, iki
agiret arasinda barig miizakereleri yapilmig ancak miispet bir netice alina-
mamisti. Ayrica agiretler arasinda yer yer c¢atismalarda yasanmist.’ An-
cak mahalli yonetimin tedbirleri neticesinde biiyiik bir vukuat yasanmadan
agiretler teskin edilmisti. Milli ve Sammar asiretlerinin arasindaki ihtilafin
sulh ile hallolmasi i¢in cinayet ve gasp suclarindan dolayr Diyarbakir’da
tutuklu bulunan Seyh Abdiilrrezak’in tahliyesi istenilmisti. Dava Meclis-i
Vala’da goriisiilmis, Abdiilrezak’in ikameti Musul’da oldugundan gerekli
tahkikatlarin yapilarak mahkemesinin Musul’da goriilmesine ve iki asiret
arasinda sulhun yapilabilmesi i¢in gegici olarak tahliyesine karar verilmisti.*
Barig miizakereleri i¢in iki asirette Mardin’e ¢agirilmis ve aralarinda baris
saglanmist1.* Sammar reisi Faris Pasa ile Ibrahim Pasa arasindaki barisin

45 COA.,DH.MKT. 115/3, (H. 19 S 1312/ M. 15 Subat 1895).

46 Palali, s.93.

47  Fatih Unal, “Osmanh Devleti’nin Son Yillarinda Giineydogu Asiretlerinden Milli Asireti ve Tbra-
him Pasa”, Say1:41, 2007, s.1-16. s.5-6.

48 COA., Meclis-i Viikela Mazbatalari, (MV.), 89/70, (H. 21 Ca 1314 /M. 28 Ekim 1896).

49 COA., DH.SFR. 210/6, (R. 22. 03. 1313 / M. 3 Haziran 1897).



19. Yiizyilda Diyarbakir Vilayeti'nde Yasayan bazi Kurt Asiretleri: Asiret,
Din ve Eskiyalik Meseleleri Uzerinden Bir Degerlendirme
idame edebilmesi i¢in senet yapilmis gasp olunan mallarin iadesine karar
verilmisti. Bu vazifeyle bir heyet kurulmustu. Faris Pasa’nin iddiasina gore
Milli Asireti ii¢ defa toplamda yiiz doksan iki deve ve beg kisrak Sammar
Asiretinden gasp etmisti. Faris Pasa, bunlarin iadesini talep etmisti. Devlet
her ne kadar asiretler arasinda sulhun devam edebilmesi i¢in gereken hassa-
siyeti gosterse de eskiyaligi bir ge¢im kapist haline getirmis asiretler, verilen
taahhiide ragmen birbirlerinin mallarin1 gasp ederek bir¢ok kez aralarinda-
ki sulhu bozmuslardir.>® Asiretler birbirlerinin topraklarini ve hayvanlarini
gasp ederek aslinda gii¢ gosterisinde bulunmaktaydilar. Rakip asiretin mal
miilkii elinden alinip zayiflatilarak hakimiyet altina alinmasi agiretler arasi
giic savaginin neticesiydi. Milli gibi asiretler, devletten aldiklar1 mevki ve
yetkiyle hasim olduklar1 asiretleri zayiflatarak bolgedeki tek giiclii asiret
olmaya caligmistir.

Mardin’e tabi Milli Asireti ile Kiki Asireti arasinda da dort bes sene
Oncesine dayanan bir husumet vardi. Milli Asiretinden yiizbasi Hasan Aga
hayvanlariyla beraber vukua gelen ¢catismada yaralanmis daha sonra bu agir
yarasindan dolay1 vefat etmisti. Bu hadiseden o6tiirii Milli Asireti, Kikilerden
intikam almak istemistir. Milli reisi binbas1 Yusuf Aga’nin nezdinde topladi-
g1 adamlariyla bir uygunsuzluga kalkisacagi haber alininca Diyarbakir Vali-
si tarafindan gerekli yerlere tebligatlar gonderilerek meselenin halledilmesi
emredilmisti. Ayn1 sekilde Kiki reisi Kaymakam Resit Bey’e ve nezdine
adamlarini toplayan Yusuf Aga’ya dagilmalari i¢in gerekli emir verilmis-
ti. Bolgeye gonderilen memurlarin tahkikatina gore kavganin nedeni, gasp
edilen koyunlarin geri alinmasiydi. Gasp olay1 biiyliyerek iki agiret arasinda
kan dokiilmesine sebep olmustu.’' Yaklagik bir sene sonra rahat durmayan
Milli Asiretinden kirk elli atli, Kiki Asiretinin karyelerine saldirmusti. iki
saat devam eden catismada Kiki Asiretinden biri 6ldiirilmiis dordii yaralan-
misti. Bu husumetin daha biiyiik felaketlere sebebiyet vereceginden endise
duyan hiikiimet derhal ilgili makamlardan, Hamidiye Alaylarina mensup bu
iki agiretin reislerine gerekli uyarinin yapilmasini istemistir.>?

Miran reisi Mustafa Pasa ile Sirnakli Mehmet Aga arasinda da kadim
bir husumet vardi. Cizre bolgesindeki Bedirhan Pasa’nin yegenlerinin de
bu ise karigmasi, Mola Sadikzadelerin ortaligi karigtirmasi ve en 6nemlisi
Cizre Kaymakamliginda bu gibi ahvalde tedbir alarak biiylik vukuatlara

50 COA., DH.TMIK.M. 51/75, (H. 29 Za 1315 / M. 21 Nisan 1898).
51 COA., DH.TMIK.M. 3/32 (H. 14 Za 1313 / 27 Nisan 1896).
52 COA., DH. $FR. 207/33 (R. 01. 02. 1313 / 13 Nisan 1897
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mahal vermeden asayisi saglayacak dirayetli birinin olmamasi, iki asiret
arasindaki husumetin biiylimesine neden olmustur. Mola Sadikzadaler, Mi-
ran ve diger asiretlerden olmayip Cizrelilerin yerlilerindendiler. Bunlarin
Hamidiye Alaylaria katilim1 uygun olmadig1 halde Mustafa Pasa, bunlar-
dan birini binbas1 ve digerini alay katibi yaparak kendisi hakkinda fesatlik
yapmalarina bu sekilde engel olmustu. Ancak alay nizamnamesine uygun
olmadigi halde asiretlerin keyfi bir sekilde alaylara alimi hog goriilmemisti.
Mardin Mutasarrifi bu gibi keyfi alimlarin diger asiretler tizerinde kotii bir
tesir birakacagini belirterek Cizre Kaymakamligina uygun giiglii bir kiginin
getirilmesini istirham eylemistir.>

1896 senesinde Miran Asireti ile Sirnakli ve Batvanli Asiretleri ara-
sindaki anlagmazligin sonlandirilmasi i¢in Diyarbakir Vilayetince Mardin
esrafindan Sirr1, Duyun-u Umumiye memurlarindan Fuat Efendiler ve sii-
vari jandarmadan Mustafa Abdurrahman tayin edilmisti. Asiretler arasinda
sulhun saglanmasi igin hiikiimet sik sik boyle bolgenin ileri gelenlerinden
olup soziine itimat edilen kisilerden olusan bir sulh heyetini asiretlerin nez-
dine gondermekteydi.’**Sulh heyetinin gabalari, asiretlerin birbirlerine karsi
6fke ve intikam duygularindan dolay1 ¢ogu zaman miispet bir netice verme-
mistir.

1897 senesinde Miran Asiret reisi Mustafa Pasa ile Tay Seyhi Ab-
dulrahim Bey arasindaki diigmanligin bertaraf edilmesi ve kalic1 bir sulh
icin mahalli idareciler bizzat Mardin’e gitmisti. Sulh heyeti her iki asiret
ile konusmus ve aradaki diigsmanlik biiyiik bir ¢atismaya yol agmadan son-
landirilmigt1. Ancak sulh kalic1 olmamis, iki agiret yine ¢atismanin esigi-
ne gelmisti. Mahalli idareciler tarafindan Miran ve Tay asiretleri arasindaki
husumetten dolay1 ¢ikmast muhtemel olan ¢atismanin oniinii alabilmek i¢in
gerekli tedbirler alinmis, toplananlar dagitilmisti. Tedbirler neticesinde Mi-
ran reisi Mustafa Pasa, asiretiyle beraber Cizre’ye, Tay Asireti ise Nusay-
bin’deki Tel Alu bolgesine ¢ekilmisti.>®

1895 senesinde Midyat Kazasina bagli Hasankeyf ve Refan nahiye-
lerinde ikame edip bedevilik hayati siiren Kiirtler arasinda yine bir ¢atisma
meydan gelmis ve ¢atismada bir iki kisi 6lmiis ve yaralanmigti. Vakanin
sonradan asiretler arasinda biiyiik bir husumete doniismemesi ve bolgede

53 COA., DH.MKT. 128/51 (H. 27 S 1311/ M. 9 Eyliil 1893).
54 COA., BEO. 774/57996, (H. 20 Za 1313 / M. 3 Mayis 1896).
55 COA., DH.TMIK.M. 28/18, (H. 14 N 1314/ 16 Subat 1897).
56 COA., DH. SFR. 246/62, (R. 06. 02. 1316 / 19 Nisan 1900).



19. Yiizyilda Diyarbakir Vilayeti'nde Yasayan bazi Kurt Asiretleri: Asiret,

Din ve Eskiyalik Meseleleri Uzerinden Bir Degerlendirme

asayis ve nizamin saglanabilmesi i¢in askerin duruma miidahalesi gerekli

goriilmiigtii. Mahalli miilkiye memurlari ve askeriye, bolgedeki jandarmaya

destek kuvvet i¢in acilen iki bdliik askerin gonderilmesini talep etmistir. Di-

yarbakir’da bulunan piyade otuz birinci alay dordiincii taburundan iki boliik

asker Kolagasi Stileyman Aga’nin refakatiyle kazaya sevk edilmesine karar

verilmisti.>” Ancak iki boliik askerden goriilen liizum tizerine bir boliik asker

Kolagasi Siileyman Aga kumandasiyla Cizre’ye sevk olundugu bildirilmis-
ti.38

Diyarbakir’da Bir Asayis Sorunu: Eskiyalik

Diyarbakir’daki Bekiranli, Karikanli ve Hosikanli gibi asiretler, etraf
kdylere saldirip higbir otoriten korkmadan ahaliye zulmetmekti. Ky aha-
lisi tarafindan hiikiimete yapilan sikayetlerden dahi bazen bir netice alina-
mamaktaydi.”* Bolgedeki otorite boslugundan istifade eden bu gibi Kiirt ve
Arap asiretlerine mensup sakiler bir araya gelerek kiiciik biiyiik eskiya cete-
leri olusturup gecimlerini eskiyalik yaparak saglamaktaydilar. Devlet, ahali
iizerinde otoritesini tesis etmek ve Arap ve Kiirt eskiyasini dizginlemek igin
sik sik asker sevki gibi tedbirlere basvurmaktaydi.®® Bazen eskiyaya karsi
alman ciddi tedbirler neticesinde sakiler yakalanip mahkemeleri goriillmek-
teydi.! Mensup olduklar1 asiretle husumeti olan asirete saldirma, yollar
kesme, kervanlara baskin diizenleme, kdy ve mezra basma, devlet miilkiine
zarar verme, talan, yagma ve gaspta bulunma daha bunlara benzer bir ¢ok
suca igtirak edip elde ettikleri ganimeti kendi aralarinda paylastiklar: gibi
onlara yardim ve yataklik eden devletin memurlarina ve bdlgenin niifuzlu
kisilerine dahi ganimetten hisse vermekteydiler.®

Gogebe bir yasama ve bunun zorluguna alisik Kiirt asiretleri, isledik-
leri suglardan sonra kolaylikla dagda ve ¢olde saklanabilirdi. Buna karsin
devletin askeri, hem fiziki hem de techizat agisindan bu hususta oldukea ye-
tersiz kalmaktaydi. Asker, ¢ole veya daga firar etmis eskiyay1 ancak bu sart-
lara uygun hayvanlarla takibe ¢ikilabilirdi. Ancak Osmanli’nin ekonomik
olarak zor zamanlar yasadigi bu déonemde bir esterin bile tedarik edilmesi

57 COA., Yildiz Tasnifi Perakende Evraki Miitenevvi Maruzat Evraki,(Y.MTV.), 124/119, (H. 27 M
1313 /20 Temmuz 1895).

58 COA., Y.MTV. 127/50, (H. 06 Ra 1313 / 27 Agustos 1895).

59 COA., DH.MKT. 1426/88, (H. 28 N 1304 /M. 20 Haziran 1887).
60 COA., DH. SFR. 110/60, (R. 12. 01. 1295 / M. 24 Mart 1879).

61 COA., DH.MKT. 1644/31, (H. 02 Z 1306 / M. 30 Temmuz 1889).
62 Cabuk,s. 161-162.
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giictii. Bu durum ise eskiyay1 daha da cesaretlendirmekteydi. Nitekim 1879
senesinde Siirt ve Mardin bolgelerindeki eskiyalik olaylarinin 6niinii almak
ve eskiyayi siddetli bir sekilde cezalandirmak igin ester ve takviye kuvvet
talep edilmisti.®* Ayni sekilde 1891 senesinde yine Midyat civarindaki Sems
karyesinde bir eskiya g¢etesi 6ldiirme, yagma ve gasp gibi olaylara ciiret et-
mis, bolgedeki Jandarma azligindan dolay1 olaya miidahale etmek giicles-
mis, bu yiizden acilen takviye kuvvet istenmisti. Bunun {izerine Diyarbakir
kumandanligina bolgeye acilen bir boliik takviye kuvvet sevki icin tebligat
gonderilmisti.** Bolgedeki asker sayisiin yetersizligi, eskiyanin sayica ¢ok
olmasi ve en 6nemlisi bu gibi durumlarda yerel miilki ve askeri amirlerin
dirayetsizligi ve beceriksizligi takviye kuvvet talebini siklastirmigtir. Bazen
yerel miilki ve askeri yoneticiler, eskiyanin hamisi sifatin1 takinip onlara
yardim ve yataklik ettikleri gibi ganimetten hisse almaktan da geri durma-
mislardir. Bolgede asayis ve nizami saglamakla vazifeli olmasina ragmen
gorevini kotiiye kullanip eskiyayr himaye eden Diyarbakir Jandarma ku-
mandani Izzet Pasa da bunlardan biriydi. Siverek hududunda Ergani sanca-
ginm Karacadag nahiyesinde meskun Izolu Asiretinden Bedo Aga, binbasi
olmak icin miisirlige bir bucuk sene dnce nahiyenin defterlerini takdim et-
mis, ancak Hamidiye Alaylaria kayit ve kabulleri kabul edilmemisti. Bedo
Aga, otuz seneden beri Diyarbakir’da vazifeli olan jandarma kumandani
[zzet Paga’nin  himayesinde ve Hamidiye olma bahanesiyle tekalif-i emi-
riyyeyi birka¢ misli ahaliden tahsil eden biriydi. Ayrica ara ara Hamidiye
kiyafetinde tertip ettikleri Kiirtlere de ilyan ve Gevran nahiyelerindeki aha-
linin mallarin1 gasp ettirip mallar1 aralarinda paylagmaktaydilar. Bununla
da kalmayip bu durumdan mustarip olan ahali, Diyarbakir’a gidip Resit Pa-
sa’ya sikayette bulunmasin diye Azimet ve ibrahim pasalar tarafindan tehdit
edilmekteydiler. Bu haksizliga derhal bir son verilmesi i¢in 1899 senesinde
Ergani Mutasarrifi Hayri Bey, durumu merkeze bildirmisti.*

Devletin verdigi vazife ve yetkileri kotiiye kullanip ahaliye zulme-
denlerden biri de Garzan Kaymakami Ismail Enver Efendi idi. Malazgirt ve
Ahlat kazalarinda artan zulmii ve baskis1 yliziinden ahali sikayette bulun-
mustu. Ismail Efendi, bir takim mahkum, eskiya ve Kiirt asiret reislerini hi-
mayesine alarak Miislim ve gayrimiislim bir¢ok fakir ahalinin yerini yurdu-
nu terk etmelerine sebep olmustur. Bu haksiz muamele ve ahaliyi mahvolma

63 COA., DH.SFR. 110/54, (R. 24. 12. 1294 / M. 8 Mart 1879).
64 COA., Y.PRK.ASK., 70/103, (H. 14 $ 1308 / M. 25 Mart 1891).

65 COA., Yildiz Tasnifi Perakende Evraki Umum Vilayetler Tahrirati, (Y.. PRK. UM..), 48/51, (H. 18
C 1317/ M. 24 Ekim 1899).




19. Yiizyilda Diyarbakir Vilayeti'nde Yasayan bazi Kurt Asiretleri: Asiret,
Din ve Eskiyalik Meseleleri Uzerinden Bir Degerlendirme
derecesine getiren baski, devlette sikayet edilmis, bunun iizerine bolgeye
tahkikat icin memur gonderilmis ancak onunda bir faydasi goriilmemisti.
Siirt Mutasarrifi, ahalinin bu ¢aresizligine bir son verilebilmesi i¢in Diyar-
bakir Vilayetinden bir tahkikat heyetinin kazaya gonderilmesini istemistir.®
Eskiyay1 himaye eden bir diger bir isimse Meclis-i Idare azasindan Abdiil-
kadir Pasa idi. Hakkinda yapilan tahkikat neticesinde kendisinin bolgedeki
meshur eskiyadan Ali’yi himaye edip ona martini fisenkleri verdigi tespit
edilmisti. Ayrica kendisine Meclis-i idare’de de itimat edilmedigi belirtil-
mis, derhal cezalandirilip gorevinden azli, Diyarbakir Vilayeti tarafindan
talep edilmisti. Bu gibi durumlarda hiikiimet, yapilan tahkikatta memurun
sucu sabit goriildityse ahalinin emniyeti i¢in ya bagka bir géreve ve yere ta-
yinini yapar ya da higbir sekilde miisamaha gosterilmez derhal azledilirdi.®’
Eskiyay gizliden destekleyip mallari paylasan bu memurlar1 cezalandirmak
veya gorevlerinden azletmek nispeten daha kolaydi. Ancak bolgenin giiglii
asiretlerinden teskil edilmis olan Hamidiye Alaylarinda vazifeli, eskiyalig
ve diger asiretler tistiinde kurdugu baskiyla {in salmis agiret reislerini dizgin-
lemek ve cezalandirmak pek miimkiin olmamustir.

Hamidiye Alaylari, 1890 tarihinde Anadolu Islahat-1 Umumi Miifet-
tisi Ahmet Sakir Pasa, Dordiincii Ordu Misiri Zeki Pasa ve Teftigi-i As-
ker-i Komisyonu iiyesi Miralay Ibrahim Bey’in tesebbiisleriyle kurulmus-
tu. Baslangicta yirmi bir alay olarak kurulmasi planlanan alaylarin sayisi
asiretlerin biiyiik ilgisinden dolay1 1892°de kirk bes, 1893’te elli alt1, 1894
Agustosunda elli sekiz, 1898’de altmis bese ulagmist1.®® Hamidiye Alayla-
rinin kurulus sebepleri; bolgeye merkezi otoriteyi tesis etmek, asiretlerden
askeri gii¢ olarak faydalanmak, Ermenilerin cete faaliyetlerine engel olmak
ve Miisliiman halkin kendini korumasini saglamak, Rus saldirisindan ve In-
gilizlerin bolge lizerinde yiriittiikleri ayristirici siyasetlerinden Dogu Ana-
dolu’yu korumak idi.*

Diyarbakir bolgesinde teskil edilen Hamidiye Alaylarmin yerleri ve
asiretler sunlardi: 41. Alay Viransehir’de Milli Asiretinden Ibrahim Bey ida-
resinde; 42 Alay Milli Asiretinden ibrahim Bey’in oglu Kaymakam Abdiil-

66 COA., DH.SFR. 271/110, (R. 30. 09. 1317 / 13 Aralik 1901).

67 COA., DH.SFR. 261/34, (R. 16. 04. 1317 / 29 Haziran 1901).

68 Cezmi Eraslan, “Hamidiye Alaylar” TDVIA, Cilt:15, 5.462-464.

69 Bayram Kodaman, II. Abdiilhamit Devri Dogu Politikas1, Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii Ya-
yinlart: 67, Seri: IV. Sayr: A. 21, Ankara 1987, 5.29,53; Asiret Siivari Alaylar1 Nizamnamesi, Mat-
baa-i Askeriye-Siileymaniye, Istanbul 1368; David Mcdowall, A Modern History of The Kurds,
1.B. Tauris, London- New York 2007, s. 59-63.
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hamit idaresinde; 43. Alay Ibrahim Bey’in oglu Kaymakam Mahmut ida-
resinde; 44. Alay Siverek’e tabi Karakeci bolgesinde Karakeci Asiretinden
Kaymakam Halil Bey idaresinde; 45. Alay Resulayn ile Mardin arasinda-
ki Kiki Asiretinden Kaymakam Resit Bey idaresinde; 46. Alay Siverek’in
Bucak Asiretinden Binbasi Yusuf Aga idaresinde; 48. Alay Cizre’de Miran
Agsiretinden Kaymakam Mustafa Paga idaresinde ve 49. Alay ise Miran Asi-
retinden Mustafa Pasa oglu Abdiilkerim idaresinde idi.”

Hamidiye Alaylarina mensup asiret efradi, Diyarbakir’da giivenli-
&i saglamaktan ziyade aralarindaki bir takim eskiye dayanan husumetlerin
de etkisiyle birbirlerine kars1 saldirilarda bulunarak bdlgede biisbiitiin asa-
yisin bozulmasina sebep olmuslardi. Ayni asirete mensup kisiler arasinda
dahi Hamidiye Alaylari yiiziinden ¢atigsmalar yasanmistir. Ciinkli Hamidiye
Alaylarina kaymakam olmak ayni zamanda hem kendi asiretine hem de bol-
gedeki diger kiiciik asiretlere hilkmetmek demekti. Menfaatlerini her tiirlii
bagin iistiinde tutan asiret reisleri, niifuzlarini artirmak i¢in gerektiginde asi-
ret efradin1 dldiirmekten ve kdyleri yakip yikmaktan geri durmamislardi.
Hamidiye Alaylarina mensup asiret eskiyasimnin zulmii karsisinda mahalli
idareciler dahi ¢aresiz kalmaktaydi. Hicbir otorite tanimayan asiret eskiya-
s1, merkezi hiikiimete haklarinda sikayet intikal etmesin diye ahaliyi tehdit
etmekteydi. Hamidiye Alaylarina katildiktan sonra bélgede niifuzlari artan
Milli Asiret reisi Ibrahim Pasa ve Miran Asiret reisi Mustafa Pasa, husumet
icinde olduklari, topragina malina gz diktikleri Miisliiman veya gayrimiis-
lim fark gozetmeksizin ahali {istlinde baskilarini artirarak ahalinin yerini
yurdunu terk etmesine sebep olmuslardi.

Diyarbakir’da asiretlerinden Hamidiye Alay: teskil eden bazi asiret
reisleri, bu vazifeyle yetinmeyip bagka memuriyetlere goz dikmislerdi. Dev-
let memuriyetlerine kendi yakinlarini yerlestirerek bir nevi bolgeyi kendi
hakimiyetleri altina almak istemislerdir. Ayrica Daha fazla gii¢ elde etme
gayesiyle Hamidiye Alaylarina mensup reisler birbirlerinin haklarinda asil-
siz iddialarda bulunarak diger alaym miralayini azlettirip alay1 kendi haki-
miyetine almak istemistir. Bu durum agiretler arasinda rekabete ve ¢atisma-
lara neden olmustur. Siverekli Miralay Osman Bey de bu gaye ile ahaliye
zorla sikayet dilekgeleri yazdirip bolgenin en niifuzlu ismi olan Milli Asgiret
reisi Ibrahim Pasa’y1 gasp, yagma ve cinayet gibi suglarla itham etmisti.
Ibrahim Pasa hakkinda derhal bir tahkikat yapilarak isin asl 6grenilmeye

70 Bozan, “ 20. Yiizyilin Basinda Esraf-Asiret Catismasi: Milli Asireti ve Diyarbakir Esrafi Ornegi”,
5.6-7.



19. Yiizyilda Diyarbakir Vilayeti'nde Yasayan bazi Kurt Asiretleri: Asiret,
Din ve Eskiyalik Meseleleri Uzerinden Bir Degerlendirme
caligilmisti. Aslinda Osman Bey’in kendisine bagli adamlariyla birlikte isle-
digi suglari, ahaliye zorla yazdirdig: dilekgelerle Ibrahim Pasa ve ona bag-
1 Hamidiye Alay efradina yiikledigi yapilan tahkikatta anlagilmist.”" Ayni
sekilde Milli reisi Ibrahim Pasa’da Dahiliye Nezaretine gonderdigi sikayet
dilekgesinde Siverekli Osman Pasa’yr Hamidiye Alaylarina leke getirecek
uygunsuz hal ve hareketlerde bulunmakla sug¢lamisti. Osman Pasa’nin kar-
desleri ve yegenleri, baglarina topladiklart mahkum ve firarilerle birlikte
cesitli sucglara istirak ettikleri ve derhal bunlarin 6nii alinmazsa Hamidiye
Alaylarmin serefine halel gelecegi belirtilmisti.”

Milli Asiret reisi Ibrahim Pasa her ne kadar kendisine ve Hamidiye
efradi olan asiretine yapilan suglamalar1 kabul etmemisse de ahaliden ge-
len sikayetler aksini gostermekteydi. 1893 senesinde Milli Asiretinden ve
Hamidiye Alay efradindan Urban karyeli Hiiseyin Aga, ogullar1 ve adam-
lartyla Seyhanli Asiretinden Seyido’yu katletmiglerdi. Seyhanl agiretinden
Mehmet’in sikayeti iizerine hiikiimet derhal suglularin yakalanarak mahke-
meye ¢ikmasini emretmistir.” Bir diger vaka ise 1899 senesinde meydana
gelmisti. Milli Asiretine mensup Adavat kabilesinden bazi eskiyalar, Hami-
diye askerlerinden iki kigiyi oldiiriip ii¢ kisiyi hapis etmekle beraber birkag
hanenin yetmis kadar deve iki siirii koyunlarinin tamamin ¢alip yanlarina
almiglardi. Durumun mabhalli idarecilere bildirilmesi lizerine derhal ¢alinan
mallarin geri alinmasi, hapsedilenlerin tahliye edilmesi ve suglularin kanu-
nen cezalandirilmasi i¢in gerekli emirler Zor Mutasarrifligina verilmistir.”

Milli Asiret reisi Ibrahim Pasa’dan sonra hakkinda bir¢ok sikayetler
yapilan bir diger isim Hamidiye Alay kaymakamlarindan Miran Asiret reisi
Mustafa Pasa idi. Sirnakli Asireti ile olan husumeti, gé¢ebelerin meralarini
ve cevre koyleri zapt etmek isteyisi ve diger asiret reisleri gibi prestij ve
otoritesini yiikseltme emeli, Diyarbakir basta olmak tizere Van ve Hakkari
bolgelerinde asayissizlige neden olmustur. Sadece bu bolgelere degil ayni
zamanda Musul’daki karyelere de saldirmigt1.”

71  COA., BEO. 1069/80103 (H. 20 $ 1315 /M. 14 Ocak 1898).

72 COA., DH.TMIK.M.. 48/16, (H. 04 N 1315 / M. 27 Ocak 1898).

73 COA., BEO., 228/17078, (H. 15 Z 1310 / M. 30 Haziran 1893).

74 COA., DH. SFR. 233/33, (R. 05. 01. 1315/ M. 17 Mart 1899).

75 1892 senesinde Miran Asiret reisi Mustafa Pasa, bir hayli atlryla Musul’daki Zimar Emlak-1 Hima-
yun subesine bagli karyelere saldirmis, birkag kisiyi katledip yaraladiklart gibi ahalinin hayvanla-
rin1 gasp etmis, ekinlere zarar verip haneleri basmislardi. Emlak komisyonundan gelen haberlere
gore glinden giine bu eskiyalarin zulmii artmaktaymis, eger bu hale bir dur denilmezse diger kdyle-
re de durumun sirayet edecegi dile getirilmisti. Hiikiimetten eskiyanin yakalanip en siddetli sekilde
cezalandirilmasi igin gerekli yerlere emir verilmesi istenmistir. COA., Y..PRK.HH.. 25/32, (H. 25
N 1309 / M. 23 Nisan 1892).
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Bagta Miran Asiretinin eski reisinin oglu olmak iizere bazi muhtar ve
agiret reisleri, Hamidiye Alay Kaymakami ve Miran Asiret reisi olan Mus-
tafa Pasa hakkindaki ciddi ithamlar iceren sikayet dilekcelerini hiikiimete
gondermislerdi. Dilek¢ede yazilanlara gore; Diyarbakir, Van, Bitlis ve Hak-
kari vilayetlerindeki ahalinin Miran Asireti, hakkindaki sikayetleri miilki ve
adli mahkemelerdeki evraklarda mevcuttu. Miran reisi, teskil eyledigi bir
alay Hamidiye’nin san ve sohretiyle bazi memurlar1 tehdit etmis ve ba-
zisin1 da yanina ¢ekmisti. Tebaanin can, mal ve 1rzina géz dikmisti. Glicii
ele gegirdikten sonra Miranli Mustafa Paga, Miran Agiretinin eski reisi Kel
Mehmet Aga ile aile efradini katletmisti. Ayrica istedigi kadin kizin 1rzina
gecmek gibi ahlaksizlarin yaninda birde ugradigi bolgelerdeki ahalinin eki-
nine zarar verip hayvan ve esyalarini gasp ve yagma ettirmisti. Gog¢ yolun-
daki ahalinin hayvanlarini telef edip bir¢ok aile halkinin a¢ kalmasina sebep
olmustu. Nitekim gd¢ebe ahalinin meralarina ¢ikmalarina miisaade etmeyip
iizerlerine ates agarak otuz kadar adamin 6lmesine ve yaralanmasina neden
olmustu. Bu uygunsuzluklara bir an 6nce son verilmesi ve zulmiin oniine
gecilmesi i¢in bdlgeye askerin génderilmesini ve basta Miran reisi Musta-
fa Pasa olmak iizere onun alaylarmda gorevli olup suga istirak edenlerin
cezalandirilmasi talep edilmisti. Dahiliye Nezaretine gonderilen bu dilekge
tizerine Miran reisi Mustafa Pasa hakkinda teferruath bir sekilde tahkikatin
yapilmast i¢in Diyarbakir Vilayetine gerekli emir verilmigti.”

Sonug

XIX. yiizyilda Diyarbakir Vilayeti, farkli etnik unsurlarin bir arada
yasadig kiiltiirel agidan zengin bir bolgeydi, ancak inang ve kiiltiirel fark-
lilar birgok sorununda kaynagi olmustur. Ermeni, Tiirk, Kiirt ve Arap gibi
etnik unsurlarin yansira, Siiryani, Katolik, Yezidilik, Keldani gibi farkl
inanglara mensup toplumlar yiizyillar boyunca Diyarbakir’da birlikte ya-
samislardir. XIX. yiizyilda devletin otoritesinin zayiflamasi, Avrupali mis-
yonerlerin kigkirtmalari, Ermeni komitelerinin boliicii hareketleri, emirlik-
lerin ortadan kaldirilmasiyla bazi asiret reis ve seyhlerinin diger asiret ve
yerel ahali lizerinde hakimiyet kurma cabalari, bazi asiretlerin eskiyaligi bir
gecim araci olarak gormesi, merkezden dirayetsiz miilki ve askeri amirle-
rin bolgeye tayini veya yerel ahaliden bu makamlara beceriksiz menfaati-
ne diiskiin kisilerin atanmasi1 gibi daha bir¢ok nedenden dolay1 yiizyillardir
birlikte yasayan farkli inang ve etnik unsura mensup toplumlar ayrismaya,

76 COA., DH.MKT. 115/3, (H. 19 $ 1312/ M. 15 Subat 1895).
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birbirlerine kars1 hosnutsuz olmaya baglamistir. Devletin giinii kurtaramaya

yonelik aldig1 tedbirler ve uyguladigi politikalar bolgeye nispeten bir nizam
ve asayis getirmis olsa da higbir ¢6ziim kalic1 olmamastir.

Diyarbakir Vilayeti’nde basta Ermeniler olmak {izere farkli inanglara
intisap etmis tebaay1 dis giiclerin tesirinden kurtarmanin pek miimkiin ol-
madig1 kanaatinde olan Osmanli Devleti, Miisliiman tebaasina kars1 daha
tliml1 ve hiikiimete 1sindirici politikalar yiiriiterek bolgede hiikiimetin lehine
olacak bir denge kurmaya ¢aligsmistir. Osmanli, giiclii agiretlerden Hamidiye
Alaylar1 teskil ederek Ermenilere karsi bolgede nispeten bir glic dengesi
kurmus, Ermeni komitelerini gézetim altina tutmustur. Ancak kanun ve ni-
zam bilmeyen asgiretlere bdyle silahli mevki ve yetkinin verilmesi bdlgeye
asayisten ziyade asayissizlik ve huzursuzluk getirmistir. Bir miiddet sonra
Diyarbakir’da bir tehdit unsuru haline gelen Hamidiye Alaylarina mensup
agiretler, Miisliiman ahaliyi yerini yurdunu terk ettirip devlete kiistiirmiistiir.
Bazi asiret reis ve seyhlerinin dzel davetlerle Istanbul’a cagirilmast ve tiirlii
hediyelerle goniillerinin hos tutturulmasi, stmarmalarina, bolgede kendileri-
ni devletin yegane giicii olarak gérmelerine neden olmustur. Devletten yiiz
bulan bazi Kiirt asiretleri ise higbir mahalli idarecinin otoritesini tanimayip,
eskiyalik yaparak servetlerine servet katmiglardi. Bazi miilki ve askeri me-
murlarin ganimetten hisse alma gayesiyle asiret eskiyasinin tagkinliklarini
gormezden gelip gizliden desteklemesi eskiyay1 daha da cesaretlendirmistir.
Devlet dahi hakkinda bir¢ok sikayet olmasina ragmen Mustafa ve Ibrahim
Pasa gibi baz1 eskiya asiret reislerinin kabahatlerini affetmis, sadece ikaz
ederek suglarmi gegistirmistir. Osmanli Devleti’nin yiiriittigii bu yanlis
politikalar yiliziinden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda Milli ve
Seyh Sait gibi Kiirt ayaklanmalar1 yasanmustir.
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DIYARBAKIR’DA CECEN MUHACIRLER VE
SEBEP OLDUKLARI ASAYIS OLAYLARI

Erdal Tasbas
Akdeniz Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Genis bir cografyaya hiikkmeden Osmanli Devleti 18. ve 19. yiiz-
yillardaki savaglarla giderek kiiclilmiis ve kaybettigi topraklarda yasayan
Miisliimanlar da muhacir olarak basta Anadolu olmak {izere, Osmanli’nin
elinde kalan topraklara siginmislardi. Osmanli topraklarina goglerin yasan-
dig1 bolgelerden olan Kafkasya’da yasayan halklarin bir kismi, 19. ylizyil-
da Rusya’nin yayilmaci faaliyetleri nedeniyle Osmanli Devleti topraklari-
na gog¢ etmislerdir. Osmanli Devleti gelen Kafkasyali muhacirleri {ilkenin
cesitli bolgelerinde iskan etmisti. Goglerle Osmanli topraklarina gelen ve
iskani yapilan Kafkas halklarindan biri de Cegenlerdi. Kendisine siginan
Cegenleri iilkenin ¢esitli bolgelerine yerlestiren Osmanli Devleti, onlarin bir
kismini da Diyarbakir Vilayeti’ne gondermisti. Buraya yerlesen Cecenlere
araziler verilmis, evleri yapilmis ve kendi yasamlarinit devam ettirebilecek
hale gelmislerdi. Osmanli arsivi belgelerine yansiyan muhacir kayitlarin-
da goriildigi tizere Diyarbakir Vilayeti dahilinde yerlesmis bulunan Cegen
mubhacirlerin yerli halkla ¢esitli catigsmalar igine girdikleri, yasalari ihlal ve
diizeni bozucu bir takim olaylara karistiklar1 goriilmektedir. Diyarbakir Vi-
layeti’nde yasayan Cegen muhacirlerin karistiklart asayis olaylar1 arasinda
silah kagakeilig1, asayisi ihlal eden davranislar, yerli halkin mallarina karsi
tecaviiz hareketleri ve ¢esitli eskiyalik faaliyetleri bulunmaktadir.
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CHECHENIAN IMMIGRANTS AND THE PUBLIC
ORDER ISSUES THEY CAUSED IN DiYARBAKIR

Abstract

Ottoman State, dominating a very wide geography, became smaller
due to the wars took place in 18th and 19th centuries. Muslims, who lived
in the territories lost, took refuge in the lands which Ottoman still had, Ana-
tolia being in the first place. Caucasia was one of the regions which wit-
nessed migration and some of the peoples living there migrated to Ottoman
State’s territories due to the Russia’s expansionist activities in 19th century.
Ottoman State had Caucasian immigrants settled in various regions of the
country. Chechen were one of the peoples who came to Ottoman lands and
settled. Ottoman State, having these refugees settled in various regions of
the country, sent some of them to Diyarbakir Province. They were given
lands, houses so that they became self-supporting. As seen from immigrant
records in Ottoman archive documents, Chechen settled in Diyarbakir Prov-
ince clashed with local people and got into some incidents which violated
the rules and disturbed the public order. Among the public order issues in
which Chechen in Diyarbakir Province involved are arms smuggling, dis-
turbing the public order, assaulting local people’s property and various ban-
ditry activities.



Giris

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin ovalari ve bol sayidaki mezralari ile
hem oldukga bereketli hem de bayindir bir sehri' olan Diyarbakir, Karacadag
eteklerinde bulunan Dicle vadisinde yer almaktadir. Kuzeydeki daglik bolge
ile giineydeki ovalar arasinda ve Mezopotamya’nin kuzey ucunda yerlesime
elverisli bir alanda kurulmustur. Diger yandan Basra Korfezi ile Akdeniz’i,
Mezopotamya ile Karadeniz ve Kafkasya’y1 birbirine baglayan ve Van Golii
havzasi iizerinden Iran ile Azerbaycan’a ulasimi saglayan énemli bir kesis-
me noktasi olan Diyarbakir, Dicle nehri araciligiyla Musul’a dogru yapilan
suyolu tasimaciliginin ilk duragidir.?

Dicle havalisinin en biiylik sehri olan Diyarbakir, Asur kaynaklarinda
“Amid” veya “Amida” ismiyle anilmaktadir.* Daha sonraki donemlerde de
kullanilmaya devam eden Amid isminin ise Amida’dan geldigi savunulmak-
tadir. Diyarbakir ismi ise “Bakir Yerlesimi” veya “Bakir Kavmi” anlamina
gelmektedir.*

Diyarbakir’t da kapsayan Dicle ve Firat irmaklari arasinda kalan bol-
gede yerlesimin izleri binlerce yil 6ncesine kadar siiriilebilmektedir. Bunun-
la birlikte kentin ne zaman kuruldugu hakkinda net bir tespit mevcut degil-
dir.’ Ancak Diyarbakir Hitit, Asur, Pers, Roma, Bizans, Osmanli gibi biiyiik
medeniyetlerin izlerini tagiyan bir tarihi birikime sahiptir.® Anadolu’da ya-
samis birgok medeniyetin izlerini tasiyan Diyarbakir’da egemenlik stirmiis
otuz kadar medeniyetin mimari izlerine rastlanmaktadir.’

1 Ejder Okumus, “Evliya Celebi’nin Seyahatname’sinde Diyarbakir”, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar
Dergisi, VII, Nisan 2012, 20.

2 Murat Picak-Osman Eroglu, “Osmanli Déneminde Diyarbakir’in Sosyo-Ekonomik Yapisi”, DUS-
BED, 20, Nisan 2018, 71; ibrahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Diyarbakir (1790-
1840), Tiirk Tarih Kurumu Yaylari, Ankara 1995, 1.

3 Kenan Ziya Tas, Tarihin Isiginda Giineydogu ve Diyarbakir, Berikan Yaymevi, Ankara 2009, 11;
Yilmazgelik, XIX. Yiizyiln ilk Yarisinda Diyarbakir (1790-1840), 1.

5 Canan Parla, “Surlar1 ve Tiirk Donemi Dokusuyla Diyarbakir Kenti”, 38. ICANAS Uluslararasi
Asya ve Kuzey Afrika Calismalari Kongresi Bildirileri, Ankara 2012, 2466.

6  Kamuran Sami, “Diyarbakir Tarihi Suri¢i: Kentsel, Mekansal ve Toplumsal Yasamda Renkleri Yok
Olan Kiiltiirel Miras”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, 10 (53), 390,

7 Pigak-Eroglu, “Osmanli Déneminde Diyarbakir’im Sosyo-Ekonomik Yapis1”, 72.
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1085 yilinda Selguklu Tiirklerinin egemenligi altina giren® ve Osman-
11 fethinden 6nce 1507den beri Sah Ismail’in elinde bulunan Diyarbakir’n
alimmasi hem dogu sinirlarinin giivenligi hem de daha doguya yapilacak fe-
tih hareketlerinde merkez iis olarak biiyiik 6nem tasiyordu. Bu nedenle Os-
manli Devleti 1515°te sehri ele gegirmis® ve 1517 tarihinde ise Diyarbakir
vilayeti kurularak, eyalet merkezi haline getirilmistir.'"® Bundan sonra Di-
yarbakir Urfa, Van, Erzurum, Sehrizor ve Musul eyaletleri arasinda yer alan
ve on dokuz sancaktan olugan biiyiik bir eyalet olacaktir. Ki XVI. yiizyilda
Anadolu’nun niifus bakimindan Bursa’dan sonraki ikinci biiytik eyaletiydi.!!

Bu biiylik Anadolu sehri, Osmanli Devleti’nin yogun gog aldigi do-
nemlerde muhacirlerin gonderildigi yerlerden biri olmustur. Ancak burada
tizerinde durulmasi gereken konu Kafkas halklarindan olan Cegenlerin Di-
yarbakir’da iskan edilmeleri ve yasanan sorunlardir.

Kafkas Gogleri ve Cecen Muhacirler

Kafkasya’da etnik bakimdan yerlesik milletler Cerkesler-Abhazlar,
Lezgiler, Cegenler, Giirciiler gibi Kafkas kavimleri, Hint-Avrupa kavimleri
ve Tirkler olmak tizere ¢ grup altinda incelenebilir.!> Biitiin Kafkasyali
kavimler arasinda birkag istisna disinda sinifli toplum yapis1 hakimdi. Ozel-
likle Cerkesler, Giirciiler ve Dagistanlilarda belirgin bir sekilde kendini gos-
teren smifli toplum yapisina Cegenler’de ise rastlanmamaktadir.'

XIX. ylizyildaki Rus iggaline kadar Kuzey Kafkasya’da yasayan top-
luluklar'* yiizyilin ikinci yarisindan itibaren goglerle buradan ayrilmak zo-
runda kalmislardir. Bu muhacirlerde iist kimlik olarak Cerkeslik kullanilsa
da aralarinda Abhazlar, Ubihlar, Osset, Cegenler, inguslar, Balkarlar, Ka-
ragaylilar ve Dagistanlilar vardi.'> Bunlardan Cegenlerin XIX. ylizyil orta-

8  Yilmazgelik, XIX. Yiizyiln ilk Yarisinda Diyarbakir (1790-1840), 4.

9 1brahi{n Yilmazgelik, “Osmanli Hakimiyeti Siirecinde Diyarbakir Eyaleti Valileri (1516-1838)”,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 10 (1), 2000, 237; Pigak-Eroglu, “Osmanli Déneminde
Diyarbakir’in Sosyo-Ekonomik Yapis1”, 72.

10  Iasha Bekadze, “Osmanlida Kullanilan Vilayet Tabiri Uzerine”, Karadeniz, 36, 2017, 251; Y1lmaz-
celik, “Osmanli Hakimiyeti Siirecinde Diyarbakir Eyaleti Valileri (1516-1838)”, 235.

11 Pigak-Eroglu, “Osmanli Déneminde Diyarbakir’m Sosyo-Ekonomik Yapis1”, 74.

12 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1997, 17-18; Cemal Gokge, Kafkasya ve Osmanl Imparatorlugu’nun Kafkasya Siyaseti, Has-Ku-
tulmus Matbaasi, Istanbul 1979, 6.

13 Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), 20-21.

14 W.E.D. Allen-Paul Muratoff, Tirk-Kafkas Sinirindaki Harplerin Tarihi (1828-1921), Gnkur. Basi-
mevi, Ankara 1966, 11.

15 Ali Tayyar Onder, Tiirkiye’nin Etnik Yapisi, 25. Baski, Fark Yayinlari, Ankara 2007, 293.



Diyarbakir'da Cecen Muhacirler ve Sebep Olduklar Asayis Olaylari

sindaki niifusu yaklasik olarak 117.000 civarindaydi.'® Bu kafkas topluluk-
larinin kendi cografyalar1 disindaki bolgelerle tanismalar1 oldukga eskiye
dayanmaktadir. Aralarinda Cegenlerin de bulundugu Katkasyali toplulukla-
rin Ortadogu bolgesine ilk gelisleri ise Mogollar donemine kadar gitmekte-
dir. Elbette bu gocler o donemlerde kdle ticareti nedeniyle gerceklesiyordu.
Kole tacirleri eliyle Azak ve Kefe civarindan toplanan insanlar el degistire-
rek pazarlara siiriilityordu.'’

Kafkasya ile pek ilgilenmeyen ve siki iliskileri bulunmayan Osmanli
Devleti, 1774’ten sonra Rusya’nin Kirim’1 ele gecirmeye yonelik politika-
larmin farkina varinca, Kafkasya ile yakindan ilgilenmeye baslamist1.'s Ote
yandan Kafkaslar ve halklar1 hakkinda yeterince bilgi sahibi olmayan Os-
manli Devleti, kim olduklarin1 ve cografyadaki dagilimlarim1 ancak Seyh
Mansur’un XVIII. yiizyi1lda Ruslara kars1 Osmanlilardan yardim istemesiy-
le grenecektir. Ozellikle bir heyet gdndermek suretiyle, Cecenler ve Dagis-
tanlilar hakkinda ilk ciddi arastirmalara bu donemde girilmistir."

1858-1862, 1863-1864 ve 1865 yillar1 olmak iizere li¢ agamada Kaf-
kasya’dan Osmanli topraklarina kitlesel gogler yapilmistir. En ¢cok gdciin
yapildig1 1863-1864°de yiizbinlerce insan Kafkasya’da yasadiklar1 yerleri
terk ederek Osmanli topraklarina gelmistir. Bu donemler boyunca gelen mu-
hacirler, cogunlugunu Cerkesler olusturmakla birlikte, Abhaz, Cegen, No-
gay, Ubih, Lezgi ve Osetler’den olusmaktaydi.?® 1858-1865 yillar1 arasinda
Anadolu’ya go¢ eden Kafkasyali topluluklar arasindaki Cecenlerin mev-
cudu ise 23.000 civarindadir.*! Cegenlerin en biiyiik gogii ise 1865 yilinda
Cegen-Ingus ve Asetinlerden bes bin ailenin ggiiriilmesiyle meydana gel-
mistir. Bu gégmenler Osmanli Devleti’nin ¢esitli bolgelerine iskan edilmis-
lerdir. Bundan 6nceki Cegen gogleri bes, on, elli hane gibi sayilarda kiiciik
gruplar seklinde meydana geliyordu.?

16  Adolf Berje, Kafkasyali Dagli Kavimlerin Kisa Tasviri, Cev. Murat Papsu, Kafkas Dernegi Yayin-
lar1, Ankara 1999, 16.

17  lIzzet Aydemir, Gég, Gelisim Matbaasi, Istanbul 1988, 7.

18 Bedri Habicoglu, Kafkasya’dan Anadolu’ya Gogler ve Iskanlari, Nart Yayinlari, istanbul 1993, 98

19 Aydemir, Gog, 11.

20  Safarov Rafik Firuzoglu, “Kirim ve Kafkasya’dan Osmanl Imparatorlugu’na Gogler”, Osmanli, 4,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, 691.

21 Seving Qasimova, “XIX Yiizyilda Kuzey Kafkasya’dan Anadolu’ya Gogler: Tarihgilik Agisindan
Gociin Nedenleri, Sorunlar1 ve Sonuglar1”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, V (XIII) Aralik
2017, 598.

22 Qasmmova, “XIX Yiizyilda Kuzey Kafkasya’dan Anadolu’ya Gogler: Tarihgilik Agisindan Gogiin
Nedenleri, Sorunlar1 ve Sonuglar1”, 602.
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Kafkasya’dan Osmanli Devleti’ne yapilan goglerden Bati Kafkas-
ya’ya gore Dagistanlilar ve Cecen-Inguslar daha az etkilenmislerdir. Gog-
lerle Dogu Kafkasya’dan 40.000 dolayinda muhacir gelmesi bolgenin de-
mografik yapisinda 6nemli bir degisiklige yol agmamistir.”* Ancak Ruslarin
Dogu Kafkasya’daki baskici uygulamalari nedeniyle 1872’de bir ayaklanma
¢ikmis, Dagistanlilarin ¢ogu Osmanli topraklarina gog etmistir.* Bu gogler-
le birincisi 1865, ikincisi 1876 olmak {izere Osmanli topraklarina dogru iki
dalga halinde Cegen gocii yasanmustir.”

Dagistan, Cecenistan, Osetya ve Kabarda’dan- Erzurum’a gelen mu-
hacirlerin yalnizca kii¢iik bir kism1 Anadolu’nun dogusuna yerlestirilmisler-
di. Yine Kuzey Katkasya’dan yola ¢ikarak, 1860 yilinin Nisan ayinda Os-
manli topraklarina dogudan giris yapan 3.000 ailenin biiyiik bir bolimii de
Erzurum vilayetinde iskan edilmislerdir. Bunlarin cogu Sarikamis havalisin-
de onceki yillarda Ermeni ve Rumlarin terk ettigi topraklara yerlestirilerek
bolgede burada 20 civarinda koy kurmuslardir.?® Ancak 1865°te karayoluyla
gelen yaklasik 5-6.000 Cegen ailenin biiyiikk kismini Rusya sinirinda olan
Kars ve Cildir sancaklaria yerlestirmeyi diisiinen Osmanli Devleti bunu
yapamamistir. Ciink{i Rusya’nin tepkileri s6z konusudur ve bu nedenle mu-
hacirlerin yaklagik yarisi giineye nakledilmis, Resiilayn’a ve Diyarbakir vi-
layetinin ¢esitli bolgelerine iskan edilmislerdi. Bunlarin geriye kalanlari ise
Sivas taraflarina ve Orta Anadolu’nun cesitli yerlerine sevk edilmek iizere
battya nakledilmislerdi.’” Ancak yine de Rusya smirlarina yakin ve Erme-
nilerin yogun oldugu bolgelerde Kafkas gogmenlerinin iskan edilmemesine
dair Osmanli Devleti ve Rusya arasinda varilan mutabakatin aksine 1866-
1867 yillarinda 350 kadar Oset Sarikamig’a ve az sayida Cegen de Erzurum
ve Kars’a yerlestirilmigti.?®

Cok sayida olmasa da XX. yiizyilda da Dogu Anadolu’da ve Diyar-
bakir ¢evresindeki bolgelerde Cegen muhacirlerin iskan edildigi gortilmek-
tedir. Cogunlugu 1901-1905 yillar1 arasinda olmak tizere Mus Sancagi’na

23  Habicoglu, Kafkasya’dan Anadolu’ya Gogler ve Iskanlari, 175.

24 Habigoglu, Kafkasya’dan Anadolu’ya Gogler ve Iskanlari, 81.

25 P. Alford Andrews, Tiirkiye’de Etnik Gruplar, Cev. Mustafa Kiipiisoglu, Ant Yayinlari, Istanbul
1992, 245.

26 Georgi Cogiyev-Bekir Kog, “Kuzey Kafkasyalilari Dogu Anadolu’ya iskan Edilmesi ve Adap-
tasyon Problemleriyle Ilgili Baz1 Bilgiler (XIX. yiizy1l Ikinci Yaris1 — XX. Yiizyil Baslangic1)”,
Journal of Asian History, 2006, 81-82.

27 Cogiyev-Kog, “Kuzey Kafkasyalilarn Dogu Anadolu’ya iskan Edilmesi ve Adaptasyon Problem-
leriyle Ilgili Baz1 Bilgiler (XIX. yiizyil Ikinci Yaris1 — XX. Yiizy1l Baglangic1)”, 83.

28  Arsen Avagyan, Osmanlt imparatorlugu ve Kemalist Tiirkiye’nin Devlet-iktidar Sisteminde Cer-
kesler, Belge Yayinlari, Istanbul 2004, 64.
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Dagistan ve Cecenistan’dan 1.500’e yakin muhacir gelmisti. Bunlarn kii-
clik bir boliimii sancagin merkez kazasindaki ovaya yerlestirilirken, geriye
kalanlar ise muhacirlerin istekleri dogrultusunda, daha 6nceden gelen Ce-
¢enlerin yasadig1 Varto ve Bulanik kazalarina sevk edilmislerdir.* 1900 y1-
linin Nisan ayinda 7 Cegen’in de aralarinda oldugu bir grup muhacir 1srarla
Suriye taraflarinda iskanlarini istedigi i¢in Suriye’ye, Cecenler ise Bagdat
demiryolu giizergahina yerlestirilmek tizere Konya’ya sevk edilmislerdir.*
Sonbaharda 59 Dagistan gogmeni daha Van’a gelmis ve bunlar da Sivas’a
gitmek istediklerini bildirmislerdi.’! Bunlardan hemen 6nce Sivas’a gelen
63 Cecen muhaciri de iskan i¢in Suriye’de bulunan akrabalarinin yanina
gonderilmelerini talep etmislerdir. Onlarin bu isteklerini kabul eden Osman-
I1 hitkiimeti bu muhacirleri Sam’a nakletmeye karar vermistir.**> Yine ertesi
yi1l bir grup Cecen muhacir iskan i¢in Konya’ya sevk edilmistir. Yine bunlar
da 1srarla Sam’a nakledilmeleri i¢in gosterilerde bulunmuslar ve hiikiimet
isteklerinin karsilanmasina karar vermistir.*> Ayni yil Mus’a gelen 28 Cegen
de Hafik Kazasi’nda bir ¢iftlikte iskan edilmek iizere Sivas’a sevk edilmis-
tir.3*

Bunlarin yami sira Diyarbakir Vilayeti’nde iskan edilen Cegenlere
dair belgelerin bir kismi iskan meseleleriyle ilgiliyken biiyiik kismi da se-
bep olduklart asayis olaylarini konu edinmektedir. 1866°da Diyarbakir’da-
ki Restiilayn ve Cud adli yerlerde Cecen muhacirler iskan edilmislerdi. Bu
muhacirler, yerlestirildikleri bolgelerin elverisli havasi ve suyu bol olmast
nedeniyle hiikiimete hem tesekkiirlerini hem de yardim isteklerini bildir-
miglerdi. Ayrica bunlarin Erzurum’da bulunan irkdaslariin da bu bdlgeye
gelmek istemelerinden dolay1 Surut taraflarindan tedarik edilen bir miktar
zahire ve nakliye masraflarinin karsilanmasi konusunda da gerekli yardim-
lar yapilmigtir.®

29  Cogiyev-Kog, “Kuzey Kafkasyalilarin Dogu Anadolu’ya Iskan Edilmesi ve Adaptasyon Problem-
leriyle Tlgili Baz1 Bilgiler (XIX. yiizyil Ikinci Yaris1 — XX. Yiizyil Baslangic1)”, 87.

30 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki, (YYMTV.), 213/201, 17
Nisan 1901 (27 Z. 1318).

31 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki, (Y.MTV.), 208/39, 31
Ekim 1900 (7 B. 1318).

32 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki, (Y.MTV.), 212/99, 13
Mart 1901 (22 Za. 1318).

33 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Y1ldiz Miitenevvi Maruzat Evraki, (Y MTV.), 216/58, 11 Ha-
ziran 1901 (23 S. 1319).

34 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi Evraki, (A.MKT.MHM.),
518/1, 15 Mayis 1902 (06 S. 1320).

35 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi Evraki, (A.MKT.MHM.),
356/31, 22 Mayis 1866 (07 M. 1283).
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Sivas’a sevk edilmis olan bir grup Cegen muhacirin de Resiilayn’da
iskanlar kararlastirilmigti. Onlarin sevklerinin yapilabilmesi icin gerekli
olan hayvanat ihtiyact Sivas’tan tedarik edilmistir. Buradan Diyarbakir Vi-
layeti’ne ¢ekilen 12 Kasim 1868 tarihli telgrafta, sevk edilecek muhacirlerin
bir an 6nce iskanlarinin tamamlanmasi i¢in hizli bir sekilde Resiilayn’a gon-
derilmelerine dair hiikiimet emri bildirilmistir.’® Yine ayn1 y1l i¢inde burada
iskan edilmis olan bazi Cegen muhacirlerin bolgeden ayrilmak istedikleri
gorililmistiir. Restilayn’da iskan edilmis olan Battal ve Seyh Abdaglof isimli
Cecen mubhacirler aileleriyle birlikte Rusya’ya geri donmek isteklerini be-
yan etmislerdi. Hiikiimetten Diyarbakir Vilayeti’ne gonderilen yazida kendi
istekleriyle Osmanli {ilkesine geldikleri halde simdiye kadar gordiikleri iyi-
lik ve yardimin kadrini bilmeyip gitmek istiyorlarsa zorla tutulamayacaklari
bildirilmistir. Ayrica bu muhacirlerin gégleri igin gereken nakil, iskan ve
iase masraflarini kendileri temin ettikten sonra gidebilecekleri sekilde mu-
amele gormeleri istenmektedir. Bunun yani sira 1 Ekim 1868’de sadarete
gonderilen yazida, devlet ve ahaliden bunlara yapilan masraflarin kendile-
rinden geri alindiktan sonra saliverilmeleri emri de vardir.*’

Resiilayn Kazasi’nda iskan edilen muhacirler, verdikleri dilekcede
buranin su ve havasmin uygunsuzlugu nedeniyle ¢ok sayida insanin telef
oldugunu ifade etmis, bagka bir yere gonderilmelerini istemislerdir. Zor
Sancagi mutasarrifligina 5 Kasim 1890°da durumu bildiren hiikiimet bolge-
de iskan edilen ¢ok sayidaki Cegen’in hem olumsuz kosullar hem de Kiirt
korkusu nedeniyle 200 haneye diistiigiine dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle o
civarda bulunan ve muhacirlerin de gitmek istedikleri Elaza? isimli yere na-
killerinin yapilmasi talimati verilmistir. Konuyu Muhacirin Komisyonu’na
da ileten Dahiliye Nezareti bu muhacirlerin istenilen yere nakilleri igin ge-
rekli islemlerin yapilmasini istemistir.*

Yine ilerleyen donemlerde Diyarbakir valiligi, bekleyen 102 Cegen
muhacirin iskanlarinin yapilabilmesi i¢in yeni bir kdy teskil edilmesi tale-
biyle hiikiimete bagvurmustu. Buna cevaben Asair ve Muhacirin Midiiriye-
tinden Diyarbakir Vilayeti’ne 22 Eyliil 1918’de ¢ekilen telgrafta bu istekleri
uygun bulunmustur. Ancak vilayete gonderilen yazida Cegcen muhacirlerin

36 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Meclis-i Vala Evraki, (MVL.), 1047/75, 8 Eyliil 1867 (09 Ca.
1284).

37 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi Evraki, (A.MKT.MHM.),
426/54, 12 Kasim 1868 (26 B.1285).

38 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi, (DH.MKT.), 1778/59, 5
Kasim 1890 (22 Ra. 1308).
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yerlesmeleri i¢in terk edilmis bos kdy bulunup bulunmadigi hakkinda bilgi
verilmedigi, sayet heniiz bir kdy belirlenmemis ve yeniden teskil edilecek
ise bu kdyiin mevkiinin de belirtilmedigi kaydedilmektedir. Bu konularda
gerekli bilgilerin verilerek hali hazirda mesken insasinin ¢ok pahali olma-
sindan dolayr miimkiin gériinmese de yeni bir kdy teskil etmekten baska
care yoksa gerekli masraflarin bildirilmesi istenmektedir.*’

Diyarbakir’da Cecen Muhacirlerin Neden Olduklari
Asayis Olaylari

XIX. ylizyildaki Rus yayilmaciligi ve isgalleri nedeniyle Osmanl
topraklaria gelen Cerkes, Abhaz, Cegen, Nogay gibi Kaftkas kokenli muha-
cirlerin hepsi Miisliiman olduklar1 igin kendilerini Osmanli iilkesinde yaban-
ct hissetmiyorlardi. Daha net ifadeyle onlar iilke icinde yer degistirmis de
sayilabilirdi. Ciinki asirlardir yasadiklar: ve terk ettikleri topraklar Osmanli
hakimiyetinde idi. Bu nedenle hem muhacirler hem de onlarin iskan edildigi
bolgelerdeki yerli halk kendilerini birbirinden farkli gérmiiyorlardi. Arazi
ve intibak gibi konularda bazi siirtiismeler yasansa da genel olarak biiyiik bir
toplumsal soruna yol agacak olumsuzluklar yasanmamuistir.*’ Bu tiir olaylar
Osmanli cografyasinin hemen her bdlgesinde yasanan sikintilardi. Diyar-
bakir civarinda yerlesmis olan Cegenlerin neden oldugu olmusuzluklar ise
genellikle bu muhacirlerin eskiyalik faaliyetlerinden kaynaklanmaktaydi.

Iskan edilen Kafkasyali muhacirler ile yerli halk arasinda sik sik kdy
halkinin mallarina ve canlaria kastedilmesi nedeniyle huzursuzluklar ya-
sanmaktaydi. Devlet bu konuda dnlemler alsa da bu olaylarin arkas1 kesil-
memistir. Resiilayn’da ve onunla komsu olan Diyarbakir ve Halep vilayet-
leri civarinda Cegen muhacirlerin neden olduklari asayis olaylarinin sik sik
meydana geldigi goriilmektedir.*!

Sik rastlanan bu durumlar elbette idarecilerinde de stirekli dikkat et-
tigi bir durumdur. Hatta Osmanli topraklarinda gorev yapan yabanci devlet
gorevlilerinin de zaman zaman dahil oldugu bir konuydu. Ornegin, Erzu-
rum’da bulunan konsolos, ingiltere Elgiligi’ne 18 Mayis 1866 tarihli gizli
bir yaz1 gondermisti. Hariciye Nezareti’ne teblig edilen yazi 6zetle soyledir:

39 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Sifre Evraki, (DH.SFR.), 91/197, 22 Eyliil
1918 (16 Z. 1336).

40 Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gogler, Cev. Bahar Tirnakg1, Timas
Yayinlari, Istanbul 2010, 20-21.

41  Cogiyev-Kog, “Kuzey Kafkasyalilarin Dogu Anadolu’ya Iskan Edilmesi ve Adaptasyon Problem-
leriyle ilgili Baz1 Bilgiler (XIX. yiizy1l ikinci Yarist — XX. Yiizy1l Baslangic1)”, 90.
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Su anda Diyarbakir Sancagi’nda kotii durumda oldugu bilinen yerin muta-
sarrifi Mustafa Pasa ile maiyetindeki memurlariin liyakatsizliklarina sahit
olunmaktadir. Pasa o yorede bulunan Cecen muhacirleri Cizre’nin kuzeyin-
de bulunan ve Diyarbakir Sancagi’na bagli olan birbirinden 3 giinliik me-
safedeki Resiilayn ve Viransehir isimli yerlerde iskan etmeye ¢alismaktadir.
Resiilayn Mardin’den de 3 giinliik mesafededir ve buradaki muhacirler hem
yakilacak odun bulamadiklarindan hem de Arap kabilelerin saldir1 ve yag-
malarindan stirekli sikayet etmektedirler. Viransehir ise dag yakininda olup
civarinda yakacak i¢in aga¢ bulunmaktadir ancak buradaki muhacirler Arap
kabilelerinin tecaviizlerinden korkmaktadirlar. Bu yiizden buralar Cegenle-
rin iskanina asla uygun degildir. Eger bunlara ragmen s6z konusu bdlgelerde
Cecenlerin iskanlar1 yapilirsa kotii sonuglar ortaya gikacaktir. Ya muhacirler
Arap kabilelerinin saldirilarindan dolay1 perisan olacaklar ya da kendi gii-
veliklerini saglayabilmeleri i¢cin tamaminin silahlandirilacaktir. Ancak boy-
le bir tedbirin gelecekte muhacirlerin devlet memurlarina kars1 gelmelerine
yol olacag1 i¢in Osmanli hiikiimeti de sikint1 yasayacaktir. Ote yandan hem
uyumsuz hem de tembel insanlar oldugu s6ylenen Cecenler buralara yerles-
tirilirse Halep ve Bagdat arasindaki yollara hakim olacaklari i¢in o yorede
bulunan g¢obanlar ve giftgiler de ya tarlalarini terk edecek veya Araplarin
himayesine gidip bunlarin yardimiyla muhacirlerle daima kavga halinde bu-
lunacaklardir. Boylece yoredeki goban ve ¢iftciler de zarar goreceklerdir.*?

Daha sonraki yillarda Resiilayn ve Diyarbakir’in gesitli bolgelerin-
de yasayan Cecen muhacirlerin yarattiklar1 sikintilar nedeniyle buralardan
cikarilmaya c¢alisildiklar goriiliir. Zor sancagina bagli Resiilayn Kazasi’n-
da yerlestirilen Cegen muhacirlerin bir kismi gesitli saldirganlik eylemle-
ri nedeniyle Mardin Sancagi’na gonderilmislerdi. Burada ahalinin, Cegen
saldirilara maruz kalmasi ihtimali de diisiiniilmiistiir. Bu nedenle Cegen te-
caviizlerini engellemeye yonelik olarak, niifusunun ¢gogu Ermeni olan, Mar-
din’e alt1 saat mesafede ve Urfa’ya giden yol iizerinde bulunan Telermis
Koyt civarindaki bazi kdylerin birlestirilmesi gibi dnlemler diistinilmiistii.
Bu sekilde bir nahiye teskil edilecek, yeni teskilat i¢indeki giivenlik birim-
leri Cegen saldirilarini engelleyecekti. Hatta hiikiimete gonderilen yazida
kurulmasi diisiiniilen nahiyenin miidiirligii icin Cegen reislerinden birinin
adi bile 6nerilmisti. Ancak hiikiimet bdyle bir 6nlemi uygun bulmamis ve

42 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Hariciye Nezareti Terciime Odas1 Evraki, (HR.TO.), 243/15,
18 Mayis 1866.
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Diyarbakir Vilayeti’ne gonderdigi 27 Mart 1889 tarihli yazida, eskiyalik ha-
reketlerine karsi gerekli tedbirlerin artirilmasini istemisti.*

1892 yilinda, Resiilayn kasaba ve koylerinde yasayan yiiz haneye ya-
kin Cecen’in tamaminin eskiyalik faaliyetlerinde bulunduklar1 rapor edil-
misti. Bunlar ¢l tarafinda ve Resiilayn etrafindaki yerlesimlerde yasayan
insanlara siirekli zarar veriyorlardi. Hatta koyun satin almak igin o bolge-
ye giden 5. Ordu personelinin paralari da Cegen muhacirlerden olusan bir
cete tarafindan gasp edilmisti. Bunun iizerine gonderilen miifreze tarafindan
suclular yakalanmislar, yargilanmalari i¢in Siverek hapishanesinde atilmis-
lard1. Ancak tutuklular, hapishaneyi basan 20-30 kadar Cegen tarafindan
kagirilmiglardi. Bu suglularin yasadiklar alanlar ¢6liin ortasinda bulundu-
gundan, hitkiimetin takibatindan da asla etkilenmemektedirler. Ayrica vergi
de vermezlerdi Her ne kadar gerekli dnlemler alinsa ve takip edilseler de
Cegenlerin jandarma arasinda bulunan akraba ve tanidiklariyla siirekli gorii-
serek hiikiimetin tedbirlerinden haberdar olduklari i¢in ele gegirilmeleri de
oldukca zordu. Bu gibi gelismeler {izerine hiikiimet Restilayn gibi eskiyalik
hareketlerini devam ettirmeye miisait bir yerden Ceg¢en muhacirlerin kal-
dirilarak baska bir bolgeye gonderilip, orada iskan edilmeleri gerektigine
hikkmetmisti. Buna dair karar 25 May1s 1892°de Diyarbakir Vilayeti’'ne bil-
dirilmis ve gerekli islemlerin yapilmasi emri verilmistir.**

Diyarbakir Vilayeti’'nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen 20 Temmuz
1892 tarihli yaziya gore eskiyalik faaliyetlerinde bulunan Resiilayn’da
Cecen muhacirlerin asayis ihlallerine engel olmak igin ayri ayri iskanlart
uygun gorilmistiir. Ancak bunun i¢in nereye gonderilecekleri ve ne kadar
masraf gerekecegi gibi konular sorulmaktadir. Yapilan incelemelere gore
bunlardan daha 6nce 40-50 hane halki Maras ve Mus sancaklariyla Sivas
Vilayeti’ne gidip oralarda ayri ayr yerlesmislerdi. Geri kalanlari olan ve
eskiyalik yapan s6z konusu yliz hane Cegen’in de giden hemserilerinin yan-
larina nakilleri uygun olacag: fikri beyan edilmektedir. Ancak 15 Agustos’ta
hiikiimetten gelen yanit Maras i¢in olumsuz olmustur. Ciinkii bulunduklari
yerlerde, bir sekilde yerlesik eski ahaliye rahatsizlik veren ve saldirida bu-
lunan Cecenlerin sadece 10 Cegen muhacirin bulundugu Maras’a gonderil-

43  Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi, (DH.MKT.), 1610/94, 27
Mart 1889 (25 B. 1306).

44  Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi, (DH.MKT.), 1952/120,
25 Mayis 1892 (27 L. 1309); Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Sura-y1 Devlet Evraki, (SD.),
1465/33, 29 Aralik 1892 (9 C. 1310); Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Babiali Evrak Odasi
Evraki, (BEO.), 193/14467, 4 May1s 1893 (17 L. 1310).
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mesi durumunda sayilar1 artinca buranin da asayisini bozacaklar1 kaygisi
vardir. Ote yandan asiretlerin yogun bulundugu Sivas, Mus veya bir sakinca
goriilmeyen bagka yerdeki hemserilerinin yanina génderilmeleri ise uygun
bulunmustur.** Konuya dair Dahiliye yazisi1 Meclis-i Viikela’da goriisiile-
rek karara baglanmistir. 26 Nisan 1893 tarihli karara gore bu muhacirlerin
Resiilayn’da kalmasi uygun degildir ve oncelikle i¢lerinden en azililarinin
secilip, birer hane olarak ayr1 ayr1 bolgelerde iskan icin sevk edilmeleri ge-
reklidir. Boylesi bir uygulamanin hem giderek sayilarini azaltacagi hem de
geri kalanlara korku salacagi diisiiniilmektedir. Bunun i¢in de Mamuretii-
laziz Vilayeti’nde uygun yerlerde iskanlarina karar verilmistir. Cegenlerin
gonderilecekleri yerde basibos ve agikta birakilmasinin sikinti yaratacagi
icin onlara yeni gelen muhacirlere uygun prosediirlerin uygulanmasi ve
miimkiin olmasi durumunda sevk masraflarinin Zabtiye biitgesinden karsi-
lanmasi da istenmektedir.*

Resiilayn Kasabasi ve kdylerinde bolge asayisini ihlal eden s6z ko-
nusu yiiz hane Cegen muhacir, Mamuretiilaziz Vilayeti’nde uygun yerlerde
iskan i¢in gonderilmislerdi. Ancak gonderilen Cegen muhacirlerin bazilari-
nin orada da sug isledikleri goriilmektedir. Bunlardan Islam Bey valilige bir
dilekc¢e vermisti. Bu muhacir Mamiiretiilaziz valisi tarafindan Dahiliye Ne-
zareti’ne gonderilen dilekgesinde, sebepsiz yere suglanarak bes aydir tutuk-
lu bulundugunu, daha 6nceden de Zor Sancagi’ndan siirgiin edilerek sikintilt
bir durumda birakildigini ileri siirmektedir. Ya iddia edilen suglardan bir an
once mahkemeye ¢ikarilmasini ya da Restilayn’a geri donebilmek i¢in sali-
verilmesini istemektedir. Iste bu dilekce 18 Aralik 1894’te nezarete yaziyla
bildirilmis ancak bu talebi kabul edilmemisti.*’ Talebi kabul edilmeyen bu
muhacir bir siire sonra buradan kacacaktir. Iskan edildigi Mamiiretiilaziz’den
Resiilayn’a firar eden Islam Bey, masraflari devlet tarafindan karsilanarak,
baska bir yere gitmesine engel olunacak sekilde zorunlu olarak Mardin’de
ikamet ettirilmisti. Bu muhacirin hangi sebeple ve nerenin karariyla Mamii-
retlilaziz’de ikamet ettirildigi ise Diyarbakir Vilayeti’ne sorulmustur. Cevap
olarak gelen 18 Ekim 1895 tarihli yazida, Islam Bey’in kazada eskiyalik fa-
aliyetlerinde bulunan yiiz hanelik Cegenlerden biri oldugu, bunlarin eskiden

45 BOA. $D., 1465/33, 29 Aralik 1892 (9 C. 1310); BOA. BEO. 193/14467, 4 May1s 1893 (17 L.
1310).

46  Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Meclis-i Viikela Mazbatalar1, (MV.), 74/83, 26 Nisan 1893
(09 L. 1310); BOA. BEO. 193/14467, 4 May1s 1893 (17 L. 1310).

47 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi, (DH.MKT.), 41/36, 16
Mart 1895 (19 N.1312).
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beri yerli halka zarar veren olaylara karistiklar1 i¢in Dahiliye Nezareti ile
yapilan yazismalar lizerine Zor Mutasarriflig1 tarafindan Mamdiretiilaziz’e
gonderildigi ancak orada alti ay kaldiktan sonra bu sahsin Resiilayn’a firar
ettigi belirtilmektedir.*®

Yine Resiilayn Kazasi’nda 6nceden yerlesmis olan Cecen muhacir-
lerinden eskiya reisleri Aksiitsiiz? Han, Topal Halil ve Hasan Bey isimli
sahislar, yore asayisini stirekli ihlal eden faaliyetler yiiriitiiyorlardi. Bunlar
Telermis ahalisinin hayvanlarini ¢almiglar ancak yakalanarak merkez livaya
gonderilmiglerdi. Bu sahislarin Mamuretii’l-aziz’e gonderilmelerine karar
verilmisti. Ote yandan daha &nce gonderilen Cecen muhacirlerinden Islam
Bey’in firar ederek Resiilayn’a geri gelip yeniden eskiyaliga kalkistigi gibi
bir 6rnek de mevcuttu. Bu 6rnekten 6tiirii 13 Mart 1898°de konuyu Dabhi-
liye Nezareti’ne bildiren Zor mutasarrifi, bunlarin gittikleri yerde ya sug
islemelerine imkan kalmayacak sekilde muhafazalarinin saglanmasi ya da
Trablusgarp Vilayeti’ne gonderilmeleri igin izin istemektedir.*’ Zor Muta-
sarrifligi’ndan gonderilen yazi nedeniyle Babiali, konu hakkinda daha titiz
davranilmasi istenmisti. Ayrica hiikiimet tarafindan 31 Mart’ta Zor Sancagi
ve Dahiliye Nezareti’ne gonderilen telgrafta ya geri gelmelerine imkan kal-
mayacak sekilde tedbirlerin alinmasi ya da Trablusgarp Vilayeti’ne gotii-
riilmeleri emri verilmistir.*® Ancak bu muhacirlerin Trablusgarp Vilayeti’ne
gonderildiklerine dair bir kayda rastlanmamustir.

XX. ylizyila gelindiginde ise hem Cecen gogleri hem de Cegenlerin
karigtiklar asayis olaylar1 ¢ok azalmistir. 21 Subat 1908°de Zor Mutasarrifi
Mehmed imzasiyla Dahiliye Nezareti’ne ¢ekilen telgrafa gore Resiilayn’da-
ki 35 Cecen muhaciri, Milli Asireti’ne satmak lizere Liibnan tarafindan silah
satin almislardi. Bu muhacirler ellerinde bulundurduklar1 600 adet tiifekle
Suriye’deki Humus ve Selimiye kazalarina gegerek ¢olden ¢6le kagmaktay-
dilar. Bu muhacirlerin s6z konusu silahlar ile yakalanmalar1 i¢in Firat sahi-
lindeki kaza ve nahiyelerin kaymakam ve miidiirleriyle Halep Vilayeti'ne
bagli Rakka kaymakamligina gerekli tebligatin yapilmasi istenmektedir.
Ayrica kagakeilar yakalamak {izere hazirlanan miifreze devriye kollar1 da
gonderilmisti. Rakka kaymakamligindan gelen telgrafa gore ise yapilan ca-

48 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Babiali Evrak Odas1 Evraki, (BEO.), 703/52680, 13 Kasim
1895 (25 Ca. 1313).

49 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Sifre Evraki, (DH.SFR.), 222/3, 13 Mart
1898 (01 Ma. 1314).

50 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Babiali Evrak Odasi Evraki, (BEO.), 1105/82816, 7 Nisan
1898 (15 Za. 1315).
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lismalar neticesinde bir kayikta 4 ¢ift hayvanla 43 tiifek ele gegirilmisti. Bu-
nun yani sira iki kayigin da Samiye tarafina dogru kactiklari tespit edilmisti.
Takip edilen Cecenlerden Halep’e kagan iki kisi de yanlarindaki bes adet
Yunan tiifegi, iki fisek kovani ile bir at ve bir kisrakla beraber yakalanmis-
lard1. Bunlarin disindakilerin de yakalanabilmeleri igin gerekli ¢calismalarin
devam ettigi bildirilmektedir.”!

Osmanli Devleti basta Cecenler olmak tizere Kafkasya cografyasin-
dan gelen muhacirlerin sebep olduklari ve sik sik yasanan asayis olaylarinin
Oniinii alabilmek i¢in ¢esitli onlemlere bagvurmustur. Bu 6nlemlerden en
onemlisi ve sik bagvurulani askeri yontemlerdir. Fakat bu her zaman ¢6ziim
olmayabiliyordu. Ornegin Diyarbakir taraflarma 1865 yilinda gelmis olan
Cegen muhacirleri silahsizlandirma ve sivil halki onlardan koruma amaciy-
la bir askeri birlik gonderilmisti. Ancak bu birlikler muhacirlerle dogrudan
biiylik ¢atigsmanin igine girmemek ig¢in kisa bir siire sonra geri ¢ekilmisti.
Bunun iki nedeni olabilir. Birincisi devlet muhacirlerin tamamimin bdlgeyi
terk etme ihtimalini doguracagmi diisiindiigii i¢indir. Ikincisi ise onlar1 si-
lahsizlandirmak olasi tehditlere karsi tamamen savunmasiz bir duruma dii-
secekleri anlamina gelmektedir.*?

Yine bolgede alinan degisik bir dnlem olarak, muhacir ¢ocuklariin
egitim yoluyla kazanilmasi adma 1slahhaneye alinmalari s6z konusudur.
Diyarbakir’da yapilmasi diisiiniilen Islahhane Mektebi’nin binas1 1869 yili
basinda tamamlanmisti. Bunun iizerine sehir merkezinde dilencilik yapan
60 kadar kimsesiz ¢ocuk mektebe alinmisti. Daha sonra mektebin gelirleri
artmig, buna mukabil 6grenci sayist da katlanmisti. Baslarda 60 ¢ocuktan
meydana gelen 6grenci sayisi, Mamuratiilaziz, Siirt ve Mardin sancaklari
ile Resiilayn’da iskan edilmis olan muhacirlerin ¢ocuklarnin da mektebe
alinmasiyla 110’a ulagsmist1.*

Mubhacirlerin devlete ve halka kars1 igledigi suglart engellemek ama-
ciyla olmasa da dolayli etkisi olan bir yontem daha vardir ki bu da mu-
hacirlere kolluk kuvvetlerinde gorev verilmesidir. 1877-1878 Osmanli-Rus
Savagi’ndan sonra Osmanli Devleti’nin bir¢ok bolgesinde Cerkez ve Cegen
muhacirler kolluk kuvveti olarak gérevlendirilmiglerdir. 1879 yilinda Jan-

51 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Sifre Evraki, (DH.SFR.), 393/80, 21 Subat
1908 (1323 Su 08).

52 Cogiyev-Kog, “Kuzey Kafkasyalilarin Dogu Anadolu’ya Iskan Edilmesi ve Adaptasyon Problem-
leriyle Ilgili Baz1 Bilgiler (XIX. yiizy1l ikinci Yarist — XX. Yiizy1l Baslangic1)”, 91.

53 Hatip Yildiz, “Osmanli Yenilesme Donemi’nde Diyarbakir’da Sivil Mesleki Teknik Egitim”, e-Sar-
kiyat [Imi Aragtirmalar Dergisi, VII, Nisan 2012, 192-193.
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darma Kanunu’nun diizenlenmesine bagl olarak 1904 yilinda yaklasik 250
Cerkes, jandarma ve subay olarak Bitlis’te kayit yaptirmislardir.** Yine Zor
sancaginda yasanan asayis olaylari nedeniyle Cecen muhacirlerden 200 kisi
gegcici olarak seyyare taburuna alinmistir. Arap eskiyalarin faaliyetlerinden
dolay1 bozulan asayisi saglamak i¢in 50 kadar Cegen atlisinin gegici olarak
istihdami edilmesi adina ¢alismalara da baslanmist1.>

Dogudaki asiretlerle kolluk kuvvetleri arasinda ya da asiretlerin kendi
aralarindaki ¢atigmalara askeri ve sivil kisilerin karistig1 da oluyordu. Bu
durumda catigmalara bdlgede iskan edilmis olan muhacirler de gerek resmi
gdrevle gerekse sivil olarak miidahil oluyorlardi. Ornegin asiretlerle miica-
delede Nusaybin bolgesindeki Cegen muhacirlerinden olan ve Diyarbakir
Vilayeti Jandarma Alay Kumandanligi gérevini yiiriiten Azimet Pasa bu ko-
nuda dikkat ¢eken isimlerdendir.® Diger bir 6rnekten de Resiilayn’da iskan
edilmis muhacirlerden yiiz kisinin, asayisi saglamalari i¢in siivari olarak
gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Ayrica Resiilayn’daki Seyyare taburunda,
boliik zabitligi gorevini Ziibeyir Aga isimli bir Cegen yliriitiiyordu. Onun
kendi akrabalarindan 25 kisiyi zaptiye olarak kaydettirdigi de bilinmekte-
dir. Bundan sonra da Resiilayn’daki Cegen muhacirlerin siivari boliiklerine
kayit yaptirdiklar1 goriilmektedir.’” Yine 12 Agustos 1889°da hiikiimete bir
yazi gonderen Bagdat valiligi, Resiilayn’da yasayan Cecen muhacirlerin
Bagdat’a gonderilerek zaptiyelik gorevinde istihdam edilmelerini talep et-
misti. Dahiliye Nezareti vilayetin talebini kabul etmis ve konuyu Serasker-
lik makamina ileterek gerekli islemlerin yapilmasi istemisgti.*®

Ayrica II. Abdiilhamid Donemi’nde, Dogu Anadolu’daki asiretlerden
Hamidiye Alaylar isimli bir askeri teskilat kurulmustu. Bu tegkilata girme-
lerine miisaade edilmediginden sikayet¢i olan muhacirler, Hamidiye Alayla-
rinda gorev almak istiyorlardi. Ancak Cerkes ve Cegenlerin at kullanmadaki
ustaliklar1 nedeniyle onlarm Siivari Alaylarinda yer almasini daha uygun
goren Osmanli Devleti, Hamidiye Alaylarina katilma isteklerini kabul et-
memistir.>’

54 Hakan Asan, “Devlet, Asiret ve Eskiya Baglaminda Osmanli Muhacir Iskan Siyaseti (1860-1914)”,
Gog Arastirmalart Dergisi, 2 (3), 2016, 50,

55  Asan, “Devlet, Asiret ve Eskiya Baglammda Osmanli Muhacir iskan Siyaseti (1860-1914)”, 51.

56  Oktay Bozan, “20. Yiizyilin Basinda Esraf-Asiret Catismast: Milli Asireti ve Diyarbakir Esrafi
Ornegi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 33 (96), 2017, 9.

57  Asan, “Devlet, Asiret ve Eskiya Baglaminda Osmanl Muhacir Iskan Siyaseti (1860-1914)”, 51-52.

58 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi, (DH.MKT.), 1651/130,
27 Agustos 1889 (30 Z. 1306).

59  Asan, “Devlet, Asiret ve Eskiya Baglamida Osmanli Muhacir iskan Siyaseti (1860-1914)”, 54.
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Sonug

Yasanan toprak kayiplar1 nedeniyle Osmanli Devleti bir tiirlii arkasi
gelmeyen go¢ olaylarina maruz kalmisti. Elinden ¢ikarak kaybettigi bolge-
lerden biri olan Kafkasya’dan XIX. ve XX. yiizyillarda go¢ ederek Osmanli
Devleti’ne siginan topluluklar arasinda Cegenler de vardi. Bu muhacirler
devlet elliyle ¢esitli bolgelerde iskan edilmislerdi. Ce¢en muhacirlerin iskan
edildigi yerlerden biri de Diyarbakir Vilayeti’ydi. Diyarbakir ve civarinda-
ki yerlesimlerde muhacirlerin faaliyetlerinden kaynaklanan cesitli asayis
olaylar1 yasanmistir. Cegenlerin yagma, hirsizlik, saldirilar, kagakgilik gibi
faaliyetleri nedeniyle bolgede huzur ve asayisin bir tiirlii saglanamadig1 go-
rilmektedir. Bu olaylar nedeniyle Osmanli Devleti, cogunlugu Resiilayn’da
yasayanlar olmak iizere, bolgedeki Cecen muhacirleri baska yerlere nakle-
derek hem bolgenin gilivenligi saglamaya c¢aligmig hem de yeniden sevk ve
iskan masraflar1 yapmak zorunda kalmistir.
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Ozet

Gog; siyasal, sosyal, ekonomik ve ¢evreyle ilgili sebepler ile toplum
niifus yapisini degistiren bir harekettir. Asil yurtlarini, topraklarini, yasan-
migliklarint birakmak zorunda kalanlar da gé¢men veya muhacir diye ad-
landirilirlar.

Ruslarin XVI. yiizyildan itibaren ulusal bir kimlik bilincine biirlinme-
leriyle, milli bir devlet tesekkiiliine girmeleri neticesinde yayilmaci bir poli-
tika benimsemislerdir. Daha sonra ortaya ¢ikan milliyetgilik fikrinin mesru
bir zemin bulmasiyla Balkanlar ve Kafkaslarda bu akimi yayginlastirmak
isteyen devletlerin basini ¢ekenlerden biri olan Rusya her iki cografyada
Miisliiman niifustan arindirilmis topraklar arzusuna kapilmistir. Ruslastirip
Hiristiyanlastirma amaci ile Misliiman halk {izerine siyaset giitmeye basla-
mistir.

Rusya, Osmanli Devleti karsisinda Kirim Muharebesinde ugradig:
hezimette gerek askeri yardim gerekse lojistik ihtiya¢ bakimindan destek
vermeyen Kafkas halklarini sorumlu tutmustur. Bundan dolay1 bolge {ize-
rindeki halka yonelik siddet ve asimilasyon politikasi giitmeye baslamistir.
Miisliiman halka yonelik baski ve zuliimlerin artik katlanilamaz bir hale gel-
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mesi bakimindan, bolge ahalisi hem tarihi hem de dini baglar1 kuvvetli olan
Osmanli Devleti sinirlar igerisine go¢ etmek zorunlulugu hissetmislerdir.

19. ylizyilin ortasinda itibaren Kafkasya’dan gelen biiyiik kitleler Os-
manl {ilkesini yeni yurtlari olarak kabul etmiglerdir. Donem itibariyle bas-
layan go¢ akinlar ister istemez iskdn olunan mahallerin sosyal degisimine
etkide bulunmustur. Ozellikle Anadolu’ya yapilan gog¢ dalgasmin bir kolu
da Dogu Anadolu Bolgesi tlizerinde belirgin bir sekilde hissedilmistir. Bu
baglamda Kafkas muhacirlerinin Diyarbakir ve yoresine olan gogii, arsiv
belgelerinde bir hayli yogunlukta zikredilmistir.

Kongrede sunacagim bildirimde, Kafkaslardan baglayan biiyiik goc
hareketi arsiv belgeleri 1s1831nda ve 6zgiin ana kaynaklar yardimiyla, Diyar-
bakir 6rnegi lizerinde degerlendirilecektir. S6z konusu goglerin sebepleri,
muhacirlerin go¢ esnasinda yasadiklar sikintilar ve karsilagtiklar: zorluklar
ile bolgeye uyum siiregleri ortaya konulacaktir.



XIX. OF THE CAUCASUS MIGRANTS IN
DIYARBAKIR AND REGION IN THE END OF
THE CENTURY

Abstract

Migration; political, social, economic and environmental reasons and
the society changes the structure of a movement. Those who are forced to
leave their homelands, their lands and their lives are called immigrants or
immigrants.

The Russians XVI. century by adopting a national identity conscious-
ness, they have adopted an expansionist policy as a result of entering a na-
tional government. Russia, which was one of the leading states in the Bal-
kans and the Caucasus who wanted to spread this trend in the Balkans and
the Caucasus after the idea of the emergence of nationalism emerged, was in
a desire of lands which were free of Muslim population in both geographies.
For the purpose of Christianizing and Christianizing, it has begun to pursue
politics on the Muslim people. Russia held the Caucasian peoples respon-
sible for military aid and logistical needs in the course of the Crimean War
against the Ottoman Empire. Therefore, it started to pursue a policy of vio-
lence and assimilation against the people on the region. In order to make the
oppression and atrocities against the Muslim people unbearable, the people
of the region felt obliged to migrate within the boundaries of the Ottoman
State, which had strong historical and religious ties. From the middle of the
19th century, the masses from the Caucasus accepted the Ottoman country
as their new home. The migration flows that started as of the period had an
effect on the social change of the settlements.

A branch of the immigration wave to Anatolia was also felt in East-
ern Anatolia. In this context, the immigration of Caucasian immigrants to
Diyarbakir and its region has been mentioned in a large number of archive
documents. In the declaration I will present at the congress, the immigration
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movement starting from the Caucasus will be evaluated in the light of archi-
val documents and with the help of original main sources, on the example
of Diyarbakir. The reasons for these migrations, the difficulties experienced
by immigrants during the migration and the difficulties they face and the
adaptation processes to the region will be revealed.



Giris

Gog!; toplumun hemen her alanina (siyasal, sosyal, ekonomik vb.)
etki eden gercgeklestigi cografyada veya bolgede niifus yapisina biiyiik oran-
da tesir eden bir harekettir®. Bir bagka ifadeyle insanlarin bireysel veya top-
lumsal olarak kisa ya da uzun siireli yer degistirme durumudur.’ Bu ortama
zemin hazirlayan sebepler ise gerek gog edilecek bolgenin gerekse gog edi-
len bolgenin sartlar gosterilebilir.*

Anadolu’ya has ozellikler ve giizelliklerin varlig1 tarih boyunca top-
lumlarin nazar-1 dikkatini bu cografyaya ¢ekmistir. Ozellikle X VIIL. yiizy1lin
sonundan baglayarak go¢ kismi zamanlarda yogunluk kazanmistir. Ruslarin
Miisliiman Kafkasya ahalisini zorla din degistirmeye mecburiyet kogmasi,
25 yil siireyle Rusyanin askeri olacaklar1 ve Halifeye yani Osmanliya karsi
miicadele verecekleri gibi sdylentiler yayarak topraklarimi terk etmelerine
yardimci oluyor, go¢ yolunda ana hedef olarak da Osmanli Devletine yon-
lendiriyorlardi.®

1 Gogler genel manada i¢ gog ve dis gog olmak iizere ikiye ayrilir. I¢ gog: Bir iilkenin kendi siirlar:
icerisinde yapilan gogtiir. D1s gb¢: Uzun siire kalmak, calismak ve yerlesmek amaciyla bir tilke
siirlarint her iki yonde asarak yapilan niifus hareketidir. Yapilis sekline gore iki temel esas tizeri-
nedir. Bir kisinin veya toplulugun yasadig1 6z yurdundan baska bir tilkeye go¢ etmesi ki buna “disa
g0¢” ve bazi iilkeler yasama, geginme sartlari, din ve vicdan hiirriyetine saygi yoniiyle daha olum-
suz sartlara sahip lilkelerden gégmen ¢eker ki buna da “distan go¢” denilmektedir. Yapilis sekille-
rine bagl olarak; siirgiinler, kovulanlar, anlagmalara tabi gogmenler, tahliye olunanlar, miilteciler,
siyasi sigmmacilar ve yurtsuzlar seklindedir. Go¢ hareketlerine katilanlarin sayisini dikkate alarak
kisi veya birkag kiiciik grubun yapmis oldugu go¢ hareketine “miinferit gé¢” ve biiyiik bir toplulu-
gun yapmis oldugu go¢ hareketine “kitlesel go¢” denilmistir. Bu ayrimin disinda, nedenlerine bagli
olarak cesitli isimlerle de gogler meveuttur. iki iskan {initesi arasinda yapilan goce “kademesiz gog”
denilmektedir. Buna karsilik olarak iskan tinitesi bakimindan ikiden fazla yerlesim bolgesine yapi-
lan goclere “kademeli go¢” denilmektedir. Bunlara ek olarak, kisi veya grup tamamiyla kendi rizasi
ve iradesiyle hi¢ bir zorlama olmaksizin daha iyi yasama, daha verimli geginme vasitalar1 elde
etme gibi sebeplerle go¢ etmeye karar vermigse buna da “serbest go¢” ad1 verilmistir. Serbest gog,
goemenlere yardim yapilmadan iskan edilme sekline de atifta bulunur. Bunun yaninda, insanlarin
bulunduklari bolgede yasayabilmeleri i¢in gerekli asgari sartlarin ortadan kalkmasi halinde yapilan
goglere “mecburi go¢” denilmektedir. Go¢ kavramlartyla ilgili olarak Bkz.: (Abdullah Saydam,
Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), 2. Baski, TTK Yayimnlari, Ankara 2010 1-5; Nedim ipek,
Imparatorluktan Ulus Devlete Gégler, Sarender Yayinlari, Trabzon 2006, 17-23; Ahmet Cevat Eren,
Tiirkiye’de Go¢ Ve Gogmen Meseleleri: Tanzimat Devri, Ilk Kurulan Gégmen Komisyonu, Cikari-
lan Tiiziikler, Nurgok Matbaast, Istanbul 1966, 10-12).
inan Ozer, Kentlesme, Kentlilesme ve Kentsel Déniisiim, Ekin Kitabevi, Bursa 2004, 11-12.
Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), TTK Yayinlari, Ankara 2010, 63.
4 Sema Erder, Istanbul Bir Kervansaray (M1?), Go¢ Yazilari, Der: Nestin Ugarlar, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul 2015, 3.
5 Hayati Bice, Kafkasya’dan Anadolu’ya Gégler, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara 1991, 48.
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Rusya’nin giitmiis oldugu siyasi politikasi, Miisliman unsurlara yo-
nelik yapilan baski ve zuliim ile bulunduklar1 topraklardan ¢ikararak yer-
lerine Hristiyan unsuru getirmeye yoneliktir. Boylece Kirim ve Tatarlar ile
Kafkasyalilar (Cerkes ve Cecenler) yogunlukta olmak iizere bir go¢ yoluna
¢itkmak zoruna birakilmislardir.®

Bu durumu 6nlemek amaciyla Osmanli Devleti, Cerkezler arasinda
Islam dinini yayarak Rus istilasi durdurmaya ¢alismislardir. Bu amagla,
XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Sultan Abdiilhamid zamaninda Fer-
ruh Ali Pasa’nin Cerkezistan Valiligi déneminde toplu halde islam dinine
girmislerdir.” XIX. yiizy1lda Hristiyan olmayan Kafkas halklarinin ¢ogu Is-
lam dinini kabul ederek mizaglarina uygun hi¢ kimseye boyun egmeme ve
savase1 Ozelliklerinin de etkisi ile Rus istilasina karsi koymaya baglamiglar-
di.

Bu siiregte, Kafkasya’nin bilyiik bir kism1 Miisliiman olup glineyden
ve kuzeyden hiicum eden Iran ve Ruslarm tesiri altinda kalmuslar ise de
¢ogu zaman Osmanli sultaninin himayesine mazhar olmuslardir ve Osmanl
hilafetini kabul ederek Devlet-i Aliye’ye meyletmislerdir.®

Bu durum iizerine Ruslar, istila ettikleri Kabartay ve Cerkezistan bol-
gelerine, askeri gamnizonlar kurmak ve Rus ve diger Hristiyan dinine men-
sup etnisiteleri yerlestirerek oralarda tutunmaya ¢alismislar ve kendilerine
kars1 engelleme girisiminde bulunan Katkas halklarmi insani kurallara uy-
mayarak acimasiz bir savag ylriitmeye baslamiglardir. Bu amag¢ dogrultu-
sunda Rus Car1 II. Aleksandr’in, idaremize boyun egmek istemeyen vahsi
daglilarin ya teslimlerini veya kiligtan gecirilmesini emretmesiyle korkung
bir hal almistir. Bu emirden gii¢ alan bolgedeki Rus Generali Yermalof, yap-
tiklar1 vahsiliklere karsi ¢ikanlara yonelik, “Kafkasyali bir dagl ¢ocugun
astlmasi, yiiz Rus askerinin sag kalmasi1 demektir.” diyerek bolge lizerinde
korkung bir kiyim baslatarak halki goge zorlamistir.’

Kafkasya, Kirim ve Balkanlar’dan Anadolu’ya olan gogler 1783°te
baslayip, 1912’ye degin belirli araliklarla devam etmistir. Osmanli devletine
gb¢, Rusya’nin 1783 yilinda Kirim’1 ilhak etmesiyle birlikte bagladi. Miis-

6  Nedim ipek, (1991). Kafkaslar’dan Anadolu’ya Gégler (1877-1900). Ondokuz May1s Universitesi
Egitim vFakiiltesi Dergisi, Samsun. 6, 97-98.

7 Ahmet Cevdet Pasa, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, Cilt:1, Ilgi Kiiltiir Sanat Yaymecihik Istanbul,
2008, 215.

8  Ahmet Cevdet Pasa, Cilt:1, 216.

Muhammet Kemaloglu, “Kafkasya -Tarihi- Gegmisi-Etnik- Dini Yapisi ve Terekeme(Karapapah)
Tiirkleri”, Akademik Bakis Dergisi, S:32, Eyliil-Ekim 2012, s 5.
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liimanlar, Rus Ortodoks ¢arin idaresi altinda yasamaktansa Misliiman bir
hiikimdarin egemenligi altinda yasamay istedikleri i¢in atalarinin toprakla-
rin1 terk etmeye basladilar. Ancak bu gocte, ekonomik etkenler de zorlayic
olmustu. Kirim’da Rus varligimin artmasiyla birlikte Miisliiman koyliiler,
yetistiricilere baski yaparak gelirlerini azami derecede artirmak isteyen Rus
toprak sahiplerinin kiracilart oldular. Kdyliiler ve sonunda yerlerine Rus-
lar geginceye dek ¢ar yonetimine hizmet etmis olan Miisliiman seckinler,
kurtulusu go¢ etmekte buldular. Gog, 1806-1812 ve 1829 savaslarindan,
ozellikle de 1853- 1856 Kirim Savasi’ndan sonra yogunluk kazandi, ¢iinkii
Miisliimanlar eski 6zerkliklerini ve bagimsizliklarini yeniden kazanabilme
umuduyla Osmanli ve miittefik ordularini desteklemislerdi. 1812 yilindan
sonra siyasal ve dini bir Ortodoksluk tutkusuna kapilan Rus yoneticileri,
Miisliimanlart goce tesvik ederek ya da zorlayarak onlardan kurtulmak igin
daha biiyiik bir ¢caba gosterdiler.'’ Kafkaslar’dan baslica go¢ dalgasi, Seyh
Samil’in 6nderligindeki Miiridizm yanlilarinin Ruslara karsi direniginin an-
cak 1859 yilinda bastirilabilmesinden sonra basladi ve 1862 yilindan sonra
doruk noktasina ¢ikt1." Anadoluya go¢ eden gogmenler kendilerini toprakla-
rindan eden kisiler olarak gordiikleri Katkasyali Hristiyanlara hasmisithane
bir tavir sergileyerek Dogu Anadolu’daki Hristiyan Ermenileri diigmanlari
olarak gormiisler ve bu nedenlerden dolay1 Dogu Anadoluda bunlar arasinda
bir takim asayis problemleri bas gostermistir.'?

Osmanli Devleti’nin Gég ve Gocmenlere Yonelik Aldigi
Tedbirlerden Bazisi

XIX. yiizy1l ortalarindan itibaren Osmanli Devleti, kaybettigi top-
raklar tizerindeki Miisliiman ahalinin kitleler halinde sinirlar1 igine gelmesi
karsisinda go¢gmenlerin ihtiyaglari ile mesgul olacak ve onlar1 uygun yerle-
re yerlestirecek bir teskilata heniiz sahip degildi. Kirim Savasindan sonra,
kitleler halinde Osmanl topraklarma go¢ eden Kirim Tiirklerinin durumu,
devleti bu hususta bir takim kararlar almaya mecbur kildi. Gd¢menlerin ne
sekilde iskan edilecegi ve iaselerinin nasil karsilanacagi ile diger hususlara
ait ilk olarak 1856 tarihinde talimatname hazirlanmistir. Bu talimatnameye

gdre gbd¢ ve gdgmen isleri Istanbul Sehremaneti tarafindan yiiriitiilecekti."

10 Kemal Karpat, Osmanl’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gogler, Timas Yayinlari, Istanbul,
2010, 5.330.

11 Karpat, 2010, s, 330.

12 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Osmanl Miisliimanlarinin Etnik Kiymmi Temizleme (1821-
192). Cev. Fatma Sarikaya,Tiirk Tarih Kuru, Ankara, 2012,45.

13 Cengiz Orhonlu, Osmanli imparatorlugu’nda Asiretlerin Iskani, Eren Yaymlari, [stanbul 1987, 119.
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Istanbul Sehremaneti’nin gd¢menlerin isleri ile ilgilenmede yetersiz kalma-
styla birlikte devlet gé¢menlerle ilgilenecek yeni bir tesgkilatin kurulmasi
icin ¢aligmigtir. Goglerin kitlesel bir akin halini almasi tizerine Trabzon Va-
lisi Hafiz Paga’nin bagkanliginda 5 Ocak 1860 tarihinde Muhacir Komisyo-
nu olusturulmustur. Hamidiye Vakif Dairesi’nde faaliyetlerini yiiriiten bu
komisyon, 1875’te feshedilmistir. Bu tarihten sonra muhacir isleri, Zapti-
ye Nezareti’ne bagli bir heyet tarafindan yiriitilmastiir.'* 1860 senesinde
Trabzon Valisi Hafiz Pasa baskanliginda kurulup yukarida da ifade edildigi
gibi feshedilen Muhacirin Komisyonu Ticaret Nezaretine baglh olara Cer-
kez ve Nogay muhacirlerinin iskani sebebiyle olusturulmustu's.

93 harbinin patlak vermesi ve gogmen gelislerinin hiz kazanmasi so-
nucunda Muhacirin Komisyonu tekrardan kuruldu. Onceki senelerdeki de-
neyimlerinde katkisi ile kapsamli bir Nizamname hazirlandi. On yedi mad-
deden olusan bu nizamnamede komisyon yetkili ve gérevlilerin yapacaklari
isler agiklanmustir.

Mubhacirin Komisyon-i Alisi’nin suret-i teskiline ve vezaif ve sala-
hiyetine dair nizamname suretidir

Birinci Madde:

Muhacirin Komisyon-1 Alisi taht-1 riyaset mufahhama-i hazret-i pa-
disahide olmak taraf-1 esref-i cendb-1 hildfetpenahiden tdyin buyrulacak
birinci dzadan cinibinden bi’l-vekale icra-i riyaset olunmak ve erkan-1 har-
biyeden ehliyetli dort zabita ile Dahiliye Nezareti nden iki ve Maliye ve Ti-
caret ve Nafid nezaretlerinden birer ve Orman Idaresi nden bir ki on azddan
miirekkeb bulunmak iizere teskil buyrulmustur.

Bu maddeye gore, ¢esitli kurumlardan segilmis on kisiden olusan bir
ekip gorevleri itibariyle Padigaha karsi sorumlu hale getirilmislerdir.

ikinci Madde:

Komisyon-1 Ali 'nin istihdam edecegi memurlar iki kisim olup birinci-
si muhacirinin esbab-1 hicretlerini teshil ve ikincisi hicret eden niifus iskdn-1

14 Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, TTK Yay., Ankara 1999, 68-69; Sait Yusuf,
Tiirkiye’ye Yonelik Soydas Gogii ve Sonuglari”, Uluslararast Go¢ Sempozyumu, Bildiriler, 8-11
Aralik 2005-istanbul, Istanbul 2006, 113.

15 Ziiriye Celik “Osmanlimim Zor Yillarinda Rumeli Gogmenlerinin Tiirk Basmindaki Sesi: Muhacir
Gazetesi (1090-1910)”, Selcuk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, say1:28, Konya 2010,
407-408.
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memur olacaktir isbu memurlarin lazim gelen dairelerden intihab ve ahzi
emrinde Komisyon-1 Alice mezuniyet-i kamile ita olunmustur.

Bu maddede ise memurlar iki kisima ayrilarak biri gogmenlerin gog
etmesine sebep olan nedenlerle bir digeri ise gdgmenlerin yerlestirilme isi
ile mesgul olacaktir.

Uciincii Madde:

Madde-i sabikada beyan olunan memurlarin bu hizmetleri memuri-
yet-i asliyelerine halel vermeyecek ve memuriyetlerini ikmal edinceye kadar
vazife-i asliyeleri bi’l-vekdile idare olunacaktir is bu memurlardan tasraya
izam edilenlerin harcirahlar: Komisyon-i Alice tesviye edilmek mukarrerdir.

Bu madede de gorevlendirilen memurlar islerini diizenli bir sekilde
yaparak gorevlerine herhangi bir halel getirmeyecekler, tagsrada gorev yapa-
caklar1 zaman yol {icretleri komisyon tarafindan karsilanacaktir.

Dordinci Madde:

Komisyon-1 Ali’nin tanzim edecegi layiha ve mazbatalar Meclis-i
Mahsus-1 Viikela’va havale olunarak verilecek karart natik mazbatalara
leffen arz-1 atiyye-i ulya kilinacak ve mukarrerat-1 vakia rehn-i tasdik-i ali
olduktan sonra devair-i aidesince muvafik-i tatbik ve icraya konulacaktir.

Komisyonca yazilan layihalar Meclis-i Viikela tarafindan onaylana-
rak uygulamaya konulacag belirtilmektedir.

Besinci Madde:

Komisyon-1 Ali muhacirinin arkasi alimincaya kadar ifa-i vazifeye
devam ve simdilik haftada ii¢ giin i¢tima edecektir.

Komisyon haftada ii¢ giin toplanacaktir.
Altinci Madde:

Komisyon-1 Ali ‘'nin evvel ba-evvel istigal edecegi maddetaraf-i hiikii-
met-i seniyyeden ita olunacak mebaligden maada isbu nizamnamede tayin
olunan esaslara tevfikan muhacirinin teshil ve muhacirinin temin-i iskan
zimminda olan sermayenin viicuda gelmesi icin ittihaz olunacak vesait ve
tedabirin miitalaasidir.
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Gogmenlerin yerlestirilmeleri/iskan igin gerekli olan iicretlerin hem
hiikiimet tarafindan karsilanacagi hem de komisyon tarafindan da arayisla-
rin olacag belirtilmektedir.

Yedinci Madde:

Muhacirin ve iskan maddeleri i¢in taraf-1 devletten tahsis ve ita olu-
nacak meblag ile eshab-1 heyet taraflarindan icra olunacak ianenin suret-i
ahz ve sarfim miibeyyin Komisyon-1 Alice miikemmel hesap ve faturalar tu-
tulacak ve azadan bir miinasibi muhasebecilik vazifesini ifa eyleyecektir.

Gelecek olan yardimlarin defterlere kaydedilecegi muhasebe islerinin
bir iiye tarafinda yapilacagi belirtilmektedir.

Sekizinci Madde:

Komisyon-1 Ali'nin véridat ve masarifat: ile nerelerden ne kadar nii-
fus hicret edip hangi mahallere iskan edilecegini miibeyyin her alti ayda bir
tanzim edecegi cetveller matbuat vasitasiyla resmen nesr ve ilan kilinacak-

ar.

Komisyonun gelir ve giderleri ile gelen gogmenler ve bu gé¢menlerin
nerelere iskan edildigi her alt1 ayda bir ilan edilecektir.

Dokuzuncu Madde:

Memalik-i Sahane 'ye hicret etmek isteyen niifus-1 islamiyenin teshil-i
muhaceretlerine miiteallik miitalaat ve tedabirin bi’l-miizakere Babidli’ce
beyani Komisyon-1 Ali’'nin vezaifinden olacak ve Babidli’ce ol babda iktiza
eden muamelat miisaraaten icra olunacaktir.

Osmanliya gelecek olan miisliman gogmenlerin komisyon tarafindan
Osmanli Hiikiimetine bildrilmesi zorunludur.

Onuncu Madde:

Komisyon-1 Ali Memalik-i Sahane ’ye hicret eden niifusun vatan-i as-
lilerinde biraktiklari emlak ve emval ve esyaya miiteallik isteklerinin kat’ve
tesviyesine ve taraflarindan lazim gelen dava vekillerinin tayin ve izamina
bakmak vazifesiyle dahi miikelleftir.

Bu maddede asil vatanlarinda biraktiklar1 mal ve miilklerinin komis-
yon tarafindan korunacagiyla sorumlu tutulmustur.
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Onbirinci Madde:

Hicret eden niifusun gelecekleri yerlerden mahal-i iskanlarina kadar
vapur ve demiryolu ve araba ticurati gibi muhta¢ olacaklart masarifin vi-
layetlerce suret-i tedarik ve tesviyesi Komisyon-1 Alice kararlastirlarak ya-
pilacak layiha Babidli’ye irsal edilecek ve gelecek niifus-1 hayvanlarimi da
nakletmek istedikleri halde evvela tertib eden miitalaat dahi ilave-i maruzat
olunacaktir.

Gog¢ eden niifusun gelecekleri yerlerden yerlestirilecekleri/iskan edi-
leceklere yere kadar ulagimlarinin temini ve masraflarinin vilayetler tarafin-
dan karsilanmasi i¢in komisyon kararlagtirarak Osmanli Hiikiimetine gon-
derecektir.

Onikinci Madde:

Muhacirin i¢in tahsis edilecek mahallerde yapilacak karyelerin es-
vakt muntazam ve tesis olunacak hanelerin hayvan muhafazasina dahi el-
verisli ve ehven ve latifii’'l-manzar olmak iizere icab eden resim ve planlar
Komisyon-1 Alice tanzim olunacak ve hicret eden niifusun ziraat ve feldhata
muktezi alet ve edevat ve hayvanatin tedariki ¢areleri dahi teemmiil kilina-
caktir.

Gogmenlere ayrilan mahallerde aligveris, pazar yerleri olacak, goc-
menlerin ziraat yapmalar1 i¢in gerekli hayvanlar tedarik edilecektir.

Onucincu Madde:

Ba-kudret olan her ailenin vatan-i1 aslisinden iskan edilecek maha-
le vusuliine ve bade’l-iskdn ve ziraatten istifadesi husuliine kadar giizerani
tabii bulunan bir buguk nihayet iki sene zarfinda iasesi Komisyon-1 Ali’ye
ait olacak ve iglerinde erbab-1 sanayiden bulunanlarin iskan memurlar: ta-
rafindan verilecek maltimata gore tefrikiyle sureti maisetlerince Komisyon-i
Ali canibinden tedabir-i lazime ittihaz olunacaktir:

Bu maddede gd¢menlerin ¢ikis yerlerinden yerlestirildikleri/iskdn
edildikleri yere kadar bir buguk nihayet iki sene boyunca iagelerini komis-
yon tarafinda karsilanacagi belirtilmistir.

Ondodrdincti Madde:

Memalik-i Sahane 'ye hicret edecek niifusun mutlaka Anadolu kitasin-
da iskanlari lazim geleceginden bunlarin peyderpey sevk olunacaklari vila-
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yat Komisyon-1 Alice bi’l-miizakere tdyin olunmakla beraber her vildyette
iskana tahsis edilecekarazi ve mezari’ mahalleriyle bi’l muhabere tahdid ve
tayin ve derece-i viis aitlerine ve yekdigeriyle olan bu’d u mesafelerine gére
iktiza eden cetveller tanzim olunacaktir.

Anadolu kitasina iskan1 olacak olanlarin peyderpey sevke tabi tutula-
caklar1 ve bunlara ayrilan mera ve arazilerin cetvellere islenmesi gerektigi
belirtilmistir.

Onbesinci Madde:

Hicret edecek niifusun gerek Dersaadet te gerek Anadolu sevahilinin
¢tkacaklart iskelelerinde miiddet-i medide y1gilip kalmalarina ve dugar-1 se-
falet olmalarina mahal birakilmamak i¢in mahal-i iskdanlar: evvelce tehiye
olunmak ve haneleri yapilincaya kadar oralarda suret-i temekkiinleri temin
edilmek iizere Komisyon-1 Alice tedabir-i mukteziye ittihazina fevkii’'l-gaye
itina kilinacak ve herhalde muhacirinin mahall-i iskanlart hazirlanmis bu-
lunduktan sonra takim takim celbleri sureti nazar-1 dikkate alimacaktir.

Istanbul ve Anadolu’ya iskan1 olacak olanlarin y1gilip kalmamasi igin
gerekli tedbirlerin alinacagi, yerlesecekleri evler tamamlanincaya kadar bu-
lunduklar yerlerde kalmalar1 gerektigi belirtilmektedir.

Onaltinci Madde:

Vilayat-t memurin-i miilkiyesi iskdn-1 muhacirin maddesinin icraa-
tina muavenet-i fiiliye ile miikelleftirler binaenaleyh vali ve mutasarrif ve
kaymakamlar tarafindan Komisyon-1 Ali 'nin icraat ve mukarreratina ve
muhacirin efradina dirig-i muavenet olundugu halde esbab-1 mucibe beya-
niyla haklarinda sikdyeti havi Komisyon-1 Ali’den Babiali’ye gonderilecek
mazbata iizerine bi’l-istizan miiteallik buyrulacak irade-i seniyye-i hazret-i
padisahi mucibince ldzim gelen muamele icra olunacaktir.

Gog¢menlerin iskaninda sadece komisyon degil ayni zamanda vilayet-
lerdeki memurlar ile vali, kaymakam, ve mutasarriflarda sorumludurlar.

Onyedinci Madde:

Komisyon-1 Ali’nin tedabir ve icraat-1 iskdniyeye miiteallik ittihaz
edecegi kararlarin esas ve fiiruati hakkinda dogrudan dogruya vilayat vali-
likleri ve lede’'licab mutasarrifliklara muhaberat mezuniyeti olacak ve husu-
sat-1 mezkiireye dair muharrerat birinci dazalik tarafindan tastir olunacaktir
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Gogmenlerin yerlestirilmeleri/iskan edilmeleri hususunda valiliklere
ve mutasarrifliklara komisyonun birinci azasi tarafindan bilgiler verilecek-
tir.'

Muhacir Komisyonu'nun baglica gorevleri; muhacirleri misafir et-
mek, iskan yerlerini tespit etmek, nakillerini gerceklestirmek, imkan dahi-
linde evlerini yaptirtmak, kosum hayvanlari vermek ve ziraat yapmalari i¢in
tohum vermektir. Bunun yani sira komisyon, heniiz ge¢imlerini saylayama-
yanlar i¢in giinliik yevmiye yardimi yapmis, yakacak odun temin etmis ve
bilumum ihtiyaglara yonelik toplanan paralari sarf etmistir.!” Muhacirlere
yapilan yardimlarin sadece iskan zamanlarinda olmadigini da gérmekteyiz.
Ramazan Bayrami gibi hususi gilinlerde gé¢gmen ¢ocuklarinin elbiselerinin
yenilenmesi, bayramlik hediyeler verilmesi gibi sosyal devlet anlayiginin
ornekleri de goriilmektedir.'®

Go¢ Esnasinda Karsilasilan Zorluklar ve
Yapilan Yardimlar

Gogmenlerin yasadigi sikintilari tek bir baslik altinda ve tek bir se-
bep olarak ele almak zordur. Kafkasyadan Osmanli’ya gelen gd¢menler
bir ¢ok sikint1 ile miicadele etmislerdir. Bu siire¢ kendi memleketlerinden
ayrilmalariyla baglayarak Osmanli memleketlerine iskanlar1 ve sonrasinda
da devam etmistir.!” Kirtm Harbi ve 1877-1878 Osmanli Rus Savasi (93
Harbi)’nda yasanan sikintilarin basinda sevkiyat esnasinda meydana ge-
len problemler olmustur. 1877-1878 Savasi ile Osmanlinin elinden ¢ikan
Kars, Ardahan ve Artvin taraflarindaki insanlar Erzurum, Bayburt, Sivas,
Mamuretiilaziz, Diyarbakir, Bitlis, Van ve Hakkari’ye sevk edilmislerdir.
Sivas, Diyarbakir ve Hakkari’ye go¢ edenler 700-800 km gibi bir mesafeyi
asmak zorunda kalmislardir. Karayolunun kullanilmasi yolculugun aylarca
stirmesine sebep olmustur. Deniz yolu ile yapilan sevkiyatlarda Fevaid-i Os-
maniye, Tersane-i Amire, Tuna, Bursa ve Rus kumpanyalari ile tiiccarlara
ait gemiler kiralanmigtir. Go¢menlerin Anadolu’ya olan iskanlar1 daha fazla

16 BOA, Y..PRK.A. 3/27, H-30-12-1298; Erdal Tagbas, Osmanli Topraklarina Yapilan Gogler ve Mu-
hacirin- i Islamiye Komisyonu, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii( Yayimlanmamus
Doktora Tezi), Antalya, 2011.

17 Bedri Habigoglu, Kafkaslardan Anadolu’ya Tiirk Ggleri, Nart Yayinlari, Istanbul 1993, 108.

18 M. Yasin Taskesenlioglu,” Kirim ve Kafkasya Gogmenlerinin Iskaninda Meclis-i Tanzimat’in Fa-
aliyetleri”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sasiy1, IV, ( Temmuz Aralik 2015, Say1 74), Ed: Hasan
Celal Giizel, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2015,565.

19  Habigoglu, Kafkaslardan Anadolu’ya Tiirk Gogleri ,78.
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Karadeniz limanlar1 kullanilarak yapilmistir.2® Iskan edilen gogmenlerin 6n-
celikle iaselerinin temini saglanmis, barinmalar1 i¢in konutlar insa edilmis,
ciftcilik ile gecimini saglayanlar i¢in zirai alet ve edavatin yanisira tarla ve
buralar1 islemek amaciyla hayvanlar tahsis edilmistir.>! Gogmenlere toprak
dagitimi yapilirken adaletsizliklerin 6niine gegebilmek amaciyla bir takim
kararlar almistir. Arazilerin verimli yerlerinden 70 orta seviyedeki verime
sahip alanlardan 100 verim orani diisiik olan yerlerden ise 130 doniim kadar
arazi dagitilmasina karar vermistir.”> Gégmenler i¢in yapilanlar1 sadece Os-
manli Arsiv belgelerinde degil ayn1 zamanda Osmanli basininda da gé¢gmen-
lere yonelik yapilan yardimlar1 gérmekteyiz. Tarim ve hayvancilik alaninda
yapilan yardimlar 6zellikle goze garpmaktadir. Amasya Sancagi Merzifon
Kazasma yerlestirilenlerin dort yiiz kilo bugday iki yiiz kilo arpa ve araba
ticretlerinin karsilanmasi, Edirne de Kirim muhacirlerine kosumluk okiiz
tohumluk bugday arpa, Ankara, Kastamonu ve Sivas Sancagina sevk olunan
mubhacirlerin hanelerinin insasi ve malzemeleri ahali tarafindan karsilanmig-
tir. Sivas sancagina sevke olunanlarin nakliye ve tohumluk malzemeleri ile
ziraai aletlerin 362.560.5 kurusunu halk karsilamistir.?

93 Harbi Sonrasi Kafkasya’dan Diyarbakir ve
Yoresine Yapilan iskanlar

1770-1920 yillarini kapsayan, bazi donemlerde biiyiik dalgalar halin-
de gerceklesen gocler Osmanli Anadolusu ve Rumelisi’nin demografisini
bastan sona degistirmistir. 1783-1922 yillar1 arasinda Osmanli Devletine en
az 1.800.000 bin Kirim Tatarinin gog ettigi bilinmektedir.>*

Rusya Imparatorlugunun 1772-1914 yillarinda aldig1 askeri-siyasi
tedbirlerin etkisi altinda kalan Kirim ve Kafkasya’dan Osmanli Imparator-
lugu’na 1,700 bin kisi go¢ etmistir. Go¢ esnasinda ¢esitli hastaliklar ve im-
kansizliklar sonucu hayatin1 kaybedenlerin sayist 150 binden az degildir.
Tiirk topraklarina ulasabilenlerin sayisi 1,450 bin ile 1,500 bin kisi civarin-

20 BOA.Y. MTV. 8/23,H-08-02-1299; BOA, A.}MKT.NZD, 381/55; Mehmet Demirtas, “Osmanliya
Gelen Kirim ve Kafkasya Gogmenlerinin Sorunlar” Ahmet Yesevi Universitesi, Bilig Tiirk Diinya-
s1 ve Sosyal Bilimler Dergisi, (Bahar 2011/54), s.19.

21 Ipek, imparatorluktan Ulus Devlete Gogler, s. 377.

22 Faruk Kocacik, “Balkanlardan Anadoluya Yonelik Gogler, 1878-1890” Osmanli Arastirmalari 1,
Istanbul 1980 S.166.

23 Ramazan Goktepe, Kirim Savasi Sonrast Osmanli Basininda Kafkasya ve Kirim Gogleri, Nigde
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ( Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Nigde, 2007, 41-42.

24 Hakan Kirimli, “Kirim’dan Tiirkiye’ye Kirim Tatar Gogleri”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sasty1,
IV, ( Temmuz Aralik 2015, Say1 74), Ed: Hasan Celal Giizel, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara, 2015,
525 ,(523-530)
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dadir.®® Muhacirin komisyonu tarafindan yaklagik on bin kisiden miitesekkil
ve bunun ekserisin de ¢ocuklar ve zay1f kalmis kisilerin oldugu Kafkas gog-
meni Cerkes ve Nogay’in kisi derme ¢atma c¢adirlarda gegirmelerinin zor-
lugu da g6z oniine alinarak Trabzon limanlarinda Sivas’a yonlendirilmesi
yerine hava gartlariin daha iyi oldugu Diyarbekir, Urfa ve Van vilayetlerine
iskan edilmeleri kararlastirilmistir.?® Diyarbekir, Malatya, Mardin, Maden,
Siverek Silvan, Lice, Besiri, Cermik, Yazihan, Keban, Nusaybin, Cizre ve
Habur gibi yerlerin muhacirler uygun oldugu kanisina varilmistir. Buralarin
secilmesinde ki baglica 6zellik arazinin toplu iskanlar i¢in miisait olmasi ve
ziraat igin elverisli sartlarin bulunmasidir. Ozellikle Malatya ve Mamiiretii-
laziz’dem baglayarak asagida Dicle ve Firat Nehirlerini i¢erisinde barindi-
ran Diyarbekir muhacirler i¢in ¢ok onemli bir yere sahiptir.?’

Kafkas go¢menlerinin Diyarbekir, Mamuratiilaziz, Malatya, Sivas ve
Amasya’ya olan iskan ve yerlestirmelerinde Muhacirin komisyonu tarafin-
dan Mustafa Vasfi liderliginde gorevli kisilerce basarili bir sekilde yapil-
mustir. Sevk edilen gogmenlerin Sivas ve Amasya vilayeti haricindeki diger
vilayetlere tam olarak yerlestirildikleri belirtilmistir.2® 1880 tarihli Istanbu-
la’a gelen muhacirin ile Anadolu ve Arabistan’a sevkedilenlerin mikdart ile
memleketlerine gonderilenlerin sayisinin gosterildigi bir arsiv vesikasinda
toplamda 694, 067 kisinin ¢esitli yerlere iskan edildikleri bunlarin iginde
5,000 nin ise Diyarbakir’a iskan edildigi goriilmektedir. Sayisal anlamda
yapilan iskanlar igerisinde en az orana sahip olan1 Diyarbakir Vilayeti ol-
mustur.?

Basbakanlik Osmanli Arsivinde, 1894 tarihli bir vesikada, Muhacir-
lerin nerelerde ve ne miktar iskan edildigini ve iskan edilmemis olanlarin
tamamini gosteren bir cetvelde Diyarbakir’a 450 kisinin gonderildigi ve
tamaminin iskan edildigi kaydedilmistir. Ayn1 arsiv vesikasinda Mamuretii-
laziz’e 809 kisinin iskan edildigi, Suriye’ye 10859 kisinin gonderilip 10789
nun iskan edildigi 70 kisinin ise iskan i¢in beklemede oldugu goriilmekte-
dir.** Muhacirin komisyonun kuruldugu sene zarfinda yaklasik 7 aylik bir

25  Safarov Rafik Firuzoglu, “Kirim ve Katkasya’dan Osmanli imparatorluguna Gogler”, Kirim’dan
Tiirkiye’ye Kirim Tatar Gogleri”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sasty1, IV, ( Temmuz Aralik 2015,
Say1 74), Ed: Hasan Celal Giizel, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2015, 539 (530-541)

26 BOA.A.}MKT.NZD. 381/55, H-25-05-1278.

27 Hakan Asan, Kirim ve Kafkasya’dan Diyarbakir Ve Cevresine Gogler (1876-1914), Erciyes Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Kayseri, 2016, 48.

28 BOA.Y..MTV, 8/45, H.01-03-1299.

29 BOA, Y..A..HUS.162-43, H-07-10-1296.

30 BOA, Y..A..HUS. 227/136, H-29-12-1310.

| 141



142 |

Diyarbakir: Alimler, Arifer, Edipler

stirecte 237 adet niifus defteri ile 5967 adet pasaport kaydi tutulmustur. Mer-
kezi idarenin 6nem verdigi durumlardan bir tanesi de gogmen ailelerinin bo-
linmemesinin engellenmesi ve akraba olanlarin birbirlerinden ayrilmamasi
hususudur.?! Diyarbakir taraflarinda bulunan Resiilayn* ve Cud adli mahal-
lere Cecen muhacirleri iskén ettirilmisti. Buralara yerlestirilen muhacirler
buralarin hava ve suyundan hoslanarak Erzurum havalisine yerlestirilmekte
olan yakinlarina mektup yazarak onlarin da kendi yanlarina yerlestirilmele-
rini talep etmelerini istemislerdir.?? Diyarbakir’in Resulayn mahaline iskan
edilen Cegen, Cerkez ve Dagistan muhacirlerin bulunduklart bolgede ziraat
yapmalar1 amactyla Maliye Nezaretinden de alinan yardim ile tohumluk za-
hire yardiminda bulunulmustur.*

Hicri 1319 (1900) yilinda Azerbaycan’in Gence bolgesinden yiizlerce
gdecmen gelmis ve Diyarbakir’da iskan edilmislerdi. Sonraki ii¢ y1l icerisin-
de 26 haneden miitesekkil toplamda 160 niifustan olusan muhacirler Diyar-
bakir’a yerlestirilmek istemislerdir. Esya ve hayvanlari ile gelen muhacirle-
rin masraflar1 6ncekilere nazaran ¢ok daha uygun olmustur. Birer yil arayla
gelen ve toplam dort kafileden olusan Gence gd¢menlerinin niifuslar 1.000
dolayindadir.** 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda go¢ edenlere yol
insa vergisi, agnam vergisi, temettuat vergisi, asar vergisi ve toprak kirasi
gibi vergilerden ii¢ y1l, askerlikten ise on y1l muafiyet hakki taninmistir. Sa-
vas sonrasi gelenlere ise muafiyet hakk: vergilerden iki yil, askerlikten ise
alt1 y1l olarak belirlenmistir.’> Muhacirlerin yerlestirildikleri yerlerde belli
baslt 6zellikler aranmistir. Bunlarin baginda ise iklim sart1 gelmektedir. Ya-
sam sartlar1 i¢in uygun olan mekanlar tercih edilmistir. Zaten go¢ esnasin-
da muzdarip olduklar1 hastaliklar sebebiyle batakliklar diginda yerler tercih

31 M. Yasin Taskesenlioglu,” Kirim ve Kafkasya Gogmenlerinin iskdninda Meclis-i Tanzimat’m Fa-
aliyetleri”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Sasty1, IV, ( Temmuz Aralik 2015, Say1 74), Ed: Hasan
Celal Giizel, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara, 2015,562-563, (554-568).

32 Ramazan Goktepe, Kirim Savasi Sonrast Osmanli Basininda Kafkasya ve Kirim Gogleri, Nigde

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ( Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi) Nigde, 2007, 71.
* Resulayn, XIX. yiizyilda Diyarbakir’a bagh bir kazadir. S6z konusu kaza zaman zaman Halep
vilayetine de baglanmistir. Giiniimiizde Suriye Devleti sinirlart iginde ve Ceylanpmar ilgemizin
karsisinda yer alir. 1860-1872 yillar1 arasinda s6z konusu kazaya yaklagik 20.000 Cegen ve Cerkez
muhacir yerlestirilmistir. Fakat bu muhacir niifusunun veba ve aglik gibi nedenlerin yan1 sira diger
gruplarla yasadiklari miicadelelerin sonucunda azaldigi anlasilmaktadir. Ayrica iklimsel sorunlar
ve geri doniigler de sayilarmin azalmasinda fazlaca etkili olmustur. Muhacirlerin sayilar1 zamanla
14.000’e ve 1880’de de 500 aileye kadar diismiistiir. Bkz: Hakan Asan, “Devlet, Asiret ve Eski-
ya Baglaminda Osmanli Muhacir Iskan Siyaseti (1860-1914)”, Go¢ Arastirmalar1 Dergisi, Cilt:2,
Say1:3, Ocak-Haziran 2016.

33 BOA,1..SD.. 21/896, H-13-04-1288.

34 BOA, Y.PRK.UM, 56/38, H-15-06-1319.

35 Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, s. 220-223.
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edilerek genelde akarsu kenarlar1 ulasim imkanlara yakin yerler dncelik
alanlar olarak belirlenmistir.¢

Sonug

Osmanli Devleti birgok olumsuzluklarla kars1 karsiya kaldig1 bir do-
nem olan XIX. yiizyilda kaybettigi savaslar ile birlikte toprak kayiplarinin
yasanmasi neticesinde go¢ eden halk kitleleri ile de ugrasmak durumunda
kalmigtir. Kirim Savasi’nin akabinde bolge iizerinde baslayan bir Rus zul-
miine dayanamayan Kafkas ve Kirim halklar1 bu gé¢ halkasinin en 6énemli
yanini olusturmaktadirlar. Rusya sicak denizlere inme emeli olarak giitmiis
oldugu siyasi politikanin karsisinda en biiylik engel olarak gordiigii Miis-
liiman Kafkas halkina ve Kirim’a uygulayarak yasam hakki tanimamstir.
Ruslastirma ve kolelestirme gayesini hayata gegirmistir. Yagam hakki elin-
den alinan halkta ¢areyi dogdugu topraklari terkederek go¢ etmekte bul-
mustur. Bu halk kitlelerinin gidebilecekleri tek bir yer vardi. O da halifenin
tilkesi olan Osmanli Devleti idi. Bu sebeplerle Osmanli topraklara yogun
bir sekilde goc akinlar1 basladi. Caresiz kalan bu insanlarin gidecek baska
bir yerlerinin olmadigini da bilen Osmanli Devleti, din, dil, irk ayirt etmek-
sizin go¢menleri kendi topraklarina kabul etmistir. Osmanli topraklarina ka-
bul edilen muhacirler dncelikli olarak gegici iskan bolgelerine yerlestirilmis
daha sonra ise kalic1 olarak iskan edilecekleri yerlere sevk olunmuslardir.
Anadolu ve Rumeli topraklarinin muhtelif yerlerine iskan edilen bu insan-
lara devlet eliyle ve halkin 6zverisiyle her tiirlii yardimda bulunulmustur.
Giindelik ihtiyaclar1 karsilanmis, hasta olanlar tedavi ettirilmis, nakliye
masraflar1 6denmis, tarim ve hayvancilik yapabilmeleri i¢in liizumlu olan
malzemeler tedarik edilmistir.

Kirim Savagi ve 93 Harbi sonrasi Osmanli memleketine yonelik ger-
ceklesen kitlesel gocler Osmanli Hiikiimetini bir hayli zor durumda birak-
mugtir. Fakat tiim yasanan zorluklara ragmen gé¢menlerin iskani igin olanca
imkanini kullanmaya azami gayret sarfetmistir.

36  Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gégler, s. 314.
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DIYARBAKIR VE ERZURUM ARASINDA
GERCEKLESEN iLK ERMENI ISLAHATLARI 1879
-1881: TARIHI VE KULTUREL BiR ARASTIRMA

Hoger Taher Tavfq
Zaho Universitesi,
Beseri Ilimler Fakiiltesi

Ozet

Glinlimiiz Tirkiye’nin Kiirdistan (Dogu Anadolu) da 1879 -1881 yil-
lar1 arasinda gergeklesen Ermeni Islahatlari, s6z konusu bolgede bulunan
etnik bilesenler 6zellikle Kiirt ve Tiirler ile Ermeniler arasindaki tarihi ilis-
kiler i¢in en hassas tugla sayilmaktadir. Biiyiik devletler, Berlin Temmuz
1878 Konferansindan sonra Dogu Anadolu’ya, temelinde Ermenilerin ¢i1-
karin1 hedefleyen bazi islahatlar1 gerceklestirmek amaciyla Erzurum’a bir

Diyarbakir’a da bir olmak {izere iki biiyiik heyet giiderdiler.

Bu galigma, s6z konusu zamana ait olan tarihi belgelere dayanarak her
iki heyetin Erzurum ve Diyarbakir’a ulagtiklari andan itibaren yaptiklari igleri
arastirmayi, islerine denk gelen en 6nemli tarihi olaylari, ulastiklart sonuglar
ve iglerinin nereye ulastigini aragtirmay: denemektedir. Bu ¢alisma imkan
derecesinde asagidaki sorulari cevaplayacaktir: Bu iki heyetin ne olduklar?
Osmanli Kiirdistani’na (Dogu Anadolu’ya) hangi amagla geldikleri? Ermeni
ve Kiirtlerin onlar1 nasil kargiladiklari? Osmanli yoneticilerin onlara karsi
tavrinin ne oldugu? Heyetlerin islerinin nasil gittigi? Erzurum ile Diyarbakir
heyetlerinin yaptiklar1 isler arasinda herhangi farkliligin olup olmadigi?
Ermeniler tarafindan kendilerine net olarak sunulan en bariz giindemlerinin
neler oldugunu? Bu heyetlerin akibetinin ne oldugu? ve diger ¢ok sayida
sorular. Bu arastirma, gecen zamana ait olan tarihi belgelere, Temel olarak
da Osmanli ve Ingiliz belgelerine dayanarak imkan dahilinde s6z konusu

sorulara cevap aralayacaktir.
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THE FIRST ARMENIAN REFORMS BETWEEN
ERZURUM AND DiYARBAKIR 1879-1881 HISTORICAL
AND DOCUMENTARY STUDY

Abstract

The study of the first Armenian reforms that took place in the
Kurdistan’s part of Turkey (Eastern Anatolia) between the years 1879-1881,
which is one of the most sensitive points in the history of the relationship
between Armenians and the national components of those regions, especially
Kurds and Turks, the major powers sent two committees to the Eastern
Anatolia after the Berlin Conference in July 1878, a commission was send
to Erzurum and another commission to Diyarbakir with a view to carry out

some reforms as the interest of the Armenians essential requires.

This study depend on the document that goes back to that time,
the work of the two committees started from their arrival in Erzurum and
Diyarbakir to the most important historical events that accompanied their
work, their findings and where their work reached. As far as possible, this
study will answer the following questions: What are these committees?
Why did they come to the Ottoman Kurdistan (Eastern Anatolia)? How did
the Armenians and Kurds receive it? What is the attitude of the Ottoman
authorities? How did it work? Is there a difference between the work of the
two committees in Erzurum and Diyarbakir? What are the most prominent
programs presented to them by the Armenians in particular? How was the
end of the two committees? Many other questions that this study attempts to
answer as far as possible, based on the historical documents dating back to

that period of time, mainly English and Ottoman documents.
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I1. ABDULHAMID DONEMINDE DEVLET,
ASIRET VE YEREL BUROKRASI UCGENINDE
BIR SEYH: SEYH HALID

Ekrem Akman
Mardin Artuklu Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Osmanli1 Devleti 19. Yiizyilin basinda adem-i merkeziyet¢i unsurlarin
giiclinli budarken, bu unsurlarin boslugunu doldurmaya c¢alisan tarikatlara
kars1 temkinli davranmis ve 6zellikle Abdiilhamid doneminde asiretlere tek-
rar doniildiiglinde tarikatlarin manevi potansiyelinden faydalanma ve dini
mesruiyet kaynagi olarak yararlanma politikas1 tercih edilmesine ragmen,
bu dini olugumlarin kontrol altinda tutulmalarina ve denetlenebilir bir giicii
asmamalarina dikkat edilmistir. Nitekim baz1 tarikat seyhlerinin 6zellikle
Mekke ve Medine’ye siirgiine gonderilmeleri bu duruma isaret etmektedir.
Diyarbekir mesayihinden Seyh Kasim ve oglu Seyh Halit’in bu dénemde
basindan gecenler bu politikanin yerelde nasil uygulandigini, merkeziyetci
politikalarin asiret-tarikat baglaminda tasra biirokratlarinca nasil icra edildi-
gini gostermesi agisindan 6nemli bir drnektir.

Bu ¢aligmada Diyarbekir Vilayeti dahilindeki Siverek kazasinin Ka-
racadag bolgesinde tasavvuf ve irsat faaliyetlerinde bulunan Seyh Halid’in,
Halep vilayetine bagli Urfa Sancaginca goérevlendirilen bir polis memuru
marifetiyle hazirlanan bir rapor sonucunda Mekke’ye siiriilmesi, Halep ile
Diyarbekir vilayetlerinin yonetici ve biirokratlari ile yerel asiretler arasinda
iligki aglar1 ¢ercevesinde devletin miitecessis politikalarinin ve dénemsel
gii¢ iligkilerinde adi1 gegen yoneticilerin tavri arsiv belgeleri ¢ergevesinde
ortaya konmustur.
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IN THE TIME OF ABDULHAMID I1. ASHEIKH
BETWEEN THE POWER STRUGGLE OF STATE,
TRIBE AND LOCAL BUREAUCRACY: SHEIKH HALID

Abstract

While the Ottoman State reduced the impact of the local powers on
the local politics, this policy was imperturbable against the Tarigas. In the
time of Abdulhamid II, although the state benefited from the moral potential
of the tariqas and its religious legitimacy, the state aimed to control them
and keep them under its own supervision. Therefore, some of the sheikhs
of the tariqas were exiled to Mecca and Medina. The case of Sheikh Kasim
and his son Halid is a worthy example demonstrates that how the centralist
policies in the context of tribe-tariqa were carried out by the local bureau-
crats.

In this study, the exile of Sheikh Halid, who was active in Sufism and
Irshad in the Siverek/Karacadag region of Diyarbakir province, was based
on a police report will be studied. The networks and relationships between
bureaucrats, local governors of the Aleppo and Diyarbekir provinces and
local tribes will be also studied in this article based on the archival sources.



Giris

Seyh Halid, Diyarbekir’e tabi Siverek kazasina bagli Karacadag’daki
Giilpmnar kdyiinde Naksibendi Tarikatina mensup bir seyhtir. 1890’11 yillar-
da burada irsat faaliyetinde bulunurken, miiritlerinin ¢ogalarak civar koy-
lerde de taraftar bulmasi, yerel idarecilerin dikkatini ¢ekmis, donemin geger
akgesi olan tecessiis ve jurnal sonucu bulundugu kdyden uzaklastirilarak,
Mekke-i Miikerreme’ye siiriilmiistiir. Bu olay merceginden bakarak, Sultan
II. Abdiilhamid doneminde, devlet-tarikat-asiret iliskileri ortaya konulacak-
tir. Tkinci Mesrutiyetten dnce Abdiilhamid déneminde devlet, asiret ve bii-
rokrasi tiggeninde sikisan Seyh Halid, devletin giiclenen tarikatlar1 kontrol
altina alma politikasinin kurbani olmustur. Bu olay 1s1ginda tagradaki yone-
tim birimleri arasindaki ¢eliskiler ve yetki karmasasi ortaya konmustur. Ad1
gecen yerel yoneticilerin hitkiimet merkezini nasil bilgilendirdikleri, tasra-
dan merkeze giden jurnal raporlarinin gercegi ne derece yansittigi, Seyh Ha-
lid olayindaki ilging gelismeler, arsiv belgeleri 1s18inda sergilenmistir. D6-
nemin jurnal ve kontrol sisteminin pargalari olan yerel idarecilerin nasil bir
giicler dengesi i¢inde tahterevalli oynadiklar1 argivdeki resmi yazigsma ay-
rintilarindan derlenmistir. Bu ¢er¢evede Osmanli Devleti’nin Tanzimat’tan
Mesrutiyet’e giderken Abdiilhamid dénemi politikalarinin Anadolu’da nasil
uygulandigi da irdelenecektir.

Abdiilhamid’den o6nceki yoneticiler merkeziyetgilik politikalar
cercevesinde bir kisim gii¢c unsurlarii ortadan kaldirarak, yeni bir diizen
kurmaya caligtilar. Bu baglamda Yenigeri Ocagi ve onun manevi dayana-
g1 olan tarikatlar, 6zellikle Bektasi Tarikat1 bertaraf edildi. Giiglii asiret ve
ayanlar, yerini merkezin gii¢lii biirokratlarina birakmisken, Abdiilhamid
Tanzimatgilarin oturtmaya calistigi bu sistemin tersi bir uygulama ile sehir
esrafindan ziyada kirsaldaki asiretlere dayanmis ve tarikatlar ile ilgili yeni
bir uygulamaya geg¢mistir'. Abdiilhamid yerel gii¢ unsurlarinin baginda ge-
len asiretlere el uzatirken, dini mesruiyetinin ve Islam Birligi (ittihad-1 Is-

1 Martin van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, (Cev. Banu Yalkut), iletisim Yayinlar1, istanbul, 2008,
s.285
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lam) mefkiresinin dayanagi olarak da tarikatlarin gliciinden yararlanmstir.
Ancak bu iliski, tarikatlar ve diger yerel giicler kontrol edilebilir olduklar1
miiddetge olumlu gitmekte iken, kontrol digina ¢ikma ihtimali olan tarikat
ve benzeri olusumlar {islub-1 hakimane ile bertaraf edilmislerdir. Osmanl
devletinden 6nce Selguklular da tarikatlar1 dini mesrulastirma araci olarak
gOrmiis, onlarin hem maddi (insan kaynagi olarak) hem de manevi giiclerine
dayanmislardi. Ancak Selguklularin Babai isyani ile yasadigi tecriibe, zihin
kodlarinda tarikatlara -manevi bir gii¢ olarak yaslanmakla beraber- kontrol-
den ¢ikma ihtimaline kars1 teyakkuzda olunmasi gerektigini “devlet” aygiti-
na ¢ok erken tarihlerde gostermistir®.

Gerek Selguklular, gerekse Osmanlilar Anadolu ve Balkanlara yer-
lesme esnasinda, adeta onlara yol agan, dncii bir giig olarak ordulardan 6nce
buralara yerlesen seyh ve dervislerin etkisi 6zellikle Kopriilii ve Berkan tara-
findan agik¢a ortaya konmustur’. Ancak Osmanlilarda da donem dénem ta-
rikat kokenli baz1 kalkismalarin olmasi, devleti tarikatlardan vazge¢meyen,
ancak dikkatle izlenmeleri ve giiclerinden gekinilmesi gereken bir toplumsal
sinif olarak kontrol edilebilir bir sinirda tutulmalarina neden olmustur.

Devlet-agiret ve yerel biirokrasi liggeninde bir tarikat seyhi olarak
Ozetlenen bu ¢aligma, Sultan Abdiilhamid’in son yirmi yili i¢inde cereyan
etmistir. Bu donemde sultan Abdiilhamid, ittihad-1 Islam politikalar: cerce-
vesinde, agiretlere dayali Hamidiye Alaylarini teskil etmis ve diger toplum-
sal giic odaklarini siki bir jurnal faaliyeti ile kontrol altina almistir. Boyle
bir déonemde merkezdeki politikalarin iz diistimleri, tagradaki yerel miilki
amirlerde de yansimasini bulmustur. Bu donemde Diyarbekir Vilayeti ile
Urfa Mutasarriflig1 ve Siverek kazasi sinirlart ortasinda yer alan Karaca-
dag daglik bolgesinde jurnallenen ve siirgiine gonderilen bir tarikat seyhi,
merkeziyetci yapinin bir uygulama nesnesi olarak takibata ugramistir. Bu
takip ve tahkikat siirecinde yerel miilki amirler, merkezi devlet, tarikat ve
agiretler arasindaki iliski aglar1 baglaminda devlet aygitinin merkezde uygu-
ladig1 politikalarin tagraya nasil yansidigi goriilmektedir. Seyh Halid ayrica
anilan ayn1 ddonemde Hamidiyeli agiret reisleri ile de sorunlar yagsamistir. Bu
donemde Hamidiye alaylarimi kuran asiretler devlet destegini alarak, rakip
agiretlerle diger ahaliyi rahatsiz etmeye basladilar. Seyh Halid ve Karake-

2 Halil 1n'§1101k, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600, (Cev. Rusen Sezer), Yapi Kredi Ya-
yinlari, Istanbul, 2003, s.195.

3 Omer Liitfi Barkan, Vakiflar Dergisi, Istila Devirlerinin Kolonizator Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler,
Vakiflar Dergisi 2, Ankara, 1942. s. II, Ankara 1942, 5.283
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¢ili Hamidiye subay1 Karake¢ili Dire’i arasindaki anlagmazlikta, yerel yo-
neticilerin takindig1 ilging tavir (asagida detaylandirilacaktir) adi gecen
asiretlere kars1 yerel yoneticilerin psikolojik ve sosyal iligkilerine de ayna
tutmaktadir.

Bu ¢aligmanin kaynaklar1 Devlet Arsivlerinde Seyh Halid’in Mekke-i
Miikerreme’ye siiriilmesi ve ardindan gelisen olay siirecinde yapilan yazis-
malara dair resmi belgelerdir. Olayla direkt ilgili bagkaca yazil1 veya ikinci
elden kaynaga ulagilamamistir. Ancak Seyh Halid ile ayn1 akibete ugrayan
baska seyhlere dair aragtirmalar, tezler ve ikincil kaynaklar bulunmaktadir.
Ikincil kaynaklar donemi anlamada yardimei olacaktir. Konu esas olarak
arsivdeki biirokratik yazismalardan derlenecektir. Arsiv belgelerinde olayda
ad1 gecgen seyh ve ailesi ile ilgili kisa da olsa bazi bilgiler mevcuttur. Ancak
asil odaklanilacak konu resmi belgelerden yola ¢ikarak, devletin anilan dé-
nemde tarikat ve asiretlerle iliskisini yerel yoneticiler merceginden ortaya
koymak olacaktir.

Karacadag ve Seyh Halid

Karacadag Diyarbakir, Siverek ve Viransehir arasinda yer alan Gii-
neydogu Toroslarin en ug yaylasidir. Bu bolgede yiizlerce kdy ve kiiglik
yerlesim yeri bulunmaktadir. Burasi Diyarbakir ile Halep arasinda 6nemli
askeri ve ticari yollarin gectigi bir giizergahtir. Antik ¢aglarda oldugu gibi,
giiniimiizde de ayn1 giizergahtan sehirlerarast yol gegcmektedir. Karacadag
yiiksek ve genis yaylalari ile ayn1 zamanda bir yaylak alani olarak pek ¢ok
agiretin hayvanlarmi otlattigi, merkezi devletin denetiminden uzak kalmak
isteyen agiretlerin cevelangahi olarak da bilinmektedir. Nitekim Karacadag
ile ilgili Osmanli arsiv belgelerinde burasi, basta Siverek ve civarini yillarca
talan eden ve devleti uzun zaman ugrastiran Arap Samar ve Aneze olmak
tizere, diger Kiirt ve Tiirkmen asiretlerinin sigindiklar1 ve siirekli cevelan
ettikleri bir bolge olarak tanitilmaktadir®. Bu bolgede asiretler kendi ara-
larinda catistiklar gibi, devletin askeri kuvvetleri ile de kars1 karsiya gel-
mislerdir. Burasi kontrol edilmesi gii¢ bir bolge olarak bilinmektedir. Ayrica
Karacadag, Halep ve Urfa bolgesinden askerlik yapmamak i¢in kura ¢eki-
minden kacan firarilerin sigimmalar1 agisindan yerel yoneticilerin tabiriy-
le “ekrad-1 vahsiyenin” toplandig1 bir bolge olarak bilinmektedir’. Milli

4 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayat Evraki,( A.MKT.
UM. 394/95, 13 Recep 1276 -5 Subat 1860).

5  BAO, AMKT. UM, 394/95 13 B.1276-5 Subat 1860.
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Asireti reisi ibrahim Pasa mensubu oldugu Hamidiye alaylarinin kendisine
verdigi giiclin zirvesinde oldugu bu dénemde, Karacadag bolgesinde de ha-
kimiyet kurmaya c¢alismistir. Bir Hamidiye alay1 kurarak giiclenen Kara-
kegililer de, 6teden beri aralarinda diismanlik bulunan Millilere karsi1 basta
Karacadag bolgesi olmak tizere, Siverek, Virangehir ve Urfa dolaylarinda
ciddi ¢atigmalara girerler. Durumdan haberdar olan Sultan Abdiilhamid, Ha-
midiye mensubu bu iki asiretin bir an 6nce baristirilmalarini ister. Asiretler
baristirilirlar®. Ancak bu iki asiretin Karacadag’daki ¢atismalarinin bir miid-
det sonra tekrar devam etmesi, burada irsat faaliyetlerinde bulunan Seyh
Halid’i (ileride anlatilacagi gibi) kdylinden edecektir’.

1889 Yilinin ilk aylarinda Urfa ve ¢evresinde bir sayia yayildi. Eski-
yalarin siginagi olan ve asiretlerin cevelan ettikleri Karacadag yaylasindaki
Gilpmar koyiinde ikamet eden geng bir seyhin menkibeleri kulaktan kulaga
yayilmaya basladi. Diyarbekir’e bagl Siverek dahilindeki kdylerde miirit-
lerinin gittik¢e yayildig1 sdylenen bu seyh, Halep Valisi ve Urfa Mutasar-
rifin1 endigelendirir. Seyhin pesine gizli memurlar takarak hemen tahkikata
girisirler. Karacadag’in bagl oldugu Diyarbekir ve Siverek yoneticilerinden
adeta rol galarak hemen ise koyularak, Seyh Halid hakkinda gizlice tahkikat
yiritiirler®.

Seyh Halid Diyarbekir’de Naksibendi Tarikati hulefasindan Seyh
Kasim el-Halidi’nin biiytik ogludur. Seyh Kasim kendisini “Tarikat-1 Aliy-
ve-i Naksibendiye hulefasindan Seyh Kasim el-Halidi Naksibendi” olarak
tanitmaktadir®. Ayrica Diyarbekir Vilayeti yoneticileri ve ulemasina gore
Seyh Kasim Efendi, “Tarikat-1 Naksibendiye mesayihinden olup, Diyarbe-
kir’e bes saat mesafede vaki Altunakar nam karyede ikamet ve duay-1 de-
vam-1 omiir ve afiyet-i sevket cendb-1 Padisahiye muvdzabet etmekte” olan
muteber mesayihtendir. Seyh Kasim Diyarbekir sehir merkezine yakin bir
koyde (Altunakar) ikamet etmekte ve sehrin miilki idarecileri ve ulemast,

basta miiftii ve diger ileri gelen din alimleri tarafindan® Diyarbekir ‘de Nak-

sibendi dergdh-1 serifi postnisini Seyh Kasim Efendi”'° olarak taninmakta-

6  Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki, (Y.A. HUS 479/50,
23 Eyliil 1320- 6 Ekim 1904).

7  Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Babiali Evrak Odas1 Evraki, (BEO 3079/230867, 3 Haziran
1323-16 Haziran 1907).

8  Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Zabtiye Nezareti Maruzati, (Y.PRK. ZB. 4/88 25 N 1306- 25
Mayis 1889).

9  Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Miitenevi Maruzat Evraki, (Y.MTV. 46/41, 28 Evvel 1306-9
Kasim 1890).

10 Postnisin Mevlevilige ait bir tabir iken, burada tekke seyhi anlaminda kullanilmistir. Ferit Develi-
oglu, Osmanlica-Tirkge Liigat, Aydin Kitabevi, Istanbul, 2005,s.1040.
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dir. Diyarbekir’de vali, hakim, nakib’ul-esraf ve miiftiiniin dahil oldugu bir
heyet tarafindan yazilan bir mektupta “deavdt-1 hayriyesi igtinam olunur
mesayihden” dir. Oyle goriiniiyor ki, Seyh Kasim bulundugu bélgede irsat
faaliyetlerini yiiriitiirken, Diyarbekir Vilayetinde padisahin temsilcileri olan
yerel idareci ve ulema ile herhangi bir sorun yasamadigi gibi, bunlardan
hiirmet ve saygi goren bir zat olarak bilinmektedir. 1889 yilinda Seyh Efen-
dinin kiiciik oglu vefat etmistir. Bu ac1 iizerine bir de biiyiik evladi Seyh
Halid’in ayrilik acis1 eklenecektir''.

Seyh Kasim Diyarbekir merkezinde tarikat faaliyetini rahatca yiirit-
tiigii halde kirsal alanda (Karacadag bolgesi) geng oglunun etrafinda miirit-
lerin ¢ogalmasi tehlike olarak goriildii. Halep Valiliginin ve Urfa Mutasar-
rifliginin 1srarh takipleri ve pesine taktiklar1 polis memurunun abartili rapo-
ru sonunda Seyh Halid etrafina yedi-sekiz bin miirit topladigi ve mugayir-1
seriat hareketleri ithamiyla Mekke-i Miikerreme’ye gonderildi. Bu olay iize-
rine Diyarbekir, Halep, Urfa, Siverek ve Dahiliye Nezareti ile Y1ldiz Saray1
Mektubi Kalemi arasinda ilging yazisma trafigi yasandi.

Polis Raporu ile Strgin

Seyh Halid hakkinda tipki babasi Seyh Kasimda oldugu gibi, argiv
belgeleri disinda yazil1 biyografik bilgiye ulagilamadi. Ancak seyhin, siirgii-
ne gonderilmesi ve daha sonraki siireglerle ilgili argiv belgelerinin igerdigi
bazi ayrintilarda hayatina dair tafsilatli olmasa da bazi bilgiler mevcuttur.
Buna gore Seyh Halid, Diyarbekir’in Altunakar koylinde irsat faaliyetin-
de bulunan Naksibendi Tarikati Dergahi Postnigini'? (seyhi) Seyh Kasim
el-Halidi Efendi’nin biiyiik ogludur. 1880°1i yillarin sonunda, Diyarbekir’e
bagl Siverek kazasina tabi Karacadag’da bulunan Giilpinar kdyiinde ikamet
ederek irsat faaliyetlerine bagladigi ve kisa bir siirede Karacadag’da, daha
sonra Siverek, Viransehir ve Urfa’ya baglh kdylerde de miiritlerinin ve soh-
retinin yayildig1 goriilmektedir. Zaten seyhin tabir-i caizse basini yakan da
daglik bir bolgede, kisa zamanda miiritlerinin ¢ogalarak sohrete kavusmasi
olmustur.

1889 yilinin 25 Mayis’inda Halep Valiligi kanaliyla, Urfa Polis ko-
miserliginden gelen bir ihbar sukkasini Zaptiye Nazirt Muhammed Kamil
ayni giin “ehemmiyetine binaen” suretinin aynisint Yildiz Sarayina iletir.

11 BOA, YMTV 46/41-3, 26 R.Evvel 1308 28 T.Evvel 1306-9 Kasim 1890.

12 Postnigin, Mevlevi Tarikatina ait bir tabir iken, burada tekke seyhi anlaminda kullanilmustir. Ferit
Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Liigat, Aydin Kitabevi, Istanbul, 2005, s.1040
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Urfa Polis Komiserliginden gonderilen bilgi notunda yazilanlar, merkezi
hiikiimetin evhamini alevlendirecek ifadelerle doludur. (Diyarbekir Vilayeti
siirlart iginde tarikat faaliyetini siirdiiren Seyh Halid’in neden Urfa polisi
Komiserligi tarafindan takip edilip jurnallendigi konusu izerinde daha son-
ra durulacaktir.) Seyh Halid hakkinda ileri siiriilen iddialar yenilir yutulur
cinsten degildir. iddialar, merkezi hiikiimet agisindan iizerinde durulmasi ve
acilen tahkik edilmesi gereken konulardir. Buna gore, “Diyarbekir dahilinde
Siverek Kazasimin Urfa’ya dort saat mesafede kdin Giilpinar Karyesi’'nde
ikdmet eden giiruh-u sefileden Seyh Halid nam sahis hasa siimme hasa ken-
di zatina mahsus olarak peygamberlik ihtira’ ve iddiasiyla™ ortaya ¢ikmis,
etki alan1 kisa siirede Karacadag’daki Giilpinar ve civari koylerden asarak,
Urfa tarafina uzanmustir. Thbar belgesine gore Seyh Halid, Karakegi kdyleri
ile Kabahaydar ve civar1 kdylerde de taraftar bulmustur. Takipgileri yedi-se-
kiz bini agtigindan “asayis-i ammenin ihtilaliyle miitemadiyen hiikiimetin
isgali miieddi ve devletce sdydn-1 ehemmiyet mevdd-1 ‘azimeden olmasiyla”
iizerinde durulmasi ve acilen tahkik edilmesi gereken 6nemli bir madde ol-
dugu ayrica vurgulanmistir'>.

Urfa Mutasarrifligi merkeze gonderdigi sikayet telgrafinda ve Yildiz
Sarayindan gelen cevapta, Osmanli devletinin tarikatlarla kontrollii iliski-
lerini siirdiigii, kitlesel bir gii¢ olma istidad1 gosteren bu olusumlarin kont-
rolden ¢ikma ihtimaline kars siirekli bir sliphe ve tetik halinde oldugu go-
rilmektedir. Y1ldiz Saray1 mensuplar1 Seyh Halid hakkinda Urfa’dan gelen
haberleri Diyarbekir Vilayetinden tahkik ettirmis ve gelen haberlerin dogru
olmadig: bilgisini almalarina ragmen, seyhin “emsali mesayih gibi Hicazda
ikametine” karar vermistir. Y1ldiz Saray1 Bas Kitabet dairesinden gonderilen
yazida Giilpinar Koyii’nde ikamet eden Seyh Halid’in “iddiay-1 niibiivvet ve
uluthiyet gibi bazi uygunsuzluklarda bulundugu haber alinmast iizerine ma-
hallince icra edilen tahkikattan anlasildigina gére, mumaileyhin béyle bir
iddiada bulunmadigi” ortaya cikmistir. Ancak Seyh Efendi “ulemadan ve
Tarikat-1 Naksibendi miintesibdnindan™ oldugu Diyarbekir Vilayeti yetki-
lileri tarafindan vurgulanmasina ragmen, miiritlerinin “Ekrad-1 vahsiyeden
olarak bes-alti bine balig” oldugu beyan edilerek “ahalinin selameti i¢in”
seyhin Hicaz’a gonderilmesine dair ferman ¢ikarilir'®.

13 BOA, Y.PRK. ZB. 4/88 25 N 1306- 25 May1s 1889.
14  Basbakanlik Osmanl Arsivi (BOA.), Irdde-Dahiliye, (1.DH 1168/91332, 16 C.Ahire 1307-6 Subat
1890).
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Diyarbekir Valiligi yetkilileri kendi smirlar1 igindeki Karacadag ve
Siverek’e bagli kdylerde faaliyetini icra Seyh Halid ve babasi Seyh Kasim
hakkinda herhangi bir sikayet veya takibat yapma liizumu gérmedikleri hal-
de, Halep Vilayetine bagli Urfa Mutasarrifliginin bu konuya asiri ilgi duy-
mast ilgingtir. Daha 6nceki sikayet telgrafi ile yetinmeyen Urfa Mutasar-
rifligr merkeze gonderdigi bilgileri takviye amaciyla, Polis Komiserligini
harekete gegirerek, Seyh Halid ve miiritleri hakkinda ayrintili bir rapor daha
hazirlatmak i¢in Polis Kadri adinda bir memurunu, Seyh Halid’i gizlice
takip etmek {izere gorevlendirir. Urfa Mutasarrifi belki de merkezin hosuna
gidecek bir operasyonun basarisini baskalar ile paylagmak istemeyen ace-
leci ve 1srarl1 bir tavirla olayin iizerine gitmektedir.

Polis Kadri bedevi bir Arap yolcunun kiyafetini giyerek Kabahaydar,
Karakegi, Siverek ve Karacadag kdylerinde dolasir. Gorevi “akaid-i batila
nesrine ctir’et etmekte” olan Seyh’in ve miiritlerinin ahvalini gizlice aras-
tirarak rapor etmektir. Polis Kadri kendisine verilen gorevi hakkiyla yerine
getirmek i¢in miiritlerin hal ve hareketlerini incelemekle ise baglar. Miiritler,
“ziikur ve inasin boyunlarinda bir tespih takup halka tarziyle ortada” bir ga-
vusun etrafinda zikrederken, seyhin adin1 da anmalari ile kiifre girmislerdir.
Polis Kadri kullandig1 bu tabir ile tarikat adabini bilmedigi veya bilmiyor
g0Orilindiigi i¢in, miiritlerin boyunlarinda tespih tagimlarimi ve halka halinde
zikretmelerini, kiiftirkarena bir davranislar1 olarak saymaktadir. Miiritlerin
zikir halinde ¢ektikleri “hii” s6ziini “(‘u)(hii) ‘u deyii bir suret-i miidhise ile
verden sigrayarak iki saat kadar” halka halinde zikir yapmalarini da Seyh
Halid ve miiritlerinin su¢lanmalar1 i¢in bir gerekge olarak gorecektir.

Polis Kadri bu gizli takibi sirasinda, kendisine verilen gorev simirimi
da agarak, amirlerinin hosuna gidecek baska faaliyetlerini de i¢eren uzunca
bir rapor hazirlar’®. Raporda dénemin devlet zihniyetinin ipuglarini veren
ilging noktalar var. Ayrica emniyet biriminin alt seviyelerindeki bir polis
memurunun devlet diline hakim oldugu, ancak tahkikatini1 yaptig: tarikat
konusunda bilgisi olmadig1 veya bilmiyor gibi davrandigi anlasiimaktadir.
Polis Kadri’nin raporunun siparis bilgilerle dolduruldugu da anlagilmakta-
dir. Zira raporunda ileri siirdiigii iddialarin dogru olmadig1 birkag ay sonra
anlagilacak ve Seyh Halid Mekke’den donerek kendi kdytiinde irsat faaliyet-
lerine yeniden baslayacaktir.

15 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Umum Vilayetler Tahrirati, (Y.PRK. UM.15/140, 23 K.Sani
1328-4 Subat 1890).
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Polis Kadri bolgede 6zellikle de cahil koylii miiritlerin bir kisim bas-
ka tarikatlarda da goriilen bazi satahat tlirlinden asir1 tavirlarini abartili bir
sekilde tasvir ederek raporunu zenginlestirir. Gok Musa kdyliine giderek s6z
arasinda ve “Seyh Halid’in ahval ve misvarini uslub-1 hakimane ile” mii-
ritlerden sordugunu, Seyhi’'n “iki yiiz kdyden miitecaviz kura ahalisi miiri-
dan silkine iltihak eyledikleri ve her Cuma gicesi bu kis vakti on bes saat
uzaklhigindan en ekalli sekiz-dokuz yiiz neferden ziyade miiridi tekyesinde”
toplandiklarint bilgisini raporuna ekler. Raporun can alict noktasi da bu-
rasidir. Karacadag ve koylerinde iki ylize yakin kdyiin seyhe tabi olmasi
ve bunlarin her cuma gecesi bir yerde toplanmalar1 Yildiz Sarayinin sinir
uclarii harekete gecirecek bilgilerdi. Hafiye polise gore, miiritler seyhleri-
ni peygamberlik makamina ¢ikarmakta, onun yardimcilar: miiritlerden para
toplamakta, her cuma gecesi biiyiik kalabaliklar halinde toplanmakta, seria-
ta aykirt bu hareketin bir an 6nce durdurulmasi gerekmektedir. Polis Kadri
sOz arasinda ahaliyi ikaz ettigini de belirtir. Bunu yaparken devletin bu tiir
kitlesel hareketler karsisinda kullandig sifre kavramlarindan birini zikreder.
“Uslub-1 hakimane” ile ahaliyi seyh ve miritleri aleyhine kigskirtmakta ve
yanlis yolda olduklarini bulundugu topluluklarda yaymaktadir.

Uslub-1 hakimane tabiri Osmanli resmi yazigmalarinda ¢ok kullani-
lan ve devletin tagradaki yetkililerinin ahali ile 6zellikle de sosyal statiisii
giiclii kisiler veya Kkitleler ile karsilastiklarinda ne sekilde davranacaklarini
Ozetleyen bir sifre kavram niteligindedir. Bundan maksat, kisilerin devlet
ve merkeze yani sultana kars1 bir nefret ve kiiskiinliige girmelerine meydan
vermeden “fasdi-i aliyi mucib olmadan™'®, kisaca devletin basini agritmadan
gereken tedbiri uygulamak, istenen cezayi icra etmektir. Osmanli Devleti bu
uygulamayi kitlesel potansiyel giicii olan agiretler, gayrimiislim cemaatler
ve seyhler hakkinda hep g6z oniinde bulundurmustur. Nitekim toplumsal
giiclerinden ¢ekinerek baska yerlerde ikamet ettirdigi ya da siirgline génder-
digi tarikat seyhlerine iyi muamele edilmesi ve gittikleri yerlerde kendileri-

ne maas baglanmasi, uslub-1 hakimane ¢ergevesinde uygulanmigtir!’.

16  Selim Deringil, Thtida ve Irtidad, iletisim Yaymcilik, Ist. 2017,5.71

17 1886 yilinda Sivrihisar’da ikamet eden Dagistanli Seyh Ahmet Efendi de Seyh Halid’in benzeri bir
suglama, (miiritlerinin ¢ogalmasi suglamasr) ile karsi karsiya kalmis ve benzeri sekilde baska yere
gonderilmesi ve bunun uslub-1 hakimane ile yapilmasi istenmistir. “Seyh mumaileyh ii¢ seneden
berii Sivrihisar’da olup bu miiddet zarfinda orada ve civarda peyda ettigi miiridan iki-ti¢ bin rad-
desinde olmasina ve su ii¢ sene i¢inde bu kadar miirit tedarik eylemesine bakilinca ileriide bunun
adedi tezayiid edecegi derkar bulunacag: gibi halkin dahi hakkinda pek ziyade hiirmet ve riayetleri
bulunmasina mebni bunun ba’deizin vilayet dahilinde ikamesi mahzurdan salim olamayacagi ci-
hetle miinasip bir mahalle gonderilmesi ve fakat zi iyal ve fakir’ul-hal oldugundan temini teayiisii
icin kendiisiine yedi-sekiz yiiz kurug raddesinde bir maas tahsisi liizumu ...” Basbakanlik Osmanli
Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH. MKT. 1380/37, 26 Safer 1304-24 Kasim
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Halep Valisi Polis Kadri’nin raporunu Istanbul’a telgraf ekinde gén-
derir. Diyarbekir Valiligi ve Siverek kaymakamliginin iddialar reddetmele-
rine ve durumun Y1ldiz Saray1 Mektubi Kalemi tarafindan da kabul edilme-
sine ragmen, merkezi hiikiimetin tepkisi diger tarikat seyhlerine karsi uygu-
lanan icraatin benzeri oldu. Urfali yetkililerden giden sikayet raporlarinda
seyhin etrafinda yedi-sekiz bin kisinin toplandiginin haber verilmesi aslin-
da merkezin bu konuda nasil karar vereceginin da habercisiydi. Nitekim
Oyle oldu. 13 Subat 1890 tarihinde gelen emirde “miiriddn: ekseri Ekrad-i
vahgiyeden olarak bes-alti bine balig olduklar’” vurgulanarak, “ahalinin
seldameti ictin bu gibi megdyihin emsali ve¢hiyle Hicazda ikametleri miina-
sip olacagindan” 10 Subat 1890 tarihli tezkire ile Seyh Halid’in Mekke-i
Miikerreme’ye gonderilmesi kararlagtirilmistir. Merkezden gelen yazida bu-
nun gibi “ mesayihin emsali vechiyle Hicazda ikametleri” kararinin alindigi
belirtilmektedir'®. Daha 6nce ve yakin tarihlerde Istanbul’da ve diger bazi
vilayetlerde baska tarikat seyhleri de benzer su¢lamalarla “mugayir-1 ser’i
serif” ile suclandiklarinda haklarinda baska yerde ikamet ( tegrib) kararlar1
cikarilmigtir’.

Devletin kendi ¢izdigi siirlarin digina ¢ikma siiphesi tasiyan, ya
da belli sehir ve cografyalarda kontrol edilmelerinde giicliik ¢ekilebilecek
tarikat ehli seyhler hakkinda en ¢ok uyguladig: tedbir ve cezalandirmanin
basinda siirgilin yani baska bir yere teb’id, tegrib, nefi ve icla etme uygula-
malar gelmekteydi. Cogu zaman siirgiin edilen kisilerin devlete ve sultana
kars1 herhangi bir kusuru veya sugunun olmasina gerek yoktu. Adi gecen
kisi ve gruplar hakkinda 6zellikle mahalli yoneticilerden gelen abartili bir
rapor veya jurnal merkezin korkularii uyandirmak i¢in kafi idi. Zaten siir-
giin edilen geyhlere azami hiirmet ve saygi ile beraber incinmemeleri ve
maddi sikint1 gekmemeleri i¢in kendilerine maag ve barinma imkanlar1 sag-
lanmaya c¢alisilmistir. Siirgiinden amag seyh ile tehlikeli bir sekilde kalaba-
liklasan miiritlerinin arasina fiziki mesafe koyarak tehlikenin bertaraf edil-
mesiydi®. Bir seyhin siirgiinii hak etmesinin en énemli nedeni fazla miirit
toplamastydi. Fazla miirit demek kontrol edilememeleri veya herhangi bir

1886).

18 BOA, DH MKT 1705/15, 19 C. Ahire 1307-10 Subat 1890.

19 BOA, DH. MKT. 1380/37, 26 Safer 1304- 24 Kasim 1886.

20  Miiritlerinden uzaklastirilmasi igin Sivrihisar’dan Bursa’ya gonderilen Dagistanli Ahmet Efen-
di’nin etrafinda ahalinin yeniden toplanmas1 mahalli idarecileri korkutmus ve “Mumaileyhin mii-
ridan1 kaza-i mezkiirde ve birkag kazada pek ¢ok oldugu... asayis nokta-i nazarinca “ sakincali bu-
lunmus Ankara Valisi Abidin siirgiiniin devamini talep etmisti. BOA,Y.PRK. UM.16.76.29 Mart
1309.
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fesat aninda bag agritabilme potansiyelleri seyhlerin cezalandirilmasi i¢in
kafi sebepti. Devletin resmi yazismalarinda adi gegen seyhler suglanirken
genellikle “mugayir-1 ser’i serif, akdid-i batila, iddidy-1 niibiivvet, ahali-
den iane toplamak” gibi benzer ve kliselesmis iddialar ortaya atilmaktadir®'.
Tehlikenin kismen bertaraf edilip, seyhin ciddi sekilde tarassut altinda oldu-
gu kendisine hissettirildikten sonra, kendileri hakkinda ileri siiriilen iddialar
s0z konusu edilmeden eski yerlerine veya gorevlerine iade edilmislerdir.

Merkezi hiikiimetin politikalarini tasrada uygulayan yerel yoneticile-
rin bu tiir abartilmig ihbarlara yogunlasmasi, Osmanli Devleti’nin gegmis-
ten gelen devlet-tarikat iligkisi kodlarinda saklidir. Selguklular dahil olmak
iizere ser’i kurallarla yonetilen ve mesruiyetini dinden ve dini olusumlara
dayanmasindan alan sistem, dayandigi bu kurumlarin kontrolden ¢ikmasi
ve tehlike arz eder duruma gelmeleri karsisinda endiseye kapilmig ve benzer
argiimanlarla bunlart kontrol altina alma girisimlerinde bulunmustur?.

Seyh Halid de babasi Seyh Kasim’in, kiinyesinde belirttigine gore, bir
Naksibendi seyhi olup, bu tarikatin Halidiye kolundandir. Bu tarikat genel-
likle iki ekol iizerinden yayilmistir. Birincisi, imam-1 Rabbani’nin Miiceddi-
diye kolu, ikincisi, Osmanli cografyasinda 18. yiizyiln sonu ile 19. yiizyilda
biiylik bir miirit kitlesine ulasan Mevlana Halid ismine izafetle Halidilik
koludur®. II. Mahmut ve daha sonraki Osmanli sultanlar1 gerek Mevlana
Halid ve halifeleri, gerekse daha sonra Istanbul ve Anadolu’da en biiyiik
Naksibendi Halidi seyhi olan Ziyaeddin Giimiishanevi’ye yakin ilgi gos-
termisler. Bazi1 sultanlar ve devlet adamlari bu seyhlerin sohbetlerine bizzat
katilmalarma ragmen, kontrolden ¢ikma ya da merkezin siiphelerini ve en-
diselerini celp edecek bir hareketleri karsisinda dine aykirilik, “siinnete ve
seriata mugayir” hareketlerinden dolay1 tekkeleri kapatilip, takip edilmeye
ve genellikle ceza olarak da miiritleri ile aralarina fiziki mesafe konarak
siirgiine gonderilmislerdir. Bu ¢ergcevede Naksibendiligin Halidi kolu II.
Mahmut déneminden baslamak iizere daha sonraki donemlerde de siirekli
takibat altinda tutulmustur. Halidi’lerin bazi seyhleri siirgiine gonderilmis,

21  Seyh ibrahim adinda bir baska seyh ayni suglamalarla Birgi’ye mecburi ikamete gonderilmistir.
“Seyh Ibrahim nam kimesne ... turuk-1 saire mesayihine muhalif ayin teshiri ile ehl-i siinneti idlal
... eyledigne binaen li-ecli’l-1slah Birgiye nefi ve tegrib olunmak babinda ferman-1 alileri ...” Bas-
bakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Hatt-1 Himayun, HAT 1560/72, 29 Z.Hicce 1237- 16 Eyliil 1822.

22 Tlber Ortayli, Tarikatlar ve Tanzimat Dénemi Osmanl Yénetimi, OTAM (Ankara Universitesi
Osmanli Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi) say1 6, 1995, s. 281-287, Zekeriya Isik,
Osmanli Toplumunda Devlet Tarikat iliskileri, Selcuk Un. Sos. Bil. En. Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Konya 2015,5.382.

23 Hiir Mahmut Yiicer, XIX. Asirda Anadolu’da Tasavvuf, Marmara Un. Sos. Bil. En. Doktora Tezi,
Istanbul 2001,s.171
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hatta Mevlana Halid hakkinda Sam ulema ve yetkililerinden gizlice bilgi
istenmistir. Seyh’in ikamet ettigi Sam Vilayetinden Der-i ‘Aliyye’ye gdnde-
rilen mahzar, ilam ve risalelerde, Mevlana Halid hakkinda ileri siiriilen iddi-
alar yalanlanmis ve merkezin siipheleri giderilmeye ¢alisiimistir. Bagta Sam
Valisinin arizasi, mecmu’u ulema-i Sam ve sairleri tarafindan imzalanan
“arz-1 mahzar”, Sam Kadist’nin ilami ile Sam Miiftiisii’niin verdigi fetvada
seyhin meziyetleri siralanmistir. Bu zevat tarafindan “Seyh Halid merhum
kibar-1 ulemadan ve mesayih ve miirsidinden olup, bu kadar te’lifat-1 adide
sahibi miitteki bir zat ” olarak tamtildig1 halde, yine de merkezi yonetimin
tecessiisiinden kurtulamamustir®, Béylece merkezi yonetimin bu konudaki
hassasiyeti yerel yetkililere de hissettirilmistir®.

Devletin gegmisten gelen bu politikasi gergevesinde Karacadag’daki
Seyh Halid de, gegmiste baska seyhler hakkinda ileri siiriilen benzer iddi-
alarla ikamet ettigi bolgeden uzaklastirilmistir. Urfa mahalli idarecilerinin
merkeze yazdiklari raporlarda Seyh Halid hakkinda ileri siiriilen su¢lamalar,
emsali bagka seyhler i¢cin de baska yer ve zamanda yapilan suglamalarin
benzeri idi. Buna gore, ad1 gegen seyh, “Bir takim akaid-i batila negrine

9

ctir ‘et etmekte”, “Bir takim tesvikat-1 seni’a ” ve “Tiirlii tiirlii adat-1 muhte-

ri’a icra etmekte”, “Seriat-1t Muhammediye 'ye muhalif ahvalde” bulunmak-
tadir. ”* Bu ve benzeri suglamalar yukarida goriildiigii gibi benzeri diger
seyhler icin de yapilmis ise de, uzaklastirma (teb’id, tegrib) uygulamasinin
gercek nedeni belgelerde vurgulandigi gibi aslinda miiritlerin ¢gogalmasi ve

giderek artmalar1 olmustur.

Seyh Halid diger mesayihin emsal-i vechiyle miintesiplerinin “gittik-
¢e tekesstir etmekte bulundugunu ve su halin devami mevki’an ve maslaha-
ten enva-1 mehdzir ve su-i te siri mucip olacagi” gerekgesiyle “ahalinin se-
lameti i¢in” Karacadag’in bulundugu bolge kastedilerek maslahat icabi Hi-
cazda, Mekke-i Miikerreme’ye mecburi ikamete gonderilmistir’’. Boylece
sistem dini bir olusumu bertaraf ederken, yine dini kurallar1 referans olarak
almakta, boylece dini mesruiyet ¢izgisinden ayrilmamis olmaktadir. Seyh
Halid’in bulundugu boélgeden uzak bir yere (Mekke’ye) gonderilmesinde-
ki asil amag, miritlerinin daghik ve kontrol edilmesi zor gibi gdriinen bir
bolgede (Karacadag’da) ¢ogalmalaridir. Bu durum mecburi ikamet emrinin

24  BOA, (HAT 892/39387, 29 Zilhicce 1243-12 Temmuz 1828).

25  Ahmet Cahit Haksever, Osmanli’nin Son Déneminde Islahat ve Tarikatlar: Bektasilik ve Nakseben-
dilik Ornegi. EKEV Akademi Dergisi, y1l,13,say1 38,s.43.

26 BOA, Y.PRK. UM 15/140, DH MKT 1705/15, 19 C. Ahire 1307-10 Subat 1890.

27 BOA, DH. MKT 1698/50, 22 C.1307- 13 Subat 1890.
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verildigi belgenin sonunda agikca belirtilmesine ragmen, yukarida siralanan
suclamalarin yapilmasi, gegcmisten gelen bir anlayisin Seyh Halid olayin-
da da uygulandigin1 gostermektedir. Merkezi hiikiimetin tarikat seyhlerine
kars1 6teden beri kullandigi dilde bir degisme olmadig1 goriilmektedir. Ehl-i
Stinnet inancina, ser’i serife veya diger tarikatlara mugayir hareket ve fa-
aliyetlerin gerek¢e gosterilmesine ragmen, mecburi ikamet ve uzaklastir-
manin asil nedeni goriildiigii gibi seyhin etrafindaki bir kitlenin, devletin
kontroliiniin disina ¢ikma ihtimali tasiyan biiylime ve etkisini genisletme
potansiyelidir.

8 Mart 1890 tarihinde Seyh Halid’in bir jandarma yiizbasisi refakatin-
de yola ¢iktig1 haber verilmektedir?®. 28 Haziran 1890 Tarihinde ise, Hicaz
Vilayeti’nden Diyarbekir Vilayeti’ne ¢ekilen telgrafta, Seyh Halid’in Mek-
ke-i Miikerreme’ye ulastig1 ve delilinin (hac rehberleri i¢in kullanilan bir
tabirdir) evinde iskan edildigi bildirilir®. Boylece Halep Valiligi ve Urfa
Mutasarrifliginin cabalar1 ve merkeze gonderdikleri evhamlandirici ihbarla-
r1 sonug vererek, adi gegen seyh nihayet tegrib edilmis, yani miiritlerinden
uzaklastirilmistir. Fakat Halep Vilayeti ve Urfa mahalli idarecileri, seyhi
Mekke’ye gondererek miiritleri ile arasinin fiziki olarak ayrilmasim yeterli
gormemis olacaklar ki, kisa bir miiddet sonra Seyh Halid’in “hilaf~1 riza”
Mekke-i Miikerreme’den firar ettigi sayi’asii yaymaya basladilar. Istan-
bul’dan bu konuda bir aragtirma yapildigi haberleri iizerine, kisa bir miiddet
once kiiclik oglunu kaybeden Seyh Kasim, biiyiilk oglunun da bu sekilde
ayrilik acisina daha fazla dayanamaz ve hem mabhalli yetkililerin kapisini
calar, hem de Yildiz Sarayindaki yetkililere mektuplar géndermeye baslar.
Bu mektuplardan birisinde, ikamet ettigi kdyde ibadet ve padisaha dua ile
mesgul iken, Mekke-i Miikerreme’ye gonderilen oglundan Arapga bir mek-
tup aldigim belirtir. Oglunun “hala Mekke-i Miikerreme’de olup, makam-1
Hilafet-i Uzmaya her mii’'min ve muvahhidin mefruz-u uhde-i sadakati olan
da’avat-1 hayriye ile mesgul ve bir hal-i felaket ve zariiret icinde oldugu
halde” giiya buradan firar ettigine dair sayi’alarin yayildigini, bu haberle-
rin gergek olmadigini, Seyh Halid’in Hala Mekke’de padisah hazretlerinin
merhamet ve sefkatini beklemekte oldugunu acikli bir sekilde beyan eder.
“Ahval-1 hususiye ve umumiyemize tamamiyla vakif olan vildayet-i Celileleri
ahalisine malumudur ki, hem kendisinin hem de oglu seyh Halid’in “fu-
kara-y1 tarikat-1 aliye-i naksibendiyeden olup, sdkin oldugumuz karyelerde

28 BOA, DH. MKT 1707/ 15, 16 Recep 1307-28 Haziran 1890.
29 BOA, DH. MKT 1737/117, 16 Haziran 306-28 Haziran 1890
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talim-i ulum-u diniye ile istigal ve bu cihetle isticlab-1 da’avat-1 hayriye...
cenab-1 cihanbani ile vazife-i sadakat ve ubudiyeti ikmal edegelmekte ola-
rak hilaf-1 emr ve riza-y1 ali hi¢bir hal ve harekette bulunmamig ve bundan
boyle dahi bulunmayacagimiz derkdr bulunmugstur.” Seyh Kasim mektu-
bunda devamla, Mekke’ye gonderilen oglu hakkinda siirgiinden sonra da
yapilan tahkikatta, siirgiine sebep olarak gosterilen seylerin ehemmiyetsiz-
liginin ortaya ¢iktigini belirtir. Seyh Halid’in burada kalan evlad-u iyali pe-
risan bir halde olduklar1 gibi, “bu sinn-i seyhithet icinde miifarakat-1 eviad
teessiirat-1 tahammiilgiizarina takdt gétiirememekte” oldugundan oglunun
bir an dnce kdyiine geri gonderilmesini talep eder. imzasmi da “Tarikat-1
Aliyye-i Naksibendiye Hulefasindan Seyh Kasum” olarak atar®.

Seyh Kasim’in Padisaha hitaben yazdiklarini destekler mahiyette,
mektuba basta Diyarbekir Valisi Refik olmak iizere, sehrin hakimi (kadi-
s1), defterdari, mektubi kalemi, miiftiisii ve nakib’ul-esraf’in imzalarinin
oldugu ikinci bir yazi eklenmistir. Bu yaz1 Diyarbekir’deki mahalli idareci
ve sehir ileri gelenleri ile ulemasmin da Seyh Kasim’1 destekledikleri ve
ona miizahir olduklarin1 gostermektedir. Diyarbekir Vilayet yetkilileri ve
ulemasinin yazisinda, Seyh Kasim’dan sitayisle bahsedilir. “Tarikat-1 Nak-
sibendiye mesayihinden olup, Diyarbekire bes saat mesafede vaki Altuna-
kar nam karyede ikamet ve duay-1 devam-1 6miir ve afiyet-i sevket cenabi
Padisahiye muvazabet etmekte olan Seyh Kasim Efendi” olarak adi gegen
seyhin, kendileri tarafindan tanindig1 ve aslinda korkulacak veya kontrol
disinda addedilecek biri olmadigint mektubun basinda ortaya koyarlar. Di-
yarbekir mahalli idareci ve ulemasinin mektubunda daha sonra Seyh Ka-
sim’1n sinn-i seyhthete vasil olmus ve “ da ‘avat-1 hayriyesi igtinam olunur
mesayihden” bulundugu gibi, bu gibi seyhlerin miistecab hayir dualarindan
yararlanmasi i¢in, padisah hazretlerinin oglunu, kendisinin yanina geri gon-
dermesi hakkinda Seyh Halid’e sefa’atg1 olurlar®!. Seyh Kasim’in gabalart
ve Diyarbekir Vilayeti’nin olumlu goriis bildirmesinden yaklasik {i¢ ay son-
ra, Dahiliye Nezaretinden Hicaz ve Diyarbekir vilayetlerine telgraf ¢ekilir.
Telgrafta, “Diyarbekir 'de Naksibendi dergdh-i serifi postnigini Seyh Kasim
Efendi tarafindan takdim olunan arzuhal iizerine mumaileyh Seyh Halid 'in

30 Seyhin miihrinde “Kasim el-Halidi Naksibendi” ibaresi bulunmaktadir. BOA, Y.MTV. 46/41, 28
T.Evvel 1306- 9 Kasim 1890.

31 Adi gegen mektupta imzasi olanlar; “Diyarbekir Valisi Hasan Refik, Hakim-i Ser’ es-Seyyid Ab-
durrahman, Defterdar Muhyiddin Emin, Mektubi es-Seyyid Muhammed Sakir, Miifti es-Seyyid
Ahmet,

Nakib’ul-Esraf es-Seyyid Muhammed Mesut ve dort aza” BOA, YMTV, 46.41.3, 26 R.Evvel
1308-9 Kasim 1890.
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ber vech-i istid’a memleketine avdeti hususuna miisaade-i seniyye-i hazreti
padisahi sayan” buyrularak, Seyh Halid’in mecburi ikameti sonlandirilarak
memleketine donesine miisaade edilir®.

Seyh Kasim oglunun doniisiine izin verilmesine ¢ok sevinir ve yine
Diyarbekir Vilayeti kanali ile padisaha bir tesekkiir ve dua mektubu yazarak
sevincini ve memnuniyetini ortaya koyar®*. Memleketine dontis i¢in ken-
disine miisaade verilen Seyh Halid, bulundugu mukaddes beldeden hemen
geri gelmek istemez. Yaklagsmakta olan Ramazan aymi burada gegirerek,
ardindan gelecek hac mevsiminde de hac farizasini yerine getirdikten son-
ra donmek ister. Ancak Hicazda kalacagi bu siire ve doniis masraflari igin
parast bulunmamaktadir. Oyle anlasiliyor ki, devlet siirgiin ederek iizdiigii
Seyhin gonliinii kazanmak ve dualarini almak i¢in bu isteklerini yerine ge-
tirmis ve Seyh Halid Ramazandan sonra hac vazifesini de yerine getirerek
memleketine geri doner.

Halep ile Diyarbekir’in Bitmeyen Zitlasmasi

Memleketine geri donen Seyh Halid, babasi Seyh Kasim tarafindan,
tarikat ve irsat faaliyetlerine devam etmek tizere tekrar Karacadag’daki Giil-
pnar koyilinde gorevlendirir. Ancak Halep Vilayeti yetkilileri ve Urfa Muta-
sarrifligi bir miiddet sonra tekrar seyhin pesine diiserler. Hilkiimet merkezi-
ne daha dogrusu Yildiz Sarayina Seyh ile ilgili raporlarlar yazmaya devam
ederler. Halep Valisi Osman tarafindan Dahiliye Nezaretine sifreli olarak
gonderilen bir maruzda, dort sene 6nce nefyedilen, Diyarbekir’e bagli Sive-
rek Kazasimin Giilpinar kdytine gelerek “yine icra-yi mefdsid-i igfalkdarane-
ye basladig ... civariyet hesabiyla diyaneten ve siyaseten mahzuru derkar
olan” Seyh Halid ve adamlarindan ileri gelen {i¢ sahsin miinasip bir mahalle
tegribleri (stirglinleri) arz edilir®. Seyhin Mekke’den doniisiinde pesini bi-
rakmayan Urfa Mutasarriflig1 ve Halep valiliginin aksine, Diyarbekir vali-
ligi daha 6nce oldugu gibi tekrar Halep ve Urfa’dan giden raporlari tekzip
ederek, civariyet itibartyla seyhi sikayet eden komsu vilayetin verdigi bil-
gilerin dogru olmadigina dair Dahiliye Nezaretine telgraf ¢eker. Diyarbekir
Valisi imzastyla Dahiliye Naziri’na gonderilen telgrafta, Halep Valisi’nin

32 BOA, DH MKT 1800/138, 3 K.Séani 1306-15 Ocak 1891.

33 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Y1ldiz Perakende Evraki Arzuhal Jurnal, (Y.PRK. AZI. 18/77,
3 Saban 1308-14 Mart 1891).

34 BOA, DH. MKT 1823/116, 14 Mart 1307- 26 Mart 1891

35 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Dahiliye Nezareti Sifre Evraki, (DH. SFR. 165/21, 14 Mart
310-26 Mart 1894).
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seyh hakkinda ileri siirdiigii iddialara dair “Buna dair vilayetce kat iyyen
malumat yoktur. Bi’l-aks Seyh Halid ‘afv-1 aliye mazhariyetle Mekke-i Mii-
kerreme 'den avdet edeli hiisn-ii hal iizere bulundugu isitilirdi” diyerek sey-
hin iddia edilen hareketlerin aksine kendisinin hiisnii haline dair haberler
alindigini bildirir. Diyarbekir valiligi merkezin tepkisini cekmemek i¢in ola-
cak, temkinli bir tavir takinarak, yeniden gerekli tahkikatin yapilarak netice-
nin nezaret makamina bildirilecegini haber verir*®. Bu telgraftan yaklasik bir
hafta sonra Diyarbekir Valisi Sirr1 imzasiyla Dahiliye Nezaretine tekrar bir
telgraf gonderilir. Vali, seyh hakkinda gerekli tahkikatin yapildigini, Urfa
Mutasarrifinin 6zel bir memurunun igvasiyla seyh hakkinda ileri siirtilen
iddialarin tahkik ettirildigini, “Seyh Halid hakkinda icra ettirilen tahkikatta
mumaileyhin mugayir-i riza bir giina hal ve hareketi goriilmedigi’ni*’ be-
yan eder. Ancak yine de durumun Siverek Kaymakamligi tarafindan tekrar
sorusturularak, oradan gelen cevaba gore hareket edilecegini bildirmesi iize-
rine, Siverek kaymakamlig1 konuyu aragtirmak tizere gorevlendirilir.

Iki vilayet arasinda adeta bir belgeler ve raporlar ¢atismas1 yasanmak-
tadir. Urfa ve Halep yetkilileri seyhin hareketlerinin tehlikeli ve zararli olup,
adamlan ile beraber tekrar buradan siiriiliip cezalandirilmalarin isterler.
Diyarbekir Vialyet yetkilileri ise, seyh hakkinda olumlu goriis bildirerek,
uygunsuz bir hareketinin goriilmedigine dair Dahiliye Nazirligina cevabi
telgraflar cekiyordu. Diyarbekir valiliginin olumlu goriislerini ¢iiriitmek
icin, Urfa Mutasarriflig1 bu sefer seyh aleyhinde “Urfa Hey et-i Ulemast”
nin goriislerini merkeze gondererek, yeniden olayn iistiine gider®s. Merkezi
hiikiimet ve Yildizdaki yetkililerin, tasradaki iki komsu vilayet valilerinin
birbirine zit goriis ve raporlari karsisinda kafalar1 karisir. Y1ldiz Saray1 daha
once Halep Vilayeti ve Urfa mutasarrifligimin goriis ve istekleri dogrultu-
sunda Seyh Halid’i alelacele Mekke’ye slirme emrini vermesine karsilik,
dort yi1l sonra ayn1 mahalli birimlerden gelen rapor ve seyhin cezalandiril-
masi istegine bu sefer temkinli yaklagmaktadir. Nitekim bu kafa karigikligi-
n1 Diyarbekir vilayetine gonderilen yeni bir emirde gormek miimkiin. Mayis
1894 tarihinde Dahiliye Nezareti’'nden Diyarbekir Vilayeti’ne gelen yazida,
Urfa ve Diyarbekir valilerinin goriigleri 6zetlendikten sonra “keyfiyetin be
gayet bi tarafane olarak bi’l-etraf tahkik ettirilerek neticesinin” derhal bil-

dirilmesi emri verilecektir®. iki vilayetten gelen farkli goriis ve inatlasma

36 BOA, DH SFR 165 30, 16 Mart 1310 -28 Mart 1894.

37 BOA, DH SFR 165 54, 23 Mart 1310-4 Nisan 1894.

38 BOA, DH. MKT 243/50, 4 Sevval 311-10 Nisan 1894.
39 BOA, DH. MKT 243/5017, 4 May1s 310- 31 May1s 1894.
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karsisinda merkezden gelen emir, durumun Dahiliye Nezareti tarafindan da
fark edildigini gdstermektedir. Konuyu arastirmak iizere Siverek kayma-
kamlig1 gorevlendirilir.

Iki tasra yoneticisi arasinda sikisan seyh ve miiritleri hakkinda yakla-
sik alt1 ay sonra Siverek kaymakamlig1 ayrintili bir rapor hazirlayarak vila-
yet yetkililerine ve Dahiliye Nezaretine géndererek son noktayi koyar. Buna
gore, konu yerinde arastirilmig, Seyh Halid de Diyarbekir merkezine cagril-
mistir. Siverek Kaymakamligi’nin arastirmasi ve Diyarbekir Vilayetin sonug
raporuna gore, miiritlerin bir kisminin cehalet eseri bazi asir1 davranislarda
(tefevviih) bulunduklari tespit edilmis, ancak miiritlerin baz1 edepsizce ha-
reketlerinden seyhin malumati ve rizas1 olmadig bilgisine ulagilmistir. Tah-
kikat sonunda Diyarbekir Vali Vekili Muhammed Enis durumu 6zetleyen
yaziy1 Dahiliye Nezareti’ne gonderir. Buna gore, “Seyh mumaileyh hakkin-
da haiz-i ehemmiyet bir neticeye iktiran edemeyiip, yalniz taife-i Ekraddan
(miirid) namini takinan birkag sebiikneferin yolsuz bazi tefevviihleri ihbar
olunmus ise de, bundan seyh mumaileyhin riza ve malumatinin inzimamina
delalet edecek emdrdt olmadigi anlasilmist”™® Bazi miritlerin uygunsuz
hareketleri ve tefevviihleri i¢in, hem seyhin hem de miirit denilen baz1 sa-
hislarin tenbih edilmeleri sonucuna varilmistir. Bundan sonra miiritlerin be-
yan olunan uygunsuz (mugayir-1 ser’-i serif) hareketlerinin tekrarlanmamasi
icin gereginin yapilmasi seyhe bildirilip, biitlin bu olayin 6ziinii teskil eden
kontrol digiligi affetmeyen merkezi hiikiimetin anahtar climlesi olan, benim
kontroliim altindasiniz. Kontrol digina ¢iktiginizda basiniza geleni gordii-
niiz, mealindeki climle ile sonuglandirilir. Seyhe bundan boyle artik “taht-1
nazar-1 tecessiisde bulunduruldugu” hatirlatilir*'. Halep ve Urfa mahalli ida-
recilerinin 1srarlarina ragmen Seyh Halid bu sefer Giilpinar kdyiinde irsat
faaliyetlerine devletin “taht-1 nazar-i tecessiisiinde” devam eder.

Seyh-Asiret-Vali

Mekke’den doniisiinden sonra Urfa mahalli idarecilerin baskilarindan
kurtulan Seyh Halid, Giilpinar kdyiinde babasinin izni ile ikamet ederek ta-
rikat faaliyetine devam ederken, yaklasik on y1l sonra Karacadag bolgesinde
catigsma halinde olan iki gii¢lii Hamidiye Alay1 mensubu agiret tarafindan
bas1 tekrar belaya girer. Daha dnce de belirtildigi gibi Karacadag bolgesi
genis yaylaklarinda asiretlerin stirekli dolastiklar1 ve otlaklari i¢in miicadele

40 BOA, DH. MKT 356/22, 17 Saban 312-2 Subat 1895.
41 BOA, DH MKT 356 /22-3, 13 Mart 1310-25 Mart 1894.
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icinde olduklar1 bir alandir. Burasi ge¢miste oldugu gibi, 1900°1i yillarin
baslarinda da basta Milli ve Karakegili asiretleri olmak lizere, Semmar ve
Aneze gibi bolge halkini ve devleti yillarca ugrastiran bedevi Arap asiretle-
rinin de goz diktikleri bir bolgedir. Tanzimat doneminde giicleri kirilan yerel
giic unsurlarindan olan agiretler, Sultan Abdiilhamid’in Hamidiye Alaylarin
kurdurmasiyla yeniden merkezi hiikiimetin ilgi alanina girerek bu donemde
tekrar giiclenmeye basladilar®.

Karacadag bolgesinde bulunan Milli ve Karakegili asiretleri de Ha-
midiyeli olma avantajini kullanarak, gerek Karacadag’da, gerekse Urfa ve
Mardin ¢evresinde etki alanlarini genisletmeye baslayinca, eski husumet-
leri yiizinden yeniden catismaya basladilar. Milli ile Karakecili agiretleri
1904 yilinda yeniden ¢atismaya baslayinca devreye bizzat Istanbul merkezi
hiikiimeti girmis ve barigmalar1 saglanmistir*®. Ancak bir miiddet sonra bu
agiretler Karacadag’da tekrar ¢atigmaya baglamislardir. Asiretlerin bolge-
de catismasi sirasinda Karacadag’daki pek ¢ok koy ahalisi zarar gérmiis,
mallar1 talan edilmis, bir kismi1 bu catismalardan kagarak baska bolgelere
gitmek zorunda kalmislardir. Seyh Halid’in Giilpinar K&yt de bu ¢atigma-
lardan nasibini almis, koyii tahrip edildigi gibi, tarlalari ve hayvanlart da
gasp edilmistir. Bu ¢catigsmalarin ortasinda kalan Seyh Halid, daha sonra Ka-
rakegili reisi Dire’inin adamlarinin yerlesmeleri tizerine kdylini, hayvan ve
tarlalarini terk ederek, Urfa’ya tabi Future kdytiine yerlesmek zorunda kalir.
“U¢ sene mukaddem Milli ve Karakegi asairi miyaninda vuku’ bulan mii-

EEINTS

naza’a ve miihdcemede” “tarlalart ve emvali ve mevagisi gasp ve karyesi
tahrip olundugu ve el-yevm Urfa’ya tabi Future karyesinde ikamet ederek
me’vasina avdet edememekte” Seyh Halid Efendi Urfa Mutasarrifina bag-
vurarak Karakecili reisi Dire’i’nin “yed-i gasbinda” olan kdyiine dénmek
istedigini bildirir*.

Urfa Mutasarrifi Neset’in sadarete génderdigi yaziya bakilinca, Seyh
Halid ile Urfa mahalli idarecilerinin arasinin bu dénemde iyi oldugu anlasil-
maktadir. Muhtemelen Seyh Halid’in pesini birakmayan eski yoneticilerin
yerine gelen yeni mutasarrif seyh ile ugrasmamakta, belki de seyhin eski
giicliniin kismen dagitilmis olmasindan, mahalli idare ile herhangi bir sorun
yasamamaktadir. Zira Urfa Mutasarrifi Neset’in gonderdigi yazida Seyh Ha-

42 Bkz. Ibrahim Ozcosar, Merkezilesme Siirecinde Bir Tasra Kenti: Mardin, Mardin, 2009, 109 vd.

43 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Yildiz Perakende Evraki Askeri Maruzat, (Y. PRK. ASK
222/7, 9 Eyliil 1320-22 Eyliil 1904), Bkz, Ekrem Akman, 19.Yiizyilin ikinci Yarisinda Siverek,
Yaynlanmanus Doktora Tezi, Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mardin, 2017, 5.270.

44 BOA, BEO 3079/230867-3 Haziran 1323-16 Haziran 1907.
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lid’ten 6vgii ile bahsedilmekte ve gasp edilen kdy ile mallariin geri veril-
mesi istenmektedir. “/cra kilinan tahkikat neticesinde mumaileyhi da’iyan-i
saltanat-1 seniyyeden ve kibdr-1 mesayihten oldugu ve maruzat ve magdu-
riyetinin tamamiyla hakikate muvafakiyeti tezahiir etmis olmagla™ seyhin
kdyiine donmesi igin gerekenin yapilmasini arz eder. ilging bir sekilde daha
onceki idarecilerin iddialarinin tersine, Seyh’ten 6vgii ile bahsedilerek “da-
iyan-1 saltanat-1 seniyyeden ve kibar-1 mesayihten oldugu” vurgulanir. An-
cak seyhin koyline donmesi i¢in Halep ve Urfa mahalli idarecilerinin daha
onceki istekli ve istahli miidahale isteklerine karsin, s6z konusu Hamidiyeli
giiclii bir agiret olunca ¢ekingen ve ¢ekimser kaldiklar1 goriilecektir.

Tasra yoneticilerinin Hamidiye Alaylarina mensup asiretler karsisin-
da yetkilerini kullanmaktan kag¢indiklari, Sultan Abdiilhamid’in korudugu
bu asiretlere bulasmaktan ¢ekindiklerini Seyh Halid’in kendi kdyiine don-
me isteginde ipuglar1 vermektedir. Tapularini (senedat-1 hakani) ibraz ettigi
halde, Urfa Mutasarrifligi, bu sefer daha dnce Seyh Halid’i takip edip bol-
geden uzaklastirilmasi i¢in harcadigi ¢abanin tam tersine, olaydan siyrilmak
cabasi i¢ine girer. Aradan on sene gibi bir zaman gectigi icin Halep ve Urfa
yerel yoneticilerinin degismis olmasinin bu yeni tavirda rolii olabilir. Ancak
1907 yilindaki Urfa Mutasarrifi, Seyh Halid’in Karacadag’daki kendi ko-
yline donme istegini, kdyde bulunan Karakecili reisi Dire’i’nin adamlarini
uzaklastirma igini bélgenin Diyarbekir’e bagli olmasi nedeniyle Diyarbekir
valiligine yiiklemek ister. Daha once seyhin pesine gizli polisler takarak
raporlar hazirlatan ve Seyh Halid’in siirgline gdnderilmesini saglayan ayni
mutasarriflik, simdi bu bolge bana ait degil, dolayisiyla seyhin kdyiine yer-
lesen Hamidiye Alay mensubu asiret liyelerinin buradan ¢ikarilma isi de
kOyiin tabi oldugu Diyarbekir vilayetine aittir, demektedir*.

Hamidiye Asiret mensuplarinin kdyden ¢ikarilma meselesi, ates topu
gibi kimse tarafindan sahiplenilmemektedir. Nitekim Diyarbekir Valisi Ha-
lid imzasiyla Bab-1 Ali Saderat-i Uzma Kalemine gonderilen telgrafnamede,
Gilpmar Koyii, Siverek’e bagli oldugundan, Siverek kaymakamligimin ige
el atmasini istemis, Siverek Kaymakamligi ise, buraya sevk edilecek daimi
bir askeri giicii olmadigindan topu Urfa yoneticilerine atmistir. ... mezkiir
karyede Dire’i’nin adamlart sakin oldugundan men’ olunmalart orada da-

imi surette bir kuvvet ikamesine miitevakkif ve seyhin ailesi Urfa dahilinde

45 BOA, BEO 3079/230867-3, 2 Haziran 1323-15 Haziran 1907.
46 BOA, BEO 3091/231807, 14 Haziran 1323-27 Haziran 1907.
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olmak hesabiyla asairin tecaviiziinden muhafazas: Urfa’ya ait bulundugu,

Siverek kaymakamligindan cevaben bildirilir™*

Urfa’li yoneticiler Karacadag ve Giilpinar koyii bize bagl degil di-
yerek olaya miidahaleden kagiirken, ayni sekilde Diyarbekir Vilayeti ve
Siverek yoneticileri de asiret adamlarinin kdyden ¢ikarilma isine bulagmak
istememektedirler. Nihayet bu ii¢ tasra birim ydneticilerinin olaydan is-
tinkaf etmeleri ve isi birbirlerine havale etmeleri lizerine, sadaret tarafindan,
Seyh Halid’in halen Urfa’ya bagh Future kdyiinde ikamet ettigini, dolayi-
styla seyhin kdyline geri donmesi gorevinin de Urfa’a mutasarrifligina ve-
rildigi gormekteyiz. “Karyede Dire’inin adamlari sakin oldugundan men’
olunmalart orada daimi surette bir kuvvet ikamesine miitevakkif ve seyhin
ailesi Urfa ddhilinde olmak hasebiyle asairin tecaviizatinin idarece temini

»248

Urfa’ya ait bulundugu...”* merkezi hiikiimet tarafindan bildirilir.

Sonug

Seyh Halid Karacadag gibi devlet agisindan kontrol edilmesi gii¢ olan
bir cografi alanda, jurnal raporlarina gore, miirit sayist yedi-sekiz bine ulas-
t1g1 ihbarlar1 sonucu Mekke-i Miikerreme’de kisa bir siire de olsa mecbu-
ri ikamete tabi tutulmustur. Sultan Abdiilhamid doneminde, devlet, asiret
ve tagra yoneticileri arasinda sikisan Seyh Halid’in serencaminda merkezi
yonetimin politikalarinin tasrada da yansimasinit buldugu goriilmektedir.
Devletin potansiyel bir gii¢ haline gelme ihtimali olan tarikatlara bakis
ve politikasi, gegmiste oldugu gibi, kontrol altinda bulundurma ve seyh ile
miritlerini fiziki olarak ayirma seklinde devam etmektedir. Bu donemde
Jurnal ve ihbar sistemine dahil olan yerel yoneticilerin bir kismi bu isi is-
tahla ve abartili bir sekilde yerine getirmektedirler. Nitekim Seyh Halid de
Diyarbekir Vilayetinden gelen yalanlamalara karsin, Halep ve Urfa mahalli
yoneticilerinin 1srarli ihbarlar1 sonucunda Mekke-i Miikerreme’ye gonde-
rilmigtir. Ancak resmi yazigmalar dikkatle incelendiginde, yerel yonetici-
lerin merkeze her zaman dogru bilgi vermedikleri anlagiimaktadir. Mesela,
Halep Valiligi, Urfa Mutasarrifli1 ile Diyarbekir Vilayet yetkilileri Seyh
Halid hakkinda merkeze farkli bilgiler vermislerdirler. Bu bilgiler sonucun-
da Seyh Halid once siirgiine gonderilmis, kisa bir siire sonra koyline geri
dénmesine izin verilmistir.

47 BOA, BEO 3091/ 231807, 14 Haziran 1323-27 Haziran 1907.
48 BOA, BEO 3091/231807-2, 19 C.Ula 1325-30 Haziran 1907.
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Bu donemde Hamidiye Alaylarmin kurulmasi ile baz1 asiretler giic-
lendiginden, ahaliye yaptiklar1 haksizliklara karsi, mahalli idareciler bun-
lara bulagmaktan ¢ekinmektedirler. Bu agiretlerin gasp ettikleri bir kdyden
cikarilma isini ¢evre vali ve kaymakamlarindan hi¢ biri {izerine almak is-
tememis, sonunda Dahiliye Nezareti devreye girerek, bunlardan birini go-
revlendirmistir. Hamidiye asiretleri yerel yoneticiler karsisindaki gii¢lerini
Sultan Abdiilhamid tahtta oldugu miiddetge siirdliirmiislerdir.
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Ozet

Osmanl1 Devleti’nde bir bolgeye cizye tayin edilecegi zaman mese-
lenin ashinin islam hukukundan geldigi ve Islamiyet’in ilk yillarinda nasil
uygulandigi, aliman vergi miktarinin ne kadar oldugu ferman, berat vb. bel-
gelerde belirtilerek cizyenin mesrulugu gosterilmeye calisilirdi. Vergi ver-
mekle miikellef olanlarin, bazi sartlar1 bulunmaktaydi. Vergi verebilecek
yasa gelmis olan, viicut ve akilca saglam olan her gayrimiislim erkekten
cizye aliirdi. Kadin, ¢ocuk, malul olanlar ve Voynuk, Martalos, Eflak gibi
ozel askeri ytikiimliiliikleri yerine getirenler yaptiklart ig karsilig1 cizyeden
muaf tutulurlardi.

Incelemeye konu olan Basbakanlik Osmanli Arsivindeki kaynak-
lar sunlardir: B.O.A., ML.VRD.CMH.d, no: 833, Siroz, Selanik, Tirhala,
Drama, Nis, Sofya, Kostendil, Silistre, Samakov vs. sancaklar ile Halep,
Sayda Rahka, Bagdat, Girid, Edirne, Sam, Diyarbakir, Erzurum vs. eyalet-
lerden tahsil olunan cizyeleri miibeyyin defter., B.0.4., ML.VRD.CMH.d,
no: 1316, Diyarbakir, Mus, Mardin, Siird vs. livalarin kaza ve karyelerinin
cizyelerini havi defter, B.0.4., ML.VRD.CMH.d, no: 1454, Ankara,
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Biga, Amasya, Bayburt, Diyarbakir vs. sancaklarin ve Musul, Basra, Ha-
lep, Edirne vs. eyaletlerin cizye evraki ve bakiyelerini miibeyyin defter.,
B.O.A., ML.VRD.CMH.d, no: 1454, Edirne, Selanik, Nis, Uskiib, Silistre,
Hiidavendigar, Bolu, Kastamonu, Konya, Diyarbakir sancaklar1 redyasin-
dan toplanan cizyenin miktarini belirtir defterler ¢aligmanin ana kaynagini
olugturacaktir. Eldeki kaynaklara dayanarak Diyarbakir kentinde yasayan
Miisliiman olmayan tebaanin ekonomik yapisi ve Demografik Yapisi lizeri-
ne degerlendirme yapilacaktir.



AN EVALUATION ON THE DEMOGRAPHIC AND
ECONOMIC STRUCTURE OF THE NON-MUSLIMS
LIVING IN DIYARBAKIR IN MID-XIX. CENTURY
ACCORDING TO JIZYA BOOKS

Abstract

When Jizya would be assigned to an area in the Ottoman State, how it
would be applied was announced and the true nature of it was explained to
the public stating that it originated from the Islamic Law and was applied in
the early years of Islam and the amount of it was made public with imperial
orders and announcements to legitimize it. Those who were taxpayers had
some conditions. Jizya was taken from every non-Muslim male who was
old enough to be able to pay tax, and who was sound in terms of body and
mind. Women, children, the disabled and those who fulfilled special military
obligations like Vojnuk, Martalos, Wallachia were exempt from the Jizya in
return for their work.

The sources that were used in the present study from Prime Ministry
Ottoman Archives were as follows: The book showing the Jizya taken from
B.O.A., ML.VRD.CMH.d, no: 833, Siroz, Thessaloniki, Tirhala, Drama, Nis,
Sofia, Kostendil, Silistre, Samakov etc. sanjaks; the book showing the Jizya
taken from Aleppo, Sayda Rahka, Bagdad, Girid, Edirne, Sam, Diyarbakir,
Erzurum; the book showing the Jizya taken from B.O.4., ML.VRD.CMH.d,
no: 1316, Diyarbakir, Mug, Mardin, Siird and their districts and sub-dis-
tricts, the book showing the Jizya taken from B.O.A., ML.VRD.CMH.d, no:
1454, Ankara, Biga, Amasya, Bayburt, Diyarbakir etc. sanjaks and Musul,
Basra, Aleppo, Edirne states; the book showing the Jizya taken from the
subjects of the B.0.4., ML.VRD.CMH.d, no: 1454, Edirne, Thessaloniki,
Nis, Skopje, Silistre, Hiidavendigar, Bolu, Kastamonu, Konya, Diyarbakir
sanjaks will constitute the main source of the study. Based on the existing
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Giris

Cizye, Osmanli devletine daha 6nceki Tiirk-Islam devletlerinden in-
tikal etmistir.! Bulliga ermis gayrimiislim erkekten alinan ve kisi basina ko-
nulan bir vergi ¢esididir. Zimmi reayadan cizye resmi alabilmek i¢in, viicut
ve akilca da saglam olmasi, bagindan, evinden ve evin igindeki dosek, orti
ve ev esyasindan bagka, keci, koyun, hububat sarap gibi mahsullerden {igyliz
akce tutarinda mali olmasi gerekli idi. Baska bir ifadeyle cizye, 14-75 yas
arasindaki sthhatli erkeklerden alinan bir vergi ¢esididir.? Cizye vergisi, ¢o-
cuklar, Rahipler, devlet hizmetinde bulunan diger aileler, ihtiyarlar, sakatlar
ve kadinlardan alinmazdi. Vergisini 6deyen zimmiler, can, mal giivenligine
sahip idiler. Cizye vergisi baslangigta kisilerin ekonomik durumuna gore
alinmisti. Zamanla “hane” hesabi iizerinden ve ortalama bir fiyat esas alina-
rak vergi konulmus olsa da, 17. Yiizyilin sonlarina dogru tekrar eski sisteme
doniilmistiir.

Bu caligmanin amaci, Diyarbakir sehrimize ait cizye defterlerini ele
alarak gayrimiislim tebaanin iktisadi ve tahmini demografik yapisini ortaya
koymaktir. Diyarbakir sehrinin iktisadi ve demografik yapisi iizerine aras-
tirma yapan arastirmacilarin demografik yapiy1 ele alirken genellikle tah-
rir defterleri ve salnameleri kullanildig1 goriilmektedir. Halbuki bir kentin
demografik yapisinin ortaya konulmasi i¢in Niifus defterlerinin ve cizye
defterlerinin de mukayeseli olarak ¢alisilmasi gerekir. Bir sehrin iktisadi
yapisinin ortaya konulmasi igin ise diger arsiv kaynaklar1 diginda Temet-
tuat defterleri’ ve Cizye defterlerinin énemi biiyiiktiir. Biz de bu nedenle

1 Halil INALCIK, “Cizye”, DIA, C.VIII, istanbul 1993, s. 45-48., Mehmet Zeki Pakalin, Tarih De-
yimleri Ve Terimleri Sézliigii I, Istanbul 1971, s. 297-302.

2 Recep Diindar & Mesut Aydin, “3924 Nolu Cizye Defterine Gore Kibris Eyaleti Baf Ve Kukla
Kazalarmda Gayri Miislimler (H.1061/M.1650-51)”, Turkliik Bilimi Arastirmalari, S. 31, (Bahar
2012), Nigde 2012, s. 77-98.

3 Recep Diindar & Mesut Aydin, “3924 Nolu Cizye Defterine Gore Kibris Eyaleti Baf Ve Kukla
Kazalarinda Gayr1 Miisliimler (H.1061/M.1650-51)”, s. 77-98.

4 Diyarbakir sehri lizerine yapilan ¢alismamiz i¢in bkz: Kazim Kartal, “Tanzimat Siiresince Diyarba-
kir’in Sosyal Ve Ekonomik Yapist Uzerine Bir Degerlendirme (1847/1848)”, Tanzimat’tan Cumhu-
riyet’e Diyarbakir Sempozyumu, 02-04 Kasim 2017.

5 Miibahat,Kiitiikoglu, “Osmanl1 Sosyal ve Iktisadi Kaynaklarmdan Temettii Defterleri”, Belleten, C:
LIX.,Ankara 1995, s. 395-418, ilyas Ak, “Corum Kazasinda Meslekler: Temettiiat Defterlerine Gore
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Diyarbakir sehriyle ilgili olan B.0.A4., ML.VRD.CMH.d, no: 833, B.O.4.,
ML.VRD.CMH.d, no: 1316, B.O.A., ML.VRD.CMH.d, no: 1454, B.O.A.,
ML.VRD.CMH.d, no: 1454, olmak iizere 4 cizye defterine gore sehirde ya-
sayan gayrimiislim niifusun iktisadi ve demografik yapisini ele alacagiz.

Diyarbakir Sehrinin Tarihgesi

Diyarbakir, Osmanli Devleti’nin farkli topluluklarin bir arada yasa-
dig1 6nemli sehirlerinden birisidir. Tarih boyunca gesitli adlar ile anilmistir.
Sehrin ilk adi, Asur énemli hiikiimdar1 olan Adad Nirari’den kalma kilig
kabzasinda ve Asur valilerinin isimlerini bildiren belgelerde “Amidi”, Siir-
yani ve 639 yilindan sonra yazilan Arapga eserlerde Amid, Yunan ve Latin
kaynaklarinda “Amida”, olarak gegmektedir. Diyarbakir adi, Dicle kenarin-
da yasayan Bekr b. Vail asiretinin yayildig1 topraklara verilen “Diyar Bekr
veya Diyar-1 Bekr adina dayanmaktadir.®

XX. yiizyila kadar Diyarbakir ad1 bolge ismi olarak geger. Diyarbakir
sehri “Amid” veya “Diyarbakir” isimleri ile anilmig; zaman igerisinde Amid
ad1 unutulmus bunun yerine Diyarbakir ismi daha kullanilir hale gelmistir.

Diyarbakir sehri, islam Diinyasmin Halifesi olan Hz. Omer donemin-
de bes yil siiren bir kusatmadan sonra, 639 tarihinde Islam ordular: tara-
findan ele gegirildi. 10. Yiizyilin ortalarinda Hamdanogullart’” déneminde
Bizanslilar sehre saldir1 diizenlediler ancak basarili olamadilar. Akabinde,
sehir 990 yilinda Mervanilerin yonetimine ge¢mistir.® Yaklasik olarak bir
asir boyunca Mervani hiikiimranligi stirmiistlir. Selguklularin Anadolu’ya
1028 ve 1057 tarihlerinde diizenledikleri seferler sirasinda Tiirkmenler, Di-
yarbakir civarina kadar gelmislerdir. Ozellikle Tugrul Bey déneminde Tiirk-
menlerin 1042-1045 yillar1 arasinda Diyarbakir civarina yerlesmis olduklari
bilinmektedir. °

(1844-1845)”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l: 6, Say1: 72, Haziran 2018, s. 426-449.

6  Nejat Goyiing, “Diyarbakir”, TDVIA, c.9, Ankara 1994, s. 464-469. Abdulvahap Yildiz, 135/313
Nolu Seriye Siciline Gore (1135/1722-1213/1798) Yillarinda Amid (Diyarbakir ) Sancaginda Sos-
yal ve Ekonomik Durum, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Bursa 1994, Miikremin Halil Yiang, “Diyarbakir”, Haz: Fahameddin Basar, ilyas
Gokhan, Omer Hakan Ozalp, TTK, Ankara 2017, 5.295-340.

7 905-1004 yillar1 arasinda Musul ve ¢evresiyle Kuzey Suriye’de hiikiim siiren bir Arap hanedanidir.
Hanedana adini veren Hamdan b. Hamdiin Rakka bolgesine go¢ ederek Musul’a yerlesmistir. Bol-
genin tarihinde aktif rol oynayan Hamdaniler, Araplarmn en biiyiik kabilelerinden Rebia’nin Taglib
koluna mensuptur. Islamiyet’ten nce Hristiyan olan Taglibiler Tihame’den kuzeye go¢ etmistir.
Hz. Omer zamaninda cizyeye baglanan kabilenin daha sonra Miisliiman oldugu bilinmektedir. Bkz,
Nasuhi Unal Karaarslan, “Hamdaniler” TDVIA, Ankara 1997, s.446-447.

8 Diyarbakirli Said Pasa, Mir’atii’i-iber VIIL, 23-24.

9  Residiiddin Fadlullah, Camiii’t-Tevarih, C.V, Ankara 1960, s.38-39.
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Selguklu Sultan1 Alparslan bu déonemde Diyarbakir kentine iki defa
gelmis ve karargahin1 kurdurtmustur. Anadolu kapilarimi Tiirklere agmis
olan Malazgirt zaferinden sonra Alparslan, Selguklu emirlerinden Artuk’u
Diyarbakir, Mardin, Harput, Malatya ve Malazgirt ¢evresini fethetmesi i¢in
gorevlendirmistir.!® Meliksah doneminde Diyarbakir alinmak istenmis, ni-
hayetinde 1085 yilinda Diyarbakir kenti Selgcuklu egemenligi altina girmis-
tir. Meliksah bdlgenin yonetimini Fahriiddevle’ye vermistir."

Meliksah’in vefatindan sonra saltanat miicadelesi esnasinda Diyarba-
kir bir stire Suriye Selguklularin egemenligi altina girse de bu durum kisa
siirmiis bolge tekrar Biiylik Selcuklu devletine baglanmistir. Uzun siiren
saltanat miicadeleleri sonucunda Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinde
birgok Tiirk beyliginin kuruldugu goriilmektedir. Bu beyliklerden biri de
1098-1183 yillar1 arasinda Diyarbakir bélgesinde hiikiim siiren inalogullar:
beyligi olmustur.'

Yaklasik yarim asir hakimiyeti altinda olan Diyarbakir sehri, Inalo-
gullar1 beyliginden sonra ise Nisanogullar1 hakimiyeti altina girmis ancak
halkin ¢ogu yapilan baski ve zuliimlere dayanamayarak sehri terk etmek
zorunda kalmistir."® Akabinde Diyarbakir’da Artukogullart hakimiyeti bag-
lamigtir. Sehir 1240 yilinda tekrar Selguklu devleti egemenligi altina gir-
mistir.'

Diyarbakir sehri, 1259-1302 yillar1 arasinda her ne kadar Anadolu
Selguklu devletine bagl goriinse de aslinda Mogollarin kontrolii altinda ol-
dugunu belirtmek gerekir.'”” Bu déonemde Diyarbakir valilerinin Mogollar
tarafindan tayin edildiklerini gériiyoruz. Mogol-ilhanli hiikiimdar1 Gazan
Han, Memliikliilere kars1 yaptig1 savasta Mardin Artuklu hitkiimdari II. Nec-
meddin Gazi ve babasi Kara Arslan’in kendisine yardim etmesi nedeniyle
onlar1 miikafatlandirmak istemis ve 1302 yilinda Diyarbakir’1 Artukoglu II.
Necmeddin Gazi’ye dirlik olarak vermistir. II. Necmeddin Gazi’nin 6liimii
tizerine yerine oglu Ali Alp ge¢mis ancak tahtta fazla oturamamis ve kisa bir
siire sonra vefat etmistir. Bunun {izerine yerine Melik Salih tahta ge¢mistir.

10 Residiiddin Fadlullah, Camiii’t-Tevarih, C.V, Ankara 1960, s.38-39

11 Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selguklu imparatorlugu, Istanbul, s.49. vd.

12 Ali Sevim, “Inalogullar1”, TDVIA, C.22, Ankara 200, s.257-258.

13 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Otiiken Yay., Ankara 2004, s.172 vd.

14 Ilhan Palali, XIX. Yiizyil I!(inci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynaklara
Gore 1869-1905), Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti (Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Malatya 1999, s.26.

15 Sevket Beysanoglu, Anitlar1 ve Kitabeleri ile Diyarbakir Tarihi, C. 1 , Neyir Matbaasi, Ankara
1987., 5.364 vd.
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Diyarbakir sehrinin 1336 yilina kadar ilhanl hakimiyetinde kaldig1 goriil-
mektedir.'®

1336 tarihine kadar Ilhanlilara tabi olarak hayatlarini idame eden Ar-
tuklular, ilhanli devletinin yikilmas: ile birlikte Celayirliler ve Cobanlilar
arasinda miicadelelere sahne olan Diyarbakir yoresine 1343- 1353 yillar
arasinda Sutayogullari’ndan Ibrahim Sah hakim olduysa da onun &liimii
lizerine bdlge 1340-1431 yillar1 arasinda Iran’in batisi ile Kuzey Irak’ta hii-
kiim siiren Mogol hanedani olan Cezayirlilerin idaresine girdi."”

Timur 1394 yilinda Diyarbakir sehrine girmis ve Suriye ve Irak sefe-
rinde kendisine yardim ettigi i¢in Diyarbakir yoresini Akkoyunlu Beyi Ka-
rayiiliik Osman’a ikta olarak vermistir.

Diyarbakir sehri, Mardin hiikiimdar1 Mecduddin Isa, Karakoyunlu hii-
kiimdar1 Koca Yusuf, Memluk sultan1 Baypars tarafindan kusatilsa da alina-
mamustir.'® Karayiiliik Osman Bey’den sonra yerine oglu Ali Bey ge¢mistir.
Diger oglu Hamza Bey o esnada Mardin hiikiimdar vazifesini sagliyordu.
Hamza Bey Diyarbakir’1 aldiktan sonra Ali Bey’in ogullar1 olan Cihangir ve
Hasan Beyleri sehirden ¢ikarmistir.'”” Hamza Bey’den sonra yerine Cihangir
Mirza gecti. Uzun Hasan’a ise Ergani verildi ancak Uzun Hasan bir siire-
den sonra gii¢clenecek ve Cihangir seferde oldugu esnada Diyarbakir sehrini
alacaktir.”® Ancak daha sonra devlet merkezini Diyarbakir’dan Tebriz’e tasi-
mistir. Diyarbakir’a oglu Yakup’u vali olarak tayin etmistir. Yakup’tan sonra
yerine Kasim b. Cihangir valilik gorevi almistir?!

Sah Ismail 1507 de Diyarbakir bolgesini ele gecirdi. Safevilerin sehri
yagmaladiklar1 bilinmektedir. Akabinde Ustaclu oglu Mehmed Han Diyar-
bakir’a vali olarak atandi. Caldiran Savasi’nda Diyarbakir valisi Ustaclu
Mehmed Han askerleri ile birlikte Sah Ismail’in yaninda Yavuz Sultan Se-
lim Hana kars1 savasti. Yapilan savas esnasinda Ustaclu Mehmed Han harp
meydaninda Sldiiriiliince, Sah Ismail tarafindan yerine Ustaclu Mehmed
Han’in biraderi olan Kara Han getirildi.** Kara Han Mardin’i bir yil kusat-

16  Abdulvahap Yildiz, a.g.e., s.8.

17  Muzaffer Urekli, “Celayirliler”, TDVIA, C.7, Ankara 1993, s. 264-265., Sevket Beysanoglu,
a.g.e., 8.377 vd.

18 Sevket Beysanoglu, a.g.e., 5.6. vd
19  Abdulvahap Yildiz, a.g.e., s.8.

20 Walther Hinz, Uzun Hasan Ve Seyh Ciineyd XV. Yiizyilda Iran’m Milli Bir Devlet Haline Yiikseli-
si, Cev. Tevfik Biyiklioglu, TTK, Ankara 1948, s.25 vd.

21  Ali Emiri, Osmanl Vilayeti Sarkiyyesi, Evkaf-1 islamiye Matbaast, 1918, s.59.
22 Ali Emiri, a.g.e., s.59 vd.
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ma altma ald1, bunun iizerine Diyarbakir’in énde gelenleri idris-i Bitlisi’yi
halka yardim etmesi i¢in Yavuz Sultan Selim’e gonderdiler. Yavuz Sultan
Selim Diyarbakir halkinin yardim isteklerine cevap vererek bir miktar as-
keri yardimlarina géndermis ve bu gonderdigi askerler Diyarbakir sehrine
girmistir.?

Idris-i Bitlisi’nin cabalar1 ile birlikte Bryikli Mehmed Pasa ile Kiirt
beylerinin kuvvetleri birleserek Diyarbakir sehri tizerine yiriidii. Bu kuv-
vetler karsisinda basarili olamayacagina kanaat getiren Kara Han muhasa-
ray1 kaldirarak Mardin’e firar etmistir. Boylelikle Diyarbakir sehri 1515 y1-
linda Osmanli devletinin sinirlari igerisine dahil oldu. Biyiklt Ahmed Pasa,
Diyarbakir eyaleti beylerbeyligine getirildi.** Diyarbakirli olan Ahmet Bey
de Diyarbakir’a Vali tayin edildi.”

Osmanli devleti yeni fethettikleri bu kita i¢inde Diyarbakir, Musul,
Diyar-1 Rabia ve Bitlis kitasin1 bir araya toplayarak merkezi Amid olmak
iizere bir eyalet meydana getirmistir. Irak’in fethinden sonra yeni diizenle-
meler yapilarak yeni eyaletler olusturulmustur. Ancak Diyarbakir, ordularin
hareket tissii ve kislagi gorevi yiiklenmistir.® Kanuni Sultan Siileyman, bi-
rinci Iran seferinden dénerken 1535 yilinda Diyarbakir’a ugramis, sehirde
birkag giin kalmistir. Bu ziyaret esnasinda Hamvarat suyunu sehre getirmis
ve darphane yaptirmistir.”’

Vezir-i Azam Kuyucu Murat Paga 1610 yilinda Iran seferinden doner-
ken kis mevsimini Diyarbakir’da gecirmistir. 1635 yilinda Anadoluya yapi-
lan Iran akinlarin1 durdurmak igin harekete gecen IV. Murat Tebriz doniisii
Diyarbakira gelmistir. Osmanli padisah1 1638’de Bagdat seferine giderken
ve 1639°da seferden donerken Diyarbakir kentine iki defa gelmistir.?®

XVII. ylizyilin ikinci yarisinda bolgede asayis bozulmustur. Sehri
yonetenlerin bir cogunun yolsuzluga karismasi, devlet merkezine bir ¢cok
sikayetin gitmesine neden olmustur. Netice olarak merkezi otoritenin bo-

23 Abdulvahap Yildiz, a.g.e., 5.8

24 Ibrahim Yilmazgelik, “Osmanli Hakimiyeti Siiresince Diyarbakir Eyaleti Valileri”, Firat Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.10 S.1, Elazig 2000, s.233-287., Sevket Beysanoglu, Anitlart ve
Kitabeleri ile Diyarbakir Tarihi, C. 2 , Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sanat Yay.,
Ankara 2003., s.516 vd.

25  Abdulvahap Yildiz, a.g.e., s.8.

26 Miineccimbasi Ahmed Dede, Miineccimbasi Tarihi, Terciiman 101 Temel Eser, Istanbul, s.544.

27 Miikremin Halil Yinang, “Diyarbakir”, s.295-340.

28 Miikremin Halil Yinang, “Diyarbakir”, s.295-340
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zulmasina bagh olarak Diyarbakir kentinde giivenlik ve sosyo ekonomik
sorunlar meydana gelmistir.

Diyarbakir Sehrinde Yasayan Gayrimuslimler

Islam Hukuku’ndaki “dinde zorlama yoktur’ esasini benimsemis olan
Osmanli Devleti, din ve mezhep farkini dikkate almaksizin, Miisliiman ol-
mayan halka tam bir esitlik saglamistir. Onlarin seyahat ve ikamet ile ilgili
haklar1 siirlandirilmadigr gibi, giyim, kusam, ev yapma gibi haklarina da
miidahalede bulunulmamistir.”” Ceza hukuku agisindan Miisliiman olmayan,
Miisliiman farki gozetilmemistir. Bu hususlar, hem Fatih *°, hem de Kanu-
ni Sultan Siileyman’in saltanatinin ilk yillarinda yayinlannmis Kanuni ka-
nunnamelerinde belirtilmistir. Baz1 konularda Miisliiman olmayanlar lehine
olan hususlar da sz konusudur. Ornegin yaralama ve 6ldiirme suglarinda
da, kisas uygulanmadig1 zaman zimmiden, Miisliimanin vereceginin yarisi
almmistir. Bir bagka 6rnek verecek olursak; yoldan gecerken zorla ekmek
ve yogurt alan zimmi de, ayni sucu isleyen Miisliimanin cezasinin yarisini
vermektedir. Bu uygulamalarin nedeni olarak Fatih Kanunnamesi’nde harag
ve cizye verenlerin azalmamasi gosterilmistir.*!

Osmanli déneminde Miisliiman olmayan halk, geri hizmetlerde kulla-
nilmak sartiyla askerlik yaptig1 bilinmekle birlikte agirlikli olarak ticaret ve
resmi gorevlerde bulunmuslardir. Zimmiler, hekimlik, mimarlik ve 6zellikle
de diplomatlik ve terciimanlik gibi gérevler ifa etmislerdir.*

Osmanli yonetiminde Miisliman olmayan topluluklara dini muhtari-
yet, ayn1 zamanda bir dereceye kadar idari 6zerklik verilmistir. Hahamba-
silar ve Patrikler, cemaatlerinin, dini ve sivil bagkanlar1 konumundaydilar.
Hahambagilar ve Patrikler dini gérevleri yaninda, temsil ettikleri dini cema-
ati yonetmekle de miikelleflerdi. Biitlin bunlara karsilik zimmilerin 6dedik-
leri vergileri ise bilindigi tizere “cizye” ve “hara¢”tan ibarettir. ** Cizye ver-

29  Ahmed Refik (Altiay), Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayat1, Matbaa-i Osmaniye, istanbul 1915,
8.73-74 vd.

30 Ibrahim Ozcosar, 19. Yiizyilda Mardin Siiryanileri, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Doktora Tezi), Kayseri 2006, s.24.

31 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, “Islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarin Durumu”, Ankara Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.27, S.1, Ankara 1952, 5.97-110.

32 Hiiseyin Gazi Yurdaydmn, “Islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarin Durumu”, 5.97-110., Ah-
med Refik (Altmay), Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, Matbaa-i Osmaniye, Istanbul 1915,
.74 vd.

33 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, “Islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarmn Durumu”, s.97-110.
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gisi, gayrimiislim olan yetigkin erkeklerden alindigi i¢in bas vergisi olarak
da kullanildig1 gériilmektedir.**

Diger taraftan, kale, gecitler, ada ve sinir boylarinda bulunan gayri-
miislimler ise buralarda gordiikleri hizmetler nedeniyle ya cizye ve diger
vergilerden muaf tutulurlar, ya da pek az vergi 6demekle miikelleflerdi.®
Harag ise; Arapga har¢ kokiinden gelen ve sozliikk anlami itibariyle “top-
raktan ¢ikan sey” olan hara¢ kelimesinin Arapcaya Akkadca veya Arami-
ce’den yahut Siiryanice vasitasiyla Grekge’den gegtigine dair birgok goriis
bulunmaktadir.*® Miislimanlarin 6dedigi “¢ift resmi”, veya “resm-i doniim”
olarak da bilinen toprak vergisinin karsihig1 idi. Iste Osmanli ydnetiminin
zimmilere sagladigi bu hosgorli imkanlart Osmanli egemenligi sirasinda
gayrimiislimlerin dil, din, kiiltiir ve milliyetlerini kaybetmeden hayatlarini
idame ettirmesini saglamigtir. Bu durum imparatorluk i¢inde bir birlik sag-
lanmasina engel olmustur. Ancak Osmanli devletinin duraklama ve gerile-
me donemlerinde ise bu durum gayrimiislim topluluklarin imparatorluktan
ayrilmalarini kolaylagtirmistir.’’

Osmanli cografyasinda dini vecibelerini yerine getiren gayrimiislim-
lerin izlerini Diyarbakir’da gérmek miimkiindiir.

Diyarbakir’da XIX. yiizyilda yasayan gayrimiislimlerin niifus tespiti
icin, salnameler ve niifus defterleri 6nem arz etmektedir. Ayni sekilde hem
niifus tespiti hem de sosyo ekonomik agidan sehir tarihgiligi icin 6nemli olan
diger defter tiirii ise Cizye defteridir. XIX. yiizyilin ilk yarisinda Diyarbakir
sehrinde 4.880 kisinin gayrimiislim oldugu tespit edilmistir.*® XIX. yiizyilin
ilk yarisinda Diyarbakir sehrinin tahmini niifusunun ise 50.000 ile 55.000
arasinda oldugu bilinmektedir.*” Boylelikle gayrimiislim niifusunun sehir
icerisindeki oranina bakacak olursak yaklasik olarak %8.8 olarak goriilmek-
tedir. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda incelemis oldugumuz cizye defterle-
rinde, Temmuz 1844 yilindaki cizye defterinde gegen kisi sayis1 119.381%,

34 Kazim Kartal, “1848/1849 (1264) Tarihli Cizye Defterine Gore Kayseri’deki Rum Ve Ermeni Ni-
fus "un Sosyo-Ekonomik Yapis1”, Kesit Akademi Yay., S.9, Eyliil 2017, 5.446-468.

35 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, “Islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarin Durumu”, 5.97-110
36 Cengiz Kallek, “Hara¢”, TDVIA, C.16, Ankara 1997, 5.71-88.
37 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, “islam Devletlerinde Miisliiman Olmayanlarin Durumu”, s.97-110

38 Ilhan Palah, XIX. Yiizyil ikinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynaklara
Gore 1869-1905), 5.80

39  Ibrahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyiln {lk Yarisinda Diyarbakir (1790-1840), TTK, Ankara 1995,
s.108 vd.

40 B.O.A., ML.VRD.CMH.d.1454,s.7.
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1847 yilinda gegen gayrimiislim kisi sayis1 20.276*', 2 Ekim 1852 yilinda
gecen kisi sayist 19.225°dir. 1852 tarihli bu cizye defterinde gegen kazalar
ve kisi sayist su sekildedir:

Tablo 1 Diyarbakir Kazalari ve Yasayan Gayrimuslimlerin Sayisi*?

No: Diyarbakir Kaza Adlari Yasayan Gayrimuslim Kisi Sayisi
1 Merkez kaza 4.641 (4645)!
2 Besiri 1478
3 Hani 401
4 Lice 1065
5 Kiinik 390
6 Hazro 577
7 Mihrani 246
8 Meneskun ?? 8
9 Kebeh ?? 80

214 10 | Zengi 24
11 Capakeur 110
12 Bahkebek ?? 12
13 Can 186
14 Bicar 89
15 Nilib 157
16 Virek 152
17 Silvan 896
18 Behramki 139
19 Moyan 4221
20 7?7 2
21 Ebkor 3
22 Kaza-i Mahalle 3
23 Hobdan 53
24 Berkaf 79

Toplam | 24 15012

Yukaridaki bilgilere baktigimizda gayrimiislim niifusun en ¢ok Mih-
rani, Diyarbakir merkezi Moyan Capakgur’da yasadiklar1 goriilmektedir.
Toplam niifusun 15012 oldugu goriilmektedir. 4 Ekim 1853 tarihli cizye
defterinde gegen gayrimiislim kisi sayisinin ise 14.636 kisi oldugu goriil-
mektedir.*Ayrica 1844 ve diger sayimlardaki verileri dikkate alindiginda

41 B.O.A., ML.VRD.CMH.d.833.
42 B.O.A., ML.VRD.CMH.d.1316
43  B.O.A., ML.VRD.CMH.d.1515..
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gayrimiislim niifusta diisiis oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise, 1848
ve 1864 yillarindaki veba salginlart ve 1865 ile 1893 tarihlerindeki kolera
ve veba salgmlarmin hem Misliiman niifusu hem de gayrimiislim niifusu
olumsuz etkilemesidir.*

{lhan Palali’nin yapmis oldugu ¢alismada, 1870 yilindaki Diyarbakir
Vilayeti resmi tahririne gore 6.853’ii Ermeni Gregoryan, 831’1 Ermeni-Ka-
tolik, 1.434’1 Siiryani, 174’1 Siiryani-Katolik, 976’s1 Keldani, 305’1 Rum
Melkit®, 55’i Rum-Katolik, 650°s1 Protestan, 280’1 Yahudi*® olmak tizere
4.509 gayrimiislim tebaa bulundugu, 9.814 kisinin ise Miisliiman niifusu
teskil ettigi goriilmektedir.*’” Oktay Bozan’in Diyarbakir Vilayetinde Erme-
niler Ve Ermeni Olaylar: (1878-1920) adli ¢calismasina baktigimizda ise bu
tarihte Merkez kazanin toplam niifusunun 21.322 oldugu goriilmektedir. Nii-
fusun din ve mezhep yoniinden dagilimi konusunda ise, 11.558 gayrimiislim
niifusun oldugu, Miisliiman niifusun ise 9.814 kisi olduguna deginilmistir.*®

[lhan Palalinin ¢alismasina gére1874, 1875, 1876 tarihlerinde Diyar-
bakir niifusu su sekildedir: Misliiman erkek sayis1 5.258, gayrimiislim erkek
sayis1 6.793, toplam erkek sayisi 12.051 olarak belirtilmistir. 1870 yilindan
sonra ikinci niifus sayimi 1874 yilinda yapilmistir. 1870 yilindaki toplam
niifus 10.800 iken, 1874 yilindaki niifus tahriri ise 12.051 kisi olmustur.
Gayrimiislim niifus artis oran1 %12.3 iken Miisliiman niifusunun artis orani
ise %9.9 civarinda olmustur. 1884 yilindaki kayitlara gére ise Diyarbakir
sehrinde 51.345 Miislim, 17.899 gayrimiislim niifus bulunmaktadir.* Niifus
kayitlaria genel olarak baktigimizda XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Diyar-
bakir sehrinde basta Miisliimanlar olmak {izere Hristiyanlik, Yahudilik din-
lerine mensup insanlarin yasadigi goriilmektedir.

44 [lhan Palali, XIX. Yiizyil ikinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynaklara
Gore 1869-1905), 5.80

45  Siiryaniden Dénme Ortodoks

46  Diyarbakir’da yasayan gayr-1 Miisliimler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz: Oktay Bozan, Diyarbakir
Vilayetinde Ermeniler Ve Ermeni Olaylart (1878-1920), (Doktora Tezi), Elazig 2012, s.12.

47  Tlhan Palal, XIX. Yiizyil Tkinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynaklara
Gore 1869-1905), 5.80

48 Oktay Bozan, Diyarbakir Vilayetinde Ermeniler Ve Ermeni Olaylar1 (1878-1920), (Doktora Tezi),
Elaz1g 2012, 5.35.

49  [lhan Palali, XIX. Yiizyil ikinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynaklara
Gore 1869-1905), 5.81
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Diyarbakir Sehrinde Yasayan Gayrimuslimlerin
Ekonomik Yapisi

XIX. ylizyihn ikinci yarisinda Diyarbakir’da ekonominin temeli ta-
rima dayanmaktadir. Bu donemde Diyarbakir surlar1 disinda bahgeler ve
baglar ¢cok sayida bulunmaktaydi. Bu bahgelerde her ¢esit meyve sebze ye-
tistirilirdi.>® Evliya Celebi’nin gozlemledigi Diyarbakir’in topragi bereketli,
iiriinleri kaliteli ve cesitlidir. Nahiyelerinden yedi tiir iri taneli bugday, arpa,
bakla ve itibarsiz fasulye gelir.’! Dicle nehrinin iki yakasinda bulunan bos-
tanlarda 40 kg agirliginda karpuzlar ve 20 kg agirliginda kavunlarin yetisti-
rildigi ve bunlarin ¢ok lezzetli oldugu belirtilmektedir.’? Diyarbakir’da isle-
nen kilig, hanger, gaddare,> bigak ve kuyumcu isleri, giil-seftali sahtiyani,
kirmizi bezi, pabucu, mesti ve ¢izmesine paha bigilemez olarak nitelendiril-
digi gorilmektedir. Evliya Celebi, Diyarbakir’in sanat ve zanaat iglerinden
ovgiliyle soz etmektedir.>*

Evliya Celebi’nin ¢aligmasini referans alarak incelemede bulunan
Ejder Okumus’un ¢aligmasinda ise, Diyarbakir iktisadi yapist soyledir: Di-
yarbakir’da erkeklerin meslek ve kazanclari baglaminda halkinin genellikle
tiiccar oldugunu, zengin bezirganlarin bulundugunu belirtmektedir. Halkin
bir kisminin memur, bir kisminin sanat ehli olduguna deginilmistir. Diyar-
bakir’da her tiir sanatkar bulunduguna, ancak demirci ve kuyumcu esnaf
sayisinin az olduguna deginilmistir. Diyarbakir’da ekonomik hayatin teme-
linin ise tarim, ticaret® ve zanaat olarak belirtildigi goriilmektedir.>

50 Meyveli meyvesiz agaglarin ¢ogu Diyarbakir’da yetistirilmekteydi. Meyve agaglarindan, seftali,
kara erik, zerdali, elma, kiraz, nar, ceviz, findik, incir, tut, badem en 6nemli yetisen meyveler ara-
sidaydi. Portakal, hurma, fistik gibi iiriinler Diyarbakir sehir merkezinde yetistirilmese de Vilayete
bagli baska yerlerden Diyarbakir sehir merkezine getirilirdi. Tut agaglarindan zamaninda istifade
edildigi ve 1884 yilinda ipek bocegi tohumlarinin 1slah galismasi yapilarak ipeke¢iligin tesvik edil-
digi goriilmektedir.

51  “Der-sitayis-i hubtibat-1 mahsulat be-sehr-i Diyarbekir Evvela nefs-i Diyarbekir bir sengistan igre-
dir. Amma nevahilerinden yedi giine gendiim-i danedar ve sa’ir @i fl-1 bi-i’tibar gelir kim somarlari
on akgaya bey’ olunur, zird vilayet-i vasi’i ma’mar ve biik’alan hiib ve hak-i amber-paki bey-
ne’n-nas mergib mezra’alar1 vafir ve hayrat [u] berekatlart miitekasir bir sehr-i abadandir.” Evliya
Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi. C. 4. Haz: Yiicel Dagli Seyit Ali Kahraman., YKY, Istanbul
2001, s.39 vd.

52 ilhan Palal, XIX. Yiizyil ikinci Yarisinda Diyarbakir (Vilayet Salnameleri ve Mahalli Kaynaklara
Gore 1869-1905), s.81.

53 Biiyiik bigak anlamma gelmektedir. Bkz: Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢ce Ansiklopedik Lii-
gat, Aydin Kitabevi, Ankara 2005, 5.273

54 Ejder Okumus, “Evliya Celebi’nin Seyahatname ’sinde Diyarbakir”, e-Sarkiyat [lmi Aragtirmalar
Dergisi, S.7, Nisan 2012, s.14-51.

55 Mehmet Bulut, 356 Nolu Diyarbakir Ser’iye Sicilinin Transkripsiyonu Ve Degerlendirilmesi
(H.1217-1218 /M.1803-1804), Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal,
Diyarbakir 2013, 5.219 vd.

56  Ejder Okumus, “Evliya Celebi’nin Seyahatname ’sinde Diyarbakir”, e-Sarkiyat [lmi Arastirmalar
Dergisi, S.7, Nisan 2012, s.14-51.
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Diyarbakir sehrinde XIX. yiizyilda bulunan baslica zirai sunlardir:
Arpa, Bugday, Akdari, Piring, Pamuk, Tiitiin, Susam, nohut, karpuz, kavun
en 6nemli tarim triinleridir. Bu dénemde gayrimiislim tebanin ugrastigi
meslekler ise genel olarak su sekildedir: Cadircilik, tiitlinciiliik, firincilik,
yazicilik, ekmekgilik, tliccar, kasap, sabuncu, meyhanecilik, attar, kuyum-
culuk, kiirkgiiliik gibi meslekler ile ugrastiklar goriillmektedir.>’

XIX. ylizy1l ortalarinda Diyarbakir sehrinde yasayan gayrimiislim
niifusunun ekonomik yapisi belirlenmeye calisilirken cizye defterlerinin
onemli oldugu goriilmektedir. Bu donemde cizye vergisinin fakirden(edna)
15, maddi durumlari orta halli olanlardan (Evsat) 30, zenginden (Ala) 60
kurus toplanildigi dikkate alindiginda®® 2 Temmuz 1844 tarihinde Diyarba-
kir sehrinde Ala 16 kisi bulunmakta olup, toplanan vergi 960 kurustur. Evsat
2.107 kisi olup, toplanan vergi ise 63.210 kurustur. Edna 3.318 kisi olup,
toplanan vergi ise 49.770 kurustur. Toplamda toplanan vergi miktarinin ise
113.940 kurus oldugu goriilmektedir.

1847 tarihli Cizye defterine baktigimizda ise, toplam niifus 20.276
kisi olup, ala seviyesinde vergi verenlerin sayisinin 76 kisi oldugu ve bunla-
rin 4.560 kurus vergi verdikleri, evsat seviyesinde vergi verenlerin ise 8.109
kisi oldugu ve bunlarin ise 243.270 kurus vergi verdikleri, edna seviyesinde
vergi verenlerin toplaminimn 12.091 oldugu, bunlar1 181.365 kurus vergi ver-
dikleri, toplamda ise 429.195 kurus vergi verdikleri tespit edilmistir.®

2 Ekim 1852 tarihli Cizye defterinde ise, kaza isimleri ve vergi mik-
tarlar1 su sekilde kaydedilmistir.®!

57  Ibrahim Ozcosar, 315 numarali Hicri 1154-1155 (M.1741-1742) Tarihli Diyarbakir Seriyye Sici-
linin Transkri psiyon ve Degerlendirilmesi, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek
Lisans Tezi), Diyarbakir 2000, 5.292. vd., Hasan Ozgiir, “376 Numarali Diyarbakir Seriyye Sicili-
nin Transkripsiyon Ve Degerlendirilmesi”, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana-
bilim Dali (Yiiksek Lisans Tezi), Diyarbakir 2012, s.156. vd., Kazim Kartal, “Tanzimat Siiresince
Diyarbakir’in Sosyal Ve Ekonomik Yapis1 Uzerine Bir Degerlendirme (1847/1848)”, Tanzimat’tan
Cumbhuriyet’e Diyarbakir Sempozyumu, 02-04 Kasim 2017

58 Kazim Kartal, “1848/1849 (1264) Tarihli Cizye Defterine Gore Kayseri’deki Rum Ve Ermeni Nii-
fus *un Sosyo-Ekonomik Yapis1”, Kesit Akademi Yay., S.9, Eyliil 2017, 5.446-468.

59 B.O.A, ML.VRD.CMH.d.1454,s.7.

60 B.O.A., ML.VRD.CMH.d.833.

61 B.0O.A,ML.VRD.CMH.d.1316
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Tablo 2: Diyarbakir Kentinde Toplanan Vergi Miktarlari

Gayri Muslimlerin

Toplanan toplam vergi

Edna: 51

el e ekonomik durumu miktari
Ala: 63
1 | Merkez kaza Evsat: 2513 109.5452
Edna: 2025
.. Evsat: 766
2 | Besiri Edna: 712 33.660
Ala: 8
3 |Hani Evsat: 335 11.400
Edna: 58
Ala: 1
4 |Lice Evsat: 538 24.090
Edna: 526
.. Evsat: 9
5 | Kinik Edna: 8 390
Ala: 2
6 |Hazro Evsat: 389 14.580
Edna: 186
. . Evsat: 157
7 | Mihrani Edna: 85 6.045
Evsat: 4
29
8 |Meneskun ?7 Edna-4 180
Evsat: 36
29
9 |Kebeh ?7? Edna: 44 1.740
. Evsat: 7
10 |Zengi Edna: 17 465
Evsat: 73
11 | Capak¢ur Edna: 37 2.745
Evsat: 7
29
12 | Bahkebek ?? Edna: 5 285
Evsat: 62
13 |Can Edna: 126 3.720
. Evsat: 45
14 | Bicar Edna: 44 2.010
. Evsat: 47
15 |Nilib Edna: 110 3.060
. Evsat: 115
16 | Virek Edna: 37 4.005
. Evsat: 607
17 |Silvan Edna: 289 22.545
Ala:1
18 | Behramki Evsat: 96 3.525
Edna: 42
Evsat: 1593
19 |Moyan Edna: 2628 87.210
20 | ?7?7? Edna: 2 30
21 |Ebkor Edna:3 45
22 |Kaza-i Mahalle Edna:3 45
Evsat: 13
23 |Hobdan Edna-40 990
24 |Berkaf Evsat: 11 1.200
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Tablodaki vergi oranlarina baktigimizda gayrimiislimlerden en ¢ok
vergi veren kisilerin Diyarbakir merkezde oldugu goriilmektedir. En az geli-
rin ise Ebkor ve kaza-i mahallede toplanildigi goriilmektedir. Bu donemdeki
gayrimiislim niifusun ekonomik yapisi tizerine genel bir degerlendirme yap-
mak istersek, iktisadi yapilarinin iyi olmadigi sonucuna ulagmak miimkiin-
diir. 14.580 kisilik toplam niifusun igerisinde sadece 75 kisinin ekonomik
durumunun ¢ok iyi oldugu gézlemlenmistir. 327.465 kurus vergi toplanildi-
g1 goriilmektedir. Bu da aslinda bu donemde Osmanli devletindeki iktisadi
bozulmanin Diyarbakir kentindeki gayrimiislimleri de etkilemis oldugunu
gostermesi acisindan onemlidir. Ayrica vergileri veremeyen vatandaglarin
bunu mevcut idari yapiya bildirdigi ve vergi almaya gelen memurlarin ise
kisilerin vermesi gereken vergi miktarini taksitlere boldiikleri, cizye defte-
rinde kaydedildigi goriilmektedir.®*

4 Ekim 1853 tarihli Cizye defterine gore ise toplamda 14.636 kisi
bulunmaktadir. Bunlardan “ala® 79 kisi olup, toplanan vergi miktar1 4.740
kurus, “evsat” sayist 7.423 kisi olup, toplanan vergi miktart 222.690 ku-
rus, edna sayist 7.134 kisi olup, toplanan vergi miktar1 107.010 kurustur.
Toplanan vergi miktarimin toplamda 334.440 kurus oldugu tespit edilmis-
tir. 1852 yilindaki orana gdre iist seviyede vergi verenlerin sayisinin arttigi
goriilmektedir. Aralarindaki farka baktigimizda toplam niifus igerisinde 56
kisilik bir artig, verdikleri vergi miktarinda ise 6.975 kurus artis oldugu go-
riilmektedir.

Sonug

Osmanli Devleti’nin en énemli gelir kaynaklarindan biri olan Cizye
gayrimiislim reayanin erkek niifusundan hayat ve hiiviyetlerinin devlet ta-
rafindan korunmasi ve askerlik hizmetinden muaf tutulmalar karsiliginda
alman bir vergi cesididir.

Basbakanlik Osmanli arsivinde bulunan incelemis oldugumuz ciz-
ye defterlerine gore XIX. ylizyilda gayrimiislimlerin Diyarbakir sehrindeki
tahmini sayilar1 ve iktisadi yapilari ortaya konulmustur. Bahse konu olan ¢a-
ligmayla ilgili olarak B.O.A4., ML.VRD.CMH.d, no: 833, B.O.A., ML.VRD.
CMH.d, no: 1316, B.O.A., ML.VRD.CMH.d, no: 1454, B.O.A., ML.VRD.

62 B.O.A., ML.VRD.CMH.d.1316.
63 B.0.A, ML.VRD.CMH.d.1515.
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CMH.d, no: 1454, olmak tlizere 4 cizye defteri taranmis ve Diyarbakir ile
ilgili olan kisimlar degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Kisaca ozetlemek gerekirse; incelememiz sonucunda 1844-1853
yillar1 arasindaki tahmini niifusa bakarsak, 41.833 gayrimiislim niifu-
sun bulundugu ve bunlarin vermis olduklar1 vergi miktarinin ise toplam-
da 1.205.040 kurus oldugu tespit edilmistir. Ancak toplam niifusa oranla
toplanan vergi miktariin az oldugunu belirtmek gerekir. Ayrica “ala” se-
viyesinde vergi verenlerin az olmasi ise Diyarbakir sehrinde gayrimiislim
niifusunun maddi durumunun iyi olmadignin birer gostergesidir. Niifus
oranlarinda ise diizenli bir artis olmamuistir. Bazi1 yillarda sert diisiisler gos-
terilirken bazen de anormal bir artis oldugu goriilmektedir. 1844 yilindaki
toplam niifus 5.441 olarak gézlenmekteyken 1847 yilinda bu say1 20.276
kisi olarak kaydedilmis 1852 yilinda 14.580 kisi olarak 1853 yilinda ise
14.636 kisi olarak kaydedilmistir.

Sonug olarak incelemeye konu olan defter igerdigi bilgiler itibariyle
Osmanli tarihi ile ilgili yapilacak ¢alismalar diginda sosyoloji ve iktisat tari-
hi ¢alisan arastirmacilar i¢in de 6nemli bilgiler igermektedir.
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(Footnotes)

1 Cizye defterinde gegen kayitta kisi sayis1 4.645 olarak kaydedilmis-
tir. Ancak kisi sayisin1 hesapladigimizda 4.641 kisi oldugu goriilmektedir.

2 Incelemis oldugumuz cizye defterinde 110.385 kurus olarak kay-
dedilse de yaptigimiz hesaplamalar dogrultusunda katip hatasi olabilecegi
ihtimali lizerinde durmaktayiz. Bu nedenle kendi hesapladigimiz sekilde
tabloda kaydettik.



YAKINCAGLARDA DiYARBAKIR’DA TARIM VE
HAYVANCILIK KONUSUNDA BAZI TESPITLER

Ibrahim Yilmazcelik
Firat Universitesi,
Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi

Ozet

Diyarbakir merkez basta olmak {izere, Diyarbakir sancagina kaza-
lardaki tarim ve hayvancilik konusu ile ilgili gelismeler, belgelerin elver-
digi 6l¢iide incelenmistir. Bu donemde, Diyarbekir Eyaleti’nin ekonomisi
biiytik olclide tarim, hayvancilik ve kiiciik el sanatlarina dayanmaktaydi.
Giliniimiizde oldugu gibi ge¢mis donemler de bir toplumun ekonomik yapi-
smi etkileyen ti¢ ana unsur bulunmaktaydi. Bunlar ise 1. Tarim, 2. Sanayi,
3. Ticaret olup, o donemde digerlerine gére ekonomik yapi iizerinde daha
fazla tesiri bulunan “Tarim ” yani topragin isletilmesi olup, bu konu ayrintilt
olarak ele alinmistir.

Bu donemdeki tarim ve hayvancilik ve bunlarin bagh oldugu mukataa-
lar arsiv belgelerine yansidigi kadar ortaya konulmus ve Yakingaglarda Diyarba-
kir’daiiretim ve ticaret hayatinda tarimin yeri ve buna bagli olarak gelisen
iiretim faaliyetleri incelenmistir. Onemli bir tarim ve hayvancilik merkezi
olan Diyarbakir ve ¢evresi, Osmanli devletinin 6zellikle son donemlerinde
bolgede meydana gelen gesitli hastaliklar ve tabii afetler sebebiyle tarim
ve hayvancilik alaninda oldukg¢a gerilemistir. Meydana gelen bu tiir hadi-
selerin bolgedeki nfusun da azalmasinda énemli rol oynadigi sdylenebilir.
Bu sebeble Niifus hareketlerinin tarim ve hayvanciliga olan tesirlerinin de
ele alinmistir. Ayrica Yakingaglarda Diyarbakir ve ¢evresindeki hububat ve
gida maddelerinin fiyatlart konusunda da bilgiler verilmistir Bu dénemde hay-
vancilik konusunda 6nemli bir yere sahip olan asiretler hakkinda da kisa bilg-
iler verilmistir. Arsiv kaynaklarina dayali olarak, ana hatlariyla yakingaglarda
Diyarbakir ve gevresinin tarim ve hayvancilik konusundaki durumu ayrintil
olarak ortaya konulmustur.
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SOME FEASIBILITY FOR AGRICULTURE AND
LIVESTOCK IN DIYARBAKIR

Abstract

Diyarbakir center, especially in Diyarbakir province, has been exa-
mined to the extent that developments related to the agriculture and animal
husbandry topics in the excavations are possible. During this period, the
economy of Diyarbakir Province was largely based on agriculture, animal
husbandry and small crafts. Just as it is today, there were three main factors
affecting the economic structure of a society in past periods. These are first-
ly agriculture, secondly industry, thirdly commerce, where “agriculture”, for
example land, which has more influence on the economic structure compa-
red to the others, is handled in detail.

Agriculture and livestock in this period and the mukata that they de-
pend on are revealed as much as they are reflected in the archive documents
and the place of agriculture in production and trade life in Diyarbakir in
the recent ages and the production activities that have been developed ac-
cordingly have been examined. Diyarbakir and its surroundings, which are
important agricultural and livestock breeding centers, have fallen conside-
rably in the field of agriculture and livestock due to various diseases and
natural disasters that have occurred in the region especially during the last
period of the Ottoman state. It can be said that such horses, which came to
the mosque, played an important role in the decrease of the population in the
region. For this reason, the effects of population movements on agriculture
and animal husbandry are also discussed. In addition, information on the
prices of cereals and foodstuffs in Diyarbakir and surrounding areas was
also provided in the Near East. Brief information about the tribes that have
an important place in animal husbandry in this period is also given. Based
on archival sources, in the near future, the situation of Diyarbakir and its
surroundings on agriculture and animal husbandry has been elaborated in
detail.



Giris

Diyarbakir bolgesi eski caglardan bu yana, Akdeniz’i Basra Korfe-
zi'ne, Karadeniz’i Mezopotamya’ya baglayan, ayrica Bitlis ve Van Goli
Havzasi iizerinden Azerbaycan ve iran’a ulasan énemli yollarm diigiim nok-
tas1 tlizerinde bulundugundan her devirde énemini koruyan bir merkez ol-
mustur. Osmanli hakimiyeti dncesinde Anadolu’da Dogu-Bati, Kuzey-Gii-
ney kervan yollarmin kesistigi noktada bulunan Diyarbakir’in donemin
ticari hayatinda 6nemli bir yeri vard:'. Eski caglardan itibaren onemli bir
merkez olan Diyarbakir, Bizans dénemini takip eden Islam devletleri haki-
miyeti, sehrin Islam medeniyetinin iiriinleri ile tanismasina vesile olmus ve
bunu takip eden Tiirk devletleri hakimiyeti, bu medeniyeti pekistirmis ve
ayni zamanda Tirk kiiltiirii ile birlestirmistir. Tarih i¢erisinde Dogu bdlgesi-
nin 6nemli merkezlerinden bir tanesi olan Diyarbakir, bu énemini Osmanli
doneminde korumustur.

Osmanl1 hakimiyeti sirasinda “Diydrbekir” adinin eyaletin tamami-
na, “Amid” admin ise sadece bugiinkii Diyarbakir merkezine tekabiil ettigi
gé’)riilmektedirz. Diyarbakir bolgesi ilk¢aglardan itibaren onemli bir yerle-
sim merkezi olmus ve bu 6nemini Osmanli hakimiyeti sliresince de devam
ettirmistir. Roma ve Bizans donemlerinde eyalet merkezi olan Diyarbakir,
islam devletleri doneminde valiler tarafindan idare edilen bir merkez olma
ozelligini siirdiirmiistiir. Ozellikle Akkoyunlular zamaninda biiyiik bir 5Snem
kazanan ve bu devlete uzun bir miiddet merkez olan Diyarbakir, Osmanli
doneminde de devletin en 6nde gelen eyaletleri arasindaydi. 4 Kasim 1515
te Biyikli Mehmed Pasa’nin Beylerbeyligine tayini ile Osmanli idari tes-
kilat1 icerisinde besinci eyalet olarak, Diyarbakir eyaleti teskil edilmistir.
Osmanlilar tarafindan bu bolgede ele gegirilen topraklar, Diyarbakir merkez
olmak {tizere teskilatlandlrllmlstlrS. Diyarbakir Beylerbeyliginin ilk idari

1 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin iktisadi ve i¢timai Tarihi, C.I, Ankara, 1979, s.34-87; W.Heyd, Yakin-
dogu Ticaret Tarihi, (Cev: Enver Ziya Karal) Ankara, 1975, s.181,182.
M. Halil Ymang, “Diyarbakr”, The Encyclopedia of Islam, Volume II, Leiden, 1983, s. 346.

3 Nejat Gdyiing, “ Diyarbekir Beylerbeyliginin 1k Idari Taksimati”, istanbul Un. Edebiyat Fak. Tarih
Dergisi, Say1:23 Mart 1969,s. 23-34.Ayrica bkz. M.Halil Yinang, “Diyarbekir”, The Encyclopedia
of Tslam, Volume II, Leiden, 1983, 5.345.
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taksimatina bakildiginda, bolgenin ilk donemlerde, Safevi donemi tesiriyle
oldukca genis bir sinira sahip oldugu ve Biitiin Dogu Anadolu’nun bir arada
toplandig1 goriilmektedir. Erzurum Beylerbeyliginin teskiliyle, Diyarbakir
Eyaletinin kuzeyindeki topraklarin bir kismi, Van ve Urfa eyaletlerinin teg-
kili ile birlikte ise Diyarbakir eyaletinin dogu ve giineyindeki baz1 yerlerin
de bu yeni kurulan eyaletlere baglandigi gérﬁlmektedir4.

Osmanli devleti XVIIL. ylizyila gelindiginde kurulus ve yiikselis do-
nemlerindeki askeri, siyasi ve iktisadi giiciinden ¢ok seyler kaybetmis, hatta
bir durgunluk ve bocalama dénemine girmistir. Bu donemde fetihler dur-
mus ve devlet eski durumu koruma endisesine diismiistiir. Ancak XVIII.
ylizyilda idari taksimat yoniinden XVII. yiizyila goére onemli bir degisiklik
goriilmemektedir. Bu yiizy1lda Anadolu ve Rumeli 28 eyalete bélﬁnmﬁstﬁrs.
Bu eyaletler igerisinde yer alan Diyarbakir eyaleti, 1515 tarihinde Osmanl
devletinin hakimiyetine gecmis ve bu tarihten itibaren, Dogu bolgesinin en
onemli merkezi olarak, Dogu’ya yapilan seferlerin merkez iissii haline gel-
mistir. Eyalet ve Sancak seklinde karsimiza ¢ikan ve klasik Osmanli idari
yapisinda ilk siray1 alan eyaletlerin olusturulmasinda giidiilen amag, bunla-
rin iktisadi yonden kendi kendini yonetmesidir. Her eyalet devlet i¢in iizeri-
ne diisen gorevleri yapmak zorundadir. Bu agidan bakildiginda, Diyarbakir
eyaletinin kurulusundan itibaren XVIII. yiizyila gelinceye kadar Osmanli
devletinin en dnemli eyaletleri arasinda yer aldig1 goriilecektir. Zira eski
caglardan itibaren onemli bir askerd, siyasi ve kiiltiirel merkez olan basta
Diyarbakir sehri olmak {izere, eyaletin diger bazi merkezleri, bu 6nemlerini
biitiin Osmanli déneminde de muhafaza etmislerdir.

Dogu ile batiyi birlestiren bir noktada, Dicle vadisine hakim bir tepe
iizerinde insa edilmis Diyarbakir sehri, kara iklimine sahip olmasma rag-
men, stratejik bir merkez ve bunun yani sira 6nemli bir ticaret sehriydi. Ol-
dukga verimli topraklara sahip olan sehir, ayn1 zamanda g¢evresini bir set
halinde kusatan surlar vasitasiyla gayet iyi korunuyordu.

XIII. ve XIV. asirlarda Anadolu Sehirleri igerisinde ticari acidan bii-
yiik bir éneme sahip olan Diyarbakir, ayn1 zamanda Anadolu’dan doguya
gelen ve giden yollarin kesistigi bir merkez idi’. Sehir bu 6zelligini Osmanli

N.Gdoyiing, a.g.m. ,s.27-30.
Yiicel Ozkaya, XVIIIL. Yiizyilda Osmanli Kurumlari ve Toplum Yasantisi, Ankara, 1985, s.10.

6  Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve Ictimal Tarihi, I, Istanbul,1979, s.519-521; Ismail Hakk1
Uzungarsili, Anadolu Beylikleri Tarihi, Ankara 1984, s.250-251.

w A



Yakincaglarda Diyarbakir’da Tarim ve Hayvancilik Konusunda Bazi Tespitler

devleti zamaninda da kommustur7. XVI. ylizyilda Diyarbakir’da darpha-
ne, kirishane, macunhane, boyahane, tabakhane, bashane ve semihane gibi
onemli tesislerin bulundugu ve sehrin 6zellikle pamuk {iretimi agisindan
ayr1 bir degere sahip oldugu gérﬁlmektedirg. Bunun yaninda Diyarbakir’da
yapilan boyalar igerisinde kirmizi1 kok boya ile boyanmis, Diyarbakir ipligi-
nin sadece Anadolu’da degil, Avrupa’da bile biiyiik bir sohreti oldugunu da
belirtmek gerekirg.

Osmanli devleti zamaninda Iran, Irak ve Azerbaycan’dan gelen ve
giden yollarin Diyarbakir’da kesistigi goriiliir. XVII. yiizyilda Diyarbekir
Ozellikle Van, Halep ve Bagdat yollar1 izerinde 6nemli bir merkezdir. Zira
dogudan gelen kervanlar, Diyarbakir’da “bac” veriyorlardi. Bu dénemde
Diyarbakir’1 ziyaret eden J. B. Tavernier (1630)", Evliya Celebi (1654-
1655)11 ve Fransiz seyyah P. Avril (1685—1686)12 ticaretin oldukca gelis-
mis oldugunu belirterek, kirmizi1 pamuklu bez ve derinin oldukca 6nemli
ticar iiriinler oldugunu kaydederler. Yine XVII. yiizyilda Halep bolgesine
biiylik miktarda hayvan ihraci s6z konusu olup, ipek endiistrisi de oldukga
gelismistirB. Bunun yanisira XVI. ve XVILI. ylizyillarda Dicle {izerinde ya-
pilan Nehir Nakliyeciliginin (kelekgilik) de Diyarbakir Eyaleti’nin oldukg¢a
onemli bir gelir kaynagi oldugu bilinmektedir . Diyarbakir’in Hisn-1 Keyfa
kazasindan, Musul’a ve oradan Bagdat’a ulasan, Dicle nehri vasitasi ile ya-
pilan bu nakliyenin, XIX. yiizyilin sonlarina kadar devam ettigini gérmek-
tedir .

Diyarbakir bolgesi XVI. yiizyilin sonlar1 ve XVII. yiizyilda biitiin
Anadolu’yu etkisi altina alan, Celali isyanlar sirasinda biiyiik tahribat gor-
mﬁgtﬁrm. Bununla birlikte, Diyarbakir’in XVIII. yiizyilda da 6nemli bir

7 M. Halil Yinang, “Diyarbakir”, The Encyclopedia of islam, 11, s.34; Martin Van Bruinesen, “Eco-
nomic Life in Diyarbekr in the 17 th Cintury”, Evliya Celebi in Diyarbekir, Leiden, 1988, s.38.

8  Nejat Goyiing, “XVI. Asrin m( Yarisinda Diyarbekir”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, VII 5.79-80;
Yilmaz Kurt, “XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Diyarbekir Eyaletinde Sanayi ve Ticaret”, Tarih Ince-
lemeleri Dergisi, V, s.192-193.

9  Halil inalcik, “Osrpanll Pamuklu Pazari, Hindistar} ve Ingiltere; Pazar Rekabetinde Emek Maliye-
tinin Rolii”, ODTU Gelisme Dergisi, 1979-1980, Ozel Say1, s.27.

10 Jean Babtiste Tavernier, Les Six Voyages de Jean Babtiste Tavernier en Turquie en Perse et aux
Indes, Paris, 1677, s.81.

11 Evliya Celebi, Seyahat-name, Ahmet Cevdet Tabi, C. 4, Der-Saadet 1314, 5.39.

12 Martin Van Bruinesen, Martin Van Bruinesen, “Economic Life in Diyarbekr in the 17 th Cintury”,
Evliya Celebi in Diyarbekir, Leiden, 1988, s.36.

13 Martin Van Bruinesen, a.g.m., s.41-42; Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu’nda Sehircilik ve
Ulasim Uzerine Arastirmalar, Derleyen: Salih Ozbaran, Izmir 1984, s.130.

14  Cengiz Orhonlu; a.g.e., 5.124-129-132.

15  Semseddin Sami, Kamasii’l-Alam, 11, istanbul 1308, $.2206.

16 Mustafa Akdag, “Genel Cizgileri ile XVII. Yiizy1l Tiirkiye Tarihi”, TAD, C.IV, S.6-7, 5.207; Mus-
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ticarl merkez oldugunu ve biiyiik bir tiretim kapasitesine sahip oldugunu
sOyleyebiliriz. Osmanli hakimiyeti siiresince, Diyarbakir’in ticari yollar
{izerindeki 6nemini korudugu goriilmektedir. Ozellikle bu donemde Bag-
dat-Diyarbakir yolunun olduke¢a islek oldugunu belirtmek gerekir. Bag-
dat’tan Istanbul’a mal getiren veya gotiiren tiiccarlarin giimriik vergilerinin,
Istanbul’da alinmas1 gerekirken, Diyarbakir Giimriigii'nden buna miidahale
edilmesi iizerine, Diyarbakir valilerine gonderilen fermanlarda sik sik bu
husus giindeme getirilmis ve s6z konusu mallarin giimriiklerinin Istanbul’da
alimacagi hatlrlatllmlstlr”. Ayrica gecmis donemlerde oldugu gibi Diyarba-
kir, Bagdat’in hububat ihtiyacini karsilamaga devam etmistir. Nitekim 2
Temmuz 1802 tarihinde, Diyarbakir valisi ve kadisina gdnderilen fermanda,
Bagdat’ta kitlik oldugundan bahisle, arpa ve bugday istenmistirlg.

Diyarbakir, Osmanli déneminde dnemli bir ticaret merkezi olmasi-
nin yani sira, ayni zamanda énemli bir askeri merkezdi. Dogu bolgesindeki
stratejik mevkii sebebi ile X VIII. yiizyilda Dogu seferlerinin merkez tisstinti
teskil etmis ve ordunun ihtiyaglarinin karsilanmasinda 6nemli bir yere sahip
olmusturw. Diyarbakair, askeri sahadaki bu 6nemini XIX. yilizyilda muhafaza
edememistir. Diyarbakir valileri XVIII. yiizyil sonlar1 ve XIX. yiizyilin bag-
larinda Iran seferleri dolayisiyla bu bolgenin Ser-Askeri ikenzo, XIX. yliz-
yilda Rus tehlikesi karsisinda Erzurum, Diyarbakir’a nazaran daha dnemli
hale gelmistir. Bununla birlikte ordunun asker ihtiyacinin karsilanmasinda
onemini korudugu sdylenebilir. Bu dénemlerde Diyarbakir’a gdonderilen
fermanlarda bu hususu gézlemek miimkiindiir’ .

tafa Akdag, Tiirk Halkinim Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, Ankara 1975, 5.463-470; Cengiz Orhonlu,
Osmanli Imparatorlugu’nda Asiretlerin iskan Tesebbiisii, Istanbul 1963, 5.42.

17  Milli Kiitiiphane Arsivi, Diyarbakir Seriye. Sicili., No:355, s.12 (Aralik bas1 1793 tarihli Diyarba-
kir kethiidasina ferman). Diyarbakir Ser. Sic., No:356, s.31-32 (11 Nisan 1803 Diyarbakir Valisi’'ne
ferman). Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Cevdet Dahiliye, N0:9945 (Temmuz 1825). BA., Cevdet Na-
fia, N0:959 (6 Temmuz 1843). Diyarbakir Ser. Sic., No:607, s.20 (Haziran bas1 1840), Diyarbakir
Ser. Sic., N0:299, 5.28 (Temmuz bas1 1802).

18  Diyarbakir Ser. Sic., No:299, 5.22-23.

19  Bu konudaki belgeleri kisaca vermekle yetiniyoruz. 1722-23 (H. 1135) senesinde Diyarbakir Valisi
Ahmed Pasa’nin Tiflis ve Revan canibi Ser-Askeri oldugu goriilmektedir. Harput Ser. Sic., No:396,
5.8-32-59-141.. Kirmansah tarafina Ser-Asker olan Hasan Pasa maiyetinde bulunmak iizere Diyar-
bakir’dan Mart 1724 tarihinde asker istenmesine dair ferman. Harput Ser. Sic., No:396, s.10-15.
10 Nisan 1741 tarihinde askeri sefer dolayisiyla Diyarbakir kalesine kiilliyetli zahire ve peksimet
yigilmasina dair. BA., Cevdet Askeri, N0:9270. Haziran 1776 tarihinde Diyarbakir’dan Giircistan
basbugu vezir Hasan Paga maiyetine 500 deve irsali hakkinda. BA., Cevdet Askeri, No:7991.

20 21 Haziran 1777 tarihinde Diyarbakir valisi Ali Pasa, 1808 tarihinde ise Diyarbakir valisi Abdi Pasa
ayni zamanda Ser-Asker idi. BA., D. BSM.NZE. No:19013; Topkapi Saray1 Arsivi, DEFTER (D.)
No:5820.

21 Diyarbakir Ser. Sic., No:352, s.34-35, BA., Mithimme, No:211, Hiikiim:49-178-687; No:214, Hii-
kiim:919; Diyarbakir Ser. Sic., N0:299, s.32-33.
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Gelir Kaynaklari ve Topragin isletilmesi

Giiniimiizde oldugu gibi, gegmis dénemler de, bir toplumun eko-
nomik yapisini etkileyen {i¢ ana unsur bulunmaktaydi. Bunlar ise /. 7a-
rim, 2. Sanayi, 3. Ticaret olup, o donemde digerlerine gore ekonomik
yap1 lzerinde daha fazla tesiri bulunan “Tarim” yani topragin isletil-
mesi konusunda sunlar sdylenebilir.

Bilindigi iizere, Osmanli devletinde Anadolu’da bulunan eyaletler
“Has eyaletler” olup, bu eyaletlerde timar sistemi yiirirliikkte bulun-
maktaydi. Ancak Dogu Anadolu bolgesinde bulunan Diyarbakir ve Van
gibi eyaletlerde, Osmanli devletinde goriilen klasik sancak yapisindan
farkli olarak, bolgenin sosyal ve ekonomik durumundan kaynaklanan
farkli bir uygulama bulundugu da bir ger¢ektir. Genel olarak “Yurtluk-O-
caklik” ve “Hiikiimet” sancaklar olarak zikredilen ve Diyarbakir eyaleti
igerisinde de yer alan bu sancaklarin sayilar1 zamanla olduk¢a azalmistir®?,
Yurtluk-Ocaklik sancaklarda tahrir yapilmakta olup, timar ve zeamet
de bulunmaktaydi. Hiikiimet sancaklarda ise tahrir yapilmadigindan
timar ve zeamet yoktu?. XVIII. yiizy1l ile birlikte Diyarbakir eyaletinin
idari taksimati incelenecek olursa, bu tiir sancaklarin sayilarinin olduk¢a
azaldig1 goriilecektir. Bu ise, s6z konusu uygulamanin bu doénemde
oldukg¢a zayifladigin1 géstermektedir?*. Esasinda Yurtluk-Ocaklik ve
Hiikiimet olarak zikredilen ve klasik Osmanli toprak diizeninin uygu-
lanmasinda bir kisim farkliliklar géteren sancaklar, Diyarbakir eyaletine
bagli biitiin sancaklar icerisinde say1 itibariyle oldukg¢a az olup, diger
sancaklarin tamaminda klasik toprak diizeni gecerliydi®®. Mesela XVII.
yiizy1l baglarinda Diyarbakir eyaletindeki yillik toplam Timar gelirleri 3.314.357
akeeydi*.

22 Ibrahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Diyarbakir (1780-1840), T.T.K. yay, Anka-
ra, 1995, 5.127-138.

23 Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar hakkinda bkz. Ayn-i Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman
Der-Huldsa Mezamin-i Defter-i Divan, Istanbul 1280, s. 29-30-56-57, Mehmet Ali Unal, “XVI
ve XVIL. Yiizyillarda Diyarbakir Eyaletine tabi Sancaklarin idari Statiileri”, Ziya Gokalp Dergisi,
say1: 44. (Aralik 1986), s. 32-33; Ayrica bkz. ilhan Sahin, “Timar Sistemi Hakkinda Bir Risale”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1: 32, Mart 1979, Istanbul, 1979.

24  Ibrahim Yilmazgelik, a.g.e.,s.127-138.

25  Ayn-i Ali Efendi, Kavanin-i Al-i Osman Der-Huldsa-i Mezamin-i Defter-i Divan, s. 29-30-56-57.
Evliya Celebi, Seyahatname, Ahmet Cevdet Tabi, C. 4, Der-saadet,1314, s. 26-27. Ayrica bkz. Se-
rafettin Turan, “XVII. Yuzyilda Osmanli imparatorlugunun Idari Taksimat1 (H. 1041) M. 1631-32
Tarihli bir Idan Taksimat Defteri”, Atatiirk Universitesi 1961 Yillig, Erzurum, 1963, s. 218-219.

26  Yavuz Cezar, Osmanl Maliyeside Bunalim ve Degisim Dénemi, Istanbul, 1986, s. 38.
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XIX. ylizyilin baslarmmaa gelinceye kadar gegen siire igerisinde, Diyarba-
kir eyaletindeki Timar gelirleri konusunda fazla bir bilgiye sahip degiliz. Bu
donemde timar sisteminin zayiflamasina paralel olarak, Diyarbakir eyaletinde
de, timar sayisinin oldukca azaldigi goriilmektedir. 20 Mayis 1802 tarihli bir
fermandan anlasildigina gore, bu tarihte Diyarbakir eyaletinde 985 timar ve
zeamet bulunmaktaydi®’. Bunlarin 361 tanesi Ir&d-1 Cedid hazinesince zap-
tedilmekte olup, 624 tanesi de Hazine-i Amire tarafindan zaptedilmekteydi.
Donemin hemen baslarinda 13 Mayis 1792 tarihli bir fermandan anlasildigina
gore, Diyarbakir eyaletinde bulunan Timar ve zeametler bu tarihte sayilmisti®.
Bu sayima gore 1792 yilinda Diyarbakir sancagiin, Timar ve zeamet rezer-
vi, 291 timar ve 16 zeamet olmak iizere toplam 307 adetti®. Timar gelirleri
953.333 akce ve toplam zeamet gelirleri ise 754.913 akce olmak iizere,
Diyarbakir sancaginin toplam timar ve zeamet gelirleri 1708246 akcge yani
14235.3 kurustu. 29 Temmuz 1823 tarihli bir fermana gore, bu tarihte Diyar-
bakir sancagindaki timar ve zeamet sayisinin 70’e diistigi goriilmektedir®!.
Bu fermandan da anlasilacag: {izere, yukarida da belirtildigi gibi, iilke gene-
lindeki uygulamaya paralel, Diyarbakir’daki timar say1si1 da bir hayli azalmistir.

XIX. ylizyilin sonlarina dogru ve bu yiizyilin baslarinda diger eyalet-
lerde oldugu gibi Diyarbakir eyaletinde de bos kalan timarlarm hak sahiple-
rine tevcih edildigi ve boylece topragin klasik diizenle idare edildigi bilinmek-
tedir®>. Ancak 28 Eyliil 1826 tarihli bir buyruldu da, agik¢a ifade edildigi iizere,
“....ashdab-1 zeamet ve erbab-1 Timar ber-miiceb-i stiriit-1 Padisaht iizerlerine edd-
st ldzim gelen hizmete adem-i ragbetlerinden baska ciimlesinin dahi da'ire-i
itdatdan hurug...” etmeleriyle, bos kalan timar ve zeametler, devlet tarafindan
kimseye tevcih edilmemis® ve Mukata'at Hazinesinin kurulmast ile, bu hazine
tarafindan iltizama verilmege baglanmugtir,

27 Milli Kiitiiphane, Diyarbakir Ser. Sic, No: 299, s. 11.

28 Diyarbakir Ser. Sic, No: 299, s. 18-19-27.

29 Basbakanlik Osmanli Arsivi., Cevdet Timar, No: 464.

30 BA., Cevdet Timar, No: 4860.

31 Diyarbakir Ser. Sic, No: 351, s. 27.

32 Diyarbakir Sancaginda Timar tevcihi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. BA., Cevdet Timar, No:
6103 (1790), No: 8032 (1797), No: 6375 (1809), No: 5042 (1820).

33 Diyarbakir Ser. Sic, No: 631, s. 5.

34 Aralik Sonlar1 1839 tarihli bir arzdan anlasildigina gore, bu tarihte Sarki Amid kdylerinden, Hay-
darlu kdyiinde 12 bin ak¢e yazma ile Omer b. Osman’1n iizerinde o1an bir timar, bu kisinin vefatiyla
Mukataat Hazinesine teslim edilmis ve bu hazinece iltizama verilmek iizere, Diyarbakir Miigirine
tevcih edilmistir. bkz. Diyarbakir Ser. Sic, No: 603, s. 18.
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Bu donemde gerek timar ve gerekse Malikane olarak tevcih edilen top-
rag1 isleten reaya, toprak sistemindeki degisiklikten fazla etkilenmeyerek
tizerine diisen vergileri ddemek suretiyle topragi islemege devam etmigtir®.

Zirai Uretim

Osmanl devletinin dnemli bir eyalet merkezi olan Diyarbakir, 6teki Os-
manli sehirleri gibi tarim, hayvancilik ve kii¢iik el sanatiarina dayanan ekono-
mik bir yapiya sahipti. Bolgenin Osmanlilar tarafimdan fethi ile birlikte, ve-
rimli topraklara sahip olan Diyarbakir eyaletinde basta hububat olmak tizere,
pek ¢ok iiriin yetistirilmege baglanmig ve bu eyalet 6zellikle, Irak bolgesinin
hububat ambar1 durumuna gelmisti.

Diyarbakir bolgesi XVI. yiizyilin sonlan ve XVII. yiizyilda biitiin Ana-
dolu’yu etkisi altina alan, Celali isyanlar1 sirasinda biiyiik tahribat gérmiis-
tiir’®. Bununla birlikte, Diyarbakir’in XVIII. yiizyilda da 6nemli bir ticari mer-
kez oldugunu ve bilyiik bir tiretim kapasitesine sahip oldugunu sdyleyebiliriz.
Zira basta Diyarbakir miitesellimi ve kadis1 olmak tizere diger kaza kadila-
rina gonderilen fermanlarda, Tebriz seferine memur Abdullah Paga’nin ma-
iyetinde olan asker i¢in Diyarbakir eyaletinden 15 Aralik 1723’te, 3500 kile
(89.740 = 89.7 ton) bugday, 8000 kile (205120=205.1 ton) arpa ve 3000 davar
miibayaasi s6z konusudur’’. Ayrica 25 Subat 1724 tarihli fermanda 30000 kile
(769200=769.2 ton) bugday, 80000 kile (2051200=2051.2 ton) arpa® ve 16
Mart 1725 tarihli fermanda ise 80000 kile (2051.2 ton) arpanin miibayaasi*’
istenmektedir ki, olaganiistii sartlara ragmen s6z konusu rakamlar, Diyarbakir
eyaletinin tiretim kapasitesini gosterdiginden olduk¢a 6nemlidir.

XVIL yiizyilda Diyarbakir’1 ziyaret eden Evliya Celebi, Diyarbakir eya-
letinde yedi tiirlii taneli bugday ekildigini ve mahsiiliiniin oldukca fazla oldu-
gunu kaydetmektedir*. Diyarbakir ve ¢evresinde basta hububat cinsleri ol-
mak {izere olduga cesitli sebze ve meyve ziraati de yapilmaktaydi. 1853 yilinda
Diyarbakir’1 ziyaret eden H. Petermann, Dicle kenarinda yetisen karpuzlardan
ovgii ile s6z ederken*, XIX. yiizyilin ikinci yarisi igin bilgi veren kaynaklardan

35 Diyarbakir Ser. Sic, No: 631, s. 17, N0:299, s. 14-15, No: 594, .13, No: 607, s. 7

36 Mustafa Akdag, “Genel Cizgileri ile XVII. Yiizyil Tiirkiye Tarihi, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, IV,
C. 6-7 s. 207, Mustafa Akd_ag, Tirk Halkinin Dirlik Ve_:Dﬁzenik Kavgas, Ankara, 1975, s. 463-470;
Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorluguda Asiretleri Iskan Tesebbiisii, Istanbul,1963, s. 42.

37 Milli Kiitiiphane, Harput Ser. Sic, No: 396, s. 9, B. 38, s. 11, B. 46-47.

38 Harput Ser. Sic. No: 396, s. 13, B. 55.

39 Harput Ser. Sic. No: 396, s. 70, B. 170.

40 Evliya Celebi, Seyahat-name, s. 48-49

41 Heinrich Petermann, Reisen im Orient 1852-1855, Amsterdarm, 1865, s. 30.
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da, Diyarbakir’da yetistirilen zirai liriinler hakkinda oldukg¢a bilgi edinmek
mimkidiir. Mesela, Semseddin Sami 1890-1891 (H. 1308) y1l icin verdigi
bilgilerde, bu bolgede Bugday, arpa, fasiilye, mercimek, piring, susam keten,
pamuk, meyankokii, mazu, sogan ve sair pek ¢ok meyvenin yetistirildigini ve
Dicle kenarinda yetistirilen karpuzun emsalsiz oldugunu kaydetmektedir*.
XIX. yiizyilin ilk yarisina ait belgelerden de, bu donemde Diyarbakir’da
bugday, arpa, pamuk, piring, nohut, sogan, mercimek, ve benzeri {irlinlerin
oldukga fazla yetistirildigi anlagilmaktadir*®. Bu arada Diyarbakir’in hemen
yanindan akan Dicle nehri kiyisinda bulunan topraklarda ise 6zellikle sebze
ve meyve ziraatinin XIX. yiizyilin ilk yarisinda da oldukg¢a yaygin oldugunu
buraya ilave etmek gerekir*.

Yukarida isimleri zikredilen biitiin triinlerin yillik kapasiteleri resmi
kayitlara gegmedigi icin tespit edilememektedir. Bununla birlikte Diyarba-
kir’dan miibayaa olunan bazi {iriinlerin miktarina bakarak, Diyarbakir’in
zirai uretim kapasitesi hakkinda bir fikir edinmek miimkiindiir. Mesela 22
Mart 1733 tarihli bir fermandan anlasildigina gore, bu tarihte Bagdat’a gon-
derilmek tizere, Diyarbakir eyaletinden 40 bin kile (1025600:1025.6 ton) Bug-
day ve 50 bin kile Arpa (1282000:1282 ton) miibayaa olunmustu®. 16 Haziran
1802 tarihinde Diyarbakir eyaleti valisi Ziihdii Ismail Pasa’ya hitaben gonde-
rilen bir fermandan ise, bu tarihte Bagdat’da kitlik oldugundan bahisle 25 bin
kile (641000:641 ton) Bugday ve 30 bin kile (769.200:769.2 ton) Arpanin
miibayaa olunmasi istenmekteydi *. Aralik ortalari 1800 tarihli bir hiilasa-
dan anlasildigina gore ise, bu tarihte seferden aflarini isteyen, Diyarbakir’a
bagl Hani, Atak, Tercil, kazalar1 ve Sarki asireti beglerinden seferden aflan
karsiliginda 20 bin kile (512.800:512.8 ton) un ve 50 bin kile (1282 ton)
arpa istenmekteydi*’. 1847 yilinda ise Diyarbakir bolgesinde bulunan asker
icin, Diyarbakir sehrinden 1000 kile (25.640:25. 6 ton) bugday, 1000 kile
(25.6 ton) arpa, Diyarbakir’in sark kdylerinden 689 kile (17.6 ton) bugday,
689 kile (17.6 ton) arpa ve Garp koylerinden ise 584 kile (14.97 ton) Bug-
day, 584 kile (14.97 ton) arpa miibayaa olunmustu. Yine bu tarihte Kiki ve

42 Semseddin Sami, “Diyarbekir Sehri”, Kamiisii’l-alam, C. III, Istanbul, 1308, s. 2204.; H. 1316Ta-
rihli (1898-1899) Diyarbakir Sal-namesinde, Diyarbakir’in topraginin oldukga bereketli oldugu ve
bu topraklarda limon, portakal ve hurmadan bagka her tiirlii sebze-meyve ve zahirenin yetistirildigi
kayithidir. H. 1316 Diyarbakir Sal-namesi, s. 149.

43 Diyarbakir Ser. Sic, No: 594, s. 4-10.; No: 603, s. 5.; No: 352, s. 81.; No: 346, s. 15-17
44 Diyarbakir Ser. Sic, No: 367, s. 8.; No: 356, s. 23.

45  Diyarbakir Ser. Sic, No: 310, s. 63.

46 Diyarbakir Ser. Sic, No: 299, s. 22-23.

47 BA., Cevdet Askeri, No: 16540
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Tiirkman nahiyelerinden 2500 kile (64.1 ton) bugday, 2500 kile (64.1 ton)
arpa, Hani kazasindan 550 kile (14.1 ton) bugday, 550 kile (14.1 ton) arpa,
Lice kazasindan 800 kile (20.5 ton) bugday, 800 kile (20.5 ton) arpa ve Hazro
kazasindan ise 600 kile (15.3 ton) bugday, 600 kile (15.3 ton) arpa mabayaa
olunmustu. Diyarbakir sancagina bagl diger kazalarla birlikte (Silvan, Besiri,
Savur, Behramki, Dirik, Midyat, Rezuvan) bu tarihte Diyarbakir sancagindan
miibayaa olunan toplam bugday 10 bin kile (256.4 ton) ve arpa da 10 bin kile,
(256.4 ton) idi*®.

Diyarbakir eyaleti veya sancagindan gesitli tarihlerde miibayaa olunan
bugday ve arpa miktarlarina bakarak kesin bir sonuca ulasmak oldukca
giictlir. Bununla birlikte Diyarbakir eyaletinin hububat kapasitesinin yukari-
da verilen rakamlarm ¢ok iizerinde oldugu sdyenebilir. Buraya kadar verilen
bilgilerden de anlasilacagi iizere, Diyarbakir eyaleti genelde Anadolu’da bu-
lunan diger eyaletler gibi klasik toprak sisteminin gegerli oldugu bir eyalet
olup, Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet tipi sancaklarin da, bu eyalet igerisinde
bulunmasina ragmen, has ile idare edilen bir eyaletti. Eyaletin merkezi olan,
Diyarbakir sehri basta olmak iizere, diger kazalarinda da, tarima dayal1 bir
ekonomi bulunmaktaydi. Ancak, Diyarbakir sehir merkezi, eyalet merkezi
olmanm avantajini kullanarak, basta alaca, kutni, bez gibi sanayiiye dayanan
driinleri ile diger kaza merkezlerine gore ekonomik agidan daha genis imkan-
lara sahipti.

Mukataalar ve Tarim-Hayvancilik

Yukarida da belirtildigi tizere, bir toplumun ekonomik yapisini
etkileyen li¢ ana unsur bulunmaktaydi. Bunlar ise /. Tarim, 2. Sanayi,
3. Ticaret olup, o donemde digerlerine gore ekonomik yapi1 iizerinde
“Tarim "in ¢ok daha bliyiik bir 6nemi vardi.

“Mukataa” en kisa tanimiyla hazineye gelir saglayan vergi kaynagimin
ad1 olup, tek bir vergi tiiriinii belli bir bolge veya bolgeler itibar ile kapsamina
aldig1 gibi, cesitli vergi tiirlerlerini belli bir bolge veya bolgeler itibariyle de
kapsamina almis olabilirdi “.

Osmanli devletinde bir mukataanin hazineye gelir saglamas1 fltizam

veya Emanet yoluyla olmaktaydh. iltizam yoluyla bir mukataay1 isletmeye alan
kisi pesin veya aylik taksitler halinde mukataanin meblagin ilgili hazineye ya-

48 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 81-82-83.
49 Yavuz Cezar, Osmanl Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi, Istanbul, 1986, s. 21
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tirir ve kendisi miiteahhit sifatryla yorenin kanunlart dogrultusunda mukataay1
isletirdi. Mukataalari, iltizam usuliiyle isleten muiltezimler merkeze bir kafil
gostermek durumunda olup isletme siiresi umumi olarak bir veya iki yildi. Bu
usuliin babadan ogula gecme sart1 olmayip, bu suretle aristokrat bir ailenin
ortaya ¢ikmasinaa engel olunmustur. Miiltezimler aldiklari mukataalar ikin-
ci sahislara pare mukataalar seklinde satilabiliyordu. Ote yandan miiltezim
aldigr mukataanin, bagl bulundugu voyvodaliga karsi, sadece mali bakimdan
sorumluydu. Bu sekilde isletmeye verilen mukataalar merkezden gonder-
ilen miifettigler vasitasiyla denetlenirdi. Mukataalarin igletilmesinde bir diger
yol olan Emanet usulu ise Eminler vasitasi ile ytiriitiilmekteydi. Eminler devlet
memuru olup, maaslarini merkezden alirlard1. Isletmeyi ve giderlerini yine
mabhalli kanunlar tizerine goriirler ve muhasebesini tutarlardi. Bunlarin da
gorev siireleri bir veya iki yil olup, merkez tarafindan teftis edilirlerdi.
Eminlerin idari ve hukuki tasarruflari olmayip, sadece mali islerle ilgile-
nirlerdi.

Isletme usulii hakkinda yukanda kisaca bilgi verilen mukataalar,
diger sehirlerde oldugu gibi, Diyarbakir’da da devletin en 6nemli gelir
kaynaklan arasmdaydi. Diyarbakir sehirdeki mukataalarin gelir bakimin-
dan en 6nde geleni ise Diyarbakir Voyvodaligi Mukataasi 'ydi. Osmanl
devletinin, Diyarbakir’da bulunan mukataalar iceriside en énemli gelir
kaynagint Diyarbakir Voyvodaligi mukataasi olusturmaktaydi. Diyar-
bakir Voyvodaligi mukataasi kendilerine “kapucubagsiik” riitbesi tevcih
edilen Voyvodalar tarafindan yonetilmekteydi.Dolayisyla Diyarbakir voy-
vodasinin en 6nde gelen gorevi Diyarbakir voyvodaligi mukataasini ida-
re etmekti®.

Diyarbakir voyvodaligi mukataast XIX. ylizyilin ilk yansma ait
kayitlardan anlasildiginda gore, Darphane-i Amire Hazinesince zapt ve
idare edilmekte olup, bu donemde Diyarbakir Hazinesinin en 6énemli gelir
kaynaklar1 arasindayds®'. XIX. yiizyil igerisinde Diyarbakir Voyvodaligi
mukataasi bazen Emanet ve bazan da Iltizam usuliiyle isletilmistir.

Diyarbakir Voyvodaligi mukataasinin baska gelirleri olmakla bir-
likte bu mukataanin en énemli gelir kaynaklarimi, Giimriik, Arasta veya
Arsa (Bugday Pazari), Damga, Boyahane, Ihtisab mukataalarinin ge-
lirleri olusturmaktaydi. Eldeki belgelerden Diyarbakir Voyvodaligi mu-

50 Ibrahim Yilmazgelik,a.g.e., s.282 vd.
51 Diyarbakir Ser. Sic. No:356,s.14, No:351,s.16-17..
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kataasinin gelirlerinin sabit kalmadigi ve seneler itibariyle inisli-gikigh
bir grafik ¢izdigi goriilmektedir. Mesela 12 Nisan 1804 tarihli Diyarbakir
Hazinesi Muhasebe Defterinden anlasildigina gore, Diyarbakir Voyvo-
dalig1 mukataasinin 16 Mart 1801 ile 4 Mart 1802 tarihleri arasinda toplam
gelirleri 189.547 kurustu®. Buna karsilik 6 Temmuz 1830 tarihli Voyvodalik
hesap defterinden anlasildigina gore, bu tarihte toplam gelirleri 117.859 kurusa
diismiistii.>.

Yakincaglarda Diyarbakir Voyvodaligina bagli bulunan Mukataalar,
biitiin Diyarbakir eyaletin ihtiva etmekte olup*, bu mukataalarin en 6nemli-
lerini ise yukarida belirtildigi tizere, Glimriik, Arsa, Damga, Boyahane ve
ihtisab mukataalari olusturmaktaydi.

Diyarbakir Voyvodaligi mukataasina bagl olan mukataalarm aylik ge-
lirleri incelendiginde, bunlar igerisinde Arasta veya Arsa (Bugday Pazart)
mukaatasiin gelir bakimindan ikinci sirada oldugu goriilmektedir™.

2 Mart 1824 ile 3 Mart 1825 tarihleri arasindaki Diyarbakir Voyvo-
daliginin gelirlerinin kaydedildigi defterden anlasildigina gore, Diyarba-
kir Voyvodaligi mukataasinin en fazla gelir getiren mukataas1 Giimriik
mukataast olup, bu ise Diyarbakir’in Dogu-Bati ve Kuzey-Giiney ticaret
yollarinin kesistigi bir noktada olmasindan kaynaklanmaktaydi. Bu d6-
nemdeki ticari yolar iizerinde Diyarbakir dnemli bir merkez idi. Bundan
dolay1 1824-1825 yillan arasinda Diyarbakir Giimriik mukataas: hasilati,
Diyarbakir Voyvodaligi mukataasinin biitiin gelirleri icerisinde % 43.76 lik
bir paya sahipti. 1824-1825 tarihleri arasinda Voyvordalik mukataas1 ge-
lirleri igerisinde Arsa mukataasi gelirleri % 23.87 ve Boya-hane mukataasi
gelirleri ise % 18.17 lik bir paya sahipti®.

1797-1834 tarihleri arisndaki kayitlara bakildiginda Diyarbakir Voy-
vodalig1 gelirleri igerisinde Arasta veya Arsa (Bugday Pazari) mukaatasi-
min gelir bakimindan ikinci sirada yerini korudugu goriilmektedir®’.

52 BA., D.BSM.DBH.Bab-1 Defter-i Bas Muhasebe Diyarbakir Hazinesi.No:16800.

53  BA., Cevdet Maliye, N0:25265.

54  BA., Kamil Kepeci, No: 5132, s. 1. vd. ; Cevdet Dahiliye, No: 2645.; D.BSM., No: 7175; Kamil
Kepeci, No: 5129, s. 1-5.

55 Voyvodalik gelirlerinin giinliik olarak kaydedildigi defter 150 sayfadir. bkz. BA., Kamil Kepeci,
No: 5132, s. 1-150.

56 BA., Kamil Kepeci, No: 5132, s. 1-150.

57 Ibrahim Yilmazgelik,a.g.e.,s.286.
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Bu donemde, Diyarbakir’daki tarimsal iiretim ve 6zellikle de pa-
muk {iretimi agisindan Penbe Mukaatasi da 6nem tasimaktadir. XIX. yliz-
yilda Diyarbakir’da Voyvodalik mukattasindan ayri bir diger mukataa da, Di-
yarbakir penbe mukataastydi.

5 Mart 1803 tarihli bir fermandan s6z konusu tarihte Diyarbakir penbe
mukataasinm, [rdd-1 Cedid Hazinesine bagh oldugu, 25 Mart 1803 ile 12 Mart
1804 tarihleri arasinda bir sene miiddetle Bagdat kapu kethiidas1 Mehmet Ra-
fi’ye ber vech-i emanet ihale edildigi anlasilmaktadir®®. 5 Mart 1803 tarihin-
de basta Amid kadis1 olmak tizere, Diyarbakir eyaletindeki biitiin kaza, kad1
ve naiblerine hitaben goénderilen bir diger fermanda, Diyarbakir pen-
be mukattaasinin bir sene miiddetle Bagdat kapu kethiidast Mehmed
Rafi’ye emanet iizere verildigi bildirilerek, penbenin bir kiyyesinden
1 para, riste-i penbenin bir kiyyesinden, 2 para ve kozali penbenin bir
kiyyesinden 1 akg¢e resm alinacagi bildirilmekteydi. Yine bu fermandan
anlasildigi lizere, Diyarbakir penbe mukataasi, biitiin Diyarbakir eyale-
tindeki biitlin kazalar1 kapsamaktaydi®.

Mart 1823 tarihinde Diyarbakir valisine hitaben gonderilen bir
fermanla, bu tarihte ise Diyarbakir penbe mukataasi, Darphane-i Amire Ha-
zinesine baglanarak, Diyarbakir Valisi Mehmed Pasa’ya ber vech-i emanet
ihale edilmisti. Yine s6z konusu fermandan, Diyarbakir penbe mukataasinin
“...Diyarbekir eyaletinin havi oldugu kazdlardan Maden-i Humdyiin’a mer-
biit olan Harput ve Palu ve Cermik ve Egil ve Ergani ve Ciingiis ve Carsancak
kazalarindan ma’ada eydlet-i mezkiirenin...” biitiin kazalarmi ihtiva ettigi
anlagilmaktadir®®. 1823 tarihli bir hesap defterinden anlasildigina gore,
1823 tarihinde Diyarakir penbe mukataasinin bir senelik hasilati 1225
kurustur®'..Bu da s6z konusu mukataanin bu dénemde, Diyarbakir Voy-
vodaligina bagli diger mukataalara oranla gelirinin olduk¢a disiik ol-
dugunu gostermektedir. Bununla birlikte yakingaglarda Diyarbakir’da
o6nemli miktarda pamuk yetistirildigi sdyleneblir

Uretim ve Ticaret Hayatinda Tarimin Yeri

Diyarbakir eski ¢aglardan itibaren Anadolu’da dogu-bati, kuzey-giiney
kervan-yollannin kesistigi bir noktada oldugu i¢in, kervan yollan ile temin

58 Diyarbakir Ser. Sic, No: 356, s. 21.
59  Diyarbakir Ser. Sic, No: 356, s. 21.
60 Diyarbakir Ser. Sic, No: 351, s. 11.
61 Diyarbakir Ser. Sic, No: 351, s. 7.
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edilen ticaret hayatinda ¢ok énemli bir yere sahipti. Diyarbakir’in, Osman-
lilar tarafidan fethi ile birlikte, darphane, kirishane, macunhane, boyahane,
tabakhane, bashane ve semihane gibi dnemli tesislere sahip oldugu ve sehrin
ozellikle pamuk iiretimi agismdan ayn bir 6neme sahip oldugu goriilmekte-
dir. Bu donemle birlikte Diyarbakir’da yapilan boyalar icerisinde kirmizi
kok boya ile boyanmis Diyarbakir ipligi, Avrupa’da bile biiyiik bir
sohrete ulagmustu®.

Osmanli devleti zamaninda iran-Irak ve Azerbaycan’dan gelen ve
giden yolarin Diyarbakir’da kesistigi ve XVIIL. yiizyilda, Diyarbakir’in
ozellikle Halep ve Bagdat ticaret yollar1 iizerinde dnemli bir merkez oldu-
gu bilinmektedir. XVII. ve XVIII. yiizyillarda Diyarbakir’1 ziyaret eden
seyyahlarin verdikleri bilgilere gore, Diyarbakir'da kirmizi pamuklu bez
ve deri tiretimi olduk¢a gelismisti®. Bu gostergeler de Osmanli done-
minde Diyarbakir’in tarim ve hayvancilik agisindan olduk¢a 6nemli bir
merkezi oldugunu gosterir.

Bunun yan1 sira XVII. ylizyi1lda Diyarbakir’dan Halep’e biiyiik
miktarda hayvan ihraci s6z konusu olup, ipek endiistrisi de yine bu
donemde olduk¢a gelismisti®. Diyarbakir sehri ipek ve pamuk iretimi
acgisindan onemini XIX. yiizyilda da korumustur. Nitekim, 1815 yilinda

¢

Diyarbakir’1 ziyaret eden J.S. Buckingam, “...kasabanin imalat¢ilarinin
baslica hammaddesi ipek ve pamuktur. Sehirde olan esnaflar §aly el beceri
aletleri, her renkten pipolar, altin ve giimiis tabakalar yaparlar. 1500 tezgah
sal tiretimi, 500 tezgah pamuk basicisi, 300 deri imalatcisi, 100 demir-
ci ve 50 agizlik (pipo) yapimcist vardir...” seklinde verdigi bilgiler, XIX.
ylizyilda da pamuk ve deri iiretiminin Diyarbakir’in iktisadi hayatinda
biliylik bir yere sahip oldugunu gostermektedir®®. XIX. yiizyilin ikinci
yarisi i¢in bilgi veren kaynaklar da, Diyarbakirin baslica ihrac iirtinleri
olarak, hububat ve hayvanciliga dayal iirlinlerden baska pamuk, mazu
ve dokumaciliga dayali iirtinleri kaydetmektedir®.

62 N. Goyung, “Onaltinct Asrin ilk Yarisinda Diyarbekir”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, s. 79-80.;
H. Inalcik, “Osmanli Pamuk Pazari, Hindistan ve Ingiltere: Pazar Rekabetinde Emek Maliyetinin
Rolii”, ODTU, Gelisme Dergisi, 1979-1980, Ozel say1, s. 27.

63 ].B. Tavernier, Les Six Voyages de Jean Baptiste Tavernier en Turquien, en Perse et aux Index,
Paris, 1677, s. 81.; Evliya Celebi, Seyahat-name, C. 4, Der-Saadet, 1314, s. 39.; Martin Van Bru-
inessen, “Economic Life in Diyarbekir in the 17. th Century”, Evliya Celebi in Diyarbekir, Lei-
den, 1988, s. 36.

64 Martin Van Bruinessen, a.g.m., s.41-42.

65 J.S. Buckingam, Travels in Mesopatamia, London, 1827, s. 215.

66 Semseddin Sami, “Diyarbekir Sehri”, Kamiisu’l-Alam, C. II1, Istanbul, 1308, s. 2203-2204-2204-
2205.; H. 1316 Diyarbakir Salnamesi, s. 149.
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“«

3 Nisan 1797 tarihli bir arzdan anlasildigina goére bu dénemde
Diydrbekir deriinunda devam iizere alaca ve beyazli ve kutni ve gazi ve
atlds bes adet emti’a dezgahlan...” bulunmaktaydi®’. Diyarbakir’da doku-
macilik isi ile ugrasan esnaflar diger esnaflara gore iktisadi acidan daha
kuvvetli bir duruma sahipti®®. Diyarbakir dokumact esnafi iilke gene-
linde meshur olan kirmizi Diyarbakir bezinden baska, bu donemde
gazi, alaca gibi sair kumaglar ve muhtelif pestimaller de iiretilmek-
teydi®. Bu kumaslar igerisinde beyazli, gazi ve kutninin degisik renkte
olanlan da bulunmaktaydi’.

Diyarbakir’da XIX. yiizyilda liretimin en énemli kalemlerinden
bir tanesini pamuk ve buna dayali olarak gelisen dokuma sanayii tes-
kil etmekle birlikte, mengenehane 1797 yilinda yapilmis ve bu tarihten
sonra ise esnafin mengenehane konusunda devletle sik sik anlasmazliga
distiigii goriillmektedir’. Bununla birlikte uzun bir siire esnafin menge-
nehane digmda,perdaht yaptirmasi 6nlenememis’ ve 8 Nisan 1840 tarihli
Diyarbakir'daki mukataalarin isletilmesi hakkindaki layihadan anlasil-
digina gore, bu tarihten ¢ok Onceleri, Diyarbakir mengenehanesi
kapatilmistir”. Bu tarihten sonra Diyarbakir'daki esnafin kumaslarini yine

‘

eskiden oldugu gibi mengene disinda “...tekak ta’bir olunur alet ile....”
perdaht ettirdikleri sdylenebilir’®. Bu arada Diyarbakir’da sadece doku-
mac1 esnafinin degil, halktan bir kisminin da evlerine kurduklan tez-
gahlarla kumas dokuduklarini da belirtmek gerekir”. Ancak bu sekildeki

dokumaciligin pek fazla olmadig: tabiidir.

Yukarida Diyarbakir dokumaci esnafinin iiretigi kumaslardan
bahsedilirken, bunlar igerisinde 6zellikle kirmizi Diyarbakir bezinin
ayr1 bir 6neme sahip oldugu belirtilmisti. 7 Agustos 1806 tarihli Diyar-
bakir’dan kirpas miibayaast hakkindaki bir takrirden, anlasildigina gore,
1806 tarihinde Diyarbakir’dan 10 bin top kirmiz1 Diyarbakir kirpas1 mii-
bayaasi i¢in emir gonderilmis, ancak gonderilen kirpas yeterli olmadi-

‘

gindan, “....tiz elden Der-i ‘Aliyye’de miibaya’a olunmak lazim gelse esndfda

67 BA., Cevdet Tktisat, No: 199.

68  Ibrahim Yimazgelik,a.g.e.,s.307.

69 BA., Cevdet iktisat, No: 199, No: 718.

70  Diyarbakir Ser. Sic, No: 590, s. 9.

71 BA., Cevdet iktisat, No: 199.

72 BA., Cevdet iktisat, No: 697, No: 1875, No: 347.
73 Diyarbakir Ser. Sic, No: 607, s. 62.

74  BA., Cevdet iktisat, No: 697, No: 1875.

75 BA., Cevdet iktisat, No: 1165.
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olan kirmizi yolluk ta’bir olunur kirpasin kumagi ve rengi matliib iizere olmayub
heyam-1 ingdsina sayeste olmadigindan baska bahasi dahi ziydde...” oldugun-
dan, Diyarbakir’dan 10 bin top daha gonderilmesi i¢in emir yazilmasi isten-
misti’®. Yukandaki ifadelerden de anlasilacagi tizere, kirmizi Diyarbakir
kirpasi bu donemde hem kalite ve hen1 de fiyat agisindan emsallerinden
ustiindii. Bu sebeple gesitli tarihlerde Mehterhane-i Amire 'de mevcut liva
ve ser-asker takimlarinin yenilenmesi i¢in devamli surede, Diyarbakir’dan
kirpas miibayaa olunmustur. Bu miibayaalarla ilgili belgelere bakarak,
XIX. ylizyilda Diyarbakir’in kirpas iiretim kapasitesi hakkinda da bir
fikir edinmek miimkiindiir. Diyarbakir ve ¢evresindeki pamuk tiretimi-
nin yakincaglarda ne kadar oldugunu tespit etmek miimkiin olmamuistir.
Bu sebeple Diyarbakir’da iiretilen kirpas hakkindaki rakamlar bu konu-
da da bir fikir verebilir.

1793-1817 tarihleri arasinda Diyarbakir’a kirpas miibayaas1 hak-
kinda gonderilen emirlerdeki bilgiler asagidaki tabloda verilmistir”.

Tablo | 1793-1817 Tarihleri Arasinda Diyarbakirda Kirpas Uretimi (top)

Yili Mubaya Olunan Gonderilen
1793 10000 10000

1803 20000 14647

1805 20000 15776

1806 10000 10000

1807 20000 1000

1815 10000 10000

1816 10000 3000

1817 10000 10000

Yukaridaki tablodan da anlagilacagi tizere, Diyarbakir’n kirpas iiretimi
senelik 10000 topun iizerindeydi. Miibayaa emirlerinden anlasildigina gore,
Diyarbakir’da iiretilen kirpasin her topunun boyu 9 ziraa olup’, 20 Temmuz

76 BA., Cevdet Askeri, No: 38947.

77 Bu tablonun hazirlanmasinda tarih sirasina gére esas alinan belgeler sunlardir. BA., Cevdet Askeri,
No: 43644 (1793)., Cevdet iktisat, No: 808, Cevdet Askeri, No: 12064; Diyarbakir Ser. Sic, No:
356 s. 56 (1803); BA., Cevdet iktisat, No: 817, Diyarbakir Ser. Sic, No: 590, s. 44 (1805); BA.,
Cevdet Askeri, No: 38947 (1806), Cevdet Askeri, No: 42079 (1807); Diyarbakir Ser. Sic, No: 590,
8. 2-3 (1815), No: 590, s. 19 (1816); BA., CevdetAskeri, No: 42729 (1817).

78 BA., Cevdet Askeri, No: 43644, No: 38947.
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1803 tarihinde bir topu 1.5 kurustan™ ve 3 Temmuz 1817 tarihinde ise bir topu
2 kurustan miibayaa olunmustu®.

Bu dénemde miktari tespit edilememekle birlikte, basta pamuk ipligi
olmak iizere bal, yapagi ve deri iiretimi de Diyarbakir’da hayli ileri bir sevi-
yedeydi. Mesela 5 Temmuz 1841 tarihli asker icin miibayaa olunan malla-
rin defterinden anlasildigina gore, bu tarihte Diyarbakir’dan 30000 kiyye bal,
80000 yapagi ve 37000 kiyye pamuk ipligi miibayaa olunmustu®'.

Yakincaglarda Diyarbakir’in en 6nemli ihrag iiriinlerini dokuma iiriin-
leri teskil etmekteydi. Hatta 23 Agustos 1805 tarihli bir tahrirat hiilasasindan
anlagildigina gore, bu donemde Diyarbakir alacasi basta olmak tizere diger
dokuma tirlinleri, Samsun ve Sinop limanlanndan Avrupa’ya da ihrag edilmek-
teydi*”. Ylne bu donemde hububat da, Diyarbakir'in énemli ihrag tiriinleri ara-
sindaydi®. Diyarbakir’in bu dénemde digariya ihrag ettigi bir diger 6nemli
madde de, deri boyanmasinda biiyiik bir 6neme sahip mazu idi. Mesela 13
Haziran 1797 tarihli bir arzdan anlagildigina gore, Diyarbakir’dan, Kayseri’ye
mazu gonderilmediginden, Istanbul’da ayakkab: fiyatlari oldukga yiikselmis-
ti. Bunun sebebinin mazunun izmir’e gonderilerek buradan Avrupa iilkeleri-
ne ihra¢ edilmesi oldugu anlasildigindan dolayi, bu isin 6niiniin alimmast isten-
mekteydi*. 1800 tarihinde ise Diyarbakir’da veba oldugundan yine Kay-
seri’ye mazu gonderilmemis ve mazunun biiyiik bir boliimii izmir {izerinden
Avrupa'ya ihra¢ edilmisti. Bu ise Kayseri debbag esnafinin perisanligma yol
actigindan, Diyarbakir’a gonderilen fermanlarla, mazunun uygun fiyatlarla
Kayseri'ye gonderilmesi istenmisti®. Avrupali tiiccarlarin Diyarbakir’dan mazu
ticareti yine de dnlenememis ve 1815 yilinda gonderilen bir fermanla bir hab-
be mazunun ihrag edilmeyerek Kayseri’ye gonderilmesi istenmisti®.

Yukarida verilen bilgilerden de anlasilacagi tizere XVIII. Ve XIX.
yiizyillarda, Diyarbakir sehrinde dokuma sanayii oldukc¢a gelismis olup, hubu-
bat, hayvanciliga dayali irlinler ve mazu en 6nemli ticari tirlinleri teskil etme-
kteydi.

79  Diyarbakir Ser. Sic, No: 356, s. 56.

80 Diyarbakir Ser. Sic, No: 590, s. 2-3.

81 Diyarbakir Ser. Sic, No: 346, s. 9.

82 BA., Cevdet Maliye, No: 1678.

83  Diyarbakir Ser. Sic, No: 299, s. 23.

84 BA., Cevdet iktisat, No: 1910; Ayrica bkz. BA., Mithimme, No: 209, s. 101, hiikiim: 380; No: 209,
s. 39, hiiktim:113.

85 BA., Cevdet iktisat, No: 206, No: 2215.
86 BA., Cevdet iktisat, No: 1741.
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Onemli bir tarrm ve hayvancilik merkezi olan Diyarbakir ve gevre-
si Osmanli devletinin 6zellikle son donemlerinde bolgede meydana gelen
cesitli hastaliklar ve tabii afetler sebebiyle tarim ve hayvancilik alaninda
oldukca gerilemistir. Meydana gelen bu tiir hadiselerin bolgedeki nfusun da
azalmasinda 6nemli r6] oynadigi sdylenebilir. Bu sebeble Niifus hareketler-
inin tarim ve hayvanciliga olan tesirlerinin de kisaca agiklanmasi gerekme-
ktedir. Bu sebeple Yakingaglarda Hububat ve Gida Maddelerinin Fiyatlart ver-
ilmeden ana hatlar1 ile bu konu tizerinde durulacaktir.

Nufus Hareketlerinin Tarim ve Hayvanciliga Tesirleri

Diyarbakir sehrinde bulunan niifusun azalmasina veya artmasina
sebep olan menfi ve miisbet faktorler s6z konusudur. Yakingaglarda diger
sehirlerde oldugu gibi, Diyarbakir’da da niifusa tesir eden bu faktorlerin ba-
sinda cesitli hastaliklar ve tabii afetler gelmektedir.

XVIII. yiizyilin hemen baglarinda, Diyarbakir’da meydana gelen veba
salgininda sehir hiifusu bir hayli azalmistir. Nitekim 6 Aralik 1712 tarihinde
Diyarbakir valisi tarafmdan Harput kadis1 ve kale dizdarina génderilen buy-
ruldu da “... Is bu sene-i miibdrekede eydlet-i Diyarbekir ‘e miistevli olan ta ‘undan
kal a-i mezbir neferatuun ekseri fevt olub gedikleri hali ve hizmet-i ldzimesi
mu’attal kaldig:...” belirtilerek,bunlarin vazifelerine tayin olunmak {izere,
Harput’dan asker istenmesi, bu tarihte sehir merkezinde de, pek ¢ok kisinin
oldiigiint gostermektedir®’. X VIII. yiizy1l igerisinde meydana gelen ikinci bii-
yiik veba salgmi ise 1762 yilinda olmus ve “Biiyiik Olet” denilen bu salginda
Diyarbakir eyaletinde toplam 50 bin kisi lmiistiir®.

Bu dénemde, Diyarbakir bolgesinde meydana gelen ilk biiyiik Veba
salgin1 1799-1800 yillan arasindadir. 24 Agustos 1800 tarihli bir tahrirat hiila-
sasinda, bu tarihlerde meydana gelen veba sebebiyle “.... ehl-1 zimmet re’aya-
nin ekseri halak ve kiisur kalanlan dahi tahlis-i can sevdastyla mahall-i ahara
girifdar olduklarimdan....”, Maden Emini ve Amid kadis1 arzlarinda, Diyarbakir
cizyesinin tahsilatinin geri birakilmasini istemislerse de, bunun miimkiin ola-
mayacag1 bildirilmektedir®. Yine Aralik ortalart 1800 tarihli bir hiildsadan,
veba sebebiyle Hani, Atak, Tercil kazalar1 ve Sarki Asireti beglerinin asker
gondermedikleri i¢in 6demeleri gereken 60 bin kurusun tenzili istenmigse

87 Harput Ser. Sic, No: 388, s. 98.
88  Abdulgani. Bulduk., El-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, Tarihsiz Yazma, Diyarbekir, s. 362.
89 BA., Cevdet Maliye, No: 715.
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de, bu istegin de kabul edilmedigi goriilmektedir®’. Bu tarihte meydana ge-
len veba salgin1 sehir niifusunun azalmasina tarim, hayvancilik ve ticarete de
tesir ettigi gibi, baska bolgelerin ticari hayatin1 da menfi olarak etkilemistir. 12
Agustos 1800 tarihli Kayseri debbag esnafinin, Diyarbakir’da veba sebebiyle
Kayseri’ye mazu gelmedigini ve bu sebeple kegi derisinin fiyatinin artigini,
bunun ise perisan olmalarina yol agtigini bildiren arzlari, s6z konusu salginin,
Kayseri debbag esnafin1 da olumsuz yonde etkiledigini gostermektedir®.

Diyarbakir’da XIX. yiizyildaki, ikinci veba salgini1 1815-1816 (H. 1231)
yilinda olmustur. “Diyarbakir Mutasarifi Ibrahim b. Muhammed’in Hatirat
ve Mektuplar:”adinm tagiyan defterde yer alan bir der-kenarda, Diyarbakir’da

“tarih-i ta’iin sene 12317 ifadesinden, salginin 1815-1816 yillan arasinda

oldugunu tespit etmekle beraber, tesirleri konusunda bilgi sahibi degiliz’>. Yine
sonuglart hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz, ii¢lincii veba salgin1 ise 1827 y1-
linda olmustur®®. Bu dénemdeki son veba salgini ise 1848 yilinda olmus® ve
tabii olarak s6z konusu salginlarda sehir niifusu bir hayli azalmustir.

Diyarbakir bolgesinde goriilen bir diger salgin hastalik ise koleradir: 15
Ekim 1843 tarihli bir arzda “.... Erzurum veDiydrbekir taraflarinda illet-i ma-
hiife zuhur ettiginden...” karantina teskil edilmesi istenmektedir”. Diyarbakir
bolgesinde goriilen kolera salgini 1848 (H. 1264) tarihinde Diyarbakir sehrine
de sigramis oldugundan 13 Mart 1851 tarihli takrirde, “....kolera illetinden
dolayr nefs-i Diyarbekir ahdlisinden vefat eden ehi-i islam ve re’aya vergi-
leri....” nin tenzili arzedilmis ise de, bunun miimkiin olamayacag bildiril-
mistir®. Ali Emiri Efendi’nin verdigi bilgilere gore, H. 1296 Ramazan
ayinda (Agustos 1879) Diyarbakir’da siddetli bir kolera salgini daha ol-
mus ve oldukga fazla sayida insan 6lmdstiir®.

Diyarbakir sehrinde meydana gelen tabi afeterin basinda ise
“kitlhik” gelmektedir. Diyarbakir’da 1805 yilinda meydana gelen kitlik,
biiylik bir pahaliliga sebep oldugu gibi bu yilda bolgede goriilen asay-
igsizlik Diyarbakir sehrini de menfi olarak etkilemis olmalidir®®. Diyar-

90 BA., Cevdet Askeri, No: 16540.
91 BA., Cevdet iktisat, No: 2215.

92  Diyarbakir Mutasarifi Ibrahim b. Muhammed’in Hatirat ve Mektuplari, Varak 30/B. Tiirk¢e Yazma,
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bakir’da meydana gelen kitliklar i¢erisinde, en biiyiik tesiri 1810 yilinda
olani yapmistir. Ayni tarihte Diyarbakir Kadis1 ve Naibinin ayr1 ayr1 gon-
derdikleri arzlar, bu dénemdeki durumu agikg¢a ortaya koymaktadir®.
S6z konusu arzlarda ozetle, “Diyarbakir’in perisan ve perakende
oldugundan bahisle, etraf kodylerin harap oldugu, ziraat yapilamadigi,
cevrenin perisanligindan fiyatlarin oldukca yiikseldigi ve kitlik sebebiyle
koyliilerin asil vatanlarim terk ettikleri bildirilmistir. Bu sebeple kdyleri
terk edenlerin vergilerinin de, sehir halkina yiiklendigi, esnafin vergile-
rin agirhig1 sebebiyle isini terk ettigi ve sehir halkinin oldukga perisan bir
durumda oldugu belirtilerek, Diyarbakir halkinin simdilik gdrevlerinin
affedilmesi ve sehir halkina yardim edilmesi” istenmektedir.

Diyarbakir’da bir 6nemli kitlik da, 1817 tarihinde olmustur. 19
Mayis 1817 tarihli ‘Diyarbakir Divaninda’ Diyarbakir miiftiisii ve ayan
reisine gonderilen buyrulduda, Diyarbakirda koyliniin “.... mahsiil-i cedi-
din adem-i zuhurundan nasi siklet-kes olduklari....” belirtilerek, fukaraya
lazim gelen ekmek igin canib-i miri tarafindan zaptedilen bugdayin ver-
ilmesi istenmekteydi'®. Bu da s6z konusu tarihte kitlik oldugunu ve yeni
mahsiiliin oldukga az oldugunu géstermektedir. Bolgede meydana gelen
kitliklar iizerine, devletin koyliiye bir kisim yardimlar yaptig1 sdylenebilir.
Nitekim 3 Kasim 1845 te Diyarbakir havalisinde bulunan sayilar1 200 i
asan miinbit, mahsiildar ve ahalisi ¢if¢i olan kdylerin ~ “.... killet-i niiziil-1

i3]

bardn miinasebetiyle....” yani mahsiilleri yagmursuzluktan telef oldugu
icin “.... fohum tedarikine muktedir olmayacaklarindan....” mahsil vakti
verilmek iizere, bu koyliilere 1000 kile bugday ve 1000 kile arpa verilmesi,
Diyarbakir Meclisinin teklifi {izerine karara baglanmistir'®'. Bolgede mey-
dan gelen kitliklarin gehir niifusuna menfi bir tesir yaptigi siiphesiz bir
gercektir. Bunun yani sira 1818 tarihinde kis mevsiminin oldukea kotii
ge¢mesi hatta Dicle nehrinin donmasi!%? ile 12 Subat 1826 tarihinde Di-

103

yarbakir'da deprem olmasi gibi'® hadiselerin de, sehrin niifusuna menfi

99  Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi, Defter, No: 8977, Emir, No: 8664, Emir, No: 8486.

100 Diyarbakir Ser. Sic, No: 594 s. 44.

101 BA., Cevdet Iktisat, No: 637. Diyarbakir Meclisinin teklifi {izerine gonderilen emirde, 1000 kile
bugday ve 1000 kile arpanin, bélgede bugdayin rai¢ fiyat: olan 130 kurus (kilesi) ve arpanin raici
olan 90 gurus tizerinden verilmesi ve mahsul vakti tahsil olunmak iizere ““...kura-y1 merkiime aha-
lisine zimmet kaydolunmasi...” istenmektedir.

102 A. Bulduk., El-Cezire, s. 392.

103 Diyarbakir Mutasarrifi, Varak: 26/B (Der-kenar) “... Diyarbekir’de sene 1241 de Recebin sekizinci
giinii zelzele oldu...”.
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tesirleri oldugu gibi bolgedeki tarim ve hayvancilik potansiyelini de old-
ukca olumsuz yonde etkilemistir.

Yakingaglarda Hububat ve Gida Maddelerinin Fiyatlari

Onemli bir tarim ve hayvancilik markezi olan Diyarbakir’da hububat
ve gida maddelerinin fiyatlar1 tereke kayitlar1 esas alinarak incelenmistir.
1777 Yilinda Diyarbakir’da Arpa’nin miibayaa fiyati, istanbul kilesi ile 1
kurustur'®. 1788 yilinda ise Diyarbakir’da bugdayin ortalama fiyati, Diyar-
bakir kilesi ile 10-14 kurus ve arpanin ortalama fiyati ise yine Diyarbakir
kilesi ile 6 kurustu'®®. Bir Diyarbakir kilesi, 7.5 Istanbul kilesi (150 kiyye)
olduguna gore'®®, bu tarihte bir Istanbul kilesi Bugday 1.35 kurus ve bir
Istanbul kilesi Arpa 0.8 kurustu. 1790 Yilinda ise Diyarbakir’da bugdayin
ortalama fiyat: Diyarbakir kilesi ile 3.78 kurus olup'®’, bu ise bir Istanbul
kilesi olarak 0.50 kurusa denk gelmekteydi.

Yakingaglarda Diyarbakir’da Hububat fiyatlarinin devamli ola-
rak yiikseldigi goriilmektedir. Bu donemde Diyarbakir ve ¢evresinde
goriilen veba ve kitlik gibi tabii afetler ile yine bu ¢evrede goriilen eski-
yalik olaylarinin fiyatlar iizerinde de menfi bir rol oynadig1 sdylenebilir.
Nitekim 1795 yilinda Diyarbakir’da goriilen eskiyalik olaylari sebebiyle
Diyarbakir kilesi olarak “...ntanin beher keyli 25 gurus ve sa’irin keyli 15
gurisa...” yikselmisti!®®, Eskiyalik olaylarina ek olarak, yukarida da be-
lirtildigi tizere, 1800 yilinda Diyarbakir ve ¢evresinde goriilen veba sal-
gini da, fiyadar1 yine menfi yonde eddlemistir'®. Nitekim 1800 yilinda
Diyarbakir kilesi ile bugday 6.45, arpa da 5 kurusa yiikselmisti''’. Bu
dénemde Diyarbakir ve ¢gevresinde goriilen veba salgini, sehir esnafini da
biiyiik 6l¢tide etkilediginden, dericilikte kullanilan mazi, Diyarba-
kir'da toplanip, Kayseri’ye gonderilemedigi i¢in Kayseri Debbag esnafi-
nin magduriyetine sebep olmustu. Dolayisi ile bu tarihlerde Diyarbakir’a
gonderilen fermanlarda, Diyarbakir’da hasil olan mazinin izmir, Halep

104 BA.,D. BSM.NZE., No: 19013 (21 Haziran 1777 Tarihli Diyarbakir Ordusu Niizul Emini Mehmet
Aga’nin Masraf Defterinden)

105 Diyarbakir Ser. Sic, No: 364, s. 2.

106 BA., Cevdet iktisat, No: 637.

107 Diyarbakir Ser. Sic, No: 359, s. 45.

108 BA., Cevdet Dahiliye, No: 5870. 1795 tarihli bu arzda fiyatlarn yiikseldigi ve “...etraf-1 beldede
Zira’atdan eser olmadigindan...” ayan-1 belde vergilerin toplanmamasini arzetmislerdi.

109 24 Agustos 1800 Tarihli Maden-i Humayun Emini Abdi Beg’in goénderdigi evrak hulasasinda, ...
ol havaliye kesret lizere miistevli olan ta’iindan...” kalanlarin da can sevdasiyla memleketlerini terk
ettikleri bildirilmekteydi. bkz. BA., Cevdet Maliye, No: 715.

110 Diyarbakir Ser. Sic, No: 600, s. 3.



Yakincaglarda Diyarbakir’da Tarim ve Hayvancilik Konusunda Bazi Tespitler

ve sair mahallelere gonderilmeyerek, uygun fiyata Kayseri’ye gonderil-

mesi istenmisti''’.

Diyarbakir’da hububat fiyadarinin 1810 tarihinde yeniden énem-
li 6l¢iide yiikseldigi goriilmektedir. 1810 tarihli Diyarbakir Naibi Serif
Mehmet'in gonderdigi arzdan anlasildigina gore, bu tarihte Diyarbakir
ve ¢evresinde goriilen kidiktan dolay1, Diyarbakir kilesi ile 1 kile Bugday
27 kurusa ve 1 kile Arpa 19 kurusa yiikselmisti''>. Bu tarihten sonra 1827
yilinda da Diyarbakir’da hububat fiyatlarinin oldukga yiikseldigi ve Is-
tanbul kilesi ile 1 kile Bugdayin 13.33 kurus oldugu goriilmektedir'.
Bunun sebebi ise ayni yil icerisinde Diyarbakir ve gevresini etkisi altina
alan veba salgimi olmalidir'®. 1846 yilinda ise Diyarbakir’da mevsimin
yagissiz gecmesi sebebiyle Bugday 100 ila 130, arpa ise 30 kurusa kadar
yiikselmisti. Yani 1 Istanbul kilesi Bugday 17.33. arpa ise 12 kurus ol-
mustu. Kuraklik sebebiyle Diyarbakir’in iki yiizii askin kdyiinde to-
humluk sikintisi ortaya ¢ikmis ve bunun tizerine 1000 Diyarbakir kilesi
bugday ve 1000 Diyarbakir kilesi Arpa’nin gelecek senenin mahsiiliin-
den 6denmesi sart1 ile koyliilere bor¢ olarak dagitilmasi, mahalli yo-
netim tarafmdan teklif edilmis, bu teklif merkez tarafindan da olumlu
karsilanmusti'”,

Yakingaglarda Diyarbakir sehrindeki Bugday ve Arpa fiyatlari,
daha ziyade Diyarbakir Ser’iyye Sicillerinde yer alan tereke kayitlar1 esas
alinarak Tablo II de gosterilmistir'®.

111 BA., Cevdet iktisat, No: 206, No: 2215, Mithimme, No: 209, s. 39, Hiikiim:113
112 Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi, D., No: 8977, E., No:8664.

113 Diyarbakir Ser. Sic. No: 319, s. 22.

114 A. Bulduk, El-Cezire, s. 392.

115 BA., Cevdet Iktisat,No637.

116 Bu tablonun Hazirlanmasinda istifade edilen kaynaklar sunlardir: Diyarbakir Ser. Sic, No: 347, s.
34-76. No: 353, s. 4-72, No: 319, s. 22, No: 600, s. 3, No: 285, s. 8-18, No: 346, s. 39, No: 317, s.
31-40, No: 359, s. 45, No: 327, s. 43, No: 364, s. 2.
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Tablo 11 Diyarbakir da Hububat Fiyatlari

Yil Bugday (kurus) Arpa(kurus)
1777 1
1788 1.35 0.8
1790 0.50

1795 3.33 (%) 2
1800 0. 86 (**) 0. 66
1805 1. 14 (¥%%)
1806 2.23 1.38
1810 3.6 (F**¥E) 2.53
1822 2.80 1. 60
1823 3.20

1824 3.46

1827 13. 33 (F*#xx)

1829 5.33

1831 4.82

1839 5.33

1840 13. 44 3.62
1841 6.38 3.63
1844 5.30

1846 13. 33 (¥#kdxk) 12
* Eskiyalik (Cevdet Dahiliye: 5870)

ok Veba (Cevdet Maliye: 715, Cevdet iktisat: 2215)

ok Kitlik (Cevdet Dahiliye: 13026)

oK Kitlik (Topkapr Saray1 Miizesi Arsivi. E. 8486)
IRk Veba (A. Bulduk. El-Cezire, s. 392)

weekkk Ktk (Cevdet Iktisat: 637)

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi lizere, Diyarbakir’da 1777-
1846 tarihleri arasinda bugday, Istanbul kilesi ile 0.50-13.33 kurus, Arpa
ise yine Istanbul kilesi ile 0.66-12 kurus arasida seyretmistir. Bu donemde
bugday fiyatlan % 96.24, arpa fiyatian ise % 81.76 oraninda yiikselmistir.
Bu dénemde Diyarbakir’daki bugday fiyatlan diger Anadolu sehirleri ile
kargilagtmlaracak olursa, fiyatlarin Bursa sehri iie esit seyrettigi''’, Ga-

118

ziantep’de bugday fiyatlarinin Diyarbakir’a gére daha pahali oldugu''®,

117 Mustafa Oztiirk “Bursa’da Hububat Fiyadan (1775-1840)”, XI. Tiirk Tarih Kongresine Sunulan
Teblig, 5-9 Eyliil 1990, Ankara 1990.

118 Mustafa Oztiirk, “Giiney-Dogu Anadolu’da Fiyatlar” V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve iktisat
Tarihi Kongresi, Ankara, 1990, s. 104.
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Antalya da ise hem bugday hem de arpa fiyatlarmin Diyarbakir’a gore
cok pahali seyrettigi goriilecektir'’® . Mesela 1790 yilinda Bursa'da 1 Is-
tanbul kilesi bugday 1.7 kurus, 1823 de 3 kurus, 1840 ta ise 12.9 kurustu.
Buna karsilik Gaziantep’de 1831 de 1 Istanbul kilesi Bugday 10.8 kurus
ve 1841 yilinda ise 23.75 kurustu. Antakya’da ise 1841 yihnda 1 istanbul
kilesi arpa 10 kurus, 1 Istanbul kilesi bugday 9 kurustu. Yukandaki tab-
loda Diyarbakir icin verilen fiyatlar bu fiyatlarla karsilastirilacak olursa,
Diyarbakir’da hububat fiyatlarinin ¢esitli olumsuz tesirlere ragmen di-
ger sehirlere gore makul 6lclide seyrettigi sdylenebilir.

Hububattan ayri olarak bazi Gida Maddelerinin Fiyatlar1 hakkinda da
sunlar soylenebilir. Bu grupta ekmek, et, yag ve benzeri gida maddelerinin
fiyatlar1 kaynaklarn el verdigi 6l¢iide incelenmistir. Diyarbakir Sicille-
rindeki narh kayitlariin oldukca az olmasi, bu maddelerin fiyatlarini her
yil i¢in takip etme imkanini ortadan kaldirmistir.

Diyarbakir et ve ekmek fiyadar1 hakkindaki eldeki en eski tarih-
li kaynagimizi 21 Haziran 1777 tarihli Diyarbakir ordusu Niiziil emini
Mehmet Aga’nin masraf defteri tegkil etmektedir. Buna goére 1777 tari-
hindel kiyye et raig iizere 8 paradan ve 1 kiyye ekmek ise yine raig tizere
13 Akgeden (1 kurus=40 para=120 Akge) yani 4.33 paradan islem gérmiis-
tii'?°. 9 Eyliil 1839 tarihli “Diyarbakir eyaletinden miiretteb birinci Redif
alay1 zabitan ve nefaratinin tayinat ile miiteferrik masraflar1” hakkindaki
defterden anlagildigina gore, s6z konusu tarihte, Diyarbakir'da ekmegin 1
adedi 2.2 kurustu'?'. Yiizy1lin baslarina ait Diyarbakir Ser’iyye Sicillerinde
narh defteri bulunmadigindan, Diyarbakir'da gida maddelerinin yillik
seyri izlenememektedir. Bu donem igerisinde Diyarbakir sehrinde tespit
edilen baz1 gida maddelerinin fiyatlar ise asagidaki tabloda verilmistir'*>.

119 M. Oztiirk “XIX. Yiizyihn Ilk Yarisinda Antalya’da Fiyatlar”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 111/2, Elaz1g,1989, s. 254-255.

120 BA.,D. BSM.NZE., No: 13015.

121 BA., Cevdet Askeri, No: 30073.

122 Bu tablonun hazirlanmasinda istifade edilen kaynaklar sunlardir. Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s.
36-85-97.; No: 607, s. 17; No: 603, s. 28; No: 346, s. 9 ve BA., Cevdet Dahiliye, No: 12703.
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Tablo I
Diyarbakir'da Gida Maddelerinin Fiyatlari (Yillik Ortalama Kiyye/Para)
Yil Ekmek | KoyunEti | Sadeyag | Zeytinyagi Bal Peynir
1840 17 80 306 260 180 100
1842 200 180 100
1846 30 40 170 170 44
1847 46 40

Diyarbakir’da bu donem igerisinde Tuzun kiyyesi 12-16 para
arasinda seyrederken, sogan 32 paradan satilmistir'?. Diyarbakir’da 1806
yilmda 1 kiyye piring 40 para iken'**, 1840-1842 yillar1 arasinda 66.6 para-
ya kadar yiikselmistir'?. Bunlar disindaki bazi gida maddeierinin fiyatlar
ise sOyledir: 1840 yilinda 1 kiyye Nohut 20 para'®, 1 kiyye pekmez 80
para, 1 kiyye kuru tiziim 80 paraya satilmigtir'’. 1841 yilinda 1 kiyye kuru
lizlim 248 paraya yiikselmis, taze bademin 1 kiyyesi ise 32 paradan islem
gonnistiir'?. 1846 yilinda ise 1 kiyye findik 200, 1 kiyye sumak 80 para-
dan satilmist1'?®. Temmuz 1801 tarihinde Mardin’de verilen bir narha
gore, Ekmegin 1 kiyyesi 24 para, piring 1 kiyye 90 para, koyuneti 1 kiy-
ye 90 para, Nohut 1 kiyye 25 para ve zeytinyagi 1 kiyye 240 paraydi'®.
Yine Mardin’de Haziran 1840 tarihinde verilen bir narha gore ise bazi
gida maddelerinin fiyatlari soyle tespit edilrnisti'*'. Ekmek 1 kiyyesi 28
para, et 1 kiyyesi 56 para, piring 1 kiyyesi 42 para. Bu donem igerisinde
Diyarbakir’da narh kayitlarinin yetersiz olmasi sebebiyle gida maddel-
erinin senelere gore fiyatlarini takip etmek miimkiin olmamaktadir.
Bununla beraber yukarida Mardin ve Diyarbakir i¢in verilen fiyatlar
karsilastirilacak olursa, XIX. yilizyilda gida maddeleri bakimindan Di-
yarbakirm Mardin’e gore daha ucuz oldugu goriilecektir.

Diyarbakir’da 1840-1847 yillar1 arasinda Ekmek fiyatar1 17-46
para arasinda seyretmis ve devamli bir yiikselme goriilmiistiir. Buna kar-
silik ayni yillar arasinda et fiyatlarinda ise bir diisiis s6z konusudur. Etin

123 Diyarbakir Ser. Sic, No: 603, s. 28, Cevdet Dahiliye, No: 12703.
124 Diyarbakir Ser. Sic, No: 317, s. 40.

125 Diyarbakir Ser. Sic, No: 346, s. 9. BA., Cevdet Dahiliye, No: 12703.
126 BA., Cevdet Dahiliye, No: 12703.

127 Diyarbakir Ser. Sic, No: 607, s. 17. No: 603, s. 28.

128 Diyarbakir Ser. Sic, No: 346, s. 9.

129 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 36.

130 Mardin Ser. Sic, No: 253, s. 2.

131 Mardin Ser. Sic, No: 253, s. 2.



Yakincaglarda Diyarbakir’da Tarim ve Hayvancilik Konusunda Bazi Tespitler

1 kiyyesi 1847 yilinda Diyarbakir’da 40 para iken, 1839 yilinda Gazi-
antep’de 1 kiyye et 110 para idi. Diyarbakir’da 1840 yilinda 1 kiyye ek-
mek 17 para iken, Gaziantep’de daha 1833 yilmda 1 kiyye ekmek 20.7
para idi. Bu da Yakincaglarda Diyarbakir’in Gaziantep’e gore et ve
ekmek fiyatlari bakimindan ucuz oldugunu géstermektedir'*?, Yine bu
donemde Antakya’daki zeytinyag fiyatlari ile'*® Diyarbakir’daki fiyat-
lar karsilagtirilacak olursa, Diyarbakir'daki fiyatlarin daha diisiik oldugu
sOylenebilir.

Yakingaglarda belglere yanisidigi kadariyla Canli Hayvan Fiyat-
lari konusunda da sunlar soylenebilir. Kegi, inek, merkep ve okiiz gibi
canli hayvan fiyatlar1 serbest piyasa kurallarina gore belirlenmekteydi.
Bu donemde fikir verebilmesi agisindan bazi fiyatlar asagida verilmis-

tirl 34

Diyarbakir’da Canh Hayvan Fiyatlari (Yillik Ortalama, Adet/Kurus)

Yil Koyun Kegi Okiiz inek | Merkep | Katir At
1788 110 50 10 49
1800 10
1806 20
1812 100
1822 365 240
1827 20 100 90 30
1831 100 60 105 115
1834 100 270
1836 35
1839 85
1841 20 100 50
1844 25 100 100 85
1846 100

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi iizere canli hayvan fiyatlar1 hayvanin
yasina ve durumuna gore ¢ok biiyiik degisiklikler gostermekteydi. Bu done-
me ait deri fiyatlar1 hakkinda ise yeterli bir bilgiye ulagilamamistir. Bunun
yant stra Diyarbakir 6nemli bir hayvancilik merkezi olmasina ragmen bu

132 M. Oztiirk, “Giineydogu Anadolu’da Fiyatlar”, s.99-121.

133 M. Oztiirk, “XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Antakya’da Fiyatlar”, s. 256.

134 Diyarbakir Ser. Sic, No: 600, s. 9, No: 317, s. 52, 53; No: 319, s. 43; No: 346, s. 32-39; No: 327, s.
43; No: 377, s. 14-126, No: 328, s. 13; No: 594, s. 3-17; No: 356, s. 23; No: 376, s. 40-45; No: 353,
s. 72; No: 347, s. 6; No: 364, s. 85-95. BA., Cevdet Maliye, No: 14426.
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konu ile ilgili belgeler de oldukea yetersizdir. Oysa tarihi donemler icerisin-
de Diyarbakir ve ¢evresinde hayvancilik olduk¢a yogun bir sekilde yapil-
makta olup, 6zellikle de asiretler biiyiik hayvan siiriilerine sahip bulunmak-
taydilar. Bu sebeple tarim ve hayvancilik konusuna bir ek olmasi agisindan
bu dénemde Diyarbakir bolgesinde yasayan agiretlerin durumlarinin da ki-
saca verilmesi gerekmektedir.

Yakingaglarda Diyarbakir Bolgesindeki Asiretler

Tirklerin Anadolu’ya gelmelerinden sonraki déonem igerisinde,
Diyarbakir bolgesi de, Tiirkmen asiretlerinin en yogun oldugu bolge-
lerden bir tanesi olmustur. Bolgenin Osmanli hakimiyetine ge¢cme-
sinden sonraki donemde ise, XVl.yilizyilda Boz-Ulus ve Kara-Ulus Asi-
reteri, Diyarbakir bolgesinde yasamaktaydilar'®. Kisi, Suriye ¢ollerinde
geciren bu agiretler, yazlari ise kuzeydeki Erzurum ve Diyarbakir eyaletine
bagli bolgelerde yaylamakta idiler'*®. Bu asiretlerin hemen hemen tamami-
nin hayvancilikla mesgul olduklar1 bilinmektedir. Bununla beraber asiret-
lerin besledikleri hayvan sayilar1 veya yiiriittiikleri ekonomik faaliyetlerin
biiylikliigli acisindan elde yeterli bilgi bulunmamaktadir. Ancak Osmanl
devleti doneminde, asiretlerin Diyarbakir bolgesinde yaygin olarak yasa-
diklar1 bilinmektedir

XVIL yiizyila ait kaynaklarm yetersiz olmasi sebebiyle bdlgede ya-
sayan agsiretler hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degiliz. Bununla bir-
likte XVIII. yiizyilda Diyarbakir basta olmak iizere. Diyarbakir’a bagl
Mardin kazasinda yasayan agiretleri “Avarizhane defterleri” ve “Vergi
Tevzii defterlerin” den tespit etmek miimkiindiir'*’. Bu kaynaklara gore
XVIIL. yiizyilda Diyarbakir bolgesinde yasayan asiretler sunlardir'®.

135 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretleri Iskan Tesebbiisii, Istanbul, 1963, s. 16-17-
38.

136 Martin Van Bruinessen, “The Ottoman Conguest of Diyarbekir and the Administrati ve Organisati-
on of the Province, in the 16 the and 17, th. Centuries, Evliya Celebi in Diyarbakr, Leiden,1988, s.
27.

137 13 Mayis 1747 Tarihli Avariz defterindeki bilgilere gore bu déonemde Mardin bolgesinde yasayan
agiretler sunlardir: 1. Mihi, 2. Tavusi, 3. Piran-1 Zencir, 4. Karadara, 5. Rigmil, 6. Kabah, 7. Maski,
8. Birnek, 9. Cevzat, 10. Hindiilii, 11. Telermen, 12. Karacahisar, 13. Ibrahimiye, 14. Bilali, 15.
Kalemtra, 16. Seyhhan-1 Zencir, 17. Kiiltiili, 18. Selah, 19. Tekiik, 20. Siglevan, 21. Kavus, 22.
Telfeyyaz,, 23. Makbele, 24. Kiki, 25. Omeriyan, 26. Milii, 27. Sarkiyan, 28. Kalenderan, 29. Mir
Sinan, 30. Bayrakli, 31. Araban, 32. Biiyiikhan, 33. Bendire (bkz. Mardin Ser. Sic., No: 242, s. 23)

138 Diyarbakir Ser. Sic, No: 310, s. 56 (25 Mart 1733 Tarihli Tevzi), No: 360, s. 74 (10 Mayis 1740
Tarihli Avariz Defteri), No: 313, s. 180-185 (13 Mart 1747 Tarihli Avariz Defteri), No: 352, s. 29-31
(4 Aralik 1785 Tarihli Avariz Defteri).
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1. Agiret-i Kiki

2. Agiret-i Resi

3. Cemaat-i Dogiili

4. Cemaat-i Aluci

5. Cemaat-i Karaciyan
6. Cemaat-i izolu

7. Cemaat-1 Karabegan
8. Cemaat-1 Kirmani

9. Cemaat-1 Behramki
10 Cemaat-1 Milli

11. Cemaat-1 Karapinar

Yukaridaki listede yer alan agiretlerin Yakingaglarda Diyarbakir
bolgesinde yasadiklar1 anlasilmaktadir’*®. Bu listede yer almayan, bunun-
la birlikte Diyarbakir bolgesinde yasadiklarini tespit ettigimiz baska
asiretlerde s6z konusudur. Bu asiretler igerisinde ise en onde ge-
lenlerden bir tanesi Omergdnli Asireti ‘dir. Yakingaglarda gesitli tarihle-
rde adi sik sik sekavet olaylarina kangan bu asiretin'*’, 1847 tarihinde
iskan edildigi goriilmektedir. 1847 tarihinde Omerganli asiretinin bir
bolimiiniin iskan edildigi koyler sunlardir'*':

1. Omeran Tiirbesi 8. Daban
2. Ciciik 9. Tirkan
3. NeferAli 10. Nahiri

139 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 29-31 (4 Aralik 1785).

140 Diyarbakir bolgesinde gériilen eskiyalik oiaylarma paralel olarak, Omerganlu asiretinin de bu olay-
lara sik sik karistig1 goriilmektedir. 28 Ocak 1807 tarihli bir tahirirat hiilasasinda “...Diyarbekir ha-
valisinde ekrat bagi ve tugyan olan Omerganlu asireti...”nin isyan ettigi ve havalinin ve ahalinin can
ve mal emniyetinin ortadan kalktigina binaen, cezalandirilmalan istenmistir (BA., Cevdet Zabtiye,
No: 3713), 1809 tarihli bir buyrulduda ayn1 istegin tekrarlanmig olmasi bu asiretin sekavet olay-
larina karismaya devam ettigini gostermektedir. Diyarbakir Mutasarrifi Ibrahim b. Muhammed’in
Hatirati, Elaz1g Miizesi Arsivi, Envanter: 137 Varak: 23). Ayrica Diyarbakir Ser’iyye Sicilllerine
gecen kayitlardan da, bu asiretin hirsizlik basta olmak iizere pek ¢ok olaya karistig1 goriilmektedir.
1829 tarihli bir hiiccette, Omerganlu Agireti tarafindan ¢alinan bir katirin bir bagkasi tizerinde ¢ik-
masmdan dolay1 goriilen dava da, bu sozlerimizi isbat eder mahiyettedir. Diyarbakir Ser.Sic, No:
376, s. 44).

141 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 83.
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4. Kuzlar
5. BalikViran
6. Askat

7. Tataran

11. Hatban
12. Cankatran
13. Musul-1 Viran

14. Dengeciik

Yukarida isimleri zikredilen XIX. yiizyilda Diyarbakir bolgesinde
yasayan 11 asirete ilave olarak, Omerganlu asireti ile sayilar1 12 olan asiret-
lerden baska, ¢esitli vesilelerle adlar1 resmi kayitlara gegmis olan asiretler
de sunlardir:

1.Sarb Agireti'*

2. Sarki Asireti'®

3. Sarli Asireti'#

4. Celikan Agireti'*
5. Biildan Agireti'#®
6. Alresan Asireti'¥’
7. Seyhhan Agireti'*

8. Beritanlu Agireti'®

254

9. Gannami Asireti'>°
10. Dirikanlu Agireti'>!
11.Melikanlu Asireti'>

12 HalithanAsireti's?

13. Gerger Asireti

154

14. Civanlu Asireti'>

142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155

BA., Cevdet Dahiliye, No: 17118 (4 May1s 1763 tarihli ferman)
BA., Cevdet Askeri, No: 16540, (Aralik ortalar1 1800 tarihli Tahrirat hiilasasi).
BA., Cevdet Dahiliye, No: 10429 (16 Eyliil 1803 tarihli Arz).

Diyarbakir Ser. Sic, No:
: 594, s. 36 (Nisan 1834 tarihli Hiiccet).
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:
Diyarbakir Ser. Sic, No:

Diyarbakir Ser. Sic, No

594, s. 25 (Nisan 1834 tarihli Hiiccet).

376, s. 9 (1830 tarihli Hiiccet).

376, s. 8 (1830 tarihli Hiiccet).

376, s. 25 (7 Aralik 1830 tarihli Hiiccet).

376, s. 26 (27Aralik 1829 tarihli Hiiccet).

376, s. 40 (1830 tarihli Hiiccet).

376, s. 13 (1830 tarihli Hiiccet).

376, s. 18 (1830 tarihli Hiiccet).

376, s. 19 (1830 tarihli Hiiccet).

352, s. 73 (6 Ekim 1846 tarihli Vergi Tevzi Defteri), s. 95
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15.KarincaAgireti'*®
16. BallucaAsireti'>’
17. Reskunan Asireti'*®
18. Karakegiilii Agireti'>

Yukandaki tabloda yer alan asiretler de ilave edilecek olursa,
Yakincaglar igerisinde Diyarbakir bolgesinde yasayan asiretlerin sayisi
30a yiikselmektedir. Ayrica 4 Aralik 1785 tarihli Vergi tevzii defterinde,
gerek Sark-1 Amid ve gerekse Garb-1 Amid’in koyleri igerisinde sayilan
Cihanbeglii karyesi, bu bolgede yasan Cihanbeglii Asiretinin bir hatirasi
olarak bu koye verilmis bir isim olsa gerekdir'®. Bu kayitdan baska “Ci-
hanbeglii Asiretinin” Diyarbakir bdlgesinde, yasadigini gosteren her-
hangi bir belgeye rastanmamaistir.

Sonug

Tarihi donemler boyunca tarim ve hayvancilik sahasinda biiytik bir
o6neme sahip olan Diyarbakir, bu énemini Osmanli Devleti déneminde de
devam ettirmistir. Bununla birlikte devletin igerisine diistiigii gii¢ sartlardan
da fazlasiyla etkilenmistir. Ozellikle yakingaglarda tarim ve hayvanciligin
merkezi olan Diyarbakir, bu donemde oldukga gerilemistir denilebilir. Bu
donemde Ortalama 50.000 niifusa sahip olan Diyarbakir sehri, iktisadi ba-
kimdan da oldukg¢a 6nemli bir merkezdi. Sehir ekonomisine tesir eden fak-
torlerin basinda toprak gelmekte olup, bolgede ¢ok cesitli zirai iirtinler ye-
tistirilmekteydi. Diyarbakir oldukca zengin gelir kaynaklara sahip olup, bu
kaynaklar mukataa seklinde isletilmekteydi. Devletin bolgedeki en Gnemli ge-
lir kaynagi ise Diyarbakir voyvodaligi mukataasi olup, glimriik, arsa, damga,
boyahane, ihtisab mukataalarinin tamami bu mukataaya dahildi. Diyarbakir
voyvodaligi mukataasinin zamanla gelirlerinin bir hayli azaldig1 goértilmek-
tedir. Dolayisiyla bu donemde devletin genel iktisadi yapisi ve siyasi durumu
ile ilgili sebepler, Diyarbakir’t da olumsuz yonde etkilemistir.

Diyarbakir XIX. ylizyilda énemli bir kumas iiretim merkezi olup, alaca,
beyazli, kutni, gazi ve atlas gibi kumaslari olduk¢a meshurdu. 1797 yilinda Di-
yarbakir’da bir mengenehane kurulmus olmasi da, yine Diyarbakir’m 6nemli

156 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 73 (6 Ekim 1848 tarihli Vergi Tevzi Defteri).
157 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 73 (6 Ekim 1848 tarihli Vergi Tevzi Defteri).
158 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 121 (15 Ocak 1848 tarihli Vergi Tevzi Defteri).
159 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 121 (15 Aralik 1848 tarihli Vergi Tevzi Defteri).
160 Diyarbakir Ser. Sic, No: 352, s. 30.
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bir kumayg tiretim merkezi odugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda Osmanl
genelinde pamuk iiretimin en fazla yapildig1 bolgeler arasindaydi. Diyarbakir
sehrinin en dnemli iiretim maddelerinden biri kumasti. Yani dokumacilik ol-
dukga gelismisti. Diyarbakir sehrinin dokuma iiriinleri igerisindeki en 6nemli
ihra¢ maddesinin ise Kirmizi Pamuklu Bez yani Kirpas teskil etmekteydi. Di-
yarbakir’m yillik kirpas tiretimi 10.000 topun tizerindeydi. Diyarbakir kirpasi,
Istanbul’da biiyiik bir sohrete sahip olup, Osmanli devleti Mehterhane-i Ami-
re’nin bez ihtiyacin1 Diyarbakir’dan karsilamaktaydi. Diyarbakir’in 6nemli
iretim maddelerinden digerleri ise basta deri olmak iizere pamuk ipligi ve
deri boyamasinda kullanilan mazu idi. Bu durum da Diyarbakir ¢evresinin
mese ormanlart bakimindan zengin oldugunu goéstermektedir. Diyarbakir
cesitli irlinleri ile 6nemli bir iiretim merkezi olmasinin yani sira, ticari yollann
kesistigi bir noktada bulunmasi sebebiyle dnemli bir ticaret merkezi idi. Bu
sebeple sehirde oldukga fazla sayida tiiccar ikamet etmekle olup, sehirde pek
¢ok tiiccar hani vardi. Ancak ticaretin soniiklesmesine paralel olarak XIX.
Yiizyilin sonlarina dogru hanlar da 6nemlerini kaybetmislerdir. Ana hatlariyla
Yakingaglarda Tarim ve hayvancilik konusunda bazi tespitler yapmaya galisti-
gimiz bu incelemenin sonucunda, Osmanlt déneminde Diyarbakir’in tarim ve
hayvancilikla ilgili potansiyelinin tam olarak degerlendilemedigi s6ylenebilir.
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Kaynaklar
Arsiv Kaynaklart

I-Ankara Milli Kitiphane
1.a Diyarbakir Ser’iyye Sicilleri

No. 285, No: 299, No: 310 No: 313, No: 317, No: 319, No: 327, No:
328, No: 346, No: 347, No: 351, No: 352, No:353, No: 355, No: 356, No: 359,
No: 360, No: 363, No:364, No: 367, No: 370, No: 376, No: 377, No: 590, No:
594, No: 600, No:603, No: 607, No: 631

1.b Harput Ser’iyye Sicilleri

No: 388, No: 396

2.Cc Mardin Ser’iyye Sicilleri

No: 253, No: 242 257
li- Bagbhakanhk Arsivi

1-Cevdet Tasnifi

1.a Cevdet Askeri

No0:12064, No:16540, No: 30073, No: 38947, No: 42079, No: 43644,
No: 7991, No: 9270,

No: 42729
1.b Cevdet Dahiliyye

No: 10429, No: 12703, No: 17118, No: 2645, No: 5870, No: 9945,
No:13026

1.c Cevdet Tktisat

No: 1165, No: 174, No: 1875, No: 1910, No: 199, No: 206, No: 2215,
No: 347, No: 637, No: 808, No: 817

1.d Cevdet Maliye

No: 14426, No: 1678, No: 25265, No: 28024, No: 715
1.e Cevdet Nafia

No: 959

1.f Cevdet Sihhiye
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No: 593

1.9 Cevdet Timar,

No: 464, No: 4860, No: 5042, No: 6103, No: 6375, No: 8032, No: 3713
2-Kamil Kepeci Tasnifi

Kamil Kepeci, No: 5129, No: 5132

3- Mithimme Defterleri Tasnifi

No: 209, No: 211, No: 214

4- Bab-1 Defter-i Bag Muhasebe Defterleri Tasnifi

D. BSM.NZE., No: 13015, D. BSM.NZE., No: 19013

D.BSM. DBH. No:16800.D.BSM. No: 7175

Salnameler

Diyarbakir Salnamesi, H.1316

lii- Topkapi Saray1 Muzesi Arsivi

E. (Emir), No: 8486, No: 8664, D. (Defter). No: 5820, No: 8977
V- Elazig Muzesi Arsivi

Diyarbakir Mutasarifi Ibrahim b. Muhammed’in Hatirat ve Mektuplari,
Tiirkge Yazma, Elazig Miizesi, Envanter No.137.

Genel Kaynakgca
Akdag, Mustafa, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, 1, Istanbul, 1979

, “Genel Cizgileri ile XVII. Yuzyil Tirkiye Tarihi”,
TAD, 1V, C. 6-7 5. 207-247

, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, Ankara
1975

Ali Emiri Efendi, Osmanli Vildyat-1 Sarkiyesi, Istanbul, 1337, s.23-25.
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Cumhuriyet'in ilk On Bes Yilinda Diyarbakir'da Tesis Edilen Saglik Kurumlari ve Faaliyetleri

EK.3 Diyarbakir Numune Hastanesinin Umumi Manzarasi (1936)

711

Kaynak: “Diyarbekir Niimune Hastanesi”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1936, s. 2.

EK.4.Diyarbakir Numune Hastanesi (1939)

Kaynak: Yeni Klinik, Ahmed Ihsan Basimevi, Diyarbakir, Haziran
1939, s. 36.
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EK.5 Diyarbakir Trahom Hastanesi

Kaynak: Saglik Hizmetlerinde 50 Yil, S.S.Y.B Yayinlari, Ayyildiz Matba-
712 as1, Ankara, 1973, s. 131.

EK.6. Trahom Miucadelesinde Poliklinik Faaliyeti

Trahom miicadelesinde poliklinik faaliyet

Kaynak: Izzet Oztoprak ve digerleri,
Cumhuriyet’in XV. Yilinda Turkiye, Cilt: 111,

Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayini,
Ankara, 2014, s. 1414.
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EK.7. Diyarbakir Merkezde Gergeklestirilen Trahom Miuicade

Calismalarini Gosteren Bir Fotograf

Kaynak: IV. Trahom Semineri, Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi Trahom Savas
Miidiirliigii, Giirsoy Matbaasi, Ankara, 1967, s. 69.

EK.8. Trahom Mucadele Hastanesinde Bir G6z Ameliyati

Trahom miicadele hastahanesinde bir géoze amelyat yapilirken

Kaynak: izzet Oztoprak ve digerleri,
Cumhuriyet’in XV. Yilinda Turkiye, Cilt: 111,
Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayint,
Ankara, 2014, s. 1414.
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EK.9. Kuduz Tedavi Muessesesi Laboratuvari

Kaynak: izzet Oztoprak ve digerleri,
Cumbhuriyet’in XV. Yilinda Turkiye, Cilt: III,
714 Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayni,
Ankara, 2014, s. 1415.

EK.10. Dlyarbaklr ZuhreV|ye Hastanesmden Bir Kose

Kaynak: izzet Oztoprak ve digerleri,
Cumhuriyet’in XV. Yilinda Turkiye, Cilt: 111,
Atattirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini,
Ankara, 2014, s. 1413.
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EK.11. Diyarbakir Vilayetinde Bulunan Saglik Kurumlarinin 1931
Senesi Mesaileri

No: ¢ civr Rl GPNEL MIDDRLUGD
CUMHURIYET ARSIVI Y i d
Hangi a I93I seneside tedavi =2
taarsye Miessesenin ismi ; ettigi hasta adedi. Miilahazat
et ve mahalli k fatiril{ A
Oldugu A mak su- h'g 01\1
d- retile a K.
e k E
ai ta ¥
Ganakkale
H.1.X |Memleket hastanesi 30| 703 1033 1736
H.1.X [|Laepseki dispanseri 5 00 307 307
M.U. X |Bayramig dispanseri 5| 6 I330 1336
M.U. % |Biga dispanseri 5 oo 5933 5933
Gankira
H.1.”S |Memleket hastanesi 50 625| I40I 20286
Sirket{Ildizan dispanseri I0 340 2187 2527
XBelediygIlgaz dispanseri 5 II 1374 1385
M.U. x_ [Gerkes " 5| 60 6I4 674
Gorum
H.i.*¥ |Memleket hastanesi 50 879| 1505 2384
M.Ue DoZum ve Gocuk bakimevi 20° 143 2651 2794
M.U. x |Hiiseyinabat dispanseri 5 - £ — Kapalidire.
M.U. iskilip dispanseri. 5 I4 789 803
M.U. Mecitozii dispanseri. 5 2 407 409
M.U. Sungurlu " 5 oo IST I51
M.U. Osmancaik " 5 oo 609 609
Denizli =
H.1.% |Memleket hastanesi I00 1658 13789 15447
AHususi | Depizli SaZlik yurdu 20 I9 oo 19
M.U. ° | Denizli sitma miicadele §| oo oo| I0689 10689
i Belediyp Tavas dispanseri 5 - - -
> Givril " 5 - - -
o Saraykdy " 5 oe| 1363 1363
> " Acipayam " 5 - - -
x " Boldan " 5 oo 416 416
Diyarbekir
M.U, X Numune hastanesi .90 1898 3513 54IT
H.i. X [E.Zihreviye " 20 208 77 385
M.U. x pariilkelp 25 36| oo r‘\%\
M.U. % [Silvan " 5 3 6409 6412\
M.U.-X EBice " 5 00| 2I0 210
M.Us. > [Germik " 5 = - - | Kapalidar.
M.U. x |Osmaniye " 5 - - - "
e . -

Kaynak: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi,
Fon Kodu: 490.1., Yer No:1463.1.8, (3.4.1939).
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EK.12. Diyarbakir Vilayetinde Bulunan Saghk Kurumlarinin
1932 Senesi Mesaileri

K WOTH  LyLEL R4S ChIUCHEL LUURLUG!
CUMHURIVET ARSIVI Y |1932 senesinde tedavi N
Hangl t |ettiZi hasta adedi.-
Idareye Mliessesenin ismi ve a A
ait mahalli k ::;1:;1' ¥ o
- a
olduga. g retile k X
e t B
g a Y
canakkale
H.I. X_|Memleket hastanesi 40 765 2356 3I2T
M.U. X_ [Bayrami¢ dispanseri 5 5 2876 2881
M.U. X< [Biga " 5 oo 6082 6082
. Cankara.
H.I. > Memleket hastanesi 50 664 IT98 - I862
Sirket Xgldlzln dispanseri 10 504 2823 3327
Belediye{{lgaz " 5 oo 36T 36T
M.U. < [gerkes " 5 24 I068 1092
Corum
H.i. Y~ [Memleket hastanesi 50 o974 5418 6392
M.U. Klcik sihhat memurlari mgktedi oo 00! oo
716 M.T. DoZum ve gocuk bakimevi 20 187 2I74 236T
M.U. >X |Hiseyinabat dispanseri 5 [oYe] oo oo |Kapalxy
M.U. X |iskilip dispanseri 5 IT 504 5I5
M.U. X |Mecitozi " 5 T 402 403
M.U. X [Sungurlu " 5 3 726 729
M.U. x_ [Osmancik " 5 oo 559 559
De¥nizli
H.I. A |Memleket hastanesi I00| I860| IOBYS Izgse
Hususi >\})enizli saglik yurdu 20 IT Yo II
M.U. " satma miicadele gsubegi oo oo 8543 8543
Diyarbekir
M.U. < |Numune hastanesi I05 I302 52571 6553
M.T.c E.Zthreviye " 20
H.I. 7‘7 RKuduz " 25 72 0o 72
M.U. > [Silvan dispanseri 5 I 5638 5639
M.U. ¢ [Lice " 5 I 287 o988
M.U. > |[Germik " 5 oo 09 oo kapall
M.U., > |Osmaniye " 5 oo og 00 "
Bdirne
H.I. >k‘Whl!emle'ke't hastanesi 50 984 4627 5505
B.i. 2 Kesan memleket hastanesi 25| 467 1149 I609
H.1 P4 |Uzunkspru " " 0| a2 1275 I3I4[Son alta aylak
mesai

Kaynak: Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi,
Fon Kodu: 490.1., Yer No:1463.1.8, (3.4.1939).
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EK.13. Diyarbakir Vilayetinde Bulunan Saglik Kurumlarinin 1933 ve
1934 Senelerinde Sarf Ettigi Mesai

S
T LT S ERTCENE UDTRLOE: 1933 1934
Aid oldugju patak |yetakta | Ayaktel yatak |Yatakts | Ayakte
idares|Miiesseseninada| seyass tedavi| tedavi| YEKON| Sayisy tedavi tedavi| YikON]
G = S
Hususiye Rize memleket h&besi 30 442 2000 2442 25 398 2222 2620
ye Artvin Dispaseri 10 16 367 383 - - - -
Buamige, X| Hopa . = | 1034 | 1034 5 - 943 943
*  X|ramx u 5 4| 1980 | 1984 5 3 979 982
" X|savget ? - - - - 5 = 496 496
o - | Boxrgka 2 5 - 644 648 5 = 177 7
Coxum
Unumiye Dogum ve Cocuk bakim evi 20 198 2902 3100 20 371 383I| 4202
g Kigilk Sihhat memurler mektehi 64 - - e 64 = - 9%
Hususiye »|{Memleket hastabesi gy I2I1 1719 2930 75 986 4742 5733
Umumiye AlaaDispaseri - 5 - 732" 732 5 iR 61 61
- & Iskilib ) = T 335 3358 & = 251 251
L " | Meecidbzii 8 - 572 87218 TR 151 151
o Sungurlu 5 = | 445 445 B3 - 568 568
. Osumncak ) 34 1 B | 435 5 - § ) 4 it
Huslsiye 2 ; -
Hususiye 7Lriiemleket Hataesi 100 1872 10331 12203 100 2128 12130| 14258
Sehis Saglik Yurdu 20 13 TS 13 20 19 o 19
Unumiye Sitmaiiuayene Evi
* 7 |Bolden Dispanseri = = - ) [ - 75 75
Diygbekir :
Umuniye & Numune Hatmesi 105 3600 10401 14001 108 3826 10567 | 14393
e Y| Kuduz Tedwi Milessesesi 25 - - 86 25 - - 55
Hususiye ) Zilhrevi Hatanesi 20 172 - 172 20 183 - 183
Unmumiye X SilvamDispaseri 1) 6 547 853 5 5 1159 1164
* X |uice L 5 - 1074 1074 5 - 120 120
e Germik . Kapaafdare
* > |osmaniye 5 - 33 533 5 - 989 | 989
_Badrne.
Hususiye 7| Memleket Hatanesi 50 1007 9438 10445 45 1262 13098 | 14360
Belediye / [Kimyahane
Humsiye 7/ |Kegmniemleket Hatanesi 25 487 929 1416 25 584 1246 | 1830
. Uzunkopric " » 10 123 3100 3223 10 163 3267 3430
Umumiye Kujgll  Dispanseri 5 - 139 139 5 = 123 123
Umumiye »<|Akliye ve Ashiye Hatanesi 70 146 1180 1326 | 100 I68 II22| 1288
Hususiye liemleket Hatanesi 50 888 1952 2540 80 888 1220 2108
Sirket Demiryolu 20 inci Kisim 10 - 1422 1422 10
L ] RZ: M ¥, 10 - 196 196 10 - 148 148
L é L 23 ! 13 - 204 204 13 - 268 288
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TEK PARTI DONEMINDE
DIYARBAKIR BELEDIYESI

Ercan Caglayan
Mus Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Tiirkiye’de belediyeciligin tesekkiil tarihi Tanzimat donemine denk
gelmektedir. Tasrada belediyelerin kurulmasi ise 1864 tarihli Vilayet Ni-
zamnamesi ile miimkiin olabilmistir. Bahsi gecen nizamname sonrasinda
kurulan belediyelerden biri de Diyarbekir Belediyesi’dir. Osmanli sonrasi
yeni Tirkiye nin, Osmanli’dan devreden ciddi belediyecilik ve imar sorun-
lariyla kars1 karstya kaldigi bilinmektedir. Bagka bir deyisle, Cumhuriyet’in
Osmanli’dan devraldig: yerel yonetim kuruluslari tam manasiyla belediye
gorevini icra etmekten ziyade savaslardan dolay1 harap olmus Anadolu’yu
imar etmek, niifusu arttirmak ve bulasici hastaliklarla miicadele etmek gibi
islerle istigal ediyordu. Kemalist elitler, Osmanli’dan tevariis eden “sinir-
I1 belediyecilik” anlayisini ortadan kaldirmak ve Bati tarzinda bir beledi-
yecilik anlayisini gelistirmek i¢in 1930 yilinda Belediye Kanunu’nu kabul
etti. Fransa’dan esinlenerek kabul edilen 3 Nisan 1930 tarihli ve 1580 sayilt
Belediye Kanunu’na gore belediyenin gorevleri seksen iki baslikta toplan-
mistir. S6z konusu kanuna gore belediyenin belli bashi gérevleri arasinda
temizlik, sehir i¢i ulasim, planlama, su, elektrik ve gaz kaynaklarini tanzim
ve idame, salgin ve bulasici hastaliklarla miicadele, her tiirlii insaata ruhsat
vermek, park, meydan ve yesil alan yapmak, halk i¢in kiitiiphane ve okuma
salonlar1 agmak yer almaktaydi. Elinizdeki ¢alisma, dénemin arsiv belge-
leri, gazeteler ile Diyarbakir Halkevi’nin Diyarbakir’la ilgili yayimladig:
kitaplar1 referans alarak Diyarbakir Belediyesi’nin tek parti donemindeki
tarihine odaklanmaktadir.

719



720

DIYARBAKIR MUNICIPALITY IN
SINGLE PARTY PERIOD

Abstract

Turkey has laid the foundations of the municipality during the Tan-
zimat period. The establishment of municipalities in the provinces was
made possible by the 1864 Provincial Regulations. One of the municipa-
lities established after the aforementioned regulation is the Municipality of
Diyarbekir. The new post-Ottoman Turkey, it is known that the transferor
Ottoman faced with serious municipal and zoning issues. In other words,
the local government organizations, which the Republic took over from
the Ottoman Empire, were engaged in jobs such as the reconstruction of
Anatolia, increasing the population and fighting infectious diseases rather
than performing the duty of the municipality. In 1930, the Kemalist elites
adopted the Municipal Law in 1930 to eradicate the concept of limited mu-
nicipalism and to develop a Western-style municipalism. According to the
law in question among the main duties of the municipality cleaning, urban
transportation, planning, water, electricity and gas resources to regulate and
maintain, fight against epidemics and infectious diseases, to give license to
all kinds of construction, park, square and green space to do, for the public
library and opening the reading halls. The study focuses on the history of
the Diyarbakir Municipality in the single party period, with reference to the
archival documents of the period, the newspapers and the books published
by Diyarbakir People House about Diyarbakar.



Giris

Tiirkiye’deki diger modern kurumlar gibi belediye ve belediyecilik
de Osmanli modernlesme ¢abalarinin neticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu bag-
lamda Ilber Ortayl1, bu hususa dikkat ¢ekerek, Tiirkiye’de modern belediye-
lerin kurulusunun gelenege dayali 6zerk bir sehir yonetiminin tekamiili so-
nucunda degil, modernlesmeci bir biirokrasinin sehirleri fizik ve hizmetler
yoniinden 1slahi amaciyla ger¢eklesmis bir reform neticesinde kuruldugunu
soyler.! Tiirkiye’de kurumsal manada belediyenin ve belediyeciligin tesek-
kiiliit Tanzimat donemine tekabiil etmektedir. Tanzimat doneminde mahalli
idareler alaninda yapilan reformlar belediyelerin dogusuna zemin hazirla-
mustir.> Daha agik bir ifadeyle, 2 Zilhicce 1271 (13 Haziran 1854) tarihinde
yayimlanan resmi bir tebligle Istanbul Sehremaneti kurulmus ve bu da Os-
manli’da modern anlamda belediyelerin temelini teskil etmistir.?

[k belediye olarak kabul edilen Istanbul Sehremaneti’nin kurulma-
styla birlikte Sehremaneti’nin ¢alisma usulii, organlari, goérev ve yetkileri,
Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliyye tarafindan cikarilan 27 Ramazan 1271
(13 Haziran 1854) tarihli bir nizamname ile diizenlenerek ylriirliige gir-
mistir. S6z konusu nizamnamede Sehremaneti’nin gorevleri su sekilde dii-
zenlenmigtir: Zaruri ihtiya¢ maddelerinin kolaylikla saglanmasini ve bulun-
masini saglamak, narh tespiti ve kontrolii yapmak, yol, kaldirim yapim ve
onarimi ¢aligmalarin yiriitmek, temizlik islerini yiiritmek, ¢arsi, pazar ve
esnaf kontrolii yapmak, fiyat, kalite, 0l¢li ve tartt denetimini gergeklestir-
mek, daha 6nce Ihtisap Nezareti tarafindan toplanan devlete ait vergi ve
resimleri toplayip maliyeye teslim etmektir.*

11 Cemaziyelahir 1274 (27 Ocak 1858) tarihinde Altinc1 Daire-i Be-
lediye Nizamati ile Altinci Daire-i Belediye’ nin kurulmasiyla Beyoglu’nda

1 ilber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli Idareleri (1840-1880), Tiirk Tarih Kurumu Ya-
yinlari, Ankara 2000, s. 119.

2 Bilal Erytlmaz, “Osmanlh Yerel Yénetiminde Istanbul Sehremaneti”, Islam Geleneginden Giiniimii-
ze Sehir ve Yerel Yonetimler”, c. 1. (1996) s. 333.

3 Ortayl, a.g.e.,s. 133.
Ortayly, a.g.e., s. 134.
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modern manada bir belediye kurulmustur.’ Bu tarihten alt1 y1l sonra 1864
yilinda yayimlanan Vilayet Nizamnamesi ile tagrada belediyeler kurulmasi
yolunda adim atildi. Bahsi ge¢en nizamname ile merkezin yiikiinii azaltmak
icin, kentin bayindirligi, altyapi insasi, temizlik, aydinlatma, narh, ¢arsi ve
pazar isleri, itfaiye gibi konularda yetkili olmak {izere belediye meclisle-
rinin kurulmasina karar verildi. Vali ya da kaymakam tarafindan atanacak
olan “reis” belediye meclisine baskanlik edecek, kararlari uygulayacak ve
vilayet ile belediye iliskilerini diizenleyecekti.®* Ancak bu nizamname ile
tagrada belediyelerin kurulmast amag¢lanmigsa da bunun biiyiik 6l¢iide ger-
ceklesmedigi anlagilmaktadir. Bundan olsa gerek, 1868 yilinda cikarilan
bir talimatname ile Istanbul disinda, tasrada da belediye teskilat: kurulma-
s1 ongortilmiistiir. 1868 talimatiyla vilayet, sancak ve kaza merkezlerinde
birer belediye teskilati kurulmasi, teskilatin basinda mutasarrif tarafindan
memurlar arasindan atanacak ve valinin onay1 ile tamamlanacak bir beledi-
ye bagkani bulunmasi, belediye meclisinin ise mahalli ihtiyar kurullariin
sectigi kisilerden olusmasi kararlastirilmistir.” 29 Sevval 1287 (22 Ocak
1871) tarihli Idare-i Umumiye-i Vilayat Nizamnamesi ile tasra belediyeleri-
nin yasal dayanagi olusturuldu. Bu nizamnamenin bir fasli, sehir ve kasaba-
larda bulunan belediye dairelerinin ve meclislerinin kurulusunu, yetkilerini
ve caligsma usullerini diizenlediyse de Ortayli’nin 6nemle vurguladig: iizere,
“imparatorlugun tasra sehirlerinde belediyeden degil, ancak beledi hizmet-
lerden s6z edilebilirdi.” Kuskusuz, tasra belediyelerinin herhangi bir varlik
gosterememelerinin basat nedeni mali imkanlarinin kisitli olmasiydi.®

Osmanl belediyeciligi alanindaki tiim bu gelismelere ragmen Os-
manl tasrasinda belediyeciligin yayginlagsmasinin tam manasiyla I. Mes-
rutiyet doneminde oldugu sdylenebilir. Agikgasi, I. Mesrutiyet ile birlikte
belediyecilik daha da 6nem kazanarak kurumsallagmistir. Bu ciimleden ola-
rak, 27 Ramazan 1294 (5 Ekim 1877) tarihinde yiiriirliige giren Dersaadet
Belediye Kanunu ve Vilayetler Belediye Kanunu ile her sehir ve kasabada
bir belediye meclisinin kurulmasi kararlastirildi. Bu kanunlarla istanbul ve
tagra belediyelerinin gorev ve yetkileri belirlenmistir. Buna gore beledi-
yeler imar igleri, aydinlatma, temizlik, pazar denetiminin yani sira itfaiye

5 Ortayli, a.g.e., s. 142-156.

6  Bkz. M. Ali Gokact, Diinyada ve Tiirkiye’de Belediyecilik, Ozan Yaynlari, Istanbul 1996, s. 67-
104.

7 Hikmet Colak, 1930 Belediye Segimleri, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ya-
yimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 68.

8  Ortayl, a.ge,s. 171,175, 184.
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kurmak, niifus saymm ve kiitiikkleri yapmak, dilsiz-sagir okulu ve sanayi
okullar1 agmak gibi gérevleri yerine getireceklerdi. Ayni zamanda 1877°de
kabul edilen Vilayetler Belediye Kanunu ile tasrada bir¢ok sehir ve kasa-
bada belediye teskilatinin temeli atildi. Bu kanuna gore vali, mutasarrif ve
kaymakamin bulundugu her sehirde bir belediye meclisi olmasi gerekiyor-
du. Yine kanuna gore belediye daireleri Daire-i Belediye Meclisi Reisi ve
Daire-i Belediye Meclisi olmak iizere iki organdan olusuyordu. Reis meclis
icindeki aza arasindan iki yil i¢in hiikiimet tarafindan segilecekti. Reislik
gorevine daha ziyade esraftan kimselerin secildigi goriilmektedir. Belediye
Meclisi, reis, reis muavini ve segilen alt1 iiyeden olusacakti. Meclis iiyeleri
iki y1lligina halk tarafindan ve ¢esitli dini cemaatler arasindan segilecekti.’
Ortayli’ya gore 1877 tarihli Belediye Kanunu, ilk defa tek dereceli se¢imi
getirmesi, gizli oy ve agik tasnife dayanmasi Tiirkiye demokrasi tarihi agi-
sindan ¢ok biiyiik bir 6nem tagimaktadir.'® Kisacasi, 1877 tarihli Belediye
Kanunu’nun, 1930 yilinda Belediyeler Kanunu’nun kabul edilmesine dek
tagra belediyeciliginin yasal dayanagini olusturan bir kanun olma 6zelligine
sahip oldugu soylenebilir.

1877 tarihli belediyeler kanununa gore organ ve gorevleri belirlenen
tagra belediyeleri, kanunun ¢ikarildigi tarihten Osmanli’nin inkirazina dek
cok genis bir belediyecilik vazifesi ortaya koyamamislardir. Bunun en mii-
him sebebi mali imkanlarin sinirli olmasiydi. Buna ilave olarak, 1911-1922
arasinda on yil1 agkin siiren savaglar neticesinde Anadolu harap bir hale do-
niigmiistli. Dolayisiyla yeni Tiirkiye nin, Osmanli’dan devreden ciddi bele-
diyecilik ve imar sorunlariyla da karsi karsiya oldugunu belirtmek gerekir.
Baska bir deyisle, Cumhuriyet’in, Osmanli’dan devraldig1 yerel yonetim
kuruluslar1 tam manasiyla belediye gérevini icra etmekten ziyade savaslar-
dan dolay1 harap olmus Anadolu’yu imar etmek, niifusu arttirmak ve bulasi-
c1 hastaliklarla miicadele etmek gibi faaliyetlere yogunlastiklart sdylenebi-
lir. Bu nedenlerden 6tiirti Cumhuriyet’in belediyecilik paradigmasi 1920’li
yillardan ziyade 1930’larda sekillenmistir. Tekeli’nin 6nemle altini ¢izdigi
izere, Cumhuriyet’in belediyecilik anlayisinin 1930’larda, Belediyeler, Hif-
zissihha, Belediyeler Bankasi, Yap1 ve Yollar ve Istimlak kanunlarinin ¢ika-
rilmastyla belirlendigini soylemek miimkiindiir."

9  Bkz Ortayly, a.g.e., s. 176, 186-187; Cengiz Sunay, “Belediyeciligin Dogus Siirecinde Osmanli
Miras1”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, [2002/1], s. 128-130.
10  Ortayls, a.g.e., s. 190.

11 ilhan Tekeli, Cumhuriyet’in Belediyecilik Oykiisii (1923-1990), Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1, Istan-
bul 2009, s. 32.
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Kemalist elitler, Osmanli tagrasinda sozii edilen sinirli belediyecilik
anlayisin1 ortadan kaldirmak ve Bati tarzinda bir belediyecilik anlayisini
geligtirmek i¢in 1930 yilinda Belediye Kanunu’nu kabul etti. Fransa’dan
esinlenerek kabul edilen 3 Nisan 1930 tarihli ve 1580 say1li1 Belediye Kanu-
nu’na gore belediyenin gorevleri seksen iki baslikta toplanmistir. S6z konu-
su kanuna gore belediyenin belli basli gorevleri arasinda temizlik, sehir ici
ulagim, planlama, su, elektrik ve gaz kaynaklarini tanzim ve idame, salgin
ve bulasict hastaliklarla miicadele, her tiirlii insaata ruhsat vermek, park,
meydan ve yesil alan yapmak, halk i¢in kiitiiphane ve okuma salonlar1 ag-
mak gibi gorevleri bulunmaktadir.'

Geg Osmanli doneminde Osmanli tasrasindaki belediyeler 1877 tarih-
li Vilayet Belediye Kanunu ve sonrasinda ¢ikan ilgili kanunlara gore idare
edildi. TBMM nin agilmasindan sonra belediyecilikle dogrudan ve dolayl
ilgili birka¢ kanun ¢ikarildi1 veyahut eski kanunlarda ¢esitli degisikliklere
gidildi. Bu baglamda 2 Ekim 1920 tarihli Vilayat Belediye Kanunu’na Mii-
zeyyel Kanun’da yapilan degisikliklerle belediye reisi ve azalarinim segimi
yeniden diizenlendi. Bu yasal diizenlemenin akabinde Ankara Hiikiimeti,
TBMM’nin agilisinin ikinci yilinda belediye secimleriyle ilgili gegici bir
kanun ¢ikararak yiirtirliige koydu. TBMM nin belediye bagkani ve meclis
iiyelerinin se¢imleriyle ilgili esasli tegebbiisii, 30 Tesrin-i evvel (Ekim) 1922
tarih ve 278 sayili Devairi Belediye Riiesa’sinin Sureti Intihabina Dair Ka-
nun adiyla bir kanun ¢ikarmasiyla miimkiin olabilmistir. Bu yasaya gore
belediye bagkani, belediye meclislerince kendi aralarinda gizli oy ve ¢o-
gunluk esasina gore secer. Belediye reisi iki yilda bir secilir ve belediye
reisinin yeniden seg¢ilmesi s6z konusudur. Bu yasayla belediye reisinin vali
tarafindan atanmasina iligskin yasal diizenleme de son bulmustur.’> Cumhu-
riyet doneminde belediye reisi ve meclis iiyelerinin se¢imiyle ilgili en esash
kanun 1930 yilinda kabul edilen 1580 sayili Belediyeler Kanunu’dur. Bu
kanunun getirdigi en biiyiik yenilik, belediye reisinin belediye meclisi digin-
dan da segilebilmesidir. Bu kanuna gore belediye meclisi, belediye sinirlar
icerisinde son alt1 aydir oturan vatandaslar tarafindan dort yilligina dogru-
dan dogruya segilir. 1580 say1li kanunun seksen dokuzuncu maddesine gore
belediye reisi “meclisten veya bu kanuna gore intihap olunmak hakkin1 haiz
olmak tizere hemseriler i¢cinden veya harigten dort sene igin gizli rey ile aza

12 Resmi Gazete, 11 Nisan 1930, Say1: 1471.

13 Ali Esref Turan, Tiirkiye’de Yerel Secimler, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, istanbul 2008, s.
15-16.
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adedi miirettebinin ekseriyeti ile meclis tarafindan intihap olunur.” Bele-
diye baskan1 secilen kisi Dahiliye Vekaletinin talebi ve cumhurbaskaninin
onayi1 ile atanir. Ayni kanuna gore belediye meclis iiyesi olmak i¢in Tiirk
olmak, Tiirk¢e okur-yazar olmak, son alt1 aydir belediye sinirlari igerisinde
meskiln olmak, kamu hizmetinden ihra¢ edilmis olmamak, agir hapis ceza-
sina mahkiim olmamak, hirsizlik, dolandiricilik, emniyeti suiistimal, iflas
gibi muhilli haysiyet suglarla mahkim bulunmamak, belediyeye ait bir isin
mukavili, miiteahhidi veya bunlarin kefil ve ortagi ve yahut bu yonlerden
bor¢lu bulunmamak, silahaltinda bulunmamak ve askeri memur olmamak
gibi sartlar1 tasimas1 gerekiyordu.'* Ozetle ifade etmek gerekirse, belediye
secimleri yolundaki tiim bu adimlara ragmen Tiirkiye’de halkin belediye
reisini dogrudan dogruya segebilmesi ancak 1963 yilinda miimkiin olabildi-
gini de not etmek gerekiyor.

Cumbhuriyet doneminde belediye reisi ve meclis lyelerinin segimle-
rini ¢esitli sartlara baglayan yukaridaki kanunlar disinda belediyecilikle il-
gili gesitli kanunlar ¢ikarildi. Bu kanunlar arasinda 26 Subat 1924 tarih ve
423 sayili Belediye Vergi ve Resimleri Kanunu, 18 Mart 1924 tarih ve 442
sayili Koy Kanunu, 16 Nisan 1924 tarih 486 sayili Umur-u Belediyeye Mii-
teallik Ahkam-1 Cezaiye Kanunu, 1882’de ¢ikarilan Ebniye Kanunu’ndaki
bazi maddelerin degistirilmesini 6ngéren 22 Nisan 1925 tarih ve 642 sayili
kanun ve 10 May1s 1926 tarih ve 831 sayili Sular Kanunu en miithim ka-
nunlar arasinda yer almaktadir. Ancak Tekeli’nin 6nemle altini ¢izdigi lize-
re, 1923-30 yilinda cikarilan bahsi gecen kanunlara ragmen belediyecilik
konusunda yapilanlar oldukga “yiizeysel ve daginik” kalmis ve “biitiinliigii
olan bir belediyecilik goriisii” ortaya ¢ikmamistir.”® Dolayisiyla Tiirkiye’de
belediyecilik anlayisinin yerlesmesini saglayan kanunun 3 Nisan 1930 tarih
ve 1580 sayili Belediye Kanunu oldugu pekala soylenebilir. Bu sinirli ¢alis-
mada Diyarbakir'® Belediyesi’nin 1923-1950 yillar1 arasindaki faaliyetleri
ele alinacaktir.

14 Resmi Gazete, 11 Nisan 1930, Say1: 1471.
15 Tekeli, a.g.e., s. 41-42.

16 1937 yilina dek “Diyarbekir” olan sehrin ismi 10 Aralik 1937 tarih ve 7789 sayili Bakanlar Kurulu
karartyla “Diyarbakir” olarak degistirilmistir. Bkz. Resmi Gazete, 18 Aralik 1937, Say1: 3786; CDA,
030.10.01.02/80.99.17. Caligsmada bir biitiinliik saglamak igin Diyarbakir ismi kullanilacaktir.
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Diyarbakir Belediye’sinin Kurulusu ve Faaliyetleri

Diyarbakir Belediyesi’nin tam olarak hangi tarihte kuruldugu net
olmamakla birlikte, belediyeyle ilgili ilk bilgilere 1286 (1869) tarihli Di-
yarbekir Vilayet Salnamesi’nde tesadiif etmekteyiz. Salnamedeki bu bilgi-
den hareketle Diyarbakir Belediyesi’nin 1868 yilinda ¢ikarilan ve Osmanli
tagrasinda belediyelerin kurulmasini 6ngoren talimatnameyle kuruldugunu
sOyleyebiliriz. 1869 tarihli salnamenin kayitlarina gore belediyenin reisi Is-
tabl-1 Amire [Ahir Amirligi] miidiirlerinden Muhammed Aga’dir. Belediye
meclisi ise reisin yani sira ii¢ii Miisliiman ve ikisi de gayrimiislim olmak
iizere bes azadan miitesekkildir. Ayrica belediyenin biinyesinde biri katip,
biri miithendis ve biri de miifettis-i evvel olmak tizere tic memur bulunmak-
tadir.

1877 yilinda Vilayet Belediye Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle bir-
likte Diyarbakir Belediyesi yeniden sekillenmistir. Bu kanun mucibince Di-
yarbakir Belediyesi, Sark ve Garp olarak iki daireye ayrilmis, birine Miislii-
man digerine ise Hristiyan birer reis atanmistir. Sonraki yillarda belediyede-
ki memur kadrosunda gorevli katip, miifettis ve mithendise ilave olarak bir
memleket tabibi, bir sandik emini, bir eczaci ve bir de eczact muavini tayin
edilmistir. Ayrica belediyedeki katiplerin sayisi ikiye ¢ikarilmigstir. Katipler
Miisliimanlara, tabip, eczaci, eczaci muavini ve sandik emini ise gayrimiis-
limlere mensup idi. Diyarbakir Belediyesi’nin tam olarak kag yil iki bele-
diye dairesi ile yonetildigi tespit edilememisse de 1890’lara gelindiginde
tek meclis ve reis usuliine geri doniildigii goriilmektedir. Osmanli’nin son
doneminde Diyarbakir’da belediye reisi olarak gérev yapan sahislarin profi-
line bakildiginda umumiyetle miilkiye mezunu, esraf, memur, ¢ift¢i veyahut
tiiccar olduklar1 miisahede edilmektedir.!”

17  Diyarbakir Belediyesi’nin kurulusu ve Osmanli’dan Cumhuriyet’e dek belediyenin yapisi ve faali-
yetleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Seyhmus Bingiil, “Osmanli Devleti Déneminde Diyarbekir
Belediyesi”, Uluslararasi Diyarbakir Kongresi: Tarih, Toplum, Ekonomi, Kayapimar Belediyesi,
25-28 Ekim 2018, Diyarbakir.
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Diyarbakir Belediyesi’nin Girisi.

Bir asr1 agkin bir siire Diyarbakir Belediyesi adiyla hizmet veren be-
lediye, Bakanlar Kurulunca 2 Eyliil 1993 tarihinde kararlagtirilarak 9 Ey-
liil 1993°te Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige konulan “Yedi Ilde
Biiyiiksehir Belediyesi Kurulmas1 Hakkinda 504 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname™yle Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi statiisiine doniistiiriil-
miistiir.'

Diyarbakir Belediyesi’nin kurulusu ile ilgili bilgilere ilave olarak tek
parti doneminde Diyarbakir Belediye baskanlig1 yapmis sahsiyetlere de yer
vermek konunun anlagilmasina katki saglayacaktir. Tespit edebildigimiz
kadariyla tek parti doneminde Miiftiizade Mantinci Hiiseyin Efendi (1922-
1925), Nazim Onen (1925-1928), Dr. Gafur Kubat (1928-1930), Seref Ulug
(1930-1939), Nazim Onen (1939-1944), Adil Tigrel (1Haziran 1944-14
Temmuz 1945), Vehbi Muhlis Dabagoglu (1945), Zekai Arman (1946) ve
Abdulkadir Cizrelioglu (1946-1950) Diyarbakir Belediye bagkanlig1 gore-
vini ifa etmis sahsiyetlerdir. Tek parti doneminde Diyarbakir belediye bas-
kanlig1 yapmis mezkar isimler disinda Tevfik Egmeli, Resat Koksal, Osman
Nuri Tekili ve Kemal Kubat belediye baskanligi gorevini vekaleten yiiriiten

18 Resmi Gazete, 9 Eyliil 1993, Say1: 21693.
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sahsiyetlerdir. Asagidaki iki boliimde, yukarida bahsi gegen belediye reisle-
rinin kendi donemlerinde Diyarbakir’da belediyecilik alaninda yapmis ol-
duklari ¢aligmalar ortaya konacaktir.

imar ve Bayindirhk Alanindaki Hizmetler

Osmanli bakiyesi iizerine kurulan Cumhuriyet Tiirkiye’si kurulus y1l-
larinda bir¢ok alanda oldugu gibi belediyecilik alaninda da ciddi sorunlarla
kars1 karsiya kalmusti. Ilhan Tekeli, Cumhuriyet’in, Osmanli’dan devreden
belediyecilik sorunlarinin dort baslik altinda ele alinabilecegini soyler: 1.
Cumbhuriyet’in Osmanli’dan devraldigi kentlerin beledi altyapist neredeyse
hi¢ yoktur. 2. Osmanli’dan devreden belediyelerde ittihat ve Terakki Cemi-
yeti giiclii bir politik gilice sahiptir. Cumhuriyet yonetimi, belediyeler konu-
sunda yapacag diizenlemelerde ITC’nin siyasal gii¢ dengesini goz dniinde
bulundurmak zorundadir. 3. Savas, kitlik ve hastalik sebebiyle kentlerde
niifus artis hiz1 ve kentlesme hizi ¢ok diistiktlir. 4. I. Diinya Savasi’ndan
dolay1 Tiirk parasi enflasyon nedeniyle ¢cok deger kaybina ugradigindan za-
ten kit olan belediye gelirleri (resim ve diger vergiler) biiylik oranda de-
gersizlesmistir."” Birincil kaynaklar, Tirkiye’deki tim belediyelere tesmil
edilebilecek bu sorunlarin, Diyarbakir Belediyesi icin de gecerli oldugunu
somut bir bicimde ortaya koymaktadir. Ozellikle dénemin resmi yazismalar
ve yerel basini {izerinde siiriilecek bir iz, tek parti doneminde Diyarbakir
Belediye’sinin yukarida bahsi gecen sorunlarla hemhal oldugu miisahede
edilecektir.

Kuskusuz, belediyecilik tarihinin en miithim ve ayrintili kanunu 3 Ni-
san 1930 tarihli ve 1580 sayili Belediye Kanunu’dur. Bahsi gegen kanunda
belediyelerin gorevleri seksen iki baglik altinda toplanmis olup belli bash
gorevleri arasinda sunlar yer aliyordu: tanzifat (temizlik), tenvirat (aydinlat-
ma), su, yol, kaldirim, kanalizasyon ve saglik isleri (Salgin ve bulasici insan
ve hayvan hastaliklarinin 6niine gegmek), ingaat ve imar ruhsatt vermek,
sokak ve meydanlar1 tanzim etmek, kiitiiphane ve okuma salonlar1 agmak,
eglence yerleri tesis etmek ve isletmek, Belediye tiyatrosu, sinemasi, beledi-
ye oteli ve gazinosu, halk miizeleri ve hayvanat ve nebatat bahgeleri yapmak
ve idame etmek ve yaptirip isletmek, Seyriiseferleri [ulasim] tanzim etmek.?
Bu boliimde, Belediye Kanunu esas alinarak Diyarbakir Belediyesi’nin Di-
yarbakir’i imar ve baymdirlik alanindaki ¢alismalarina temas edilecektir.

19 Tekeli, a.g.e., s. 35-36.
20 Belediyelerin vazifeleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Resmi Gazete, 14 Nisan 1930, Say1: 1471.
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Cumhuriyet’le birlikte yeniden sekillenen Diyarbakir Belediyesi,
Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda Diyarbakir sehrinin en basat ihtiyaglari
olan imar, yol, kaldirim, su, elektrik ve temizlik gibi alanlardaki hizmetlere
agirlik verdigi miisahede edilmektedir.?! Cumhuriyet’in kurucu kadrolari,
yeni bir toplum inga etmenin yolunun yeni kentler insa etmekten gectigine
inantyordu. Bunun i¢in de basta Ankara olmak tizere iilkedeki tiim sehirler,
Cumbhuriyet’in ‘yeni’ ve ‘asri’ sehircilik anlayisiyla imar ediliyordu. Kema-
list Cumhuriyet’in yeni imar politikalar1 dogrultusunda insa edilen sehirler-
den biri de Diyarbakir olmustur. Bu durum, Diyarbakir Halkevi’nin 1935
yilinda yaymladigi bir brosiirde su ciimlelerle anlatiliyordu: “(...) Eskiden
surlarin tastan kollar1 arasinda sikisip kalmis bulunan ve Islami zihniyetin
korletici cemberi i¢inde her cesit yeniliklerden mahrum birakilan Diyarbe-
kir, 12 yil gibi kisa bir zaman i¢inde her alanda 6zIi bir varlik gostermistir.
Kadinlar kara carsaf ve peceyi atarak medeni kiyafete girmis, (...) fenne,
maddeye isyan eden, Arap akidesinin i¢imize soktugu tevekkiile dayanarak
her hastalig1 duasiyla gecirebilecegini sananlar bile bugiin fenne ve tibba
iman etmislerdir.”* Yine ayn1 eserde sur disinda Yenisehir’de yapilacak bi-
nalarla “ylizyillardan beri sur i¢inde yasayan Diyarbekir halkini sur disina
cekmeye amil olacag1” ifade edilmistir.”® Kamu binalarmin Yenigehir’de
insa edilmesiyle birlikte halkin da sur disina ¢ikarilacagi umuluyordu. Bunu
gergeklestirmek icin Diyarbakir Belediyesi, Yenisehir semtinde ucuz fiyatla
arsa satarak halkin sur digina ¢ikmasini saglamigtir.*

Yukarida ifade edildigi tizere, Cumhuriyet’le birlikte Diyarbakir’da
baglayan imar faaliyetlerinin amaci sehri surlarin digina tasimak ve yeni bir
sehir insa etmekti. Bu nedenle Diyarbakir’in imar ¢aligmalar1 bilhassa yeni
sehirde yogunluk kazanmistir. Yapilan kamu binalar1 ve memur lojmanlari
ile yeni bir sehir insa edilmeye ¢alisilmistir. Cumhuriyet’in ilanindan 6nce,
1920 yilinda Diyarbakir’da vali vekili olan Cevat Pasa, sehrin imarina 6nem
vererek “Bagdat Yolu” olarak bilinen biiyiik caddenin Mardinkap1’dan Dag-
kap1’ya kadar olan kismini yeniden insa ettirmis ve caddenin kaldirimlarini
yaptirmigtir. Ayrica Hiikiimet Konagi’nin bulundugu Igkale kapisindan bati-

21 Konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ercan Caglayan, Tek Parti Doneminde Diyarbakir (1923-
1950), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum
2012; Ercan Caglayan, Cumhuriyet’in Diyarbakir’da Kimlik Insast (1923-1950), iletisim Yayinla-
r1, 2. Baska, Istanbul 2014.

22 Diyarbekir’e Bir Bakis: Cumhuriyet’in Biiyiik Eserlerinden Olan Tren Diyarbekir’e Yeni Bir Hayat
Getirdi, Diyarbekir Basimevi, Diyarbekir 1935, s. 2.

23 Diyarbekir’e Bir Bakis, s. 5.

24 Giineydogu Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, Cumhuriyet Matbaast, Istanbul 1939, s. 319.
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ya dogru uzanan caddeyi diizenlemistir. Vali Cevat Pasa, Ickale dahilinde ve
Adliye binasi 6niindeki bahgeyi de tanzim etmistir.”

1927 yilinda Diyarbakir vali vekili olan jandarma miifettisi Miralay
Nazmi Bey tarafindan Dagkapi civarinda Ulu Cami’nin dniinde Belediye
Parki acilarak Suri¢i de Cumhuriyet’in yeni imar anlayigina gore yapilan-
dirilmistir. Diyarbakir’da Surigi’nde ilk imar ¢alismasi, 1916 yilinda Dort-
yol-Saray kapisi1 arasindaki cadde agilarak Dagkapi’dan yeni gelisme alan-
larina dogru genis bir ¢ikis verilmistir. Bu sayede Dortyol-Dagkapi Caddesi
olusarak Elazig yolu ile iligkilendirilen bulvarla biitiinlestirilmistir. Ayrica
Déortyol-Urfakapi arasi bati surlarina igten paralel giden bir cadde de sur
ici ulasim aks1 olarak agilmistir.”® Nazmi Bey, belediyeye Urfa caddesini
genisletme ve Dagkapi civarindaki mezarligi kaldirma gorevi de vermistir.?’
Bunun iizerine belediye, Dagkapi’da bulunan mezarligi kaldirmis ve kent
icin yeni imar alanlari agmistir. Nazmi Bey, ayrica Dagkapinin batisinda
bir bulvar insa ettirerek bulvarda Gazi heykelinin dikilmesini saglamigtir.?®
Nazmi Bey’den sonra Diyarbakir valiligine atanan Hasan Nizamettin Bey
de [1927-1931], Diyarbakir’in imar1 {izerinde 6nemle durmus, daha once
“derme catma” bir bicimde yapilmis olan Dagkap1 parki “miikemmel bir
hale” getirilmistir. Nizamettin Bey zamaninda Diyarbakir’in elektrikle ay-
dinlatilmasi saglanmis, sehirde buz fabrikasi insa edilmis ve Hamravat suyu
demir borular i¢inde sehre taginmistir.?? Boylece sehrin en 6nemli sorun ve
ihtiyaglari olan elektrik ve su sorunu biiyiik 6l¢iide vali Nizamettin Bey do-
neminde ¢Oziilmiistir.

1928 yilinda Diyarbakir’da Birinci Umumi Miifettislik teskilatinin
kurulmasiyla birlikte sehrin yapilagsmasi hiz kazanmigtir. Birinci Umumi
Miifettisligin sekiz ilin yetki ve sorumlulugunu tagimasi, Diyarbakir’da bol-
gesel Olgekte merkezi yonetim kuruluglarmin kurulmasina ortam hazirla-
mistir. Bu donemde sehrin yeniden yapilanmast i¢in ¢ok sayida kamu binasi
insa edilmistir. Bu durum, yeni sehrin sur disina kaymasini zorunlu hale

25 Bedri Giinkut, Diyarbekir Tarihi, Diyarbekir Basimevi, Diyarbekir 1938, s. 149-150.

26 Bkz. Tiirkan Kejanl, “Sur i¢i Dokusunun Planlama Siireci ve Koru[nama]ma Sorunlari”, TMMOB
Diyarbakir Kent Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Ankara 2009, s.12.

27 Erken Cumhuriyet doneminde bircok sehirde bulunan mezarliklar Ugur Tanyeli’nin deyimiyle
“tasfiye” edilmistir. Bilhassa istimlak maliyetinin yiiksek oldugu merkezi alanlarda belediyeler,
park vb. kamusal donatilar insa etmek i¢in herhangi bir istimlak bedeli olmayan Miislim ve gayri-
miislim mezarligini ortadan kaldirma yoluna gitmislerdir. Bu durum, Tanyeli’nin ifadesiyle “tarih-
sel bilgi kaynaklarini tahribe giden yolu agmis oldu.” Bkz. Ugur Tanyeli, “Yikarak Yapmak”, Ug
Kusak Cumhuriyet, [Ed. Ugur Tanyeli], Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1998, s. 110-111.

28 Giinkut, a.g.e., s. 150.

29 Giinkut, a.g.e., s. 151.
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getirmistir. Bilhassa, Diyarbakir’da ¢alisan ordu ve diger personele memur
evleri veya lojmanlarin yapilmasi sur disindaki yapilasmay1 hizlandirmastir.
Ayrica Mimar Jansen’in Diyarbakir’1 ziyaret ederek sur diginda genis bir
alanin kamulagtirilmasini 6nermesi, sehrin sur diginda gelismesini hizlan-
dirmigtir.*® Bu durum, kamu binalarinin yogunlukta oldugu Yenisehir sem-
tinin ilerleyen yillarda merkezi bir konum kazanmasina imkan tanimistir.

4

Dagkap! Emirgan Parki.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda Diyarbakir’in gelismesi daha ¢ok ba-
ti-kuzey yoniinde gergeklesmistir. Istasyonun, sehrin batisinda yer almasi,
sehrin bat1 yoniinde gelismesinde 6nemli bir etken olmustur. Demiryolunun
Diyarbakir’a gelmesiyle birlikte mekan algisinda biiyiik bir degisim yasan-
d1. Acikcasi tren, Diyarbakir’a yeni bir merkez tasidi: Istasyon. Artik carsi,
pazar ve konutlar, caminin degil istasyonun etrafinda yogunlasiyordu. Yeni
kamusal alanla birlikte, sosyallesme de mecra degistirmekteydi. Sur digin-
da, Dagkapi ile Istasyon arasinda yeni sehir insa edilmistir. Sehrin, istas-
yonla ve Elazig yoluyla baglantisin1 saglamak igin iki yeni sur ¢ikisi-Dag-
kap1 ve Urfa Kapi- agilarak genis iki bulvarla sehir baglantis1 saglanmistir.
Iki bulvar arasinda birbirine paralel iki cadde yapilarak bulvarlar birbirine
baglanmistir. Birinci cadde boyunca Umumi Miifettislik binas1 ve konagi,
Komutan konagi, Inhisarlar [Tekel] Dairesi, Nafia [Bayindirlik] Miidiirliigii,

30  Bkz. Rifki Arslan, “Diyarbakir Kentinin Tarihi ve Bugiinkii Konumu”, Diyarbakir: Miize Sehir,
haz. Sevket Beysanoglu vd., YKY, Istanbul 1999, s. 94-95.
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Diyarbakir Lisesi ile memur lojmanlart insa edilmistir. Dagkapi-Elazig yo-
niinde ise Sehir sinemasi, Orduevi, Halkevi, vali konutu ve diger bazi kamu
binalar1 insa edilmistir. Bagka bir yapilasma alan1 da Dagkapi’dan Dicle
nehri yoniine dogru uzanan yol {izerinde gerceklesmistir. Bu alanda, Devlet
Hastanesi, Numune Hastanesi pavyonlari, Erkek Sanat Okulu pavyonu ve
agag isleri atolyesi, Yatili Ogretmen Okulu, A¢ik Hava Sinemas1 ve Inhi-
sarlar Miiskirat Fabrikas1 yapilmistir. Ayrica sehir disinda Ipek Bocekgiligi
Mektebi, Rasatevi, Kiz Sanat Mektebi, Meteoroloji binasi, Aygir deposu,
Inhisarlar idaresi depolari, hava alan1 ve Devlet Demiryollari’na ait kirki
askin bina insa edilmistir.’!

Kamu binalar1 disinda halk da yeni sehirde ev, diikkkan, is merkezi ve
otel inga ederek yeni Diyarbakir’in insasina katki sunmustur. Cumhuriyet’in
ilk yillarinda Diyarbakir’da Diyarbekir Palas, Urfa, Yildiz, Istanbul, Anka-
ra, Yalova, Anadolu ve Cumhuriyet adlarinda sekiz otel bulunmaktaydi.*?
Birinci Umumi Miifettis Ibrahim Tali [Ongéren] Bey, 24 Nisan 1930 tari-
hinde Bagbakanliga gonderdigi bir yazida, Diyarbakir’da otel yapilmasinin
gerekliligi tizerinde durmustur. Yazida, “Diyarbekir’in iktisab ettigi igtimai
ve siyasi ehemmiyet ve vaziyeti dolayisiyla [...] seraiti medeniyeyi haiz bir
otelin, ayn1 zamanda halka telkin olunacak imran faaliyeti ve istihdaf olu-
nan i¢timai inkilap hareketleri arasinda bariz bir ehemmiyette bulunacaginin
asikar” oldugunu ifade etmistir.*

Kuskusuz, Cumhuriyet’in ilk ¢eyreginde kentin en énemli mekanlar
istasyon, Halkevi ve parkti. Istasyon, sadece bir simendifer durag: olmayip
ayn1 zamanda bir kentin “ulusal sisteme katilmas1” anlamina gelmekteydi.
Park ise kadin ve erkeklerin ve dolayisiyla ailelerin bulusma mekanlartydi.
Park insa etme, Cumhuriyet’in bir kiiltiir politikas1 olarak tek partili donem
boyunca bagvurulan bir ara¢ olmustur. Halkevi ise Tiirkiye’de modernitenin
onemli sacayaklarindan biri olmustur. Erken Cumbhuriyet yalnizca modern-
lesmeyi, kamusallig1 ve kenti degil, uluslasmay1 ve ulusun tiyesi olacak bi-
reyi de oncelikle garda, parkta ve Halkevi’nde diislemistir.>* Diyarbakir’da
da inga edilen gar, park ve Halkevi ti¢liisii, halkin bir araya geldigi yeni

31 Cumhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, Diyarbakir Halkevi Yayni, Diyarbakir 1938, s. 26-27; Ars-
lan, a.g.m., s. 95.

32  Giinkut, a.g.e., s. 155.

33 CDA, 030.1/134.873.1.

34 Ugur Tanyeli, “Mekanlar, Projeler, Anlamlar1”, Ug Kusak Cumhuriyet, [Ed. Ugur Tanyeli], Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1998, s. 102.
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mekanlar olup, Cumhuriyet modernlesmesinin sehirdeki fiziki tezahiiriini
simgelemekteydi.*

Diyarbakir ¢arsisi, Mardinkapi ile Dagkap1 ve Urfakapi arasinda uza-
yan caddeler lizerinde kurulmustur. Sehir merkezinde bulunan Ulu Cami’den
Urfakapi, Dagkap1 ve Hindibaba kapisina yeni bir yol agilmistir. Urfakapi
ile Istasyon arasinda otuz yedi metre genisliginde ve bir kilometre uzunlu-
gunda bulvar yapilmistir. Ayrica Hiikiimet Konagindan Hindibaba kapisina
dogru uzayan Izzetpasa Caddesi acilmistir. Bu yol, Yenisehir’deki Cumhu-
riyet alanina ¢ikmaktadir. Suri¢i’nde “bunalan” eski sehrin yan1 basinda Ye-
nisehir inga edilmistir. Yan1 sira 1930°1u yillarin sonunda Diyarbakir sehir
merkezindeki sokaklar tamamen adi kaldirim taglariyla dosenmistir.

Diyarbakir’da mimari anlamda esashi degisim 1930’lu yillarin basi-
na tekabiil etmektedir. 1930 yilinda yeni Belediye Kanunu’nun ¢ikarilma-
styla biiyiik kentlerde imar hareketleri baglamistir. Bu yasa dogrultusun-
da Diyarbakir Belediyesi, eski ve yeni kentin planlanmasi i¢in ¢alismalar
baslatmistir. 1932 yilinda Diyarbakir’in imar plan1 Ankara model alinarak
hazirlanmis ve bu plan uygulanarak “modern” bir kent insa edilmistir. Bu
plan dogrultusunda Izzet Pasa caddesinde gok sayida ev, diikkan ve otel
yapilarak cadde, Suri¢i’nin yeni merkezi haline getirilmistir. “Asri” sehirler
inga etme hedefiyle yola koyulan Cumhuriyet idarecileri, binlerce yillik Di-
yarbakir surlarini da gehrin gelismesi 6niinde bir engel olarak gérmiislerdir.
Bu baglamda, hava akimimi engelledigi ve dolayisiyla bulasic1 hastaliklara
neden oldugu gerekgesiyle 1931°de surlarin bir kismi dinamitlenerek yikti-
rilmigtir.** 1932 yilinin Nisan ve Mayis aylarinda arkeolojik ¢aligmalar igin
Diyarbakir’da bulunan Fransiz arkeolog Albert-Louis Gabriel’in, durumu
raporlastirarak Milli Egitim Bakanlig1 ve diger yetkililere bildirmesi tizerine
surlarin yikimi durdurulmus ve s6z konusu yanlistan geri doniilmiistiir.?’

1935 yilinda demiryolu hattinin Diyarbakir’a ulagmasi iizerine sehrin
batisindaki genis alanda Istasyon binasi [Gar] insa edilmistir. Demiryolu
hattinin Diyarbakir’a ulagsmasiyla birlikte sehrin gelisimi istasyona dogru
bir seyir kazanmistir. Bu nedenle, sur disindaki yeni sehir insast i¢in bir plan
yapilmasi zorunlu olmustur. Bunun {izerine Birinci Umumi Miifettis Abidin

35 Cumhuriyet’in mekéan ve imar politikalari ve bu politikalarda Halkevi, Istasyon, Park ve Meydan-
larin rolii ve énemi hakkinda detayl bilgi icin bkz. Kemalist Ulus-Devletin insas1: Egitim, Kiiltiir,
Mekan ve Iskan Politikalari, Agilim Kitap, Istanbul 2018, s. 201-226.

36 Cumbhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, s. 27; Bkz. Kejanly, a.g.b., s.13-14.

37  Albert-Louis Gabriel’in raporunun tam metni i¢in bkz. Sevket Beysanoglu, Anitlari ve Kitabeleri
ile Diyarbakir Tarihi Cumhuriyet Dénemi, Neyir Matbaasi, Ankara 2001, s. 1035-1037.
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Ozmen, Nafia vekaletinden bir fen heyeti talep etmis ve Nafia vekaleti bas-
mihendisi Hilmi Baskaya baskanligindaki fen heyeti Diyarbakir sehri i¢in
yeni bir plan hazirlamistir. Yeni planlama, Yenisehir, Dagkapi, Urfakapi ve
Istasyon arasindaki genis sahay1 kapsamaktadir. Yeni sehir i¢in bu alanin
secilmesinde arazinin diiz olmasi, demiryolu ile istasyona yakin olmasi1 ve
sehre gelen igme suyunun kolaylikla ulagabilecegi bir konumda yer almasi
etkili olmustur.®

Yukarida bahsi gegen plan esas alinarak, eski Diyarbakir sehrinin
yaninda meydanlari, caddeleri, parklar1 ve biitiin ‘medeni’ ihtiyaglar1 géz
oniinde bulundurularak Dagkapi ile Istasyon arasinda “asri bir sehir” ku-
rulmasi i¢in ¢aligmalar baslatilmistir. Bunun iizerine yeni sehir i¢in tahsis
edilen bolge belediye tarafindan istimlak edilerek kamu binalari ile kamuya
ait alanlar belirlendikten sonra geriye kalan arazi ¢ok diisiik bir fiyatla halka
satilarak yeni sehrin imarina baglanmistir. Bu konu, Inonii’niin 1935 yilinda
hazirladig1 raporda da yer almaktadir. Inénii, bdlgeye yapmis oldugu “tet-
kik seyahati” ile ilgili olarak hazirladig1 raporda, Diyarbakir’in biiyilik bir
medeniyet merkezi olmasi i¢in sehir ile ugragsmanin 6nemi tizerinde dura-
rak Diyarbakir sehir planini devlet olarak takip edeceklerini, su ve elektrigi
tanzim edeceklerini ifade etmistir. Kenti dolasan indnii, belediye baskan ile
goriiserek Diyarbakir’in yeni sehir plani igin ilgili kurumlara Kale ile Istas-
yon arasinin istimlak edilmesini sdylemistir.*

Bu gelismelerden sonra Diyarbakir’da imar ¢aligmalarina baglanmis
bir sene zarfinda Birinci Umumi Miifettislik binasi, Birinci Umumi Miifettis
konagi, Komutan konag1 ve biiyiik bir garaj yapilmistir. 276.061 lira kar-
siliginda yapilan bu modern binalar yeni Diyarbakir sehrinin esasini olus-
turmustur. Bundan bagka sehrin girisinde, Dagkapi’dan itibaren yolun iki
tarafinda Halkevi binasi, Orduevi, Halkevi kiitiiphanesi, vali konagi, Nafia
binasi, Belediye evi ve hususi bir ev inga edilmistir.** Bu yapilarin tamami
‘modern’ mimari tarziyla yapilmis ve sehrin ¢ehresi degismistir. Ayrica Di-
yarbakir’m onemli fikir adamlarindan Abdulsettar Hayati Avsar’in belirtti-
gine gore Mustafa Kemal’in [. Diinya Savagi esnasinda kaldigi Sem’an Kos-
kii 1935 yilinda istimlak edilerek ismi Gazi Koskii olarak degistirilmistir.*!

38 Neslihan Dalkili¢ & F. Meral Halifeoglu, “Erken Cumhuriyet Déneminde Diyarbakir’da Kamu
Binalar1:1923-1950 Dénemi”, Erisim Tarihi: 12 Ekim 2011, http://www.mo.org.tr/mimarlikdergisi/
index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=372&RecID=2615.

39 Saygi Oztiirk, Ismet Pasa’nin Kiirt Raporu, Dogan Kitap, 5. Baski, Istanbul 2008, s. 20.
40 Cumbhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakair, s. 26.
41  Seyhmus Diken, Diyarbekir Diyarim Yitirmisem Yanarim, iletisim Yaymlari, 3. Baski, Istanbul
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Cumhurbagkan1 Atatiirk de Diyarbakir sehir planiyla yakindan ilgi-
lenmis ve sehrin planlanmasinda bazi dnerilerde bulunmustur. 16-17 Kasim
1937 tarihlerinde Diyarbakir’a bir ziyarette bulunan Atatiirk, Diyarbakir se-
hir plan1 hakkinda sunlar1 séylemistir: “Diyarbakir’in tarihi kalesinin orta
yerinde biiyiik bir meydan agilacak ve kaleyi i¢ ve dis taraftan bir tur yolu
cevreleyecektir. Bu meydan ayni zamanda bir park halinde agaglandirila-
caktir. Buradan kale duvarlar1 boyunca uzayan yola muhtelif istikametler-
den caddeler acilacak. (...) Diyarbakir’in mimari hususiyetlerini iistiinde
tagityan avlulu, havuzlu ve bahgeli evlerle dolacaktir. Yeni Diyarbakir ku-
rulur ve eski Diyarbakir da imar ve tezyin edilirken tarihi degeri haiz tek
bir eser hirpalanmayacak ve iyi bir surette muhafaza edilecektir.”** Ancak
Atatiirk’iin Diyarbakir sehir imariyla ilgili tavsiyelerinin 6nemli bir boliimii
uygulanmadigi gibi tarihi bir¢ok eser de ya kaderine terk edilmis ya da yikti-
rilarak sehrin tarihi dokusu ciddi 6l¢iide zarar gdrmiistiir. Ayrica kale icinde
acilmasi diistiniilen Cumhuriyet Meydani ve park da agilmamais, plana konu-
lan caddeler de sonraki donemde plandan ¢ikartilmistir.*

Diyarbakir sehrinin imartyla ilgili olarak Diyarbekir gazetesinin bir
haberi dikkat ¢ekmektedir. Habere gore, Diyarbekir Belediye Bagkani Se-
ref Ulug’un yogun ugraslari neticesinde Diyarbekir Belediyesi, 1937 yilin-
da Ankara Belediyeler Bankasi’ndan 400 bin liralik bir bor¢ almigtir. Bu
parayla sehirdeki elektrik ve su eksiklikleri giderilecektir. Bunun disinda
sehrin dnemli ihtiyaglarindan olan “asri ve fenni” bir et ve sebze hali uy-
gun goriilen bir yerde insa edilecektir. Yine ayn1 gazete haberine gére Izzet
Pasa Caddesi Hindi Baba kapisindan Yenisehir’e baglanacaktir. Bunun igin
Nebi Camii’nden Hindi Baba kapisina kadar agilacak yol {izerinde bulunan
on bes civarinda hanenin on bin kiisur liraya istimlakine karar verildigi ve
istimlak islemleri bittikten sonra s6z konusu yolun agilacagi belirtiliyordu.*

Bu tarihten sonra Istasyon ile Urfakapi arasinda 1.027 metre uzunlu-
gunda ve otuz yedi metre genisliginde bir parke bulvar yapilmis ve bu bul-
vari ayni zamanda iki sira olmak iizere bagtan sona kadar agaglandirilmistir.
Bunun disinda Nafia Vekaleti tarafindan tahsis edilen yirmi yedi bin lira ile
1938 yilinda izzet pasa Caddesinden Hindi Baba kapisina, oradan da surun
i¢ kismini takiben Urfakapi’ya kadar olan bdlgede turistik bir yol insasi-

2009, s. 288.
42  Kadri Kemal Kop, Atatiirk Diyarbakir’da ve O’nun Hatiralar;, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul
1938, s. 43-44, 84-85.

43 Beysanoglu, a.g.e., s. 1056.
44 Diyarbekir, 13 Subat 1937.
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na baglanmistir. Ayrica, Istasyon’dan Dagkapi’ya kadar ikinci bir istasyon
yolunun bulvar seklinde ve parke olarak insa edilecegi kararlastirilmigtir.*
Yani sira istasyonu sehre baglayan ve otuz yedi metre genigliginde, 985 met-
re uzunlugunda olan Istasyon-Urfakapi yolu, her iki tarafi yayalar igin yedi-
ser metrelik tretuvar, nakliye araglari iginse altisar metrelik iki kaldirrmdan
miitesekkil bir sekilde insa edilmistir. Yolun ortasindaki on bir metrelik alan
ise agac¢landirilarak bulvar seklinde tanzim edilmistir.*

Yenisehir’deki imar ¢aligmalar1 1930’1u yillar boyunca devam etmis-
tir. 1940’11 y1llarin basinda ise Yenisehir’de bir ilkokul, Is Bankas1, Postane
binasi, sehir stadyumu, sehir oteli ve memur evleri yapilmasi planlanmis-
tir. Bu ingaatlarin tamamlanmasiyla birlikte Diyarbakir, “Gilineydogunun
en modern bir merkezi olacak ve Cumhuriyetin yapici ve yaratict eliyle bu
giizel sehir, bir kat daha gilizellesmekte ve bir kat daha yiikselmektedir.”
Ayn1 donemde sehrin eglenme ve dinlenme mekéanlar olarak baglar, kosk-
ler, Mardinkap1 bahgeleri, Dicle nehri kiyilar1, Halkevi, Orduevi ve Beledi-
ye parklar1 6n plana ¢ikmaktaydi. Bu donemde Baglar’da heniiz bir yapi-
lagma s6z konusu olmayip bolgeden sayfiye olarak istifade edilmekteydi.*’
Ancak 1939-1945 yillar arasinda devam eden II. Diinya Savasi nedeniyle
sehirdeki imar calismalar1 yavaslamistir. 1945°te savasin sona ermesiyle
imar ¢alismalar1 yeniden baslamistir. 1940’11 yillarda carsi, zzet Pasa Cad-
desi’nden Urfa Kap1’ya dogru yayilmistir. Bu yayilma neticesinde suri¢i ve
surdis1 arasindaki ulasimi kolaylastirmak igin sur {izerinde Cift Kap1 [Dag
Kapi-Urfa Kapi] agilmistir.® Bu fiziki degisiklikler neticesinde, 1940’1
yillar boyunca Istasyon, izzet pasa, Gazi ve Melik Ahmet caddelerinin seh-
rin ana caddelerini olusturdugu goriilmektedir.

Kemalist Cumhuriyet’in, belediyeler araciligiyla toplumsal doniisii-
mii de gergeklestirmeyi hedefledigini not etmek gerekiyor. Bu baglamda tek
parti doneminde park ve meydan yapimina hususi 6nem verilmesi Kemalist
ideolojinin ‘medenilestirme’, ‘cagdaslastirma’ ve ‘sekiilerlestirme’ misyon-
larindan bagimsiz degildi. Hi¢ kuskusuz, 1530 sayili kanunda belediyelerin
gorevlerinden biri arasinda yer alan park inga etmek de Kemalist mekan
organizasyonunun ve toplum miihendisliginin bir geregi olarak okumak ge-
rekir. Bundan olsa gerek, tek partili yillarda Cumhuriyet kentinin kamusal

45  Cumbhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakair, s. 30-36.
46 Bkz. Enver Giirgdzeler, Cumhuriyet Ddneminde Karayollarindaki Gelismeler [1923-1938], [Ya-
yinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi], Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 1997, s. 116.

47  Giineydogu Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, s. 190-192.
48 Kejanl, a.g.m., s. 14-15.
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alan tasarimlarinda parklar ve meydanlar en mithim donatilar olarak yer
altyordu. Buradan hareketle, park ve meydanlarin, Kemalist modernlesme
idealinin en mithim donatilar1 oldugunu sdylemek mimkiindiir. Bagka bir
ifadeyle, Cumhuriyet kentine insa edilen park ve meydanlarin, ayn1 zaman-
da Kemalist modernlesme seriiveninin sosyal ve kiiltiirel bir tezahiirii olarak
da okunabilir. Dolayistyla, birer eglence-dinlence 6gesi olarak kurgulanan
parklar, toplumsal doniigiimiin miithim birer araci rolii tagimaktaydi. Cilinkii
parklar kadin, erkek ve cocuklarin bulustugu, sosyallestigi ve sekiiler, “cag-
dag” ailelerin yer aldig1 birer kamusal alan olma hasebiyle toplumsal donii-
siime kaynaklik ediyordu. Parklar, ayni zamanda Cumbhuriyet ile birlikte ge-
lisen eglence pratiklerine ev sahipligi yapiyordu. Bundan 6tiirii parklarin en
mithim islevlerinden birinin Cumhuriyetin “cagdas aileleri”’nin nasil olmasi
ve nasil davranmasi gerektigi konusunda da bir misyon tasidiklar1 yoniinde
oldugudur. Erik Jan Ziircher, Kemalist Tiirkiye’de yeni sehirlerin tiimiinde
iic ortak noktanin dne ¢iktigini ileri siirer: Avrupai tarzda belediye parki,
Atatiirk heykeli ve Kemalist ideolojinin halka aktarimi i¢in kullanilan sine-
ma. Devaminda Ziircher parklarin, Kemalistlerin hayalini kurduklart mo-
dernite sekli hakkinda ciddi ipuglar verdigini ifade ederek sdyle der: “Park-
lar, hem dini kurumlarin kontrolii disinda olan hem de kadinlarla erkeklerin

birlikte bulunabilecekleri bir kamusal alan yaratma ¢abasinin soncuydu.”*

Erken Cumhuriyet doneminde parklarin hakim Batili gelenek ve dav-
raniglarin normallestirilmesinde, kamusal alanda eglence-dinlence kiiltiirii-
niin benimsenmesinde, kadin-erkek esitliginin yerlesmesinde ve en nihaye-
tinde toplumun Islami bir kiiltiirden Batil1 bir kiiltiire evrilip “cagdas” bir
hal almasinda miihim bir rol istlendikleri soylenebilir. Giirel’in, 1930’Iu
yillarda bir¢ok eglence ve dinlence yapisinin devlet organlari tarafindan
insa edilmesinin ve kiraya verilmesinin bu mekanlarin modernlesme ve Ba-
tililasma okullar1 olarak {istlendikleri role isaret ettigini sdylemesi bu ka-
bildendir. Tek partili Cumhuriyet kentinde insa edilen kamusal donatilarin
sozii edilen rolleriyle ilgili olarak Giirel sunlar1 soyler: “Kadin ve erkegi
kamusal alanda yeni ulusun vatandaglari olarak birbirlerine yakinlagtirmak,
Islami cinsiyet ayrimcilig1 gelenegini de sarsmistir. Kadin ve erkegin bera-
ber oturabilecekleri, yemek yiyebilecekleri ve dans edebilecekleri fiziksel
mekanlar, tam da bunu gerceklestirmeye ve popliler davranislari etkilemeye
yaramigtir. Bu mekanlar kamusal alanda Batili estetigi, kiiltiirel normlar

49  Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslagma: Tiirkiye Tarihinde Gegis Dénemi (1908-1928),
Cev. Ergun Aydmoglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2009, s. 291-292.
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ve sosyal davraniglar1 kabul ettirmekte, aktarmakta veya miizakere etmekte
ve sonunda igsellestirmekte dnemli rol oynamistir. Bir bakima, sosyal ve
kiiltiirel pratikleri disipline eden, doniistiiren ve ¢dzlimleyen mekansal di-
zinlerdir.”> 1930’lu yillarin sonuna gelindiginde Diyarbakir’da Belediye
parki, Hiikiimet bahgesi, Melek Ahmet Parki, Halkevi ve Orduevi bahgeleri
bulunmaktaydi. 20 Ocak 1947 tarihli Diyarbakir gazetesinde yer alan “Oz-
men Kapisindan itibaren Surun Cevresi Yesil Saha Yapiliyor” baslikli haber
belediyenin park ve yesil alan yapimiyla ilgili calismalarina bir 6rnektir:

Vilayetce tanzim kilinan proje mucibinde bazi sur ¢evrelerinin yesil saha
haline ifrag1 tekariir etmisti. Bu ciimleden olmak iizere Ozmen Kapisindan
itibaren ve suru takiben Stimer sinemasi binasi yanlarina dogru genis bir sa-
hanin, tarh, tanzim ve agaglandirmasina baglanmistir. Bu kismin kargisinda
PTT, Ziraat ve Is Bankasi binalar1 yapilmak suretiyle buralari bir taraftan ye-
sil saha haline diger taraftan da modern binalarla siislenecek bu kisim ¢irkin

manzaralari da ortadan kaldirilmis olacaktir.”!

Diyarbakir’daki imar ¢alismalari, CHP’nin Diyarbakir kongrelerin-
de de giindeme gelmis ve kongrelerde sehrin sorunlarina ¢dziim aranmistir.
Mesela, CHP’nin 19 Eyliil 1949 tarihinde yapilan Dagkap1 Ocag1 kongre-
sinde Numune Hastanesi’nin yolunun yapilmasi ve elektrikle aydinlatilma-
s1, yeni yerlesime acilan Baglar semtindeki evlerin su ihtiyacinin karsilan-
masi, belediye otobiislerinin ¢eyrek saatte bir sehre gidis-gelis yapmasi ve
otobiis iicretlerinin diisiiriilmesi, orman idaresinin halkin odun ve kdmiir
ihtiyaglarin1 zamaninda karsilamasi ele alinmustir.>

Kisaca ifade etmek gerekirse, tek parti doneminde Diyarbakir sehir
merkezinde gerceklestirilen bayindirlik ve imar ¢alismalartyla sehir “yeni”
ve “asri” bir gérliniim kazanmustir. Bilhassa, sur disinda Yenigehir’de kamu
binalar ile park, bahge, cadde ve yollarin insa edilmesi sehir merkezinin
Suri¢i’nden Yenisehir’e kaymasini ve sehrin “asri” bir siluete biirlinmesini
saglamigtir. 1935°te demiryolunun Diyarbakir’a ulagmasiyla birlikte Istas-
yon ve Elazi1g caddeleri biiyiik bir gelisme kaydetmistir. 1940’11 yillarda Is-
tasyon ve Elazig caddeleri, aksamlar1 halkin tenezziih mekanlari olmustur.
Bununla birlikte 1945 yilina kadar kent niifusunun tamamai sur i¢inde yasa-

50 Meltem Giirel,.“Izmir Fuari’nda Modernitenin Mekanlari, Modernizmin Cevirisi: Ada Gazinosu
(1937-1958)”, Izmir Kiiltirpark’in Animsa(ma)diklari: Temsiller, Mekanlar, Aktorler, [Der. Ahenk
Yilmaz vd.], lletisim Yaynlar1, Istanbul 2015, s. 216-217.

51 Diyarbakir Gazetesi, 20 Ocak 1947.

52 CDA, 490.01/152.608.11.
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makta, ayn1 zamanda sur i¢i ticaret akslar1 kentin tek merkezi konumunda
bulunmaktaydi. Ancak c¢ok partili hayata gecisle birlikte yeni bir yapilasma
hareketi baglamis, bunun neticesinde Yenisehir’e dogru bir niifus hareketli-
ligi baglamis ve 1950°ye gelindiginde Yenisehir, Diyarbakir’in 6énemli mer-
kezlerinden biri olma 6zelligine kavusmustur. Kuskusuz, ‘yeni’ Diyarbakir
sehrinin plan, imar ve insasinda Diyarbakir Belediyesi’nin, ¢ok biiylik vazi-
feler icra ettiginin vurgulanmasi icab eder.

Su, Kanalizasyon, Elektrik ve Saglik Alanindaki Hizmetler

10 Mayis 1926 tarih ve 831 sayili Sular Kanunu ile sehir ve kasaba-
larda icme suyu saglanmasi ve halkin ihtiyaci olan sularin idaresi beledi-
yelere birakilmistir. Yani sira tiizel ve gergek kisilere ait olup, bunlara gelir
saglayan sularin kamulastirilmasi hakki da belediyelere ait gorevlere dahil
edilmigtir.?® Tek parti doneminde belediyenin Diyarbakir’daki imar ve ba-
yindirlik alanindaki hizmetleri disinda sehrin kanalizasyonu ve i¢gme suyu
projeleri hayata gegirilerek Diyarbakir’in su ve kanalizasyon sorunu bii-
yiik bir 6l¢iide giderilmeye calisilmistir. Ayrica bu donemde sehrin elektrik
hizmeti de belediyeler tarafindan karsilandigindan Diyarbakir Belediyesi,
sehrin elektrik ihtiyacin1 kargilamak i¢in ¢esitli projeler ve ¢alismalar yii-
ritmiistlir. Bu baglamda, Cumhuriyet’in kurulus yillarinda Diyarbakir sehri
elektrikle aydmlatilmig, Hamravat suyu demir borularla sehre getirilerek
sehir i¢inde su sebekesi insa edilmis ve sehirde bir itfaiye teskilati kurul-
mustur. Bu hizmetlerin 6nemli bir kismi1 1926 yilinda Belediye bagkani olan
Nazim Bey doneminde gergeklestirilmistir.>* 1929 yilinda ise su tesisatina
baglayan belediye su isini bir buguk yil icerisinde bitirmis ve 1,5 km’lik
mesafeden itibaren sehrin dahilindeki tesisat font borularla dosenmistir. Ay-
rica sehrin muhtelif yerlerine ¢esme yaptirilmigtir. Nafia Vekaleti’nin Bele-
diye’ye verdigi 150 bin lira ile sehre dokuz kilo metre uzakta olan Hamravat
suyunun kaynagina kadar olan boliim demir boru tesisati ile dosenmistir.>
1930 yilinda 220 bin lira harcanarak Hamravat suyu demir borularla sehre
taginmistir. Ancak tim bu hizmetlere ragmen sehrin igme suyu ihtiyacinin
tamamen karsilanmadigini miisahede etmekteyiz. 19 Ocak 1932 tarihinde
Birinci Umumi Miifettis ibrahim Tali tarafindan Basbakanliga gonderilen
yazida, Diyarbakir’da 200 bin lira sarf edilerek bir su tesisati yapildigi be-

53 Resmi Gazete, 10 May1s 1926, Say1: 368.
54  Giinkut, a.g.e., s. 151.
55  Cumbhuriyet’in 15. Yilinda Diyarbakir, s. 96-97.
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lirtilmistir. Ancak Tali, su tesisatinin oldukga pahaliya mal oldugunu ve te-
sisatta ciddi insaat hatalarinin mevcut oldugunu belirtmistir. Ibrahim Tali,
bu tiir ingaatlarin daha ucuz ve kaliteli yapilmasi i¢in insaatlar1 idare edecek
bir uzman idaresinin teskil edilmesi ve yapilacak insaatlarin Nafia Vekaleti
tarafindan tayin edilen miithendisler tarafindan denetlenmesini talep etmistir.
Tali, uzman ve miihendislerden miirekkep bir denetleme kurulunun olmasi
halinde artik “kusurlu ingaatlar” yerine “ucuz ve giizel eserlerin” insa edile-
cegini belirterek yazisin1 sonlandirmigtir.*®

S6z konusu yazi iizerine harekete gecen Nafia Vekaleti, ancak ii¢
yil sonra konu hakkinda bir rapor hazirlayabilmistir. Nafia vekaleti Sular
Umum Midiirliigli’niin 5 Aralik 1935°te hazirladig1 raporda, Diyarbakir’in
igme suyu tesisatinin Pontamuson Sirketi tarafindan yapilan bir projeye gore
insa edildigi belirtilmekteydi. Raporda, Mimar Kasim tarafindan sehre 16
km uzunlugundaki Hamravat suyunun kaynaginda yapilan eski kargir isale
mecrasinin “kismen tamir edilmek suretiyle” aynen muhafaza edildigi ve
suyun dosenen demir borularla sehre ulastirildigl, mecranin kargir kisminin
cok eski olmast hasebiyle yapilan tamirin pek ise yaramadigi, bu nedenle se-
hir suyuna karigan yagmur sulariin igme suyunu kirlettigi ve suyun bulanik
aktig1 belirtilmistir. Raporun devaminda, sorunu ¢ézmek i¢in su mecrasinin
kaynagina kadar demir borularin désenmesi ve kaynaktaki kaptaj tesisatinin
sthhi bir bigimde yeniden insasinin gerekli oldugu ifade edilmistir. Raporda
ayrica sehirde gilinliik su sarfiyatinin arttigi donemde sehirde su deposunun
olmayisindan dolay1 borulardaki suyun tiikendigi, normal zamanlarda ise
¢esmelerin altindaki desarjlardan suyun bos yere aktigi, bunu engellemek
icin sehirde bir su deposunun yapilmasinin zorunlu oldugu belirtilmis ve
tesisat ile birlikte toplam 200 bin liralik bir biitceye ihtiyag oldugu ifade
edilmigstir.’” 1935 yilinda Diyarbakir Uray1 [Belediye], on bir bin lira harca-
yarak sehrin kanalizasyon sebekesini yenileyerek kanalizasyonun bulunma-
dig1 mahallelerde kanalizasyon insa etmistir. Belediye, ayrica sehir igindeki
kaldirimlar1 yenileyerek sehrin muhtelif yerlerinde semt parklari yapmustir.*

Donemin kayitlari, 1944-45 yillarinda Diyarbakir Belediye bagkan-
l1g1 yapan Adil Tigrel doneminde sehir merkezinde su sorununun taham-
miil almaz bir hal aldigin1 ortaya koymaktadir. Bu baglamada 1944 yilinin
Temmuz aymda Diyarbakir’da sicakliklarin oldukca artig gosterdigi ve buna

56 CDA, 030.10/69.455.16.
57 CDA, 030.10/157.106.16.
58 Diyarbekir’e Bir Bakis, s. 2-3.
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bagli olarak da susuzlugun had safhaya ¢iktig1 bilgisi yer almaktadir. Bahsi
gecen tarihlerde donemin Diyarbakir milletvekili Osman Ocak, CHP teski-
latin1 denetlemek ve se¢menlerin sorunlarini dinlemek i¢in Diyarbakir’da
bulunuyordu. Halk, belediyenin sehrin susuzlugunu gidermek i¢in yetersiz
kalmasi hasebiyle oldukga sikayetcidir. Osman Ocak, manzum bir dilekge
yazarak Belediye baskani Adil Tigrel’e takdim eder.® Bu tarihten sonra da
sehirde su sorununun devam ettigi goriilmektedir. 8 Aralik 1947 tarihli Di-
yarbakir gazetesinde “Bozulan Su Tesisleri Yapildi” seklindeki haber, bu
kabilden haberlerden sadece biriydi:

Caddelerdeki bazi su tesisleri bozulup akan sularin ¢arsi ig¢ini camur haline
getirdigi ve bu bozuk yerlerin yaptirilmasini gecen niishamizda yazmistik.
Bu isle ilgilenen belediyemiz, su tesislerinin bozulan yerlerini yaptirmis ol-
dugunu 6grendik. Buna memnun olmakla beraber siras1 gelmisken sunu da
hatirlatmak isteriz ki, hemen biitiin mahalle aralarindaki su tulumbalarindan,
kimisinin su yolunan bozuk, kimisinin éniinde kadinlarin 6teberi yikama-
lar1 yiiziinden akan sularla sokak aralart gamur i¢inde kalmaktadir. Bu gibi
tamirata baglanmis iken, tulumba onlerindeki suyollarini da yaptirtlmasini

belediyemizden bekleriz.®

Erken Cumhuriyet déneminde belediyelerin énemli goérevlerinden
biri de sehrin elektrik ihtiyacini karsilamakti. Tespit edebildigimiz kadariy-
la Diyarbakir’m elektrik tesisati 1935 yilinda tamamlanabilmistir. Elektrik
tesisati, Diyarbakir’a sekiz kilometre uzaklikta olan Canake1 kdyiindeki su-
dan istifade edilerek insa edilmistir. Bahsi gecen donemde Diyarbakir’da
sehir i¢i elektrik tesisati sebekesinin uzunlugu on kilometredir. S6z konusu
elektrik tesisatina kanal, baraj ve havuzlar da dahil olmak iizere 233.803
lira harcanmustir. Yapilan bu sebekeyle, belediyeye yillik elli bin lira gelir
saglanmistir.®' Ancak donemin resmi yazismalar1 Diyarbakir’da inga edilen
elektrik tesisatinin ihtiyaca cevap vermedigini gostermektedir. Bu baglamda
5 Aralik 1935°te Nafia Vekaleti Sular Umum Midiirliigii’niin Diyarbakir
icme suyu ile ilgili hazirladig1 raporda, sehrin elektrik sorununa da yer ve-
rilmigtir. Raporda, Hamravat suyu civarindaki Giizele membalarindan ¢ikan
suyun hidroelektrik santraline verilmek iizere bir tesisatin yapildigi ve elekt-
rik tretiminin gerceklestigi belirtiliyordu. Yazinin devaminda, tesisat yapi-

59  Bkz. Beysanoglu, Diyarbekirli Fikir ve Sanat Adamlari, c. 2, San Matbaasi, Ankara 1997, s. 441-
442.

60 Diyarbakir Gazetesi, 8 Aralik 1947.
61  Cumbhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, s. 97.
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minda gerekli hassasiyetin gosterilmedigi ve dolayisiyla tesisten yeterince
istifade edilmedigi bilgisi paylasiliyordu. Yazinin son kisminda ise Belediye
Bagkanligi’nin elektrik sorununa ehemmiyet vermesi hakkinda bilgilendiril-
digi bilgisi yer aliyordu.®

Yukarida yer alan yazismalara ragmen 1940’larin sonlarina gelindi-
ginde bile Diyarbakir’da elektrik sorununun ¢oziilmedigini miisahede et-
mekteyiz. 15 Ekim 1947 tarihli Diyarbakir gazetesinde “Sehir Cereyani
Tahammiil Edilmez Bir Hale Geldi” seklinde verilen haber Diyarbakir’da
elektrik sorununun devam ettigini gosteriyordu. Gazete, elektrikle ilgili ha-
beri sdyle veriyordu:

Bu son hafta i¢inde sehir Elektrik cereyaninin sik olarak kesilmesi ve ekseri-
ya giindiizleri cereyanin verilmemesi bilhassa, Elektrikle ¢alisan miiessese-
lerin is durumunu aksatmis ve miiessese sahiplerini maddi bakimdan zarara
sokmustur. Bu yiizden her giin idarehanemizde hakli sikdyetlere maruz kal-

maktadir.

Yaptigimiz tahkikata nazaran ariza, iddia olundugu gibi suyun asligindan de-
gil, fabrikadaki motor bozuklugundan ileri gelmistir. Yazin sicak aylarinda
mevcut su ile az ¢ok bir is goren fabrika tesisati, bu son hafta iginde motorda
husule gelen 6nemli amalar dolayistyla is géremez bir hale geldigini soylii-
yorlar. Bu arizalarin ne suretle husule geldigini bilmedigimiz gibi, sorunlarin
nerede oldugunu da pek bilmiyoruz. Fabrikanin baginda bir Elektrik miihen-
disinin bulunmasina ragmen, fabrikada vuku bulan bu devamli arizalara iyi
bir mana verilmemektedir. Eger makinist ve iscilerin ehliyeti bu fabrikay1
diizenli bir sekilde isletmege kafi degilse, belediyemizin bu hususta ilgi gos-

tererek isi ehliyetli ellere tevdi etmesi lazimdir.

Sehrimizin 6teden beri 6nemli bir derdi olsa bu elektrik isi hakikaten denil-
digi gibi artik tahammiil edilmez bir hale gelmis bulunmaktadir. Bu hususta
sorumla bulunsa belediyemizin her ne pahasina olursa ¢ok ciddi ve esaslt bir

sekildi galigmasini ve sehir halkini bu 1zdiraptan kurtarmasini bekliyoruz.®

Tek partili yillarda Diyarbakir Belediyesi’nin su, kanalizasyon ve
elektrik alanindaki hizmetlerinin yani sira temizlik ve saglik alanlarinda da
onemli hizmetleri olmustur. Belediye, sehrin temizligi konusunda ¢ok has-
sasti. Donemin basini, belediyenin belirlemis oldugu temizlik kurallarina

62 CDA, 030.10/157.106.16.
63  Diyarbakir Gazetesi, 15 Ekim 1947.
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uymayan kurumlarin kapatilma dahil bir¢ok cezaya ¢arptirildigini ortaya
koymaktadir. Mesela 10 Ocak 1947 tarihli Diyarbakir gazetesinde “Sehir
Kuliibli Belediye Tarafindan Kapatildi” bagligiyla verilen haberde beledi-
yenin “temizlik” gerekgesiyle sehir kuliibiinii kapattig1 haberi yer aliyordu.
Ayni1 haberde kuliip sorumlulari, belediyenin temizlik hassasiyetini énem-
sediklerini ancak kuliip kapatmanin belediyenin yetkisi disinda oldugunu
iddia ediyordu:

Sehir kuliibiiniin temiz tutulmadigi ve bu hususta belediyece yapilan
yazili tembihlere riayet edilmeyi cihetle sehir kuliibii bu giin beledi-
ye doktoru tarafindan kapatilmis ve kapilari miihiirlenmistir. Sehrin
temizligi bakimmdan belediyemizin gosterdigi gayret ve hassasiyetle
takdirden baska bir diyecegimiz yoktur. Ancak bu hassasiyetin, be-
lediye yetkisi haricinde kalan kuliip gibi hususi bir tesekkiile kadar
tesmilini uygun buluyoruz. Kuliip, cemiyetler kanununa gore tesek-
kiil etmis ve yalniz mukayyet azasinin girebilecegi bir yerdir. Elde
vilayetge tasdik edilmis bir nizamnameye gore kongresi tarafindan
secilen bir idare heyeti vardir. Bu itibarla tamamen hususi mahiyete,
hiikmii sahsiyeti haiz bulunan kuliibiin her hangi bir gazino ve otel
gibi umumi yerlerden telaki edilerek kapatilmasi kuliibiin hukuki du-
rumuna bir miidahale oldugu gibi, belediyenin de vazife ve salahiyeti
haricinde bir harekettir. Ileri goriislii bir Belediye Baskan1 olan Ab-
dulkadir Cizrelioglu’nun bu gibi haksiz ve kanunsuz vaziyetlere nasil
meydan verdigini biliyoruz.*

Yukaridaki haberden bes giin sonra ayn1 gazetenin 15 Ocak 1947 ta-
rihli nishasinda “Sehir Kuliibliniin Kapatilma Hadisesi” basgligiyla beledi-
ye baskan1 Abdulkadir Cizrelioglu’nun konu hakkindaki a¢iklamalarina yer
veriliyordu:

Belediye Baskan1 Kuliibiin arz ettigi manzara itibariyle kapatildigini
sOylemektedir. Sehir kuliibli Belediye tarafindan sihhi sartlara riayet
edilmemesi durumundan kapatilmasi karar mevzuuna ait gazetemizin
10 Ocak 947 tarihli niishasinda imzasiz bir yazi goriilmiistiir. Bu yazi-
nin belediyenin hususi bir tesekkiile kadar dikkatini uzatmasi yetkisi
disinda goriildiigii miilahazasindan ibarettir. Her Kuliip binaazariye
yalniz mukkayet azanin girebilecegi bir yerdir. Fakat bu giin sehir
kuliibiiniin arz ettigi manzara bunun tam zittidir. Kuliibiin bir biife

64  Diyarbakir Gazetesi, 10 Ocak 1947.
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kismi1 vardir. Burasi harigten birine masraf ve kazanci terk edilerek
verilmigtir. Bunun isletenin kullandig1 kaplar ve fiilen herkese agik
i¢ki salonunda bulunduran mezeler ve kirli, sithhate zararli 6rtmeler,
sthhati tehdit, hastalik tevlit ve sirayetine miiessir sebepler ve bu is
icin istihdam edilenlerin sihhi durumlari daima belediyemizin dikkat
ve murakabesine tabi bulunmaktadir.

Oraya girmenin aza karnesini ibrazla hi¢bir zaman fiilen mukkayet
tutulmamig bulunmasi agik bir hakikattir. Binaenaleyh: bu sebep ve
miilahazalarla Belediye Enclimeni miidahaleye kendisi yetkili gor-
miistiir. Kuliip idare heyeti yetkisizlik mevzuunda musir bulundugu
takdirde enciimen kararina karsi merciine kanuni itiraz salahiyetini
haiz, bunu kullanmakla muhayyerdir. Fakat derhal ilave ederim ki:
Belediyemiz kuliibii tesekkiil maksadina yakin, orada toplanan mii-
nevverlere yakigik aladir bir durumda gormeyi samimiyetle ister.
Hatta bu istegi bir temenni hududundan ¢ikarak senelerden beri veril-
meyen elektrik borcuna kars1 miimasil ve kesin tedbire tevessiil etme-
mek suretiyle miisamaha hududuna girmistir.

Belediyemiz goriisiinde muzir, sihhate izah edilen sebeplerle her ba-
kimdan tehlike teskil edecek raporla sabit mevzulara alaka goster-
mekte hassasiyeti berdevamdir. Bununla beraber fiiliyatin hakikati,
fenni raporun icap ve sera hattin1 birakip nazari durumu ele alarak
Belediye yetkisi iizerine tevakkuf edilecegine hakikatten kuliip ihti-
yac1 medenisine uygun ve tesekkiil maksadindan uzaklagsmis durumu
gayesi ne yakin vaziyete iade ev ifrag gayretinin sarfin1 daha faydali
gordiigime ve bundan birlesecegimize isaret ederim.%

Diyarbakir Belediyesi’nin temizlik disinda dnemli mesai harcadig:
konulardan biri de saglik konusuydu. Belediye Kanunu’na gore sehirde sag-
lik isleri belediyenin uhdesindeydi. Donemin kayitlarina gére Diyarbakir
Belediyesi’nde bir belediye tabibi kadrosu bulunmakta ve Belediye heki-
mi sehir merkezinde ¢alismalarini stirdiirmektedir. Yan1 sira belediyede iki
sthhat memuru ¢alismaktadir. Diyarbakir Belediyesi, soz konusu kadrolarla
sehirde sihhi ve igtimai gorevler ifa etmekteydi.®® 1935 yilinda Diyarbakir
Belediyesi tarafindan sehirde Siit Cocugu Muayene ve Miisavere Evi agil-
mistir. Muayene Evi’nde sehir merkezi ve kdylerdeki hasta ¢ocuklar tespit

65 Diyarbakir Gazetesi, 15 Ocak 1947.
66 Giineydogu Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, s. 384.
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edilerek tedavi edilmeye calisilmistir. Muayene Evi’nin kadrosu tam olup,
belediyenin kiraladig1 bir binada hizmet veriyordu. Tiim bunlarin yani sira
1928 yilinda belediyeye ait Belediye Eczanesi ismiyle bir eczane agilarak
halkin ilag ihtiyaci karsilanmaya ¢alisilmistir.®’

Ozetlemek gerekirse, tek parti déneminde Diyarbakir Belediyesi, su,
kanalizasyon ve elektrik hizmetlerinin yani sira umumi temizlik ve sihhat
konularinda da cesitli hizmetler iiretiyordu. Belediye, temizlik sartlarina
uymayan is yerlerini, kuliipleri ve diger kurumlari gesitli cezalarla cezalan-
dirtyor, iicretsiz saglik hizmetleri (tifo, menenjit, difteri, ¢icek asilari) ve
bulasici hastaliklarla miicadele ederek temiz ve saglikli bir toplum igin ¢aba
harctyordu. Bu hizmetlerin yani sira sehirdeki batakliklarin kurutulmasi ve
sitma ile miicadele; hayvanlara iligkin saglik dnlemleri (kuduz, sarbon); la-
gimlar ve kanalizasyon isleri; su isleri ve mevcut sularin daha saglikli hale
getirilmesi; kent ve ¢evre sagligina yonelik genel 6nlemler (giiriiltiiniin 6n-
lenmesi, yerlere tiikiirenlere para cezasi verilmesi) gibi hizmetlerle belediye,
‘modern’ ve ‘medeni’ bir sehir ve toplum insa etmeye gayret sarf ediyordu.

Sonug

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda kurulan Diyarbakir Beledi-
yesi, birinci biiyiik savaga, savas esnasindaki ve sonrasindaki muhacerat ve
kithiga taniklik etmis, tek parti doneminin zorunlu go¢ ve iskan politikala-
rina ve ikinci biiyiik savasin sebep oldugu iktisadi durgunluga maruz kal-
mis Diyarbakir’da belediyeciligin asli vazifesini icra etmek i¢in bagta mali
imkansizliklar olmak tizere ¢esitli nedenlerden 6tiiri modern belediyecilik
anlayiginin gerektirdigi bir belediyecilik hizmeti verdigi sdylenemez. Daha
acik bir ifadeyle, iki biiyiik diinya savasi, savaslarin neden oldugu yikimlar
ve katliklar, kitlesel gogler, bulasici yaygin hastaliklar gibi nedenlerden 6tii-
rii Anadolu’daki birgok belediyede oldugu gibi Diyarbakir Belediyesi’nin
de modern belediyecilik hizmetleri vermesini giiglestirmistir. Ancak tiim bu
zorluklara ragmen sehrin imari, alt yap1 ve {ist yapiin insasi, yesil alanlar,
park ve meydanlarin yapimi, su ve elektrik gibi birinci derecede zorunlu ih-
tiyaglarin giderilmesi ve bulasici hastaliklarla miicadele gibi konularda Di-
yarbakir Belediyesi’nin tiim imkansizliklara ve olumsuz kosullara ragmen
gozle goriiliir calismalar yaptigi tarihin tescilindedir. Agikgasi, tek partili
yillarda Diyarbakir Belediyesi’nin kisitlt imkéanlara sahip olmas1 ve Osman-

67 Ercan Caglayan, “Diyarbakir’da Saglik Alanindaki Gelismeler (1923-1946)”, The Journal of Aca-
demic Social Science Studies (JASSS), Volume 6 Issue 6, June 2013, s. 358.
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l1’dan tevariis eden ¢ok miihim sorunlarla bogusmasi, belediyenin temel go-
revleri arasinda yer alan sorumluluklarini gligliikle yerine getirmesine neden
olmustur. Bununla birlikte Tiirkiye’de 1950’lere dek sehirlesme, kdyden
kente go¢ ve genel niifus artisinin diisiik olmasi belediyelerin belediyecilik
alanindaki hizmetlerini nemli oranda kolaylastirmis oldugunu da belirtmek
gerekiyor. Bu durum Diyarbakir belediyesi i¢in de pekala gecerliydi. Ki-
sacasl, tek parti doneminde Diyarbakir Belediyesi’nin hizmetleri arasinda
modern bir kent gorilintiisii ve altyapisina yonelik caligsmalar ¢ergevesinde
merkez garaj ve halin kurulmasi; kent i¢i ulagim ve toplu tagimaya yonelik
diizenlemelerin yapilmasi; ¢ok sayida yol, bulvar, cadde ve meydanin ya-
pilmasi; sosyal yardim kurumlarinin kurulmast; is¢i evleri, park, bahge ve
yollarin agac¢landirilmasi zikredilebilir.
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BIRINCI UMUMI MUFETTISLIK BOLGESI’NDE
ASAYISSIZLIK VE ASAYiSi SAGLAMA
FAALIYETLERI (1927-1952)

Ersoy Zengin
Munzur Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Birinci Diinya Savagt (1914-1918) ve Kurtulus Savasi’nin (1919-
1923) yarattig1 sartlar Tiirkiye’de eskiyalik faaliyetlerini artirmigti. Cum-
huriyet ilan edildigi zaman Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde tig-bes kisiden
olusan 80 kadar cete, asayisi bozmaktaydi. Savas yillarinin yarattigi bu du-
ruma ilaveten Dogu’da ¢ikan Seyh Said isyan1 (1925), Hoybun Cemiyetinin
siirdiirdiigii ayrilike1 hareket ve 1930 Agri Isyan1 Birinci Umiimi Miifettislik
Bolgesinde bulunan Diyarbekir, Elaziz, Urfa, Bitlis, Van, Hakkari, Siirt ve
Mardin gibi sehirlerde devlet otoritesine zarar verdi. 1920 ve 1930’lu yil-
larda tlilkede gergeklesen siyasi ve adi sekavet vakalariin tamamina yakini
Birinci Umimi Miifettislik bolgesinde gerceklesmekteydi. Bolgede asayi-
si saglamak i¢in Birinci Ummi Miifettiglik olusturularak toplumsal diizen
saglanmaya caligildi. Fransa’nm (Suriye’nin) Tiirkiye’ nin aleyhine gelisen
cereyanlar1 desteklemesi, Iran ve Ingiltere’nin (Irak’in) smir ihlallerini &n-
lemede etkili dnlemler almamasi bu iilkelerle sinir1 olan Birinci Umumi
Miifettislik bolgesindeki asayissizligin temel sebebi oldu. Ayrilike1 Kiirt ha-
reketinin bolge halkini silahlandirmasi, kanun otoritesini tanimayip hika-
mete karst gelen gruplarin olugsmasina sebep oldu. 1925-1935 yillari ara-
sinda miifettislik bolgesinde yol kesmek, kdy basmak, kagakeilik, soygun
ve gasp gibi asayisi bozucu vakalar oldukea fazladir. Bu vakalardan secilen
orneklerden yola ¢ikarak Birinci Umumi Miifettiglik Bolgesinde cereyan
eden asayis vakalar1 ve hiikimetlerin asayisi saglama noktasinda izledigi
yol hakkinda fikir sahibi olmak miimkiindjir.
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LACK OF PUBLIC ORDER AND ACTIVITIES
TO RESTORE PUBLIC ORDER IN THE FIRST
INSPECTORATE- GENERAL (1927-1952)

Abstract

The conditions which World War I (1914-1918) and the War of Inde-
pendence (1919-1923) brought about an increase in the number of banditry
in Turkey. During the time when the Republic was declared, about 80 gangs,
each formed by three or five persons, had been disturbing the public order
in some regions of Anatolia. In addition to these conditions created by the
years of war, Sheikh Said Rebellion (1925) that broke out in the east, seces-
sionist movement led by Hoybun Community and 1930 Agr1 Rebellion un-
dermined the state authority in such cities as Diyarbekir, Elaziz, Urfa, Bitlis,
Van, Hakkari, Siirt and Mardin which were the zone of responsibility of the
First Inspectorate-General. Almost all of the political and common activities
of banditry in the country during the 1920s and 1930s were taking place in
the zone of responsibility of the First Inspectorate-General. Public order was
tried to be restored through the formation of the First Inspectorate-General.
That France (Syria) backed up the events against Turkey, and Iran’s and
England’s (Iraq’s) failure to take precautions against border violations be-
came the principal reason of the perturbation of public order in the region of
the First Inspectorate-General. Separationist Kurdish movement’s activities
to arm the people in the region caused the formation of groups that opposed
the government and did not recognize the authority of law. Between 1925
and 1935, the incidences of hijack, village raids, smuggling, robbery and
extortion were quite intense. It is possible to have an idea on the events
disturbing the public order and the methods that the governments adopted
to restore law and order in the First Inspectorate-General by considering the
selected incidences.



Giris

23 Nisan 1920 tarihinde agilan Biiyiikk Millet Meclisi Kurtulus Sava-
st’n1 baglatmis, 24 Temmuz 1923’te imzaladig1 Lozan Antlagsmasi’yla tiim
diinyada taninmigtir. 29 Ekim 1923 tarihinde Cumbhuriyet ilan edilmis, 3
Mart 1924 tarihinde de Hilafet kaldirilmistir. Ardindan yeni rejimi tamam-
layacak olan diger devrimlerin gerceklesme siirecine girilmistir.

24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi’nda sonu¢lanmamis konu-
lardan birisi de Musul Meselesi, yani Tiirk-Irak sinirinin ¢izilmesi olmustur.
Bu siiregte halkinin % 66’s1 Tiirk ve Kiirt Miisliimanlardan olusan Musul’u
Ingiltere ele gegirebilmek igin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne isyan etmis
unsurlar1 destekleme politikasini glitmiistiir. 12-28 Eyliil 1924°te Hakkari’de
¢ikan Nasturi ayaklanmasi ve 13 Subat 1925 tarihinde ¢ikip, 31 Mayis 1925
tarihine kadar Diyarbakir-Mus-Elazi1g’da etkili olan Seyh Said ayaklanmasi
bu siirecte Ingiltere’nin destekledigi isyan hareketleri oldu.'

Ismet Pasa hiikimetine genis yetkiler veren Takrir-i Siiktin Kanunu 3
Mart 1925 tarihinde TBMM’de kabul edildi. Isyancilar istiklal Mahkemele-
rinde yargilanarak cezalandirildilar. Bu siiregte bazi isyancilarin muhalefette
bulunan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi tiyesi olduklar tespit edilince 3
Haziran 1925°te firka kapatildi. 1927 yilinda hiikimetin bolgeyi daha kolay
yonetebilmesi i¢in Birinci Umm1 Miifettislik teskilati olusturuldu.

26 Haziran 1927 tarihli “Umami Miifettislik Teskilatina Dair” yasay-
la, 23 Ekim 1927°de sonlanacak olan Sikiyonetimin yerini dolduracak bir
yetki yaratilmistir. Baslica amag asayis ve nizami saglamakti. Elaziz, Urfa,
Bitlis, Hakkari, Diyarbekir, Siirt, Mardin ve Van illerinden olusan Birinci

1 Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde Seyh Said isyanindan 1930 yilina kadar gergeklesen
ayaklanmalar soyledir: 9-12 Agustos 1925 Ragkotan ve Raman Tedip Harekati, 1925-1937 arasinda
birkag kez gerceklesen Sason Ayaklanmalari, 7 Ekim-30 Kasim 1926 arasinda Kogusagi Ayaklan-
masl, 26 May1s-25 Agustos 1927 Mutki Ayaklanmasi, 13-20 Eyliil 1927°de I1. Agr1 Harekati, 7
Ekim-17 Kasim 1927°de Bicar Tenkil Harekati, 22 Mayis-3 Agustos 1929 Asi Resul Ayaklanmasi,
14-27 Eylil 1929 tarihleri arasinda Tendiirek Harekati, 26 Mayis-9 Haziran 1930 Savur Tenkil
Harekati, 20 Haziran Eyliil bas1 1930 Zeylan Ayaklanmasi, 16 Temmuz-10 Ekim 1930 Oramar
Ayaklanmasi, 7-14 Eyliil 1930 Ugiincii Agr1 Harekati, 8 Ekim-14 Kasim 1930 Piiliimiir Ayaklan-
mast. Bkz. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Ayaklanmalar; 1924-1938, Genel Kurmay Basimevi, Ankara
1972.
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Umimi Miifettiglige Ibrahim Tali (Ongdren) Bey atanmustir.” Ummi Mii-
fettisler olaganiistii yetkilerle donatilmislardi. Umami Miifettis, mintikasi
dahilinde hiikiimetin ve biitiin vekillerin temsilcisiydi. Mintikasindaki vali
ve biitlin memurlar miifettise karst sorumluydular. Boylece Umimi Miifet-
tisler tagranin artik yegane hakimi oldular.?

Ayrilikcl Kart Hareketi’nin Mufettislik Bolgesinde
Yaratti§1 Sekavet

Cumbhuriyet ilan edildigi zaman ti¢-bes kisiden olusan 80 kadar cete
Anadolu’nun gesitli bolgelerinde asayisi bozmaktaydi. Birinci Umiimi Mii-
fettislik mintikasinda; 1931 yilinda 87 mevcutlu 7 ¢ete, 1932 yilinda 103
mevcutlu 9 ¢ete, 1933 yilinda 140 mevcutlu 10 ¢ete, 1934 yilinda 59 mev-
cutlu 11 ¢ete yok edilmisti. 1932 ve 1934 yillarinda 136 kisiden olusan do-
kuz gete bir daha donmemek lizere giiney hududunu asmist. 1935 yilina
gelindiginde, adam soymak ev ve kdy basmak gibi giivenlige tesir edecek
hadiseleri meydana getiren silahli ve toplu olarak dolasan haydut ¢eteleri-
nin varlig1 77’yi ve avenelerinin sayist da 770’1 bulmaktaydi. Bunlardan
58’1 Birinci Umimi Miifettiglik mintikasinda; 8’1 Seyhan-Kadirli’de, 3’1
Sivas’ta, 3’ii Kayseri’de, birer ¢ete de Erzurum, Erzincan, Corum, Mugla,
Amasya’da bulunmaktaydi.’®

1920 ve 1930’1u yillarda Tiirkiye’de asayisi bozucu vakalarin tama-
mina yakini Birinci Umiimi Miifettislik Bolgesinde meydana gelmekteydi.®
1927 yilinda Ermeni Tagnak liderleriyle ayrilik¢r Kiirt hareketinin liderle-
ri Hoybun Cemiyeti’ni kurdular. Cemiyet Ermeni-Kiirt ittifakiyla Anado-
lu’nun dogusunda Kiirdistan ve Ermenistan kurulmasini amagliyordu.’

2 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmasi 1923-1932, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, [stanbul 2012, s. 179. 1929 yilinda Agri vilayeti de miifettislige dahil oldu. Ayni
yil Mus ili olusturuldu ve Bitlis, kaza olarak Mus’a baglandi. 1933 yilinda Hakkari vilayeti lag-
vedildi. 1935 yilinda Erzurum merkezli Ugiincii Genel Miifettisligin kurulmasiyla Agr vilayeti de
bu miifettiglige dahil oldu. 1935 yilinda Hakkari vilayeti yeniden tesis edildi. 1936 yilinda merke-
zi Tunceli olan Dérdiincti Genel Miifettisligin kurulmasiyla Birinci Umtami Miifettislik dahilinde
olan Elaziz vilayeti Dordiincii Genel Miifettislige verildi. 1939 yilinda Birinci Umami Mifettislik;
Diyarbakir, Mardin, Urfa, Siirt, Mus, Bitlis, Van ve Hakkari vilayetlerinden olugsmaktaydi. Bkz.
Giiney Dogu; Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul 1939, s. 65-67.
Kogak, Umiimi Miifettislikler (1927-1952), iletisim Yayinlari, Istanbul 2016, 5.83-84.

On Besinci Yil Kitabi, Cumhuriyet Halk Partisi Yaymlari, 1939, s. 68.

Jandarma, Basvekalet Matbaasi, Ankara 1935, s.16.

Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.10.00.00.128.923.3.1, (21.12.1932).

Yusuf Sarinay, “Hoybun Cemiyeti ve Tiirkiye’ye Karst Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Cilt: XIV / Mart 1998 / Say1: 40.
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Hoybun Cemiyeti muhalefetini Halep’ten siirdiirmekteydi. Bedirha-
niler ve Cemilpasazadeler’den Hoybun’a iltihak edenler olmustu. Hoybun-
cular Kiirt meselesini Cemiyet-i Akvam’a tasiyarak devletlerarast mesele
haline getirmek istiyorlardi. Hoybuncular, bolgede Gazi Mustafa Kemal
Pasa’nin hasta oldugunu, Kur’an’in kaldirilacagini, camilere ¢an takilacagi
seklinde propaganda yapmaktaydilar.®

Birinci Umimi Miifettislik bolgesinde faaliyet gosteren ceteler Kiirt-
liik duygu ve beylik ananesiyle hareket ediyorlardi. Seyh Said, Hago, Sason,
Agr1, Zeylan hadiseleri, 80-100 avenesiyle hiikimet kuvvetleriyle senelerce
catisgan Ali Can, Seyithan geteleri, Melefanli Mehmet Ali, Yunus’un oglu
Abdurrahman’in Sason yasak bolgesinde bir beylik kurma gayretleri Kiirt-
lik idealiyle ortaya ¢ikmis siyasi hareketlerdi. Bu hareketin bas aktorleri
ise Hesenanli Ferzende, Ado, Yado, Alican, Seyithan, Gevasli Adil, [zzet,
Musa, Simko, Cebranli Halit, Hesenanli Halit, Bitlisli idam edilmis Ziya,
Thsan, Nuri Hoca gibi kisilerdi.’

Seyh Said isyanindan sonra doguda halki ayaklandirmak isteyen,
yollar1 kesen siyasi bir sekavet ortaya ¢ikti. Bu Kiirtgiiliik hareketini, 1924
yilinda Nasturi isyanini bastirmakla gorevli iken Suriye’ye firar edip Hoy-
bun Cemiyetine katilan Thsan Nuri yonetmekteydi. Thsan Nuri, emrindeki
kuvvetlerle her sene Iran hududundan Agr1 Daglari’na gikip bolgede asayisi
bozucu faaliyetlere girisiyordu. Agr1 Daglari’nin yarisinin Tiirkiye’de diger
yarisinin Iran hududunda olmas getelerle etkili bir miicadeleyi engelliyordu.
fran’da yuvalanmis olan siyasi ceteler kolaylikla Tiirkiye’ye sarkip giiven-
ligi tehdit edebilmekteydiler. Bu geteler glivenlik kuvvetlerince takibe ug-
radiklarinda ise sinir1 gecerek kurtulmay: basarryorlardi. Bu durum iran’la
siyasi iliskileri bozdugu gibi doguda asayis daimi olarak tehdit ediliyordu.'

Bu donemde Hoybun Cemiyeti’ne mensup isyancilar Agr1 dagi bol-
gesinde oldukca etkindi. Eskiya miktarinin bazen 250 bazen 3.000 kadar
oldugu belirtiliyordu. 1929 yilinda alinan bilgilere gore eskiya sayisi; 350
siivari, 120 kadar da yaya idi. Bunlar da Hassas Orenli, Siphanli, Haydaran-
11, Milanli, Hasananli, Zerkanli, Cibranli, Mokorlu asiretlerine mensup olup
Bro Hasan Telli, Thsan Nuri ve Ermeni Zilan’in emrindeydiler."

8  BCA, 30.10.0.0.69.454.29, (10.06.1929).

9  Umumi Miifettisler Toplanti Tutanaklari-1936, Haz. M. Biilent Varlik, Dipnot Yayinlari, Ankara
2010, s. 101.

10  Ismet in6nii, Hatiralar, Haz. Sebahattin Selek, Bilgi Yaymevi, Ankara 2009, 526.
11 Tirkiye Cumhuriyeti’nde Ayaklanmalar; 1924-1938, s. 319.
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Yado, Bro (Haso Telli) ve Kor Hiiseyin isimli Hoybun Cemiyeti liye-
leri 1929 yilinda geteleriyle bircok gasp ve soygun gerceklestirdiler. Beya-
z1d’m Yilanh Koy, Bro’nun oglu Davut idaresinde 50 athiyla basildi. Seyh
Mehmet ve ¢obani katledildi. 100 koyun gasp edildikten sonra seyhin kari-
st da kagirildi. Ancak Kizildize miifrezesinin hareket ettigini duyan sakiler
seyhin karisin1 birakarak Agri’ya yoneldiler. Ercig’e gotiiriilen 1.500 koyun
sakilerce gasp edildi."

1929 yilinin son aylarinda Yado ¢etesi dagitildi. Dagilan ¢ete iiyele-
rinden bazilar1 Palu’nun Camuz golii civarinda Kigililar1 soydular. Soygunu
gerceklestiren Heylan koylii Ibrahimoglu Salih ve yataklik yapan iki kisi
yakaland1.”® Birinci Umiimi Miifettis Ibrahim Tali Bey’e siginan Kor Hii-
seyin’in iki oglu isyanci olmayacaklaria dair verdikleri s6zleri tutmayarak
sinir1 gegip, glineye kagtilar.'* 18 kisilik bir ¢etenin Mus’un Nemrut dagina
gectigi bu getenin Kor Hiiseyin’in ogullart idaresinde oldugu tahmin edil-
mekteydi."

1928-1932 yillar arasinda geteler miifettislik bolgesinde faaliyetleri-
ni hayli artirdilar. iki buguk seneden daha fazla bir siiredir Elaziz-Mus-Erzu-
rum vilayetleri dahilinde faaliyet gosteren azili sakilerden Zaza Hiiseyin’in,
Palu’nun Gokdere nahiyesine bagli Karan koyiinde oldugu tespit edildi.
Cikan catismada karis1 ve kendisi 6lii olarak ele gecirildi. Catismada iki
jandarma ve 2 milis hayatin1 kaybetti, iki jandarma da yaralandi.'®

Silvan’in Hanigir kdyiinden ge¢cmekte olan askere kor Semoogullari
cetesi mensubu bulunan 10 silahl tarafindan ates edildi. Cete mensuplari
bolgeden firar ettiler. Alt1 kisilik Siileyman Cado ¢etesi Beyazid’da bir soy-
gun gergeklestirdi. Malazgirtli Kanil cetesi de yine Beyazid’da yol kesme
vakasimi gergeklestirdi. Sason kazasinin Talisor kdyiinlin gliney batisinda
Feyzullah ¢etesi ile yapilan miisademede ¢ete reisi Tevfik’in amcasi ile kiz
kardesi diri olarak, Hani ismindeki saki ise 6lii olarak ele gecirildi. 3 Ekim
1932 tarihinde Kulp’un Talori mintikasinda Tevfik’in biraderzadesi agir ya-
ral1 ve Hayro namindaki kadin da silahiyla diri olarak yakalanmist1. Feyzul-
lah’in ise 7 arkadasi ile Suriye’ye kagtig1 haber alindi.'”

12 BCA, 30.10.0.0.128.917.35, (21.11.1929).

13 BCA, 30.10.0.0.128.917.40, (25.11.1929).

14 BCA, 30.10.0.0.127.914.26 , (20.6.1929).

15 BCA, 30.10.0.0.128.920.6, (12.6.1930).

16 BCA, 030.10.00.00.128.923.2.4, (11.1932).

17 BCA, 030.10.00.00.128.923.2.2-3, (..11.1932).
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Tiirk kuvvetleri 1930 senesinin eylil ayinda Agri daglarinin kuzey
ve giineyinden Iran hududuna gecerek cetelerin kacis yollarini kesmis ve
bolgedeki getelerin tamamina yakinint imha etmisti. Bu sinir 6tesi harekat
fran’la ciddi bir mesele oldu. Iliskilerin gerginlestigi bu donemde Iran, Tiir-
kiye’den firar etmis asiretlere ve iran’daki yerli asiretlere Tiirkiye’de yagma
ve sekavet konusunda tam bir serbestlik taniyarak sekaveti tesvik etmistir.
Bunun yaninda Iran hiikimeti, Aybey daglarinda sinir ihlalini nlemeye yo-
nelik insa ettirmekte oldugu karakollarmn yapimini da durdurdu.'® fran’la ya-
sanan bu kriz 23 Ocak 1932 tarihinde imzalanan igbirligi antlagmasiyla son
buldu." Boylece Kiirtciiliik idealine dayanan siyasi sekavetin Iran siirinda
kesin olarak sonlandirilmasi imkanina kavusuldu.?

1936 yilinda gergeklesen Umiimi Miifettisler toplantisinda asayis de-
gerlendirmesinde bulunan Birinci Umimi Miifettis Abidin Ozmen; bolgede
genel olarak suglarin azaldigini ancak kiz kagirma vakalariyla ve Siirt’te sug
oraninda artig oldugunu dile getirdi. Kiz kagirma meselesi halkin yoksullu-
gundan kaynaklanmaktaydi. Siirt’teki soygun hadiselerinin artig1 ise Sason
hadisesinden kaynaklanmisti. Sason’da hiikiimet niifuzunun giremedigi 20
kdy yasak mintika ilan edildi. Buralara hitkimet memurlar1 giremiyor, ver-
gi alinamiyordu. Bahsedilen bolgede 3.500 kadar bir niifus bulunmaktaydi.
Bunlarin biiyiik bir kismi bolgeden ¢ikarilarak ellerindeki silahlar toplandi.
Bu niifusun baska yerlere nakli dnceden diistiniiliip planlanmadigindan ci-
vara yerlestirildiler. Civara yerlestirilen bu halk ¢evrede soygun yapmaya
bagladi. Siirt vilayetindeki sugun azalmasi bu halkin biiyiik bir kisminin bati
vilayetlerine nakledilmeleriyle ¢oziilecekti.?!

Van, Mus, Mardin ve Urfa gibi vilayetlerde hadiseler azalmigti. Di-
yarbekir’de ise sucta artis sz konusuydu. Bu artigin sebebi Diyarbekir mer-
kez ve Lice’den giineye siginanlardi. Bilhassa Cemil Pasa ogullariyla Benili
Abdurrahman 1933-1936 yillar1 arasinda dort kere siirt gectiler. Her sinir

18 BCA, 030.10.00.00.128.920.12, (11.11.1930). iran’m Agr1 isyancilarini desteklemesinin bir sebebi
de Birlesik Azerbaycan’1 hedefleyen Miisavat Partisi’nin Tiirkiye’deki faaliyetleri olmustur. Iran,
Tiirkiye’de faaliyet gosteren Miisavatgilart gostererek Birlesik Kiirdistan ve Birlesik Ermenistan’t
hedefleyen Hoybun ve Tagnak hareketlerine destek vermekte kendisini hakli buluyordu. Ancak
sunu unutmamak gerekir ki Miisavatcilar iran’da silahli eylemlere girmemislerdi. Bkz. Bilal Sim-
sir, Kiirtciiliik-11, Bilgi Yaynevi, Ankara 2011, s. 326-327.

19 Iran’la, 27 Mayis 1937°de imzalanan bir antlagmayla smira giiniimiizdeki sekli verildi. Bu ant-
lasmaya gore Agr1 Dagi tiimiiyle (Kiigiik Agr1 dahil) Tiirk tarafinda kalacak, buna karsilik olarak
Van’in Kotur bolgesinden verimli bir arazi verilecekti. Boylece 10 yildan daha fazla siiren Kiirt
agiretlerinin yarattig1 sinir sorunu ¢oziime kavusturulmus oldu. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi,
C-1: 1919-1980, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 363.

20 inénii, Hatiralar, 527.

21 Umumi Miifettisler Toplant1 Tutanaklar1-1936, s. 93.
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gecislerinde ise soygun ve gasp vakalari gergeklestirdiler.? Huduttan gegen
ceteler Diyarbekir civarina kadar taarruz edebiliyorlardi. Mardin ile Diyar-
bekir arasindaki Karakoprii’ye gelen c¢eteler Diyarbakir’a taarruz etmeyi
planlamislardi.?

Hangemir idaresindeki bir gete Giiverli Omer cetesiyle birleserek 28
Mart gecesi Siirt’in Sisik kOyiinii bastilar. Muhtarin karisini1 6ldiirdiikten
sonra muhtara taraftar olan iki kisiyi yanlarinda gétiirdiiler.?*

Birinci Umiimi Miifettislik Bolgesinde gerceklesen siyasi sekavet
olaylari, adi asayis olaylarini artirmaktaydi. Koy, degirmen ve istasyon bas-
kinlari, yol kesmek suretiyle gasp ve soygun gibi asayisi bozan vakalarin
artis1 yeni ¢etelerin olusmasina miisait bir ortam sagliyor, yagma ve gasp
olaylar artiyordu. Yagma ve gaspin Onlenememesi ¢etelere katilimi artiri-
yordu. Boylece asayisi bozan her yeni vaka yeni bir sugun gergeklesmesine
giiclii bir sebep teskil ediyordu.

Sinir’da Yasanan Kacakglilik ve Soygun Hadiseleri

Iran, Fransa (Suriye) ve Ingiltere’ye (Irak’a) sinir olan Urfa, Mar-
din, Siirt, Hakkari ve Van’da siklikla gasp ve kagakgilik vakalar1 yasanmak-
taydi. En basta sinirlarin kontrolii kolay saglanacak sekilde ¢izilmemisti.
Suriye smirmin genis olusu, yeterli derecede koruma tedbirlerinin bulun-
mayist Suriye hudut bolgesinde daimi olarak kargasanin yasamasina sebep
oldu. Fransiz manda idaresi Tiirkiye ile Suriye’nin dost¢a miinasebetlerinin
gelisimi Onlemek i¢in bu kargasanin bitmemesini arzuluyordu. Bu durum
Fransa-Tirkiye iligkilerinin gelistigi 1937 yilina kadar devam etti. Irak hu-
dudunda ise Ingiltere’nin Musul sorununu kendi lehine ¢dzdiigii y1l olan
1926 senesine kadar Tiirkiye aleyhine faaliyetler desteklenmis, bu tarihten
sonra Ingiltere sinirda Tiirkiye ile sorun yasamamaya gayret etmisti. Irakta-
ki Arap idaresi de ihtilafa sebebiyet vermeyecek bir politika takip etti.”> En
¢ok vaka Fransiz manda yonetiminde olan Suriye sinirinda yaganmaktaydi.
Fransa’yla hem iligkiler hem de hudut emniyeti bakimimdan mukaveleler
bulunsa da Fransa Tiirkiye diismanlig1 yaratmak i¢in yogun caba i¢indeydi.
Fransizlar casusluk ve propaganda islerini kacakgilara yaptirdigindan ka-
cakcilara her tiirlii kolaylig1 gostermekteydi. Fransizlarin direktifleri dog-

22 Umumi Miifettisler Toplant: Tutanaklari-1936, s. 93
23 Inonii, Hatiralar, s. 531.

24 BCA, 030.10.00.00.128.920.36, (11.4.1931).

25  Inénii, Hatiralar, 531.
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rultusunda hareket etmeyen kagakgilara mal verilmediginden kagakgilarin
tamami Fransiz ¢ikarlarina hizmet etmek zorundaydi.*

Fransizlar hudut ahalisine menfaat saglayarak kendi tarafina ¢ekmis
ve Karadeniz sahiline kadar hiikimetle miicadele edecek haydut kollar
olusturmustu. Giineye gecen kacakgilara Fransiz memurlart her tiirli kolay-
lig1 gostermekteydi. Fransa hudut iizerine Tiirkiye’ye karsi diisman unsur-
lar1 yerlestirme politikasini giidiiyordu. Senelerden beri Tiirkiye’ye muhalif
olmus Kiirt, Arap, Cerkes, Ermeni ve Nasturileri sinira yerlestirmekteydi.
Kiirt gruplar haricinde olanlar pasifti. Fransiz istihbarat subaylari istedikle-
ri zaman Kiirt reislerini ¢eteler halinde Tiirkiye’ye saldirtma giiciine sahipti-
ler. Fransiz hududundaki kagak¢ilik Fransiz niifuzunun ve giicliniin yayilma
aractydi.”’

Smir bolgesindeki gasp ve yagma vakalarint kimi zaman ayrilikgt
Kiirt hareketini yiiriiten sakiler gerceklestirirken daha ¢ok sinir bolgesinde
bulunan Anaze, Hirisa, Beggare, Mezo, Sammar, Gdgar... gibi sinir agiret-
leri tarafindan yapilmaktaydi.

Sinir1 ihlal ederek gerceklesen yagmalama hadisesi “gazve” olarak
adlandiriltyordu. Hududu ihlal edip hayvan ve esya gasp eden silahli gazve-
ciler hem jandarmayla hem de koyliiyle catismaktan ¢ekinmiyorlardi. Hatta
hudut karakolunu basacak cesareti gosterebiliyorlardi. 1929 yilinin Aralik
ayinda Sammar ve Gocar asiretleri efradindan ellisi atli olmak iizere 150
kisi hudut karakolunun bulundugu Sekerne kdyline baskin yaptilar. Ahalinin
yardimiyla askeri kuvvetler eskiyayla yarim saat miisademe etti. Catigma
sonucunda koyliiden bir kisi yaralandi.® Yagmay1 gerceklestirenler Suriye
sinirint gecerek takibattan kurtuldular. Fransa kendi hududundan Tiirki-
ye’ye gecen suglulart yakalamak igin bir gayret sarf etmezken Tiirkiye’den
Suriye’ye gecen agiretler icin oldukea sert tedbirler aliyordu. 2 Nisan 1931
tarihinde Geyis asiretinin bir kism1 koyunlarryla hattin giineyine gegmek
isterken Fransizlarin zirhli otomobil ve tayyare hiicumuna ugrayarak iki
maktul ve bir esir birakarak geri dondiiler.?’

Tiirk hudut memurlar suglularin cezalandirilmasi i¢in Fransa hudut
gorevlilerine sorusturma agilmasini istese de bu bos bir talepti. Fransa’y-

26 Umami Miifettislikler Toplant: Tutanaklari-1936, s. 41.

27  Sayg Oztiirk, Ismet Pasa’min Kiirt Raporu, Dogan Kitap Yayinlar1, Istanbul 2012, 26.
28 BCA, 30.10.0.0.128.917.37, (21.11.1929).

29 BCA, 030.10.00.00.128.920.36, (11.4.1931).
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la 1926 yilinda imzalan Dostluk Antlasmasinin uygulamaya ge¢mesinden
1936 yilina kadar gegen 10 yillik siirede 545 suclu istenmis olmasina rag-
men 64 kisi teslim edilmigti.*

Hudutta yasanan hayvan gasp etme vakalariin ¢oklugu bunun ge-
leneklesmis bir gecim kaynagi oldugu fikrini uyandirmaktadir. Anaze asi-
retiyle Ciimeyle agireti arasinda siklikla yasanan yagma olaylar1 bu fikri
dogrular niteliktedir. Nitekim 29 Nisan 1930 tarihinde Anaze asiretinden 30
kadar atl1 8 otomobille sinir1 gegerek Harran’in Dibadi Tahrani koyi civa-
rinda Ciimeyle asiretine saldirip 130 deve, 30 deve yavrusu, 2 de at1 alarak
giineye kactilar. Miisademede Ciimeyle asiretinden bir kisi 6lmiis ve Sey-
yale agiretinden ti¢ kisi yaralanmist1.’! Anaze asireti bu soygunu Ciimeyle
asiretinin kendilerine 3 ay 6nce yaptig1 soyguna karsilik olarak yapmisti.>?

Siverek’in Nuhut kdyiinii basan giiney eskiyalarindan 60 kisi ile koy-
lii arasindaki ¢atisma sonucunda koyliiden iig, eskiyadan ise 2 kisi hayatini
kaybetmisti.** Glineyde firari bulunan Siirt, Basan koylii bes kisi iki silah
ve dort niifus ile Fendik nahiyesine geldiler. Glindiik ve Sarmisak koyleri
batisinda ot toplamakta bulunan 3 koylii glineyde faaliyet gosteren Silo Fer-
ho’nun adamlarinca 6ldiiriildiler.

1930 yilinin mayis ayinda Sahinogularinin adamlarindan silahli bes
kisi Birecik’in Incirli kdyiinden bir kisinin hayvan ve parasin alarak giineye
kagtilar. Siirt’in Hiiseyin nahiyesinde Kanimiri merasinda otlamakta olan 50
kadar koyun 3 kisi tarafindan alindi. Koyunlar geriye alinmissa da suglular
yakalanamad1.®

Sinir ihlalleri her zaman hayvan gasp etmek i¢in yapilmiyordu. Ba-
zen de otlak i¢in sinir ihlali ger¢eklesmekteydi. Hakkari’nin Giiya’nin Alos
kdyii Istikametinde Irakli Cobanlar koyun siiriilerini Tiirkiye hududuna ge-
cirmek istediler. Hudut devriyesiyle silahli catismaya girdikten sonra siirii-
leriyle birlikte Irak’a ¢ekildiler.*

1932 yilinin ekim ayinda 10 defa siir ihlali oldu. Urfa Vilayeti da-
hilinde Akgakale civarinda kuzeye gecen Semar ve Hirisa asiretine mensup

30 Umumi Miifettisler Toplant: Tutanaklari-1936, s. 38.
31 BCA, 30.10.0.0.128.920.3, (5.6.1930).

32 BCA, 030.10.00.00.128.920.3, (5.6.1930).

33 BCA, 30.10.0.0.127.914.12, (19.5.1929).

34 BCA, 30.10.0.0.128.917.37, (21.11.1929).

35 BCA, 30.10.0.0.128.920.6, (12.6.1930).

36 BCA, 30.10.0.0.128.920.6, (12.6.1930).
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gazvecilerin bir kismi1 Harran kazasinin Gentag-Cerme koylerine, bir kismi
da Derik kdyiine gelerek mevcut hayvanati giineye gotiirmek istediler. Bi-
rinci kolun tlizerine gonderilen miifreze vasitasiyla 500 koyun geri alindt.
Bu kolda bulunan yagmacilar giineye kagmay1 basardilar. ikinci kol iizerine
gonderilen miifreze bunlarla Tirbeharap mevkiinde bes saat miisademeye
mecbur olmus yedisi 0ld, ikisi agir yarali, 21 kisi de diri olarak yakalanmis-
t1.Y7

Sennar-Bekaro ve Aneze agiretleri hududu gegmeye calistiklari sirada
hudut karakollariin atesiyle karsilastilar. Zaman zaman Fransiz askerleri
de hirsizlik yapmaktaydi. Akgakale istasyonu civarinda bulunan 300 koyun,
10 Fransiz askeri tarafindan kamyonla giineye gotiiriildii. Bunlardan 295’1
geri alindi. Gilineyden gelen ¢apulcular muhtelif tarihlerde iki defa Sive-
rek’in Karakeci nahiyesinin kdylerine ait koyun stiriilerini gotiirmeye teseb-
biis etmislerse de miisademe sonucunda hayvanlarin bir kismi geri alindi.*®
Fransiz subaylarinin Tiirkiye’den calinan hayvan ve esyalarin satislarinda
hisseleri bulunmaktaydi. Boylece subaylar zengin olabilmek icin hirsizlik
cetelerini tegvik etmekteydiler.*

Mezo asiretinden 30 atli Harkoni mevkiinden 187 deveyi gasp edip
giineye gotiirdiiler. 1932 yilinin kasim ayinda Anaze ve Hristiyanlardan
olusan 60 silahli Harran’in Dane ve Surug¢’un Eyetepe koylerinden 1.290
koyunu gasp edip bir kadin ve kizin1 yaraladilar. 11 Kasim 1932 de Aneze
asiretinden 50 silahli Virangehir’in Sahrang kdyiinden 600 koyunu gasp etti.
24 Kasim 1932’de Beggare, Hirisa, Dalmagayyari asiretlerine mensup 200
ath Elmuttali mevkiinde giliney asiretine ait 259 deve, bir kisrag: gasp edip
bir kisiyi de yaralayarak kagarken miifreze ile vaki miisademede develerden
50’si geriye alind1.** 2 Mart 1931 gecesi Mardin’de Koghisart Pirmir koyi
civarinda kagakeilarla glimriik memurlari arasinda gergeklesen silahli gatig-
mada muhafaza memuru Esref Efendi hayatini kaybetti.*!

Asayisi Saglamaya Yonelik Yapilan Uygulamalar

[ran, Ingiltere ve Fransa’nin sekaveti dnlemek igin biiyiik bir gay-
retleri yoktu. Sugu 6nlemek bir yana Fransa kagakgilik ve soygunculuk ¢e-

37 BCA, 030.10.00.00.128.923.2.2-3, (..11.1932).

38 BCA, 030.10.00.00.128.923.2.2-3, (..11.1932).

39  Umumi Mifettisler Toplanti Tutanaklari-1936, s. 95.
40 BCA, 030.10.00.00.128.923.3.1, (21.12.1932).

41 BCA, 030.10.00.00.128.920.35, (18.4.1931).
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telerine agiktan destek vermekteydi. Ingiltere ise Fransa kadar olmasa da
Tiirkiye’yi parcalamak isteyen Hoybun Cemiyeti’ne ve Kiirt Teali Cemiye-
ti’ne destekliyordu. iran’da cografi sartlardan kaynaklanan sebeplerden 6tii-
rii 1932 yilina kadar Tiirkiye’ye yonelen sekaveti 6nlemede etkili olamadi.
Siirdas olan bu devletlerin tutumlari asayissizligin en énemli sebebiydi.
Komsu tiilkelerle yapilacak anlagsmalar eskiyalik faaliyetlerinin dnlenmesi
miimkiindii.

Ayriliker Kiirt hareketinden dogan asayissizligi 6nlemenin dnemli
bir adim1 Hoybun’un Dogu ve Giineydogu’da halk: silahlandirma faaliye-
tini sonlandirmakti. Halkin elinde ayn1 zamanda Birinci Diinya Harbi’nden
kalma silahlar da bulunuyordu. Bu durumda asayisi saglamada en dnemli
islerden birisi silahlarin toplanmasiydi. Silahlanmig olan bdlge ahalisi rahat
hareket etmeye alismis, kanun giicii ortadan kalmis ve halk arasinda diizen
bozulmustu. Halk silahlarini teslim etmek istemiyordu. Kdylerde ufak me-
selelerden ¢ikan biiyiik kavgalar yasanmaktaydi.

Diyarbekir’in Tepe nahiyesi mezras1 Ahmet kdyiinde iki kadinin
tartigmasi sonucu baslayan olaylar bityiimiis ve kdy halki iki kisma ayrila-
rak birbirlerine ates etmislerdi. Bu g¢atisma sonucunda iki erkek bir kadin
Olmiis, 3 erkek agir surette yaralanmisti. Vakanin faili koy muhtar1 Musa,
amcazadeleriyle birlikte kagmislardi.** 30 Mayis 1930°da Hosapl Faris
jandarma elbisesi giyinmis dort arkadasiyla Timar nahiyesinin Kasimoglu
koyiine gelerek gecen sene vuku bulan cinayet meselesinden dolay1 intikam
almak maksadiyla bu kdyden Emin ile oglunu 6ldiirdiller.** Evlerde tiifek
ve tabancanin yaninda bomba dahi bulunmaktaydi. Bu durum bir¢ok can
kaybina sebep oluyordu. Savurun Rasidi kdyiinde Abdi Sayho’nun evinde
bulunan bomba, karisinin kurcalamasi sonucunda infilak etti ve evde bulu-
nan maktul Bozo partisine mensup 7 kisi 61dii, 8 kisi de yaralandi.*

Seyh Said isyan1 sonrasinda bolgede giiven ve diizeni yeniden sag-
layabilmek igin halkmn elindeki ruhsatsiz silahlar toplandi. ilk asamada
30.000’i mavzer olmak tizere 160.000 silah toplanmistir.* 1931-1935 yillar
arasinda Tiirkiye ¢apinda 53.989 silah toplanmist1.*® Sason, Mutki, Kulp,
Besiri, Garzan mintikalarinda 1932 yilina kadar 1.233 tiifek, 2175 fisek,

42 BCA, 30.10.0.0.69.454.36, (4.01.1930).

43 BCA, 030.10.00.00.128.920.3, (5.6.1930).

44 BCA, 030.10.00.0.128.920.11.1-2, (11.11.1930).

45 Bilal Simsir, Kiirtciiliik-II (1924-1999), Bilgi Yayinevi, Istanbul 2011, 5.308.
46 Jandarma, 1935, s. 17.
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33 tabanca, 1 otomatik tabanca, Suru¢ ve Birecik, mintikasinda 560 tiifek 3
otomatik tiifek, 18 tabanca, 26 bomba toplanmist1.*’

Asayisi bozucu olaylarin artmasi bir kisim halki ¢eteci olmaya iter-
ken bir kismini da devletin yaninda daha etkin bir rol {istlenmesine sebep
oldu. En nihayetinde eskiyalik faaliyetleri ahalinin zararina sebep oluyordu.
Mal ve can giivenliginin olmadigi bir ortamda halk i¢in giivenlik 6nemli
bir meseleydi. Hem sinirlarda cereyan eden kagakeilik ve asiretlerin yagma
vakalarina, hem de miifettiglik bolgesinde gerceklesen siyasi ve adi soygun
hadiselerine kars1 yiiriitiilen miicadelede milis giigler devletle birlikte hare-
ket etti. Boylece halk asayisi 6nlemede etkin bir rol iistlendi.

Surug civarinda devriye gezen milis ve muhafaza memurlar1 Biydu
koyii civarinda tesadiif ettikleri kagakgilarla miisademe ettiler. Catisma so-
nucunda bir milis hayatin1 kaybetti. Kagakc¢ilardan da yaralananlar olmus-
tu.*® Eskiyayla miicadelede giivenlik gii¢leriyle beraber savagan bir¢ok mi-
lis hayatin1 kaybetti.*’

Guimrik muhafaza memurlarinin sayist az olsa da ise yariyorlardi.
Glimriik muhafizlari, hudut kitalar1 ve jandarma hudut ihlallerini 6nleye-
biliyorlardi. Ancak bu kitalar1 daha etkin kilacak haberlesme ve devriye
vasitalar1 yoktu. Motosiklet ve zirhli otomobil devriye i¢in gerekliydi. Bu-
nun yaninda sinir iizerinde karakol ve personel eksikligi bulunmaktaydi.*
Yaya askerlerin atli kacaklar1 yakalamasi miimkiin degildi. Bundan dolay1
atl teskilatin artirilmasina karar verildi. Her bolitk merkezinde birer takip
kamyonu bulunsa da arizali arazide bunlardan istenilen diizeyde istifade
edilemiyordu. Makineli tiifekli, telsizi bulunan ve yolsuz arazide saatte 15
kilometre hizla gidebilen kesif tanklar1 kacak¢iligi dnlemede etkili bir arag
olsa da bunlarin fiyatlarinin pahaliligi ve bakim-ikmal tesislerinin olmayisi
ath tegkilati en 6nemli vasita kilmigt.!

Kagakeilig1 onlemede iktisadi tedbirlere de bagvuruldu. Biiytik kar bi-
rakan kagakcilik maddelerinin piyasa fiyatlar diistiriildii. Tuz ve seker fiyat-
larindaki indirim, kagakgiligi karsiz hale soktu. Ancak daha sonra pamuklu
ve ipekli bez iizerinden kagakgilik yapilmaya baglandi. Suriye sinirindaki
giimriiklerden bez kontenjani diisiik oldugundan ihtiya¢ duyulan bez kagak

47 BCA, 030.10.00.00.128.923.2.2-3, (..11.1932).

48 BCA, 030.10.00.00.128.920.11.1-2, (11.11.1930).
49 BCA, 030.10.00.00.128.920.36. (11.4.1931.)

50  Oztiirk, ismet Pasa’nin Kiirt Raporu, 25.

51  Umimi Miifettisler Toplant: Tutanaklari-1936, s. 43.
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yolla temin edilmekteydi. Bundan dolay1 hudut vilayetlerinin bez ihtiyaci
ucuz olarak temin edilmedigi miiddetge kacak¢iligin bitmesi miimkiin de-
gildi.*

Umimi Miifettis Ibrahim Tali Bey’in 1930 yilinda tuttugu raporda
hudut gorevlileriyle ilgili 6nemli bir konu dile getirilmekteydi. Umimi Mii-
fettislik mintikasinda jandarma zabitlerinden bazilari, 10 seneye kadar ayni
yerde gdrev yapmaktaydilar. Baska yerlere nakledilmelerinden iimitlerini
kesmis olan ve 6-7 seneden beri agir sartlar icerisinde yipranmis olan za-
bitler vazifelerini ciddiyetle yapmaktan uzaktilar. Bu zabitlerden bir kismi1
bolge ahalisinden evlenmislerdi. Bundan dolay1 resmi vazifelerini yapami-
yorlard1. ibrahim Tali Bey, yaklasik 130 kisi olan bu zabitlerin yerlerinin
degismesini ve bundan sonra zabitlerin 3 seneden fazla ayni1 yerde gorev
yapmamalarini Bagvekaletten istedi.” Bunun yaninda Urfa mebusu Ali Saip
Ursavas gibi siyasi ve biirokratik gorevlilerin ¢etelerle ¢ikar iliskisi oldugu
zaman zaman giindeme gelmekteydi.>*

1940°h Yillarda Birinci Umum Miufettislik Bolgesinde Asayis
Durumu

1930’1lu yillarin ortalarina gelindiginde miifettislik bolgesinde asayis
vakalarinda biiylik oranda diisiis saglandi. 1937-1938 Dersim Harekatiyla
birlikte jandarmanin kontrol edemedigi bir alan kalmadi. Giivenlik kuvvet-
lerinin kontrolii arttik¢a cetelerin sebep oldugu yol kesme, kdy basma ve
soygun gibi asayisi bozan vakalar da asgariye diismiis oldu. Ayrilik¢r Kiirt
hareketini yiiriten Hoybun Cemiyetinin faaliyetleri durma noktasina geldi.
Burada giivenlik kuvvetlerinin basarisinin yaninda Ingiltere ve Fransa’nin
Tiirkiye’ye kars1 ytiriittiigii politika degisiminin de etkisi oldu. 1930’1u y1l-
larm ortalarinda italya ve Almanya’da ortaya ¢ikip giiclenen fasist rejim-
lerin saldirgan politikalar1 Ingiltere ve Fransa’min Tiirkiye ile iyi iliskiler
gelistirmesini sagladi.>® Boylece sinir disinda kendilerine giivenli bir alan
desteginden mahrum kalan sakilerin miifettislik bolgesinde faaliyet goster-
meleri imkansiz bir hal aldi. 1940’11 yillarda miifettislik bolgesinde asayisi

52 Oztiirk, ismet Pasa’nin Kiirt Raporu, 25.

53 BCA, 30.10.0.0.69.454.36,(4.1.1930).

54 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2018, 5.368. 1935 yilinda
Atatiirk’e suikast girisiminde Ali Saip Ursavas’in ad1 gegmektedir. Konu hakkinda genis bilgi igin
Bkz. Ufuk Erdem, Yeni Bilgi ve Belgeler Isiginda Atatiirk’e Suikast Girisimi, (1935-1936), Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, XV1/33 (2016-Giiz), s. 275-306.

55 Genis bilgi i¢in Bkz. Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi, Alkim Yaymnlari, Istanbul, s. 335-
358.
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bozucu vakalara daha az rastlanmaya baslanilmis olup kiigiik ¢apl asayise
tesir eden olaylar yasandi.

1947 yili Temmuz ay1 ile 1932 yili1 Ekim ay1 asayis raporundan derle-
nen bilgilerle olusturulan tablodan da agik¢a goriildiigii gibi 1947 yilindaki
vakalar 1932 yilindakilerden oldukca diisiiktiir. Ozellikle bolgede huzuru
bozucu baslica sug olan gasp ve soygunlarda % 90’dan daha fazla bir diisiis
oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda 1932 yilinda yaygin olarak goriilen
kdy basma gibi hadiselerin listede goriilmemesini artik bu vakanin gergek-
lesmedigine baglamak yanlig olmaz.

Temmuz 1947 Ekim 1932
< g 2 < g g g
o
2lg|E| |3|8|2|5|5 Ilz|g
BirinciUmimi | § | 2| J | o | S| | F| 2| S| o|=| & 5 % 2
MifetislikBol- | £ | 3 | 5| E|Z|S|E|3|5|E|=|=2| 8 |BE| 3
. T o | S | : < T o |l o | BT < 3 g 7|
gesinde Bulunan s| | E|2|E|=|g|>|E|2|E| 3 g =S| =
Vilayetler El g3 |C|2lE| 2|l gls|C|lalz|=|? S
gl & | g S~ I A - 2| 8|8
| 9| 8 S| el |©| 8 S| 2|3
(@] S | & O Gl o | 5
v 2| 2|~
Bitlis 1
Diyarbakir 1 1 14 2 3
Mardin 4 1 3 1 1 2
Mus 2 3 5 1
Siirt 3 3
Urfa 1 2 3 10| 6
Van * 2 2 4 2 1 1
Hakkari
Beyazid Beyazid: 1935 yilinda Ugiincii 1 2
Umumi Miifettislige, Elaziz:
Elaziz 1936 yilinda Dérdiincii Umumi 12 2 3
Miifettislige baglandi.

* BCA, 30.1.0.0.66.408.1, (6.3.1948).

Sonug

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulup rejimini giiclendirmeye calistigi 1920
ve 1930’Iu yillarda Birinci Umami Miifettislik Bolgesi olan Diyarbekir,
Bitlis, Van, Hakkari, Siirt, Mardin ve Urfa gibi vilayetlerde asayissizlik
hiikimetin ugrasmak zorunda kaldigi énemli bir mesele olmustur. Gasp ve
soygun hadiseleriyle kacakgilikla miicadele Birinci Umtmi Miifettislik Bol-
gesinin baslica sorunuydu. Fransa bolgede destekledigi sug ceteleri vasita-
styla niifuz alanin1 Anadolu’ya dogru genisletmekteydi. Fransa’nin izledigi
bu politika ile ayrilik¢1 Kiirt hareketinin hedefleri ortiismekteydi. Ayrilik¢i
Kiirt hareketi bu sayede hem mali gii¢ elde ediyor hem de dogu bdlgesinde

765



766

Diyarbakir: Alimler, Arifer, Edipler

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin etkinligini kirabiliyordu. Koy basma, adam 6ldiir-
me, soygun gibi sug¢lart hem smirda hem de i¢ bolgelerde yapmaktaydilar.
Hudutta ger¢eklesen soygun ve hayvan gaspi vakalarint hem geteler hem de
agiretler yapmaktaydi. Kacakeilar da tuz, ¢ay veya kumas gibi maddeleri
giineyden kuzeye gecirerek gelir elde etmekteydiler.

13 Subat 1925°te ¢ikan Seyh Said isyani 31 Mayis 1925°te bastirilsa
da 1930 yilina kadar ¢esitli tarihlerde miifettislik bolgesinde ayriliker Kiirt
siyasi hareketinin organize ettigi ayaklanmalar goriildii. Bu ayaklanmalari
Ermeni Tagnak Cemiyeti ile ayrilik¢1 Kiirt hareketinin bagini ¢ekenlerce ku-
rulan Hoybun Cemiyeti diizenlemistir.

Miifettislik dahilinde bulunan vilayetlerin Iran, Fransa (Suriye) ve In-
giltere’ye (Irak’a) simir1 bulunmasi ve bu devletlerden 6zellikle Fransa’nin
Tiirkiye’ye karsi diismanca tutumu tedhis hareketleriyle bolgeyi istikrarsiz-
lastirmaya ¢alisan siyasi ¢etecilere bilyiik bir imkan sagladi. 1920°1i yilla-
rin sonu ve 1930’1u yillarin basinda miifettislik bolgesinde yol kesme, kdy
basma, soygun ve gasp gibi asayisi bozucu vakalarin ¢oklugu sosyal hayati
durma noktasina getirdi. Seyahat 6zglirliigii, can, mal ve 1rz giivenliginin
saglanamamasi kanun stlinliigiiniin yikilmasina, devlet otoritesinin kaybi-
na sebep oldu.

Miifettiglik bolgesinde yasayan halkin elinde hem Birinci Diinya Sa-
vagindan kalan silahlarin bulunmast hem de ayrilik¢ Kiirt hareketinin kendi
tarafina ¢ektigi asiretlere sagladigi silahlar, kanun giicii yerine silahli otorite
gruplarmi 6ne ¢ikardi. 1930°1u yillarda devletin asayisi saglamada uygula-
dig1 baslica yontem halkin elindeki silahlar1 toplamak oldu. Devlet otoritesi-
nin azaldig1 bu donemde yapilan olumsuz propagandaya kapilanlar cetelere
katiliyor ve durum daha da ciddilesiyordu.

Tiirkiye’de meydana gelen asayis vakalarinin tamamina yakini Bi-
rinci Umami Mifettislik Bolgesinde ger¢eklesmekteydi. Bu yiiksek oranin
sebebi Fransa’nin destekledigi siyasi hareketle, kagak¢i ve hudut yagmaci-
larinin sebep oldugu vakalardi. Adi getelerin sebep oldugu suglar siyasi ge-
telerin gerceklestirdigi vakalardan ayirma oldukca zor olsa da Tiirkiye’nin
diger bolgelerinden daha fazla olmadigin sdylemek yanlis olmaz. Huzur
ve glivenin kayboldugu bu zamanlarda huzur 6zlemi i¢inde olan halk, milis
kuvvetler olusturarak giivenlik kuvvetleriyle birlikte soygunculuk ve cina-
yet isleyen cetelere kars1 birlikte hareket etmis ve bu ugurda can vermislerdi.



Birinci Umam1 Mifettislik Bolgesi'nde Asayissizlik ve Asayisi Saglama Faaliyetleri (1927-1952)

Miifettiglik bolgesinde sinir boyunda yerlesmis bulunan asiretlerin
yagma hadiseleri oldukca fazlaydi. Anaze, Hirisa, Beggare, Mezo, Sammar,
Gogar... gibi asiretler giineyden kuzeye, ya da kuzeyden giineye gecerek
yagma ve gasp vakalarini gerceklestiriyorlardi. Yagmalarin biiyiik cogunlu-
gu ise Fransa’nin kagakgilar1 himaye politikasi neticesinde giineyden kuze-
ye dogru yapilmaktaydi. Gazveciler yagma i¢in sinir1 gectikleri her seferde
iki taraftan da can kayb1 yasaniyordu. Halkin can ve malini korumaya cali-
san hudut karakollarinda gorev yapan jandarmalarla birlikte milis kuvvetleri
hayatlarimi kaybediyorlardi. Sinir ihlalleri Fransa, Ingiltere ve Iran hiikime-
tinin hudut personeline bildirilse de bu suglular ceza almadiklarindan ihlal-
lerin arkasi kesilmemistir. Fransiz subaylarinin ¢alinan hayvan ve esyalarin
satigindan kér elde etmeleri yagmalarin artarak devam etmesine sebep oldu.

1930’Iu yillarin ikinci yarisinda diinyada degismekte olan siyasi den-
geler Ingiltere ve Fransa’nin Tiirkiye’ye kars1 siirdiirdiigii olumsuz tutumu
degistirmistir. iran’la 1932°de yapilan hudut antlasmastyla bu devletle yasa-
nan sinir ihlallerinin 6niine gecilmistir. Ortadogu’da Tiirkiye’nin giiclii bir
devlet olarak ortaya ¢tkmasi, Alman ve Italyan yayilmaciligima karsi ingil-
tere ve Fransa’nin Tiirkiye ile iyi iliskiler gelistirmesini saglamistir. 1940’11
yillara gelindiginde Birinci Ummi Miifettiglik Bolgesinde on yil dncesine
gore suglarda % 90’lik bir diisiis yasandi. Inceledigimiz dénemde Birinci
Umami Miifettislik Bolgesinde asayissizligin yiiksek olusunun sebebi Fran-
sa’nin tim sug¢ gruplarini desteklemesinden kaynaklanmaktaydi. Komsu
iilkelerin siyasi ¢etelere verdigi destegi cekmesiyle birlikte giivenlik glic-
leri miifettislik mintikasinda kolayca asayisi saglamaya basladilar. Burada
yasananlar asayis gibi dahili bir meselenin ¢ézliimiiniin biiyiik oranda harici
politikayla ilgi oldugu gergegini ortaya koymaktadir.
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Ekler

Tablo.1. Tiirkiye Capinda 1931 ile 1932 Kasim Aylarinda Gergekle-
sen Suclarinin Karsilagtirilmast

Vakanin Cinsi 1931 1932
Hane Baskini 8 5
Kasten Hane Yakmak 0 1
Soygun ve Gasp 86 35
Sinir Thlali ve Hayvan Gaspi 0 4
Degirmen Baskini 0 1
Koy Baskini 12 5
Istasyon Baskini 2 0
Memleket Dahilinde Hayvan Gasp1 0 2
Toplam 108 53

Kaynak: BCA, 030.10.00.00.128.923.3.5, (21.12.1932).

Harita.l. 1943 Yilinin Subat Ayinda Tiirkiye’de Gergeklesen Suglar.

———

VKA SARETIER]

Soygun ve Gasp
NOT: n yongn
T Isaretiernyomadabirekamien oo ks sl - o
mitorm ek yoalananlrsgoert
I1._ Jserethnn altindok: cakamior voka adedini gosterir. - : it s

Kaynak: BCA, 490.01.604.91.7.5, (...2.1943).
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Harita.2. Birinci Umam1 Mfettislik Bolgesi (1939).

Birinci
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ISMET INONU’NUN DIYARBAKIR GEZILERI VE BU
GEZILERIN BASINDAKI YANSIMALARI

Metin Kopar
Adiyaman Universitesi,
Fen Edebiyat Fakiiltesi

Ozet

Milli sef inonii, genel savas iginde birden fazla Diyarbakir’1 ziyaret
etmislerdir. Diyarbakir’a ilk ziyaretleri genel savas i¢inde ve Erkani Harbiye
reisi sifatiyla 1916 yili nisan ay1 sonlaridir. Yine bu siralarda muhtelif vazi-
felerle birkag kere daha Diyarbakir’a ugramislardir. Cumhuriyetin ilanindan
sonra ilk seyahatleri, Basvekil bulunduklar1 sirada ve 1932 yilindadur. ikinci
defa Bagvekil iken 1935 yilinda Diyarbakir’a bir seyahat daha yapmislardir.
En son ve Cumhur Reisi sifatiyla ilk defa olarak Diyarbakir’a tesrifleri 1939
yilindadir. ismet Indnii bu geziler sirasinda Diyarbakir’t yakindan gérmis,
ilin sorunlarini birinci elden dinleme firsat1 bulmustur. Bu geziler sirasinda
Diyarbakir halkinin kendisine gostermis oldugu ilgi ve alaka, devletin bol-
geye bakisin1 dnemli derecede degistirmistir. Bu bildiri de, Ismet Indnii’niin
Diyarbakir’a yapmis oldugu gezileri hakkinda bilgi vererek, bu gezilerin
Tiirk basinindaki yansimalarini irdelemeye calisacagiz.
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ISMET INONU’S DIiYARBAKIR TRAVELS AND THE
ECHOES OF THESE TRAVELS TO THE MEDIA

Abstract

The national chief Indnii had visited Diyarbakir several times during
the war. His previous visits to Diyarbakir during the war and being as the
Minister of War were at the end of April in 1916. In addition, he had been in
Diyarbakir several times for various duties. His early visits after the proc-
lamation of the Republic were when he was Prime Minister and in 1932.
When time he has become Prime Minister fort he second time, he had tra-
velled to Diyarbakir one more time in 1935. His final visit to Diyarbakir
had taken place in 1939 when he was the President of Turkey. During his
visits, Ismet Inonii had the chance to observe Diyarbakir closer and listen
the issues of the province at first-hand. During these visits, the interest that
the Diyarbakir society had shown to him, had changed the Outlook of the
government to the region dramatically. In this academic paper, we will scru-
tinize the echoes of his visits to Turkish media by giving information about
the travels Ismet Indnii made to Diyarbakir.



Giris

Inénii’niin ¢1kt1g1 yurt igi gezileri icinde Diyarbakir iline yaptig1 ziya-
retler tarihi agidan 6nem tagimaktadir. 1916, 1932, 1935 ve 1939 yillarinda
Diyarbakir’a gelen Inonii ve beraberindekiler biiyiik bir cosku ve heyecan
icerisinde karsilamiglardir. Diyarbakir sehri bu ziyaretler sirasinda tarihi
giinler yasamistir. Ismet indnii bu gezileri esnasinda Diyarbakir’in gelisimi
ve sorunlarimi yerinde gérmiis yetkililerden gerekli bilgileri alarak yapil-
mas1 gereken hususlar hakkinda direktifler vermistir. Ayrica halkin dertleri-
ni de dinleyerek toplumun kendisine olan sevgisinin artmasini saglamistir.
Bu yéniiyle ziyaretler, Diyarbakirlilarin Inonii’ye olan sevgi ve saygisini
gostermesi bakimindan 6nemli birer vesile olmustur. Bu gezilerde siyasi,
iktisadi, sosyal ve kiiltiirel konularda gerek devletin 6ngorii ve faaliyetlerini
halka tagimak gerekse halkin dileklerini, beklentilerini ve goriislerini 6gren-
mek agisindan bu geziler 6nemli olmustur. Seyahatleri sirasinda edindigi
izlenimler ve bilgiler 1s1¢inda halkin sorun ve ihtiyaclarinin ivedi olarak ve
kokli bir sekilde giderilmesi amaciyla halkin talep ve beklentilerinin Hiiki-
met programlarina taginmasini saglamis ve bu programlarin uygulanmasini
bizzat takip etmistir

Ismet inénii’niin Diyarbakir Tetkik Seyahatleri

Mustafa Kemal 11 Mart 2016 tarihinde Diyarbakir, Mus, Bitlis cep-
hesine tayin edilen' Mustafa Kemal 16. Ordu Komutani olarak Mus cephesi
teftisinden donerken, Inonii ile Dicle képriisii yaninda bulusarak sehre gir-
mistir. Ikinci Ordu Erkadm Harp reisi sifatiyla, Inonii Diyarbakir’da fazla
kalmamuis, ancak kaldig1 siire zarfinda Ordunun toplanmasi, iasesi, taarruz
hazirlig1 o sirada Diyarbakir’da etkili olan Kolera, Tifiis gibi hastalig1 6n-
lenmesi noktasinda i1’de 6nemli ¢alismalarda bulunmustur. 10 May1s 1916

1 “Pozant’’da Miralay olarak ayrilan kumandanimiz, Diyarbakir’a giderken Mardin’de kaldiklar: 13-
14 Mart 1916 gecesi Mirliva riitbesine terfileri hakkindaki sifreli tebligi almislar ve ikinci kafilenin
Diyarbakir’a varisinda, biitiin karargah erkani biiyiik bir sevingle kendilerini Pasa olarak selamla-
makla bahtiyarlik duymuslardi. Pasa Diyarbakir’a vardiginda kolordu bélgesindeki Bitlis ve Mus
cephelerine karsi biiyiik ilgi ve hassasiyet gostermislerdi”. bkz., Siikrii Tezer, Atatiirk’iin Hatira
Defteri, Ankara 2008, s.37-38.
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Sali giinii Inonii, Mustafa Kemal’i oturduklar1 evde ziyaret etmis, yapilan bu
ziyaret Atatiirk’iin Inonii ile isbasinda yakin tanismast, ilk iliskileri, bir ca-
lisma ve emir komut diizeni i¢inde birbirlerini tanimalar1 agisindan oldukca
6nemli olmustur?. Uzun uzun askeri, siyasi konularda istisarelerde bulunul-
mustur’. Indnii'niin Atatiirk ile ilk kaynasmalar1 Diyarbakir’da basladig
icin bu sehrin Tiirk Inkilap Tarihinde 6nemli yere sahip olmasi bakimin-
dan 6nemli olmustur. Inénii May1s ay1 igerisinde Erzincan’a gitmesine rag-
men tekrar 10 Temmuz’da Diyarbakir’a tekrar donmiis, Silvan’da Mustafa
Kemal ile bir araya gelmislerdir*. Temmuz ay1 sonlarinda Ordu Karargahi
Sekrat’a nakil edildigi i¢in Diyarbakir’dan ayrilan inénii, 1916 yil1 sonla-
rinda Dordiincti Kolordu Komutani olmus ve Halep’e gitmek i¢in Birinci
Diinya Savasi igerisinde son olarak Diyarbakir’a bir kez daha ugramigtir®.

[nénii’niin Diyarbakir’a ikinci kez gelisi 1932 yilinda olmustur. Ino-
nii, Sihhat ve Ictimai Muavenet Vekili Dr. Refik Saydam ile birlikte Gazian-
tep, Birecik, Urfa ve Siverek tlizerinden 1 Ekim 1932 tarihinde Diyarbakir’a
gelmistir. indnii, sehre girdiginde Diyarbakir halk1 biiyiik sevgi gosterilerin-
de bulunarak onu karsilamus, Indnii’niin serefine Halkevinde iki yiiz kisilik
bir cay ziyafeti verilmistir. Halkevi orkestrasi tarafindan bir de konser tertip
edilmis, Halkevinde indnii’ye kars1 emsali goriilmemis tezahiiratlara sahne
olmustur®. Halkevinde bulundugu sirada Halkevi’nin ¢aligmalar ile ilgili
bilgiler verilmis, verilen izahattan olduk¢a memnun olan Inénii Halkevi def-
terine su ciimleleri yazmustir. “Diyarbakir Halkevine 1 Ekim 1932 tarihinde
ziyarette bulundum. Halkevi faaliyeti i¢cin Diyarbakir’da zikrolunmaya de-
ger hususi bir heves vardir. Bu hevesten ¢ok istifade edebiliriz. Halkevi reisi

2 “Devlet Adami ismet inénii”, Cumbhuriyet, 27 Aralik 2010.

3 18 Ismet Inonii, Hatiralarinda, Atatiirk’le ilk tanigmalarim sdyle anlatir: “1917 yilinin basinda, gali-
ba Mart ayinda, Ordu Kumandani Ahmet izzet Pasa izinli olarak stanbul’a gitti ve orada hastalan-
di. Kolordu Kumandani1 Mustafa Kemal Pasa, Kumandan Vekili olarak Sekrat’a geldi. Atatiirk’le
vazife irtibat1 i¢inde ilk defa beraber bulunuyorduk. Mevsimin kanunlar oldugunu hatirliyorum.
Atatiirk gelir gelmez kurmay baskani olarak benimle ¢alismaya basladi. Kitalarin vaziyetini, gele-
cek ihtimaller hakkinda ne disiindiigiimii etrafli olarak sorduktan sonra, 6niimiizdeki kis, orduca
alinmast 1azim gelen tedbirleri bilmek istedigini sdyledi. izinli giden ordu kumandam ile ve Istan-
bul’la olan konusmalar anlattim ve kendi teklifimi s6yledim. Atatiirk fikrimi kabul etti ve derhal
tatbike koymak i¢in emir hazirlanmasini istedi (...). Atatiirk’le vazife basinda ilk tanigmamiz bu su-
retle olmustur. 1917 baslarinda Kafkas Cephesi’nde Kolordu Kumandani olmustum. Ordu Kuman-
dan Vekili Atatiirk’iin emrinde ve yakininda kumandan olarak ¢alismaya basladim. Az bir zamanda
Mustafa Kemal Pasa, beni is basinda tanimis ve itimat etmisti (...). Vazife icaplartyla Atatiirk beni
Diyarbakir’daki karargdhina ¢agirirdi. Her gidip geldigim giin benim i¢in maddi, manevi dinlenme
ve kuvvetlenme vesilesi olurdu.”

4 “Ulkenin i¢inde bulundugu durum ve harbin muhtemel neticelerini, Atatiirk ile uzun uzun gériisiir-
diik. Hususiyetimiz siiratle art1 ve bana samimi bir teveccith gosterdi”.bkz., Sabahattin Selek, ismet
Inénii Hatiralar1, Ankara 2006, s.107

5 Usman Eti, Milli Sef ismet Inonii’niin Giineydogu Gezileri, Istanbul 1940, 5.23-24.

6  Giiney Dogu Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, Istanbul 1939, s. 62.
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beyin hemserilerimiz namina bana sdyledigi muhabbetli sdzleri unutmaya-
cagim. Bu sozlerim Diyarbakir’a karsi muhabbetimin ve tesekkiirtimiin ifa-
desidir”. Halkevi bagkani Tahsin Cahit (Cubukgu) Bey, bagbakan onuruna
verdigi ziyafette yapmis oldugu konusmada, Diyarbakir’in tarih boyunca
bilim, sanat ve kiiltiir merkezi oldugunu, ¢ok sayida fikir adami yetistirildi-
gini ve yeni fikir adamlarinin yetigsmesi i¢in kapatilan lisenin yeniden agil-
masini talep etmis, yapilan bu talep Basbakan ismet Pasa tarafindan olumlu
kargilanmis, lise 1932-1933 ders yilinda yeniden egitime baglamistir’. Di-
yarbakir’da kaldig: siire icerisinde ilin sorunlarini birinci elden dinlemis,
beraberinde bulunan Dr. Refik Saydam ve Birinci Genel Miifettis Ibrahim
Tali Ongoren ile birlikte Numune Hastanesini ziyaret etmis, 3 Ekim 1932
sabah1 Diyarbakir’dan ayrilarak Elazig’a gegmistir®.

[nonii’niin iiciincii gezisi 1 Temmuz 1935 yilinda gergeklesmis-
tir. Tren ile Elazig’a oradan otomobil ile Diyarbakir’a ge¢mis, Dagkapida
toplanan kalabaliga, Inonii bizzat demiryolunun Diyarbakir’a getirilmesi
miijdesini kendisi vermistir. Hazirlanan demiryolu projesi sayesinde Ana-
dolu’nun, dort bir taraftan demir aglarla 6rtilmiis, kus ugmaz kervan gegmez
daglar asilarak sehir ve kasabalar raylarla birbirine baglanmig ve demiryo-
lunun gectigi her yer sosyal ve iktisadi yonden kaderi degismistir®. i1’de
4 giin kaldiktan sonra 4 Temmuz 1935 giinii Mardin’e hareket etmistir'.
29 Agustos 1935 tarihi Tan gazetesinde Tahsin Uzer Inonii’niin gezisini
“Dogu Illerinde Bagbakan” adli yazsi ile su sekilde degerlendirmelerde
bulunmustur. “Inénii, doguda 40 giine sigdirtlan 7-8 bin kilometrelik bir
gezi gergeklestirdi. “Bagbakan, dort yiiz bin kilometre murabbai bu koskoca
iilkede koylerine kadar dolagirken gilinesin seyri gibi sasmayan, tam bir bir-
lik gosteren iki yiiksek varlikla karsilagti. Bunlar hi¢bir yerde higbir suretle
degismedi. Yolda, kdyde, sehirde velhasil her noktada: bir aile arasinda, bir
aile ocaginda imis gibi Atatiirk’e kars1 inang, sevgi, sevgi saygi degismedi.
Son ylizy1l i¢inde Carlik muharebelerinin 1stirapli tarihini gogsilinde yasayan
Sark illerinde, bu kahramanlar diyarinda ilk defa idare huzur yolunda ali-
nan kati dl¢liler Cumhuriyet’in diisiincelerini yaklagtiran ve canlandiran bir
davadir. Yine bu genis ana govdede gizli ve faydasiz kalan servet kaynak-
larini, madenlerini, ormanlarini isletecek, giizel ovalarini sulayarak milletin

7  Ercan Caglayan, “Cumhuriyet Déneminde Diyarbakir’da Egitim [1923-1950]”, Tarih Okulu Der-
gisi, S.XIX, Eyliil 2014, s. 639

8  Usman Eti, a.g.e., s.24-27.

9  Mehmet Onder, Atatiirk’iin Yurt Seyahatleri, Ankara 1975, s.261.

10 Usman Eti, a.g.e.,s.28-32
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yasayisina elverisli, devlete daha verimli bir hale koymak i¢in yerinde ve
degerinde yapilan arastirmalar sarkin ekonomi alaninda canli bir kalkinma-
dir. Biiyiik kudret ve siyasetle, iran sinirlarina dogru iin alan Devlet Demir
Yollar1 ana hatlarinin ge¢mesi, Erzurum’a erismesi ve bilhassa iran transit
isinin yeniden eski, tarihi ve tabii istikametine ¢evrilmesi Sark illeri halki-
nin refahin1 miijdeleyen ve tam yukaridan gelen bir sedadir. Saglik, Kiilttir
islerinde Basbakanin isabetli diislinceleri ve bu ugurda yapilacak miicade-
le ve fedakarliklar Sarki canlandiracak, yiikseltecek kiymettedir. Bagbakan
gezisinde halkin sorunlarini dinledi Onlar Devletin yapacagi hizmetler ile
ilgili bilgiler verdi. Idarecilerin halk ile olan iliskileri konusunda gereken
tedbirlerin alimacagini ve gereginin yapilacagin belirtti. Sarkta yapilacak
devlet iglerini tasarladi, topladi, eksiklerini ihtiyaglari anladi™''.

Ismet Inénii bu seyahatini degerlendirirken; iktidar1 déneminde; do-
guda toprak reformu, Agaligin, Seyhligin, toprak kdleliginin tasfiyesi, sos-
yal 1slahat, hulasa topyekiin bir biinye degistirmesi iglerinde ugradigi ye-
tersizligin giinliik tatbikatla ilgili sorunlarinin cevabini az ¢ok bulabilmek
icin, yalniz kanuni ve idari tedbirleri incelemekle kalmayarak, bu bolgelerde
gorev ve sorumluluk alan, bu konuda s6z sahibi bulunan bazi sahsiyetler ile
goriigmem, doguda bir sosyal yap1 degismesini hedef alacak makul plan ve
projelerin kanunlagmasi, uygulamasi bahsinde realist, olumlu, yapici tek-
lifler degerlendirmeye aldim demistir. Basbakan Ismet Inonii 1935°de bu
degerlendirmeleri sonucu hazirladigi Kiirt Raporu’nu Cumhurbagkanligi ve
Bakanlar Kurulu’na sunmus bu konuda ayrintili bilgiler vermistir'2. ismet
[nénii Kiirt Raporunda Diyarbakir i¢in énemli bir karar almistir. “Diyarba-
kir’in biiyiik bir medeniyet merkezi olabilmesi i¢in sehir ile ugragmanin bir
degeri vardir. Sehrin planini devlet isi olarak takip etmek, su ve elektrigini
tanzime yardim etmek lazimdir. Fakat Diyarbakir’da asil mesele, sthhi me-
sele ve mesken meselesidir. En 6nemli sorun sehri bu hastaliklardan koru-
maktir. Ayrica devletin mesken sorununa ¢éziim bulacagini dile getirmistir.
Inénii kenti gezdikten sonra, belediye baskanma su dneride bulunmustur.
“Diyarbakir plan1 yapilirken, genis dl¢lide istimlak yapmak lazimdir. Mer-
kezden de biz takip edecegiz. Inonii, Diyarbakir’da devlet daireleri igin goz
dolduran yeni binalar yapilmasinin gerektigine inandigini ifade etmistir. Ay-
rica yollar {izerinde gerekli giivenlik tedbirlerinin alinmasi ve bu noktada

11 Tahsin Uzer, “Dogu illerinde Bagbakan”, Tan, 29 Agustos 1935.
12 “ismet Pasa’min Kiirt Raporu”, Hiirriyet Gazetesi, 18.12.2007
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yeni karakollar yapilmasini” dile getirmistir'®. indnii, Diyarbakir’in “kuv-
vetli bir Tiirkliik merkezi” olmasi i¢in sartlarinin miisait oldugunu ifade et-
mistir'*. Daha da miihimi Inénii, Diyarbakir’in saglik, bayindirlik, imar ve
kuraklik meselelerinin 6ne ¢iktigini, Diyarbakir’daki subaylar ve memurlar
icin en mithim sikintilarin sitma ve mesken sorunu oldugunu belirtmistir.
Cevrede sitma ve trahomun yaygin oldugunun altin1 ¢izen Indnii, sitmaya
kars1 herhangi bir miicadelenin yapilmadigini, trahom ile miicadelenin artti-
rilmasi geregine dikkat gekmistir'>.

[nonii’niin Diyarbakir’a dérdiincii gezisi 25 Aralik 1939 tarihinde ol-
mustur. Indnii’niin gezisi énce Diyarbakir’da biiyiik hazirliklar yapilmustr.
Inonii, Genel Miifettislik binasinda ikamet etmistir. {1k olarak Diyarbakir’da
yeni yapilan lise pavyonunu gezmis, ardindan Halkevi binasina gelerek in-
celemelerde bulunmustur. Burada kendisini gdérmek isteyen sanat ve meslek
erbab1 ve esnaf temsilcilerini kabul ederek onlarin sorunlarint dinlemistir.
Sira ile tiiccar terzi, manav, demirci, yemenici, ¢iftci temsilciler ile birebir
goriigmelerde bulunmustur. Halkin sorunlart ile ilgilenmis, kii¢iik ¢ocuklar-
da goriilen hastaliklar ile ilgili olarak doktorlarin ne gibi tedbirler aldigini
sormus ve gereken tedbirlerin alinmasini istemistir. 29 Aralik 1939 tarihinde
i’den ayrilmistir's. Indnii’niin 1939 Diyarbakir gezisi basinda biiyiik yer
bulmustur. 29 Aralik 1939 Diyarbakir gazetesi gezi ile ilgili olarak, “Yiiz-
yillarin tarihine koynunu sigdiran Diyarbakir sehri, ciltler dolduracak kadar
genis vakayi siralamis olan uzun tarihine, bugiin biiyiik bir seref ve onur
sahifesi katiyor. Bugiin degismez Milli Sefimiz Sayin Ismet inénii, Cum-
hur Reisimiz sifatiyla Diyarbakir’imizi ilk defa sereflendiriyor. Biiyiik Milli
Sefine sonsuz bir sevgi hiirmetle bagl olan Diyarbakir, indnii’niin muzaffer
kahramanini, Lozan’in yiiksek diplomatini, Tiirk simendiferciliginin aziz
babasint; geng bir komutan olarak, daha Genel Savagta tanimis ve onu 1932
Ekim’inde yiice Tiirkiye Hiikiimetinin Basvekili olarak yine kendi koynun-
da gbrmiis ve 1935 yilinda da tesrifinin ilk miijde haberini Diyarbakir’in s1-
cak koynuna uzayan tren yollarindan duymus ve bu yilin Temmuz aymda da
hasretle bekleyen sevgilisine ulasmistir. Tek bir kalp halinde, tek bir viicut
gibi, 20 milyon Tiirk’iin yoluna bel bagladig1 izinde yiiriidiigii Aziz Inonii.

13 Saygi O_Ztﬁrk, Ismet Pasa’nin Kiirt Raporu, Istanbul 2007, s. 20-21.Serap Yesiltuna, Atatiirk ve
Kiirtler, Istanbul 2007, s.361-362.

14 Ercan Caglayan, Cumhuriyet’in Diyarbakir’da Kimlik Insas1 (1923-1950), Istanbul 2014, s. 19

15  Ercan Caglayan, “Diyarbakir’da saglik Alaninda Gelismeler (1923-1946), Jasss, Vulume 6, June
2013, s. 360.

16 Usman Eti, a.g.e.,s.38-64.
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Bu tesrifler ile de biitlin Tiirk vataninin ¢ocuklar1 gibi kendisine en derin bir
sevgi ve saygi ile bagli olan Diyarbakir ¢ocuklarimi sevindirmis oluyorlar.
Hos geldin yiice sefimiz.” diyerek haberi bu sekilde mansetlere tagimistir'”.

Yine ayni tarihli Diyarbakir gazetesinde ayri bir yazi yayinlanmis, bu
yazida Inonii’niin gelisini su sekilde dile getirmistir. “Gozler giiliiyor, kalp-
ler garpriyor, gogiisler kabariyor, yiiriiytisler diklesiyor ve sertlesiyor. Cilinkii
Milli Sef geliyor. Tiirk Milletinin Inonii’sii, Tiirk kalbinin Ismet’i geliyor.
Bu mucize oluyor... Garp cephesinin muzaffer komutani, Lozan’in unutul-
maz kahramani, Tiirkiye Cumhuriyet’inin diinkii essiz Basvekili, bugtinkii
Milli Sefi, 16 yillik Tiirk inkilaplar tarihinin, beser tarihinde ancak asirlara
sigabilecek eserlerini, gormek, gézden gecirmek i¢in yer, yurt, kdselerini
geziyor. Bu esere bir isaret. Su koseye bir bakis... su tabloya bir ¢izgi...
Berkine biraz golge... Her birine biraz poz vermeye ¢alistyor™'s.

29.12.1939 tarihli Diyarbakir gazetesinde Omer Oner tarafindan ya-
zilan “Biyiik Misafir” adli makalede; “Sen ne bahtiyarsin Diyarbakir...
Bora, firtina, kar, tipi demeden iste Milli Sef sana geliyor. Diin Erzurum’un
dondurucu yaylalarinda dolasiyordu. Fakat o yorulmadi, bikmadi ve ayni
zamanda tistimedi de. Ciinkii o sevgili ulusu arasinda ve onlarin 1sittig1 bir
hava igerisinde bulunuyordu. O yorulmadi da, bikmadi da yorulmaz ve bik-
maz da. Ciinkii onun yegane emeli yurdunu gezmek ve ulusun arasinda, on-
larla birlikte bag basa yasamak ve dertlerini dinlemek, ¢arelerini hazirlamak,
saadetlerini gormek, seving duymak. Simdi ise Diyarbakir, bu miistesna ve
bahtiyar giinlerinden birini yasamaktadir. Sevimli in6nii’sii ve Lozan kahra-
man1 Milli Sef ile birlikte ayn1 havayi teneffiis ediyoruz. Ne bahtiyarsim sen
Diyarbakir...”" diyerek yazisini tamamlamustir.

Fuat Basaran tarafindan 29.12.1939 tarihinde kaleme alinan “Aziz
[noénii Dogu Sana Minnettardir” adli makalede: “Diyarbakir her yer gibi
bilhassa ilgi gosterdigin bir vatan parcasidir. Biiyiik irademizin mali ¢elik
planda ilk hedefi Diyarbakir tegkil ediyordu. Kalesiyle, kale i¢iyle, bugtinkii
i¢ ve dig ve diinkii biitiin tarihi kaynaklariyla, okuma simasiyla Tiirk Diyar-
bakir i¢in muazzam kalkinmalar tasarlamis, bagbakanliginizda durmadan,
yorulmadan azimkar ve emsalsiz bir fikri takiple arkadaglarinizin nazarla-
i1 bu kiymetli yurt pargasina ¢evirmekten higbir an farig olmamistiniz.

Kalkinmakta olan, daha da pek ¢ok eserler verecek bulunan Cumhuriyet
17 “Degismez Milli Sefimiz Diyarbakir’da”, Diyarbakir Gazetesi, 29 Aralik 1939

18 “Milli Sef Geliyor”, Diyarbakir Gazetesi, 29 Aralik 1939

19 Omer Oner, “Biiyiik Misafirimiz”, Diyarbakir Gazetesi, 29.12.1939.
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Diyarbakir’inin kurulmasinda; kat’iyle soylityoruz. En bagl varlik sen ol-
dun. Cumhuriyet dogusu; Cumhuriyet enerjisinin 6z giivenilir bir kaynagi
olmustur. Dogulular Cumhuriyet idaresinin biraktig1 miispet ve verimli te-
sirler sayesinde saf ve temiz Cumbhuriyet¢i yiirekleri ile Diyarbakir sokak-
larindan piirnese gegtiler. Cumhuriyet tarihi i¢in ne mutlu bir manzara ve
saadettir. Ey Tiirkiin aziz sefi dogu sana ve rejime s6z gotlirmez bir biitlin-
likle minnettardir.”?

Diyarbakir Gazetesinde M.N. Ayanali tarafindan “Yiice Basbug Ino-
nii Hos Geldin” adl1 makalede; “Sen bizlere neler armagan ettin. Bunu ben
degil tarih soylesin. Ben yine heyecanla bagirarak diyorum ki: Giineyi, Ku-
zeyi, Batiy1 ve Doguyu birlestiren hasret kavusturan trenler seni buraya bizi
de kavusturdu. Diinya memleketleri agliga mahkim ve giinliik yasayisindan
bizar ve etraflar1 karmasgik bir vaziyette iken yorulmaz ve usanmaz azminiz-
le Tiirk’{in afakinda nurlu ziyalar 1s1ldiyor. Hepimiz asude ve rahat yasiyo-
ruz. Biz Diyarbakirlilara ne mutlu” diyerek yazisini tamamlamigtir®’.

K. Baykal, Diyarbakir Gazetesinde ki “Milli Sefimizin Sempatisi”
adli yazisinda; “Aziz milli sefimizin biiyiik seyahatleri, sureti mahsusa da
sehrimiz ve civarini sereflendirmeleri hemserilerimize kars1 yiiksek alaka-
larinin, giizel sempatilerinin niganesidir. Bilylik Milli Sefimiz miinasip za-
manlarda, memleketimizin uzak koselerine, miimkiin oldugu kadar her ye-
rine gitmek, halk ile goriismek ve kiymetli iltifatlarini bezil etmek sureti ile
halkin dileklerini dinliyor. Ihtiyaglarin1 duyuyor, ona gore emir ve direktifler
veriyor, biitiin halka, bu arada dogudaki yurttaslarina, sehrimizde bulunan
biitiin vatandaslarimiza kars1 ylksek sempatilerini izhar ediyorlar... Milli
kuvvetimizi artiracak, baglarimizi daha ¢ok takviye ettirecek Milli benligi-
miz i¢in biiyiik ve kiymetli irgatlarini esirgemeyen bu bilyilik kahramanimiza
stikran, sonsuz saygi1 ve sevgi ile hos geldin deriz.”*

Ismet Inonii’niin Diyarbakir seyahatine katilan Ulus Gazetesi yazari
Nasuhi Baydar, “Diyarbakirlilar Diyorlar ki...” adl1 yazisinda; Diyarbakir’in
cografi vaziyeti, demiryolunun agilmasindan beri, cenup ve sarktaki diger
vilayetler arasinda onu ehemmiyetli bir transit merkezi haline getirmistir.
Bundan baska Birinci Umumi Miifettislik merkezinin bu sehirde tesis edil-
mis olmas1 Diyarbakir’in kendi tabii siyasini asan istihlak hareketlerine se-

bep olmustur. Bu miisahedelere bugday, arpa, akdar1 vesaireden miirekkep
20 Fuat Basaran. “Aziz Inénii Dogu Sana Minnettardir”, Diyarbakir, 29.12.1939.

21 M.N.Ayanali, “Yiice Basbug inonii Hos Geldin”. Diyarbakir, 29.12.1939.

22 K.Baykal, “Milli Sefimizin Sempatisi”, Diyarbakir, 29.12.1939.
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ihra¢ mallariin kolaylikla miisteri buldugu vakasi da ilave edilecek olur-
sa Diyarbakir’da ticaret hayatinin inkisaf etmis oldugu neticesine varilir.
Koylu kadmlar aileleri i¢in kumas dokuyorlar. Her yil 60-70 bin kilo ipek
istihsal edildiginden Diyarbakir mantini denilen sirmali ve sirmasiz kumas-
lar1 kadinlar ¢ok kullaniyor. indnii halki dinlemeye devam ediyor... Diyar-
bakir’da her sey ekiliyor. Bu yil {irlin boldur. Biiyiik ambarlara ihtiyacimiz
vardir. Toprak Ofisi Idaresi aldig1 bugdaydan bir kismini kale burglarini am-
bar haline getirerek buralara koymaya mecbur oldu. Bismil ve Akcakale’de
dort ambar ingas1 ofisten istenildi. Sulama yapilmasi i¢in devletten gerekli
destegin yapilmasi talep edilmektedir. Sehirde on bes otel isletiliyor. Otelci
ve firincilar yakacak problemiyle kars1 karsiya olduklarmi dile getirdiler.
Diyarbakir’da 3800 adet evin oldugu, bu evlerin kalabalik Diyarbakir halki
icin yeterli olmadigini dile getirmislerdir”. %

Nasuhi Baydar bir giin sonra ayni gazete de tekrar yazisina devam
etmistir. Bu yazida, “Bu giin iki Diyarbakir vardir. Bunlardan birincisi geg-
mis zamanlarin tedafiii ve ictimai icaplardan olarak kale bedenlerinin ardina
ve pencereleri i¢ avlulara bakan evlerin mahremiyetine siginmis, ikincisi
Cumbhuriyet Tirkiye’si hudutlarinin emniyeti i¢inde gilinese ve agik hava-
ya ¢ikmistir. Bu itibarla tarihi ile modern Diyarbakir’da birbirinden hemen
tamamiyla ayr1 miisahede olunabilmektedir. Diyarbakir bu déonemde bazi
sorunlarmin oldugunu dile getirmistir. Ozellikle kis aylarindaki hava kirlili-
ginden dolay1 halkin saglik sorunlari ile kars1 karsiya kaldigr belirtilmistir.
Numune Hastanesini gezdikleri sirada saglik konusunda ¢ok fazla sikaye-
tin olmadigimm dile getirdiler. Diyarbakir devletin yapmis oldugu Umumi
Miifettislik Dairesi, Umumi Miifettiglik Dairesi, Umumi Miifettiglik konagi,
Vali konagi, Komutanlik konagi, Halkevi, Orduevi, Lise, Sanat mektebi, as-
keri hastaneler, Numune hastanesi, Nafia dairesi binalar1 hizmete girmistir.
Diyarbakir’da ki son saatlerimi miinevverler arasinda gecirdim. Bu tani-
sikliktan edinmis oldugumuz intiba1 iki kelime ile anlatayim: Diyarbakir
mesuttur.”?* Ismet Inonii’niin Diyarbakir gezisi, gezi ile ilgili izlenimleri
gazetelerde 6nemli yer bulmustur.

23 Nasuhi Baydar, “iki Diyarbakir”, Ulus, 26.1.1940
24 Nasuhi Baydar, “iki Diyarbakir”, Ulus, 27.1.1940
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Sonug

Ismet Indnii gerek Cumhuriyet’in ilanindan énce gerek Cumhuri-
yet’in ilanindan sonra baslatilan muasir medeniyet seviyesine ulagma mii-
cadelesinin sonuclarini gérmek ve yerinde incelemelerde bulunmak tizere
gerceklestirdigi yurt gezilerinde bir hayli ilgi gérmiistiir. Bu anlamda ziya-
ret edilen yerlerden birisi Diyarbakir’dir. Inénii Diyarbakir’da halkin so-
runlarimi yerinde incelemis, devletin yapmis oldugu hizmetleri bizzat kendi
agzindan halk ile kaynasarak vermeye calismistir. indnii, ziyaretleri esna-
sinda halkla i¢ ice olabilecegi ve onlarla fikir aligverisinde bulunabilecegi
Belediye, Vilayet ve Cumhuriyet Halk Firkasi gibi yerleri ziyaret etmistir.
Ziyaretler esnasinda vatandaslarla fikir aligverisinde bulundugu bu gezile-
re ¢cok onem vermis, halkin i¢cinde bulundugu ortami anlamaya calismistir.
Diyarbakir halki Inénii’niin bu gezilerinde gdstermis oldugu ilgisi her defa-
sinda bilyiiyerek artmistir. Bu geziler devletin halka bakisini, devletin sicak
elini halka uzatigini halkin ise bu ele dort elle sarilmasit bakimindan oldukca
onemli olmustur. Indnii’niin bu gezisi gerek ulusal basin ve gerekse de ye-
rel basinda énemli yer almistir. Yerel basin Ismet indnii’niin ziyaretlerinde
Diyarbakirlilarin hissettikleri ve cumhurbaskaninin 6zellikleri ile ilgili 6vgii
dolu, hatta abartili anlatimlara yer verilmistir.
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DEMOKRAT PARTI DONEMINDE DiYARBAKIR’DA
GENEL SECIMLER VE YANSIMALARI
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Ozet

Cogunlukla bolgede agirlig1 olan kisilerin ve tarikatlarin se¢im sonu-
cunu belirledigi Dogu ve Giineydogu’da partiler se¢im ¢aligmalarini bolge-
nin bu ozelligini dikkate alarak yiirtitmuslerdi. 1950 Secimleriyle iktidari
CHP’den devralan DP, Diyarbakir’da 6zellikle kokli ailelere, seyhlere, asi-
ret liderlerine ve agalara listesinde yer vererek bolgenin sosyolojik yapisini
dikkate aldigin1 gdstermisti. Bolgede karsilig1 olan sahislarin DP ¢atisi al-
tinda siyaset yapmasi CHP’nin bolge ile iletisim kanallarimi énemli 6l¢ii-
de etkilemisti. CHP’nin bolge ile iletisim agin1 saglayan bu aktorlerin taraf
degistirmesi, siyasetin isleyen yoniinii de degistirmisti. CHP’nin 27 yildir
tagray1 merkezden yonetmek icin olusturdugu yap1 sorgulanmaya baglamis-
ti. DP’nin bolgedeki genis tarim arazilerini ve siyasi giliciinii elinde tutan
geleneksel ailelerin giiclinii kirmasi ve niifuzunu hissettirmesi de dengeleri
degistirmisti. Diyarbakir’da seyhlerin se¢im ¢alismalarina DP ¢atis1 altinda
katilmasi, CHP’nin tiirdes bir toplum olusturma diisiincesinin yaninda kendi
merkezinde olusturmak istedigi dini yapinin da etkilenmesine yol agmisti.

1954 Secimleri oncesinde DP i¢inde sorunlarin ¢ikmasi {izerine yeni
bir parti heyeti kurulmustu. Genel se¢imleri kazanmasina ragmen sorunlarin
devam etmesi {izerine 1955 yerel se¢imlerini kaybetmisti. DP, 1957 Genel
Secimlerinde Diyarbakir’da oy kaybetmesine ragmen kazanmay1 bilmistir.
Diyarbakir’da se¢im sonuglarinin Giineydogu’daki diger illerle karsilastiril-
mast yapildiginda paralel sonuglarin ortaya ¢iktigi ve ayni sekilde siyaseti
belirleyici aktorlerin (aga,seyh,asiret agasi) benzerlikleri dikkat ¢ekicidir.
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GENERAL ELECTIONS AND REFLECTIONS IN
DIiYARBAKIR THE PERIOD OF DEMOCRAT PARTY

Abstract

Rather, in the East and the Southeast, where people and sects determi-
ned the outcome of the election, the parties carried out their election work
taking this characteristic of the region into consideration. The DP, which
took power from the CHP in the elections of 1950, especially in Diyarbakir,
with well-established families, sheikhs, tribal leaders, it takes into account
the sociological structure of the region. Political activities of people with
activity in the region under the roof of the DP had a significant influence
on CHP’s communication channels with the region. The CHP’s change of
the actors that provided the communication with the region changed the
direction of politics. The structure that the CHP has created for managing
the shrine from the center for 27 years has begun to be questioned. The
DP’s shift in power and influence to the traditional aged families holding
the broad agriculture and political power in the region has also changed the
balance. In Diyarbakir, the participation of the sheikhs in the electoral work
under the DP framework led to the influence of the CHP’s belief in creating
a homogeneous society as well as the religious structure it wanted to create
in its own center.

Before the elections in 1954, a new party delegation was estab-
lished on the issue of problems within the DP. Despite winning the gene-
ral elections, the DP lost local elections in 1955 on the continuation of the
problems. DP, despite the loss of votes in Diyarbakir in the 1957 General
Elections, knows how to win.

When the results of the elections are compared in Diyarbakir with
other provinces in the Southeast, it is remarkable that parallel results emer-
ged and in the same way the similarities of the politically determined actors
(network, sheikh, tribal network).



Giris

II. Dlinya Savagi’ndan sonraki yeni siyasi yapilanmalar Tiirkiye’yi
de etkiledi. Savasin ardindan Tiirkiye’de dis politikayla ilgili onemli ge-
lismeler yasandi. Savasin “demokrasi cephesinin” zaferiyle sonuglanmasi
Tiirkiye’de ¢ogulcu demokrasi yoniinde gelismelerin hizlanmasina sebep
oldu. Ismet Inénii’niin bizzat dahil oldugu gelismeler sonucu 1945 yilin-
dan itibaren Tiirkiye’de ¢ok partili demokrasi yolunda hizli adimlar atilma-
ya baglandi. 7 Ocak 1946°’da Demokrat Parti (DP)’nin kurulmasi yeni bir
donemin baglangici oldu. DP’den baska, ¢ok partili siyasal yapiya gecisle
beraber meydana ¢ikan, ancak siyasal hayatta fazla iz birakmayan ve kisa
Omiirlii olan bir¢ok parti kuruldu.

Tek parti donemi, 1946 yilinda yapilan ilk ¢ok partili se¢imle sona
erdi. 1946 se¢imlerine Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) nin disinda, ¢ok
partili siyasal yasamin ilk partisi olan ve 18 Temmuz 1945 tarihinde Nuri
Demirag tarafindan kurulan Milli Kalkinma Partisi (MKP) ile 7 Ocak 1946
yilinda Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuad Kopriilii ve Refik Koraltan ta-
rafindan kurulan Demokrat Parti (DP) de katildi.

Tiirkiye i¢in 1946 secimleri ile baslayan yeni siyasal siirecteki de-
mokratik eksiklikler 1950 secimleri ile giderildi. Tiirkiye’de 1950 se¢imleri,
1946 yili sartlariin Gtesinde bir ilerleme ve gelisme kaydeder. Sec¢imler
oncesi iktidar- muhalefet iligkilerinde 6nemli gelismeler oldu. Hiikiimet ta-
rafs1z olmak igin gaba gosterir. Ik kez muhalefetin radyodan faydalanmasi-
na izin verir. Demokrat Parti, 14 Mayis 1950 se¢imlerine 21 Temmuz 1946
secimlerine gore daha iyi sartlarda hazirlandi. CHP, 1946 se¢imlerinden do-
lay1 oldukea fazla elestirilmis ve fazla da yipranmisti. 1950 se¢imlerini adil
ve serbest yaparak 1946’ nin izlerini silip, diiriistliikle iktidar tekrar kazan-
mak arzusundaydi.

Tiirk siyasi hayatinda 1950 se¢imlerinin ayr1 bir 6nemi vardir. Se¢im
oncesi ¢ikarilan 5545 sayili ’Milletvekilleri Se¢im Kanunu’na gore tek de-
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receli, esit, gizli oy ve acgik tasnif usuliine gore adli denetim altinda yapilan
ilk se¢cim ozelligi tasir.

1950 secimlerine katilacak dort siyasi parti ve bagimsizlara ragmen
en yogun miicadele DP ile CHP arasinda yasandi 14 Mayis 1950 tarihinde
yapilan diiriist ve demokratik secimle oylarin %53 iinii alan DP tek basina
iktidar oldu ve Tiirkiye’de ilk kez iktidar, se¢im yoluyla el degistirdi. As-
linda 1950 secimleri ayn1 zamanda tepki se¢imi idi. Yillardir devam eden
tahakkiime, keyfilige kars1 ¢ikan vatandaslar bir gesit isyan oyu verdi. Ik-
tidara yeni gelenler bunu tam manasiyla anlayamamuislar, sahsi meziyetleri
ve Ustlinliikleri sebebiyle tercih edildiklerini diistinmislerdi. Biitiin bunlarin
yaninda 14 Mayis se¢imleri, Tiirk halkinin giiven duydugu sartlarda nasil
bilingli oy kullanacagini ispatlayan ilk biiyiik se¢cimdi.

1954 secimleri, halkin oldukea yiiksek bir katilimiyla gerceklesti Bu
donemde kanuni bir zorunluluk olmamasina ragmen se¢imlere cok ytiksek
bir oranda katilimin olmas1 halkin demokratik yagsama alismasi ve onu sev-
mesi seklinde izah edilebilir. Se¢cime katilma orani, % 88.63 gibi oldukca
yliksek bir orana ulagti ve DP i¢in tam bir zafer oldu. DP meclisteki millet-
vekillerinin %93 tinii kazanmis oldu.

1950 ve 1954 secimlerinde aldigi sonugla Meclis’te ezici bir iistiinlitk
saglayan DP, 1957 sec¢imlerinde kazandig1 milletvekili sayisi ile mecliste
tek basina ¢cogunlugu elinde bulundurmaya devam etse de eski giiclinden
cok seyler kaybetmisti. CHP, 1954°¢ gore oylarinda énemli 6l¢iide bir yiik-
selme yasadi, milletvekili sayisi yaklasik alt1 kat arttirdi. CHP nin aldig1
oylarda dikkati ¢eken bir baska nokta da Dogu Anadolu ve Glineydogu Ana-
dolu’dan oy almasidir. Diyarbakir 6zelinde secimler DP’nin iistiinliigiiyle
tamamlandi. 1957 se¢imlerinde iktidar bir¢cok yerde gii¢ kaybetmesine kar-
sin Diyarbakir’da farkli bir sonug ortaya ¢ikti. Bu g¢alismamizda Diyarba-
kir’da DP’nin se¢imlerde ortaya koydugu basarinin nedenlerini inceleyerek
agiretlerin, din adamlarinin bu sonucun ortaya ¢ikmasinda hangi diizeyde
etkilerinin oldugunu tartigmaktir.

1950 Secimleri ve Diyarbakir’da Demokrat Parti iktidar

CHP Diyarbakir’da 1945°de teskilatlanmaya baslamasina karsin il-
celerde istenilen Ol¢iide teskilatlanmayi gerceklestiremedi. DP ise, 1946
secimlerinin akabinde Diyarbakir eski belediye baskanlarindan Nazim
Onen baskanliginda teskilatlandi. DP’nin teskilatlanmasi CHP’yi harekete
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gecirerek ilge teskilatlanmasina daha ciddi egilmesine yol agti.! CHP, Di-
yarbakir’da DP’ye yonelisleri asayis eksikligine baglamaktaydi. DP’nin bu
durumu kendi lehine ¢evirmek i¢in ortaya koydugu propaganda faaliyetleri
iktidar1 zor durumda birakmaktaydi. 1950 se¢imleri 6ncesi DP’nin 6zellikle
ilcelerde yiikselisi devam etti. Birgok ilgede CHP’den DP’ye gegisler hiz-
landi.

Secimler 6ncesinde CHP i¢inde meydana gelen hiziplesmelerin parti
icinde siyaset yapanlari bile rahatsiz etmekteydi. Hiziplesmenin devam et-
mesi durumunda oylarin DP’ye kayacagi endisesi hakimdi.? Asiretlerin,
agalarin ve seyhlerin DP yanlis1 bir tutum takinmasi1 CHP’de biiylik bir ra-
hatsizliga neden oldu. Rejim i¢in tehlike olarak gordiigii bu yonelisleri Seyh
Said’in bolgede etkisinin devami olarak yorumladi.> DP seg¢imlerde bol-
genin dokusunu dikkate alarak 6zellikle koylerde propagandalarini Kiirtce
yapma karar1 almas1 CHP’nin ulusal kimlik kaygisindan 6tiirii kabul gérme-
di. CHP, Diyarbakir’da propagandalarini DP’nin rejimi tehlikeye diisiiriicii
din kimligi tasiyan sahislarla birlikte hareket ettigi lizerine sekillendirirken
DP ise, din temsilcilerinin/dindarlarin kendisine oy vermesi i¢in iktidarin
din/dindarlar iizerinde bask1 kurmasini problem olarak goriip bu kesime yo-
nelik dini motifler i¢eren propagandalarda bulunmaktaydi.

CHP; Vedat Dicleli, Cavit Ekin, Feyzi Kalfagil, Osman Ocak, Ve-
fik Piring¢ioglu, Hamit Tigrel ve Seref Ulug’u milletvekili aday1 gdsterirken
DP ise, Yusuf Kamil Aktug, Ferit Alpiskender, Yusuf Azizoglu, M. Remzi
Bucak, Mustafa Ekinci, Nazim Onen ve Kamil Tays1’y1 aday gosterdi.*

Adaylarin belirlenmesinden sonra se¢imlerde Diyarbakir’da 103
bin 246 kisi sandik basina giderken; 48.000 kisi CHP’ye 53.691 kisi de DP
lehinde oy kullandi.® Yusuf Kamil Aktug (53247 oy), Ferit Alpiskender
(53341 oy), Yusuf Azizoglu (54175 oy), M. Remzi Bucak (53741 oy), Mus-
tafa Ekinci (54756 oy), Nazim Onen (53259 oy) ve Kamil Tays1 (53285 oy)
milletvekili secildi.®

BCA, 490.01.152/609.1-87

BCA, 490.01365/1537.1-70.

BCA, 490.01365/1537.1-30.

BCA, 490.01365/1537.1-65.
BCA.030.01/51.309.7-4.

TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Dosyalari.
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Diyarbakir’da 1954 Milletvekili Segimleri

2 Mayis 1954 sec¢imleri igin partiler arasinda miicadele oldukea er-
ken tarihlerde basladi. 1953 yilinin Kasim ayinin sonlarindan itibaren heniiz
resmi olarak se¢imin hangi tarihte yapilacagi belli olmamasina ragmen se-
¢im miicadelesi bagladi. TBMM nin genel se¢imin tarihini 2 Mayis olarak
belirtmesinden ve kendini fesh etmesinden sonra se¢im miicadelesi biraz
daha yogunlasti. Basin, iktidar, muhalefet bu miicadeleyi yiiriitiirken se¢im
mitinglerini baslatan da muhalefet partisi CHP oldu. Se¢im mitingleri bo-
yunca CHP’nin dile getirdigi konular, Ismet indnii’niin sahsiyeti, Basbakan
Menderes’in partizanligi ve ekonomik konular tizerinde yogunlasti.” DP,
1954 Secimleri 6ncesinde istifalarla ¢ok kan kaybetti.

1954 milletvekilligi secim karar1 alindiktan sonra se¢im ¢aligmalarina
baslayan CHP Diyarbakir il bagkanlig1 mart basinda, milletvekilleri secimi
icin aday kaydi bagvurusunu baslatti ve partiye aday olmak isteyenler i¢in
son bagvuru tarihini 24 Mart olarak belirtti.> 1954 se¢imleri 6ncesinde CHP
yanlis1 bir ¢izgide olan Diyarbakir Gazetesi’nde Sabri Aytar imzali makale-
de: “Bu se¢imlerde vazifenin en biiyiigii diismektedir. Ellerini vicdanlarina
koyarak, namusuna, ahlakina, karakterine ve ge¢misteki sicillerine baka-
rak, mecliste kendilerini temsil edecek ve haklarini koruyabilecek adaylart
se¢mek ve memleketin bu suretle istikbalini kurtarmak icin oylarin verilme-
si, en énemli bir vatan borcudur ... Ileriyi gormek ve ona gorve tedbir almak,
bilgiye ve uzun senelerin tecriibesine baglidir’” seklinde ifade etti. Aytar,
yine baska bir yazisinda, “Partilerin gittigi yol ve takip ettikleri prensip-
ler, millet nazarinda daime CHP gibi, acik olmalidir "' ifadesinde bulundu.
Aytar, 26 Mart 1954 tarihli Diyarbakir Gazetesi’ndeki bir bagka yazisinda
DP’ye yiiklenerek soyle diyordu:

“Gayretler, calismalar, bol bol vaatler, iktidara gelirlerse demokrasi
rejimine dayanarak memleketi daha iyi idare edeceklerini iddia ile halkin
ruhunu oksayarak 1950 se¢imlerinde DP iktidart eline almaya muvaffak
oldu. Ve bu suretle de 9 uncu Biiyiik Millet Meclisi tesekkiil etti... Evelce
begenmedikleri anti demokratik kanunlar, iktidara gelince onlara o kadar

sirin geldi ki himayesine sigindilar.”"

7 Ayse Aydin, Celal Bayar Dénemi, Genel Secimleri ve TBMM (1950-1960), Gazi Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisti (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara, 2010, 143.

8 Diyarbakir, 13 Mart 1954, 1.

9  Sabri Aytar, “Se¢im Savas1”, Diyarbakir, 16 Mart 1954, 1.

10 Aytar, “Is Birligi”, Diyarbakir, 17 Mart 1954, 1.

11 Aytar, “Begenmezler Amma...”, Diyarbakir, 26 Mart 1954, 1.
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Secim Oncesi DP’de ¢esitli hizipler ve ¢esitli fikirler icinde ¢alkalan-
malar oldu. Ornegin; 1 Nisan’da Silvan DP kurucularindan ve eski bagkan
olan Ahmet Akiilke ve eski ikinci bagkan Latif Ozerin basini cektigi imzali
mektupta, DP kurucusu olarak parti teskilatini agtiklarini ve tek gayelerinin
halka hizmet oldugu emelini tasidiklarini, maalesef bunlarin hi¢ birisinin
yerine gelmedigini, her yerde oldugu gibi burada da bag ve canla ¢aligan ku-
rucularin kap1 disan edildigi, ¢ok sonradan partiye intisap edenlerin mevki
aldiklarini ve bu sebeple istifaya mecbur kaldiklarin1 belirtmislerdi.'> Bu-
nunla beraber Diyarbakir merkezde' bazi 6nemli sahsiyetler dahil Lice'* ve
Ergani’de de istifalar oldu.”® Diyarbakir DP i¢inde gegimsizlikler artinca
Samet Agaoglu durumu yakindan kontrol etmek amaciyla Diyarbakir’a
geldi. Hiziplesmelerin Oniine gegilemez ve Turistik Palas’ta Agaoglu’nun
gdziiniin Onilinde hadiseler artinca DP milletvekilleri listesi iptal edilir ve
Ankara’da yeniden bir liste hazirlanmaya ¢alisilir.'® Bu siire zarfinda DP
tiyelerinin Vali Konagi’'nda toplanmalar1 muhalefetin sert elestirilerine se-
bep oldu. Vali Konagi’nin DP karargahi haline geldigi iddialar1 glindemde
yerini aldi."”

1954 secgimleri sakin bir ortamda yapildi. Tiirkiye genelinde toplam
10.262.063 segmenden, 9.095.617’s1, 43.174 sandikta oy kullandi. Bu do-
nemde kanuni bir zorunluluk olmamasina ragmen se¢imlere ¢ok yiiksek bir
oranda katilimin olmasi halkin demokratik yagama alismasi ve onu sevmesi
seklinde izah edildi. Se¢ime katilma orani, % 88.63 gibi olduke¢a yiliksek
bir orana ulasti. Bu se¢cimde kadinlarin da diger secimlere gore daha yiik-
sek bir oranda katildiklar tespit edildi.!® DP oylarii 1.000.000 dolayinda
arttirarak 55.22 olan oy oranini %58.42’ye ¢ikardi. Aldig1 5.313.659 oy ile
541 milletvekilliginden 503’{inii kazandi. Meclisteki 541 milletvekilliginin
537’sini erkek 4’tinti de kadinlar kazandi."

CHP 3.193.471 oy aldi1 ve 31 milletvekili ¢ikardi. Oy orani ise %
39.59°dan %35.157¢ diistii. CMP 480.249 oy ile %5.28 oraninda kaldr ve
5 milletvekilligi kazandi. Bagimsizlar 56.392 oy alarak % 0,62 oraninda bir

12 Diyarbakir, 1 Nisan 1954, 1.

13 Diyarbakir, 14 Nisan 1954, 1.

14 Diyarbakir, 26 Nisan 1954, 1.

15 Diyarbakir, 27 Nisan 1954, 1.

16 Diyarbakir, 10 Nisan 1954, 1.

17 Muhittin Cagn, “Sayimn Diyarbakir Valisinden Soruyorum”, Diyarbakir, 7 Nisan 1954, 1.
18 BCA.030.01/51.309.7-1.

19 Hiirriyet, 4 May1s 1954; Yeni Ulus, 5 May1s 1954.
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basari elde etti ve 2 milletvekilli ¢ikardi. Boylece 1954 segimlerine katilan
bes siyasi parti olmasina ragmen DP, CHP, CMP ve bagimsizlar meclise gi-
rebildi.?® Se¢im sonuglart DP i¢in tam bir zafer oldu. Cumhuriyet tarihimizin
en yiiksek oy oran1 DP lehine %56 olarak gerceklesti. Se¢im sisteminin yar-
dimi ile DP meclisteki milletvekillerinin %93 {inii kazanmis oldu.?! 1954 se-
cimlerinde Tirkiye’nin her bolgesinden biiyiik oranda destek alan DP, Dogu
ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde de benzer bir destek ald1.

1954 Diyarbakir se¢imleri bunca galkantiya ragmen aralarinda Yusuf
Azizoglu (72862 oy), Mustafa Ekinci (73400 oy), Halil Turgut (74047 oy),
Mehmet Hiisrev Unal (72303 oy), Fikri Ar1g (72107 oy), Eyiip Sahin (70970
oy), Ragip Karaosmanoglu (71732 oy), ve Thsan Hamit Tigrel (74306 oy)’in
bulundugu DP listesi kazand1.2

2 Mayis 1954 secgimlerinde Diyarbakir’da kayitli segmen sayisi
131.379’tir. Bunlarin igerisinde oyunu kullananlarin sayist ise 121.641 tir.
1954 se¢imlerinde Diyarbakir’da DP, 73.519 (%60,5), CHP 44.117 (%36,3),
Koylii Partisi (KP) 3.886 (%3,2) oy ald1.** Bu suretle 10. Donem TBMM’de
Diyarbakir’1 temsil edecek olan 8 milletvekilinin tamami DP’dendi.*

Secim galibiyetinden sonra sik sik toplantilar gerg¢eklestiren DP Di-
yarbakir 11 Teskilati, secim &ncesi gerceklesen olaylarin sebeplerini ve bu
olaylara neden olanlar1 aragtirmaya koyuldu. Milletvekillerinin de istirakiyle
gerceklesen toplantilarda alinan kararlarda, mebus se¢iminde parti disiplini
disinda hareket edenlerin, bilhassa bagimsiz olarak adayliklarini koyanlarla,
parti listesine tam olarak oy vermeyenlerin durumlari incelenmis, bunlardan
birgogunun partiden ihrag edilmeleri lizumu tizerinde durulmustur.?

DP Diyarbakir 11 Haysiyet Divani’nin yaptig1 toplantilar neticesinde
bazi DP’liler hakkinda tutulan tahkik evraklari incelenmis ve neticede, parti
disiplini disinda ¢alistiklar1 ve secimlerde DP adaylarina karst menfi cephe
aldiklar1 anlagilan genel meclis iiyesinden Bismilli Feyzi Arslan, Liceli Aziz
Erdogan, merkez ilge liyesinden Zeki Hamzaoglu, eski ilce baskani Sait
Ozlevent, Cermik ilge idare kurulundan Bedri Ekinci, Ergani eski belediye
baskan1 Neset Yalcin, Bismil eski ilce bagkan1 Sehmus Akaydin, Cermik

20 BCA.030.01/51.309.7-7.

21  Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Dramu, istanbul 1984, 225.

22 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Dosyalar; Diyarbakir, 4 May1s 1954, 1.
23 BCA.030.01/51.309.7-2.

24 Milletvekili Genel Segimleri 1923-2011, 10.

25  Diyarbakir, 13 Ekim 1954, 1.
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tiyelerinden Sakip Ozer ve Erganili Mustafa Ipek’in partiden ihraglarina ka-
rar verilmistir.2¢

27 Eyliil 1954 tarihine gelindiginde ise, Diyarbakir dnemli bir ko-
nugu agirlayacakti. Basbakan Adnan Menderes, partisinin Diyarbakir’da
biiytik bir farkla se¢imi kazanmasinin ardindan Van’dan Diyarbakir’ gecti.
Basbakan, Diyarbakir’da milli birlik ve dayanigsma vurgusu yapti. Basba-
kan’in Diyarbakir’1 ziyareti ve diger partilere yonelik uzlasmaci tavri, daha
sonraki giinlerde sehrin tiim kesimlerince begenilerek takdir edildi.?” Segim-
lerden sonra 1955°te yapilan Belediye Meclis se¢imlerini bagimsizlarin ka-
zanmas1 DP’nin Diyarbakir’da kan kaybetmeye devam ettiginin en dnemli
gostergesiydi.

Diyarbakir’da 1957 Milletvekili Segimleri

Tiirkiye’de meydana gelen i¢ ve dis gelismeler ve ekonomik sikin-
tilardan dolayr muhalefet ve basinin, hiikkiimeti daha sert bir sekilde eles-
tirmesine sebep oldu. Ayrica iktidar partisinin igerisindeki huzursuzluklar
ve arka arkaya istifalar da devam etti. Biitiin bu olumsuzluklarin sonunda
DP, 1958 Mayis’inda yapilmas1 gereken normal se¢im tarihini DPMG’nin
5 Eyliil 1957 giinkii toplantisinda 27 Ekim olarak belirledi ve se¢im hazir-
liklarina baslandi.

1950 ve 1954 segimlerinde aldig1 sonugla Meclis’te ezici bir iistiinliik
saglayan DP’nin bu istiinligii se¢im sisteminden kaynaklandigi bilinmek-
tedir. Bu durumu agmak igin 1954 sec¢imlerinden 6nce muhalefet isbirligi
yollarini aramis fakat sonugta bir uzlagmaya varamamustir.

Yerel se¢imleri ¢alkantili bir sekilde atlatan Diyarbakir siyaseti, ara

vermeden genel se¢im hazirliklarina bagladi.?® Belediye se¢imlerine oranla

26 Diyarbakir, 14 Ekim 1954, 1.

27 Diyarbakir, 29Eyliil 1954, 1.

28 1954 Genel Segimlerden hemen sonra 7 Haziran 1954 Pazartesi giinii toplanan Diyarbakir belediye
meclisi de vilayet makaminin yazili emir ve teklifi izerine bos bulunan belediye reisligi i¢in se¢im
yapmuis, gizli oyla yapilan se¢imde Diyarbakir eski milletvekili Dr. Kamil Tays1 25 tiyeden 24 tiniin
oyunu almak suretiyle, belediye reisligine se¢ildi. Belediye baskanligina getirilen Kamil Tays1
sehirde fazla sevilmemis ve bir¢ok kisinin hiicumuna ugramistir. CHP ise13 Kasim’da belediye
meclis se¢imlerine girmeme karar1 aldi. Bu arada DP’de yasanan aday krizleri neticesinde, Genel
Merkez Diyarbakir’da yoklama usuliinii kaldirma kararini aldi ve aday belirleme islemi il idare
Kurulu Baskanligima verildi. il idare Kurulu Bagkam Cevdet Hayrullahoglu, 1 idare Kurulu iiyeleri
ve partililerle miisavere etmek suretiyle yerel se¢imler i¢in bir aday listesi hazirladi. Buna mukabil
il idare kurulu tiyelerinden Belediye Reisi Kamil Tayst ise baska bir liste tanzim etti. Her iki liste de
birgok isimler ayni olmakla beraber, yine bu listelerin delegeleriyle taarruz teskil etmesi ve igin o
sirada Diyarbakir’da bulunan Dahiliye Vekiline kadar intikal etmesi dolayisiyla, aday meselesinin
Diyarbakir’da hal edilemeyecegi anlasilmis ve keyfiyetin genel kurula gotiiriilmesi vekil tarafindan
tavsiye edilmistir. Bunun iizerine Il idare Kurulu Bagkan1 Cevdet Hayrullahoglu ve Belediye Reisi
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¢ok daha 6nemli olan bu siirece, demokratlar arasinda yasanan ¢ekismeler
damgasin1 vuracaktir. DP Genel Merkezi ise segimler oncesi, lilke gene-
lindeki teskilatlarinda yasanan hiziplesme ve ¢ekismeler nedeniyle, i¢cinde
Diyarbakir’in da yer aldig1 50 ilde adaylarin bizzat parti teskilat tarafindan
secilecegini bildirdi.> DP Diyarbakir il Teskilati, parti genel merkezinin al-
dig1 bu karar dogrultusunda gergeklestirdigi deneme neticesinde; Nuri Onur,
Tahsin Cahit Cubukcu, Sevket Beysanoglu, Kamil Taysi, Sezai Demiray,
Halil Turgut, Fikri Anig ve Sabahattin Savci’dan miitesekkil listeyi adaylik
icin belirleyerek genel merkeze gonderdi.*® DP Genel Merkezi ise, Diyar-
bakir il tegkilatinin listesinden Sevket Beysanoglu ve Sabahattin Savci’yi
cikartt1 ve yerlerine Nigde Milletvekili Mehmet Unal’1 getirdi.*!

Bu iki sahsin listeden ¢ikarilmasi DP’liler tarafindan hos karsilan-
mazken, 1946 yilindan beri DP saflarinda yer alan ve il teskilat1 tarafin-
dan gergeklestirilen 6n secimlerde biiyiik bir ekseriyetin oyunu almasina
ragmen, genel merkez tarafindan vekil listesinden ¢ikarilan Avukat Sevket
Beysanoglu, tertipledigi bir basin toplantisiyla partisinden istifa ederek CHP
saflarina katildigini beyan etti.*

DP’de yasanan olaylar ve bir¢ok kiginin partiden istifa ederek CHP’ye
gecmesi sonrasi, CHP Diyarbakir i1 Baskan1 Feyzi Kalfagil bir basin toplan-
tis1 gergeklestirerek bazi 6nemli beyanatlarda bulundu. Kalfagil, yasanan
istifalarin DP’yi zayiflatacagini, bu durumun da CHP’nin Diyarbakir’daki
oylarini ylizde 80’lere ¢ikaracagini ifade etti.*

1957 secimleri dncesinde Diyarbakir’da ¢alismalarini siirdiiren CHP,
ilk acik hava mitingini Ergani’de yapti. Mitingde vatandaslara hitap eden
CHP mebus adaylar1 Avukat Hilmi Giildogan, Avukat Mubhittin Cagin, Halil
hoca ve Giindiiz Cagin, DP iktidarini ¢esitli yonlerden tenkit etmislerdir.>*

1957 se¢imleri dncesinde Diyarbakir’da ¢aligmalarini hizlandiran bir

baska parti de Hiirriyet Partisi (HP) oldu. DP’den kopan muhalif milletve-

Dr. Kamil Tays1, Dahiliye vekiliyle birlikte Ankara’ya gittiler ve genel merkezde her iki liste tetkik
edildi ve neticede, bu listelerden muhtelif adlar aliarak yeni bir liste tanzim edildi. Bu suretle kati
seklini alan DP belediye meclisi adaylarina ait liste ilge se¢im kuruluna verildi. 13 Kasim 1955
giinii gerceklesen Belediye Meclisi segimlerini, bagimsizlar kazanarak, DP’ye Diyarbakir’da agir
bir darbe vurdular.

29 Nurettin Akgay, 1946-1960 Yillari Arasinda Diyarbakir’daki Siyasi Faaliyetler, (Yaymlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi) Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van, 2013, 101.

30 Yeni Yurd, 5 Ekim 1957, 1; Demokrat Kale, 5 Ekim 1957, 1; Demokrat Sark, 5 Ekim 1957, 2; Sark
Postasi, 5 Ekim 1957, 1.

31 Diyarbakir, 8 Ekim 1957, 1; Gayret, 8 Ekim 1957.

32  Demokrat Sark, 9 Ekim 1957, 1-2.

33 Akgay, 1946-1960 Yillar1 Arasinda Diyarbakir’daki Siyasi Faaliyetler, 102.

34  Demokrat Sark, 11 Ekim 1957, 1.
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killerinin 20 Aralik 1955°te kurduklar ve baskanligini Feyzi Liitfi Karaos-
manoglu’nun yaptig1 HP, 23 Ocak 1956 yilinda bir subesini de Diyarbakir’a
acti. Parti kurucularindan da olan Diyarbakir milletvekillerinden Mustafa
Ekinci ve Ihsan Hamit Tigrel’in Dogu ve Giineydogu’da parti teskilatlanma-
sin1 kurmak i¢in gorevlendirilmelerinden sonra bolgede ¢aligmalarina basla-
yan vekiller, partinin ilk subesini Diyarbakir’a agtilar. Iki agik hava toplan-
tis1 gerceklestiren HP 11 Teskilati, toplantilarinda ekseriyetle Demokratlarin
icraatlarim elestirmistir.> CHP ve HP propagandalarinda DP’yi hizipgilik
yapmakla suglamaktaydilar. HP hayat pahaliliginin kaynagini iktidar olarak
gormekteydi.*® HP, iktidarin Diyarbakir’da problemlere cevap veremedigin-
den halkin muhalefete daha sicak baktigin parti olarak bunu iyi kullanacak-
larini belirtmekteydi.*’

Yurt gezisine ¢ikan Cumhurbagkani Celal Bayar, 17 Ekim’de Diyar-
bakir’a geldi. Bayar’a Devlet Bakani Celal Yardimci da eslik etti.’® Beledi-
ye balkonundan halka seslenen Bayar; Yapilan isleri izah ederek istikbal-
de ne olacaginin bilinmesi gerektigine isaretle 1950°den 6nceki devre ile
1950’den bugiine kadar olan devre arasinda rakamlarla mukayeseler yapti.
Bu karsilagtirmalar bilhassa yapilan yollar, okullar, kalkinma yatirimlari
gibi mevzulari kapsiyordu.** DP, 1954 se¢imlerinde kendi partileriyle CHP
arasinda 30 bin fark oldugunu, bu segimde bu farkin 50 bine ¢ikacagini one
stirmekteydi.*

27 Ekim 1957 se¢iminde de, Liste Usulii Cogunluk Sistemi uygulan-
di. Segime, CHP, DP, CMP, HP ve Vatan Partisi (VP), katild1.*' Bunlardan
CHP, CMP, DP ve HP meclise girmeye hak kazandi.

27 Ekim 1957°de secimler yapildi. Fakat sonuglar1 kesin olarak 6g-
renmek zaman aldi. Seg¢imlerde, 12.078.623 kayitli segmenden 9.250.949°u
oy kullandi ve segime % 76,6 oraninda bir katilim oldu.*> DP 4.303.190
oy alarak, %47.70 oraninda basar1 elde etti ve 424 milletvekilligi kazan-
di. CHP, 3.768.043 oy alarak, %40.82°de kald1 ve 178 milletvekilli ¢ikardi.
CMP, 663.295 oy alarak, %7.19 oraninda bir basari elde etti ve 4 milletve-

killigi kazand1. HP 356.419 oy alarak, % 3.86 oraninda bir basar1 elde etti ve

35 Demokrat Sark, 15 Ekim 1957, 1

36 Gayret, 14 Ekim 1957.

37 Milliyet, 15 Eyliil 1957.

38 Demokrat Kale, 18 Ekim 1957, 1; Demokrat Sark, 17 Ekim 1957, 1.
39 Demokrat Kale, 19 Ekim 1957, 1; Sark Postasi, 19 Ekim 1957, 1.
40 Milliyet, 15 Eyliil 1957.

41 Milletvekili Genel Se¢imleri 1923-2011, 4.

42 Milletvekili Genel Se¢imleri 1923-2011, 5.
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4 milletvekilligi kazandi. Bagimsizlar ve 6teki partiler ise, 39.867 oy alarak,
% 0.43 oranindaki oylartyla 4 milletvekilligi kazandilar.*®

27 Ekim 1957 tarihinde yapilacak genel secimler i¢in Diyarbakir’da
partilerin ¢alismalar1 Ekim aymda hiz kazandi. Bununla beraber, Istanbul
gazetelerinin se¢im nabzini tutmak amaciyla Anadolu’ya gonderdikleri mu-
habirler, Diyarbakir’1 bolge merkezi yapmis ve ¢alismalarina baglamislar.
Diyarbakir’daki se¢im durumu hakkinda goriisleri soruldugunda, DP’ye
daha fazla sans vermislerdir.**

1957 secimlerini Tiirkiye genelinde DP kazanirken, Diyarbakir’da ise
yine tim olumsuzluklara ragmen, aralarinda Tahsin Cahit Cubuk¢u (54782
oy), Sezai Demiray (54717 oy), Nuri Onur (54780 oy), Kamil Taysi (54735
oy), Ali Hamid Tigrel (54750 oy), Halil Turgut 54829 oy), Hiiseyin Ulkii
(54657 oy), Mehmet Hiisrev Unal (54739 oy) ve Fikri Anig (54740 oy)’mn
bulundugu DP listesi kazand1.*

1957 se¢imlerinde Diyarbakir’daki kayitli segmen sayist 168.692dir.
Oy kullanan se¢men sayist 114.471 ve katilim orani ise % 66,1°dir. DP
56.309 (%49.2), CHP 33.820 (%30.1), HP ise 22.466 (%20) oy aldi.*® Bu
suretle 11. Dénem TBMM’de Diyarbakir’1 temsil edecek olan 9 milletve-
kilinin tamam1 DP’dendi. Diyarbakir’da DP’nin siirekli kan kaybettigi s0y-
lense de tistiinliigiinii korudu. Se¢imlerden sonra ise DP’nin i¢inde siyaset
yapanlar bile siirekli gii¢ kaybedildigini ifade etmekteydiler.’ Segimlerde
DP 20 bin oy farkiyla kazanmay1 bilmisti.** Muhalefetin itirazlar {izerine
Diyarbakir’da se¢im sonuglari se¢im kurulu tarafindan incelemeye alindi.*’
Diyarbakir se¢imleri muhalefetin itirazlari tizerine iptal edildi.>® Kurul iptal
gerekgesinde DP’nin devletin se¢im aygitlarini kullanmasini, segmene baski
yapmasini ve dini siyasete alet etmesini dayanak olarak gosterdi.*!

Bu secimlerde dikkati ¢eken nokta DP’de yasanan hiziplesmeler ve
tartigmalarin oylar ciddi anlamda diistirdiigii gergegidir. Demokratlar her ne
kadar se¢imleri kazanmig olsalar da 1954 secimleri ile karsilastirildiginda,
ciddi oy kayb1 yasadi. CHP de kan kaybetmeye devam ederken; iilke siya-

43 A. Aydin, Celal Bayar Donemi, Genel Se¢imleri ve TBMM (1950-1960), 183

44 Sark Postasi, 4 Ekim 1957, s.1.

45 TBMM Arsivi, Terciime-i Hal Dosyalart; Milletvekili Genel Se¢imleri 1923-2011, 11.
46 Milletvekili Genel Segimleri 1923-2011, 46.

47 BCA.030.01/21.123.6-1.

48 Milliyet, 28 Kasim 1957.

49  Tercliman, 5 Kasim 1957.

50  Yeni Sabah,31 Ekim 1957;Cumhuriyet, 28 Kasim 1957.

51 Yeni Ulus, 28 Kasim 1957.
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setine hizl1 bir giris yapip biinyesinde DP’li eski milletvekillerini barindiran
HP ise, CHP’nin bile gerisinde kalarak beklentilerin 6tesinde kalmugtir.

Sonug

1945 yilindan itibaren Tiirkiye’de ¢ok partili demokrasi yolunda hizli
adimlar atilmaya baslandi. 7 Ocak 1946’da DP’nin kurulmasi ile yeni bir
donemin baglangici oldu. 1950-1960 yillar1 arasinda, DP’nin Tiirk siyaset
sahnesinde oldugu donemde ii¢ genel se¢im yapildi. DP, Bu ii¢ se¢imde de
ist tste galip gelerek 1950-1960 yillart arasinda tek basina iktidarda kala-
bildi. Demokrasinin en dnemli 6gelerinden biri sayilan ¢ok partili siyasal
hayat, Tiirkiye’nin politik yasantisinda 6nemli degismelere neden oldugu
gibi bu durum tasradaki siyasi hayati da ciddi bir sekilde etkiledi. Buna pa-
ralel olarak tasradaki siyasi gelismeler de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi
ahvali lizerinde 6nemli rol oynadi.

Tiirkiye’deki siyasi geligmeler, Diyarbakir’daki siyasi hayati etkile-
yerek yeni bir dinamizm getirmistir. Siyasi tarih agisindan énemli bir yeri
bulunan Diyarbakir’da DP, kurulusunun hemen ardindan, 1946 yilinda Di-
yarbakir’da teskilatlanmaya bagslarken, CHP gibi 23 yillik bir parti Diyarba-
kir’da subesini bu tarihten bir y1l 6nce, yani 1945°te acti. DP’nin kurulma-
sia dek, Diyarbakir ve ¢evre illerde drgiitlenmeyen CHP’nin 27 boyunca
tagray1 merkezden yonetmek amaciyla olusturdugu yap1 ile bu bolgelerden
toprak agalari, seyhler ve asiret reislerini dogrudan milletvekili olarak atadi.
Bir tepki sonucu olarak bunu, 1950-1960 yillarinda iktidarda kalan DP’ye
Diyarbakir halkinin desteginde gérebilmekteyiz. Diyarbakir’daki bu duru-
mu iyi analiz eden DP, bolgede karsilig1 olan sahislari kendi catis1 altinda
toplayarak CHP’nin boélge ile iletisim kanallarin1 énemli dlglide etkiledi.
Boylece siyasetin igleyen yonii de degisti.

Diyarbakir’daki 1954 ve 1957 secimlerinde dikkat ¢eken nokta, hem
partiler arasinda hem de partilerin kendi i¢lerinde yasanan hiziplesmeler ve
tartismalardir. Bolgenin sosyolojik yapisi, hiziplesmeleri kag¢inilmaz kilmis-
tir. Bu durum 1957 sec¢imlerinde en ¢ok DP’yi etkiledi. 1954 se¢imleri ile
karsilastirildiginda ciddi oy kaybi yasadi. 1954 ve 1957 se¢im donemlerinin
bir baska 6zelligi, bu donemde, Diyarbakir’da siyaset ve basin arasindaki
iligkidir. Siyasetin, medyay1 agik bir sekilde yonlendirdigi, buna karsin, si-
yasal sistemin de medyaya olan bagimlilig1 ve siyasilerin mesruiyetlerini
saglamada, sistemin islemesinde, medyaya olan gereksinimleri acik bir se-
kilde goriilmektedir.
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DIYARBAKIR GAZETESINDE DEMOKRAT PARTI
ALGISI (1950-1960)

Yunus Ozdurgun
Van Yiiziincii Y1l Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Ozet

Tiirkiye’de 1950 Segimlerinden sonra iktidarin degismesiyle birlikte
basmin da degistigi goriilmektedir. 1950 Segimlerinden 6nce Tiirkiye’de ya-
yin yapan ulusal ve yerel gazeteler ekseriyetle iktidar taraftar1 idi. Demokrat
Parti’nin kurulmasiyla bu durum degismeye basladiysa da yerel bazda bu-
nun etkileri ancak 1950 Se¢imlerinden sonra goriilmektedir. Se¢imlerinden
sonra iilke genelinde yerel gazete sayisinda artis yasanmis, hem DP taraftar
olan gazeteler yayin hayatina baslamig hem de Cumhuriyet Halk Partisi ta-
raftar1 ve tarafsiz oldugunu iddia eden gazetelerin sayisinda yiikselme ol-

mustur.

Bu bildiride; Diyarbakir’in en eski tarihli gazetesi olan ve ilk olarak
3 Agustos 1869’da yayin hayatina “Diyarbekir” adiyla baslayan, daha son-
ra“Diyarbakir” adin1 alan gazetenin Demokrat Parti iktidarina bakis agist
ele almacaktir. Uzerinde durulacak baslica ana hatlar; gazetenin partiye kar-
st yaklagimi, on yillik siire icinde gergeklesen segimler hakkinda analizler,
secimlerden Once ve sonraki degerlendirmeler olacaktir. Bu gazetenin se-
¢ilmesinin en 6nemli nedeni; sehrin en eski gazetesi olmasi ve buna bagh
olarak sehrin diger gazeteleri lizerinde de bir kamuoyu olusturmasidir.
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DEMOCRAT PARTY PERCEPTION IN THE
DIYARBAKIR NEWSPAPER (1950-1960)

Abstract

After the 1950 elections, the press in Turkey is seen that the change of
power has changed. National and local newspapers, broadcasting in Turkey
before the 1950 elections was a majority in favor of the ruling. With the es-
tablishment of the Democratic Party, this situation has not changed, but on
local basis, its impact is only visible after the 1950 elections. After the ele-
ctions, there was an increase in the number of local newspapers throughout
the country and the increase in the numbers of the newspapers claiming that
the DP supporters started publishing life and that the Republican People’s
Party was pro-and impartial.

In this report; Diyarbakir’s oldest newspaper, first started on 3 August
1869 with the name of “Diyarbekir”, will be discussed on the point of view
of the Democrat Party, which is called “Diyarbakir”. The main points to be
emphasized are; the journalist’s approach to the party, analyzes on elections
over a ten-year period, pre- and post-election evaluations. The most impor-
tant reason fort he selection of this journal; it is the oldest newspaper in the
city, and accordingly it creates a public opinion on other city newspapers.



Giris

II. Diinya Savasi sonrast Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak
talebi ve bogazlardan iis istemesi Tiirkiye’yi Bat1 Blok’u ile yani ABD ile
yakinlastirmistir. Tiirkiye, savas sonucu ortaya ¢ikan bu yeni diizende Batili
devletlerin yaninda yer almak istemistir'. 25 Nisan 1945°te San Francisco’da
toplanan ve 26 Haziran’da Birlegsmis Milletler’i kuran konferansa Tiirkiye
heyet gondermis, bunun sonucunda ise BM’nin kurucu iiyesi olmustur?.

II. Diinya Savag’indan sonra diinyada ortaya ¢ikan yeni olusum, Ttir-
kiye’nin 1945°ten sonraki i¢ politikasinin sekillenmesinde belirleyici rol
oynamistir. Diinyadaki otoriter sistemlere son veren Birlesmis Milletler
Anayasasi, diinya ile entegrasyonu amaglayan Tiirkiye i¢in de tek partili
sistemden ¢ok partili sisteme ge¢is i¢in zemin hazirlamistir®.

II. Diinya Savas1 siirecinde Tiirkiye’de izlenen iktisat politikast
toplumsal dengeyi sarsmigtir. 1940 yilinin basinda yiiriirliige konan Milli
Korunma Kanunu, ekonomiyi yeniden diizenlemek amaciyla hiikiimete o
zamana kadar goriilmemis Olciide yetki ve olanaklar vermisti. Kanun, fi-
yatlarin nispeten daha az yiikselmesine katkida bulunmussa da ekonomik
sorunlarin giinliik yagami etkilemesini 6nleyememistir®.

Savag yillarinin bir sonucu olan Varlik Vergisi, Siikrii Saragoglu Hii-
kiimeti tarafindan 9 Kasim 1942°de TBMM’ye sevk edilmis ve Genel Ku-
rul tarafindan 11 Kasim’da kabul edilerek 12 Kasim’da Resmi Gazete’de

yaymlanmistir®. Varlik Vergisi ile savas zenginlerinin vergilendirilmesi

1 Doktora Ogrencisi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi/ Sosyal Bilimler Enstitiisii/ Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi/ Van- TURKIYE, yunus.ozdrgn@hotmail.com
Hakk1 Uyar, Tiirkiye’de Tek Parti Déneminde ktidar ve Muhalefet (1923- 1950), Dokuz Eyliil
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii (Basilmamigs Doktora Tezi), izmir 1998, s.
62.

2 Ahmet Yesil, Tirkiye’de Cok Partili Siyasi Hayata Gegis, Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara 2001,
s. 54- 55.

3 Bekir Koglar, “Cok Partili Hayata Gegis Déneminde Hiikiimet Muhalefet iliskisi”, Tiirkler, XVI,
Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 754.

4 Mustafa Cufali, Tirkiye’de Demokrasiye Gegis Donemi (1945- 1950), Babil Yayincilik, Ankara
2004, s. 27- 28.

5 Resmi Gazete, 12 Tesrinisani 1942.
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Ongoriilmiistii. Ancak uygulamada birtakim usulsiizliiklerin dondigi iddia
edilmisti®. Bu durumun sonucu olarak iktidara karsi toplumsal huzursuzluk
artmisti.

Bu dénemde ¢ikan diger bir kanun ise 14 Mayis 1945°te ele alinan
Ciftciyi Topraklandirma Kanunu olmustur. Bu yasa, CHP i¢inde bir direnise
yol agmisti’. Adnan Menderes, kanunun istimlak ile ilgili 17. Maddesine
kars1 ¢cikmis, Refik Koraltan ise TBMM’de Anayasa ilkelerine saygi gdste-
rilmesini istemis, diisiinme, konusma, yazma, dernek kurma, fikirleri ifade
etme hakki, aile emniyeti ile miilkiyetin her seyin iizerinde oldugunu belirt-
misti®.

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’nun Mecliste kabul edildigi 11
Haziran 1945’ten dort giin dnce, yani 7 Haziran 1945°te dort milletvekili,
“Doértlii Takrir” adiyla bilinen 6nergeyi vermistir. Bu 6nergeyi imzalayan
milletvekilleri; izmir Milletvekili Celal Bayar, Aydin Milletvekili Adnan
Menderes, igel Milletvekili Refik Koraltan ve Kars Milletvekili Fuat K&p-
rilti’dir. Bu milletvekilleri 6nergelerinde; kanunlardaki ve parti tiiziigiin-
deki anti demokratik hiikiimlerin tasfiyesi, meclisin hiikiimeti gercekten
denetlemesine imkan verilmesi ve se¢imlerin serbestce yapilmasi olmak
tizere li¢ noktaya vurgu yapmustir®. Bu takrir, 12 Haziran 1945’teki oturum-
da okunmus ve reddedilmistir. Hadiselerin zorlamastyla CHP’nin iktidarini
sarsmayacak smirli bir demokratiklesmeye izin vermek niyetinde olan iné-
nii, muhalefetin partilesmesine firsat vermek amactyla dnergenin reddedil-
mesinde etkili olmustur!®.

Onergeleri reddedilen “Dértler” den ikisi, Adnan Menderes ve Fuat
Kopriilii bir miiddet sonra Vatan gazetesinde agik muhalefete gegmistir''.
Gazetedeki yazilarindan dolayr iki milletvekili, 21 Eylil’de oybirligiyle
partilerinden ihra¢ edilmistir. O tarihe kadar sessiz kalan Refik Koraltan, 2
Ekim’de Vatan gazetesine bir beyanat vererek arkadaslarmin ihracinin tii-
ziige aykir1 oldugunu iddia edince o da ayni akibete ugramistir. Dortlerin
lideri konumunda olan Celal Bayar, Eyliil ayinda milletvekilliginden, Aralik
ayinda ise partisinden istifa etmistir. Bayar, zaten 1 Aralik’ta basina verdigi

Faik Okte, Varlik Vergisi Faciasi, Nebioglu Yaymevi, Istanbul 1951, s. 56- 58.

Faik Ahmet Barutcu, Siyasi Anilar, Milliyet Yaymlari, Istanbul 1977, s. 293- 296.

Meclis tartismalari i¢in bkz; TBMM Tutanak Dergisi, Donem VII, Cilt 17, Birlesim 54.
Cem Erogul, Demokrat Parti (Tarihi ve Ideolojisi), Imge Yaymevi, Ankara 1990, s. 10-11.
B. Koglar, “Cok Partili Hayata Gegis Doneminde...”, s. 757.

C. Erogul, Demokrat Parti..., s. 11.

— = 0 00 3 &

- o



Diyarbakir Gazetesinde Demokrat Parti Algisi (1950-1960)

demecte yeni bir parti kuracaklarini agiklamisti. Bayar’in istifasindan ii¢
giin sonra ise Ismet Indnii, Bayar’1 yemege davet etmis ve Inonii’niin de
onayii alan dortler, 7 Ocak 1946°da DP’yi resmen kurmustur'?.

CHP, 5 Haziran 1946°da iki dereceli se¢im sistemini degistirerek tek
dereceli se¢im sistemini dngoren tasarty1 yasalastirmistir. Se¢im sisteminde
onemli bir degisiklik yapan 4918 sayili bu yasaya gore; secimler tek dere-
celi, acik oy gizli sayim yontemiyle yapilacak, sayim yapildiktan sonra da
se¢cmen pusulalari yakilacakti'.

21 Temmuz 1946’da yapilan ilk tek dereceli segimler ayn1 zamanda
Tiirk siyasi tarihinin en ¢ok tartisilan se¢imleri olacak ve o zamanki muha-
lefetin uzun yillar boyunca propaganda malzemesini olusturacaktir. Se¢im
sonuglarina gore, 465 milletvekilliginin, 397’sini CHP, 61’ini DP, 7’sini de
bagimsizlar kazanmist1'.

1949 yilinin Aralik ay1 baglarindan itibaren 1950 se¢im tasarisi iize-
rindeki goriismeler yogunlagsmigtir. 6 Aralik 1949°da Bagbakan Semsettin
Giinaltay’in baskanliginda toplanan CHP Meclis Grubu, sec¢imlerin yargi
giivencesine baglanmasini kabul etmistir. 16 Subat 1950°de yeni Se¢im Ka-
nunu TBMM’de onaylanmistir. Tek dereceli, genel, esit ve gizli oy, acik
tasnif, cogunluk se¢im sistemi ve adli teminat saglanmigtir'>.

Secim kampanyasinin genellikle baskisiz ve diizenli gectigi gozlen-
mektedir. Inonii, millet iradesinin ne sekilde tecelli ederse etsin kabul edi-
lecegini, Bayar da ge¢miste olanlarin unutulacagini belirtiyor ama birbirle-
rinin gorislerini ve se¢im taktiklerini elestirmekten de geri kalmiyorlardi'®.

Secimler 14 Mayis 1950°de huzur i¢inde, diizenli bir sekilde yapil-
mistir. Sonugta DP %53,59 oy ile 408 milletvekili kazanirken, CHP %39,98
oy ile sadece 69 milletvekili ¢ikarabilmistir. Uygulanan ¢ogunluk sistemi
nedeniyle bdyle bir tablo ortaya ¢ikmistir. Bu se¢imle birlikte 27 yillik tek
parti iktidart da son bulmustur. 1950 Seg¢imleriyle birlikte 23 yillik tek parti
iktidarinin sonrasinda ortaya ¢ikan muhalefetin dort yillik bir ¢alisma so-
nunda iktidara demokratik yollardan ge¢mis olmasi, Tiirk siyasi yasami i¢in

12 C. Erogul, Demokrat Parti..., s. 12.

13 Ensar Yilmaz, “1946 Secimlerinde One Cikan Bazi Hususlar”, ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Bilimler Aragtirmalar1 Dergisi, I/1, 2010, s. 179.

14 Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Genel Segimleri (1923- 2011), Tiirkiye Istatistik Kurumu
Matbaasi, Ankara 2012, s. 8.

15 Zafer, 17 Subat 1950, s. 1, 6.

16 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul 2010, s. 327
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oviiniilmesi gereken bir gelismedir. Bu gelismede basta Ismet Inénii ve DP
lideri Celal Bayar olmak tizere, Tiirkiye’de demokrasiye inanan tim aydin-
larin ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin varlik nedeni olan Tiirk ulusunun pay1
biiytik olmustur!’.

1950 Se¢im sonuglarma gore Diyarbakir’da oylarin %52,8’ini alan
DP, cogunluk sisteminden dolay1 7 milletvekilliginin tamamini kazanmistir.
Bundan sonra 1954 ve 1957 tarihlerinde yapilacak olan genel se¢imlerde de
Diyarbakir’da ipi gogiisleyecek taraf DP olacaktir.

14 Mayis 1950 segimleri Tiirkiye’de bir donemin baglangici olmus-
tur. O giine kadar basin, biiyiik cogunlugu ile DP’yi desteklemisti. DP, basi-
nin biiyiik timitler bagladigi bir partiydi. CHP yi tutan gazetelerde ¢alisanlar
arasinda bile DP’yi goniilden destekleyenlere rastlanmistir. Tarafsiz sayilan
gazeteler yavas yavas DP’ye kaymuslardir'®,

Tirkiye’de ulusal basindaki bu degisiklik yerel basina kendini hisset-
tirmisti. Ulke genelinde gazete sayisinda artis olmus, gazeteler DP ve CHP
yanlisi olarak ikiye boliinmiistii. Diyarbakir’da sehrin en eski gazetesi olan
Diyarbakir, DP iktidarinin ilk yillarinda muhalif bir kimlik sergilemistir. Ga-
zetenin 1950°deki niishalar1 bulunamamakla birlikte CHP’yi destekledigi,
gazetenin sahibi Tahsin Cubuk¢u’nun 1950°nin ¢esitli aylarinda CHP Genel
Sekreterligine partiden yardim talebi i¢in gdnderdigi ¢ok sayida telgraftan
anlagilmaktadir. CHP Genel Sekreter yardimcist Cevat Dursunoglu da 16
Subat 1950°de CHP Il idare Kurulu Baskanligima gonderdigi yazida gazete-
ye 250 kiloluk bir kagit yardimi yapildigini belirtmistir'®.

1950- 1954 Donemi

Gazetenin 1951 tarihinden itibaren 1954 se¢im sonuglarina kadar in-
celenen niishalarinda zaman zaman bazi politikalarina olumlu bakilsa da
DP iktidar1 genel olarak elestirilmistir. Cahit Cubukeu, 5 Ocak 1951 tari-
hinde ele almis oldugu makalede CHP déneminde uygulanmaya baslanan
Dogu Kalkinma Plani 'nin kaldirilmasini elestirmistir. Cubukeu; “Bu hava-
linin kallinmasini saglamak maksadiyla CHP iktidarimin “Dogu Kalkinma

Plant” adiyla almis oldugu ¢ok miisbet ve faydalr bir karart ilga eden DP
17 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946- 1960), Phoenix Yaymevi, Ankara
2004, s. 177.

18  DP’nin iktidara gelisinin Tiirk basinindaki yansimalari i¢in bkz. Bekir Koglar, Yunus Ozdurgun,
“Demokrat Parti’nin Iktidara Gelisinin Tiirk Basinindaki Yansimalar1”, Akademik Tarih ve Diisiin-
ce Dergisi, IV/13, Aralik 2017, 264- 296.

19 Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi 490.100/ 1318.177.1-19.
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hiikiimeti; ‘Tiirkiye 'de Dogu ve Bati yoktur. Memleket bir biitiindiir, biz geri
kalmus illerimizi kallindirmak igin biitceye gerekli odenekleri koyacak ve
liizumlu tedbirleri alacagiz’ demisti... Bir biitiin olan Tiirkiye nin kalkinma
ve yiikselme davasinda Diyarbakir in Izmir’den, Erzurum 'un Ankara’dan
farki olmamalidir”?’ sozleriyle Tirkiye’de bolge ayriminin yapilmamasi
gerektigini belirtmistir. Sonug olarak Cubukeu, bu programin alternatifsiz
olarak yiirtrliikkten kaldirtlmasina karsi gikmistir,

Cahit Cubukgu’nun elestirdigi bir diger konu da memurlar meselesi-
dir. DP iktidara geldikten hemen sonra se¢imler dncesinde vatandaslara ver-
digi sozleri yerine getirmek i¢in harekete gecmisti. Hiikiimet; vatandaslara,
bilhassa DP’lilere iskence yaptig1 iddia edilen yoneticilerin ve memurlarin
degistirilmesi i¢in parti orgiitii ve vatandaslardan ¢ok sayida sikayet almisti.
Bu baglamda kamuoyunun beklentilerine uygun olarak biirokratik kadrolar-
da degisiklikler yapilmisti?'. DP’nin bu tutumunu elestiren Cubukgu; “Bu-
giin iktidarda bulunan DP, bu kanunla CHP i¢in ¢alistiklar: iddia edilenleri,
Halk Partisi iktidara geldiginde o da DP’ye hizmet etmis bulunanlart ve
Millet Partisi is basina geldigi takdirde o da her iki partiye goniil vermis
olanlart birden tasfiyeye kalkmuig olursa, Tiirkiye’de memuriyet hayatinin
arz edecegi safha muhakkak ki ¢cok hazin ve acikli olur” sozleriyle biirok-
raside yapilan bu degisikliklerin yerinde olmadig1 kanaatindedir. Cubukgu,
yazisinin sonunda vazifesini suiistimal eden, kanun dis1 hareketlerde bulu-
nan memurlar i¢in de yeterince cezai miieyyidelerin bulundugunu, memur-
larin geleceginin amirinin iki dudagi arasinda kalmasinin dogru olmadigini
ifade etmistir?.

Bu donemde tartisilan konulardan biri de CHP’nin mallarina el ko-
nulmasiydi. Atatiirk’iin vasiyetiyle bu partiye dnemli miktarda mal varlig
birakilmisti. Ayrica tek parti doneminde parti-devlet biitiinlesmesinin bir
sonucu olarak CHP’nin mal varligi énemli dl¢iide artmisti. DP’ye goére bu
durum CHP’nin mal varligin1 da kullanarak yeniden iktidara gelmesine yol
agabilirdi®®. Bu sebeplerden otiirii iktidar partisi DP, CHP’nin mal varligina
el konulmasi hususunda yasa hazirlamisti. Bu yasa, DP ile CHP iligkilerinde
onemli bir donlim noktas1 olmus, iktidar yasay1 “haksiz iktisaplarin millete

20  Cahit Cubukgu, “Istegimiz”, Diyarbakir, 5 Ocak 1951, s. 1.

21 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti, s. 192.

22 Cahit Cubukgu, “Memur Teminat1”, Diyarbakir, 18 Mayis 1951, s. 1.
23 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti, s. 208.

809



810

Diyarbakir: Alimler, Arifer, Edipler

iadesi” olarak nitelendirirken, CHP ise “miisadere kanunu” olarak tamim-
lamagtir®,

Yasanin Meclis’te goriisiildiigii giinlerde Diyarbakir gazetesi de tartis-
malara katilmis, iktidarin yiiriirlige koymak istedigi bu yasay1 elestirmistir.
Gazetenin yazarlarindan biri olan Muhittin Cagin, iktidar ¢evresinin hesap
giinii gelmigstir, hesap soracagiz gibi sdylemlerinin yanlis oldugunu, ortada
goriilecek bir hesabin olmadigini, eger ortada haksiz bir iktisap varsa bunun
muhasebesinin iktidar tarafindan degil de bagimsiz mahkemeler tarafindan
goriilmesi gerektigini ifade etmistir. Yine Cagin’a gore; hicbir siyasi parti
kendi iktidarmin ve kendi ekseriyetinin politik goriisleriyle diger partinin
malina, hakli veya haksiz iktisap karar ve neticesini veremez. Bundan dola-
yidir ki iktidardan beklenen sey, eger ortada bir haksiz iktisap varsa bunun
Tiirk milletini topyekiin temsil eden kuvvetin, yani mahkemelerin tetkikine
verilmesi gerekmektedir®®. Cagin, bu yoniiyle iktidarin yasayi ele alis tar-
zina karsi ¢ikmustir.

1950-54 doneminde gazetenin iktidara kars1 elestirilerinden Diyarba-
kir milletvekilleri de nasibini almigtir. 1953 yilinin Ekim ayinda Diyarba-
kir milletvekilleri Mustafa Ekinci, Yusuf Azizoglu, Kamil Tays1 ve Mustafa
Remzi Bucak halkin sorunlarini dinlemek i¢in Diyarbakir’1 ziyaret etmisti.
Gazete, halkin sorunlarini dinlemek i¢in gelen milletvekillerinin asil iglerini
unutup sanki miting yapiyor gibi davrandigini iddia etmis ve bu durumu
elestirmistir. Isimsiz yayinlanan yazida; vatandaslari dinlemek, memleket
mesele ve ihtiyaglari {izerine konusulmak iizere yapilan toplantinin meydan
mitingi haline getirildigi ifade edilmis, ayrica yapilan toplantinin dinleyici-
lerin birgcogunu inkisara ugrattigi ve muhalefet partisi CHP’ye yerli yersiz
hiicumlarda bulunuldugu ifade edilerek milletvekillerinin bu tutumu elesti-
rilmistir®.

Diyarbakir gazetesinin iktidar1 elestirdigi konulardan biri de muha-
lefete her yerde zorluk ¢ikarildigi iddialaridir. 1954 sec¢imlerine az bir siire
kala siyasi partiler propaganda faaliyetlerini arttirmisti. Bu baglamda parti
liderleri yurt gezilerine ¢ikiyordu. Diyarbakir gazetesinin iddiasina gore ilk
secim nutkunu Malatya’da vermek iizere ucakla bu sehre gidecek olan Is-
met Indnii’niin ugagmin kalkis yapmasina izin verilmemis, indnii seyahatini

trenle siirdiirmek zorunda kalmistir. “DP Iktidarimin Parolasi: Muhalefe-
24 Basindaki tartismalar i¢in bkz. Ulus, 12 Aralik 1953; Zafer, 12 Aralik 1953

25 Muhittin Cagin, “Halk Partisinin Mallar1 Yanlis Gortisler”, Diyarbakir, 23 Ekim 1953, s. 1.

26  “Milletvekillerimiz Hasbihal mi, Miting mi Yaptilar”, Diyarbakir, 26 Ekim 1953, s. 1.
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te Zorluk” baghgiyla verilen haberde ortada higbir sebep yokken bdyle bir
yola bagvurulmasi hayretle karsilanmig ve bu durum gazete tarafindan eles-
tirilmistir?’.

1950-54 doneminde Diyarbakir gazetesi genel olarak DP iktidarini
elestirse de uygulanan bazi kanunlardan 6vgiiyle bahsetmistir. Bunlardan
biri 25 Temmuz 1951°de kabul edilen Atatiirk’ii Koruma Kanunu’dur. Bu
kanun, Atatiirk’iin hatirasina alenen hakaret eden veya sdven kimselere yo-
nelik ceza uygulanmasini 6ngdren bir kanundur. Kanun tasarisi mecliste go-
rusiiliirken, gazete iktidarin bu uygulamasidan 6vgii dolu sozlerle bahset-
mistir; “Bu kanunla bilmeliyiz ki ruhu rahmete kavusmus olan Ata ’nin tas ve
tungtan heykellerini degil, kendi varligimizin bekasini, hayat ve medeniyet

davamizin masuniyetini temine matuf bir milli tedbir almis bulunacagiz.”

Gazetenin olumlu baktig1 bir diger konu da koylilye toprak dagitimi-
dir. DP iktidara geldikten sonra tarimda makinelesme yayginlagmis, buna
bagli olarak islenen toprak alani da genislemistir. Boylece hiikiimet toprak-
s1z koylilye toprak dagitmayi gerekli gérmiistiir. Hiikiimeti Topraklandirmak
Icin Miisbet ve Ciddi Tesebbiislere Baslandi bashigiyla verilen haberde; “Di-
varbakir’da takriben yiizde yetmisi topraksiz olan koyliilerimizin, bilhassa
makinall ziraate gegtikten sonra topraga olan ihtiyaglart biiyiik bir siddet
ve ehemmiyetle artmistir. Her giin bu konuda vilayete vuku bulan miiraca-
atlar bu hakikat: biitiin ¢iplakligryla meydana ¢ikarmis bulunmaktadir. Bu
itibarla Hiikiimetin bu davay ele almasi i¢timai adalete ve realiteye uygun
bir icraat hamlesi olarak vasiflandirilmaktadir ™ sozleriyle DP iktidarinin
bu uygulanmasi 6vgliyle karsilanmistir.

Goriildigii tizere gazete 1950-54 doneminde DP iktidarina kars1 ge-
nel itibariyle muhalif bir durus sergilemistir. Ancak gazetenin bu tutumu
1954 Secimlerinden sonra degismeye baslayacak ve 1960 Askeri Darbesine
kadar iktidar yanlist olacaktir.

1954- 1957 DOnemi

1954 Secim sonuglarina gore bir dnceki segimde Diyarbakir’da %52
oy alan DP, bu se¢imlerde oranini %61,4’e ¢ikarmistir. Bu sonugla birlikte
8 milletvekilliginin tamamini kazanmistir. Se¢im sonuglarini degerlendiren

27 Diyarbakir, 7 Nisan 1954, s. 1.
28 Cahit Cubukgu, “Atatiirk Kanunu”, Diyarbakir, 11 Mayis 1951, s. 1.
29  Diyarbakir, 28 Ocak 1953, s. 1.
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Diyarbakir gazetesinde se¢im siirecinin diiriist gectigi belirtilmis, ortaya ¢i-
kan neticeye sayg1 gosterilmesi gerektigi ifade edilmis ve iktidarin memle-
ket i¢in hayirli olmasi temennisinde bulunulmugtur®.

Gazete segimlerden sonra iktidar ve politikalar1 hakkindaki ilk de-
gerlendirmesini 23 Mart 1955°teki sayisinda yapmistir. O giinlerde isgilere
grev hakki verilmesi konusunda ulusal basinda ¢ikan haberler {izerine ga-
zete kendi degerlendirmesini yapmis ve Tiirkiye nin bdyle bir uygulamaya
heniiz hazir olmadigini, ufacik bir ihtilaf yiiziinden is¢ilerin fevri davranabi-
leceklerini, bunun da iilkenin sanayisinin ve is yerlerinin aleyhine olacagini
iddia etmigtir®!.

Gazetenin 1954-57 doéneminde DP’ye olumlu bakigi daha ¢ok Di-
yarbakir iizerinden olmustur. Bu baglamda iktidarin Diyarbakir’a yaptigi
hizmetler siralanmis ve yapilmas: beklenen hizmetlere gazete satirlarinda
yer verilmistir. Yapilan hizmetler konusunda en ¢ok Diyarbakir’a yapilan
ev ve diikkanlara yer verilmistir. 30 May1s 1955 tarihli gazetede Hayiwrli Bir
Tesebbiis adiyla yazilan makalede sehirdeki ev ve diikkan darligini gider-
mek i¢in Emlak Kredi Bankasi Diyarbakir Subesi tarafindan desteklenen
80 ev ve 10 diikkanin insasina baslandig1 bildirilmistir*>. Benzer haberlere
sikca yer verilmistir. Bunlardan birinde; “Daima fakirleri, gayri sthhi evier-
de oturanlari ve ayni zamanda meskensiz vatandaslart diigiinen ve bu yolda
ciddi tedbirler alan hiikiimetimiz, insaati biten sithhi ve modern blok evlerin
tevziatina baslamis ve meskensizler birer eve kavusmuslardwr. Hatta gece-
kondular da miimkiin mertebe 1slah edilip tapularin verilmesi hazirliklarina
da baslanmustir. Halk bu haywrli hareketlerden ¢ok memnun olmaktadir’*
sozleriyle iktidarin yaptig1 hizmet dviilmiistiir.

Gazeteye gore Diyarbakir’a ev ve diikkkan hizmetlerinden baska Nu-
mune hastanesi yanindaki bos arazi istimlak edilerek ek bina yapilmis, in-
saat islerini hizlandirmak icin iki bin ton demir tahsis edilmis, Hamravat
suyundan ayri bir sebeke halinde bes bin metre su borusu désenmistir®.
Gazete, Diyarbakir’da yapilmasi beklenen hizmetlerde ise seker fabrikasi
ve sayak fabrikas1 beklentisi igerisine girmistir. Ancak fabrikalarin Diyarba-

30 Muhittin Cagn, “Se¢imler de Bitti”, Diyarbakir, 7 May1s 1954, s. 1.

31  Sabri Aytar, “Is¢iye Grev Hakki”, Diyarbakir, 23 Mart 1955, s. 1.

32 Sabri Aytar, “Hayirli Bir Tesebbiis”, Diyarbakir, 30 May1s 1955, s. 1.

33 Sabri Aytar, “Halk Memnundur (Insaat: Biten Evler)”, Diyarbakir, 17 Agustos 1957, s. 1.
34  Diyarbakir, 28 Haziran 1956, s. 1.
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kir’da kurulamadigi anlasilmaktadir ki 1957-60 doneminde gazete hiikiime-
te bu konuda elestirilerini yoneltecektir.

Gazetenin DP iktidarinin ilk yillarinda muhalif bir tavir takindigi daha
once belirtilmisti. Ancak Sabri Aytar’mn, 1957 Se¢imlerinden 6nce kaleme
aldig1 bir yaz1 gazetenin gegmiste uyguladigi yayin politikasini inkar eder
niteliktedir. Aytar, 1950 Seg¢imlerinde Tiirk milletinin iradesini heyecanla
kullanarak DP’yi iktidara getirdigini, bu partinin yaptig1 hizmetlere bakarak
ayni1 seyi 1954 Secimlerinde tekrar yaptigini ifade etmistir. Aytar, son olarak
DP teskilatlarinin ilk gilinkii heyecanla ¢alismalarina devam ettigini ve ge-
lecek secimden de zaferle ayrilacagindan bir kuskusunun olmadigini ifade
etmistir®®. Aytar, benzer yazilarimi siirdiirecek, bu baglamda seg¢imlerden
once DP’nin yaptig1 icraatlar1 siralayacaktir®®, Gazete bu yontyle ilk yilla-
rinda takindig1 muhalif tavirla ¢eligmistir.

Diyarbakir gazetesinin 1954-57 doneminde iktidara kars1 tek olum-
suz elestirisi 1955 yilinda yapilan bir Diyarbakir 1 Kongresine olmustur. Bu
kongreye katilan DP Afyon Milletvekili Kemal Ozgoban’in CHPlilerin de
dinleyiciler arasinda olmasina aldiris etmeden muhalefete Zebaniler diyerek
hakaretlerde bulundugu iddia edilmis ve Ozcoban’in bu davranisi partiler
aras1 miinasebetleri olumsuz etkileyecegi ifade edilerek elestirilmistir®’.

1957- 1960 DOnemi

1957 Segimlerinde iilke genelinde muhalefetin aldig1 toplam oy ora-
ninin altinda kalan DP, Diyarbakir’da da %49,2 oy ile bir dnceki genel se-
cimlere gore 12 puanlik bir kayip yasamistir. Diyarbakir’da diger muhalefet
partilerinden CHP %30, 1, Hiirriyet Partisi ise %20 oy almistir®®. Bu sonuca
gore HP her iki partiden de kendisine oy ¢ikarmay1 basarmustir.

Secim sonuglarinin ardindan Diyarbakir gazetesinin DP’ye olan des-
tegi stirmiistiir. Sonuglart degerlendiren Sabri Aytar, DP’nin yedi senede
yapmig ve yapmakta oldugu hizmetlerin Tiirk milletinde umumi bir mem-
nuniyet uyandirdigini, sonuglarin da bu memnuniyetin bir tecellisi oldugunu
ifade etmistir. Aytar’a gore; 1950’den bu yana memlekette yapilan barajlar,

35 Sabri Aytar, “DP iktidarma Karst Halkin itimadi Daha Cok Artmistir”, Diyarbakir, 12 Temmuz
1957,s. 1.

36 Siralanan icatlar; lilke genelinde agilan fabrikalar, ¢iftcilere tahsis edilen traktorler, zirai aletler,
tarima agilan topraklar vs icraatlardir.

37 Muhittin Cagin, “Zebaniler.. Oyle mi?”, Diyarbakir, 31 Mayis 1955, s. 1.

38  Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Genel Segimleri (1923- 2011), s. 46.
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limanlar, fabrikalar, yollar ve kopriiler Tiirk milletinin dikkatinden kagma-
mis, DP’nin bu hizmetleri gerek yurt i¢inde gerekse yurt disinda takdir edil-
mistir ¥,

1957 Secimlerinden zayiflayarak ¢ikan DP’ye karsi giigclenen mu-
halefet, yurt gezilerini siklagtirmis, iktidar partisi DP de buna ayni sekil-
de karsilik vermistir. 1957-60 doneminde Diyarbakir gazetesinde en ¢ok
islenen konu DP’lilerin Diyarbakir’a ziyaretleridir. Bu ziyaretler arasinda
Cumhurbaskani Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes, Igisleri Bakani
Namik Gedik, ¢esitli bakan ve milletvekilleri bulunmaktadir. Bu gezilerin
hepsinde mutlaka bir vaat verilmistir. Gazete ise DP’nin yaptig1 hizmetleri
bu donemde de gazete siitunlarina tasiyip 6vmekle birlikte DP’lilerin gezi-
lerde verdikleri vaatlere atifta bulunarak Diyarbakir’a yeterince hizmet gel-
medigi iddia edilmis, bazen sitem dolu ifadeler kullanilmistir. Sabri Aytar,
bir yazisinda ¢esitli illerde agilan tesislerden bahsederek; ““Yukarida tesisler
yvapilan vilayetler arasinda Diyarbakir vilayeti adinin da sayilmasini ne ka-
dar candan arzu ederdik. Ne ¢care ki boyle tesislere kavusmak ve sevinmek
imkanlarin bir tiirlii elde edemedik. Imar vekili Medeni Berk, Diyarbakir in
imar edilecegini bizzat miijdeledi. Aradan epeyce bir zaman gegtigi halde
ondan da bir sey ¢tkmadi. Mahaza timitlerimizi kesmedik ve yeni miijdeleri
bekliyoruz. Elbet birgiin Diyarbakir’a da sira gelecektir. Eserlerin meydana
getirilmesi ve hizmete girmesi devam ettikce Tiirk milletinin DP iktidarina
olan baghligi daha da artmaktadr " sézleriyle bir yandan sitemde bulu-
nurken bir yandan da umutlu oldugunu gostermistir.

Bu donemde iktidar-muhalefet iliskileri genellikle gerilimli bir hava
icinde devam etmekteydi. Bu durum ulusal ve yerel basina da yansimak-
taydi. Buna paralel olarak Diyarbakir gazetesi de basindaki tartigmalara ka-
tilmis ve bu tartismalarda iktidardan yana olmustur. Sabri Aytar, 24 Ekim
1958’de kaleme aldig1 bir yazida muhalefetin DP’nin yapmis oldugu hiz-
metleri inkar etmesini elestirmis, bu inkarin ihtiras ve koltuk davasindan
ileri geldigini iddia etmistir'. Aytar, yazilarinda muhalefete elestirilerini
siirdiirmiis ve DP’nin icraatlarini siralamistir. Bu yazilariin birinde; “De-
mokrat Parti iktidara geldigi 1950 den beri vatandas emrindedir. Koylerin
islahgisi, kdy ¢ocuklart tahsillerinin garantisidiv. Yollarin, limanlarin, fab-
rikalarin, elektrik santrallerinin yapicisidir. Iktisadi, zirai, sinai ve kiiltiirel

39  Sabri Aytar, “DP’nin Yurt Hizmetleri”, Diyarbakir, 19 Kasim 1957, s. 1.
40  Sabri Aytar, “iktidar ve Hizmete Giren Eserler”, Diyarbakir, 8 Eyliil 1958, s. 1.
41  Sabri Aytar, “DP Kongrelerinin Manas1”, Diyarbakir, 24 Ekim 1958, s. 1.
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kalkinmanin onciisiidiir” ifadeleriyle DP’nin bazi alanlarda yapmis oldugu
faaliyetleri siralayarak bu giiclin kaynagini da Tiirk milleti olarak goster-
mistir. Aytar’a gore; Tirk milleti DP iktidarina kuvvet verdikge DP millete
hizmetlerine devam edecektir*.

Diyarbakir gazetesi geri kalan yayinlarinda sikga Vatan Cephesi’ne
katilimlardan bahsetmistir. 1960 darbesinden sonra ise iilkedeki tiim yayin
organlarinda oldugu gibi eski iktidara karsi cephe almistir.

Sonug

1950 Genel Segimleri, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi agisindan biiyiik
o6nem arz etmektedir. Ciinkii bu segimler ile birlikte Tiirkiye’de ilk kez ikti-
dar degisiyordu. Cumhuriyet’in ilanindan sonra 27 yil iktidar1 elinde tutan
CHP, bu segimlerde aldig1 yenilginden sonra muhalefete gegecektir. Ulke
genelinde esen demokrasi riizgarindan Diyarbakir’in yani sira, Gaziantep ve
Urfa gibi gevre iller de nasibini almistir. DP, siyasi yagsami boyunca yapilan
tic genel secimden de Diyarbakir’da ipi gogiisleyen parti olarak ¢ikmay1
basarmustir.

1950°1i yillar boyunca Diyarbakir’da Bilgi, Ummid, ileri Yurt, De-
mokrat Kale, Demokrat Sark, Demokrat Yeni Yurt, Dicle, Demokrasiye Gii-
ven, Sark Postasi, Gayret gibi pek ¢cok gazete yayin hayatini stirdiirmiistiir.
Ancak bunlarm i¢inde en kadim olam1 Diyarbakir gazetesidir. Diyarbakir
gazetesi DP iktidar1 boyunca degisken bir yayin politikasi izlemistir. 1950-
54 yillan arasinda iktidara muhalif bir kimlikte olan gazetenin bu tavr1 1954
secimleriyle birlikte degismeye baslamis ve iktidar1 savunan bir gazete sek-
line biirinmiistiir.

Gazete iktidar savunurken okumalarini memlekete yapilan hizmetler
iizerinden yapmustir. Agilan fabrikalar, yapilan yollar ve kopriiler iktidari
savunma araci olarak kullanilmigtir. Ancak zaman zaman bu hizmetlerin Di-
yarbakir’a gelmedigi hususunda DP elestirilmistir. Buna ragmen yine de 27
Mayis 1960 tarihine kadar DP’ye destegi stirmiistiir.

42 Sabri Aytar, “Demokrat Partinin Kuvveti”, Diyarbakir, 4 Agustos 1959, s. 1.
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1980 SONRASINDA DiYARBAKIR SECMEN
TERCIHLERINDE ONE CIKAN SiYASAL TERCIHLER!

Devrim Erturk
Dokuz Eyliil Universitesi,
Efes Meslek Yiksekokulu

Ozet

1980’1i yillar Tiirkiye siyasetinde farkli siyasal tercihlerin 6n plana
¢ikmaya basladigi bir donem olmustur. Diinya siyasetinde sag ve sol ideolo-
jilerin etkisiz kalmaya baslamasi, neoliberal iktisat politikalar1 Tiirkiye’deki
siyasette de 1980 sonrasinda etkili olmustur. Siyasette segmenlerin var olma
tercihlerinin yerine taninma taleplerini agir bastigi bir 6zelligin 6n plana
cikmaya baglamasi, ulus-devletlerin politikalarinda da degisimi zorunlu kil-
mistir. Taninma talebi ¢ergevesinde ulus-devletleri olusturan etnik ve dini
unsurlar iilke siyaseti i¢inde bu amagla yer almaya baglamistir.

1980 sonrasinda diinya siyasetinde 6ne ¢ikan kiiltiirel konular, Tiirki-
ye siyasetinde de kendini gostermeye baglamistir. Genel olarak siyasetteki
bu degisim etnik ve dini olarak farkli bir demografiye sahip olan Giliney-
dogu Anadolu Bolgesi’nde siyasal tercihlerde farklilasmalara yol agmustir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin 6nemli kentlerinden birisi olan Diyarba-
kir’daki se¢men tercihleri ve kentin ana siyasal egilimleri bu siiregten et-
kilenmisgtir. Kiirt niifusun yogun olarak yasadigi, kentlesme dinamiklerinin
kendisini etkili bir sekilde gosterdigi Diyarbakir, siyasal tercihlerini de ana
akim degisimlere uygun bir ¢izgide ortaya koymustur.

Bu bildiri siyasetteki degisim ¢ercevesinde Diyarbakir siyasetinde
1980 sonrasi siyasal tercihlerde ortaya ¢ikan degisimleri betimsel bir yak-
lagimla analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu analiz ¢ergevesinde 1980 yili-
na kadar Tiirkiye siyasetinde etkili olmug ana akim siyasal partilerden olan
Cumbhuriyet Halk Partisinin, ulus-devletin kurucu aktorii olmasi sebebiyle
aldig1 politik pozisyon da ele alinacaktir. Ayrica yine 1980 6ncesinin ana
akim siyasal partilerinin 1980 sonrasinda yerini alan siyasal tercihlerin neler
oldugu bildirinin agiklamay1 amagladigi bir diger konudur.

1 Bucalisma Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Bilimdalinda dokto-
ra tezi olarak hazirlanan “Cumbhuriyet Halk Partisi’nin Glineydogu Anadolu Bélgesi’nde Toplumsal
Tabanim Kaybetmesinin Nedenleri (1990-2011): Diyarbakir, Mardin ve Gaziantep Ornegi” baslikli
tezin bir kismindan olugsmaktadir.
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POLITICAL PREFERENCES OF THE VOTERS IN
DIYARBAKIR AFTER 1980

Abstract

The 1980s was a period when different political preferences began
to come to the forefront in Turkish politics. The ineffectiveness of right and
left ideology in world politics and the neoliberal economic policies were
observed in Turkish politics as well after 1980. In politics, the emergence of
a feature in which voters’ preference to exist outweighed the demands for
recognition necessitated a change in the policies of the nation-states. Within
the framework of the demand for recognition, the ethnic and religious ele-
ments constituting the nation-states have begun to be a part of the politics of
the country to meet this demand.

The cultural issues that came to the forefront in world politics after
1980 have also begun to be discussed in Turkish politics. In general, this
change in politics has led to differentiations in political preferences in the
Southeastern Anatolia Region, which has different demographics in terms of
ethnicity and religion. The voter preferences in Diyarbakir, which is one of
the important cities of Southeastern Anatolia Region, and the main political
tendencies of the city were affected by this process. Diyarbakir, which is
densely populated with Kurdish people and where urbanization dynamics
manifest itself effectively, has revealed its political preferences in line with
the mainstream changes.

This paper aims to analyze the changes observed in political preferen-
ces in Diyarbakir politics after 1980 within the framework of the changes in
politics with a descriptive approach. To this end, the political position taken
by the Republican People’s Party, which was one of the mainstream political
parties that was effective in Turkish politics until 1980, will be discussed as
the founder of the nation-state. Another aim of this paper is to reveal the po-
litical preferences after 1980 that replaced the mainstream political parties
of the pre-1980 period.



Giris

Diyarbakir, verimli hilal olarak adlandirilan Mezopotamya’nin kuze-
yinde yer almaktadir. Kentin sahip oldugu cografi konumu tarihinin eski-
lere uzanmasimi saglamigtir. Kente ilk yerlesim tarimim bu bolgede basat
olmasina da bagl olarak yaklasik on bin yillik bir gegmise sahiptir. Farkli
medeniyetlerin kuruldugu il iilkenin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer
alan bolgenin Gaziantep’ten sonra ikinci ili olarak gelmektedir. Kentin sahip
oldugu tarihsel miras ve bolge i¢cindeki konumu, bolgedeki diger illere gore
gelismiglik diizeyi kentin 6nemini arttiran faktorler arasinda sayilabilir.

M.O. 3 binden itibaren farkli uygarliklarin medeniyet kurmus oldugu
kent bir¢ok uygarliga da ev sahipligi yapmistir. Sonraki dénemlerde Roma,
Bizans gibi Hiristiyan uygarliklarin hakim oldugu kente daha sonra Islam
devletleri hakim olmustur. Cok farkli uygarliklarin kentte hakimiyet kurmus
olmasi, kentin tiim bu uygarliklarin mirasindan eserlere sahip olarak zengin
bir kiiltiirel konuma gelmesinde etkili olmustur. Kentin sahip oldugu tarihi
gecmis ve cografi konumu sayesinde 6nemli bir yere sahip olan kent birgok
kiiltiiriin ve ideolojinin merkezi haline gelmistir.

Kent sahip oldugu cografi konumu sayesinde bircok uygarligin dik-
katini ¢ekmistir. Roma doneminde ticaret merkezi olan Diyarbakir, yeni nii-
fuslara da ev sahipligi yaparak mekansal olarak genislemesini arttirmistir.
Kente yeni gelen niifusla birlikte kentte su ve kanalizasyon kanallar1 yapi-
larak kentin mimarisi Roma ve Bizans mimarisi ile olusturulmustur. Kent
yasami bugiin hala varligini siirdiiren surlarin i¢inde gelismeye baglamistir.
Sur i¢inde olusan kent niifusu 500’1 yillarda 80.000 civarina ulagmistir.?
Daha sonra Islam uygarliklarmin kente hakim olmasi ile kentte kiiltiirel
cesitliligi yansitan mimari eserler ortaya ¢ikmistir. Ayrica kentin konumu
nedeniyle bircok uygarligin kentte yagamasina bagli olarak da bolge illeri
icinde 6nemli bir yere sahip olurken ayni zamanda farkl kiiltiirlerin de kar-
stlagma noktasi olmustur. Kentin giineye acgilan konumu nedeniyle de Dogu

2 Hatice Kursuncu, Kentsel Yoksulluk: Diyarbakir Aziziye Mahallesi Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006, 39-40.
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Anadolu illerinin de giliney bolgelere gecis giizergdhinda yer almistir. Bu
durum kentte ticaretin 6nemli bir yere gelmesini saglarken kentin de gelisi-
min de 6nemli bir etken olmustur.

Kentin Osmanli Imparatorlugu hakimiyetine girmesinden sonra ti-
caret iyilesmeye ve kent de biiylimeye baglamistir. Osmanli doneminden
itibaren ticaretin gelismesi ile birlikte kentte artan biiytime kentsel mekanin
genislemesini saglamistir. Osmanli’nin modernlesme c¢abalar1 ile birlikte
merkezi otoritenin tesis edilmeye caligilmasi kentin yapisinda da 6nemli de-
gisikliklere neden olmustur. Kent 1800’1l yillardan itibaren hastane, kisla,
cami, miilkiye dairesi gibi kamu hizmet binalarinin yapilmasi ile birlikte sur
disina tagsmaya baslamistir.> Osmanli’nin merkezilesme politikalari ile bir-
likte kentte yer alan gayri Miislim unsurlar gé¢ etmeye baglamistir. Kentin
sosyal yapisindaki bu degisim gilinlimiizde farkli kiiltiirlerin bu kentten yok
olmasinin bir nedeni olarak goriilebilir.

Kentin Cumhuriyet donemi ile birlikte devletin otoritesinin tesisi yo-
niinde uygulanan politikalarla birlikte kentte degisim ortaya ¢ikmustir. Ozel-
likle 1925 yilinda ¢ikan Seyh Sait isyani ile birlikte bolgede 6nemli oranda
g6c¢ gerceklesmistir. Bu gocle birlikte zorunlu iskana tabi tutulan kesimlerin
bu kentten siirgiin edilmesi kentteki toprak miilkiyetini de degistirmistir.
Bu tablo bolgenin diger illerinde oldugu gibi Diyarbakir’da da benzer bir
siirecin yasanmasina neden olmustur. Isyana karistiklar1 nedeniyle birgok
aile siirgiine tabi tutulurken devletin otoritesini tesis etme amac1 kentte ken-
disini biiylik 6l¢iide hissettirmistir. Seyh Sait isyani ger¢evesinde zorunlu
gdcle bolgede dnemli niifus hareketleri ortaya ¢cikmistir. Dogu ve Gilineydo-
gu illerinden tilkenin batisina iskan yasasi ile stirgtinler gergeklestirilmistir.*
Bunlara bagli olarak bolge illeri i¢inde Diyarbakir’in gerek isyan sirasinda
gerekse de isyan sonrasinda devletin uyguladigi politikalardan 6nemli 6l¢ii-
de etkilendigi soylenebilir.

1993 yilinda biiyiiksehir statiisiine kavusan Diyarbakir 1990’11 yillar-
dan itibaren bolge illeri i¢inde kentsel niifusun hizli bir sekilde artig goster-
digi bir il olmustur. Bu niifus artisinda biiyiiksehir olmasiyla birlikte 6zel-
likle bolgedeki ¢atigma ortami ve zorunlu gog biiyiik olgtide etkili olmustur.

3 Cumali Cigek, Kiiresellesme ve Kiiresellesme ve Yerel Demokrasi —Liberal Katilim Soyleminin
Sinirlar1 Diyarbakir Ornegi, Vate Yayinevi, Istanbul 2011, 102.

4 Necati Bozkurt, Denizi Kurutmak (Diinden Bugiine Zorunlu Gég ve Iskan Politikas1), Belge Yayin-
lar1, Istanbul 2000, 12; Fikret Babus, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik-Sosyal Politikalar Cercevesin-
de Gog ve Iskan Siyaseti Uygulamalari, Ozan Yaymcilik, Istanbul 2006, 161.
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Zorunlu gogler esnasinda il merkezleri go¢ edenler i¢in ilk sirada tercih edi-
lebilir yerler olmustur.® Diyarbakir’1 bolge i¢inde cazip kilan ise kentin bol-
ge illeri i¢inde ekonomik anlamda Gaziantep’ten sonra en elverisli il olma
ozelligi oldugu soylenebilir.®

Kimlik, Kiresellesme ve Siyaset

Kiiltiirel degerler siyasetin merkezine 1980 sonrasinda yerlesmeye
baslamistir. Siyasetin kolektif birliktelik olarak sinifi merkeze alan isleyi-
sinin yerini kiiltlirel degerler almigtir. 1980 dncesinin kolektif yapisi olan
sinif 1980 sonrasinda siyaset sahnesinde etkisini yitirmeye baslamistir. Yeni
donemde ise kolektif bir miittefik olarak kiiltiirel gruplar siyasette etkili ol-
maya baslamistir. Kiiltiirel degerlerin siyasetin merkezi konumunda yer al-
masi siyaset iiretme pratikleri ile de dogrudan iliskili goriilebilir. Neoliberal
politikalarin etkisini gosterdigi kiiresel diinya diizeninde bir 6nceki donemin
ekonomik refah1 amaglayan ideal diizen vaatleri de sona ermistir. Refah dev-
letinin krizi ile birlikte toplumsal alanda da ekonominin neredeyse tamamen
belirleyici hale gelmesi sinifsal siyasetin yerine kimliklerin siyaset alanindan
talepleri ile gorlniirliik kazanmast siirecinin dogurmustur. Refah devletinin
krizi ve kiiresellesmenin etkisi ile birlikte diinya piyasalarinda neoliberal il-
kelerin basat hale gelmesi temel kirilma noktasini olusturmustur.

Ekonomi alaninda neoliberalizmin etkisi ile birlikte ortaya ¢ikan de-
gisimler toplumsal alan1 egemenligi altina alirken siyaset karsisinda ekono-
minin éneminin artt1g1 bir ddneme gerilmistir. Ekonomi alanindaki neolibe-
ralizmin “zaferi”’olarak sunulan bu gelisme ile birlikte siyasette de kimlik
belirleyici bir 6ge haline gelmistir. Kimligin siyasettin merkezine yerles-
meye baslamas1 sinif kavraminin siyasette etkisiz kalmasi ile paralellik gds-
termistir. Kimligin siyasette yiikselise gegmesi 1968 olaylar1 olurken ayni
zamanda 1968 olaylar siyasetin karsisinda sinifsal giiclinde zirvesi olarak
degerlendirilebilir. Diinyanin neredeyse tamaminda etkili olan 1968 Genglik
Hareketleri bir anlamda siyasetin karsisinda homojen ve giiclii bir kitlenin
varligini da géstermistir.

Daha homojen ve biiyiik bir toplum tahayyiilii iizerine kurulan pro-
jelerin iflas ettigi anlamina da gelen yeni donemde, modernligin insanliga
vaatleri ile siyaset sahnesine ¢ikan CHP’nin kimlik talepleri karsisindaki

5 Inan Keser, Gog ve Zor, 1. Baski, Utopya Yaymevi, Ankara 2011, 118.

6  Berrin Koyuncu-Lorosdag ve Fuat Keyman, Kentler: Anadolu’nun Déniistim, Tiirkiye’nin Gele-
cegi, Dogan Kitap, Istanbul 2010.
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ikilemlerinin tartisilmasi agisindan bu boliimiin aragtirma agisindan 6nemli
oldugu diigiiniilmistiir. Ulus-devlet ideolojisi lizerine varliginit konumlandi-
ran CHP, yeni donem siyasetinde etnik talepler karsisinda ulusalci refleks-
lerle karsilik vermek durumunda kalmistir. Bu da arastirmanin ana sorusu-
nun cevaplanmasinda 6nemli bir noktay1 olusturmaktadir.

Kiiltiir, kiiltiirel grup ve kimlik konusunun siyasetin merkezinde yer
alis stlirecinin tartisildigi bu boliimde kiiresellesme ve post-modern ideolo-
jinin kimlik siyasetinde etkilerinin neler oldugu incelenmistir. Kimlik siya-
setine neden olan sosyo-ekonomik ve politik kosullar kimlik siyaseti baslig
altinda incelenmistir. Son olarak da kimlik siyasetinin Tiirkiye’deki yansi-
malart iizerindeki tartismalara yer verilmistir. Kimlik siyasetinin yiikselisi
aragtirma agisindan 6nem tagimaktadir.

Kuresellesmenin Kimlik Siyasetine Etkisi

Kiresellegsme kavram olarak ekonominin, siyasetin merkezine yerles-
mistir. Siyaset ve ekonomi alaninda diinyanin birbirine olan bagliligini ifade
etmek i¢in kullanilan kiiresellesme kavrami 1980 sonrasinda tiim alanlar1 et-
kileyen bir kavram haline gelmistir. Kiiresellesme, kiiresellesmenin etkileri
gibi konularin sik sik duyuldugu bir donem yasanmaktadir. Kiiresellesme
kavraminin siklikla kullanilmasina bagli olarak da sosyal bilimler alaninda
kiiresellesme kavrami bir sosyo-ekonomik ve siyasi ¢oziimlemelerde mer-
kezi konuma gelmistir.

Kiiresellesme kavrami giindelik yasama kadar her alan1 isgal ederken
sosyal bilimler alaninda da anahtar kavramlardan birisi haline gelmistir.”
Kavramin anahtar bir kavram haline gelmesi ile birlikte kullanimmin da
1980’1lerden sonra hizla artmasi Robertson (1999)’a gore® kavramin kullani-
minm takip etmek imkansizlagsmistir. Kavramin bu denli ¢ok yayginlagmasi
gatigma, pargalanma gibi birgok unsuru i¢inde barindirmasi ile birlikte® ka-
pitalizmin diinyaya yayilis siireci ile iligkilendirilmesine'® de baglanabilir.
Kiiresellesme kapitalizmin diinyaya yayilmasi dolayisiyla da diinyadaki
toplumlarin birbirine benzeme siireci ile de birlikte diistiniilebilir. Kapitalist

7 Anthoney Giddens, Modernligin Sonuglari, (Cev. E. Kusdil), Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2004, 55.

8  Roland Robertson, Kiiresellesme: Toplum Kurami ve Kiiresel Kiiltiir, (Cev. U. H. Yolsal), Bilim ve
Sanat Yayinlari, Ankara 1999.

9  Anthoney Giddens, Sag ve Solun Otg:sinde: Radikal Politikalarin Gelecegi, (Cev. M. Sozen ve S.
Yiicesoy), 1. Baski, Metis Yayinlari, Istanbul 2002, 12-13.

10 Immanuel Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm, (Cev. N. Alpay), Metis Yayinlari, Istanbul, 2002, 16.
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sistem tiim diinyayi etkilerken ayn1 zamanda diinya toplumlarini da ekono-
mik temelde birbirine benzetmektedir.

Ekonomik sistemlerin birbirine eklemlenmesi, dolayisiyla kapita-
lizmin bagat hale gelmesi kiiresellesmenin en dnemli 6zelliklerinden bi-
rini olusturur. Giddens’a gore'' uzak yerleri birbirine baglayan bir siireg
olarak ifade edilen kiiresellesme bu baglantiy1 kapitalist sistem iizerinden
gerceklestirmektedir. Dolayisiyla da diinya iilkelerinin birbirine baglanma-
lar1 ekonomik temelde olmaktadir. Bauman’a gore!? ise bu siire¢ diinya
iilkelerini birbirine baglarken ayni zamanda basina buyruk bir siirece de
kargilik gelmektedir. Bagina buyrukluk ise ekonomi alaninda gergeklesme-
mektedir. Bauman’in kiiresellesmenin basina buyrukluk getirisi daha ¢ok
sosyo-ekonomik etkileri anlaminda kabul edilebilir. Ciinkii kapitalist eko-
nominin diinya tilkelerini etkileme siireci ile birlikte ulus-devletleri asan bir
takim egemen denetleyici kurumlar ortaya ¢ikmistir. Bu siireg¢ ayni zamanda
ulus-devletin egemenliginin de zedelenmesine neden olmustur. Kiireselles-
me siireci ile birlikte ulus-devlet sahip oldugu bir takim egemenlik yetki-
lerini ulus-tistii kurumlarla paylasmak durumunda kalmistir. Ulus-devletin
ozellikle ekonomik agidan islevsizlestirilmesi siirecinde iki boyut 6n plana
cikmistir. Birincisi, ekonomi alanindaki yetkilerin IMF, OECD, GATT gibi
ulus-asirt 6lgekte yapilanmis kurumlara devredilmesi, ikinci ise ulus-dev-
letlerin hakimiyetlerinin kendi sinirlart iginde yerellikle asindirilmasidir."

Kiiresellesme siireci ulus-devletin egemenliklerini torpiilerken ayni
zamanda ulus olgusunu par¢alama yoniinde de bir etkiye sahip oldugu soy-
lenebilir. Modern siyasi donemin bir 6gesi olan ulus-devlet kiiresellesme
siireci ile birlikte sahip oldugu zemini kaybetmeye baslamistir. Her sey-
den once ulus-devletin egemenligini ulus-iistii kurumlarla paylasmak du-
rumunda kalmasi ulus-devletin mesruiyetini de sorgulanir hale getirmistir.
Ulus-devletin siyasi, toplumsal ve ekonomik zemininin krizde oldugu yo-
niindeki tartigmalar,'* ulus-devletin egemenlik kurdugu toplumsal birligi
de parcalamaktadir.

11 Giddens, Modernligin Sonuglari, 69.

12 Zygmunt Bauman, Kiiresellesme: Toplumsal Sonuglari, (Cev. A. Yilmaz), Ayrint1 Yayinlar1, Istan-
bul 1999, 69.

13 Giilten Kazgan, Kiiresellesme ve Ulus-Devlet, 5. Baski, Bilgi Universitesi Yaymnlari, Istanbul,
2009, 34.

14 Stuart Hall, “Yerel ve Kiiresel: Kﬁresgllesme ve Etniklik”, Kiiltiir, Kiiresellesme ve Diinya Sistemi,
Derl.: A. D. King, (Cev. G. Seckin - U. H. Yolsal), Bilim ve Sanat Yaymlar1, Ankara 1998, 47.
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Kiiresellesme siireci ile birlikte ulus-devletin dayandig1 siyasi, sosyal
ve ekonomik taban kaymaktadir. Buna bagli olarak ulus-devletin element-
leri olan ulusal toplum, ulusal egemenlik, ulusal ¢ikar, ulusal kimlik, ulusal
ekonomi gibi kavramlar karsiliksiz kalmaktadir. Uluslarin dis iliskilerinde
ulusal ¢ikarlar, piyasanin da belirleyiciligi ile “pazarlik”lar iizerine aligve-
ris anlayisi ile yiiriimeye baglamigtir. Bauman’a gore'® buna neden olan ise
kiiresel giiglerin hareket 6zgiirligliniin saglanmasi ve bunun her gegen giin
artmasidir. Ulus-devletin belirtilen sartlara gére yeniden yapilandirilmasi
ise bunu saglayabilecek olan bir neden olarak goriilmektedir.

Kiiresellesme siirecinde ulus-devlet yeniden yapilandirilarak cagin
yeni bir devlet tiirli gibi sunulmaktadir. Uluslararasi 6l¢ekte kiiresel sisteme
entegre olmus bir devlet anlayis1 yerelde de hakimiyetlerini paylagsmig bir
ozellige biirlinmiistlir. Uluslararas1 alanda ulus-devletin egemenlik haklar
ulus iistii kuruluslar tarafindan paylasilirken sadece yerel yetkilerle sinir-
landirilmis bir devlet sekli ortaya ¢ikmistir. Kiiresellesme siirecinde bazi
ulus-devletler bu yapiya gore bir doniisiim gecirirken, Bati merkezli tilkeler
ise diinya siyasetinde hakim konumlarini arttirarak devam etmektedir.

Ulus-devletin gecirmis oldugu bu doniisiimlerle birlikte yetkileri bii-
yik 6l¢iide kisitlanmig yeni bir post-modern devlet tiirii ortaya ¢ikmaya bas-
lamistir. Kiiresellesme tarafindan temsil edilen yeni diizende ulus-devletler,
sadece yerel yetkilerle donatilmis yapilar olarak diistiniilmeye, uluslararasi-
lasamayan sermaye ile birlikte vasifsiz is¢ilerin devleti haline gelen bir yap1
muamelesi gérmeye baglamigtir.'®

Ulus-devletin toplumsal zemininin agindirilmasi ise kiiltiirel 6zellik-
lerin siyaset sahnesinde yer almasi ile gergceklesmektedir. Daha ¢ok etnik
kimlik temelinde ortaya ¢ikan bu gelisme devletin dayandig1 ulus anlayisi-
nin mesruiyetinin sorgulanmasina neden olmaktadir. Bir takim kiiltiirel ta-
leplerin ulus-devlete yoneltilmesi, devletin farkli unsurlari birlestirici etki-
sinin de'” zedelenmesine neden olmaktadir. Bu ayn1 zamanda ulus-devletin
kendi i¢inde de egemenliginin sarsilmasina neden olmaktadir.

Ote yandan kiiresellesme siireci ile birlikte kimliklerin siyasetin mer-
kezine yerlesmeye baslamasinda post-modernizmin de etkisi bulunmaktadir.

15 Bauman, Kiiresellesme: Toplumsal Sonuglari, 79.
16  Kazgan, Kiiresellesme ve Ulus Devlet, 38.

17  Jurgen Habermas, Oteki Olmak, Otekiyle Yasamak, (Cev. . Aka), 1. Baski, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2002.
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Modernlik projesinin 1970’li yillarda elestirilmeye baslanmasi, modernligin
getirisi olan sosyo-politik ve sosyo-ekonomik tiim 6gelerin mesruiyetinin
sorgulanmasina neden olmustur. Bu sorgulama ayni1 zamanda bu dgelerin
destek yitirmesine de neden olmustur.

Kimlik Siyasetinin Turkiye’ye Yansimalari

Kiiresellesme, ulus-devletin “krizi”, refah devletinin “krizi” gibi ge-
lismeler diinyada oldugu gibi 1980 sonrasinda Tiirkiye’de etkili olmaya
baslamistir. Neolieberal doniisiimiin bu donemde baslamasi ile birlikte Tiir-
kiye’nin diinyaya agilma siireci baglamistir. Bu siirecte diinya siyasetinde
etkili olan kavramlar Tiirkiye siyasetinde de yansima bulmustur. Ozellikle
1990’11 yillarda siyasette iki 6genin belirleyiciligi artmistir. Bunlar da etnik
ve dini temelde ortaya ¢ikan kimlikler olmustur. Kiirt kimligi ve Islami kim-
ligin siyasal alanda etkili olmaya baglamasi sekiiler ve ulus-devlet temelin-
deki kurucu felsefenin de sorgulanmasini beraberinde getirmistir.

Ekonomi alanindaki neoliberal doniisiimlerin yolunu agan ise 1980
askeri darbesi olmustur. Darbenin 6ngdrdiigii siyasal yapi darbe sonrasinda
getirilen bir takim kisitlamalarla uygulanmaya konulmustur. Ozellikle tiim
siyasal partilerin yasaklanmasi ve toplumdaki kurumlara getirilen siyasi ya-
saklar orgiitlii toplumun dagitilmasini hedeflemistir. Darbenin 6ngordigii
toplumu apolitiklestirme biiyiik ol¢lide basarili olmustur. Bu donemde si-
yasal aktivizm niifusun az bir kismina serbestlik tanimigtir. 1982 anayasasi
ve siyasal parti yasasi ile kamu sektorii ¢calisanlarinin, memurlarin, sendika
iiyelerinin, 0grencilerin, 6gretmenlerin, askerlerin ve digerlerinin siyasal
katilimi sinirlandirilmagtir. '

Bunlara ek olarak ulusal kalkinmacilik modeli ile ekonomik gelis-
me planlar1 yine bu donemde terk edilmeye baslanmistir. Devletin ekono-
mi igindeki etkisi serbest piyasa kosullar1 icinde 6zel sektor lehine daralma
gostermistir. Oysa 1960 ve 1970’1i yillarda ulusal kalkinmacilia dayali po-
litikalar ile refah diizeyinde bir artis saglanmistir.! Tiirkiye’de sonug alan
bu politikalar ayn1 zamanda o6rgiitlii bir toplum yapsi ile de birbirini destek-
leyen gelismeler olmustur. Diinya 6l¢eginde neoliberal ekonomi politikala-

rinin bu déonemde popiiler hale gelmesi, Tiirkiye’de de bu yapinin isleyisi-

18 Kayhan Delibas, “The Collapse of the Turkish Party System and its Effects on Citizenship and the
Legitimacy of Governance”, Citizenship and the Legitimacy of Governance, Edt. I. Pardo and G.
B. Prato, (Ashgate Publishing: Surrey), 2011, 177.

19  Eric J. Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, ( Cev. Y. Saner), 25. Baski, Iletisim Yayinlari,
Istanbul 2010, 392.
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ne uygun bir siyasal sistemi zorunlu kilmistir. 1980 darbesinin saglamaya
calistig1 da neoliberal ekonominin isleyisine uygun bir siyasal yapi1 ortaya
¢ikarmak olarak belirlenmistir.?

Tiirkiye siyasetinde goriilen bu degisim ayn1 zamanda neoliberal
ekonomi politikalarinin uygulanmasini kolaylastirict olmustur. Dénemsel
olarak kapitalist ekonominin girdigi krizlerde siyasal krizlerin de ortaya
ctkmamas1 Ongoriisii yeni donem siyasetinin bir 6zelligi olarak 6n plana
¢ikmaktadir. Cilinkii 1977’te tiim petrol krizinin ¢gikmasina bagli olarak eko-
nominin ¢ikmaza girmesi, toplumdaki sag kanat gruplarin provokasyonu ile
siyasal krize doniigmiistiir. Siyasi krizle etkileri artan ekonomik kriz tlke-
yi ¢ikmaza sokmustur.*! Yeni déonemde ise bu tiirden ekonomik krizlerin
siyasal krizlere donligmemesi amaci ile toplumun politize olma yollarmin
kisitlanmasi care olarak goriilmiistiir. Ulkedeki siyasal hareketlerin tasfiye-
sine neden olan bu gelismeler ayn1 zamanda iilke kalkinmasinin ekseninin
ulus-Otesi stratejiye cevrilmesine neden olmustur. Ulusal stratejilerin terk
edilmesi ayni zamanda ekonominin siyasetten ve devletten ayrilmasina ne-
den olmustur.?

Ekonominin devletten ve siyasetten ayri bir isleyise sahip olmasi
ulus-devletin ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yasamdaki hakimiyetinin
asmmasina neden olmustur. Diinya siyasetinde oldugu gibi Tiirkiye siya-
setinde de bu donemde evrensel projeler yerini daha kiigiik kapsamli pro-
jelere birakmaya baslamistir. Buna bagl olarak da siyasetin konular1 daha
mikro boyutlar olmustur.?® Bu 6zellige sahip olan yeni donem siyasetinde
Islami egilimlere, dinsel ve etnik kimlik siyasete yeni firsatlar agilmugtir.*
Bu gelismeler ulus-devlet yapisinin ve ulusa iliskin her kavramin tartismaya
actlmasina neden olmustur.® Siyasetin oturdugu geleneksel baglamin gide-
rek asinmasi ve gézden diismeye baslamasiyla siyasetin tanimi da farkli bir
icerik almistir. Yeni donemin siyasetinin kabul goren ozellikleri Angilli’ya

20 Korkut Boratav, 1980°li Yillarda Tiirkiye’de Sosyal Smiflar ve Boliisiim, imge Kitabevi, Ankara
2005, 83.

21 Delibas, The Collapse of the Turkish Party System and its Effects on Citizenship and the Legitima-
cy of Governance, 176.

22 Niliifer Géle, Melez Desenler: islam ve Modernlik Uzerine, 2. Baski, Metis Yaymlari, Istanbul
2002, 46.

23 Nuray Mert, “Siyaseti Savunmak”, Trkiye Giinligi, S. 59 (02), 2000, 7.

24 M. Hakan Yavuz, “Milli Gérils Hareketi: Muhalif ve Modern Gelenek”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince: Islamcilik (Cilt:6), Edt.: Y. Aktay, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2005, 591.

25 H. Biilent Kahraman, Sag Tiirkiye ve Partileri, imge Kitabevi, Ankara 1995, 175.
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gore?® ideolojiyi goz ardi eden, neoliberal politikalari tavizsiz uygulayabilen
ve imaj yaratma konularina oncelik veren 6zellikler olarak degismistir.

Imaj ve sirketlesme {izerine kurulan yeni dénem siyasal partiler ulu-
sal aidiyetin dniine gegmeye baslayan din ve etnisite baglamindaki yapilari
politikalarinin merkezlerine almiglardir. Ulus-devletin yetkilerinin aginma-
ya baglamasi ile birlikte ilerleyen bu siire¢ kendilerini “6teki” olarak kabul
eden kesimlerin daha farkl biitiinsel toplumsal birlikteliklerin i¢inde kendi-
lerini ifade etmelerine neden olmustur.”’” Tiirkiye siyasetinde bu degisimin
egemen olmaya baslamasi 1980°1i yillara rastlamaktadir. Ekonomi alaninda
egemen olan neoliberal politikalar toplumsal ve siyasal alanda kendisini
kiiltiirel konularla taban bulmustur. Bireysellesmenin etkisi ile birlikte yal-
nizlasan birey kendisini dinsel ve etnik ortamlar iginde yer bulma arayisinda
olmustur. Modernligin evrensel projelerinin etkisinin ortadan kalkmasi ide-
olojik bir bag ile bir araya gelebilen etnik unsurlarin birbirlerinden ayrigsma
siirecini ortaya ¢ikarmustir. Ideolojik birlikteligin zayiflamasi, yeni dénem
siyasetinde Kiirt siyasetinin Tiirk solundan ayrilig siirecinin ortaya gikar-
mustir. Ozelde solda yasanan bu kopus genel olarak iilke siyasetinde de bir
kopma ortaya ¢ikarmistir.?®

Yeni donemde Tiirkiye siyasetinde de kimlik belirleyici bir konu-
ma gelmistir. Merkez partiler 1990’11 yillar boyunca iktidar deneyimlerde
ekonomik krizler, yiiksek enflasyon, yolsuzluklar gibi konularda basarisiz
oldukea etkisiz kalmislardir. Susurluk kazasi ile ortaya ¢ikan mafya-siya-
set-ticaret iligkileri, {ilkenin glineydogusunda yasanan siddet olaylaria ve
Kiirt sorununa demokratik ¢6ziim bulunamayisi, 5 Nisan 1994°teki ve Subat
2001°deki ekonomik krizler merkez partilere olan se¢gmen desteginin orta-
dan kalkmasina neden olmustur.?’

Tiirkiye’deki merkez partileri segmenin ekonomik sorunlarina ¢o-
ziim bulamamalarina bagl olarak siyasetten silinmislerdir. Ancak merkez
partilerin etkisiz kalmasina neden olan gelismeler bir 6nceki siyasetin te-
melleri olan daha biitlinciil ve ekonomik temelli olan sorunlardir. Bugiin
siyaset sahnesine bakildiginda yine bu sorunlara yonelik ¢dziim Onerileri

26 Angilli, Mert, “1980 Sonrasi Tiirkiye Siyaseti ve Geng Parti”, Praksis, S. 12, Kis, 2004, 46.

27 Kahraman, Sag Tiirkiye ve Partileri, 176.

28 Bahar Sahin, “Tirkiye’nin Avrupa Birligi Uyum Siireci Baglaminda Kiirt Sorunu: Agilimlar ve
Sirlar”, Tirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalari: AB Siirecinde Yurttaglik Tartismalari, Derl.:
A. Kaya ve T. Tahranl, TESEV Yayinlari, Istanbul 2006, 135.

29 Delibas, The Collapse of the Turkish Party System and its Effects on Citizenship and the Legitima-
cy of Governance, 181-183.
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olan siyasal partilerin olmadig1 goriilmektedir. Bu ayn1 zamanda siyasetin
kiltiirel konular {izerinden islemesine neden olurken bir yandan da devletin
imkanlarini kullanan iktidarlarin elindeki ekonominin kaymasi ile de iliskili
bir siireci ifade etmektedir.

Devlet ekonomi alani1 i¢inde bizzat miitesebbis roli ile yer aldig1 do-
nemlerde siyasal erki kullanma yetkisine sahip olan iktidarlarin igsizlere is-
tihdam imkan1 gibi secenekleri bulunmaktaydi. Ancak neoliberal ekonomi-
nin basat konuma gelmesi ile birlikte devletin ekonomi alanindan tasfiyesi
ve ekonomik kararlarda etkisiz kalmasi, hiikiimetlerin bu konudaki ellerini
zayiflatan bir gelisme olmustur. Bununla birlikte yiiriitme erkinin bu tablo
karsisinda siyasetini belirleyen se¢men kitlelerine kiiltiirel vaatler bulunmak
tek yol olarak kalmaktadir.

1980 sonrasinda modernligin dayanmis oldugu epistemolojik temel-
ler sarsildikga, siyaset de bu konulardan uzaklagmaya baslamigtir. Modern-
ligin insanliga vaat ettigi evrensel degerlerin kargilanmamasi siyasal alan-
da da bunlardan vazgecen ancak kendi kiiltiirel taleplerinin karsilanmasini
bekleyen bir segmen profilinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Se¢gmen
kitlesindeki bu degisim de siyasal partilerin izledikleri politik 6nceliklerin
farklilagsmasina yol agmistir. Se¢gmenin ortaya koydugu bu 6zellik karsisinda
ve merkez partilerin krizlerine bagli olarak siyaset alan1 Tiirkiye’de etnik ve
dini kimliklere vurgu yapan partiler tarafindan ikame edilmistir.

Diyarbakir’da Siyasi Yapi

Siyaset ve segmenlerin siyasal tercihleri yasanilan sosyo-ekonomik
doniistimlerden etkilenmektedir. Bolgenin diger illerine oranla bu etki Di-
yarbakir’da daha ¢ok goriilmektedir. Kentin yasadigi sorunlara baglh olarak
ve bu sorunlarin merkezinde yer almasi sebebiyle dteden beri var olan mu-
halif kimligi segmen davraniglarinda ortaya ¢ikmaktadir. Gaziantep’te yiik-
sek orandaki sanayilesmeye bagli olan iktidar ile paralel ortaya ¢ikan siyasi
tercihler Diyarbakir’da kimlik etrafinda sekillenerek farkli bir siyasi tablo
ortaya koymaktadir.
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Tablo 13: Diyarbakir Biyuksehir Belediye Baskanligi Secim So-
nuclari 1989-2009

Yillar | ANAP | AKP | cHP | Dsp | Dyp | HADEP | yyp | RP/EP/ - gpp
DTP Sp
1989 1o 195 %12,6|% 11.8 %17 | %268
Belediye
1994 | %218 %2.1 % 15.9 %44 | %369 | % 14,6
1999 | %35 % 14| %24 | %23 | %625 | %09 |%243
[V

2004 | %04 |%353]%0.9] %03 | %15 %08 | %1 58,?{0(Y)
2009 | %0.1 |%31.8]%0.6] %02 %651 | %03 | %0,6

Kaynak: TUIK verilerinden faydalanilarak hazirlanmistir.*

Diyarbakir merkez belediye bagkanligi se¢im sonucglarma bakildi-
ginda segmen tercihinin il merkezinde parlamento secimlerindekine paralel
sonugclar verdigi goriilmektedir. Ornegin, 1989 yerel secimlerinde de 1987
parlamento se¢imlerine benzer sonuglar ortaya ¢ikmistir. SHP % 26,8 oy
orani ile belediye baskanligini almigtir. Bu donemde SHP nin tilke genelin-
de yerel se¢imlerde kazandig1 segcmen destegi diisiiniildiiglinde SHP nin Di-
yarbakir’daki belediye bagskanlig1 se¢imlerinde almig oldugu oy orani {ilke
geneli ile de paralellik gostermektedir. Ancak bu durum HEP’in kurulus sii-
reci ile degisime ugramaya baglamistir.

1994 yerel secimleri ise RP’nin yerel yonetimlerde gii¢ kazandig:
secimlerdir. Ayrica SHP nin 1989 yerel secimlerinde almis oldugu destegi
“bosa ¢ikarmasi” (Delibas, 2011: 180) yeni bir umut olarak muhalif soylem-
leri olan RP’nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 1994 yerel se¢imlerinde
HEP’in SHP ile se¢imlere girmesine ragmen RP Diyarbakir’da birinci parti
olmustur.

1999’dan itibaren ise Diyarbakir’da biiyiiksehir belediye baskanligi
secimlerinde HEP ve onun ¢izgisindeki partiler birinci parti olmustur. Bu
partilerin almig olduklar1 oy oranlar1 da % 60’lara yakindir. Radikal bir sec-
men davranist olarak da yorumlanabilecek olan bu durum Diyarbakir kent
merkezinin 6zellikle 1990 sonrasi almis oldugu yiiksek yogunluklu gog ile

30  http://tuikapp.tuik.gov.tr/secimdagitimapp/menuyerel.zul, Erisim tarihi, 25/12/2012.
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alakali olarak goriilebilir. 1990’11 yillarda olagan iistii hal uygulamas ile
bolgede birgok kdy ve mezra terdr nedeniyle bosaltilirken bu gdcler biiytik
o6l¢iide il merkezlerine toplanmistir. Diyarbakir kent merkezi de bu tiir gogle-
rin merkezi haline gelmistir. Bu da siyasete daha radikal segmen davranisla-
r1 ile yansimgtir. Ozellikle Kiirt kimligi iizerinden siyaset yapan bir partinin
kurulmasi bu partinin bolgenin diger illerinde oldugu gibi Diyarbakir’da da
se¢men tercihinde ilk sirada yer almistir. Buna bagli olarak 1990 sonrasinda
iilke siyasetinde artmaya baslayan milliyet¢i etki iilkenin diger partilerin de
devlet sdylemiyle, soruna biiyiik 6lgiide glivenlik merkezli bakan sdylemleri
benimsemelerine yol agmistir. Bu siire¢ ayn1 zamanda diger partilerin bol-
gede toplumsal taban kaybetmesine neden olurken HEP ¢izgisindeki siyasal
hareketi de Kiirt segmenin tek temsilci olarak 6n plana ¢ikarmistir.

Tablo 14: 1983-2011 Yillari Arasinda Diyarbakir ilinin Parla-
mento Secim Sonuglari

Katilim HADEP/ RP/FP/ .
Yillar Orani ANAP | AKP | CHP | DSP | DYP DTP MDP | M(C)HP Sp SHP |Bagimsiz
(HP)
0, 0, 0,
1983 | % 82,7 | % 32,7 % 25,3 %42.0
1987 | % 91,0 | % 22,9 % 9,4 % 13,3 % 24,5 | % 25,5
1991 | % 77,7 | % 14,0 % 2,6 |% 20,0 % 12,0 | % 49,9
1995 | % 76,2 | % 13,8 %2,0(%2,6|% 10,8 % 46,3 %2,0 |% 18,8
1999 | % 79,4 | % 11,1 %3,01%35,0(%11,2| %459 %28 |% 14,6
2002 | % 71,1 | %40 [%16,0[%59|% 1,1 | %72 | % 56,1 % 1,5 | %23
2007 | % 71,0 % 40,9 (% 2,0 ‘(7]35[2 % 2,5 % 47,0
2011 | % 81,3 %32,2(%2,3 % 61,7

Kaynak: TUIK verilerinden faydalanilarak hazirlanmustir.?'

2004 ve 2009 yerel segimlerinde genel se¢imlerdekine benzer bir tab-
lo ortaya ¢ikmaktadir. AKP ve BDP iki ana siyasal egilim olarak yerel se-
cimlerde de se¢menin tercih edebilecegi iki siyasal olusum olarak kalmak-
tadir. BDP’nin oy oranlar1 ise AKP’nin neredeyse iki katidir. Bu da kimligin
siyasetteki giliciinii gdstermesi bakimindan anlamlidir. AKP’nin Diyarbakir
se¢cmeninden bulmus oldugu destek ise bir yandan segmenin muhafazakar
yapisina baglanabilecekken diger yandan da iktidar olmanin segmene suna-
bilecegi imkanlarla agiklanabilir. iktidarda olmanin sundugu imkanlar diger

yerel ve genel se¢im sonuglarinda da kendisini gostermektedir. 1983 ten iti-
31  http://tuikapp.tuik.gov.tr/secimdagitimapp/secim.zul, Erisim tarihi, 25/12/2012.
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baren en ¢ok oy almis olan partiler ANAP ile baglayan DYP ile devam eden
ve bu partilerin iktidarlar1 donemine rastlayan segimlerdir. Ayrica 6nemli
olan noktalardan birisi de 6zellikle radikal siyasetin egemen oldugu Diyar-
bakir’da DYP iktidart doneminde yogun olarak yasanan kdy bosaltmalara
ragmen gerek genel se¢imlerde gerek yerel secimlerde DYP’nin almis ol-
dugu azimsanamayacak oranlardaki oylaridir. Bunlara bagli olarak se¢me-
nin hem iktidarin sundugu imkanlardan yararlanabilmek i¢in hem de siireg
icinde yasananlar1 temsil edecek kimlik siyasetinin temsilcisine oy verdigi
sOylenebilir.

1983 se¢imlerinde segmenin karsisinda ii¢ alternatif siyasal parti ol-
mas1 bir yandan se¢menin tercihlerini kisitlarken diger yandan da segmene
yeni bir imkan da sunuyordu. Bu anlamda Diyarbakir segmeni CHP’nin “bir
ol¢lide” yerine tercih edebilecegi HP’yi goérmiis ve bu partiyi Diyarbakir’da
birinci parti yapmistir. Bu ayni zamanda 1980 6ncesinin CHP’nin almis
oldugu segmen desteginin biiyiik 6l¢iide de devam ettigini gostermektedir.
Diger yandan askeri rejimin segmene “Onerdigi” MDP’yi ise {li¢lincii parti
yapmustir. 1987 sec¢imlerinde ise SHP nin bolge sorunlarma yaklasimi ve
sosyal demokrat sdylemlerinin segmende karsilik buldugu sodylenebilir. Bu
donemde iki sol parti olan DSP ve SHP’nin oy oranlar1 % 35’leri bulmak-
tadir. Bir 6nceki segcimde HP’nin % 40’larda almis oldugu oy orani ise %
5’lik bir diigiis yasamistir. 1987 sec¢imlerinde yaklasik dort segmenden bi-
rinin tercih ettigi RP’nin aldigi segmen destegi dnemli bir degisiklik olarak
goriilebilir.

1991 sec¢imlerine girilirken SHP ile HEP secim ittifaki yapmuslardi.
Bu secimler bdlgenin diger illerinde oldugu gibi Diyarbakir’da da bir ki-
rilma noktasi olarak goriilebilir. Secimde Tiirkiye genelinde % 20’lerde oy
alan SHP Diyarbakir’da % 49,9 oy alarak birinci parti olmustur. Bir 6nce-
ki se¢imde HEP ¢izgisinde bir parti olmamasma ragmen SHP listelerinde
HEP’in ¢ekirdek kadrosu se¢ime girmis ve bu oranda oy alamamistir. Bu
da Diyarbakir se¢gmeninin kendi kimliginde bir partiye verdigi destegi gos-
termesi bakimindan anlamlidir. 1991 se¢imlerinden sonra da SHP ve de-
vaminda CHP’nin Diyarbakir’da etkinligi yok denecek kadar az bir orana
gerilerken HEP ¢izgisindeki siyasal partiler son se¢ime kadar siirekli birinci
parti olmustur.

1995 se¢imlerinde Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilan HEP’in
yerine kurulan HADEP % 46,3 oy alarak Diyarbakir’da birinci parti olmus-
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tur. 1995 segimlerinde ortaya ¢ikan bir diger 6nemli sonug ise RP’nin ikinci
parti olmasidir. RP {ilke genelinde birinci parti olurken Diyarbakir’da ve
bolgenin ¢ogu ilinde ikinci parti olmustur. Bu siire¢ aslinda bugiin se¢im
sonuclarinda ortaya ¢ikan iki partili bir se¢men tercihinin de baslangicini
olugturmasi bakimindan anlamlidir. Bu se¢im tablosuna benzer tablo 1999
secimlerinde de ortaya ¢cikmistir. Ancak bu iki siyasal egilim disindakilerin
varliklari segimden se¢ime giderek azalmistir.

Son segimlerde de % 2-3’liik oy oranlar1 géz ardi edilirse iki parti
disinda Diyarbakir’da varlik gosterebilecek bir siyasal parti kalmadigi soy-
lenebilir. Bu ayni zamanda diger siyasal partilerin Diyarbakir’da se¢im ¢a-
lismast ve drgilitlenmelerini de olumsuz yonde etkilerken segmen agisindan
da iki se¢enek disinda tercih edilebilir bir parti olmamasi sonucunu dogur-
maktadir. Bu silire¢ de ayn1 zamanda Diyarbakir’daki segmen davranislarin-
da etnik ve dini tercihlerin etkili olmaya bagladigini gostermektedir.

Genel olarak Giineydogu Anadolu illerinde 6zelde de Diyarbakir’da
RP’nin 1987 sec¢imlerinden itibaren yiikselisi genel olarak bolge halkinin
muhafazakar yapisi ile birlikte bir de RP’nin muhalif durusu ile agiklana-
bilir. 1980 sonrasinda kiiltiir ve kimlik konularimin siyasetin merkezine gel-
meye baglamasi ile birlikte bolgede etnik ve dini referansla oy alan partilere
destek artmistir. Bu siyasi tablo icinde RP’nin muhalif durusu ve bdlgenin
muhafazakar yapist RP’nin oylarinin artmasini saglamistir.

1991 se¢imlerinde ise SHP ile HEP’in yapmis oldugu se¢im ittifaki
sayesinde % 50’ye yaklasan bir segmen destegi bulmustur. 1995 se¢imle-
rinde ise HADEP’in kendi partisi ile se¢imlere katilmasi SHP’deki segmen
desteginin bu partide kendini gostermesine neden olmustur. Bu segimden
sonra ise SHP ve onun devaminda CHP’nin yeniden agilmasi ile segmen
desteginin azalma siireci baglamistir. Iki partinin ittifak siirecinden sonra
yasanan gelismelere bagli olarak CHP’nin s6ylemlerinin daha devlet mer-
kezli olmasi toplumsal taban kaybetmesinin nedenleri arasinda goriilebilir.

2002 secimlerinde sonra ise Diyarbakir se¢gmenin iki siyasal egilim-
de toplanma siirecinin basladig1 sdylenebilir. Ulkenin diger illerinde oldugu
gibi benzer siire¢ de Diyarbakir’daki segmen tercihlerinde goriilmektedir.
Se¢menin BDP ile AKP arasinda iki tercihi bulunmaktadir. Bunun disinda
ticiincil bir partinin olmamas1 se¢gmeni iki partiden birisini segmeye zorunlu
birakmaktadir.
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Diyarbakir’da se¢gmenin merkez partilerden uzaklasarak iki kutba
yonelmesi se¢gmen davranislarini bir yandan kendilerine yakin olan partiyi
segme imkani tanirken diger yandan da segmen davranislari iizerinde bir
sinirlandirma getirmektedir. Ayrica segmen davraniglarinda goriilen mer-
kez sag ve sol partilerden uzaklagma egilimi segmenin bir anlamda muhalif
durusu ile iligskilendirilebilir. Segmen davranisinda ortaya ¢ikan bu radikal
durus etnik temelde olmakla birlikte ayn1 zamanda Diyarbakir’in ekonomik
durumu ile de ilgilidir. Diyarbakir’da calisabilir niifusun % 60’1nin issiz
oldugu*?, 6nemli bir kisminin yoksulluk sinir1 altinda oldugu yoniinde ifade-
ler bulunmaktadir. Ulkenin digeri yerlesim yerlerinde gecekondularda yasa-
yanlarin goéstermis oldugu radikal duruslar Diyarbakir’da etkili olmaktadir®®
(Erkan, 2005: 199-200).

Kentin siyasal tercihlerinin bu derece 6n plana ¢ikan radikal tutum-
lar ve siyasetin kimlikle ortiisen bir hal almasi bu kentteki niifusun zorunlu
gbcten en yogun etkilenmesi ile iliskilendirilebilir. Keser (2011: 96)’ya gore
Diyarbakir’in biitiin ilgeleri zorunlu gogten ve kdy bosaltmalardan etkilen-
mistir. Ayrica 1990’11 yillarda yasanan zorunlu gogiin ve koylerin bosaltil-
masinin yarattigi sosyal, ekonomik ve psikolojik sonug¢lariin ortadan kal-
dirilmast hala gerceklesmemistir. Diyarbakir’da zorunlu gdgiin yogunlugu
ve etkilerinin hala asilamamis olmasinin daha 6nceden beri kent segcmeninin
tercihlerinde etkili olan muhalif durusu arttirdig1 sdylenebilir. Se¢menin son
donemlerde gostermis oldugu siyasal tercihi, kimlik siyasetini bolge illerine
oranla Diyarbakir’da olduk¢a 6n plana ¢ikarmistir.

Sonug

Diyarbakir’da tilkenin yogun go¢ alan kentlerinden birisidir. Ancak
kentin almis oldugu go¢ Gaziantep’ten biiyiik Ol¢iide farklilik géstermek-
tedir. Ozellikle 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren kentin bélgedeki siddet
olaylarindan en cok etkilendigi sdylenebilir. Zorunlu gog ile kent merke-
zinin artan niifusu kentin sehirlesmesini de 6nemli 6l¢iide olumsuz yonde
etkilemistir. Kentte yogunlasan gogler 1990’11 yillarin baginda yogunlasan
catigmalar sebebiyle ve kdy bosaltmalardan dolayi en iist noktaya ¢ikmustir.

32 Kenteki igsizlik oran1 2009 yilinda % 20,9’dur. Kentteki igsizlik orani iilke ortalamasini tistiindedir
(Hamit Birtane, “TRC-2 Bélgesi’nde Issizlik Oram1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Karacadag Kal-
kinma Ajans1 Yayini: Diyarbakir, 2012: 3). Dolayisiyla kentteki resmi rakamlarda belirtilen igsizlik
orani ile yukarida bahsedilen issizlik orani farklilik gostermektedir. Bu noktada belirtilmesi gere-
ken ise Diyarbakir’daki igsizlik oraninin % 14 olan iilke ortalamasindan oldukca yiiksek olmasidir.

33 Riistem Erkan, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin Sosyal Yapisi ve Degisme Egilimleri, Kalan Ba-
sim: Ankara 2005, 199-200.
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Diyarbakir’da kent merkezine yapilan goglerle birlikte kentteki sec-
menin siyasi davraniglari radikallesme egilimi gdsterirken, segmenin siyasi
tercihinde kimlik merkezi bir konuma gelmistir. Zorunlu go¢ler bir anlam-
da kentin ekonomik potansiyelini etkilerken segcmen de siyasi tercihlerinde
1990’11 yillardan itibaren farkli bir egilime sahip olmaya baslamistir. Kimli-
gin merkezi konuma geldigi segmende radikal durus ve kimlige yonelik oy
verme davraniginin belirleyici oldugu goézlenmistir.

Yogun gdclerin sonucu Diyarbakir’a gelen kesimler, kentte yoksul ve
igsiz biiyiik bir kitlenin yasadigi yeni mahallelerin/semtlerin ortaya ¢ikma-
sina neden olmustur. Yasanan bu doniisiim segmen tercihlerindeki 6nemli
kirilmalarin ortaya ¢ikmasinda da etkili olmustur. Referanslarini etnik ve
dini kimlik lizerinde gdsteren partilerin siyasal alanda yer almasi se¢gmenin
bu iki biiyiik egilim ¢evresinde siyasi tercihlerini toplamaktadir. Segmenin
tercih edebildigi siyasal partilerin varligimin se¢imlere katilim oranlarinin
iilkedeki ile paralellik gdstermesini de sagladigi sdylenebilir.
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