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ETIK UYGUNLUK BEYANI

Doktora tezi olarak sundugum “Tiirkiye’nin Suriye Politikasinda Kiirt Meselesi
(1979-2015)” baslikli calismanin yazilmasinda, bilimsel ve etik kurallara uyuldugunu,
basvurulan kaynaklardan yapilan alintilarin adlarinin bilimsel kurallara uygun olarak
metin icinde, dipnotlarda ve kaynaklarda gosterildigini, kullanilan verilerde herhangi bir
tahrifat yapilmadigini, tezin tamaminin ya da bir kisminin bu iiniversite veya baska bir

tiniversitede bir tez caligmasi olarak sunulmadigini beyan ederim.

Ozkan GOKCAN
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ON SOZ

Temelde bir Tiirk dis politikast incelemesi olan bu caligmada Tiirkiye nin
Suriye politikasinin son 35 yili Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu baglaminda
analiz edilmeye calisilmistir. Tiirkiye-Suriye iligkilerine etki eden diger konulara sinirl
olarak deginilen calismada 1980’11 yillarin basindan 2015 yilinin sonuna kadar olan 35
yillik zaman dilimi incelenmektedir. 1980’lerin ortalarindan itibaren Tiirkiye’nin en
onemli i¢sel ve giivenlik meselesi haline gelen Kiirt meselesinin, bolgesel dengeler
tizerinde Onemli etkileri olan bolgesel Kiirt sorununun ve i¢ savasin baslamasinin
ardindan Suriye’nin Kiirt meselesinin Suriye’ye yonelik dis politika eylemleri ve
sOylemleri iizerinde nasil bir etki yaptigini birincil ve ikincil kaynak analizi {izerinden
inceleyen c¢alisma, s6z konusu kapsamdan hareketle literatiire spesifik ve onemli bir

katki sundugu iddiasindadir.

Kolektif bir emegin iiriinli olan bu c¢alisma, bir¢cok kisinin destegi ile
sekillenmistir. Benden destegini hicbir zaman esirgemeyen, sabir ile her an yanimda
olan can yoldasim, esim Tiilin bu ¢alismanin mimarlarindandir. En biiylik tesekkiir
onadir. Giizel ailemin her bir ferdine, degerli dostlarima, basta Bahadir AYDIN olmak
tizere saygideger hocalarima motivasyonumun diistiigii anlarda yeniden dogrulmama
katki sunduklart i¢in tek tek tesekkiir ederim. En 06zel tesekkiirlerden biri de tez
danismanim Prof. Dr. Mehmet Dalar i¢in. Bana dostlugun ve abiligin giizel giinlerde

degil zor giinlerde anlaml1 oldugunu yeniden hatirlattigi icin kendisine miitesekkirim.

Ve kizim Pia Sana. Yarinlar seninle daha giizel olacak. En saf ve temiz

tesekkiir bana yasattigin her an ve saniye icin sanadir.

Ozkan GOKCAN



OZET

TURKIYE’NIN SURIYE POLITiKASINDA KURT MESELESI (1979-2015)

Ozkan GOKCAN

Doktora Tezi
Uluslararasi iliskiler Anabilim Dalh
Damisman: Prof. Dr. Mehmet DALAR
Agustos 2017, 323 + xi Sayfa

Bu tez calismasinin amaci, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin, Kiirt meselesi ve
bolgesel Kiirt sorunu baglaminda analiz edilmesidir. Bu baglamda calismanin temel
arastirma sorusu, Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununun son 35 yillik zaman
dilimi igerisinde Tiirkiye’nin Suriye politikasina etkisinin nasil ve hangi yonde
oldugudur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan bugiine Tiirkiye’nin Suriye
politikasina dogrudan (Hatay Sorunu, akarsularin kullanimi sorunu) ve dolayli (Soguk
Savas boyunca farkli kutuplarda yer alma, Tiirkiye’ nin Israil ile iliskileri) olarak bircok
konu baghiginin etki ettigini sdylemek miimkiindiir. Ancak 1980’11 yillarla birlikte Kiirt
kimligi ve ona bagl olarak ortaya cikan bolgesel gelismeler iki iilke iliskilerindeki
ittifaklari, uzlagsmazliklar1 ve dengeleri dogrudan insa etmeye bagslayan ana konu
bagliklar1 haline gelmistir. Suriye yonetiminin 1980’11 yillarin basindan itibaren PKK ile
kurdugu iligki baglaminda Tiirkiye’deki Kiirt meselesine miidahil olmasi, 1990’1 yillar
boyunca bolgesel Kiirt sorunundan iki iilkenin algiladigi ortak tehdit ve Suriye I¢
Savast’nin baglamasinin ardindan Suriye’nin Kiirt meselesinin seyri, son 35 yilda iki
ilke iligkilerini dogrudan insa eden konu bagliklart olmustur. Konstriiktivist teorinin
varsayimlarindan hareketle Tiirkiye’nin Suriye politikasinin incelendigi bu ¢alismada,
birincil ve ikincil kaynaklar analiz edilerek, kavramsal ve mantiksal ¢oziimlemeler

yapilmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Suriye, Kiirt Meselesi, Bolgesel Kiirt Sorunu.
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ABSTRACT

KURDISH PROBLEM IN TURKEY’S SYRIA POLITICS (1979-2015)

Ozkan GOKCAN

Phd Thesis
Department of International Relations
Adyvisor: Prof. Dr. Mehmet DALAR
August 2017, 323 + xi Pages

The aim of this thesis is to analyze Turkey's Syrian policy in the context of the
Kurdish problem and the regional Kurdish question. In this context the basic research
question of thesis is how and in what direction the influence of the Kurdish problem and
the regional Kurdish question over the last 35 years on Turkey’s Syrian policy. It is
possible to say that since the establishment of the Republic of Turkey, many topics have
been influenced directly by Turkey's Syrian policy (Hatay Issue, the use of rivers) and
indirectly (taking place in different poles during the Cold War, Turkey's relation with
Israel). However, with the 1980s, Kurdish identity and regional developments resulting
from it have become the main themes that have begun to construct alliances, conflicts
and balances directly in the relations of the two countries. The Syrian government's
involvement in the Turkey’s Kurdish problem through the relationship it has established
with the PKK since the early 1980s, common threat perceived by the two countries over
the regional Kurdish question during the 1990s and after the begining of the Syrian
Civil War, the Kurdish problem of Syria, has been the topic of the last 35 years to
directly construct relations between the two countries In this study, which examines the
Syrian policy of Turkey, based on the assumptions of constructivist theory, primary and
secondary sources were analyzed and conceptual and logical analyzes were tried to be

done.

Key words: Turkey, Syria, Kurdish Problem, Regional Kurdish Question.
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GIRIS

Cumhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirkiye’nin Suriye politikasina etki eden
bircok farkli konu basliginin oldugunu séylemek miimkiindiir. Bunlardan Hatay Sorunu
ve iki iilke topraklarindan gecen akarsularin kullanimi sorunu Tiirkiye’nin Suriye
politikasint dogrudan, Soguk Savas boyunca iki devletin farkli bloklarda yer almas1 ve
Tiirkiye'nin Israil ile yakin iliskileri ise dolayli olarak etkilemistir. Ote yandan 1980’1i
yillarla birlikte ise Kiirt meselesi Tiirkiye’nin Suriye politikasina etki eden Oncelikli
konu bashg haline gelmeye baslamis ve 1990’hh yillara gelindiginde iki iilke
iliskilerindeki uzlasmazliklar1 ve ittifaklar1 insa eden temel faktor haline gelmistir.
Kuskusuz ki bu durumun yasanmasindaki en onemli etken, 1980’lerin ilk yillarindan
itibaren Suriye yonetiminin PKK (Partiya Karkeren Kurdistan / Kiirdistan Is¢i Partisi)
hareketine sagladigi lojistik, siyasal ve ekonomik destek olmustur. Suriye yonetiminin
Tirkiye tarafindan ter6r orgiitii olarak tanimlanan PKK ile kurdugu iliski Tiirkiye’nin
Suriye politikasinda Kiirt meselesini Oncelikli konu haline getirmis ve iki iilke
iliskilerinin olumlu veya olumsuz seyrini tayin eden temel belirleyici olmustur. Oyle ki
Kiirt meselesinden kaynakh iki iilke iliskilerinde goriilen isbirligi veya catisma hali,
ozellikle 1990’11 yillarla birlikte iliskilerdeki diger anlasmazlik konularinin ¢dziimiine
de etki etmeye baslamistir. Suriye yonetiminin PKK ile olan iligkisi ve Tiirkiye’nin bu
iliskiden algiladig tehdit, 1990’1 yillarla birlikte 6zellikle sinir asan akarsularin
paylasimi sorunu ve Hatay Sorunu konusunda yasanan olumlu veya olumsuz

gelismelere dogrudan etki etmeye baslamistir.

2000’lerin ilk on yilimin Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki en parlak donem
oldugunu sdylemek miimkiindiir. iki iilkeyi savasin esigine getiren Ekim 1998 Krizi’nin
PKK lideri Abdullah Ocalan’in Suriye topraklarmdan smnir digt edilmesi ile son bulmast,
Tiirkiye’nin Suriye politikasinda yeni bir donemin kapilarmin acilmasma neden
olmustur. 1980’ler ve 1990’lar boyunca Suriye’deki PKK faaliyetleri nedeniyle catisan
iki iilke, bu yeni donemde ironik bir sekilde PKK faaliyetlerine karsi igbirligi yiiriitmeye



baslamig, bu durum iki iilke iligkilerinde basta ekonomi olmak {izere her alanda insa

edilecek isbirliginin temellerini atmistir.

Bilindigi lizere Kiirt meselesi sadece Tiirkiye’ye 6zgii bir olgu degildir. Kiirt
niifusu barmdiran diger iilkeler olan iran, Irak ve Suriye’nin de Kiirt meseleleri
bulunmakta ve bu meseleler ait olduklar1 devletlerin i¢ ve dis politikasi iizerinde tipki
Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi etki yapmaktadir. 2011 yilinda Suriye I¢ Savasi’nin
baslamasinin ardindan Tiirkiye’nin Suriye politikasina etki eden en can alic1 konulardan
biri de Suriye’nin Kiirt meselesi olmustur. Modern Suriye tarihinin en cok baskiya
maruz kalan topluluklarindan oldugu belirtilen Kiirtlerin hak taleplerinin savasin
baslamasinin ardindan daha goriiniir bir hale gelmesi, Suriye’nin Kiirt meselesini bir
anda uluslararast kamuoyunun giindemine tasimistir. PKK ile ideolojik baglara sahip
olan Suriyeli baz1 Kiirt 6rgiitlenmelerinin i¢ savasin baslamasinin ardindan silahlanarak
Suriye’nin kuzeyinde siyasi ve idari kazamim elde etme miicadelesine girmesi,
Tiirkiye’de ulusal giivenlige yonelik bir tehdit olarak algilanmis ve iki iilkenin Kiirt
meselelerinin i¢ ice ge¢mesine neden olmustur. Bu nedenle i¢ savasin baslamasinin
ardindan Tiirkiye’nin Suriye politikasinda Suriye’nin Kiirt meselesinin de 6nemli bir

etken olarak rol oynamaya basladigini soylemek miimkiindiir.

Tiirkiye ve Suriye’nin Kiirt meselesi nedeniyle uzlagsmazlik i¢inde olduklari
1990’11 yillar boyunca iligkilerini asgari diizeyde de olsa siirdiirebilmelerinde bolgesel
Kiirt sorununun 6nemli bir rol oynadigini sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye ve Suriye’nin
bolgesel Kiirt sorunundan algiladiklar: ortak tehdit, 1990’larin en gerilimli giinlerinde
dahi iki iilke arasindaki temaslarin siirmesine, 2000’li yillarda ise kolektif bir tepki ve
kimlik etrafinda hareket edebilmelerine dogrudan katki saglamistir. Bolgesel Kiirt
sorununun Tiirkiye ve Suriye’nin Kiirt meseleleri ve bolgenin jeopolitik durumu
tizerinde iki iilkenin aleyhine yapacag diisiiniilen etki, Tiirkiye ve Suriye’yi ortak tehdit
algis1 etrafinda birlestirmistir. Bu alg1 Suriye I¢ Savasi’nin baslamasmin ardindan iki
iilke yonetimlerinin karsit kamplarda yer almalar1 nedeniyle yikilmis ve ortak hareket
etme imkanini kisa vadede ortadan kalmistir. I¢ savasin baslamasindan kisa bir siire
sonra bolgesel bir Kiirt sorununa doniisen Suriye’nin Kiirt meselesi, hem Suriye

yonetimi hem de AK Parti iktidan tarafindan ulusal giivenlige ve bolgesel dengelere



yonelik bir tehdit olarak algilanmistir. Ancak gerek iki iilkenin i¢ savasa dair tehdit
algilarindaki oOnceliklerin farkli olmasi gerekse savas halinin iki iilke yonetimlerini
1990’lardan daha sert bir kutuplasmaya siiriiklemesi, bolgesel Kiirt sorununa karsi

kolektif bir tepki verme olasiligini kisa vadede oldukc¢a diistirmiistiir.

Calismanin Amaci

Bu tez calismasinin amaci, Tiirkiye’nin 1979-2015 yillar1 arasindaki Suriye
politikasinin, Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu baglaminda analiz edilmesidir. Bu
anlamda calismanin temel arastirma sorusu, Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt
sorununun son 35 yillik zaman dilimi icerisinde Tiirkiye’nin Suriye politikasina

etkisinin nasil ve hangi yonde oldugudur.

Calismanin Onemi (Literatiire Katk1)

Ilgili literatirde Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununun Tiirk dis
politikasindaki o©zelinde ise Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki etkisini ele alan
akademik calismalarin sayisinin bir elin  parmaklarint  ge¢medigini sOylemek
miimkiindiir. Oysaki Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu 1980 sonrasi siirecte
Tiirkiye’nin Suriye politikasina yon veren temel konu basliklar1 olmakla kalmamus, ikili
iligkilerin giivenlik odakli bir zemine oturmasina neden olmus ve diger anlagsmazlik
konularinin seyrini etkilemistir. Bu anlamda caligma, 1980’lerin ortalarindan itibaren
Tiirkiye’nin en 6nemli i¢sel ve giivenlik meselesi haline gelen Kiirt meselesinin ve
bolgesel dengeler iizerinde onemli etkileri olan bolgesel Kiirt sorununun Suriye’ye
yonelik dis politika eylemleri ve sdylemleri iizerinde nasil bir etki yaptigini incelemesi

bakimindan literatiire spesifik ve onemli bir katki sundugu iddiasindadir.
Calismanin Konusu ve Kapsami
Bu calisma Suriye yonetiminin PKK ile kurdugu iligski baglaminda Tiirkiye’deki

Kiirt meselesine miidahil olmasinin ve bolgesel Kiirt sorununun Tiirkiye’nin Suriye

politikasini nasil etkiledigini ele almaktadir. Bu kapsamdan hareketle ¢calismada Suriye



yonetiminin PKK hareketine 1980’ler ve 1990’lar boyunca siiren lojistik ve siyasi
desteginin, 2000’lerde s6z konusu destegin gorece azalmasinin, i¢ savasin baslamasinin
ardindan ise Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ile i¢ ice gecen Suriye’nin Kiirt meselesinin ikili
iliskileri ve Tiirkiye’nin Suriye politikastm1 nasil etkiledigi analiz edilmeye
calisiimaktadir. Ayrica 1990’lar ve 2000’li yillar boyunca Ortadogu’daki ittifaklar,
uzlagmazliklar ve dengeler iizerinde 6nemli etkiler yapan bolgesel Kiirt sorununun
Tiirkiye’nin Suriye politikasini nasil ve hangi yonde etkiledigi de ¢alismanin kapsami

dahilindedir.

Calismanin Sinirhiliklar

Temelde bir Tiirk dis politikasi analizi olan bu calismanin kapsam ve igerik
bakimindan ¢esitli sinirliliklara sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Her seyden once
calisma Tiirkiye’nin Suriye politikasim Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu
ekseninde analiz etmeyi amagcladigr i¢in Tirkiye-Suriye iliskilerindeki diger
anlasmazlik konularina sinirli olarak deginmekte ve bu konular1 sadece Kiirt meselesi
ve bolgesel Kiirt sorunuyla ile iliskisi baglaminda ele almaktadir. Ote yandan calisma
zaman dilimi olarak Kiirt meselesinin Tiirkiye’nin Suriye politikasinda etkili olmaya
basladigi 1980’li yillarin basindan 2015 yilinin sonuna kadar gecen siireci
kapsamaktadir. Bu nedenle 1980 Oncesinde gerek Kiirt meselesinin gerekse diger
sorunlarin ikili iligkileri nasil etkiledigine sadece iki iilke iligkilerinin tarihsel seyrinin
anlamak icin genel hatlariyla deginilmektedir. Bolgesel Kiirt sorununun Tiirkiye nin
Suriye politikasina etkisinin 1990’1 yillarla beraber ortaya ¢ikmasi, calismanin

kapsadigi doneme iliskin sinirlandirmayla bagdagmaktadir.

Calismanin Temel Varsayimlari

Yukarida ifade edilen kapsam ve smirliliklardan hareketle c¢alismanin

cercevesini ¢izen temel varsayimlar sunlardir:
1) Bir iilkenin ulusal biitiinliik ve giivenligine yonelik tehdit olarak algilanan bir
mesele, bu iilkeyle bahse konu meseleyi aragsallastiran bir iilkenin iligkilerini

belirleyen temel faktordiir.



2) Baskin olmayan bir etnik grup i¢ politikada alinan kararlara etki edebilecek
bir siyasal giice kavusursa, iilkenin dis ve giivenlik politikasina da dogrudan
veya dolayl olarak etki edebilmektedir.

3) Eger bir etnik grup ve/veya o etnik grubun siyasal, kiiltiirel ve benzeri
taleplerini dile getiren etnik siyasal aktorler, topraklarinda faaliyet gosterdigi
biitiin devletler tarafindan ortak bir fiziksel ve kimliksel giivenlik tehdidi
olarak algilanirsa, bu durum s6z konusu devletlerarasinda isbirligine neden
olur.

4) Eger etnik sorun ve/veya hareket A ile B devletinin iliskilerinin yoniinii ve
seklini belirleyen temel konu ise ona bagh olarak ortaya cikan catisma,
uzlagmazlik veya isbirligi, ikili iliskileri etkileyen diger konular iizerinde de
az ya da cok etkili olmaktadir.

5) Aym etnik grubun azinlik oldugu iki farkli iilkeden, bahse konu etnik grup
hangi iilkeye daha kiiglik bir tehdit olusturuyorsa o iilke tarafindan, ¢ikar

catismasi icinde olunan diger iilkeye kars1 desteklenip aragsallastirilmaktadir.

Calismanin Degiskenleri

S6z konusu igerik ve varsayimlardan hareketle bu tez calismasinin bagimsiz
degiskenlerinin Tiirkiye’nin Kiirt meselesi, Suriye’nin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt
sorunu, bagiml degiskeninin ise Tiirkiye’nin Suriye politikasi oldugunu sdylemek

miimkundiir.

Calismanin Kuramsal Cercevesi

Bu tez calismasinda Tiirkiye’nin Suriye politikasinin son 35 yilda Kiirt
meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununun iliskiler tizerindeki etkisine bagl olarak siirekli
olarak yeniden insa edildigi varsayilmaktadir. S6z konusu insa siirecini ve bu insa
stirecine Kiirt meselesinin etkisini analiz etmek icin calismada dis politika

davraniglarinin sekillenmesinde i¢ politik gelismeler, kimlikler ve kiiltiir gibi unsurlarin



etkisini géz oniinde bulunduran konstriiktivist' teoriden yararlanilmaktadir. Zira
caligmanin temel varsayimlarindan da anlasilabilecegi gibi konstriiktivizm Tiirkiye nin
Suriye politikasin1 Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu perspektifinde analiz

etmemize olanak taniyan en basarili kuramsal cerceveyi sunmaktadir.

1980’11 ve 1990’11 yillar boyunca Tiirkiye’nin su sorunu ve Hatay sorununu
Suriye’nin ise Kiirt meselesini karsilikli iliskilerde giic, cikar ve iistiinliik elde etmek
adina siyasal koz olarak kullanmalari, s6z konusu donemde iki iilke iligkilerinin realist
teorinin temel varsayimlarindan hareketle aciklanabilecegi goriisiiniin savunulmasina
olanak taniyabilir. Ancak realistlerin gerek kimlik, kiiltiir ve i¢ politik gelismeler gibi
unsurlarin dis politika {izerindeki etkisi iizerinde durmamalar1 gerekse catigmalarin
nedeni ve anarsi durumuna bakislari, realist teorinin Kiirt meselesi baglaminda
Tiirkiye’nin Suriye politikasin1 a¢iklamada sinirli ve eksik kalmasina neden olmaktadir.
Zira devletler arasi1 giic ve c¢ikar miicadelesinin siirekli oldugunu varsayan ve bu
paralelde anarsiyi yapisal ve siireklilik gosteren bir durum olarak tanimlayan neorealist
K. Waltz’in aksine konstriiktivist diisiiniir A. Wendt catisma halinin ve anarsinin
devletlerin eylemlerinin sonucu olduguna ve bu nedenle ortadan kaldirilabilecegine
vurgu yapmustir (Ertem 2012: 186). Wendt’e gore devletler toplumun kimliginden ya da
kimliginin gecirdigi degisimlerden etkilenerek dis politikasin1 yeniden insa
edebilmektedir. Bu durum devletler arasi catismayr ve ‘“‘anarsik” olarak tanimlanan
uluslararast sistemi degistirip devletleri igbirligine yoneltebilir (Wendt 1992: 394-395).
Nitekim 1980’11 ve 1990’Ii yillar boyunca Kiirt meselesinin belirleyiciliginde
Tiirkiye’nin ve Suriye’nin devlet eylem ve sdylemlerinde gozlemlenen catisma hali,
2000’1i yillarda i¢ politik gelismelerin ve degisen kimlik tanimlamalarinin etkisiyle
ortadan kalkmis ve yerini isbirligine birakmistir. Bu anlamda konstriiktivizmin
calismanin kuramsal kisminda daha detayl1 ele alinacagi gibi Kiirt meselesi baglaminda
Tiirkiye’nin Suriye politikasini agiklama ve anlamaya uygun bir cer¢eve sundugunu

sOylemek miimkiindiir.

! Konstriiktivizm (constructivism) kavrammmn Tiirkce’de genel kabul goren bir karsilifi olmamakla
birlikte farkli disiplinlerde “insaacilik”, “olusturmacilik”, “yapilandirmacilik”, kurmacilik” gibi
kavramlar konstriiktivizmin yerine kullamilmaktadir. Bu tez caligmasinda ise uluslararasi iligkiler
disiplini 6zelinde kullanimi1 daha yaygin olan konstriiktivizm kavraminin kullanilmasi tercih edilmistir.



Calismanin Yontemi

Konstriiktivist ~ teorinin ~ varsayimlar1  cer¢evesinde Tiirkiye’nin  Suriye
politikasinin analiz edildigi bu calismada, konu ile ilgili ¢esitli kisi ve kuruluslar
tarafindan hazirlanan her tiirlii kitap, makale, belge ve tutanak toplanarak incelenmistir.
Calisma boyunca sadece yazili degil gorsel ve internet yoluyla elde edilen kaynaklardan
da yararlanilmis, kitap, makale gibi ikincil kaynaklarin yan1 sira resmi ve tarihi belgeler,
roportajlar gibi birincil kaynaklar analiz edilmis, kavramsal ve mantiksal ¢oziimlemeler
yapilmaya calisilmistir. Devletin kurumsal temsilcilerinin basin organlarina vermis
olduklari demeclerde veya yapmis olduklart resmi acgiklamalarda sarf -ettikleri
soylemler, dig politika yonelimleri ile ilgili ¢cikarimlar yapabilmek adina analize tabi
tutulmustur. Calismada, sadece s6z edilen kaynaklar1 anlama, aciklama ve
yorumlamaya dayali bir analiz ile yetinilmemis sorun ¢6ziim odakli Oneriler de
sunulmaya calisilmistir. Bahsi gecen mevcut kaynaklarin degerlendirilmesinin yani sira
calisma agisindan yararl olacag diisiincesiyle konu ile ilgili gerekli bilgi ve donanima
sahip akademisyen, gazeteci, yazar ve resmi/yari-resmi yetkililerin goriislerinden de

faydalanilmistir.

Calismanin Plani

Bu tez calismasimmin birinci boliimiinde yukarida ele alinan kapsamindan
hareketle Tiirkiye’nin ve Suriye’nin Kiirt meselelerine ve bolgesel Kiirt sorununa iliskin
bir kavramsal ¢erceve sunulmaktadir. Ayrica calismaya tarihsel bir ¢erceve sunmasi
acisindan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan 1980’li yillara kadar Tiirkiye nin
Suriye politikasinin nasil sekillendigine ve hangi konular etrafinda nasil ilerledigine dair
genel bir degerlendirme sunulmaktadir. ikinci boliimde ¢aligmanin kuramsal cergevesini
olusturan konstriiktivist teorinin temel varsayimlarina ve Tiirkiye’nin Suriye
politikasinin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu baglaminda analizinde bu
varsayimlarin nasil ele alinacagina yer verilmektedir. Uciincii boliimde ana metne giris
yapilmakta ve Tiirkiye’nin Suriye politikasinda gerginlik ve uzlasi arayislart donemi
olarak adlandirdigimiz 1979-1997 doénemi Tiirkiye nin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt

sorunu perspektifinde incelenmektedir.



Calismanin dordiincii boliimiinde Tiirkiye ve Suriye’yi savasin esigine getiren
Ekim 1998 Krizi’nin nasil insa edildigi ve sonuclandigi analiz edilmektedir. Kaynagini
Kiirt meselesinden alan Ekim 1998 Krizi, Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki en 6nemli
doniim noktalarindan biridir. Besinci boliimde Tiirkiye-Suriye iligkilerindeki en parlak
donem olan 1999-2010 dénemi yine Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu
perspektifinde  incelenmektedir. S6z konusu donemde Tiirkiye’nin  Suriye
politikasindaki gerginlikler gorece azalmis ve iki iilke iligkilerinde isbirligine yonelik
adimlar atilmistir. Calismanin altinci ve son boliimiinde ise Suriye ¢ Savasi ile birlikte
Tiirkiye’nin Suriye politikasinin nasil sekillendigi ele alinmakta ve Tiirkiye'nin Kiirt
meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununa doniisen Suriye’nin Kiirt meselesinin bu

sekillenmede nasil bir rol oynadigi ele alinmaktadir.



L. BOLUM

1. KAVRAMSAL VE TARIHSEL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde Oncelikle Tiirkiye’nin  ve Suriye’nin  Kiirt
meselelerine ve bolgesel Kiirt sorununa iligkin kavramsal bir ¢erceve sunulmaktadir.
Bunu yapmaktaki temel amag, iki farkli olguyu tanimlayan Kiirt meselesi ve Kiirt
sorunu kavramlarina iliskin ilerleyen boliimlerden olusabilecek kavram kargasasini
ortadan kaldirmaktir. Boliimiin devaminda ise Cumbhuriyet’in kurulusunda 1980’1
yillara kadar Tiirkiye’nin Suriye politikasinin nasil ve hangi konular etrafinda
sekillendigi ele alinmakta ve bu sayede 1980 sonrasi siirecin analizine tarihsel bir

cerceve saglanmaktadir.

1.1. Kiirt Meselesi ve Kiirt Sorunu

Bu calismada “Kiirt Sorunu” ve “Kiirt Meselesi” kavramlar1 Tiirkiye’'nin i¢ ve
dis politikasin1 dogrudan etkileyen iki ayr1 olguyu tanimlamak ic¢in kullanilmaktadir.
Robert Olson’un ¢alismalarindan 6diing alinan bu ikili kavramsallagtirmanin sorunun
hem ulusal hem de bolgesel boyutunu anlamamizi kolaylastiracak bir cerceve
sundugunu sdylemek miimkiindiir. Olson, Kiirt Sorunu (Kurdish Question) kavraminin
kullanimiyla Ortadogu’da Kiirtlerin pozisyonunun, Kiirtlerle ve Kiirt milliyet¢iligi ile
ilgili gelismelerin devletleraras1 yoOniine isaret ederken, Kiirt Meselesi (Kurdish
Problem) kavraminin kullanimiyla Tiirkiye, Iran, Suriye ve Irak’ta ayri birer i¢ tehdit
olusturan ve ayn1 zamanda s0z konusu tilkelerin i¢ ve dis politikalarinda ¢esitli zorluklar

veya firsatlar yaratan Kiirt milliyetcisi hareketleri ifade etmektedir (Olson 1994: 215).
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S6z konusu milliyetci hareketlerin, adi gecen dort devletin gerek kendi
topraklarinda karsi karsiya kaldiklar1 Kiirt meselelerinin gerekse uluslararasi alanda
ugrastiklar1 Kiirt sorununun temel dinamigini olusturdugunu soylemek miimkiindiir.
Ancak bu durum, devletlerin i¢sel Kiirt meselelerinin ve bolgesel Kiirt sorununun
sadece milliyetci hareketlere odaklanarak aciklanabilecegi anlamina gelmemektedir.
Her ne kadar Kiirt sorunu ve meseleleri ile Kiirt milliyet¢iligi, birbirlerinden ayr1 ele
alinamayacak olgular olsa da ayn1 zamanda birbirleriyle Ozdeslestirilemeyecek
olgulardir (Bozarslan 2009: 841). Kiirt milliyet¢iligi ve milliyet¢i nitelikteki Kiirt
hareketleri, bolgesel Kiirt sorununun ve icsel Kiirt meselelerinin temel dinamigini
olustursa da her iki olguyu devletlerin politikalarindan, uluslararasi konjonktiirden ve

uluslararasi politikadan bagimsiz degerlendirmek miimkiin degildir.

Bu calismada Kiirt meselesi kavrami, Tiirkiye, [ran, Trak ve Suriye’nin
birbirlerinden farkli niteliklere sahip ig¢sel birer problemini tanimlamak i¢in
kullanilmaktadir. Ancak caligsmanin kapsami nedeniyle dort devletin her birinin Kiirt
meselesi ayr1 ayr1 ele alinmamakta daha ziyade Tiirkiye'nin Kiirt meselesi iizerine
odaklanilmaktadir. Bunun temel nedeni, ¢calismanin Tiirkiye’nin Suriye politikasini ve
Suriye ile iliskilerini, Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin etkisi {iizerinden incelemeyi
amaclamasidir. Ancak Tirkiye’nin Suriye politikasi ele alinirken o6zellikle Mart
2011°de Suriye I¢ Savasi’nin baslamasinin ardindan daha goriiniir hale gelen Suriye’nin
Kiirt meselesine ve bolgesel Kiirt sorununa deginmenin de onemli bir gereklilik
oldugunu sodylemek miimkiindiir. Zira 06zellikle savasin baslamasinin ardindan
Suriye’nin kendi Kiirt meselesi, iki iilke iliskilerini etkileyen oldukca 6nemli bir etken
haline gelmistir. Ote yandan bu calismada devletleraras1 bir olgu olarak tanimlanan
bolgesel Kiirt sorununun da o6zellikle 1990’11 yillardan itibaren Tiirkiye’nin Suriye
politikasinin sekillenmesinde ©nemli bir rol oynadigini sdylemek miimkiindiir. Bu
nedenle calismanin bu boliimiinde Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin yani sira Suriye’nin
Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu kavramlari ile hangi olgularin tanimlandigina da

genel hatlariyla yer verilmektedir.
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1.1.1. Tiirkiye’nin Kiirt Meselesi

Tiirkiye’nin Kiirt meselesi, en genel ifade ile Osmanli Imparatorlugu’nda 19.
yiizyilin ilk yillarindan itibaren baslayan merkezilesme odakli modernlesme seriiveni ile
birlikte ortaya ¢ikmis, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasimin ardindan yeni boyutlar
kazanarak bugiine kadar gelmis bir sorun olarak tanimlanabilir. 19. yiizyil boyunca
Osmanli Imparatorlugu’nu kurtarmak adina, Osmanh ahalisi tarafindan yiizyillardir
mesru kabul edilen idari diizeni degistirmek icin yapilan reformlar, Kiirtlerin tepkisini
cekmis ve milli nitelikli Kiirt hareketlerinin ve buna bagh olarak Kiirt meselesinin
temellerini atmistir. Bu anlamda Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin ortaya ¢ikisiyla, Padisah
II. Mahmud doéneminde merkezilesme hamleleri ile temelleri atilan, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusuyla birlikte homojenlestirme (Tiirklestirme) ve sekiilerlesme
siirecleri ile hiz kazanan modernlesme/Batililasma seriiveni arasinda dogrudan bir

iliskinin var oldugu ifade edilebilmektedir (Yegen 2003: 15).

Kiirtlerin Osmanli siyasi birligine katilmalari, s6z konusu siyasi birligin merkezi
ile 16. yiizyilin ilk c¢eyreginde yaptiklari anlagma ile gerceklesmistir. 1514 yilinda
Yavuz Sultan Selim ile 28 Kiirt emiri arasinda Idris-i Bitlisi'nin ¢abalariyla yapilan
Amasya Anlagmasi ile Siinni/Safi Kiirt asiretleri Sii Safevi tehdidine karst Osmanli
Imparatorlugu’nun yaninda ve idaresinde olma konusunda bir tutum benimsemislerdir
(Ozer 2009: 119-124). Kiirt emirlikleri, Osmanli Imparatorlugu siyasi birligine
katilmalar1 ve Safevi tehdidine kars1 verdikleri destek karsiliginda geleneksel toplumsal
yapilarim1 koruyabilecekleri bir ayricalikla donatilmiglar ve yasanan kimi sorunlara
ragmen 19. yiizyihn ilk ceyregine kadar devam edecek olan bir siyasi ozerklik elde
etmislerdir (Yegen 2006: 13). Yaklasik ii¢ yiizyil siiren ve merkezle iligki baglaminda
oldukca gevsek bir nitelik arz eden 6zerklik kapsaminda emirlikler i¢ islerinde tam bir
serbestlikle hareket etmis, 1limhi vergiler ve savas zamaninda askeri destek ve baglilik
karsiliginda yerel Kiirt yoneticilere genis bolgelerde egemenlik taninmistir (van

Bruinessen 2008: 155).

19. yiizyila gelindiginde ortaya c¢ikan yeni etkenler, Kiirt emirlikleri ile Osmanl

yonetimi arasindaki iliskinin seyrinin degismeye baglamasina neden olmustur. So6z
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konusu yeni etkenler arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun Kiirt bolgelerine olan
miidahalesinin artmasini, Kiirt bolgelerinden zorla asker toplanmasini, Rusya, fran ve
Osmanli Imparatorlugu arasinda Kiirt bolgelerini de icine alacak sekilde gerceklesen
savasin yerel Kiirt liderlerin bazi imtiyazlarinin ellerinden alinmasina neden olmasini
saymak miimkiindiir (Fuller ve Barkey 2011: 27). Tiim bu etkenlerin yaninda iligkilerde
seyir degisikligine neden olan asil etkenin ise 19. ylizyilin modernlesme/Batililasma
siyasetine bagli olarak girisilen merkeziyet¢i yonetim c¢abasi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Osmanl tarihinde Batililasma siirecine yon veren padisahlardan III. Selim
ve II. Mahmud donemlerinde temelleri atilmaya baslanan ve basta 1839 yilinda ilan
edilen Tanzimat Fermani ile olmak iizere 19. yiizy1l boyunca izlenen diger politikalarla
iyiden iyiye pekistirilen merkeziyetci yonetim anlayis1 ile 6zerk yapilar ortadan

kaldirilarak merkezi idarenin gii¢lendirilmesi amag¢lanmustir.

Osmanl’'nin idari yapisint modernize etme c¢abasmnin bir iriinii olan
merkezilesme siirecinden en fazla etkilenen ve bu siirece en fazla tepki gosteren
topluluklarin basinda Kiirtler gelmistir. Merkeziyetci politikalar nedeniyle giiclerini ve
kontrollerini kaybetmeye baslayan Kiirt emirleri, 6zerk statiilerini korumak icin 19.
yiizyilin ortalarindan itibaren basta Cizre, Botan ve Hakkari olmak iizere bircok bolgede
irili ufakli isyanlar ¢cikarmis ancak bu isyanlar Osmanli askerlerince kanli bir bigimde
bastirilmustir (Ozer 2009: 200-210). S6z konusu isyanlarin en biiyiik ve etkilisi sayilan
Seyh Ubeydullah Nehri Isyam (1880-1882) ile birlikte Osmanli cografyasinda Kiirt
meselesinin ilk ciddi emareleri ortaya ¢ikmis olsa da sorunun bu dénemde milli bir

nitelik gosterdigini soylemek bugiine kadar hep tartismalt bir konu olagelmistir.”

? Kiirtlerin 6nemli bir kismu Tanzimat Fermani’nin kabuliiniin ardindan Kiirt bolgelerinde ¢ikan en 6nemli
isyanlardan biri olarak kabul edilen 1847 tarihli Bedirhan Bey Isyani’nin modern Kiirt milliyetciliginin
ilk isaretlerini barindirdigina inanmaktadir (van Bruinessen 2008: 271; Kutschera 2001: 27). Ancak
Kiirt milliyet¢iligi ve sorunu iizerine c¢alisan arastirmaci ve akademisyenlerin 6nemli bir kismu,
Bedirhan Bey Isyani’n1 Osmanli imparatorlugu’nun merkezilesme cabalarina karsi ortaya ¢ikmus tepki
olarak nitelendirmekte ve isyanin milliyet¢i bir niteligi olmadigim savunmaktadir (Akyol 2006: 41;
Fuller ve Barkey 2011: 28). Benzer bir goriis farklihginin Seyh Ubeydullah Nehri isyan1 (1880-1882)
ile ilgili olarak da var oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin Robert Olson, Seyh Ubeydullah Nehri
Isyani’'n1 Kiirt milliyetciliginin baslangic noktasi kabul etmekte ve bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak
amactyla Osmanli Imparatorlugu’na baskaldiran Seyh Ubeydullah’in Kiirt meselesinin temellerini
attigin ileri stirmektedir (Olson 1992: 17-26). Olson gibi diisiinen bir diger isim olan Wadie Jwaideh,
Seyh Ubeydullah’in asil amacinin Kiirtlerin birligini saglamak ve bagimsiz bir Kiirt devleti olugturmak
oldugunu dile getirmekte ve bu nedenle isyanin milli bir niteligi oldugunu savunmaktadir (Jwaideh
2008: 161). Van Bruinessen ise Seyh Ubeydullah Isyani’n1 milliyetgi bir nitelik tastyan ilk Kiirt isyam
olarak nitelemekte, s6z konusu isyan sonrasi ayr1 bir Kiirt devleti kurma diisiincesinin ve buna bagl
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II. Mahmud donemi ile baslayan ve 19. yiizy1l boyunca hizla devam eden
merkezilesme siireci, Kiirt emirliklerinin 6nemli 6l¢iide gii¢c kaybetmesine neden olsa da
sarp ve ulasilmaz Kiirt cografyasinda tam bir merkezi idare kontrolii saglanmasi ile
sonu¢clanmamistir (Jwaideh, 2008: 153). Ancak buna ragmen, Kiirt meselesini su
yiiziine c¢ikaran merkezilesme politikasi, 1876 yilinda tahta c¢ikan II. Abdiilhamid
doneminde de devam etmistir. II. Abdiilhamid doneminin belki de en 6nemli 6zelligi,
Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasinin  ve Miisliiman halklarin  isyanlarinin
onlenmesi amaciyla Islam dininin ve halifeligin siyasal bir enstriiman olarak
kullanilmasi olmustur. Devletin biinyesindeki Hiristiyan halklarin milliyet¢i ideolojinin
etkisiyle bagimsizlia yonelmesi, II. Abdiilhamid’i Pan-Islamist bir siyasete yoneltmis
ve bu siyasetle devletin Miisliman halklarin1 bir arada tutacak bir sadakat duygusu

yaratilmaya ¢aligilmstir.

II. Abdiilhamid’in ortak deger olan Islam dinini merkeze alan kimlik vurgusuna
ve bu vurgu iizerinden devleti bir arada tutma stratejisine olumlu cevap veren
topluluklarin basinda Kiirtler gelmistir. II. Abdiilhamid’in izledigi strateji sayesinde
Kiirt kimligi geri planda kalmis on plana ¢ikan Islam kimligi Kiirtlerin Osmanli
Imparatorlugu’na olan aidiyet hissini yeniden giiclendirmistir. Oyle ki Kiirtlerin
halifelik makamina ve Miisliiman birlikteligi diisiinesine sadakati, merkezilesme
politikalarinin siirmesine ragmen 1880 Seyh Ubeydullah Nehri isyani’ndan sonra Kiirt
cografyasinda uzunca bir siire yeni bir biiyiik isyaninin ¢ikmasinin Oniine gecmistir.
Kiirtleri merkezi yonetim denetimine tabi kilmak ve Kiirt bolgelerinde huzur ve istikrari

saglamak i¢in yogun ¢aba sarf eden II. Abdiilhamid, bu ama¢ dogrultusunda Hamidiye

olarak Kiirt meselesinin geliserek devam ettigini ileri siirmektedir (van Bruinessen 2008: 78). Seyh
Ubeydullah Isyani’min milli bir niteligi olmadigini savunan isimlerin baginda ise iinlii Kiirt tarihgisi
David McDowall gelmektedir. McDowall, Seyh Ubeydullah’in bir¢oklarinin kabul ettiginin aksine ilk
biiyiik Kiirt milliyetcisi olduguna dair yeterli delil olmadigin1 ve baglattig1 isyanin temelde asiretsel bir
nitelik tasidigini dile getirmektedir (McDowall 2004: 88-91). Kemal Kirig¢i ve Gareth M. Winrow ise
Seyh Ubeydullah’in Osmanli yetkililerinin daha fazla merkezi denetim dayatma ¢abalarina tepki olarak
isyan ettigini savunmaktadir (Kirisci ve Winrow 2010: 93). Kiirt milliyet¢iligi ve sorunu iizerine ¢alisan
akademisyenler ve aragtirmacilar arasinda bir goriis birligi olmasa da Seyh Ubeydullah isyam Kiirtlerin
biiyiikk bir ¢ogunlugu tarafindan milli nitelikli ilk biiyiik Kiirt isyan:1 olarak kabul edilmektedir. Bu
nedenle Kiirt meselesinin ortaya cikisimt Kiirt milliyetciligi ile baglatan arastirmacilarin  ve
akademisyenlerin, Seyh Ubeydullah Isyam’m baslangic noktasi olarak kabul ettigini soylemek
miimkiindiir.
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Alaylart (1891) ve Asiret Mektebi (1892) gibi cesitli projeleri hayata gecirmis ve

goreceli olarak bagarili olmustur.’

II. Abdiilhamid doneminde Kiirtlerin din kardesligi ve halifelik kurumu
iizerinden Osmanli Imparatorlugu’na bagli tutulmasi amaci biiyiik ol¢iide basariya
ulagmis olsa da Kiirt bolgelerinde tam bir denetim ve kontroliin saglandigini soylemek
yine de miimkiin degildir (Akyol 2006: 48). Bunun temel nedeni kendilerini Islami
temellere dayal1 bir devletin Siinni tebaalar1 olarak goren asiretlerin Hamidiye Alaylari
sayesinde giiclerine gii¢c katmasi ve bu giicleri nedeniyle tam bir Osmanli idaresine razi
olmamas1 olmustur. Ancak tiim anlagmazliklara ragmen dogu bolgelerinde yasayan
(Kiirtlerin Babas1) unvanini vermistir. Ote yandan II. Abdiilhamid’in basta Istanbul’da
olmak iizere siirgiinde yasayan Kiirtlerle iligkileri ise catigmali bir seyir izlemistir. 19.
yiizyildaki Kiirt isyanlarinin ardindan siirgiine —ozellikle de Istanbul’a— gonderilen ve
burada bir Kiirt diasporasinin olugsmasina onciiliik eden iyi egitimli Kiirtler, donemin
mesrutiyet yanlist muhalefetinin bir parcasi olmus, milliyet¢ilik ideolojisinin etkisiyle
stirgiinde Kiirt dili, kiiltiirii, tarihi ve yaymciligi ile ilgili faaliyetlerde bulunmaya

baslamistir (Bozarslan 2009: 844-846).

1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilan edilmesinin ardindan dogan goreceli 6zgiirliik
ortami, imparatorluk biinyesindeki diger etnik gruplar gibi Kiirtler arasinda da milliyet¢i
faaliyetlerin sayisinin artmasina olanak tanimistir (Fuller ve Barkey, 2011: 29). II
Mesrutiyet’in ilan edilmesinin hemen ardindan Istanbul’da Kiirt Teaviin ve Terakki
Cemiyeti (1908), Kiirt Nesr-i Maarif Cemiyeti (1909), Kiirt Talebe Hiva Cemiyeti
(1910) gibi kurumlar kurulmustur (Jwaideh, 2008: 210-211). Bu kurumlarin Kiirt
kiiltiirdi, dili, kimligi ve tarihi ile ilgili faaliyetlerde bulundugunu, siyasal milliyet¢ilikten
ziyade kiiltiirel milliyetcilige odaklandigim sdylemek miimkiindiir (Ozoglu 2005: 101-
102).

3 1891 yilinda Kiirt agiret reislerinin liderliginde kurulan ve bir milis giicii niteligi tasiyan Hamidiye
Alaylar1 ile merkezi yonetim Kiirt asiretleri iizerinde belirli bir kontrol saglamayr basarmis aym
zamanda dogu bolgelerine yonelik Ermeni ve Rus tehdidine karsi da Kiirtlerin askeri giiciinden
faydalanmistir. 1892 yilinda Istanbul’da agilan Asiret Mektebi ile ise Kiirt, Arap, gibi farkli etnik
aidiyetlere sahip Miisliman g¢ocuklarin egitilmesi ve ileride devlet yonetiminde gorevler almasi
amaclanmis, bu sayede ozellikle Kiirt bolgelerinde belirli bir istikrarin, sadakatin ve entegrasyonun
saglanacag diistiniilmiistiir (Ozer 2009: 233-268).
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Ittihat ve Terakki kadrolarmin 1912-1913 Balkan Savaslari ile hizlanan toprak
kayiplar1 karsisinda hizla Tiirkcli ve merkeziyet¢i bir programa yonelmesi ve Tiirklerin
Osmanl1 topraklarindaki hakim etnik unsur haline gelmesi, Kiirtlerin tepkisini ¢cekse de
Ermenilerin ortak diisman olarak goriildiigii I. Diinya Savas: yillarinda Kiirtler ayrilik¢i
bir politika izlemekten ziyade ortak kimlik Islam etrafinda Osmanli saflarinda
savagmayi tercih etmistir. I. Diinya Savasi’nin ardindan ise Kiirt milliyetciligi agirlikli
olarak siyasal bir soyleme yonelmis, 1918-1920 yillarinda belli bash Kiirt sehirlerinde
Kiirt kuliipleri, Istanbul’da ise bagimsiz bir Kiirdistan’t amag¢ edindigi ileri siiriilen
Kiirdistan Teali Cemiyeti kurulmustur (Bozarlan 2009: 847). Ancak bu olusumlarin
ayrilikcl, siyasal milliyet¢i sdylemleri ve talepleri, tipki 1. Diinya Savasi doneminde
oldugu gibi Milli Miicadele doneminde de (1919-1922) 6zellikle Kiirt bolgelerindeki
ahalinin ¢ogunlugunda karsilik bulamamistir. S6z konusu donemde diasporadaki
Kiirtlerin ayrilik¢i faaliyetlerinin devam etmesine ve Kiirt bolgelerinde ¢ikan dort
isyana4ragmen, M. Kemal Atatiirk halifelik kurumunun giicii, ortak Islam kimligi
vurgusu ve Ozerklik vaadi ile Kiirtlerin ezici bir cogunlugunun destegini almayi

basarmustir.

Milli Miicadele donemi boyunca basta M. Kemal olmak iizere yonetici
kadrolarin diisiindiikleri veya 6yle gosterdikleri sey Osmanli Imparatorlugu’ndan geriye
kalan Tiirkler ve Kiirtler ile bir Miisliman devleti insa etmek olmustur. 1923 yilinda
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilan edilip zorlu ge¢cmisin geride birakilmasinin ardindan ise
Tirk-Kiirt birlikteligi soylemi rafa kaldirilmig ve bu durum Kiirt meselesinde yeni bir
donemin kapilarim1 agmistir. Milli Miicadele doneminde cogulcu bir siyasal sdylemle
“Islam iimmetinin tiim unsurlarinin kardesligi” ve Islam kimligi iizerine vurgu
yapilirken, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ile birlikte daha homojen ve {initer bir
sOylem inga edilmis, Miisliiman unsurlarin i¢inden bir Tiirk milleti ve kimligi yaratma
temel hedef olmustur. Bu hedefe paralel olarak insa edilmeye ¢alisilan ulusal kimlige
yon tayin eden temel soru “Tiirkler kimdir?”” den ziyade “Kimler, nasil Tiirk olacaktir?”

olmustur (Kadioglu 1996: 177). Bu soruya aranan cevap Kiirt kimliginin varliginin

* Resmi tarihe gore Milli Miicadele déneminde Ankara Hiikiimeti'ne karsi ¢ikarilan 23 isyamn 4’ii Kiirt
bolgelerinde ¢ikmis ve bu isyanlarin 3’tine Kiirt asiretleri katilmistir. Kiirt bolgelerinde cikan bu
isyanlar sirasiyla Ali Bat1 Isyam (1919), Cemil Ceto Isyan1 (1920), Milli Asireti isyam (1920), Koggiri
Isyan1 (1920-21) olarak bilinmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kiris¢i ve Winrow 2010: 95-96.
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devletin bekasina ve ulusun birligine yonelik bir tehdit olarak kurgulanmas: siirecini
baslatmistir. M. Kemal’in halefi Ismet Inonii, 1925 yilinda yaptig1 bir konusmada, soz
konusu soruda viicut bulan devletin resmi tutumunu su ciimlelerle 6zetlemis ve nasil bir
ulus ve kimlik insa edileceginin cercevesini ¢izmistir: “Acikcast biz milliyetciyiz... Bizi
bir arada tutan yegdne unsur milliyetciliktir... Tiirk cogunlugunun karsisinda diger
unsurlarin herhangi bir niifuzu soz konusu olamaz. Topraklarimiz iizerinde yasayan
insanlart her ne pahasina olursa olsun Tiirklestirmeliyiz, Tiirklere ve Tiirkciiliige karst

ctkan herkesi de yok edecegimizi herkes bilmelidir” (Simsir 1991: 58).

Ismet Inonii’niin ifadelerinde de goriildiigii gibi Cumhuriyet’in kurulmasinin
ardindan yonetici kadrolar, etno-kiiltiirel farkliliklar1 yok sayan bir Tiirk milliyetciligine
yonelmis ve devletin “Tiirk” niteligini giiclendirecek ve pekistirecek politikalar
izlemeye baslamistir. Egitim sisteminde yapilan degisiklikler, zorunlu toplu iskan
politikalar1 ve askeri yontemler aracilig ile ozellikle 1923-1930 doneminde kati bir
sekilde uygulanan Tiirklestirme politikalari, Tiirk disindaki biitiin etno-kiiltiirel unsurlari
yok sayan bir ulus ve kimlik insa siirecinin gerceklesmesini saglamistir. 1924
Anayasasi’nda “vatandashik” ve “vatandas” ifadeleri Tiirkliik ile es tutulmus, meclise ve
benzeri bir olusuma iiye olabilmek i¢in kisinin Tiirk olmasi sart kogsulmustur. (Fuller ve
Barkey 2011: 31-32 ). Bununla birlikte 1924 Anayasasi’nin 88. maddesindeki “Tiirkiye
ahalisine din ve irk farki olmaksizin vatandaglik itibariyle (Tiirk) itlak olunur” hiikkmii,
Tiirkliigli vatandashik itibariyle dikkate aldigini, Tiirkiye’de diger etnik ve dini unsurlari
kabul ettigi anlamini vermektedir. Fakat uygulama anayasanin Ongordiigii gibi
gerceklesmemistir. Bu kapsamda bir Kiirt’iin, Arap’in, Arnavut’un ‘“makbul bir
vatandag” diger bir ifadeyle Tiirk sayilabilmeleri i¢in etnik kokenlerini ve kimliklerini
inkar etmeleri gerekli goriilmiistiir. Bu kapsamda Kiirt kimligi de diger etnik kimlikler

gibi insa edilmesi hedeflenen homojen Tiirk ulusal kimliginin disinda kalmustir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda kat1 bir sekilde izlenen Tiirklestirme politikalari,
Osmanli yonetiminde daha cok idari bir problem olarak sekillenen Kiirt meselesinin
etno-kiiltiirel yoniiniin daha belirgin bir hal almaya baslamasina neden olmustur.
Cumhuriyetin yonetici kadrolarinin her alanda izledigi Tiirklestirme politikalar1 ve Tiirk

milliyetciliginin yiikselisi, Islam dinini referans alan Kiirt-Tiirk birlikteligi diisiincesinde
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derin bir catlak yaratmis, Kiirt siyasal bilincinin ve milliyet¢iliginin gelismesine
dogrudan etki etmistir (Oran 1990: 204-205). Ayrica sekiilerlesme ve gecmise ait
unsurlar1 hafizadan silme adina 1924 yilinda Hilafet makaminin kaldirilmasi, Kiirtleri
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne baglayacak onemli bir kanalin daha ortadan kalkmasina neden

olmus ve Kiirtlerin Cumhuriyet yonetimine olan tepkisini siddetlendirmistir.

Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin yeni bir ulus, ulusal kimlik ve devlet insa
etmek adina 1920’li ve 1930’lu yillar boyunca attigi merkezilesme, sekiilerlesme,
modernlesme ve Tiirklesme odakli adimlara en sert muhalefet Kiirtlerden gelmistir.
Kiirt kimliginin insa edilmeye c¢alisilan yeni sekiiler, Tiirk ve modern ulusun ve onun
kimliginin disinda bir yerde konumlandirilmasi ve bu nedenle Kiirtlerin cumhuriyetin
“makbul vatandas” tanimi i¢inde yer almamasi, biri dizi isyaninin fitilini ateslemistir.
1924-1938 yillar1 arasinda patlak veren 18 isyanin 17°si Kiirt niifusunun yogun oldugu
Dogu vilayetlerinde 91km1§5ve 16’sina Kiirtler katilmistir (Kiris¢i ve Winrow 2010:
118). En onemlileri Seyh Sait Isyan1 (1925), Agr1 Isyam (1930) ve Dersim Harekati
(1937-38) olan bu isyanlari, donemin yonetici kadrolar1 “modernizm-laiklik” ve “din-
gelenek” catismasi olarak okumus ve bir karsi devrim ¢abasi olarak gormiistiir (Kirisci
ve Winrow 2010: 118). Isyanlarin ve donemin Kiirt muhalefetinin etno-kiiltiirel ve
politik yoniinii gormezden gelen yonetici kadrolar, s6z konusu isyanlar1 birer Kiirt
isyan1 olarak degil, eskinin yeniye, ge¢misin gelecege, gericilerin modernlige karsi
cikist olarak yorumlamayi tercih etmistir. Kiirtler “modern Oncesi asiret yapilari”,
“merkezi otorite disinda isleyen kagakcilik ekonomileri” ve “giiclii dini hassasiyetleri”
gibi tamimlamalar yardimiyla Cumhuriyet’in modernlesme projesi ile uyusmayan bir
topluluk olarak nitelendirilmis ve tepeden inme yontem ve politikalarla
Tiirklestirilmeye, sekiilerlestirilmeye, modernlestirilmeye ve merkezi yOnetimin
kontroliine tabi kilinmaya calisilmistir. Kiirtlerin sz konusu politikalara karst

olusturdugu muhalefet, etno-kiiltiirel ve politik baglamindan koparilarak, “irtica”,

> 1924-1938 tarihleri arasinda Kiirt niifusunun yogun oldugu Dogu vilayetlerinde ¢ikan isyanlar sunlardur:
Nasturi isyan1 (1924), Seyh Sait Isyan1 (1925), Rackotan ve Raman Tedip Harekat: (1925), Sason
Isyanlar1 (1925-1937), 1. Agr1 Isyam (1926), Kocusag1 Isyam (1926), Mutki isyan1 (1927), II. Agn
Isyam (1927), Bicar Tenkil Harekat1 (1927), Asi Resul isyam (1929), Tendiirek Harekat1 (1929), Savur
Tenkil Harekat1 (1930), Zeylan Isyam (1930), Oramar Isyam (1930), III. Agr1 isyam (1930), Piiliimiir
Harekat1 (1930), Tunceli (Dersim) Tedip Harekati1 (1937-38). Ayrintili bilgi i¢in bkz. Genelkurmay
Baskanlig1 (1972). Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Ayaklanmalar (1924-1938), Ankara: Askeri Tarih ve
Stratejik Etiidler Dairesi Bagkanlig1 Yayinlari.



18

“asiret direnci”, “bolgesel geri kalmishk”, “eskiyalik”, “gericilik”, “modernlesme
karsithigr” sorunu olarak algilanmig ve kamuoyuna bu sekilde aksettirilmistir (Yegen

2013: 113-116).

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Kiirt meselesinin etno-kiiltiirel boyutu daha fazla
giin yliziine ¢ikmis olmasina ragmen bu boyut devlet tarafindan siirekli gérmezden
gelinmis ve Kiirtlerin varligr ve kimligi izlenen politikalarla sistematik olarak inkar
edilmistir. Yaklasik 15 yil boyunca yogun bir sekilde devam eden Kiirt muhalefetine ve
isyanlarina 1938’de Dersim’de kanli bir sekilde son verilmesinin ardindan Kiirt
muhalefeti ve milliyet¢iligi yaklasik 20 yil siirecek suskunluk donemine girmistir
(Bozarslan 2009: 850). Bu donemde Kiirtlere yonelik inkarci tutum degismemis olsa da
yerel isyanlarin basarisizlig1 ve Kiirtler arasinda birlestirici bir milli liderligin olmamasi,
devletin inkara dayali politikalarin1 rahatca siirdirmesine ve kayda deger bir Kiirt

mubhalefetinin ortaya ¢tkmamasina neden olmustur.

Her ne kadar Kiirt muhalefeti 1938 yilinda Dersim’de son bir darbe ile kanli bir
sekilde bastirilmis olsa da Kiirtler 6zellikle 1946 yilinda ¢ok partili hayata gecilmesinin
ardindan mubhalifliklerini ve kimliklerini legal siyaset icinde yer alan farkli partiler
icinde gostermeye c¢alismislardir. Bu partilerin bagsinda 1950 yilinda gerceklesen genel
secimlerinden zaferle ¢ikan Demokrat Parti gelmistir. Demokrat Parti, Kiirtlere yonelik
askeri baskiy1 ve Kkiiltiirel kisitlamalar1 azaltma sozii vermis ve tek parti doneminde
siirglin edilmis bolgenin 6nemli ailelerinden bazi isimlere aday listelerinde yer vermistir
(Erogul 1990: 49). Iktidarda oldugu 1950’1li yillar boyunca Kiirt asiret liderleri ile iyi
iliskiler kuran Demokrat Parti, Kiirtler iizerindeki baskiy1r goreceli olarak azaltsa da
Kiirtlerin yasadig: bolgeler ile iilkenin geri kalan kismi arasinda ekonomik entegrasyonu
saglamay1r basaramamis ve bu durum Kiirt meselesinin “ekonomik geri kalmiglik”
sOylemi cercevesinde ele alinmaya baglamasina neden olmustur (Yegen 2013: 116).
1950’1li yillarda Demokrat Parti ile baslayan Kiirt meselesini bir ekonomik geri
kalmislik meselesi olarak ele alma yaklagimi, 20. yiizyilin ikinci yaris1 boyunca izlenen
ekonomik entegrasyon temelli hiikiimet politikalari ile siirdiiriilmiis ve Kiirt meselesinin

ekonomik temelli bir sorun oldugu tezi siklikla islenir hale gelmistir.
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Demokrat Parti doneminde daha ziyade ekonomik bir mesele olarak iizerinde
durulan Kiirt meselesi, Mayis 1960’da gerceklesen askeri darbenin ardindan etnik
mahiyeti bir kez daha on plana c¢ikan bir mesele haline gelmistir. S6z konusu darbenin
Kiirt meselesi ve Kiirt muhalefeti agisindan ikili bir sonu¢ dogurdugunu sdylemek
miimkiindiir. Bunlardan ilki darbenin ardindan iilke yOnetimini eline alan askeri
cuntanin Kiirt kimligini bir tehdit olarak gormesi ve tekrar sert politikalara
yonelmesidir. Darbeden hemen sonra 55 Kiirt aga ve beyi siirgiine tabi tutulmus ve
23’ler olarak bilinen Kiirt milliyet¢ileri tutuklanmistir (Bozarslan 2009: 853). Ayrica
Kiirt koylerinin isimlerinin degistirilmesi i¢in yasal caligmalar baslatilmis, donemin
cumhurbagkant Cemal Giirsel “size Kiirt diye hitap edenin yiiziine tiikiiriin” soziinii
benimsetmeye calisarak, Kiirtliigii asagilayici bir olgu haline getirmeye cabalamistir

(Gunter 2013: 140).

1960 askeri darbesinin Kiirt meselesi ve muhalefetinin seyri acgisindan
dogurdugu bir diger sonug ise Kiirt muhalefetine siyasi orgiitlenme ve tartisma alanlari
acmast ve bu sayede Kiirt kimliginin gelisimine katki sunmasi olmustur. Darbenin
ardindan yapilan 1961 Anayasasi ile s6z ve orgiitlenme hiirriyeti oldukca genisletilmis,
hem “Dogu” sorununun belli dl¢iide tartisilmas: hem de Kiirt entelijensiyasinin yeni
ifade olanaklarina sahip olmast miimkiin kilinmistir (Bozarslan 2009: 853). Darbenin
Kiirtler agisindan yarattigit bu hem inkarci hem de Ozgiirliikk¢ii ortamda Kiirt
milliyetcileri ve muhalifleri kendilerini gelistirme, s6z sdyleme ve kisa siire sonra
yasaklansa da yaymn yapma olanagi bulmustur. 1960’larin sonunda tiim diinyada
yiikselen sol siyasal soylem Kiirt muhalefeti iizerinde de etkili olmus, “az gelismislik”,
“siif savas1” ve ‘“‘ulusal self-determinasyon” gibi kavramlar Kiirtlerin ve Tiirkiye
solunun Kiirt meselesi iizerine tartisilirken {izerinde yogunlastigi kavramlar haline

gelmistir.

1970’1lere gelindiginde daha sol ve mubhalif bir siyasal soylem benimseyenler
Kiirt meselesini etnisiteye, kimlige ve ayrimcilifa odaklanarak agiklamaya calisirken,
devletin yoOnetici kadrolar1 Kiirt meselesini bir ekonomik geri kalmishk ve feodal
yapilarin (asiretlerin) direnci olarak gormeye devam etmistir. Bu dénemde Tiirkiye Isci

Partisi (TIP), “Dogu Sorunu” olarak adlandirdig1 Kiirt meselesine parti programinda yer
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vererek bir ilki gerceklestirmis ve parti igindeki Kiirtlerin de katkisiyla 1970 yilinda
Tiirkiye’de bir “etnik sorun” oldugunu ilan etmistir (Fuller ve Barkey 2011: 38). Ayrica
1961 Anayasasi’nin yarattig1 gorece Ozgiirliik¢li ortamin etkisiyle 1969 yilinda kurulan
yasal Kiirt orgiitlenmeleri Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO), Kiirt meselesinin
etnik yoniiyle tartisilmasma 6nemli katkilar sunmuslar, ayn1 zamanda sol ve milliyetci
bircok Kiirt orgiitlenmesinin ¢ekirdegini olusturmuslardir. 1961 Anayasasi’nin yarattigi
gorece Ozgiirlik ortami 12 Mart 1971 askeri darbesi ile son bulmus ve darbenin

ardindan hem TIP hem de DDKO kapatilmis ve iiyeleri yargilanmustir.

1960’lar boyunca Kiirt meselesini sol tandansli bir sOylemle ele alan Kiirt
hareketleri ve milliyet¢ileri, 1971 darbesinden biiyiik yara almislardir. Zira darbenin
ardindan Kiirt kimligine iliskin ret¢i soylem, yasaklar ve tehdit algisi tekrar
giiclenmistir. Ancak buna ragmen TIiP’in ve DDKO’nun Kiirt meselesinin etnik
boyutunun ele alinmasina iliskin birakmis oldugu miras, 1970’ler boyunca yeni
orgiitlenmeler tarafindan tasinmaya devam etmistir. 1970’ler boyunca hizla orgiitlenen
Devrimci Dogu Kiiltiir Dernekleri (DDKD), Tiirkiye Kiirdistanm1 Sosyalist Partisi
(TSKP), Rizgari, Kawa gibi muhalif Kiirt orgiitlenmeleri, Kiirt meselesinin hem sinif
hem de ulus meselesi olarak teorik bir temelde ele alinmasi ve kitlesellesme yolunda
biiylik bir ¢aba gostermistir (Bozarslan, 2009: 858). 1970’ler boyunca kurulan ve
faaliyet gosteren bu oOrgiitlerden varlifin1 sonraki yillarda da devam ettiren ve
Tiirkiye 'nin Kiirt meselesinde bir kirilma yaratan ise PKK olmustur. Abdullah Ocalan
liderliginde 1978 yilinda kurulan PKK, Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin yeni boyutlar
kazanmasinin ve Kiirt muhalefetinin silah1 siyasal bir ara¢ olarak kullanmaya yaklasik
40 yil sonra tekrar baglamasinin ana aktorii olmustur. Kurulmasinin ardindan kiiciik
caplt silahli eylemlerde bulunan ve agirlikli olarak sempatizan kazanmaya yoOnelen

PKK, 1980 darbesi ile faaliyetlerini bir siire askiya almigtir.

1980 yilinda gergeklesen darbenin ardindan yonetimi ele gegiren askerler gercek
Atatiirk¢iiligli yeniden insa edecekleri iddiasiyla yola ¢ikmislardir. Bu iddianin ete
kemige biiriindiigii siyasal soylem, Tiirkiye’nin Tiirkliigiine, Tiirk ulusunun birligine ve
Tiirk vataninin biitiinliigiine vurgu yapmis, Kiirt etnisitesi ve kimligi ilgili tartismalara

sert tepki gostermis ve Kiirt meselesini tamamen giivenlik odakli ele almistir (Kirisci ve
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Winrow 2010: 132). Kiirtliikle ilgili her tiirlii tezahiire gosterilen bu sert tepki, darbeden
iki y1l sonra 1982 yilinda yiiriirliige giren Anayasa’da yer alan ¢esitli maddelerde acgikca
viicut bulmustur. Kiirtlerin Tiirk oldugunu ileri siiren 1930’larin siyasal soylemi, hem
1982 Anayasasi’nda yer alan maddelerle hem de ilerleyen yillarda ¢ikarilan kanunlarla
yeniden canlandirilmig, Kiirt kimliginin varligina iligkin her tiirli sdylem “boliicti”
faaliyet olarak nitelendirilmistir. Bu tiir faaliyetlerde bulunan veya bulunduguna
inanilan binlerce kisi tutuklanmis, cezaevlerinde kotii muameleye maruz kalarak
hayatim1 kaybetmis ve insan haklar1 ihlallerine ugramistir. Darbe yonetimi uygulamaya
koydugu sert politikalarla Kiirt kimligi ve kiiltiirii ile iliskili faaliyetlere son vermeyi
amaclamis ancak sz konusu politikalar tam tersi bir etki yaparak Kiirt milliyetciliginin
giiclenmesine ve Kiirt meselesinin alevlenmesine neden olmustur. Tipki 1930’larda
oldugu gibi Tiirk milliyetciliginin kazandigr ivme, Kiirt milliyet¢iliginin de refleks
olarak giiclenmesi sonucunu dogurmustur. Bu donemin yiikselen Kiirt milliyet¢iligine
yon veren aktor 1984 yilinda gerceklestirdigi silahli eylemlerle tekrar siyaset sahnesine
cikan ve milliyetciligi siddete dayali bir sdylem iizerine oturtan PKK olmustur

(Bozarslan 2009: 862).

PKK’nin silahli siddet eylemlerine basvurmasi ile Kiirt meselesinde yeni bir
donemin ve sOylemin acildig ifade edilmektedir. Kiirt meselesi artik sadece “gerici
sosyal giiclerin” modernligin tasiyicist devlete direncinden ve bolgesel ekonomik geri
kalmisliktan kaynaklanan bir mesele olarak degil aym zamanda dis giiglerin
kiskirtmasiyla siddetlenen bir “ulusal giivenlik” meselesi olarak tanimlanmaya
baslamistir. PKK eylemlerinin 1980’lerin ikinci yaris1 boyunca hizla artmasi ve buna
karsilik devletin de Kiirt niifusun yogun oldugu Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerine yonelik ©6zel askeri tedbirler almasi Kiirt meselesini siddet/karsi-siddet
sarmalina hapsetmistir. 1980’lerin sonuna gelindiginde devletin artan PKK eylemlerinin
de etkisiyle bir “giivenlik” ve “boliicii teror” meselesi olarak tamimladigl Kiirt meselesi
nedeniyle iilkenin dogusunda uyguladigi kati politikalari, Kiirt ulusal ve kimlik
bilincinin ve milliyet¢iliginin giiclenmesinde 6nemli roliiniin oldugu savunulmustur

(Kirisci ve Winrow 2010: 134).
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1980’11 yillarla beraber Kiirt kimligi ve meselesinin sadece i¢ politikadaki degil,
dis politika tizerindeki etkisi de giderek artmaya baslamistir. Bu durumun yasanmasinda
yiikselen siddet ortami ve siddetin dis devletlerle baglantili bir ulusal giivenlik meselesi
olarak ele alinmaya baslamasi etkili olmustur. Kiirt meselesi Sevr Antlagmasi’nin
yarattigi tarihsel algt ve korkunun (Sevr Sendromu’nun) etkisiyle giderek Batili ve
komsu devletlerin Tiirkiye’nin biitiinliigline ve ulusal giivenligine kars1 kigkirttigi bir
mesele olarak ele alinmaya baslamistir. Bu durum Tiirk dis politikasinda ulusal ¢ikar
taniminin yapilmasinda, diger devletlerle catismalarin ve ittifaklarin inga edilmesinde

Kiirt meselesinin ve kimliginin giderek etkisini arttiracagi bir siireci baslatmustir.

1990’11 yillar Tiirkiye’nin Kiirt meselesinde birbirine zit gelismelerin yasandigi
yillar olmustur. Bu donemde bir yandan Kiirt kimliginin taninmasi1 yoniinde anlamli
isaretler ortaya ¢ikarken bir yandan da baski politikalar1 hiz kazanmigtir. 1990’11 yillarin
ilk yaris1 boyunca donemin siyasileri Kiirt meselesini yakindan ilgilendiren ve pozitif
yiiklii 6nemli aciklamalarda bulunmustur. Ulkede farkli etnik unsurlarin taninmasini ve
korunmasini iceren 21 Kasim 1990 tarihli Paris Sarti’'nin Cumhurbagkan1 Turgut Ozal
tarafindan imzalanmasi, Kiirt meselesinin seyri acisindan onemli adim olarak kabul
edilmistir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 21 Kasim 1990, https://www.tbmm.gov.tr/
ul_kom/agit/paris_sarti.htm, 10 Haziran 2017°de erisildi).Aralik 1991°de dénemin
basbakan yardimci Erdal inonii, partisi SHP nin (Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti) 1990
yilinda kamuoyuna agikladig1 “Giineydogu Sorunlarina Bakis ve Coziim Onerileri” adl
rapora atifla Tirkiye’'nin Kiirt vatandaslarimin kiiltiirel kimliginin taninmast ve
meselenin insan haklar1 baglaminda ele alinmasi gerektigi cagrisinda bulunmustur
(Kirisci ve Winrow 2010: 135). Siilleyman Demirel, Mart 1992°de Dogru Yol Partisi
(DYP)-Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP) koalisyonunun bagbakani olarak yaptigi
Giineydogu Anadolu gezisinde Tiirkiye’de bir Kiirt varlig: realitesini tanidigini agikca

ilan etmistir.®

® Siileyman Demirel 2005 yilinda yapilan bir soyleside Kiirt varligi realitesini tamidigini séylemekle neyi
ifade ettigini soyle aciklamustir: “Ben 'Kiirt realitesi' derken, Kiirt diye bir insan vardir, bunu kabul
ediyoruz dedim. Ne demek bu? Yani Kiirt vardir ama Tiirk vatandagsidir, demek. Tiirk olmak icin illa
Tiirk irkindan gelmek gerekmez. Tiirk irkina mensup olarak da Tiirk vardir ama Tiirk sozii wrki
anlanminin iizerinde anlam tasiwr. Bir milletin adidir. Bu millet tanimi ise irka dayanmaz. Tiirk milleti,
kavrami budur” (Bila 17 Agustos 2005, http://www.milliyet.com.tr/2005/08/17/yazar/bila.html, 15
Eyliil 2015°te erisildi).



23

1990’larin  ozellikle ilk yillarinda Kiirt kimliginin taninmasi adina olumlu
gelismeler ortaya ¢cikmis olsa da bu durumun devletin Kiirt meselesine iliskin ulusal
giivenlik temelli refleksini zayiflattigin1 soylemek oldukca tartismalidir. Ozellikle
1990’1arin ikinci yarisindan itibaren Kiirt meselesinin dis giiclerin kigkirttigi bir teror ve
ulusal giivenlik meselesi oldugu yoniindeki algi giderek yerlesik hale gelmis, Kiirt
meselesine iligkin her tiirlii demokratik, sivil ve siyasi ¢oziim talebi cezalandirma
gerekcesi olarak goriilmiistiir. Resmi ifadeyle “diisiik yogunluklu savasin™ siddetlendigi
yillar olan 1990’larin ikinci yarisi, Kiirt meselesine iliskin ¢oziim beklentilerinin bosa
ciktigl, askeri tedbirlerin, insan haklar1 ihlallerinin ve catismalarin arttigr yillar
olmustur. Devamlilik arz eden PKK saldirilar1 devletin kati politikalarinin siireklilik
kazanmasina zemin hazirlamistir. Bu donemde PKK eylemleri ve askeri operasyonlar
nedeniyle iilkenin bir siddet sarmalina hapsoldugu, ekonominin askerilestigi, iilke
genelinde siddetin egemen oldugu bir siyasal kiiltiiriin olustugu, Kiirt olmanin “terorist”
olmakla es tutuldugu bir toplumsal alginin insa edildigi ve dis politika yonelimleri

tizerinde Kiirt meselesinin roliiniin gittikce arttid ileri siiriilmiistiir (Sahin 2005: 87).

PKK lideri Abdullah Ocalan’in Subat 1999°da Kenya’da yakalanmasinin
ardindan Orgiitiin ateskes ilan ederek militanlarin1 Tiirkiye topraklarindan ¢ekmesi ve
Aralik 1999°da gerceklesen Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’'ne iiye
adayliginin kabul edilmesi, Kiirt meselesine iliskin 2000°1i yillarda yasanacak 6nemli
gelismelerin habercisi olmustur. Ocalan’m yakalanmasi ve orgiitiin smir disina
cekilmesi, Tiirk askeri-siyasi elitlerinde bir zafer duygusunu yaratmis, bu duygu Kiirt
meselesine iliskin “i¢ tehdit” algisinin zayiflamasina ve siyasi otoritenin askeri
otoriteyle hesaplasacagi yeni bir donemin baslamasina neden olmustur (Paker 2012:
12). Bu yeni doneme geciste etkili olan onemli gelismelerden biri de Tiirkiye’nin AB
tiyeligi adayliginin kabul edilmesi olmustur. AB’ye uyum siireci kapsaminda sivil
siyaset alanin genisletilmesi ve demokratiklesme amaciyla askerin yetkilerinin
sinirlandirilmast hedef alinmis, bu duruma Kiirt kimligi {izerindeki baskilara son
verilmesine ve Kiirt meselesinin sivil siyaset ic¢inde atilan adimlarla ¢oziilmesine

yonelik bir ¢caba eslik etmistir.
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2002 yilinda AK Parti hiikiimetinin iktidara gelmesi ile birlikte bir yandan Kiirt
meselesine iliskin keskin ve kritik doniisiimlerin yasandigi bir yandan ise tarihi devlet
reflekslerinin siirdiiriildiigi bir donem baglamistir. Tek basina iktidar olan AK Parti,
secim basarisin1 gercek bir siyasal iktidara doniistiirebilmek igin askeri otoriteyle
hesaplasmak ve Kiirt meselesinin sivil siyaset i¢cinde atilacak demokratik adimlarla
coziilmesini saglamak zorunda oldugunun farkindaydi. AK Parti hiikiimetlerinin Kiirt
meselesini sivil siyasetin miidahale alanina tasima gayreti askeri elitlerin oldukca
tepkisini ¢cekmistir. Ancak askerin tepkisine ragmen devletin Kiirt meselesini artik salt
bir ulusal giivenlik ve terdr meselesi olarak degerlendirmesinin miimkiin olmadigi
gercekliginin farkina varilmasi, Kiirt kimliginin tam anlamiyla taninmasi ve
demokratiklesme yolunda tereddiitli de olsa ilk adimlarin atilmaya bagslanacagi
donemin kapilarim1 aralamistir. 2002 secimlerinde Ozellikle muhafazakar Kiirt
secmenlerden Onemli diizeyde destek goren AK Parti, tarihi devlet refleksleri goz
oniinde bulunduruldugunda iktidarinin ilk yillarinda Kiirt meselesine iliskin miitevazi
ama onemli sayilabilecek adimlar atmistir. Bu kapsamda 6rnegin Kasim 2002’de
yaklasik 20 yildir siire gelen olaganiistii hal (OHAL) sistemine son verilmis, Kiirtce
tizerindeki yasaklarin kaldirilmasi kapsaminda bireylerin Kiirtce 6grenmesine olanak
taninmis, PKK {iyelerinin hapis cezalarinda indirime giden bir yasa yiiriirliige konulmus
ve lilke icinde yerlerinden edilmis Kiirtlerin daha onceki evlerine geri donmelerine

destek verilmistir (Yegen 2013: 123).

2002 yilinda tek basina hiikiimeti kuran AK Parti’nin Kiirt meselesine iliskin
attig1 yasal adimlarin kendinden onceki hiikiimetin AB’ye uyum siireci kapsaminda
baslattig1 girisimlerin devami niteliginde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. AK
Parti hiikiimeti bu adimlan sadece AB uyum siireci agisindan degil, askerin sivil
siyasetteki yerinin zayiflamasi agisindan da onemli gormiistiir (Paker 2012: 12). Kiirtler
ise hiikiimetin Kiirt meselesine iliskin attigt adimlar1 ge¢miste yapilan hatalarin
diizeltilmeye baslamasi ve pozitif bir girisim olarak degerlendirmistir. Bu anlamda AK
Parti’nin Kiirt meselesinin sivil siyaset i¢inde coziilmesine yonelik ¢abasinin, iilke
kamuoyunda ve daha ziyade Kiirtlerde 1liml1 ve umut dolu bir hava yarattigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak bu hava 2004 yilindan itibaren yasanmaya baslanan ¢esitli ulusal ve

uluslararasi gelismeler nedeniyle gitgide dagilmaya baslamistir.
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Kiirt meselesinin demokratik ve sivil ¢oziimiine iliskin umutlarin azalmasina
neden olan gelismelerden ilki Irak’ta 2003 yilinda Baas rejiminin yikilmasinin ardindan
2005 yilinda Kiirdistan Bolgesel Yonetimi'nin ilan edilmesi olmustur. So6z konusu
gelisme, “Sevr Sendromu” ile iligkili olarak Tiirk kamuoyunda Kiirtlerin “birlesik
bagimsiz Kiirdistan” istedigine yonelik alginin tekrar hortlamasina ve Tiirk
milliyetciliginin yeniden giiclenmesine katki sunmustur. Irak Kiirtlerinin siyasal ve idari
kazanmimlarinin Tiirkiye’deki soydaslarinda da bir benzer hak talepleri yaratacagina
yonelik Tiirk kamuoyunda olusan algi, Kiirt meselesinin askeri yontemlerle ¢oziilmesi
gerektigi goriisiiniin tekrar 6n plana ¢ikmasinda etkili olmustur. Ote yandan AB’nin
Kiirt meselesinin askeri degil demokratik ve sivil yontemlerle ¢oziimii noktasindaki
baskisinin her yil giderek artmasi, askeri ve siyasi biirokrasi icinde AB iiyeligine
yonelik negatif bir tutum benimsenmeye baslanmasina ve direng gosterilmesine neden
olmustur. AB’nin Kiirtlerin kiiltiirel ve kimliksel haklarinin iyilestirilmesi i¢in yaptigi
baskiy1 elestiren askeri elitler, 2004 yilinda daha fazla kiiltiire] hak taninmasina karsi
oldugunu agik¢a beyan etmistir (Yegen 2013: 124). Kiirt meselesinin demokratik ve
sivil yontemlerle ¢oziimiine yonelik adimlarin giindemden diiserek askeri yontemlerin
tekrar 6n plana ¢ikmasinda etkili olan bir diger gelisme ise PKK kadrolarinin Haziran
2004 te yeniden silahli miicadeleye baslama karar1 almasi olmustur (Yegen 2013: 123-
124).

Yukarida bahsi gecen gelismelerin hem Tiirk hem de Kiirt milliyetciliginin
yiikselise ge¢cmesinde ve Kiirt meselesinin yeniden ulusal giivenlik ve terdor meselesi
olarak ele alinmaya baslamasinda etkili oldugunu soylemek miimkiindiir. Kiirtlere
yonelik lin¢ girisimlerinin ve hak ihlallerinin olabildigince arttigi 2005 yili ayni
zamanda AK Parti’nin demokratiklesme ve reform girisimlerini askiya aldigi bir
donemin baslangici olmustur. Bu yeni donemde Kiirt meselesine iliskin devlet sdylemi
ve algis1 yeniden ulusal giivenlik ve terér kavramlari i¢ine hapsolmaya baslamistir. Bu
durumda PKK’nin silahl1 miicadeleye devam karar1 almasinin ardindan ordunun siyasal
alana miidahalesinin tekrar artmaya baslamasi ve AK Parti hiikiimeti ile bir gii¢
savasina girmesi etkili olmustur. Bu gii¢ savasindan galip ¢cikmak isteyen AK Parti,
soylemsel diizeyde Kiirt meselesine demokratik ve sivil ¢oziim yaklasimini siirdiirse de

Tirk milliyetgiliginin yiikseliste olmasinin etkisiyle Kiirtlerin tepkisini c¢ekmek
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pahasina fiili bir adim atmamay: tercih etmistir (Bahceli ve Noel 2013: 175-
176).Bununla birlikte 2005°te Diyarbakir’a gelen basbakan Recep Tayyip Erdogan’in
“Kiirt Sorunu”ndan bahsederek bu sorunun kendisinin sorunu oldugunu, gecmiste
yapilan hatalarin yok sayilamayacagini ve bu sorunun demokratik yollarla ¢oziilmesi
gerektigini savunmast dikkat ¢ekici bir gelisme olmustur (Bianet 12 Agustos 2005,
http://bianet.org/bianet/bianet/65194, 10.06.2017°de erisildi).

Donemin Bagbakan1 Recep Tayyip Erdogan’in 2009 yazinda duyurusunu yaptigi
“Milli Birlik ve Kardeglik Projesi”, “Demokratik Acilim” veya “Kiirt A¢ilimi” olarak
adlandirilan proje, Kiirt meselesini insani, kiiltiirel, ekonomik, kimliksel, anayasal bir
mesele olarak oldukg¢a genis kapsamli ele almasi nedeniyle Cumhuriyet tarihinde Kiirt
meselesine iligkin o doneme kadar atilan en 6nemli adim olarak degerlendirilmistir.
Temmuz 2009°da dénemin Igisleri Bakani Besir Atalay tarafindan yol haritas1 aciklanan
Demokratik Acilim projesi ile kisa vadede Kiirt¢e’nin serbest¢e kullamimu ile ilgili
sorunlarin giderilmesi, orta vadede insan haklar1 ihlallerine yonelik diizenlemelerin
yapilmast ve Siyasi Partiler Kanunu'nun degistirilmesi, uzun vadede ise sivil ve
demokratik bir anayasa yapilarak vatandaslik kavraminin yeniden tanimlanmasi ve yerel
yonetimlerin giiclendirilmesi gibi adimlarin atilmasinin planlandigr belirtilmigtir

(Yayman 2011: 386-387).

Demokratik A¢ilim projesi kapsaminda Kiirt meselesinin sivil ve demokratik
yontemlerle ¢oziimiine iliskin Onemli adimlar atilmis olsa da soz konusu proje
kamuoyuna duyurulmasinin {izerinden alti ay gecmeden rafa kaldirilmistir. AK Parti
hiikiimetinin Cumhuriyet tarihinde Kiirt meselesine iligkin atilan en 6nemli adimlardan
biri olan Demokratik A¢ilim projesini rafa kaldirmasinin baslica nedenlerinden birinin
Tirk kamuoyunun sert tepkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Aslinda AK Parti
hiikiimeti Ocak 2010’da “Demokratik Ag¢ilim Siireci” bashg altinda bir el kitabi
hazirlayarak projenin icerigine yonelik kamuoyundaki kaygilar1 ve tepkileri minimize
etmeye calismistir. SOz konusu el kitabinda Demokratik Acilim projesinin Tiirkiye nin
tiniter yapisina bir tehdit olmadigi, resmi dili ve egitim dilini degistirmek gibi bir
amacinin olmadigi, AB veya ABD tarafindan dayatilan bir siire¢c olmadigr ve

muhatabinin A. Ocalan veya PKK degil halk oldugu aciklanarak kamuoyunun duyarlilik
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gosterdigi konulara iliskin muglakliklarin giderilmesi amaclanmistir (AK Parti 2010: 8-
80). Ancak acilimin ilan edilmesinin ardindan Ekim 2009°da Abdullah Ocalan’in
istegiyle bir grup PKK iiyesinin kalabalik bir Kiirt toplulugunun “zafer” nidalariyla
Habur siir kapisindan giris yapmas: kamuoyunun milliyet¢i reflekslerini yeniden

harekete gecirmis ve acilim siirecine olan tepkiyi arttirmistir.

Demokratik Acilim projesine yonelik kamuoyu tepkisinin artmasinda ve buna
bagli olarak siirecin rafa kaldirilmasinda projenin kamusal alanda tartismaya
acilmamasinin énemli bir rolii oldugunu s6ylemek miimkiindiir. AK Parti hiikiimeti bir
diger adi Kiirt Acilimi olan s6z konusu proje ile alakali olarak ne Kiirt siyasal
aktorlerinin ne siyasal partilerin ne de sivil toplum kuruluslarinin fikrini yeterince
almamis, siirecin ilerleyisi ile alakali bu kurumlarla yeterince bilgi paylasmamis ve
stireci tek basina yiirlitmeye calismistir (Paker 2012: 13). Kamuoyunun acilim projesine
yonelik bilgisizligi ve buna baglh olarak hazirliksizligi, daha projeye iliskin atilan ilk
adimlarda ortaya cikan sert kamuoyu tepkisine on ayak olmustur. Ote yandan tiim bu
nedenlerin yani sira AK Parti kadrolarinin atilan tiim olumlu adimlara ragmen Kiirt
meselesine iligkin tarihi devlet reflekslerinden tam anlamiyla siyrilamamis olmasi da
stirecin ilerleyememesinde onemli bir etken olmustur. Ayrica PKK ve ona yakinligi ile
bilinen siyasal aktorlerin milliyet¢i reflekslerle hareket ederek siireci daha en basinda
bir “kazanan” ve ‘““zafer” nidasiyla karsilamasinin karsit bir kamuoyu tepkisinin
olusmasinda ve siirecin 1ilerleyememesinde O©nemli rol oynadigmmi sdylemek

mimkundiir.

Demokratik Acilim projesinin rafa kaldirilmasindan sonra Kiirt meselesine
iliskin milliyet¢i reflekslerin ve buna bagli olarak “terdr” ve “ulusal giivenlik”
sOyleminin yeniden hakim oldugu bir siirece girilmistir. 2011 yilindaki genel se¢imlere
giderken 2000’lerin ilk on yilinda Kiirt meselesine iliskin olusmus olan gérece iyimser
hava tamamen dagilmis ve milliyet¢i soylem ve eylemlerin prim yaptigi bir ortam
yeniden tiim siyasal aktorlerin elbirligiyle insa edilmistir. Milliyet¢i reflekslerin
kendisine kaybettirecegi oylar1 hesaba katarak Kiirt meselesine iliskin yeniden “teror”
ve “ulusal giivenlik” odakli bir soylem benimseyen AK Parti hiikiimeti, 2011 genel

secimlerinden biiyilik bir zaferle cikmistir. Kiirt meselesinin ¢éziimiinde yeniden askeri
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yontemlerin 6n plana ¢iktigi bir donemin kapilarinin acildigl secim sonrasi siirecte,
bircok Kiirt muhalif ve siyasi aktor etkin kullanilan yargi mekanizmasi yoluyla denetim

altina alinmaya calisilmistir.

AK Parti hiikkiimeti Demokratik A¢ilim projesini duyurduktan kisa bir siire sonra
rafa kaldirmig olsa da Kiirt meselesini tamamen askeri yontemlerle cozemeyeceginin
bilincindeydi. Zira MIT ile PKK yetkilileri arasinda 2009 yilinda Oslo’da basladig
sOylenen goriismelerin Demokratik Acilim projesinin rafa kaldirilmasina ragmen devam
etmesi, AK Parti hikkiimetinin Kiirt meselesinin ¢oziimiine iligskin siyasi ¢6ziim yollaria
tamamen kapiyr kapatmayr diisiinmedigini veya goze alamadigint gostermistir (Paker
2012: 13). Tam da bu goriismelere bagli olarak 2012 yilinin son aylarinda Kiirt
meselesinin sivil ve demokratik yontemlerle ¢6ziimii icin diyalog yolunun yeniden

acilmas1 konusunda bir uzlas1 ortami olusmustur.

Abdullah Ocalan’in 2013 Nevruz'unda okunan mektubuyla PKK’nin ateskes
ilan ederek {iiyelerini sinir digina c¢ekecek olmasi coziime iliskin yeni bir siirecin
basladigim1 isareti olarak kabul edilmistir. Ancak taraflarin birbirlerine olan
giivensizligi, PKK’nin Suriye’nin kuzeyinde niifuz olusturma cabasi, Tiirkiye’nin PYD
(Partiya Yekitiya Demokrat/ Demokratik Birlik Partisi) ile baglantili olarak Suriye’nin
kuzeyinde yasanan gelismelere karsi sergiledigi sert tutum, Suriye’nin kuzeyindeki
gelismelerin ve bu gelismelere yonelik Tiirkiye’nin tutumunun Tirkiye Kiirtleri
tizerindeki psikolojik etkisi, Haziran 2015 secimleri sonrast PKK’nin yeniden silahli
eylemlere baslamasi ve i¢ siyasal konjonktiir, sivil ve demokratik ¢6ziim umutlarinin
tekrardan solmasina neden olmustur. Bugiin gelinen noktada Kiirt kimliginin kabulii
noktasinda onemli bir asama kaydedilmis olsa da Kiirt meselesinin ¢dziimiine iliskin
sivil ve demokratik yontemlere odaklanmis ve siirekliligi olan bir devlet politikasinin
insa edildigini soylemek hala zordur. Bu nedenle Kiirt meselesi Tiirkiye’nin en onemli

i¢ meselelerinden biri olmaya devam etmektedir.
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1.1.2. Suriye’nin Kiirt Meselesi

Suriye’de Kiirt meselesinin ortaya cikisi, 1946 yilinda bagimsiz Suriye
devletinin kurulmasindan sonra izlenen politikalar neticesinde gerceklesmis olsa da s6z
konusu politikalarin temelleri ¢cok daha erken tarihlerde Fransiz manda yonetimi (1920-
1946) doneminde atilmistir. Suriye’yi 26 yil boyunca yoneten Fransizlarin bu iilkeye
iliskin temel oncelikleri, azami diizeyde ekonomik ¢ikar saglamak ve manda yonetimine
kars1 olusacak tehditleri onleyici bir idare yapis1 kurmak olmustur (Ozkaya 2007: 92).
Bu oncelikler dogrultusunda manda yOnetimin attif1 en onemli adim, iilkedeki baslica
azinlik topluluklart olan Hiristiyan Marunilere, Diirzilere ve Arap Alevilere
(Nusayrilere) o©zerk bolgeler tahsis edilmesi ve manda yonetiminde azinlik
topluluklarinin temsilcilerine Onemli gorevler verilmesi olmustur. Azinliklarin
yonetimsel giiciinii arttiran bu politika ile iilke niifusunun ¢ogunlugunu olusturan Siinni
Araplarin hem niceliksel hem de niteliksel niifuzuna kars1 denge kurmaya cabalayan
Fransizlar, ayrica I. Diinya Savagi sonrasi yiikselen Arap milliyet¢iliginin de kendi

manda yonetimine bir tehdit olusturmasinin 6niine gecmeyi hedeflemistir.

Fransiz manda yonetimin Suriye’deki azinlik topluluklarina bahsettigi haklar,
tilkenin bir diger 6nemli azinlik toplulugu olan Kiirtlerin de 06zerklik talebinde
bulunmasina yol acmistir. Kiirt kimliginin resmi diizeyde taninmasi, anadilde egitim,
Kiirt bolgelerine Kiirt yoneticilerin atanmasi ve Kiirt bolgelerinde Kiirtge’nin de resmi
dil olarak kabul edilmesi gibi talepler cercevesinde 1928 yilinda manda yOnetimine
ozerklik bagvurusunda bulunan Suriyeli Kiirtler, bu bagvurudan olumsuz cevap almistir.
Manda yonetiminin Kiirtlerin talebine olumsuz cevap vermesi, arastirmacilar ve
akademisyenler tarafindan farkli nedenlere dayandirilmistir. S6z konusu nedenler
arasinda Fransiz manda yonetiminin Tiirkiye ve Irak yonetimlerinin tepkisini ¢ekmek
istememesini, manda yOnetiminin etnik degil sadece dinsel azinliklara ozerklik
verdigini ve Kiirtlerin dini azinlik olmadigini savunmasini saymak miimkiindiir. Bu
nedenlerin yani sira Kiirt niifusunun diger azinlik topluluklar1 gibi bir arada degil
dagmik olmasi, Kiirt asiretleri arasindaki cekismeler nedeniyle etkili bir Ozerklik

basvurusu yapilamamasi ve Fransizlarin olusturulan manda yonetiminin dengesinin
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bozulmasin istememesi de manda yonetiminin Kiirtlere 6zerklik konusunda olumsuz

cevap vermesinin nedenleri arasinda sayilabilir (Ozkaya 2007: 93-94).

Kiirtlerin Fransizlardan 6zerklik hakki elde edememis olmalarina ragmen manda
yonetimi siiresince gorece iyi kosullara sahip oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Fransiz
manda yonetimi siyasi isteklerden vazge¢menin karsiligi olarak Kiirtlere basta kiiltiirel
haklar olmak {iizere bir¢ok alanda serbestlik tanimis ve Kiirt kimliginin 6niine yasal bir
engel koymamustir (Fuccaro 2005: 243). Fransizlar Kiirt kimligine iliskin yasakc¢i bir
yaklasim benimsemeyerek bolgede rekabet halinde oldugu Britanya’nin isine yarayacak
bir Kiirt olusumunun 6niine gegmeyi hedeflemistir. Manda yonetimi idaresinde 6zellikle
Tiirkiye’den gelen eski politik aktivistlerin (Bedirhan kardesler) ve yerel aydinlarin
cabalariyla anadillerinde dergi ve gazete ¢ikaran Kiirtler, yasadiklar1 bolgelerin stratejik
acidan Onemli hale geldigi II. Diinya Savasi sirasinda dillerini yazimda ve radyo
yayinciliginda daha genis kullanma 6zgiirliigiinii elde etmislerdir (Hassanpour 2005:
239). Kiirtlerin siyasal anlamda olmasa da kiiltiirel anlamdaki bu goreceli ozgiirligi, I1.
Diinya Savasi’nin ardindan Fransa’nin Suriye ve Liibnan’dan cekilmesi ve bagimsiz
Suriye devletinin ilan edilmesinin ardindan yavas yavas tartisilir hale gelmis ve Kiirt

meselesini giin yiiziine ¢ikarmistir.

1946 yilinda Fransiz manda yonetiminin son bulmasinin ardindan Suriye’nin
bagimsiz bir devlet haline gelmesi, Suriye Kiirtleri i¢cin yeni bir donemin kapilarini
acmustir. Bagimsizligin kazanilmasinin ardindan gecen ilk on yilda devletin Kiirtlere
yonelik 0zel ve sistematik bir uygulamasi olmamis, Kiirtce basin ve yayinla ilgili
serbestlik cesitli sikintilara ve zaman zaman karsilasilan keyfi kisitlamalara ragmen
devam ettirilmistir (Hassanpour 2005: 239). Hosgorii ortamimin siirmesinde yeni
devletin yonetici kadrolarinin ekonomik sikintilar ve siyasi boliinmiisliikten kaynakli
siyasi istikrarsizliklarla bogusmasi nedeniyle yeni bir sorun alani daha yaratmak
istememesinin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yasanan siyasal istikrarsizlik
nedeniyle Kiirt kimligini bir tehdit olarak kurgulayacak ve iizerinde baski kuracak resmi
devlet ideolojisinin heniiz olgunlagmamis olmasi, Kiirtlere sinirli da olsa kiiltiirel ve

siyasal bir serbestlik saglamistir. Ancak s6z konusu serbestlik ortami 1950’1 yillarinin
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ortalarina kadar siirmiis, 1950’lilerin sonlarina dogru ise devletin Kiirtlerin kiiltiirel ve

siyasal faaliyetlerine ve Kiirt kimligine yonelik tutumu giderek sertlesmeye baslamistir.

195011 yillar boyunca Kiirt siyaseti adina gerceklesen en 6nemli gelismelerden
biri 1957 yilinda Suriye Kiirdistan Demokrat Partisi’nin (S-KDP) kurulmas1 olmustur.
Kiirtlerin etnik bir azinlik olarak taminmasi, anadilde yayin, Kiirt yerlesim alanlarina
daha fazla yatirim yapilmasi gibi istekleri olan S-KDP, 1958 yilinda Misir ve Suriye’nin
birlesmesi ile kurulan Birlesik Arap Cumhuriyeti tarafindan yasaklanmis ve bu nedenle
faaliyetlerini illegal olarak siirdiirmeye baslanmistir (Ozkaya 2007: 95). Birlesik Arap
Cumbhuriyeti’nin kurulmasinin hemen ardindan 1958 yilinda Kiirtce miizik ve yayimn
resmi olarak yasaklanmis ve Kiirt yayimnlarini, hatta plaklarini bulundurmak bile hapis
cezasi ile cezalandirilan bir su¢ haline gelmistir (McDowall 2004: 620). Kiirtleri Arap
olmayan bir azinlik grubu olmalari nedeniyle ortaya koydugu Arap birligi projesine bir
tehdit olarak goren Birlesik Arap Cumhuriyeti Baskani Cemal Abdiil Nasir, Kiirt
milliyetciligini Siyonizm ve Amerikan emperyalizmi ile iligkilendirmis ve Kiirtlerin

kiiltiirel, siyasal ve dini faaliyetlerini kisitlamistir (Tejel 2009: 48).

Birlesik Arap Cumbhuriyeti’ne Misirhilarin ve 6zelinde Cemal Abdiil Nasir’in
hiikmetmesi, basta ordu mensuplar1 olmak {izere Suriye toplumunun farkli kesimlerinde
“Misir’dan ayr1 bagimsiz Suriye” talebinin yiikselmeye baslamasina neden olmustur.
S6z konusu ayrilik¢r talepler, yarbay riitbeli bir asker olan Abdulkerim Nehlevi'nin
Urdiin ve Suudi Arabistan’in destegiyle 28 Eyliil 1961°de kansiz bir darbe
gerceklestirerek Suriye’yi Birlesik Arap Cumhuriyeti’nden ayirmasi ile son bulmustur
(Yildiz 2005a: 32). Darbenin ardindan Suriye’de temelde Nasir yanlist birlik¢iler ile
bagimsizlik yanlis1 ayrilik¢ilar arasinda gerceklesen bir iktidar miicadelesi baslamis ve
bu durum iilkeyi bir siyasal istikrarsizlik donemine sokmustur. Suriye’nin gelecegi ile
ilgili farkli ideolojik yaklasimlara sahip siyasal ve askeri gruplar arasindaki ¢atismalarin
arttig1 bu istikrarsizlik doneminden en karli ¢ikan ise Baas Partisi olmustur. 8 Mart
1963’te Nasir yanlilarimin, Arap Ulusal Hareketi temsilcilerinin, Birlesik Arap
Cumbhuriyeti’ni  savunan diger muhalif gruplarin ve Baas hareketinin birlikte
gerceklestirdigi darbe, hem Suriye’nin hem de Kiirtlerin tarihindeki yeni bir donemin

baslangict olmustur (Tejel 2009: 53).
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Birlesik Arap Cumhuriyeti’nin sona ermesi Suriye Kiirtlerini kendilerine yonelik
ayrimci ve diglayict politikalarin ortadan kalkacagi konusunda umutlandirsa da kisa
siirede beklentilerin tam aksi yoniinde bir siyasal iklim ortaya cikmustir. Ulkenin igine
girdigi iktidar miicadelesi doneminde siyasal ve toplumsal alandaki goriiniirligi
olduk¢a artmis olan Arap milliyetciligi, Suriye’nin bir Arap cumhuriyeti oldugu
yoniindeki vurgunun giiclenmesine ve bununla baglantili olarak Kiirt kimliginin,
kiiltliriiniin ve siyasal faaliyetlerinin alanin1 daha da daraltan uygulamalarin yiiriirliige
girmesine neden olmustur. S6z konusu uygulamalardan ozellikle iki tanesinin
Suriye’nin Kiirt meselesinin seyri iizerinde olduk¢ca 6nemli etki yaptigini ve Suriye
devletinin bugiine degin devam eden Kiirt politikasinin ana hatlarim ¢izdigini sdylemek
miimkiindiir. Bunlardan ilki niifusun biiyiik ¢cogunlugunu Kiirtlerin olusturdugu Haseke
vilayetinde 1962 yilinda yapilan niifus saymmidir. S6z konusu niifus saymmi ile
Suriye’deki Kiirt meselesinin en énemli ayaklarindan biri olan vatandaslik probleminin
temellerinin atildigint soylemek miimkiindiir. Yapilan niifus sayiminda Suriye
Kiirtlerinin 1945 yilindan once Suriye topraklarinda ikamet ediyor olduklarini resmi
evraklarla ispatlamalar1 kosulunun one siiriilmesi biiyiik bir sorun teskil etmistir. Sayim
sonunda 1945 oOncesi Suriye’de yasadiklarimi ispatlamayan yaklasik 120 bin Kiirt (o
donemki Suriyeli Kiirt niifusun yaklasik yilizde 20’si) “gercek Suriyeli olmayanlar”
olarak tanimlanarak vatandasliklarin1 kaybetmis ve “mektum” (kayitsiz, gizlenmis) ve

“ecanib” (yabanci yerlesimci) durumuna diismiistiir (Tejel 2009: 51).

Suriye yonetimi Kiirtlerin vatandasliklarinin iptal edilmesinin gerekceleri olarak
Irak ve Tiirkiye’den kacak giris yapmalarini, Amerikan emperyalizmine yardim
etmelerini, bolgedeki Arap kiiltiiriinii yok ederek bagimsiz bir Kiirt devleti kurma
cabasinda olmalarim1 gostermistir (Tejel 2009: 51). Sadece bahsi gecen nedenlerin degil
Suriye yonetimin 0zellikle 1960’11 yillardan itibaren hiz verdigi ve bir devlet politikasi
haline getirdigi homojen bir Arap kimligi insa etme ve Araplastirma politikasinin da
vatandagliktan cikarilmalar iizerinde etkili oldugunu soylemek miimkiindiir (Lowe
2006: 3). Kiirtlerin ¢ogunlugu olusturdugu oOzellikle kuzey bolgelerdeki niifusu
Araplastirmak i¢in 1962 niifus sayimi 6nemli bir ara¢ olmus, vatandasliktan cikarilan
binlerce Kiirt, her tiirlii kimliksel, siyasi, kiiltiirel ve toplumsal haktan mahrum

birakilarak goniillii bir asimilasyona mecbur edilmeye c¢alisilmistir. Zira niifus
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sayiminin ardindan resmi Suriye vatandashg kimligi disinda kirmizi renk bir kimlik
verilerek fislenen “ecanib” statiisiindeki Kiirtler ve resmi niifus kaydi dahi olmayan
“mektum” statiisiindeki Kiirtler, vatandas olma, seyahat etme, egitim, istihdam, miilk
sahipligi, siyasete katilim, yasal evlilik ve ¢ocuk kaydi gibi temel insani haklardan
mahrum birakilarak toplumsal yagamin her alanina yayilan bir ayrimecilikla kars: karsiya

kalmustir (Yildiz 2005a: 96-105).

Suriye’nin Kiirt meselesinin seyri iizerinde olduk¢a énemli etki yapan ve Suriye
devletinin bugiine degin devam eden Kiirt politikasinin ana hatlarinin ortaya ¢cikmasinda
etkili olan ikinci Onemli uygulama ise yine 1962 yilinda yiirtirliige konulan ve temelde
iskan odakli olan “Arap Kusagi” projesidir. Arap milliyetciliginin siyasal, toplumsal ve
ekonomik alandaki uygulamalari olan Araplastirma politikalari, Kiirtlerin ¢ogunlugu
olusturdugu yerlesim yerlerini Araplastirmay1 ve bu yerlerde homojen bir Arap kimligi
insa etmeyi amag¢ edinen 1962 tarihli Arap Kusagi projesi ile Suriye’de sistematik bir
devlet politikast haline gelmistir. S6z konusu projenin oncelikli amaglari, Tiirkiye ve
Suriye sinirinin cizilmesinin ardindan tarihi yasam alanlar1 ikiye boliinmiis olan Kiirt
agiretlerin bir araya gelmesini engellemek, Tiirkiye ve Irak’taki Kiirt siyasal
hareketliliginin Suriye’ye sigramasini 6nlemek, Kiirt niifusun yogun oldugu Cizire’deki
petrol bolgesinin giivenligini saglamak olmustur (Ozkaya 2007: 96-97). Bu amaglar
dogrultusunda Kiirtlerin asimile edilmesi veya Suriye’nin kuzeyinden goc ettirilmesi

planlanarak, bu bolgelerin Araplastirilmasi hedeflenmistir.

8 Mart 1963’te gerceklesen askeri darbeyi modern Suriye tarihinin en 6nemli
kirilma noktasi olarak adlandirmak miimkiindiir. Darbenin ardindan darbeye destek
veren Nasir yanlhilarini ve birlik yanlist muhalifleri kamu kurumlarindan tastiye eden
Baascilar, kisa siirede iilkenin hakim siyasal grubu haline gelmis ve Baas ideolojisine
dayanan bir rejim ingasina girismistir. Rakip siyasal olusumlar1 devre dis1 biraktiktan
sonra 1966-1970 yillar1 arasinda kendi icerisinde bir gii¢ ve iktidar miicadelesi yasayan
Baas Partisi, pilot subay Hafiz Esad’in Kasim 1970’te parti ve ordu i¢indeki rakiplerini
kansiz darbe olarak adlandirilabilecek bir siire¢ sonunda saf dig1 birakmasiyla tek adam

yonetimine teslim olmustur (van Daam2000: 118-119). Ust diizey askerlerin ve
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burjuvazinin destegiyle Mart 1971°de devlet baskan1 secilen Hafiz Esad, hizla iktidar

tekeline alarak iilkenin en 6nemli ve tek soz sahibi siyasal aktorii haline gelmistir.

Suriye’yi yonettigi 30 yillik siire zarfinda Baas Partisi’ni devlet partisine
doniistiren Hafiz Esad, Suriye’nin agmazlarimi ve celiskilerini iyice derinlestiren bir
rejim yaratmistir. Zira Hafiz Esad sosyalist ideolojiyi bayraklastirirken kapitalist
diinyada itibar edinmeye doniik hamlelerde bulunmus, ekonomik boliisiimden yanayken
kendi sehir burjuvazisini yaratmis, teorik olarak parlamenter sistemi isletirken askeri bir
Baas rejimi insa etmis, Arap birligi diisiine vurgu yaparken diger Arap devletleri ile
cikarlar1 dogrultusunda catismis, gercek bir ulusal biling gelistirmeye calisirken kendi
asiret ve mezhep bagim siyasal, toplumsal ve ekonomik alanda oncelemistir (Picard
1980, Aktaran: Tejel 2009: 54). Devleti ve rejimi, desteklerine ihtiya¢c duydugu igin
idari islevlere erisimine izin verdigi ¢esitli azinlik gruplarinin (Arap Aleviler, Diirziler,
Hiristiyan Maruniler) temsilcileri ile birlikte insa eden Esad, pragmatik i¢ ve dis politika

anlayisinin Ortadogu’daki en onemli temsilcilerinden biri olmustur.

Baas Partisi iktidar: ile birlikte Arap milliyet¢iligi, hem yeniden tanimlanmais
hem de rejimin temel devlet ideolojisi haline gelmistir. Arap milliyet¢iligini sekiiler bir
temel {izerinden yeniden tamimlayan Baas Partisi, Arapligi Suriye halklarinin temel
kimligi olarak gormiis ve hangi etnik veya dinsel kokenden olursa olsun her bireye
egitim yoluyla Arap kimligini ve milliyet¢iligini benimsetmeyi hedef edinmistir
(Ataman 2012: 15).Suriye toplumunu organik bir biitiin olarak goren Baas ideolojisi,
organizmaci bir yaklasimdan hareketle diger etnik ve dinsel kimliklere sahip
topluluklart Arap ulusunun bir uzvu olarak gormiis ve onlara siyasal, toplumsal ve
ekonomik yasamlarimi sekillendirme hakki tanimamistir. Kendi yasamlarim
sekillendirme arayisinda olan etnik veya dinsel topluluklar, ulusal birlige meydan
okuyan i¢ diismanlar olarak kodlanmis ve her tiirlii devlet baskisinin dogal hedefi haline

gelmistir (Tejel 2009: 56).

Baas rejiminin sinirlarini ¢izmis oldugu ve Arap olmanin temel kosul oldugu
ulus tanimi, Kiirtlere yonelik ayrimci ve otekilestirici politikalarin sistematiklesmesine

olanak tanimistir. Baas hareketinin {i¢ kurucusundan biri olan Misel Eflak, kiiltiirel ve
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tarihi baglamda diisiiniildiigiinde Kiirtlerin kolayca asimile olabilecek bir grup oldugunu
ifade etmis ve Kiirtlere ulusal bir biling olarak Arap¢iligi, ulusal bir kimlik olarak ise
Arap kimligini Onermistir (Aflaq 1977, Aktaran: Tejel 2009: 57). Misel Eflak’in
kolayca asimile edilebilir olduklarin1 savundugu Kiirtler, 1963 yilinda Baas Partisi’nin
iktidara gelmesinin ardindan ulusal biitiinliige tehdit olusturan bir topluluk olarak
tanimlanmaya baslanmistir. Bu nedenle Baas Partisi’nin en 6nemli Onceliklerinden
birisi Kiirtlerin yogunlukta oldugu Suriye’nin kuzeyindeki bolgelerin Araplastirilmasi

olmustur.

Baas Partisi’nin iktidara geldigi 1963 yilinda hazirlanan ve “Ulusal, Sosyal ve
Politik Bakimlardan Cizire Vilayeti Uzerine Bir Inceleme” adim tasiyan gizli devlet
belgesinde, Kiirtlerin Araplastirilmasi amacinmi tasiyan 12 maddelik sistematik bir plan
onerilmistir. S6z konusu belgeyi hazirlayan Yiizbasi Muhammed Talib El Hilal,
belgenin iceriginde bir yandan “diigmanimiz” olarak tanimladigi Kiirtlerin varligini
reddetmis diger yandan ise nasil asimile edilmeleri gerektigine iliskin bir plan
sunmustur. Bu planda Kiirtlerin kendi topraklarindan i¢ bolgelere zorunlu olarak
nakledilmesi, egitim ve istthdam olanaklarindan mahrum birakilmasi, Tiirkiye’de
aranan Kiirtlerin geri iade edilmesi, toplumsal alanda Kiirt karsiti propaganda
yiiriitiilmesi, Kiirt ulemasinin siirgiine gonderilmesi, Kiirtlere kars1 bol-yonet siyaseti
izlenmesi, Kiirt bolgelerine Arap ailelerin yerlestirilmesi, kuzey Arap kusaginin
askerilestirilmesi ve bu bolgedeki Kiirtlerin ¢ikarilmasi, Kiirt bolgelerine yerlesecek
Arap yerlesimciler icin kolektif ciftlikler kurulmasi, Arapca bilmeyen Kiirtlere
vatandaslik, segme ve secilme hakki verilmemesi tavsiye edilmistir (Hassanpour 2005:
239-240). Kiirtlerin nasil asimile edilecegine yonelik 12 maddelik planin yer aldigi bu
gizli belge, 1968 yilinda ortaya ciktiginda yetkililer tarafindan hiikiimetin goriisiinii
degil kisisel fikirleri yansittig1 savunularak ortbas edilmeye calisilmistir (Tejel 2009:
61). Ancak Baas rejiminin Kiirtlere yonelik 1960 ve 1970’ler boyunca izledigi
Araplastirma politikalarina bakildiginda s6z konusu planin devletin Kiirt meselesini ele

alirken kullandig1 temel referans oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1960’11 yillar boyunca Kiirt kimligini ve kiiltiiriinii goriinmez hale getirmeye

calisan Baas Partisi, bu kapsamda Kiirt varhig ile ilgili her seyi okul kitaplarindan
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cikarmig, Kiirt ebeveynleri cocuklarini Kiirt¢ce isimle niifusa kaydettirme konusunda
engellemis, Kiirtlere yonelik polis ve asker siddetini giindelik yasamin bir parcasi haline
getirmistir (Tejel 2009: 62). Kiirtlere yonelik asimilasyon odakli politikalar, 1971
yilinda Hafiz Esad’in devlet baskani secilmesinden sonra bir devlet politikas: halini
almistir. 1973 yilinda kabul edilen Suriye Anayasasi ile Suriye’nin bir Arap
Cumhuriyeti oldugunun, Arap kusagindaki Arap ulusunun bir parcasi oldugunun ve
Arap birligi i¢in calistiginin tasdiklenmesi (Constitution of Syria 1973), Kiirt kimliginin

ve kiiltiiriiniin inkarina en 6nemli yasal dayanagi saglamistir.

Devlet baskani olmasmin ardindan kendinden Onceki Baas yOnetimlerinin
baslattigi Arap Kusagi projesini devam ettiren Hafiz Esad, 1970’lerin ilk yarisi boyunca
Tiirkiye-Suriye sinirinda ¢ogunlugunu Kiirtlerin olusturdugu yerlesim yerlerine 7.000
Arap aileyi silahlandirarak yerlestirmistir (Nazdar 1993: 200). Ancak Esad iktidara
geldikten 6 yil sonra Onemli bir adim atarak Arap Kusagi projesinden vazgectigini
aciklamistir. Bu vazgecisin arkasinda Baas rejiminin daha hosgoriilii bir politika izleme
isteginden ¢ok pragmatik bir nedenin yattigin1 soylemek miimkiindiir. Hafiz Esad, Irak
ve Tiirkiye’de yasayan Kiirtleri bu iki devlet ile iliskilerinde bir koz olarak kullanmak
istemis, bu dogrultuda bu iki devlete kars1 savasan silahli Kiirt hareketleri ile iliskiye
gecmistir (Hassanpour 2005: 242). Esad, iliski halinde bulundugu Tiirkiye ve Irak’taki
Kiirt muhalefetinin tepkisini ¢cekmemek icin de iilkesindeki Kiirtlere uygulanan baskiy1
gorece hafifletmistir. Chailand’a gore ise Hafiz Esad’in Kiirtlere yonelik baskiy:
hafifletmesinde digsal etkenler kadar, icsel etkenler de etkili olmustur. Ulkedeki azinlik
topluluklarindan Arap Alevi cemaatine mensup olan Esad yonetimi, kendilerine yonelik
mubhalefeti dizginlemek icin bir baska azinlik toplulugu olan Kiirtlerin destegini almak
istemis ve bu ama¢ dogrultusunda Kiirt politikasinda goérece bir yumusamaya gitmistir

(Chailand 1994: 87).

Bahsi gecen dis ve i¢ etkenler dogrultusunda Arap Kusagi projesinden vazgecen
Hafiz Esad, ayrica 1980’1i yillarda bir kisim Kiirt mahkumlar: serbest birakmis ve Kiirt
koylerine altyap:r hizmeti gotiirmeye baslamistir (Human Rights Watch 1991: 96).
Ancak atilan bu adimlar olduk¢a sembolik nitelikte kalmis ve Kiirtlerin diline,

orgiitlenmesine, kiiltiirel ve siyasal faaliyetlerine iligskin bir¢cok yasak 1980°1i ve 1990’11
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yillar boyunca devam etmistir. Ermeniler ve Siiryaniler gibi diger azilik gruplar
dillerini 6grenebilecekleri 6zel okullara ve derneklere sahipken Kiirtcenin 6gretilmesi
yasaklanmigtir. Kiirt cocuklar1 devlet okullarinda Araplastirmaya agirlik veren bir
miifredatla egitim gormiis, “casuslar” araciligiyla ¢ocuklarin kendi aralarinda Kiirtge
konusmalarin engelleyen siki bir gozetleme sistemi kurulmustur (Tejel 2009: 63). Kiirt
milliyetciligini “somiiriicii” siniflar1 temsil eden bir kisim esraf ve aganin isi olarak
nitelendiren Hafiz Esad, tarim reformu adimi verdigi siirecle Suriye’nin kuzeyinde
biiyiik toprak sahibi kisilerin giiciinii zayiflatarak Kiirt ulusal bilincinin gelismesinin
oniine gecebilmeyi amaclamustir. Iktidar1 boyunca Kiirtce olan koy ve kasaba adlari
degistiren ve cocuklarin Kiirtce isimle niifusa kaydedilmelerine engel olan
diizenlemelere imza atan Hafiz Esad, diigiinler ve bayramlarda Arapg¢a disinda sarki
sOylenmesini yasaklamis, Kiirt siyasal partileri, Kiirtce 6grenim, basim ve yayin
tizerindeki baski ve yasaklart arttirmistir (McDowall 2004: 627-628). Kiirtlere yonelik
atilan donemsel ve pragmatik nitelikteki pozitif adimlara ragmen kati asimilasyon ve
Araplastirma politikasinin siirdiiriilmesinde Hafiz Esad’in Suriye’de homojen bir Arap

kimligi yaratma hedefi etkili olmustur.

Hafiz Esad’in 10 Haziran 2000 tarihindeki 6liimiiniin ardindan devlet baskanlig1
koltuguna oturan ogul Besar Esad, iktidarinin ilk yillarinda halkin beklentisinin de
etkisiyle reform yanlis1 bir goriintii ¢izmis, Kiirt meselesi ile ilgili gorece onemli
sayilabilecek adimlar atmistir. Besar Esad ile baslayan yeni donemde yasadis1 kabul
edilen ve faaliyetleri yasaklanan Kiirt siyasal partileri tizerindeki baski gorece
azaltilmig, Kiirtce kitap ve kasetlerin satigina olanak taninmis, Kiirt¢e dil kurslarinin
hizmetlerine miidahale edilmemistir (Ozkaya 2007: 103). Besar Esad, iktidara
gelmesinden bir yil sonra iki Baas yOneticisini yasa dis1 olarak kabul edilen alti Kiirt
partisinin olusturdugu Kiirt Demokratik Ittifaki ile goriisme yapmakla gorevlendirmis
ayrica kendisi de Eyliil 2002’de ¢ogunlugunu Kiirtlerin olusturdugu Haseke vilayetini
ziyaret etmistir (Gambill 2004, http://www.meforum.org/meib/, 31 Agustos 2015°te
erisildi).

Besar Esad iktidarinin ilk yillarinda bir yandan Kiirt meselesine iligkin gorece

olumlu sayilabilecek adimlar atarken diger yandan Kiirtlerin temel haklari icin talepte
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bulunan kurumlar ve bireyler lizerindeki baskiyr siirdiirmeye devam etmistir. Besar
Esad iktidar1 ile beraber olusan ilimli havanin etkisiyle Mayis 2001’de Kamisli’da
kurulan Bedirhan Kiiltiir Dernegi, kisa siire sonra kapatilmis ve yoneticileri
tutuklanmistir. 2002 yilinda bir grup Suriyeli Kiirt aydini, Kiirtge yayin dagittiklarr ve
okullarda gizlice Kiirt¢ce egitim verdikleri gerekceleriyle tutuklanmistir. Suriye Kiirt
Birlik Partisi (Yekiti) tarafindan 10 Aralik 2002’de Suriye parlamentosu Oniinde
diizenlenen ve 150 kisinin katildig1 protesto gosterisinde Kiirt dili, kiiltiirii ve siyaseti
tizerindeki yasaklarin kaldirilmasina ve Kiirt ulusunun anayasal olarak taninmasina
iliskin talepler dile getirilmistir. Gosteriden bir giin sonra Suriye Icisleri Bakan1 Ali
Hammud’un Yekiti liderleri Hasan Salih ve Mervan Osman’1 goriismeye cagirmasi,
Kiirtlerde Suriye yonetiminin Kiirt meselesine iliskin olumlu adimlar atacagi beklentisi
yaratmigtir. Ancak goriismeden birka¢ giin sonra hem Hasan Salih hem de Mervan
Osman etnik ayrnimciligt kiskirtmak ve gizli orgiite liye olmak suclamalariyla

tutuklanmistir (Tastekin 2016: 84).

Besar Esad’in devlet baskanligi koltuguna oturmasimnin ardindan Kiirt
meselesinin ¢Oziimiine iliskin olusan gorece 1limli hava kisa siirede dagilmis ve Kiirt
kimligine ve kiiltiirline yonelik asimilasyon odakli uygulamalar devam ettirilmistir. Bu
durumun yasanmasinda cesitli i¢sel faktorler kadar digsal faktorler de etkili olmustur.
Asimilasyon odakli uygulamalarin devam ettirilmesine neden olan igsel faktorler
arasinda hizli bir degisimin Baas iktidarini sarsacagi ve istikrart bozacagi korkusu,
Hafiz Esad doneminden kalan yonetici kadrolarin niifuzlarim1 kaybetme endisesiyle
reformlara sicak bakmamasi yer almistir (Ozkaya 2007: 102). Dissal faktorlerin en
onemlisi ise 11 Eyliil 2001 yilinda gerceklesen Ikiz Kule Saldirilar1 olmustur. Bu
saldirnin ardindan ABD’nin Irak’1 isgal etmesi ve “Ser Ekseni”ndeki iilkelerden biri
olarak niteledigi Suriye’yi tehdit etmesi, Besar Esad’in iilke i¢i istikrara yonelik
kaygilarinin artmasinda ve i¢ siyasetteki 1limli havanin dagilarak asimilasyoncu ve

baskict uygulamalarin devam ettirilmesinde etkili olmustur.

Besar Esad liderligindeki Suriye yonetiminin Kiirtlere yonelik baski ve
asimilasyon odakli politikalar1 siirdiirmesi, Mart 2004’te modern Suriye tarihinin en

genis capli protestolarindan birinin ve Kiirt meselesi acisindan bir doniim noktasinin
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yasanmasina neden olmustur. 12 Mart 2004 giinii Suriye’nin kuzeyindeki Kamigh
sehrinde Arap ve Kiirt futbol takimlar1 arasinda yapilan mag sirasinda atilan karsilikli
siyasi sloganlar ile baslayan ve sokaga tasan olaylar kisa siirede ¢atismaya doniigmiistiir.
Kamugli’daki Araplar ve giivenlik giicleriyle catismaya baglayan Kiirtler, “6zgiir
Kiirdistan”, “isgal bitene kadar ayaklanma”, “Arap yerlesimciler defolun” gibi sloganlar
atmistir (Hamidi 6 Mayis 2005,http://www.dailystar.com.lb/Opinion, 1 Eyliil 2015’te
erisildi). Kisa siirede Afrin, Amude, Haseke ve Halep gibi Kiirtlerin yasadig1 diger
sehirlere de sicrayan protesto gosterileri iki haftadan uzun siirmiistiir. Suriye giivenlik
giiclerinin gostericilere sert miidahaleleri sonucu iki hafta sonunda yedisi Arap 43 kisi

hayatin1 kaybetmis, 2 bin 500 kisi tutuklanmis, gosterilerle ilgisi oldugu diisiiniilen Kiirt

ogrenciler iiniversitelerden atilmistir (Tejel 2009: 116).

Kamisli’da baslayan protestolar Suriye yOnetiminin sert miidahalesi ile
sonlandirilmis olmasina ragmen Suriye Kiirtleri siyasal orgiitlenmesi ve miicadelesi
acisindan 6nemli gelismeler dogurmustur. Protestolar siirecinde Kiirt siyasal partileri
uzun bir aradan sonra ilk defa ortak hareket etme ve Orgiitlenme iradesi sergilemis,
protestolarin Kiirt kimligi odakli icerigini perdeleyecek girisimlere olanak tanimamaistir.
Ote yandan protestolar siireci Baas rejimi karsit1 diger muhalif gruplar Kiirtlerle ittifak
arayisina yoneltmis ve Kiirt meselesinin demokratik yollarla ¢oziimiine iligkin fikir
beyan etmeleri yoniinde tesvik etmistir. Son olarak Kamugli’da baslayan ve Kiirtlerin
yasadig1 diger kentlere yayilan rejim karsiti protestolar, Tiirkiye, Irak ve Iran
Kiirtlerinin kamuoyu aciklamalar1 ve gosteriler araciligi ile Suriye Kiirtleri ile
dayanigmasi ve bu anlamda ortak bir ulusal biling sergilenmis olmasi nedeniyle 6nemli

bir doniim noktas1 olmustur (Tejel 2009: 108).

Kamigli’da baslayip diger kentlere yayilan ve kanli bir sekilde bastirilan
protestolar, Kiirtlerin siyasal, toplumsal ve kiiltiirel faaliyetleri {izerindeki baski daha da
artmistir. Yasanan olaylarin Kiirt meselesi ile iligkili bir hak arayis1 olmadigini siklikla
dile getiren Baas yoneticileri, iilkede bir Kiirt meselesi olmadigini, olaylarin yabanci
ilkelerden gelmis -1962’de Suriye kokenli olmadiklar i¢cin vatandasliktan ¢ikarilmis-
kisiler tarafindan yabanci devletlerin kiskirtmasiyla ¢ikarildigini savunmustur (Ozkaya

2007: 106). Suriye yonetiminin Kiirt meselesini ve memnuniyetsizligini gérmezden
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gelen bu tavri, hem izlenen politikalarda hem de resmi devlet sdyleminde siirdiiriilmeye
devam etse de 2011 yilinda baglayan savas, Kiirt meselesinde yeni bir donemin

kapilarini aralamistir.

Mart 2011°de baslayan rejim karsiti sokak protestolarinin bir ay iginde
catismaya doniismesiyle fitili ateslenen Suriye I¢ Savasi, Kiirt meselesi ve Suriye
Kiirtleri i¢in yeni bir donemin baslangicit olmustur. Savasin ilk donemlerinde Kiirtler
Baas rejimi karsit1 protestolara destek verse de dogrudan rejim muhaliflerinin yaninda
savasmayi tercih etmemis ve silaha bagvurmamistir. Bu tercihte savasi Araplar aras1 bir
i¢ savas olarak gormelerinin yam1 sira Suriye yOnetiminin miidahalesinden
cekinmelerinin de etkisi oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu nedenle Suriye
Kiirtlerinin ve siyasal yapilarinin savasin ilk yilindaki stratejisi “bekle-gor” olmustur.
Bu siirecte hem rejim muhalifleri hem de Baas rejimi, Kiirtleri yanina cekmek i¢in ¢aba
harcamistir. Besar Esad, Kiirtlerin muhaliflere destek vermesini engellemek icin
vatandaslhiktan cikarilmis olan yaklasik 50 bin Kiirdiin’ vatandash@imi bir ¢irpida iade
etmistir (Human Rights Watch 2014: 12). Muhalifler ise kurduklar1 koalisyonlarda
Kiirtleri 6nemli gorevlere getirmis, bu sayede Kiirtlerin ve siyasal yapilarinin destegini
almaya calismistir. Ancak tiim bu cabalara ragmen Kiirtler i¢ savasta ne rejime ne de
mubhaliflere acik ve tam bir destek saglamamistir. Suriye’deki geleceklerini kendileri
belirleyebilmek adina pragmatik bir politika izlemeyi tercih eden Kiirtler, her iki tarafa

da mesafeli durmus ve ligiincii taraf olmayi tercih etmistir.

2012’nin ilk yarisinda Suriye yoOnetiminin Kiirtlerin cogunlukta bulundugu
Afrin, Kobani ve Cizire bolgelerinden ¢ekilerek buradaki giiclerini muhaliflerle yogun
olarak catistig1 bolgelere kaydirmast Kiirtler icin tarihi bir firsat yaratmistir. Ik defa
cogunlukta olduklar1 bolgelerde kendi kendilerini yonetme firsatim1 yakalayan Kiirtler,
Ocak 2014’te Cizire, Kobani ve Afrin kantonlarin1 diger bir ifadeyle ozerk
yonetimlerini ilan etmiglerdir. Kiirt meselesine yeni ve idari bir boyut kazandiran
kantonlar, bugiin Kiirtlerin yogunlukla ISID’e (Irak Sam Islam Devleti) karsi zaman

zaman ise Suriye yonetimine karsi niifuzunu koruma miicadelesi verdigi alanlar haline

7 Suriye’de yasayan Kiirt niifusun kimi verilere gore 250-300 bininin (Bingdl 2013: 10; International
Crisis Group 2013: i) kimi verilere gore ise 500-600 bininin (IMPR 2014: 17) hala kimliksiz ve resmi
olarak vatansiz oldugu tahmin edilmektedir.
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gelmistir. Kiirtlerin Suriye I¢c Savasi ile beraber elde ettigi siyasal ve toplumsal
kazanimlar, Baas rejiminin50 yili agkin bir siiredir asimilasyon politikas1 ile ¢cozmeye
calistigi Kiirt meselesini daha goriiniir hale getirmistir. Cok boyutlu bir kimlik sorunu
olan Suriye’deki Kiirt meselesinin gelecekte nasil bir sekle biiriinecegini Kiirtlerin elde
ettigi yonetimsel ayricalifin ve devam eden i¢c savasin ne noktaya varacaginin

belirleyecegini soylemek miimkiindiir.

1.1.3. Bolgesel Kiirt Sorunu

Daha 6ncede ifade edildigi gibi bu caligmada Kiirt sorunu kavrami, Ortadogu’da
Kiirtlerin pozisyonunun, Kiirtlerle ve Kiirt milliyet¢iligi ile ilgili gelismelerin
devletlerarasi yoniine isaret etmek i¢in kullanilmaktadir. Her bir devletin ayr1 ayn Kiirt
meselesinden farkli olarak bolgesel Kiirt sorunu dort devleti de (Iran, Irak, Tiirkiye ve
Suriye) etkileyen ve ilgilendiren gelismelere ve olgulara isaret etmektedir. Ayrica Kiirt
sorununa etki eden degiskenlerin fazlalig1 ve sorunun etki alani diisiiniildiigiinde, Rusya
ve ABD gibi kiiresel giiclerin, BM ve NATO gibi uluslararasi orgiitlerin de bolgesel
Kiirt sorunu ile ilgili gelismelerde rol oynadigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu anlamda
bolgesel Kiirt sorununun devletlerarasi niteligi sadece Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye’yi

degil diger bolgesel ve kiiresel aktorleri de kapsamaktadir.

Devletlerarasi bir sorun olarak tanimladigimiz bolgesel Kiirt sorununun bugiinkii
cok aktorlii ve cok degiskenli niteliginin Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanma
siireciyle ortaya ciktigin1 soylemek miimkiindiir. I. Diinya Savasi 6ncesinde biiyiik bir
cogunlugu Osmanli Imparatorlugu, geri kalam ise Iran topraklarinda yasayan Kiirtler,
savasin baslamasinin ardindan Ortadogu’daki en biiylik sorunlardan birinin konusu ve
oznesi haline gelmistir. I. Diinya Savasi sirasinda Itilaf Devletleri arasinda yapilan gizli
anlagmalarla Kiirtlerin yasadigi cografyanmin, Fransa, Rusya ve Ingiltere arasinda
paylastirilmasina karar verilmis ve savasin bitmesinin ardindan bu plan Mondros
Ateskes Antlagsmast (1918) ile yiiriirlige konulmustur. 1917°de Bolsevik Devrimi’nin
gerceklesmesinin ardindan Sovyetler Birligi hem Osmanli Imparatorlugu’ndan toprak
talebinden vazgecmis hem de savas sirasinda yapilan gizli antlasmalar1 agiklamistir. Bu

durum Kiirtlerin yasadig1 bolgelerin bir kisminin gelecegine iliskin belirsizlik yaratmig
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olsa da 1919 tarihli Paris Barig Konferansi’nda, Mondros Antlagsmas1 ile Sovyetler
Birligi’ne pay edilen topraklarin Ermenistan’a ve gelecekte kurulmasi ongoriilen Kiirt
devletine birakilmasinin kararlastirilmasiyla soru isaretleri ortadan kaldirilmistir (Kirisci

ve Winrow 2010: 78-80).

Kiirt milliyet¢i hareketinin ve bolgesel Kiirt sorununun ilerleyis siirecinde I.
Diinya Savasi’nin ardindan 1920 yilinda Osmanli Imparatorlugu ile itilaf Devletleri
arasinda imzalanan Sevr Antlagsmasi’nin 6zel bir yeri oldugunu soylemek miimkiindiir.
Osmanli Imparatorlugu’nun béliinmesini resmilestiren ve Dogu Sorunu’nun nihai
cOziimii olarak goriilen Sevr Antlagsmasi ile Firat’in dogusunda, sonradan belirlenecek
Ermenistan’in giiney sinirinin giineyinde ve Tiirkiye’nin Suriye sinirinin kuzeyinde
kalan Kiirt bolgelerine 6zerklik verilmesi kararlastirilmig, ileride bagimsiz bir Kiirt
devleti olasiligina yesil 151k yakilmistir (Kiris¢i ve Winrow 2010: 80). Ancak Sevr
Antlagsmast’nin hi¢bir zaman yiiriirliige girmemesi Kiirt milliyet¢iliginin ve bolgesel

Kiirt sorununun 1920’11 yillardan itibaren farkli bir yone evirilmesinde etkili olmustur.

1920’ler ve 1930’lar boyunca Ingiltere’nin Ortadogu’ya iliskin emperyal
politikalarimin sekillenmesinde Kiirt sorununun olduk¢ca ©nemli bir rol oynadigim
soylemek miimkiindiir (Olson 1994: 216). Osmanli Imparatorlugu’nu paylastiran gizli
anlagsmalarda Kiirtlerin yasadig topraklarin biiyiik bir boliimii Fransa’ya verilmis olsa
da savasin ardindan Ingilizler Mezopotamya’'nin kuzeyine ilerleyerek s6z konusu
topraklar1 kontrol altina almustir. ingiliz yoneticiler bolgede yiikselmeye baslayan Kiirt
milliyetciliginin etkisiyle ilk donemlerde bagimsiz bir Kiirt devleti fikrine sicak bakmis
olsalar da zamanla bu fikir Ingilizler icin ¢ekiciligini yitirmis ve Kiirtlerin yogunlukta
oldugu bolgelerin Irak ile birlestirilmesine karar verilmistir (Kiris¢i ve Winrow 2010:
82). Ingilizlerin bu politikas1 Kiirtlerin kendi kaderini tayin etmesi ve bagimsiz bir
devlet kurmasi gerektigine inanan Siilleymaniyeli Seyh Mahmud Berzenci tarafindan
gerceklestirilen isyan girisimlerine neden olsa da bu isyan girisimleri ¢ok biiyiik sorun

olusturmadan once Ingilizler tarafindan bastiriimistir.

1920’1ler boyunca bolgesel Kiirt sorunu konusunda Ingilizlerin en ¢ok catistig

aktorlerden biri Tiirkler olmustur. S6z konusu donemde Ingilizler ve Tiirkler arasindaki
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temel anlasmazlik konularinin baginda ingilizlerin Tiirkiye’deki Kiirt milliyetgilerine
verdigi destek ve Kiirtlerin yogun olarak yasadigi petrol zengini bir kent olan Musul’un
kontrolii gelmekteydi. Ingiltere Ortadogu’daki cikarlari adina Irak Kiirtlerinin milli
nitelikli taleplerine kars1 cikarken Tiirkiye’deki Kiirt milliyetgilerine ise destek
vermistir. Ingilizlerin bu politikayr ozellikle Musul iizerindeki kontroliinii devam
ettirebilmek adina tercih ettigini sdylemek miimkiindiir. Tiirk hiikiimeti her ne kadar
Musul’daki Kiirtlerin ve Tiirkmenlerin temsilcilerinin kendisi oldugunu ve Musul’un
kendisine verilmesi gerektigini iddia etse de donemin hegemon devleti Ingiltere’ nin
etkisi altinda olan Milletler Cemiyeti Konseyi ve Uluslararast Siirekli Adalet Divani bu
iddiay1 dogal olarak hicbir zaman desteklememistir (Ozpek 2011: 584). Lozan’da
cozillemeyen Musul sorunu Haziran 1926°da ingiltere, Irak ve Tiirkiye arasinda
imzalanan Ankara Antlasmasi ile c¢oziime kavusturulmus ve Musul Ingilizlerin
kontroliindeki Irak topraklarina dahil edilmistir. Tiirkiye Kiirtlerinin Irak’takilerden
ayrilmasini resmilestiren bu antlagsma, bolgesel Kiirt sorununun ilerleyen yillarda yeni

boyutlar kazanmasinda oldukga etkili olmustur.

Bolgesel Kiirt sorunu ilk ortaya ¢iktigi donemde daha ziyade emperyal giiclerin
rekabetine bagli olarak sekillenen ve Kiirtlerin yasadigr topraklarin paylasimindan ileri
gelen bir sorun olarak dikkat cekmis, sorunun ulusal niteligi ikinci planda kalmistir.
Kiirtlerin ylizyillardir adem-i merkeziyet¢i bir yonetim modeline gore yasadiklari
topraklarda 20. yiizyilla birlikte siyasi smirlarin yeniden cizilmesi hem bolgedeki
statiikoyu degistirmis hem de bolgesel Kiirt sorununun ulusal niteliginin on plana
cikacagl bir donemin kapilarimi aralamistir. Siyasi sinirlarin yeniden cizilmesinin
ardindan Iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye ulus-devletleri, kendi topraklarinda yasayan tiim
etnik ve dinsel topluluklar iizerinde tam bir denetim sahibi olma ¢abasina yonelmistir.
Bu caba dogrultusunda devletin yeni vatandaslarindan beklentisi, yeni devlet
kurumlarina, resmi dile, ulusal ekonomiye ve yonetici elitler tarafindan sinirlar ¢izilen
ulusal kimlik ve degerlere sadik olmalar1 olmustur (Tejel 2009: 69). Bu beklentiler,
idari Ozerklikleri ortadan kalkan ve yeni siyasi sinirlarla yasam alanlari, kiiltiirleri,
agiretleri, ekonomileri ve hatta aileleri boliinen Kiirtleri, ulus-devletlere karsi miicadele

etme yolunda harekete gecirmistir.
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Yeni simirlarin ¢izilmesinin ardindan homojen bir ulus yaratma arayisina giren
Iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye, iilke topraklarindaki en biiyiik azinlik grubu olmalari,
asimilasyona kars1 direngli olmalari, sinir agsan toplumsal, siyasal ve ekonomik yapilari
nedeniyle Kiirtleri hem ic¢sel hem de bolgesel bir tehdit olarak algilamistir. Bu tehdit
algis1 sonucu ortaya ¢ikan kisitlayici devlet politikalari, Kiirt milliyetciliginin yiikselise
gecmesine ve buna bagl olarak Kiirt ulusal bilincinin giiglenmesine ve merkezi yonetim
karsit1 Kiirt isyanlarinin artmasina neden olmustur. Kiirt niifusu barindiran Iran, Irak,
Suriye ve Tiirkiye icin bu isyanlar, zaman zaman aralarindaki rekabeti ve sinir
sorunlarini kendi lehlerine ¢cevirmek i¢in kullandiklari birer enstriiman olmustur. Azadi
(Ozgiirliik), Xoybtin (Bagimsizlik) ve Simko Aga8 (Smail Axayé Sikaki) gibi milliyetci
nitelikli Kiirt hareketleri ve liderleri ise 1920’li ve 1930’1u yillar boyunca s6z konusu
devletler arasindaki rekabeti ve sinir ¢atismalarini kendi lehlerine ¢evirmek amaciyla
rakip devletlerle ittifaklar gelistirmis ve kendilerine orgiitlenme ve miicadele zemini

yaratmaya caligmustir.

Bolgesel Kiirt sorunu ile dogrudan muhatap olan devletler zaman zaman bu
sorunu bir rekabet unsuru olarak kullandiklari gibi zaman zaman da insa ettikleri
ittifaklarin temeline yerlestirmislerdir. Iran, Irak, Tiirkiye ve Suriye topraklarinda
yasayan Kiirtlerin milliyet¢i duygularla birbirlerine destek vermelerine ve sinir otesi
iletisimlerine engel olma cabasi, Simko Aga Isyam1 6rneginde goriildiigii gibi soz
konusu ittifaklarin en dnemli nedenlerinden biri olagelmistir (Gunter 1990: 98). Tiirkler,
Ruslar, franlilar ve Ingilizlere kars1 bir denge siyaseti izleyen ve aralarindaki rekabeti
kullanarak bolgedeki niifuzunu arttiran Kiirt lider Simko Aga, 1922’deki yenilginin
ardindan 1926 yilinda Iran Sah1 Riza Pehlevi’ye karsi bir kez daha isyan ¢ikarmis ancak
isyanin yine basarisizlikla sonucglanmasi nedeniyle Tiirkiye’ye siginmak zorunda
kalmustir. Tiirkiye’nin Iran ile bolgesel Kiirt sorunu baglaminda isbirligi gelistirmesinin

bir sonucu olarak Tiirk hiikiimetinden bekledigi destegi alamayan ve siirgiin edilen

¥ 20. yiizyilin ilk ¢eyregindeki karisik tarihinin sundugu olanaklar zekice somiiren Simko Aga, Tiirkler,
Ruslar, Iranlilar ve Ingilizler arasinda denge kurarak bolgedeki iktidar ve niifuzunun boyutlarini
genisletmeyi basarmistir. I. Diinya Savasi’nin ardindan birtakim Kiirt milliyetcileriyle isbirligi yapan ve
bolgesel rekabetten yararlanan Simko Aga, fran Sah1 Riza Pehlevi’ye iki kere (1922 ve 1926) meydan
okumustur. Simko Aga 1922 yilinda cikardigi isyanin basarisizlikla sonuglanip Iran topraklarindan
kagmak zorunda kalmasindan sonra dahi bolgenin 6nemli bir siyasal aktorii olmaya devam etmistir. Zira
hem Tiirkiye hem de Ingiltere Simko Aga’yr Musul vilayetinin statiisiiyle ilgili catismada kendi
¢ikarlar1 icin kullanmaya calismis, o ise bu catismadan yararlanarak 1926 yilinda ikinci kez iran Sahi
Riza Pehlevi’ye karsi isyan etmistir (van Bruinessen 2006: 69).
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Simko Aga, Irak’m kuzeyine gecmek zorunda kalmistir. Irak Hiikiimeti’nin Iran ve
Tiirkiye arasindaki igbirligine katilarak Simko Aga’ya sadece kendilerinin belirleyecegi
bir yerde siirekli kontrol altinda olmak kosuluyla ikamet etme hakki vermesi, Simko
Aga’nin tekrar Tiirkiye topraklarina donerek Hakkari bolgesindeki daglik alana
siginmasina neden olmustur(Jwaideh 2008: 283). 1929 yilinda Tebriz’den gelen bir
mektupla affedildigini 6grenen Simko Aga, iran’a donerek Irak ve Tiirkiye simirindaki
Usnu sehrinde valilik gorevine baslamistir. Ancak yeniden bir isyan tertiplemesinden
kusku duyulan Simko Aga, 1930 yilinda Iran askerleri tarafindan pusuya diisiiriilerek
beraberindeki 12 Kiirt agiret reisi ve bir grup yandasi ile birlikte 6ldiiriilmiistiir (Jwaideh

2008: 284).

Tiirkiye ve Iran arasinda bolgesel Kiirt sorununa yonelik sergilenen isbirliginin
bir diger ornegi ise 1926-1930 yillar1 arasinda gerceklesen Agri Isyanlarn sirasinda
ortaya ¢ikmugtir. Aslinda 1926 yilinda Agri Isyanlari’nin ilk fitilinin ateslenmesinin
ardindan Tiirkiye ve Iran isbirliginden ziyade uzlasmazligin hakim oldugu bir siireg
yasamistir. Tiirk hiikiimeti Kiirt isyancilarin Tiirkiye’ye yonelik saldirilar icin Iran
topraklarini iis olarak kullandifim1 ve Iran yonetiminin buna izin verdigini iddia
etmistirJwaideh 2008: 424-425). iran yonetimi ise bu suglamalar1 reddederek esas
suclunun isyancilar1 takip etmek igin Iran topraklarini ihlal eden Tiirkler oldugunu
savunmustur. Karsilikli suglamalarin arttigt ve iki devlet arasinda sicak catisma
ihtimalinin ortaya c¢iktig1 bir donemde gerceklesen diplomatik goriismeler, gerilimin
diismesine olanak saglamistir. Tiirkiye ve Iran yonetimlerinin sinir hattindaki giivenligi
arttirma konusunda anlasmasi, Agr1 Isyanlar1 doneminin Tiirk ordusunun Eyliil 1930°da
diizenledigi son harekatla kapanmasinda etkili olmustur. Ayrica Tiirkiye ve Iran
bolgesel Kiirt sorununun sinir giivenligi icin yarattig1 tehdidin etkisiyle 1932 yilinda bir
sinir anlasmasi imzalamis, s6z konusu anlasma ile Van'in Kotur kasabasi Iran, Kiiciik

Agr Dagi ise Tiirkiye sinirlari i¢ine alinmistir (Zadeh 2007: 142).

Kiirt milliyetciliginin yiikselisine paralel olarak artan Kiirt isyanlari, bolgesel
Kiirt sorununun ulusal niteliginin daha agir basmaya baslamasina bu durum da Kiirt
niifusu barindiran devletlerin daha kapsamli kolektif giivenlik Onlemleri almaya

yonelmesine neden olmustur. Bolgesel Kiirt sorununa karsit giivenlik ve isbirligi
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arayislarinin sonucu olarak ortaya ¢ikan ilk kolektif giivenlik anlagsmasinin 1937 tarihli
Sadabat Pakti’ oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bolgesel Kiirt sorunu ile dogrudan
muhatap olan Iran, Irak ve Tiirkiye’ye ek olarak Afganistan tarafindan imzalanan
Sadabat Pakti, temelde Kiirtlerin ulusal nitelikli siyasal aktivitelerini sinirlandirmay1
ama¢ edinen bir giivenlik ve isbirligi anlagmasi olarak ortaya ¢cikmistir (Robins 1993:
671). Imzac1 devletlerin birbirlerinin ic islerine karismamasi, sinirlarina saygi duymasi
ve birbirlerine karsi saldirgan bir eylemde bulunmamasi iizerine kurulu olan Sadabat
Pakti, bir kistm yabanci gozlemciler ve Kiirt arastirmacilar tarafindan temelde Kiirt
milliyet¢iligine karsi aliman kolektif bir onlem olarak yorumlanmistir (Ataman 2001:
39). Nitekim Pakt’in “Bagith (sozlesme ile baglanmis olan) taraflardan her biri, kendi
smrlart icinde diger bagith taraflarin kurumlarmmi yikmak, diizen ve giivenligini
sarsmak veya politik rejimini bozmak amaciyla silahli ¢ceteler, birlikler veya orgiitlerin
kurulmasini ve eyleme gecmelerini engellemeyi yiikiimlenir.” igerikli 7. maddesi, taraf
devletlerin bolgesel Kiirt sorunu konusunda sergilemek istedikleri igbirliginin en somut

ifadesi olarak kabul edilmistir.

II. Diinya Savas: siiresi boyunca ve sonrasi siirecte Iran topraklarinda ortaya
cikan gelismeler, basta Tiirkiye olmak iizere bolge iilkelerinde bolgesel Kiirt sorununun
gidisatina iliskin 6nemli bir hassasiyet ve derin kaygilar yaratmistir. Bu donemde
Tiirkiye'nin Iran’a ve bolgeye dair en onemli kaygisi, genis kapsamli bir Kiirt isyan:
sonucunda bagimsiz bir Kiirdistan devletinin kurulmasi olmustur (Ataman 2001: 40).
Tiirk hiikiimetinin bu kaygisi besleyen en 6nemli faktor,iran’in1941 yazinda dogudan
Ingilizler kuzeyden ise Sovyetler tarafindan isgal edilmesinin ardindan iilkede bir
otorite boslugunun ortaya cikmasi ve Kiirtlerin bu otorite boslugundan faydalanarak
bagimsiz bir Kiirt devleti miicadelesi vermesi olmustur. Ingilizler Kiirt agiretlerini
denetleme konusunda ¢ikacak zorluklardan ve bolgede kontrol ettikleri diger alanlarda
benzer ayrilik¢i taleplerin ortaya cikmasindan duyulan kaygidan dolayr bagimsiz
Kiirdistan fikrine sicak bakmamis, Kiirtlerin diizeltilecek toplumsal, ekonomik ve
siyasal kosullar altinda iran yonetiminin kontroliinde kalmaya devam etmesini

savunmustur (McDowall 2004: 316). Sovyetler Birligi'nin ise Ortadogu’daki etki

% Sadabat Pakti’min tam metni i¢in bakimz; League of Nations Treaty Series No. 4402. — Treaty 12| of
Non-aggression Betwveen the Kingdom of Afghanistan, the Kingdom of Iraq, the Empire of Iran and
the Republic of Turkey. Signed at Teheran, July 8th, 1937.
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alanini yeni kurulacak bagimsiz devletler araciligiyla genisletmek istemesi ve bu istegin
bir yansimas1 olarak bagimsiz Kiirdistan fikrine sicak bakmasi, milliyet¢i Iran

Kiirtlerinin Sovyetler Birligi’ne yakinlagsmasina neden olmustur (Yassin 1995: 67-70).

Sovyetler Birligi’nin Iran Kiirtlerinin ayrilik¢i taleplerine olan destegi bir
taraftan Tiirkiye ile iligkilerin gerilmesine, diger taraftan ise Ocak 1946’da bagimsiz bir
Kiirt devleti olan Mahabad Cumbhruiyeti’nin kurulmasina neden olmustur. II. Diinya
Savas1 sonrast yapilan anlasmalar geregi Sovyetler Birligi’'nin Mayis 1946’da Iran
topraklarindan cekilmesi, Iran ordusunun Kiirtlerin iizerine rahatca yiiriimesine ve 17
Aralik 1946’da Mahabad'r isgal ederek Mahabad Cumhuriyeti'ne son vermesine neden

olmustur.

Mahabad Cumbhuriyeti kurulmasindan 11 ay sonra yikilmis olsa da Kiirt
niifusunun bulundugu bolge devletlerin de ciddi bir huzursuzlugun ve tehlike algisinin
nedeni olmustur. Kiirt milliyetciliginin Iran topraklarinda yeniden ataga gecmesinden
kaygi duyan Irak hiikiimeti, benzer kaygilar1 tasiyan Tiirk yetkililer ile durum
degerlendirmeleri yapmaya baslamistir. 1946 yili Mart ayinda Ankara’ya gelen Irak
Disisleri Bakami Nuri Said, ileride bir Kiirt ayaklanmast ¢ikmasi durumunda
yapilabilecek Tiirkiye-Irak isbirligi konusunda Tiirk yetkililerle goriismiistiir (Jwaideh
2008: 531). Ilerleyen yillarda soz konusu isbirligi arayislarina iran da katilmis ve
bolgesel bir ittifak yaratma cabasina hiz verilmistir. ABD ve Ingiltere iran, Irak ve
Tiirkiye’'nin bolgesel Kiirt sorunu baglaminda ittifak halinde olmasina Sovyetler
Birligi’'nin bolgedeki etkisinin azalacagi diisiincesiyle sicak baksa da bu ii¢ devleti
Kiirtlere kars1 uzlagsmaci bir politika izlemesi konusunda ikna etmeyi basaramamuistir
(Jwaideh 2008: 531). Sovyetler Birligi ise Kiirt kartin1 oynamaya devam etmis, bir
yandan Tiirkiye’yi Kiirtlere yonelik baskici politikast nedeniyle elestirirken diger
yandan Iran Kiirtlerini Iranli yetkililere suikast diizenlemeleri konusunda tesvik etmeye
cabalamistir. Eyliil 1950°de Iran’da Kiirt Civanrudi asiretinin merkezi yonetime kars
ayaklanmasi, Iranl yetkililer tarafindan Sovyetler Birligi'nin Kiirt milliyetcilerini

kiskirtmasinin bir sonucu olarak okunmustur (Jwaideh 2008: 532-534).
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Sovyetler Birligi’nin bolgesel Kiirt sorununu Ortadogu’daki cikarlarina ulasmak
adina bir koz olarak kullanmasi, Kiirt niifusunu barindiran devletleri hem daha genis
kapsamli igbirligi arayislar1 yoniinde tesvik etmis hem de Bati Blogu'na daha fazla
yaklastirmistir. 24 Subat 1955 tarihinde ABD ve Ingiltere’nin destek ve tesvikiyle
kurulan Bagdat Pakti, Tiirkiye, Irak ve Iran’1, bolgesel Kiirt sorunu konusunda ortak
hareket etme yoOniinde tesvik edici bir girisim olmustur. Bagdat Pakti resmi olarak
Sovyetler Birligi'nin Ortadogu'da niifuz elde etmesini 6nlemeye yonelik bir giivenlik ve
savunma orgiitii olarak kurulmus olsa da Iran, Irak ve Tiirkiye’nin iiyeliginde bolgesel
Kiirt sorununa iliskin duyulan giivenlik kaygilarimin etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bagdat Pakti’'min igeriginde bolgesel Kiirt sorunu ile dogrudan
iliskilendirilebilecek maddeler bulunmasa da bir kistm Batili ve Kiirt arastirmacilar
Pakt’in bolgede Sovyetler Birligi’nin etkisiyle yiikselen Kiirt milliyetciligini hedef
aldigim1 savunmustur. Paktin Kiirtlerin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal
taleplerini yok etmek i¢in kuruldugunu diisiinen Kiirt milliyetcileri ise 1950’1 yillarin
ikinci yarisindan itibaren daha fazla Sovyet etkisi altina girme egilimi gostermistir

(Jwaideh 2008: 534).

Tiirkiye, iran ve Irak’in bolgesel Kiirt sorununa iliskin insa etmeye calistigi
igbirligi, 1960’11 yillarin basinda Mustafa Barzani’nin liderligini yaptig1 Kiirt
milliyetcilerinin Irak’ta baslattig1 rejim karsit1 ayaklanma ile yeni bir boyut kazanmistir.
Irak’1 kuzeyinde yasayan Barzan asiretinin lideri olan Mustafa Barzani, II. Diinya
Savast’nin yarattigl kaos ortamindan yararlanarak 1943 yilinda Bagdat yonetimine karsi
bagkaldirmistir. 1945 yilinin yazinda genis ¢apl bir harekete doniisen bu bagkaldirinin
bastirilmasi sonrasinda asiret iiyeleriyle birlikte iran’a gecen Mustafa Barzani, Mahabad
Cumbhuriyeti’nin kurulusunda 6nemli rol oynayan isimlerden biri olmustur. Irak’ta 14
Temmuz 1958 tarihinde gergeklesen bir devrim ile Ingiliz himayesindeki Hasimi
monarsisine son verilmesinin ardindan Irak’a donen Mustafa Barzani, hem Kiirt
asiretlerini orgiitlemeye hem de Irak Kiirdistani’ndaki niifuzunu arttirmaya baglamistir.
[Ik donemlerde Abdiilkerim Kasim bagbakanligindaki Irak hiikiimeti ile aras1 iyi olan
Mustafa Barzani, ekonomik ve Kkiiltiirel haklar konusunda verilen sozlerin yerine
getirilmemesi iizerine Eyliil 1961'de ayaklanmis ve Irak’in kuzeyinin biiyiik bir

boliimiine egemen olmustur (McDowall 2004: 404-419). Irak yonetiminde yasanan
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siyasal istikrarsizliklar nedeniyle 1968 yilina kadar zaman zaman ateskes zaman zaman
ise catismalarla devam eden Barzani ayaklanmasi, Baas Partisi’nin Temmuz 1968’de
gerceklestirilen askeri darbe ile Irak’ta yonetimi ele gecirmesinin ardindan farkli bir

seyre yonelmistir.

Irak’ta 1960’larin basinda Mustafa Barzani onderliginde ortaya c¢ikan milliyetgi
nitelikli Kiirt isyani, bolgesel Kiirt sorununun seyri iizerinde 6nemli bir etki yapmaistir.
Tiirkiye ve Iran’in bu isyana verdigi ilk tepki sinirlarim kapatarak, Kiirtlerin sinir asan
siyasal ve toplumsal aglarin1 kesme ¢abasina girismek olmustur. Kiirt milliyetciliginin
en Onemli destekcilerinden olan Sovyetler Birligi ise Mustafa Barzani’yi acikca
desteklemis ve Irak ile beraber Tiirkiye, Iran ve Suriye’yi Kiirt karsit1 bir isbirligi icinde
olmakla elestirmistir. 1960’lar boyunca bolgesel Kiirt sorununa iligkin en onemli tavir
degisikligi ise ABD’den gelmis ve Kiirt milliyet¢ilerinin New York’ta ofis agmalarina
izin verilmistir. Irak’ta yiikselen Kiirt milliyet¢iligini bolgesel c¢ikarlarinin  ve
statikonun korunmas1 acisindan bir tehdit olarak goren Ingilizler ise Mustafa
Barzani’nin liderligindeki Kiirt isyanina karsi Irak ordusunun en Onemli

destekcilerinden biri olmustur. (Ataman 2001: 41).

Irak’ta 1968 yilinda Baas Partisi’nin iktidara gelmesi, bolgesel Kiirt sorunun
igbirligine tesvik edici roliinii tam tersine ¢evirmistir. Baas Partisi iktidara gelmesinden
2 sene sonra Mesud Barzani ile Kiirtlerin siyasal, toplumsal ve ekonomik taleplerinin
onemli bir kismini kabul eden bir baris anlagmas1 imzalamis olsa da bu anlagma hi¢bir
zaman Yylriirliige konulmamistir (McDowall 2004: 437-442). Baas rejiminin tipki
Suriye Ornegin oldugu gibi Irak’ta da Arap milliyetciligini devlet ideolojisi olarak
benimsemesi ve Kiirtlerin taleplerine kulak tikamasi, Kiirt milliyetcileri ile Irak ordusu
arasindaki catigmalarin 1970’ler ve 1980’ler boyunca devam etmesinde etkili olmustur.
Ayrica soz konusu 20 yil boyunca kiiresel ve bolgesel giiclerin Kiirt sorununa ve
bolgesel statiikonun korunmasina yonelik degisen yaklasimlari, Irak’ta rejim ile Kiirtler

arasindaki catigmalarin siireklilik kazanmasinda etkili olan bir diger faktdr olmustur.

Irak’ta Baas yonetiminin iktidara gelmesinin en onemli etkisinin Irak-Suriye ve

[ran-Irak iliskileri iizerinde oldugunu soylemek miimkiindiir. Irak petroliiniin Suriye
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tizerinden ihraciyla ilgili yasanan krizler'®, Firat su kaynaklarmin paylasgimu ile ilgili
artan anlasmazliklar ve iki iilke yonetimlerinin de Baas hareketinin gercek temsilcisinin
kendileri oldugunu iddia ederek digerini kotiilemeleri, 1970’1i yillarin ortalarindan
itibaren Suriye-Irak iliskilerinin gerginlesmesine neden olmustur. Suriye yonetimi Irak
hiikiimeti ile yasadig1 anlagmazlik konularinin kendi lehine sonuglanmasi saglamak icin
Irak Kiirtlerini bir koz olarak kullanmaya calismistir. Oyle ki bir yandan Suriye
Kiirtlerini asimile etmeye calisan Baas Partisi, diger yandan 1971 yilinda yapilan 11.
Ulusal Kongresi’'nde Irak yonetiminin Kiirt meselesine iliskin “fagist yaklagimini”
kinamistir. 1980’1l yillar boyunca Bagdat’t zayiflatmak adina KDP (Kiirdistan
Demokrat Partisi) ve KYB (Kiirdistan Yurtseverler Birligi) arasindaki gerilimi
sonlandirmak icin arabuluculuk yapan Suriye yoOnetimi, Suriyeli Kiirtlerin Irak
Kiirtlerinin silahli giici olan Pesmerge saflarina katilmalarina goz yummustur (Tejel

2009: 72-73).

197011 yillarla birlikte Basra Korfezi ve Sattiilarap Nehri {izerindeki egemenlik
miicadelesinin yiikselmesi ve iki iilke rejimlerinin birbirlerine kars1 sert tutumlari, Iran-
Irak iliskilerinin gerilmesine neden olmus ve iki iilkeyi 1980-88 yillar1 arasinda 8 yil
siiren bir savasa siiriiklemistir. Iki iilke iliskilerinde 1970’1i yillar boyunca gézlemlenen
gerilim, Tahran ve Bagdat’in bolgesel Kiirt sorunu ile miicadele konusunda aralarinin
acilmasina ve Iran’in Irak’1 gii¢siiz kilmak igin Irak Kiirtlerine aciktan destek vermeye
baslamasina neden olmustur. 1972 yilinda imzalanan Irak-Sovyetler Birligi Dostluk
Anlagmasi’m1 bolgesel ¢ikarlarina ve ulusal egemenligine yonelik bir tehdit olarak
degerlendiren Iran, Kiirtlere lojistik, siyasal ve ekonomik destek saglamaya baslamis,
[ran Kiirtlerinin Pesmerge saflarinda yer almasina g6z yummustur (McDowall 2004:
451). 1975 yilinda imzalanan Cezayir Anlasmasi ile iran, Irak Kiirtlerini merkezi Irak
hiikiimetine kars1 desteklemeyecegini taahhiit etse de iki iilke iliskilerinin kisa siire
sonra yeniden gerilmesi, bu taahhiidiin yerine getirilmemesine neden olmustur. 1980
yilinda Iran-Irak Savasi’nin  baslamasindan sonra ise Tahran, Irakli Kiirt

milliyet¢ilerinin orgiitlendikleri, askeri ve siyasal destek aldiklari en 6nemli iis olmustur

"Irak ile Suriye arasinda petrol boru hattindan kaynakli yasanan krizlerin ilki, 1972 yilinda Irak’in Suriye
iizerinden gergeklestirdigi petrol ihrac1 icin 6demesi gereken rodovans tutari ile ilgili yasanmgtir. Ikinci
kriz ise 1976 yilinda Irak’in petrolii Suriye lizerinden ihra¢ etmeyi durdurmasini saglayacak alternatif
boru hatlari inga etmeye karar vermesi nedeniyle yasanmistir (Tejel 2009: 155).
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(McDowall 2004: 469-470). KDP ve KYB’nin iran ile yaptig1 isbirligi, Kiirtleri iran’in
zaferi icin ugrasan bir Truva Ati olarak goren Saddam Hiiseyin’in 16 Mart 1988'de

gerceklestirdigi Halepge Katliami’nin temel gerekcesi olmustur.

Tiirkiye’nin 1970’li yillar boyunca yiikselen Iran-Irak gerilimine yonelik tavri,
gerilimin diismesine katki sunmaya c¢alismaktan yana olmustur. Irak’taki Kiirt
milliyetci hareketlerinin iran-Irak geriliminden yararlanarak giiclenmesini kendi Kiirt
meselesinin seyrine ve bolgesel statiikonun korunmasina yonelik bir tehdit olarak goren
Tirkiye, iki iilke arasindaki sorunlarin diplomatik yollardan ¢6ziilmesi icin ¢aba
harcamistir (Ataman 2001: 41). 1980 yilinda iran-Irak Savasi’nin baglamasindan sonra
tarafsiz kalmay1 tercih eden Tiirk hiikiimetinin temel Onceligi statiikonun korunmasi
olmaya devam etmistir. Kiirt milliyet¢iliginin Irak’ta kazandigr zeminden ve bolgesel
etkisinden endise duyan Tiirkiye, savas boyunca Irak ve Iran yonetimlerini bolgesel
Kiirt sorununa kars1 uyarmis ve Iran’1 Irak Kiirtlerine yaptig1 yardimlar nedeniyle ticari

iliskilere son vermekle tehdit etmistir (Entessar 1996: 57).

Irak’ta 1968 yilinda Baas Partisi’nin iktidara gelmesi, Irak-Sovyetleri Birligi
iliskilerinde ve bununla baglantili olarak bolgesel Kiirt sorununun seyrinde énemli bir
kirilma noktast olmustur. Ortadogu’daki niifuzunu giiclendirmek isteyen Sovyetler
Birligi'nin sosyalist bir toplumsal yap1 inga etmeye calisan Baas Partisi ile iligkilerini
gelistirmesi, Irak Kiirtlerinin ABD’ye yakinlasmaya baslamasinda etkili olmustur. Bu
yakinlagma bolgesel Kiirt sorununun 1990’11 yillardan sonraki seyrinde oldukga etkili
olmus ve Irak Kiirtlerini ABD’nin bolgedeki en 6nemli miittefiklerinden biri haline

getirmistir.

1980’11 yillar boyunca bolgesel Kiirt sorunun seyri iizerinde etkili olan bir diger
konu, PKK faaliyetleri olmustur. 1980 sonrasi siirecte Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin
merkezine oturan PKK, bolgesel dengeleri, ittifaklar1 ve uzlagmazliklar1 etkileyen en
onemli aktorlerden biri olmustur. Bu nedenle Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin bir pargasi
olarak ortaya cikan PKK, zamanla bolgesel Kiirt sorununun bir pargasi haline gelmistir.
Suriye Irak’a karsi oldugu gibi Tiirkiye’ye kars1 da Kiirt milliyet¢iligini onemli bir

enstriiman olarak kullanmis, 1980°1i ve 1990’11 yillar boyunca PKK faaliyetlerini en



52

fazla destekleyen iilkelerin basinda gelmistir. Bu durum Tiirkiye-Suriye iligkilerinin
seyrini ve iki {ilke arasindaki diger anlagsmazlik konularinin ¢oziimsiizliigiinii dogrudan
etkilemistir. PKK faaliyetlerine karsi Suriye’nin tavrina benzer bir tavir benimseyen
fran, bolgesel rekabet halinde oldugu Tiirkiye’'ye karst orgiitii bir koz olarak
kullanmistir. PKK iiyelerinin Iran siirindan rahatlikla giris-gikis yapabilmesi ve Iran’mn
orgiite sagladig1 lojistik ve siyasal destek Tiirkiye-Iran iliskilerinin 1980°li yillar
boyunca gergin bir seyir izlemesine katki sunan ve bolgesel rekabeti etkileyen baslica
faktorlerden biri olmustur. 1980’li yillar boyunca Tiirkiye’nin sinir asan PKK
faaliyetleri konusunda bolgesel isbirligi gelistirdigi tilkelerin basinda ise merkezi Irak
yonetimi gelmistir. PKK’nin orgiitlenme siirecinde Irakli Kiirt siyasal orgiitlenmeleri
KDP ve KYB’den aldig1 destek, Tiirkiye ve Irak’1 Kiirt milliyet¢iligine kars1 isbirligine
tesvik eden onemli bir faktér olmustur. iki iilkenin bolgesel Kiirt sorununa karst
sergiledigi isbirligi, su, ulasim ve petrol alanlarinda imzalanacak ikili anlagmalarin da

Oniinii agmistir (Karakog 2009: 75).

Robert Olson’a gore bolgesel Kiirt sorununun c¢ok aktorlii, ¢cok degiskenli ve
devletlerarasi niteligiyle Ortadogu’nun belli basl sorunlarindan biri haline gelmesi, asil
olarak 1991 yilindaki 1. Korfez Savasi’ndan sonra gerceklesmistir (Olson 2000: XIII). 1.
Korfez Savasi’nin ardindan Kiirtlerin Irak’tan kitlesel olarak goc etmesi ve Irak’in
kuzeyinde Kiirtlerin yogun olarak yasadigi bolgede de facto bir idari yapilanmanin
ortaya cikmast sadece bolgesel aktorleri degil biitiin diinyanin dikkatini Kiirt
milliyet¢iligine ve bolgesel Kiirt sorununa yoneltmistir. Ortadogu’nun ve oOzellikle
Irak’1n icine girdigi bu yeni siirecte Kiirt milliyetciligi, Irak’in kuzeyinde ortaya ¢ikan
fiili Kiirt yonetiminin de etkisiyle uluslar {iistii bir alanda baskisin1 giderek daha fazla

hissettirmeye baslamistir (Olson 2005: XIII).

I. Korfez Savasi’nin ardindan hem Kiirt kimligi Ortadogu’da daha goriiniir ve
etkili bir hale gelmis hem de Kiirt sorunu bolgesel ve kiiresel aktorlerin Ortadogu’ya
yonelik politikalar1 iizerindeki etkisini arttirmustir. Ozellikle Tiirkiye, iran, Irak ve
Suriye gibi biiylik oranda Kiirt niifusu barindiran iilkelerin dis politikalar1 kadar ic
politikalar1 da bolgesel Kiirt sorunundan artan oranda etkilenmeye basglamistir. Kiirt

niifusu barindiran dort komsu devlet bolgesel Kiirt sorununun bir ayagini olusturan
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PKK nedeniyle catisirken diger ayagini olusturan Irak’taki de facto Kiirt devletine karsi
igbirligi sergilemistir. ABD, AB ve Rusya gibi kiiresel aktorlerin Ortadogu politikalar1
kapsaminda bolgesel Kiirt sorununa ve milliyetciligine yonelik yaklasimlari bolge

devletleri ile iligkilerine etki eden onemli bir faktor haline gelmistir.

ABD ve Rusya gibi kiiresel aktorlerin Ortadogu cografyasindaki ekonomik ve
siyasi ¢ikarlart dogrultusunda Kiirt milliyet¢iliginin yiikselisine kars1 keskin bir tutum
almamalari, 1990’lar boyunca bolgesel Kiirt sorununun daha karmasik ve ¢ok boyutlu
hale gelmesine katki sunmustur. Bolgesel Kiirt sorununun giderek Ortadogu’nun basat
problemlerinden biri haline gelmesi ve Kiirt milliyetciliginin giiglenmesi ise Tiirk dig
politikasinin 6zellikle Ortadogu’daki etkililiginin diismesine ve Kiirt niifusu barindiran
bolge devletleri arasinda yeni giivenlik anlasmalarinin olusmasina dogrudan etki
etmistir (Olson 1994: 218-219).1. Korfez Savasi’nin ardindan Kiirt milliyet¢iliginin
bolgedeki yiikselisine engel olmak ve Irak’in kuzeyinde ortaya c¢ikan de facto Kiirt
devletini baski altinda tutmak igin Tiirkiye, Iran, Suriye ve Irak’in dahil oldugu bir dizi
giivenlik protokolii imzalanmigtir. Boylece s6z konusu dort komsu devlet aralarindaki
su sorunundan, kendi icsel Kiirt meselelerinden ve ideolojik farkliliklardan kaynagini
alan anlagmazliklara ragmen Kiirt kimligi ve milliyet¢iligi konusunda isbirligi yapmay1

basarmustir (Olson 2005a: 21-22).

Irak’in kuzeyinde 1991 yilinda olusan de facto Kiirt yonetimi, 2005 yilinda
kabul edilen Irak Anayasasi ile federal yapmin resmi bir pargasi haline gelmistir.
Anayasa ile Kiirtlerin yonetimi altinda olan cografya Irak Kiirdistan Bolgesi, s6z
konusu cografyayi idari olarak yoneten otorite ise Kiirdistan Bolgesel Yonetimi olarak
adlandirlmistir (Constitution of the Republic of Iraq 2005). S6z konusu idari
doniislimiin  yasandig siire¢ icerisinde Irak Kiirtlerinin siyasal kazanimlarinin
uluslararast arenada mesru bir zemin elde etmesi, bolgesel Kiirt sorununun Tiirkiye,
Suriye, iran ve Irak’in hem birbirleriyle hem de kiiresel aktorlerle iliskilerine yon veren
baslica konulardan biri olmaya devam etmesine neden olmustur. 2005 yilinda ulusal
nitelikli bir federal yapmin ortaya cikmasinin ardindan ise Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi, bolgesel Kiirt sorununun en Onemli pargalarindan biri olarak

degerlendirilmeye baslanmistir. Bu nedenle hem kiiresel hem de bolgesel aktorlerin
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Kiirdistan Bolgesel Yonetimi ile kurdugu iliskiler, bolgesel Kiirt sorununun seyrini

etkileyen en onemli unsurlardan biri olmaya devam etmektedir.

2000’11 yillarla birlikte PKK faaliyetlerinin sinir asan niteligi, sadece Tiirkiye ve
Irak degil Iran ve Suriye tarafindan da bir giivenlik tehdidi olarak algilanmaya
baslamistir. Bu durum Kiirt niifusu barindiran dort komsu devletin birbirleriyle
iliskilerinde catismadan c¢ok isbirliginin agir basmaya baslamasinda etkili olmustur.
Bolgesel Kiirt sorununun seyri tizerinde etkili bir aktor olan PKK, Tiirkiye, Iran, Trak ve
Suriye’yi bu soruna kars1 daha aktif bir isbirligi sergileme yolunda tesvik etmistir. Iran,
Irak, Tiirkiye ve Suriye’nin gerek Irak’ta kurulan de facto Kiirt yonetimine gerekse
PKK faaliyetlerine karsi isbirliginin derinlestirme ¢abasi, taraflar arasindaki diger

uzlagmazlik konularinin ¢6ziimiinde de 6nemli rol oynamistir.

15 Mart 2011 giinii Dera kentinde gerceklesen sokak gosterilerine rejim
askerlerinin ates acmasi ile basladigi kabul edilen Suriye I¢c Savasi, bolgesel Kiirt
sorununa yeni boyutlarin ve aktorlerin dahil olacagi bir siireci baslatmistir. Suriye
yonetimi ve muhalifler arasinda siiren savasta Kiirtler kendilerini her iki tarafin da
yaninda konumlandirmayarak {igiincii bir taraf olmayi tercih etmistir. Savasin
baslamasinin ardindan kendi kaderlerini tayin etme miicadelesine girisen Suriye
Kiirtleri, savas oncesi doneme gore siyasal ve toplumsal konumlarinda en ¢ok degisim
gozlenen topluluk olmustur. Savasin baslamasinin  ardindan Suriye’de  Kiirt
milliyet¢iliginin ve Kiirt hareketlerinin kazandigi ivme Ocak 2014’te Suriye’nin
kuzeyinde -Kiirtlerin Rojava olarak adlandirdigi bolgede- 6zerk yonetimlerin (Cizire,
Afrin ve Kobani Kantonu) ilan edilmesi ile sonu¢lanmistir. Bu durum bolgesel Kiirt
sorununun devletlerarasi niteligini bir kez daha gozler oniine sermis ve gerek bolgesel
aktorlerin gerekse kiiresel aktorlerin miidahil olacagi bir siirecin kapilarim a¢cmustir.
Bugiin gelinen noktada bolgesel Kiirt sorunu Irak, Suriye, Iran ve Tiirkiye deki
gelismelere baglh olarak bolgesel ve kiiresel aktorlerin Ortadogu politikasini etkileyen

ve yon veren temel problemlerden biri olmaya devam etmektedir.
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1.2. Tirkiye’nin Suriye Politikas1 (1923-1979)

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin yaklasik 400 yi1l Osmanli egemenliginde kalan
Suriye’ye yonelik 1980’lere kadar izledigi politikanin “sinirli” ve “sorunlu” olarak
adlandirabilecegimiz  iki temel niteliginin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Cumhuriyetin ilanindan sonra insa edilen dis politikanin “baticilik” ve “statiikoculuk™
ilkeleri iizerinde sekillenmesi, Tiirkiye’nin Ortadogu ve 6zelinde Suriye ile iliskilerinin
sinirlt bir diizeyde kalmasina neden olmustur. Dis politikada devletin tercih ve
cikarlarina iliskin tanimlamalarin biiyiik 6l¢iide Bati odakli hale gelmesi, Batililagma ve
modernlesme seriiveni kapsaminda 1924 yilinda Osmanli ve Islam kimligine iliskin
onemli bir unsur olan halifeligin kaldirilmasi, Tiirkiye ile Ortadogu iilkeleri 6zelinde ise
Suriye arasindaki iliskilerin oldukc¢a sinirli diizeye inmesinde onemli rol oynamistir

(Hale 1992: 681).

Yeni kurulan cumhuriyetin yonetici elitleri rejimi ve devleti saglam temeller
tizerinde insa etmek adina Batici oldugu kadar aym1 zaman statiikocu bir dis politika
anlayis1 benimsemistir. Kemalist yonetici seckinlerin uluslararasi sistemdeki mevcut
dengeleri siirdiirme ve diizeni bozmama odakli statiikocu dis politika anlayisi, manda
rejimleri araciligr ile yonetilen Arap halklariyla iyi iligkiler kurulabilme 6niinde engel
olan bir diger etken olmustur. Statiikkocu anlayis nedeniyle cumhuriyetin yoOnetici
elitlerinin Fransa’nin 1920 yilinda Suriye’de kurmus oldugu ve 26 yil siiren manda
rejimine karst Suriye halklarmin yiiriittiigii bagimsizlik miicadelesini gormezlikten
gelmesinin, sz konusu donemde iliskilerin simirlhi diizeyde kalmasinda etkili oldugunu
soylemek miimkiindiir. Baticilik ve statiikoculuk ilkeleri 1946 yilinda Suriye’nin
bagimsizligim1 kazanmasindan sonra da Tiirkiye’nin bu iilkeye yonelik politikasini
etkilemeye devam etmis, Ozellikle Soguk Savas donemi ileride de deginilecegi gibi bu

etkinin net olarak goriildiigii bir donem olmustur.

Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki simirliligin bir diger nedeninin Tiirkiye’de
Kemalist Suriye’de ise Baasc¢i yonetici seckinlerin insa ettigi devlet kimliklerinin
otekilestirici 0zii oldugunu soylemek miimkiindiir. Cumhuriyetin ingasi ile birlikte

sekiiler bir devlet ve ulus kimligi ingasina girisen Kemalist seckinler, bir Arap dini ve



56

kiiltiirii olarak yorumladiklar1 Islam’1 Tiirkiye'nin geri kalmasinin nedenlerinden biri
olarak gormiistiir. Bu durum Kemalist seckinlerin Islam dininin temsilcileri olarak
algiladigi Arap devletleriyle 6zelinde ise Suriye ile iligkilerin minimum diizeye
cekilmesinde etkili olmustur. Ote yandan Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasi
siirecinde isyan eden biitiin etnik unsurlar gibi Araplar da 6tekilestirilmis ve bu
otekilestirme Tiirkiye ile Suriye halklar1 arasinda goriinmez bir duvar insa ederek
iligkilerin sinirlanmasinda etkili olmustur. 1963 yilinda Suriye’de iktidara gelmelerinin
ardindan Kemalist yoneticilerinkine benzer bir devlet ve ulus kimligi ingasina girisen
Baas yoneticilerinin Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye algisi, Tiirkiye-Suriye
iligkilerinin sinirli  kalmasinda etkili olan bir diger faktor olmustur. Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilmasini somiiriiden kurtulma olarak adlandiran Baascilar,
Osmanli’nin son donemine damga vuran Tiirk milliyet¢iligine bir tepki olarak ortaya
cikan geleneksel Arap milliyet¢iligini daha da radikallestirmis ve bayraklastirmistir.
Devletin resmi ideolojisini sosyalizm ve Arap milliyet¢iligi iizerine insa eden Baas
yoneticileri, Osmanli mirasinin tasiyicisi olarak gordiikleri Tiirkiye’yi otekilestirmis ve
durum Tiirkiye-Suriye iliskilerinin sinirh diizeyde kalmasina etki eden bir diger faktor

olmustur (Ataman 2012: 42-43).

Kurulus doneminden 1980’lere kadar Tiirkiye’nin Suriye politikasinin bir diger
ozelligi sorunlarla cevrelenmis olmasidir. Cumhuriyetin ilanindan sonra Tiirkiye nin
Suriye politikasini etkileyen ilk sorun Hatay Sorunu olmustur. Osmanli doneminde
Iskenderun Sancagi olarak adlandirilan ve Milli Miicadele déneminde Misak-1 Milli
stnirlart icinde kabul edilen Hatay, 1921 yilinda imzalanan Ankara Antlasmasi ile
Fransizlarin Suriye ve Liibnan’da olusturdugu bes yonetim biriminden''biri olan
Halep’e 0zel statiilii bir manda topragi olarak baglanmistir (Soysal 1983: 51). Ankara
Anlasmasi ile Tiirklerin kiiltiirel haklarinin garanti altina alindig1 ve Tiirkge’nin resmi
dil olarak kabul edildigi 6zerk bir Fransiz mandas1 topragi olan Hatay, 1926 yilinda
Sam yonetimine baglanmis ancak Tiirkiye’nin tepkisi lizerine Sam Meclisi 1928 yilinda

Hatay’1n 6zel statiisiiniin devam ettigini onaylamistir (Ucarol 1995: 588).

"Fransa 1920 yilinda bugiin ki Suriye ve Liibnan topraklarini egemenligine alip bu topraklarda manda
yonetimi kurmasinin ardindan mandater devlet olarak bolgede Liibnan, Sam, Halep, Cebel-i Diirzi ve
Lazkiye adl1 bes yonetim birimi olugturmustur.
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1930’da Tiirkiye ile Fransa arasinda imzalanan Dostluk, Uzlastirma ve
Hakemlik Antlagmasi ile iki devlet arasindaki uyusmazliklarin anlagsma yolu ile
coziimlenememesi  durumunda  Uluslararasi  Adalet Divani’na  gotiiriilmesi
kararlastirilmis ve ayrica Tiirkiye-Suriye sinir1 belirlenmistir (Soysal 1985: 81). Ayni yil
Milletler Cemiyeti Mandalar Komisyonu Iskenderun Sancagimin (Hatay’m) o6zel
statiisiinii kabul etmis ve boOylece Hatay sorununun nihai ¢oziime kavusturuldugu
diistinilmiistiir. Ancak 1936 yilinda Fransa ile Suriye arasinda Suriye’ye bagimsizlik
vermeyi ongoren bir anlasmanin yapilmasi ve anlagsmada Hatay’in durumuna yer
verilmemesi sorunu yeniden giin yiiziine c¢ikarmistir. Tiirkiye Suriye’ye verilen
bagimsizligin Hatay’a da verilmesini talep etmis ancak bu talep Fransizlar tarafindan
reddedilmis ve yasanan uyusmazlik Milletler Cemiyeti’ne tasinmistir.  Milletler
Cemiyeti Ocak 1937°de Hatay’in i¢ islerinde bagimsiz, dis islerinde belirli kosullar
altinda Suriye’ye bagli, resmi dili Tiirkce olan ve bir anayasa ile idare edilen “bagimsiz

varlik™ olarak taninmasina karar vermistir (Ziircher 2005: 295).

Milletler Cemiyeti’nin Hatay’in statiisiine iligkin aldig1 karar geregi yapilmasi
planlanan meclis secimleri, basta Suriye’nin olmak iizere Arap diinyasinin karara ve
Fransizlara tepkisi nedeniyle 1,5 yil gecikmeli gerceklesmistir. Haziran 1938’de
Hatay’in yeni statiisiinii Fransizlarin resmen tamimasinin ardindan Agustos ayinda
gerceklesen meclis secimlerinde Tiirk toplumu 40 milletvekilliginden 22’sini
kazanmustir. Eyliill 1938’de toplanan Hatay Meclisi, sancagin adin1 “Hatay Devleti”
olarak degistirerek once bagimsizligini, Haziran 1939’da ise kendi istegiyle Tiirkiye’ye
katilimini ilan etmistir (Ziircher 2005: 295). Bu karardan yaklagik bir ay sonra
TBMM’nin 7 Temmuz 1939 tarihli ve 3711 sayili yasast ile Hatay ili kurulmus,
Temmuz sonunda Fransiz askerlerinin Hatay’dan cekilmesi ile Hatay sorunu

Tiirkiye’nin lehine ¢6ziime kavusturulmustur (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009: 290-291).

Hatay sorununun, Hatay’in Tiirkiye topraklarina dahil olmasi ile
sonuc¢landirilmasi Suriye’nin ve Arap diinyasinin oldukga sert tepkisini ¢ekmistir.
Suriye yoOnetimi, 1946 yilinda bagimsizligin ilan edilmesinin hemen ardindan
Tiirkiye’nin Hatay {izerindeki kontroliinii ve hak iddialarin1 tamimadigimi deklare

etmistir. 1950’li yillardan itibaren ©zellikle Pan-Arabist Baas Partisi’nin yiiriittigii
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kampanyalarin da etkisiyle Hatay’in durumu hem i¢ hem de dis politika malzemesi
olarak giiclii sekilde kullanilmaya baslanmustir. “Biiyiik Suriye Ideali” kapsaminda
Hatay resmi haritalarda Suriye sinirlar igerisinde gosterilmis, uluslararasi kamuoyunun
destegini kazanmak icin Hatay’in tipki Filistin gibi tiim Arap diinyasini ilgilendiren bir
sorun oldugu ve Tiirkiye’nin isgalci konumunda bir iilke oldugu tezi savunulmustur
(Firat ve Kiirk¢iioglu 2009a: 616-617; Pehlivanli, Sarinay ve Yildirim 2001: 135-136).
1963 yilinda iktidara gelen Baas Partisi, milli bir mesele olarak gordiigii Hatay sorununa
0zel onem atfetmis ve 2000’1i yillara kadar Hatay topraklarina iliskin hak iddialarini bir
dis politika sdylemi olarak siirdirmeye devam etmistir. 2000’11 yillarda ise iki iilke
iliskilerinde goriilmeye baslayan yakinlasmaya paralel olarak Hatay sorunu giindemden
diismeye ve geri planda kalmaya baslamistir. Bugiin gelinen noktada Suriye yonetimi
Hatay’a iligkin hak iddialarini eskisi gibi dillendirmiyor olsa da sorunun uzlasi yoluyla

cOziilmiis oldugunu hala kabul etmis degildir.

20. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkiye’nin Suriye politikasini etkileyen temel
konulardan birisi Soguk Savas olmustur. Tiirkiye II. Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetler
Birligi’nden algiladigi tehdit nedeniyle Bati’ya daha fazla yaklagmis, giivenligini
saglamak ve Batili devlet kimliginin gerekliliklerini yerine getirmek adina ABD
onciiliigiindeki ittifaklara katilma yoniinde bir politika benimsemistir. Bu kapsamda
once 1952’de Bati Blogu’nun giivenlik yapilanmasi olan NATQO’ya ardindan 1955
yilinda Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’daki niifuzunu azaltmak ve engellemek icin
kurulan Bagdat Pakti’na iiye olmustur (Sever 1998: 79-80). Tiirkiye'nin Ozellikle
Bagdat Pakti araciligiyla Bati Blogu adina Sovyet niifuzuna kars1 Ortadogu’da bir
giivenlik kusagi yaratma siirecine dahil olmasi, bolgedeki Arap iilkelerinin hem
Tiirkiye’ye olan tepkisini arttirmis hem de Sovyetler Birligi ile daha siki iligkiler kurma
arayisina girmelerine neden olmustur (Sahin 2010: 13). ABD’nin ve diger Bat1 Blogu
iilkelerinin Israil ile olan yakin iliskileri ve bolgeye doniik emperyalist hedefleri, basta
Suriye ve Misir olmak iizere Arap iilkelerini bagimsizliklarina saygi gosterecegine
inandiklar1 ve ekonomik gelisimlerine katki sunacagim diisiindiikleri Sovyetler Birligi
ile isbirligine yonlendirmistir. Bu siirecte Tiirkiye 0zellikle Suriye’nin Bagdat Pakti’na
iiye olmasi icin yogun caba sarf etmis ancak Suriye yonetimi “Israil yanlis1 goriiniimii”

nedeniyle pakta {iye olmayacagimi deklare etmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009a: 625).
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Stiveys Krizi’nde Sovyetler Birligi’nin Misir yanlis1 bir tutum benimsemesi, Batili
iilkelerin Ortadogu’da gittikce Israil yanlis1 bir konuma yerlesmesi ve Sovyetlerin basta
Misir ve Suriye olmak iizere Arap iilkelerine verdigi askeri ve ekonomik destek Suriye
yonetimini Sovyet (Dogu) Blogu’na yakinlastirmistir. Bu durum Batili devlet kimligine
sahip olan ve Baticilik i¢sel normu ¢ercevesinde dis politikasini insa eden Tiirkiye nin
Suriye politikasinin Soguk Savas donemi boyunca genel itibariyle gergin bir seyir
izlemesine katki sunan bir durum olmustur. iki iilke bir 6rnegi 1957 yilinda yasanan
krizde goriilebilecegi gibi farkli ideolojik kutuplarda olmalarindan dolayi ¢esitli kereler

ciddi krizlerle kars1 karsiya kalmistir.

Soguk Savag’a bagl ideolojik kutuplasmanin giderek keskinlestigi 1960’
yillarda Tiirkiye’nin Suriye politikasimi etkileyen sorunlarin arasina Su Sorunu olarak
adlandirabilecegimiz yeni bir sorun daha eklenmistir. Hem Tiirkiye hem de Suriye
topraklarindan gecen dolayisiyla iki iilkeyi de yakindan ilgilendiren akarsularin en
onemlilerinin Firat, Dicle, Asi, Afrin, Cag¢ag ve Kuveik oldugunu soylemek
miimkiindiir. Iki iilke, s6z konusu akarsularin hemen hemen hepsinin kullanimu ile ilgili
olarak farkli donemlerde sorunlar yasamis olsa da giindemde daha fazla yer isgal eden

biiytikliikleri nedeniyle Firat ve Dicle nehirleri olmustur.

Tiirkiye’'nin topraklarindan dogup Suriye ve Irak topraklarindan gectikten sonra
Basra Korfezi’ne dokiillen Firat ve Dicle nehirlerinin kullanimi sorunu Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilmas: ile giindeme gelmistir (Kut 1993: 3). Imparatorlugun
dagilmasinin ardindan Ortadogu’nun siyasi haritasinin yeniden ¢izilmesi, yeni
devletlerin ve sinir sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sinir sorunlarinin
¢oziimii noktasinda Tiirkiye, Suriye mandateri Fransa ve Irak mandateri Ingiltere
arasinda bir dizi antlasma imzalanmistir. Imzalanan antlasmalarda oncelik sinirlarin
belirlenmesi olsa da akarsularin paylasimi konusu da giindeme gelmis ve devletler I.
Diinya Savasi oncesinde kazanilmis haklarin korunmasi cercevesinde prensipte
anlasmistir (Kut 1993: 3-4). S6z konusu anlasma 1960’11 yillara kadar siirdiiriilmiis ve
tic devlet arasinda akarsularin paylasimi ile ilgili ciddi bir problem yasanmamistir.
Ancak 1950’lilerden itibaren Tiirkiye, Suriye ve Irak’in hazirlanan kalkinma projeleri

kapsaminda Firat ve Dicle nehirlerinin su potansiyelinden daha fazla yararlanmak
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istemeleri ve 1960’larda bu istegi karsilikli olarak hayata gecirmeye baslamalari
akarsularin paylagimi ve kullanimi noktasinda ciddi sorunlarin ortaya c¢ikmaya

baglamasina neden olmustur.

Tarihin ilk caglarindan beri bolge tarimi i¢in vazgegilmez kabul edilen Firat ve
Dicle nehirlerinin 1960’11 yillardan itibaren Tiirkiye-Suriye iliskilerinde bir uzlagsmazlik
konusu haline gelmesinin temel nedeni, s6z konusu nehirlerin tarim dis1 kullaniminin
giindeme gelmis olmasidir (Firat ve Kiirk¢tioglu 2009b: 140). Daha 6nce Firat ve Dicle
sularindan en az yararlanan iilke konumunda olan Tiirkiye’nin kalkinma projeleri
kapsaminda 1960’1 yillarla beraber ozellikle Firat nehri iizerinde biiyiik o6lgekli
hidroelektrik santraller ve barajlar inga etme siirecine girmesi, iilke tariminin olumsuz
etkilenecegi gerekcesiyle Suriye yonetiminde ciddi tepki yaratmistir. Firat nehri
tizerinde Tiirkiye’nin 1965 yilinda daha ¢ok enerji amagli Keban Baraji, Suriye’nin ise
1968 yilinda daha cok tarimsal amachi Tabka Baraji insasina baglamasi, iki iilke
arasinda akarsularin paylasimina iligkin baslayacak gerginligin ilk somut gostergeleri
olmustur. S6z konusu baraj projelerinin 1970’li yillarin ortalarinda tamamlanmasina
kadar Firat nehrinin kullanimi ve kullanimin teknik Olgiitleri iki iilke iligkilerinde

onemli bir yer isgal etmistir (Firat ve Kiirk¢tioglu 2009b: 141-142).

1974-1975 yillarinda Keban ve Tabka barajlarinin tamamlanmasi1 ve her iki
barajin da su tutmaya baslamasi, 1976 yilinda ise Tiirkiye’nin yine Firat nehri iizerinde
Karakaya Baraji’'m1 insa etmeye baslamasi ile birlikte Tiirkiye-Suriye iliskilerinde su
sorununun en 6énemli uzlasmazlik konusu haline geldigini soylemek miimkiindiir. Bu
donemde su sorunu sadece Tiirkiye-Suriye iligkilerinde degil, Tabka Baraji’nin su
tutmasinin Irak’in tarim iiretimi iizerinde yarattig1 olumsuz etkiler nedeniyle Suriye-Irak
iliskilerinde de 6nemli bir uzlagsmazlik konusu haline olagelmistir (Miiftiioglu 1997: 71-
72). Her ii¢ iilkenin birbirleriyle iliskilerinde basta Firat nehri olmak iizere sinir asan
diger akarsularin paylasimi konusu yasanan gerilimlerin en temel nedenlerinden bir

olmustur.

Tiirkiye-Suriye iliskilerinde basta Firat ve Dicle nehirleri olmak iizere paylasilan

diger akarsularin durumunun sadece teknik bir mesele olmaktan ¢ikarak ayni zamanda
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siyasal bir mesele haline gelmesi 1980’1i yillarda gergeklesmistir. 1980’lerin baslarinda
Suriye yonetimi ile PKK arasinda kurulan iligki ve bu iliskinin ilerleyen yillarda giderek
giiclenerek lojistik, ekonomik ve siyasal destege doniismesi, suyun Tiirk dis
politikasinda Onemli bir siyasal ara¢ haline gelmesine neden olmustur. 1970’lerde
yasanan petrol bunaliminda Arap iilkelerinin sergiledigi tavrin bir benzerini 1980’lerde
Tiirkiye sergilemis ve Firat ile Dicle nehirlerinin kullanimini siyasal iligkilerinde bir gii¢
aract olarak kullanmaya baglamistir. Bu anlamda 1983 yilinda temelleri atilan ve
yapilmasi planlanan 22 baraj ve 19 hidroelektrik santrali ile Firat ve Dicle nehirlerinin
Tiirkiye tarafindan daha etkin bir sekilde kullanilmasini 6ngéren Giineydogu Anadolu
Projesi (GAP), ozellikle 1990’lar boyunca Suriye yonetiminin PKK ile iliskisine karsi
suyun Onemli bir siyasal ara¢ olarak kullanilmasina olanak tanimistir. Tiirkiye nin
suyun kullanimini siyasal bir arac¢ olarak kullanarak Suriye politikasinin arka planina
yerlestirmesi Suriye yonetiminin tepkisini c¢ekmistir. Tiirkiye’nin bu tavri, Suriye
yonetimi ile PKK iliskisinin daha da derinlesmesine katki sunmus ve bu anlamda
karsilikli iligkilerde 6zellikle 1990’11 yillarda bir kisir dongiiye hapsolunmasina neden
olmustur. Calismanin ilerleyen boliimlerinde 6zellikle suyun paylasimi ve kullanimi
konusunun ikili iliskilerde Kiirt meselesinden kaynakli yasanan gelismelerin arka

planina nasil yerlestirildigine daha kapsamli bir sekilde yer verilmektedir.



II. BOLUM

2. KURAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde Tiirkiye’nin 1980’11 yillarla birlikte Kiirt meselesi ve
bolgesel Kiirt sorunu baglaminda insa edilen Suriye politikasinin hangi kuramsal
cerceve lizerinden analiz edilecegi ele alinmaktadir. Bu calismada devletlerin dig
politikalarinin insasinda sistemik faktorler kadar i¢csel faktorlerin ve siireglerin de rol
oynadigin1  varsayan konstriikktivizmin, Tiirkiye’nin Suriye politikasinda  Kiirt
meselesinin ve bolgesel Kiirt sorunun etkisini analiz etmeye en uygun cercevelerden
birini sundugu kabul edilmektedir. Calismanin bu boliimiinde oncelikle konstriiktivist
teorinin temel varsayimlarina ve dis politika analizindeki roliine genel hatlariyla
deginilmektedir. Daha sonrasinda ise konstriiktivist teorinin Kiirt meselesi ve bolgesel
Kiirt sorunu baglaminda Tiirkiye’nin Suriye politikasinin analiz edilmesine iliskin nasil

bir ¢erceve cizdigi ele alinmaktadir.

2.1. Uluslararasi iliskiler Disiplininde Konstriiktivizm

Bu calismanin kuramsal cercevesini olusturan konstriikktivizm benimsemis

oldugu epistemolojik ve ontolojik varsayimlar nedeniyle kimi sosyal bilimciler

tarafindan uluslararas: iliskiler disiplini i¢inde ortaya ¢ikan {iciincii biiyiik tartigma'”

'> Uluslararas: iliskilerin bir disiplin olarak ortaya cikisi, I. Diinya Savasi’ni takip eden yillarda savasin
nasil Onlenebilecegine ve barigin nasil saglanip korunabilecegine iliskin tartigmalar neticesinde
gerceklesmistir. Devletlerarasi iliskilerde barigin nasil saglanacagi sorusu uluslararasi iligkilerde “birinci
biiyiik tartisma” olarak adlandirilan idealizm-realizm tartismasinin temelini atmistir. 1940’11 yillarin
ortalarina kadar devam eden bu tartigmanin literatiirde realizmin iistiinliigiiyle son bulmasinin ardindan
uluslararasi iliskiler teorilerinin nasil bir bilimsel temele oturtulacagi sorusu “ikinci biiyiik tartigma”
olarak adlandirilacak yeni bir tartismanin kapilarimi aralamistir. 1950’1l ve 1960’l1 yillar boyunca
uluslararasi iligkiler disiplinine ait literatiire damgast vuran ikinci bilyiik tartisma, gelenekselcilik-
davramigsalcilik tartigmasi olarak adlandirilmistir. Davramigsalcilarin ve gelenekselcilerin metodolojik
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icindeki iigiincii yol veya orta yol olarak degerlendirilmektedir (Smith 2001: 242-245;
Adler 1997: 319-363). Konstriiktivizmin uluslararasi iliskiler disiplininde yer edinmeye
baglamasi, 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren yiikselen iiciincii biiylik tartismaya
paralel olarak gerceklesmistir. Uluslararas: iligkiler disiplinine 6zgii bir yaklasim
olmayan konstriiktivizm, felsefe, siyaset bilimi, sosyoloji ve psikoloji gibi sosyal
bilimlerin diger alanlarinda ve hatta biyoloji, matematik gibi kimi fen bilimleri
dallarinda 6nemli bir bakis acisini temsil etmektedir (Kiiciik 2009: 773).Konstriiktivizm
kavramini uluslararasi iligkiler disiplini ile tanigtiran kavrami 1989 yilinda yayinlanan
World of Our Making adli kitabinda ilk kez kullanan Nicholas G. Onuf olmustur. Onuf
eserinde uluslararasi iligkiler disiplinine 6zgii bir yaklasim olmayan konstriiktivizmin
diisiinsel kaynaginin toplumbilimci Anthony Giddens’1n temellerini attig1 “yapilandirma
kuram1” oldugunu savunmustur (Onuf 1989: 52-65).Onuf’a gore kokleri yapilandirma
kuraminda yatan Kkonstriiktivizm, pozitivist yaklasimlar ile bu yaklasgimlara ve
moderniteye yonelik elestiriler arasinda bir orta yol bulma arayisinin sonucu olarak

uluslararasi iliskiler disiplini literatiiriine dahil olmustur (Onuf 1989: 36-43).

yaklagimlar1 ve varsayimlari ile ilgili olan ikinci biiylik tartigma, bilimsel deneyin tarihsel yeniden
insaya iistiin geldigine yonelik metodolojik varsayimin onaylanmasi ile sonuglanmustir. Ikinci biiyiik
tartisgma  sonrasinda doga Dbilimlerinde kullanilan bilimsel metotlarin sosyal bilimlere de
uygulanabilecegini ongdren pozitivizm, uluslararas iliskiler disiplininin hakim metodolojik yaklasimi
haline gelmistir (Kaya 2008: 87). Uluslararas: iligkiler disiplinin sinirlar1 bir diger ifadeyle giindemi
1970’11 yillarla beraber genislemeye baslamis ve bu genislemeyle beraber literatiirde idealizm-realizm
tartigmasinin tlirevleri agirhi@ini hissettirmeye baslamistir. Michael Banks “paradigmalar arasi tartisma”
olarak adlandirdig1r yeni donem tartismanin neorealizm, pluralizm ve yapisalcilik arasinda oldugunu
ifade etmistir (Banks 1985: 7-26). Ancak bu doneme damgasini vuran asil tartisma uluslararasi iliskiler
literatiiriinde “neo-neo tartismasi” olarak adlandirilan ve neorealizm ile neoliberalizm arasinda
gerceklesen tartisma olmustur (Baldwin 1993: 4-8; Liidert 2014). Kimilerinin disiplindeki ii¢iincii
tartigma olarak adlandirdig1 neo-neo tartigmasi aslinda daha once de ifade edildigi gibi realizm-idealizm
tartigmasinin giincellenmis ve kapsami genisletilmis hali olarak donemin literatiiriinde yerini almustir.
Uluslararasi iligkiler disiplininde “li¢iincii bilyiik tartisma” olduguna iliskin iizerinde genel bir kabuliin
oldugu tartisma, 1980’11 yillarda literatiirde kendisini hissettirmeye baslayan pozitivizm-post-pozitivizm
tartigmasi olmugtur. Tartismanin 6ziinii neoliberal ve neorealist yaklagimlari tek cati altinda toplayan
pozitivist diisiinceye kars1 yoneltilen elestirilerin olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Kimi sosyal
bilimcilerin ABD merkezli ve rasyonalizme agirlik veren hakim uluslararas: iliskiler teorilerinin
gecerliligini sorgulamasi ve alternatif bakis agilar1 gelistirmesi, disiplinde varilmis oldugu diisiiniilen
epistemolojik uzlasiya itiraz ederek pozitivist metodolojiye iliskin 6n kabulleri reddetmesi tartigsmanin
temelini olusturmustur (Kaya 2008: 87). Uciincii biiyiik tartisma kapsaminda ontolojik ve epistemolojik
acidan pozitivizmi sorgulayan yeni paradigmalar ortaya konmustur. Yeni paradigmalarin neorealist ve
neoliberallerin de icinde yer aldifi pozitivistlere yonelik sorgulamalarinin ontolojik boyutu sosyal
gercekligin  objektif (objectivist ontology) veya siibjektif (subjectivist ontology) olarak
degerlendirilmesi ile ilgiliyken, epistemolojik boyutu sosyal diinya ile ilgili bilgiyi bilimsel olarak
aciklamak (explaining) veya anlamlandirmak (understanding) ile ilgili olmustur (Karacasulu 2014: 103-
104).
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Konstriiktivizmin uluslararast iligkiler disiplini i¢indeki etkililiginin artmaya
baglamasinin Soguk Savas’in son bulmasindan sonra diger bir ifadeyle 1990’1 yillarla
beraber gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Neorealizm ve neoliberalizm gibi ana
akim uluslararas iligkiler teorileri, devletlerarasi ideolojik kutuplagsmanin siirekliligine
vurgu yapmis, bu nedenle Soguk Savas’in son bulmasi ve Sovyetler Birligi’nin
dagilmas1 gibi kiiresel etkisi olan degisim siireclerini 6ngérememistir. Bu durum ana
akim uluslararasi iliskiler teorilerinin rasyonalist varsayimlarinin kiiresel degisimi
aciklamakta yetersiz kaldigi kanisini giiglendirmistir. Soguk Savas’in son bulmasinin
ardindan uluslararas iliskilerin de tipki doga bilimleri diinyast gibi degismez oldugu
varsayimi, uluslararas1 iliskiler disiplini literatiirinde daha fazla tartisitlmaya ve
sorgulanmaya baslamistir. Literatiirdeki s6z konusu tartismaya katki sunan
konstriiktivistler,  uluslararas1 iligkilerin sosyo-Kkiiltiirel yapisina ve bu yapidaki
degisiklikler sonucu aktdr kimliklerinin ve tercihlerinin degisip doniisebilecegine vurgu
yaparak neorealizm ve neoliberalizm gibi ana akim rasyonalist teorilere karsi elestirel
bir soylem benimsemislerdir (Rumelili 2014: 151).

Oziinde sosyal gercekligin ve bilginin insa edildigi varsayimini savunan
konstriiktivist teoriyi birbirlerinden belirli noktalarda farklilasan yaklasimlar demeti
olarak ele almak miimkiindiir. Zira kimi konstriiktivist yaklasimlar iyiden iyiye post-
pozitivist gruba yaklagsmisken kimisi neoliberal ve neorealist goriislerin hakim oldugu
ana akim pozitivist gruba yaklagsmistir (Kaya 2008: 93). Konstriiktivist yaklasimlarin
birbirlerinden farkli yaklastiklar1 bir takim konularin varligina ragmen iizerinde
uzlastiklar1 ¢esitli varsayimlar goz 6niinde bulunduruldugunda konstriiktivizmi ne tam
anlamiyla pozitivist gruba ne de post-pozitivist meydan okumaya dahil etmek miimkiin
goziikmemektedir (Adler 1997: 324).Bu anlamda konstriiktivistlerin en genel ifadeyle
varllk ve yokluga iliskin diisiincede post-pozitivistlerin sosyal ontolojisini
benimsemeleri, varlik ve yokluga iliskin bilgide ise pozitivistlerin rasyonalist
epistemolojine kapilar1 kapamamalar1 nedeniyle {i¢iincii veya orta yolu temsil ettiklerini

sOylemek miimkiindiir.
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2.2. Konstriiktivizm: Temel Ilkeler ve Temel Varsayimlar

Konstriiktivizm, 1990’Ii yillarla beraber uluslararas1 iliskiler disiplininde
merkezi bir konum edinmeye baslamistir. Bu durumun yasanmasinda farkli
konstriiktivist yaklagimlarin paylastigi ortak bir takim varsayimlarin Soguk Savas
sonrasi donem uluslararasi politikayr aciklamada ve anlamada elde ettigi basari 6nemli
rol oynamistir. Uluslararasi iliskiler disiplininin rasyonalistlerce ihmal edilen toplumsal
ve tarihsel perspektifi kazanmasinda olduk¢a ©6nemli rol oynayan Kkonstriiktivist

yaklagimlarin bir dizi ortak varsayimindan ve 6zelliginden bahsetmek miimkiindiir.

Konstriiktivizm ontolojik ac¢idan degerlendirildiginde sosyal gercekligin insa
edildigi varsayimi iizerine kurulmus bir teoridir (Guzzini 2000: 160). Biitiin sosyal
gerceklikler bir siire¢ neticesinde ortaya ¢ikmakta, zamanla yeniden iretilmekte ve
doniismektedir. Bugiin anarsik olarak tanimlanan uluslararasi sistemik yap1 yarin
hiyerarsik bir yapiya, Hobbesian olarak tanimlanan devletlerarasi iliskiler sistematigi
etkilesim sonucu Kantian bir forma doniisebilmektedir (Wendt 1999: 336-343).
Konstriiktivistlere gore neorealizm gibi ana akim rasyonalist uluslararast iliskiler
teorilerinin indirgemeci ve bireyci ontolojisi bu degisimi aciklamakta yetersiz
kalmaktadir. Bireyci ve indirgemeci ontolojik kabulleri nedeniyle rasyonalist teoriler,
aktorlerin kimlik ve ¢ikarlarinin  verili olmadigini, sosyal yapilar tarafindan
kuruldugunu ve tanimlandigin1 gérememekte, diisiinsel unsurlarin yapisal ve toplumsal
karakterini kavrayamamakta, yapisal degisimleri aciklayamamaktadir (Kigiik 2014:
341). idealist ve biitiinciil bir ontoloji benimseyen konstriiktivizm ise sosyal gercekligin
ve bilginin 6zneler aras1 boyutunu, toplumsal diisiincelerin kurucu roliinii, amil (agent)-
yapt (structure) iligkisinin karsilikliligimi vurgulamakta, kimlik ve cikarlarin etkilesim
neticesinde ortaya ¢iktigl ve degisip doniistiigiinii 6ne siirmektedir (Kiigiik 2009: 773-
774).

Konstriiktivistler sosyal gercekligin ve diislincelerin ne olduklar1 ve nasil
olustuklar1 sorularina cevap arayarak 6ze inmeye ¢abalamakta ve bu anlamda “kurucu
teori” gelistirmektedir (Kurki ve Wight 2013: 27-28). Konstriiktivistler bu nedenle

diisiinceleri ve sosyal gercekligi sebep-sonug iliskisi i¢inde ele alan ve “neden”
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sorusuna odaklanarak problem ¢6zme mantug ile “aciklayict teori” gelistiren
rasyonalistlerden farklilastirmaktadir. Konstriiktivistlere gore gercekligin idealist ve
sosyal ontolojisi, uluslararasi iliskiler alaninin calisilmasinda ana akim teorilerin
izledigi yontemlerin temelindeki pozitivist/rasyonalist bakis agisini yetersiz kilmaktadir.
Bu nedenle konstriiktivistler uluslararas1 iligkiler alaninin ¢alisilmasinda bilissel
(cognitivist) ve yorumsamaci (interpretative) bir epistmeoloji ve yontem Onermislerdir.
Kurucu teoriyi benimseyen konstriiktivistlerin amaci degismez yasalar bulmak ve bu
yasalardan hareketle genellemeler yapmak degil sosyal gercekligin, olgularin ve
kurumlarin tarihsel ve toplumsal kurulusunu incelemek, iceriklerini ortaya koymak ve
kurucu etkilerini arastirmaktir (Kiigciik 2014: 341). Bu nedenle konstriiktivistler i¢in
doga bilimlerinde kullanilan ve neden-sonug iligkisi ortaya koyan analitik yontemler tek
baslarina sosyal gercekligi agiklamak icin yeterli degildir. Doga bilimleri yontemlerinin
yant sira siire¢ izleme teknikleri ve Oykiilemeci agiklamalar, karsilastirmali tarihsel
yaklasimlar, ornek olay calismalari, soyagaci yaklasimi ve sOylem analizi gibi
yontemler de konstriiktivistlerin arastirmalarinda yararlandiklar1 yontemler arasinda yer

alir (Kiiciik 2009: 781).

Konstriiktivistler uluslararast iligkilerin, aktorlerin ve yapilarin ortaya
cikmasinda ve kurulmasinda normatif veya diisiinsel unsurlarin materyal (maddi)
unsurlardan daha etkin rol oynadigini varsaymaktadir. Ancak bu durum materyal
unsurlarin roliiniin yok sayildig1 anlamina gelmemektedir. Konstriiktivistler toplumdan
bagimsiz kendine ait ickin bir anlami olmayan maddi unsurlarin bu halleriyle siyasal
eyleme etki yapamayacagini ifade etmektedir. Materyal unsurlar ancak paylasilan ortak
bilgi yapilar1 sayesinde bir anlam kazanmakta ve sosyal agiklamay1 da maddi unsurlarin
tasidigt bu toplumsal anlamlar saglamaktadir (Wendt 1995: 73). ABD’nin iki
komsusundan Kanada ile dostane, Kiiba ile gergin iliskilerinin olmasi, sadece askeri gii¢
dengesine degil askeri gii¢ dengesine yiiklenen ideolojik anlami dikkate alarak analiz
edilebilir. Konstriiktivizm normatif ve diisiinsel unsurlara verdigi oncelik disiplininin
ana akimini olusturan pozitivist teorilerin géz ardi ettigi kimlik, norm, kiiltiir, soylem,
dil ve degerler gibi unsurlarin uluslararasi iligkiler analizlerinde daha fazla yer

bulmasina olanak saglamistir (Kaya 2008: 83).
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Konstriiktivistler, aktorler (amiller) ile yapi arasinda karsilikli bir etkilesim
oldugunu, birbirlerini inga ettiklerini varsaymaktadirlar. Yapilar aktorlerin pratikleri ve
kendilerini anlamlandirmalarina bagh olarak insa edilirken, aktorlerin cikarlar1 da
yapilar tarafindan insa edilmekte ve agiklanmaktadir (Wendt 1987: 338-339). Yapiy1
tanimlayan kurumsallagsmis normlar, diisiinceler ve kurallar aktorlerin kimligini ve
cikarlarini olugturmakta, aktorlerce gerceklestirilen iktisadi, siyasi ve kiiltiirel eylemleri
tanimlamaktadir (Reus-Smith 2013: 292). Yapilar ise aktorlerin onlara atfettikleri anlam
cercevesinde olusmaktadir. Bu anlamda aktorlerin bilgisel pratiklerinden bagimsiz
degildir. Bu cercevede konstriiktivizmin ontolojik acidan yap1 ve aktorii (amili) esit

gordiigiinii, ikisinden birine oncelik tanimadigini sdylemek miimkiindiir.

Konstriiktivistler yap1 ve aktoriin karsilikli insasinda normatif ve diisiinsel
unsurlarin onemine vurgu yapmaktadirlar. Ancak bu konstriiktivistlerin materyal
unsurlarin roliinii géormezden geldikleri anlamina gelmemektir. Sadece yap1 ve aktoriin
karsilikli insasinda maddi unsurlarin normatif ve diisiinsel unsurlara oranla ikincil
derecede etkiye sahip olduklarimi diisiinmektedirler. Yapinin materyalist bir tanimini
yapan neorealistlerden farkli olarak konstriiktivistlerin yapinin normatif ve diisiinsel
yanina vurgu yaptigini soylemek miimkiindiir. Materyal unsurlarin anlam ve etkileri
aktorlerin diisiincelerine diger bir ifadeyle bu unsurlara yiikledikleri anlamlara gore

sekillenmektedir (Wendt 1999: 25).

Konstriiktivizmi uluslararasi iligkiler disiplininin ana akim teorilerinden ayiran
onemli noktalardan biri de kimlik ve c¢ikar kavramina bakisidir. Konstriiktivizmde
kimlik, uluslararasi iligkilerin sosyo-kiiltiirel yapisin1 devletlerin tercih ve davranislarina
baglayan temel bir kavramdir (Rumelili 2014: 159). Devletler degisip doniisebilen,
diger bir ifadeyle verili ve sabit olmayan, kimliklere sahip sosyal aktorlerdir. Gerek
yapisal gerekse icsel faktorlerin etkisiyle insa edilen kimlikler, devletlerin ¢ikar
tanimlarini, tehdit algilarini, tercihlerini ve bunlara baghi olarak eylemlerini
sekillendiren baslica unsurdur. Kimlikler devletlerin tercihlerini etkilemesinden dolay1
uluslararast politikanin sosyal olusumunu analiz ederken dikkate alinmasi gereken bir

unsurdur (Wendt 1995: 81).
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Konstriikstivistlerin bir diger 6nemli varsayimi eylemlerin ve davranislarin
hangi mantiksal cerceveye dayandirilarak gerceklestirilecegi ile iliskilidir. Aktorlerin
sonu¢ mantigina gore hareket ettigini savunan rasyonalistlere gore, aktorler rasyonel
diistiniir, c¢ikarlarim1 gerceklestirmek icin en etkin davranis big¢imlerini benimser ve
maliyet-¢cikar hesaplamasi yaparak eylemlerini ve davranislarini sekillendirmektedir.
Konstriiktivistler ise aktorlerin uygunluk mantigina gore hareket ettigini savunmaktadir.
Bu mantiga gore aktorler kimliklerine ve statiilerine uygun, toplumsal ¢evrenin, kiiltiirel
yapilarin ve normlarin kendine uygun gordiigii davranis ve eylemleri tercih
etmektedirler. Diger bir ifadeyle aktorlerin davranislarini ve eylemlerini daha 6nce de
ifade edildigi gibi kimlikleri ve normatif diger unsurlar sekillendirir (Kiigiik 2014: 344-
345).

Yukarida ele aliman temel varsayimlardan da goriilebilecegi lizere
konstriiktivizm uluslararas1 politikay1 ele alis ve kavrayis bakimindan disiplinin ana
akim rasyonalist/pozitivist teorilerinden bazi ©Onemli noktalarda farklilagsmaktadir.
Ancak bu durum tiim varsayimlar iizerinde uzlasilan tek bir konstriiktivist yaklasim
oldugunu anlamma gelmemektedir. Ozellikle 1990’I1 yillarin ortalarindan itibaren
konstriiktivizmin uluslararasi iliskiler disiplinindeki niifuzunun artmaya baslamasina
paralel olarak diinya meselelerini farkli perspektiflerden analiz eden konstriiktivist
yaklasimlarin sayisinin attigini soylemek miimkiindiir. Bu durum Kkonstriiktivist
yaklagimlara iligkin bir siniflandirma yapma arayisini beraber getirmistir. Ornegin John
Ruggie konstriiktivist yaklasimlarin benimsedigi epistemolojik pozisyonlar: temel
alarak neo-klasik konstriiktivizm, post-modernist konstriiktivizm ve bu iki grubun
goriislerini birlestiren iiciincii bir konstriiktivist yaklasim siniflandirmasi yapmaktadir
(Ruggie 1998: 880-882). Bir diger simiflandirma orta yol konstriiktivizm, oz-diisiinsel
konstriiktivizm ve soylemsel konstriiktivizm olarak yapilmaktadir (Griffiths, Roach ve
Salamon 2011: 124). Jeffrey Checkel’in de yine Ruggie gibi epistemolojik pozisyonlara
odaklanarak iiclii bir smiflandirma yaptigin1 sdylemek miimkiindiir. Bunlar;
epistemolojik olarak pozitivistlere yakin olan ve normlarin rolii iizerinde duran
geleneksel konstriiktivist yaklasimlar, metodolojik olarak sdylemsel-kuramsal teknikleri
kapsayan yontemleri benimseyen ve bu yontemler aracilifiyla aktor kimliginin insasini

inceleyen yorumsamact konstriiktivist yaklasimlar, gii¢, hakimiyet ve egemenlik gibi
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konular1 yine yorumsamacilar gibi sdylem-kuramsal yontemlerle dil ve sdylem {iizerine
yogunlasarak analiz eden kritik-elestirel  konstriiktivist  yaklasimlar  olarak

siiflandirilmaktadir (Checkel 2003: 2-3).

Uluslararas1 1iligkiler disiplini literatiiriinde daha genel kabul goren bir
siniflandirma  sistemik konstriiktivizm, aktor-merkezli konstriiktivizm ve biitiinciil
konstriiktivizm seklinde yapilmaktadir. Alexander Wendt’in caligmalarinin en onemli
orneklerini olusturdugu sistemik konstriiktivizmin devletleraras1 etkilesime vurgu
yapmasi ve sistem odakli bir yaklasim ortaya koymasi nedeniyle ana akim teorilerden
olan neorealizmle benzerlikler gosterdigini soylemek miimkiindiir. Peter Katzenstein’in
caligmalarinin 6nemli 6rnekleri olarak on plana c¢iktifi aktor-merkezli konstriiktivizm
Wendt’in goz ardi ettigi i¢ siyasi alana ve bu alandaki sosyal ve hukuki normlar ile
devletlerin kimlik ve cikarlar1 arasindaki iliskiye odaklanmasi ile dikkat cekmektedir.
Son olarak biitiinciil konstriiktivizm ise uluslararasina odaklanan sistemik
konstriiktivizm ile ulusala (i¢sele) odaklanan aktor-merkezli konstriiktivizmin
varsayimlarini bir araya getirmeye calismaktadir. Bu anlamda biitiinciilkonstriiktivistler,
devletin kimlik ve ¢ikarlarini sekillendiren tiim faktorleri kapsayabilmek i¢in kurumsal
ve sosyal kimlikleri, ulusal ve uluslararasini tek bir toplumsal ve siyasi diizenin iki
farkli ylizii olarak goren tek bir analitik cercevede bir araya getirmektedirler (Reus-

Smith 2013: 293-296).

Sonu¢ olarak konstriiktivizmin, ortaya koymus oldugu temel varsayimlarla
Soguk Savas’in son bulmasinin ardindan uluslararasi iligkiler disiplini i¢indeki kuramsal
tartismalara yon veren ve ivme kazandiran yaklasimlardan biri haline geldigini
sOylemek miimkiindiir. Tarihi, sosyal ve normatif unsurlar1 disiplin i¢i tartismalarda
merkezi bir konuma yiikseltmesi diger bir ifadeyle diisiinsel unsurlarin kurucu ve
oncelikli roliine 6zel bir onem atfetmesi nedeniyle ana akim rasyonalist/pozitivist
teorilerden farklilasan konstriiktivizm, uluslararasi iliskiler disiplinindeki niifuzunu
bugiin de siirdirmeye devam etmektedir. Her ne kadar konstriiktivizmin disiplin
icindeki konumuna ve niifuzuna dair rasyonalist/pozitivist ve elestirel/post-pozitivist

teorilerden onemli elestirel olsa da hem kuramsal a¢idan devamliligi hem de uluslararasi
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degisimi aciklamadaki giicii konstriiktivizmi uluslararasi iliskiler analizlerinde en fazla

tercih edilen teorilerden biri olmaya devam etmesini saglamaktadir.

2.3. Konstriiktivist D1s Politika Analizi: Temel Varsayimlar

Bir devletin dis politika tercihlerini, eylemlerini yorumlamak ve gelecekle ilgili
tahminde bulunmak icin oOncelikle onun kim oldugunu anlamak gerekmektedir.
Devletlerin kim oldugu ise tarihsel ve siyasal tecriibelerinin, kiiltiirel degerlerinin neler
olduguna, nasil ve hangi asamalardan gecerek bir kimlige sahip olduguna, davraniglarin
sinirlandiran ve kimligini sekillendiren normlarin neler olduguna bakarak ortaya
konabilir. Devletlerin kim oldugunu ortaya koyan kimlik, norm, deger, kiiltiir gibi
sosyo-kiiltiirel unsurlar, ulusal ve uluslararasi diizeyde gerceklesen etkilesimin etkisiyle
devletlerin ¢ikarlarimi ve bununla baglantili olarak dis politikalarin1 sekillendiren bir
etkiye sahiptir. S6z konusu etkinin konstriiktivist dig politika analizinden hareketle

teorik bir cerceveye oturtulabilecegini soylemek miimkiindiir.

Konstriiktivist dig politika analizlerini, liberal ve realist dis politika
analizlerinden ayiran en 6nemli noktalardan biri, normlara, degerlere, kiiltiire ve kimlige
yiikledigi anlamdir. Devletlerin dis politikalarinda faydaci bir perspektif kullandigini
savunan liberal ve realist teorisyenler, kimlik, norm ve degerler gibi sosyo-kiiltiirel ve
diistinsel unsurlara aragsal bir anlam yiiklemekte, diger bir ifadeyle bu unsurlarin sadece
cikarlarin degerlendirilmesinde veya mesrulastirilmasinda rol aldigini savunmaktadir
(Ruggie 1998: 13-16). Devletlerin dis politikalarinda uygunluk perspektifi ile hareket
ettiginin savunan konstiirktivistler ise normlarin, degerlerin ve kimliklerin bagimsiz ve
kurucu etkiye sahip oldugunu savunmaktadir (Boekle, Rittberger ve Wagner 2001:
106). Devletler dis politikaya iliskin alinan kararlarda tarihsel ve kiiltiirel tecriibeleri,
degerleri, normlari, kurallar1 ve kimlikleri referans almaktadir. Diger bir ifadeyle
devletler herhangi bir dis politika karar1 vermeden Once kendilerine “s0yle davranirsam
ne kadar kazanir, ne kadar kaybederim” yerine “sO0yle davranirsam bu davranis benim
sahip oldugum kimlikle, degerlerle ve normlarla uyusur mu” diye sormaktadirlar

(Oguzlu 2012: 34).
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Konstriiktivizm devletlerin ¢ikarlarinin ve buna baglh olarak dis politikalarinin
yapt ve aktoriin (amilin) karsilikli etkilesiminin oldugu ve bircok icsel ve digsal
(sistemik) faktoriin etkisinin bulundugu bir siirecle insa edildigini varsaymaktadir. Bu
nedenle devletlerin sadece kendi ¢ikarlarina ve kazanglarina odaklanan bencil aktorler
oldugu, sabit ve Onceden verili cikarlar {izerinden eyleme gectigi yaklasimi
konstriiktivizmde reddedilmektedir. Konstriiktivistlere gore devletler ayni kosullar
altinda dahi farkli tarihsel tecriibeleri, kimlikleri, kiiltiirleri ve uluslararas: sistemdeki
farkli konumlar1 nedeniyle farkli dis politika eylemlerine yonelebilmektedir. Devletlerin
cikar ve dis politika eylemlerinin verili ve sabit olmamasi, diger bir ifadeyle insan eliyle
insa ediliyor olmasi, neorealistlerin ifade ettigi uluslararast sistemin mutlak ve
degismeyen gerce8inin “anarsi” oldugu varsayimini da gecersiz kilmaktadir. Wendt’e
gore uluslararasi sistemin anarsik yapisit devlet eliyle var olan ve yine devlet eliyle
degistirilebilecek bir olgudur (Wendt 1992: 412-413). Devletler birbirlerinden
farkliliklar gosteren kimliklerinden, normlarindan ve degerlerinden hareketle farkli dis
politika davranmiglar1 sergileyebilmektedir. Bu durum anarsik olarak tanimlanan
uluslararasi sistemin anarsik olmaktan ¢ikip devletlerin igbirligine yonelmesine neden
olabilecegi gibi tam tersi bir durumun yasanmasina da neden olabilir (Wendt 1992).
Devletlerin birbirleriyle catistigi veya isbirligi yaptig1 bir uluslararasi sistemin ortaya
cikmasi, devletlerin birbirlerine gonderecekleri sinyaller, bu sinyallerin karsi tarafta
nasil yorumlanacag ve giivenlik algisinin neresine oturtulacagi ile yakindan iliskilidir

(Inat ve Balc1 2006: 270).

Konstriiktivizm “normlara uygun davranis mantig1” ile dis politikay1 aciklamaya
caligarak realist ve liberal yaklagimlarin fayda-maliyet odakli “rasyonel davranig
mantig1” tezini reddetmektedir (Inat ve Balci 2006: 271). Konstriiktivistlere gore
devletler dis politika eylemlerini uluslararasi toplum tarafindan genis kabul goren digsal
normlara ve iilke toplumu tarafindan genis kabul goren i¢sel normlara ters diismeyecek
sekilde insa etmektedir. Bu anlamda normlar dis politika eylemleri {izerinde realistlerin
ve liberallerin varsaydigi gibi sadece diizenleyici degil ayn1 zamanda kurucu etkiye de
sahiptir (Katzenstein 2014: 18). Realist veya liberal anlayista normlara uygun dis
politika davranisi, normun ¢ikarlara uygun olmasi veya normun uygulanmasini isteyen

giiclii devletin istegi sayesinde sergilenmektedir. Konstriiktivist anlayista ise normun
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uygun dis politika davranisi, karar vericilerin sosyallesmelerine, diger bir ifadeyle
uluslararast veya iilke i¢indeki normlar1 igsellestirmis olmalarina, bagli olarak ortaya
cikmakta ve normlar davranisi insa edici bir rol oynamaktadir (Inat ve Balc1 2006: 272-

273).

Konstriiktivist yaklagimlar “giivenlik” ile ilgili olarak realist veya liberal
yaklasimlardan farkl bir teorik ¢erceve sunmaktadir. Konstriiktivistler giivenlik ile ilgili
sorunlarin, politikalarin ve algilarin askeri veya maddi bir altyapist oldugunu kabul
etmekle birlikte, bunlarin temelinde normlar, kiiltiir, degerler ve kimlik gibi diisiinsel
faktorlerin oldugunu varsaymaktadirlar. Devletler milli giivenliklerini ve giivenlik
cikarlarin1 kimliklerine, kiiltiirlerine ve degerlerine gore insa etmekte ve tanimlamakta,
dost-diisman ve ben-6teki ayrimin1 maddi kapasitelerden ¢ok soz konusu diisiinsel
faktorlerin etkisiyle yapmaktadir. ABD’nin Iran’in niikleer enerjiye sahip olma
ihtimalini dahi cikarlarina yonelik tehdit olarak goriirken Israil’in mevcut niikleer
silahlarindan herhangi bir tehdit algilamamasi, konstriiktivizmin giivenlige yaklasimini
ortaya koyan bir 6érnek durum olarak degerlendirmek miimkiindiir (Kardas 2006: 134-
135). Ayrica konstriiktivizm devletlerin sadece fiziksel giivenliklerini degil aym
zamanda kimlikleri ile ilgili giivenliklerini de onemsedigini, bu nedenle dis politika
tercihlerinin  sekillenmesinde  kimliklerinin ~ giivenliginin  korunmasina veya
saglanmasina da 6nem verdigini varsaymaktadir. Devletlerin kimliklerine yonelik olan
i¢csel veya digsal tehditler, giivenlik politikalar1 ve dis politika tercihleri iizerinde etkili

olmaktadir.

Konstriiktivist dig politika analizi, Tiirk dis politikasinin insasinda diger
devletler ve uluslararasi sistem kadar i¢sel aktorleri, politik sorunlart ve gelismeleri de
dikkate almasi nedeniyle, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin Kiirt meselesi ve bolgesel
Kiirt sorunu perspektifinden analiz edilebilmesine olanak tanimaktadir. Bu calismada
Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik politikasinin ¢ceyrek asirlik son donemi, konstriiktivizmin
devletlerin c¢ikarlarinin ve dis politika tercihlerinin insa edilmesinde temel rolii
bahsettigi kimlik unsuru iizerinden analiz edilmektedir. Ancak bu analiz, Alexander
Wendt’in devletlerarasi iligkiler sonucu insa edildigini varsaydigi biitiinlesik devlet

kimligi tizerinden degil devlet kimligini ve ulusal kimligi inga eden icsel unsurlardan
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biri olarak ele alinan ve bu nedenle devletlerin dis politika tercihlerine dogrudan veya

dolayl olarak etki edecek giicii olan etnik kimlikler iizerinden yapilmaktadir.

2.4. Konstriiktivist Dig Politika Analizinde Kimligin Rolii

Sosyal bilimlerde insan hayatinin ayrilmaz bir parcasi olarak ele alinan kimlik,
Latince kokenli ‘idem’ (ayn1) kelimesinden tiireyen bir kavramdir (Gleason 1983: 911).
[k olarak 1940’11 yillarda psikoloji disiplininde yapilan calismalarda bireye ait bir olgu
olarak arastirma konusu haline getirilen kimlik, en genel ifadeyle bizi konumlayan ve
kendimizi konumladigimiz farkli durumlara verdigimiz isimdir (Hall 1998: 177). Diger
bir ifadeyle kimlik, insanin i¢inde yasadigi sosyal diinyada kendisini ve digerlerini
nereye yerlestirdigi ve kendisini digerlerinden ayirt eden Ozelliklerin neler oldugu ile
ilgilenmektedir (Mole, 2007: 3). Bu dogrultuda kimlik, bir insanin kim oldugunu ve
temel niteliklerinin neler oldugunu ortaya koymaktadir. Bireyi baskalarindan neyin
farklilastirdigin1 ve bagkalariyla neyin ortaklagtirdigini gostermektedir. Kimligin bu
ozelligi onu hem biitiiniiyle toplumsal hem de benzersiz bicimde kisisel kilmaktadir

(Aydin 2009: 16).

Kimligin olusum siireciyle ilgili olarak iki temel yaklasimin oldugunu séylemek
miimkiindiir. Bunlardan ilki, kimligi sabit ve verili olarak ele alan 0zcii/ilk¢i
yaklagimdir. Bu yaklasim, kimligin sabit bir 6ze dayandigini ve bu nedenle bireylerin
tiimiiniin biitiinlesik, uyumlu ve sorunsuz bir kimlige sahip oldugunu varsaymaktadir
(Calhoun 1994: 13). Ozcii yaklasimda kimligin bireyi olusturan unsurlardan biri olarak
kendiliginden var oldugu 6ne siiriilmektedir. Dolayisiyla kimligin olusumunda “tteki”
ve “farkll” olanin etkisi minimum diizeyde kalmaktadir. Kimligin olusumu ile ilgili
yaklasimlardan ikincisi ise insacit yaklagimdir. Bu yaklasim, o6zcii/ilk¢i yaklasimin
aksine kimligin verili ve sabit olmadigini, sosyal olarak insa edildigini 6ne siirmektedir
(Calhoun, 1994: 13). Insac1 yaklasima gore kimlik siirekli inga halindedir ve bu nedenle
dogas1 geregi anti-Ozcii bir nitelik arz etmektedir (Gokalp 2004: 66). Kimligin siirekli
insa halinde olmasi onun ayni zamanda tamamlanmamis bir olgu oldugunu

gostermektedir.
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Insac1 yaklagima gore kimligi insa eden “farkli” olanla diger bir ifadeyle 6tekiyle
kurulan iliskidir. Kimlikler daima “ben” ve “Oteki” iliskisinin bir iiriinii olarak insa
edilmektedirler (Connolly 1995: 24). Kimlik bir siirec, bir anlat1 ve bir sdylem olarak
kendilerini ayn1 sayan insanlarin konumundan ziyade, “Oteki” olanin konumundan
hareketle ifade edilmektedir (Hall 1998a: 72). Kimligin insa edilebilmesi ya da “ben”in
kurgulanabilmesi icin mutlaka bir otekiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Eger oteki yoksa
kimlikte otekilerden farklilik yoluyla kurgulanamaz ve insa edilemez. Bu nedenle
kimligin insa edilebilmesi icin 6teki yoksa dahi mutlaka yaratilir (Gokalp 2004: 67).
Zira Taylor’un da ifade ettigi gibi insanin dogas1 geregi iletisim kurmaya doniik olmasi,
kimligin ingasinda oteki ile olan iliskiyi gerekli kilmaktadir (Taylor 1998: 28). Burada

onemli olan nokta 6tekilestirme siirecinin nasil gerceklestigidir.

Kimligin 0otekinin tamamen dislanmas1 ile insa edilmesi veya Otekinin
farkliligina hosgorii gostererek insa edilmesi farkli sonuclar dogurmaktadir. Otekini
dislayarak insa edilen kimligin kat1 ve homojen, 6tekine hosgorii gostererek insa edilen
kimligin ise -istisnai durumlar1 hari¢ tutmakla birlikte- esnek ve 1liml bir yapiya sahip
olacagini soylemek miimkiindiir (Erdenir 2006: 48). Ancak sonug olarak her iki kimlik
tanimlamasinda da kimligin insasinin bir geregi olarak Oteki ile araya sinir
cizilmektedir. Bu calismada bugiin sosyal bilimler literatiiriinde hakim olan insaci
yaklasimin varsaydigi gibi kimligin tarihsel ve kiiltiirel olarak dil/sdylem icinde insa
edildigi ve bu insanin 6tekinin zaman i¢inde farklilasmasina veya degismesine bagh
olarak bir siireklilik gosterdigi kabul edilmektedir. Bu kabuliin temel nedeni, bireylerin
tiimiiniin sorunsuz, uyumlu, onceden verili ve biitiinlesik kimliklere sahip oldugunu
varsayan Ozcii/ilkci yaklagimin sosyal bilimlerdeki 6zelinde ise uluslararasi iliskilerdeki

gelismeleri aciklamakta yetersiz kalmasidir.

Kimligin tanimlanmasina ve olusumuna iliskin goriilen farkli yaklagimlar,
siniflandirilmasinda da goriilse de temelde bireysel ve kolektif kimlik olarak ikili bir
siniflandirma yapmak miimkiindiir. Daha ¢ok psikoloji disiplininde calisilan bir konu
olan bireysel kimlik, bireyi otekilerden farklilastiran degerler, tutumlar ve fikirlerin
olusturdugu igsel psikolojik yapilanmay: ifade etmektedir (Giileg 1992: 14). Kolektif

kimlik ise, belirli bir insan grubunun (toplulugun) kendine 6zgii niteliklere sahip oldugu
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ve biriciklik tasidig1 yoniindeki bilinci ve aidiyet duygusunu ifade etmektedir (Bilgin
1999: 62). Dil, din, kiiltiir, tarih, yasam alani, ortak bellek gibi dgeler kolektif kimligin
insa edilmesinde rol alabilmektedir. Gecmisten miras alinan bu 6geler bir toplulugun
diger topluluklardan farkliligin1 ortaya koyacak kimligin insa edilmesine olanak
saglamaktadir. Bu kapsamdan hareketle degerlendirildiginde, siyaset bilimi ve
uluslararasi iligkiler disiplinlerinin konularindan olan etnik kimlik, ulusal kimlik ve

devlet kimliginin kolektif kimlik tiirlerinden oldugunu séylemek miimkiindiir.

2.4.1. Ulusal Kimlik, Devlet Kimligi ve Dis Politika

Kimlik kavraminin uluslararasi iliskiler disiplinine girmesinin 1960’11 yillarda
yiikselen davranigsalci1 akimla birlikte gerceklestigini soylemek miimkiindiir. 1970’lerin
basinda Karl Holsti’nin rol teorisini dis politika analizlerine uygulamasi, kimlik
kavraminin uluslararasi iliskiler disiplininde sinirli da olsa yer bulmasina olanak
tanimistir (Holsti 1970). Holsti, kimlik ile dis politika arasinda iliski kurulabilmesini
saglayacak ©Onemli bir c¢erceve sunmus olsa da kimligi konu edinen c¢alismalar
disiplindeki neorealizm/pozitivizm hakimiyetinden dolayr sinirli sayida kalmagtir.
Kimlige aragsal bir perspektiften bakan geleneksel uluslararasi iligkiler teorileri,
giivenlik ve dis politika kararlarinin sekillenmesinde diisiinsel unsurlardan ziyade askeri
gii¢, dogal kaynaklar, cografya gibi maddi unsurlar {izerine odaklanmis ve bu nedenle
kimligin degistirici ve doniistiiriicii roliinii gérmezden gelmistir. 1980’lerin sonunda
elestirel teorilerin uluslararas: iligkiler disiplinindeki yiikselisine paralel olarak bu
durum degismeye baslamis ve diger diisiinsel unsurlar ile birlikte kimlik de dis politika
analizlerinde kendine merkezi bir yer edinmeye baslamistir. Bu durum, dis politika
analizlerinde kimlige kurucu bir rol atfeden konstriiktivist teorinin Soguk Savas sonrasi
donemde uluslararasi iligkiler disiplini literatiiriindeki niifuzunun giiclenmesine olanak

tanimistir.

Kimlik kavrami, uluslararasi iligkiler disiplinine tasinirken ulus veya devlet
olmanin cesitli insa edilmis bi¢imlerini tanimlar hale gelmektedir. Birbirleriyle i¢ ice
gecmis bir iliski sekline sahip olan ve zaman zaman birbirlerinin yerine de kullanilan

ulusal kimlik ve devlet kimligi aralarinda ayrim yapilmasi gereken kavramlardir. Ulusal
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kimlik, en genel ifadeyle ulus olmanin ¢esitli insa edilis bigimlerini tanimlamak i¢in
kullanilmakta ve ortak dil, din, cografi konum gibi objektif, kolektif hafiza, kiiltiirel
pratikler ve ortak atalar miti gibi subjektif unsurlara dayandirilmaktadir (Ereker, 2010:
59). Devlet kimligi ise bir devletin 6zdeslestirildigi, nitelendirildigi veya tanimlandigi

bir dizi diisiinceler, ilkeler ve eylemler biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Calis 1999: 6).

Ulusal kimlik ve devlet kimligi literatiirde siklikla birbirlerinin yerine
kullaniliyor olsalar da kapsadiklar1 unsurlar ve tamimladiklar1 olgular bakimindan
aralarinda onemli farkliliklar oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Ulusal kimlik ulusa iiye
olmakla ilgili toplumsal bir kavramsallagtirmadir ve “biz” 6z bilinci tarafindan
sekillendirilmektedir. Buna karsin devlet kimligi ise devletin belirli bir uluslararasi
baglamda biricikligi ve farkliligi konusunda sahip oldugu diger bir ifadeyle devletin ne
oldugu ve neyi temsil ettigi ile ilgili bir kavramsallastirmadir. Devlet kimligi ve ulusal
kimligin birbirlerini karsilikli olarak insa ettigini sdylemek miimkiindiir. Ulusal
kimligin unsurlari, ayn1 zamanda bir devleti 6teki devletlerle iliskilendiren unsurlardir
ve bu nedenle devlet kimligi, diger devletlere (6tekilere) karsi ulusun “biz” duygusunu
korumada rol oynamaktadir (Ashizawa, 2008: 575). Ancak devletin kimligi her zaman
ulusun kimligi ile oOrtiismeyebilmekte veya insa edilen ulusal kimlik ulusun asli
unsurlar1 yerine kurgulanmis unsurlar iizerinden tanimlanabilmektedir. Ornegin bir
iilkenin niifusunun cogunlugunun Miisliman olmasi veya Islam dininin ulusu
tamimlayan ortak unsurlardan biri olmasi, islam’i devletin kimliginin bir pargasi
yapmamaktadir (Rumelili 2014: 159). Bunun temel nedeni devlet kimliginin hangi
unsurlar iizerinden tanimlandiginin yonetici elitlerin siyasal goriisleri ile yakindan

iliskili olmasidir.

Ulusal kimligin tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal igeriginden farkli olarak devlet
kimliginin bir devletin siyasal rejiminin genel karakterini yansittigini soylemek
miimkiindiir. (Erol ve Ozan 2011: 18). Devletin dis politika tepkilerinin yansimasini
olusturan devlet kimligi, devletin siyasal rejiminin genel karakterine, i¢ ve dis
politikasinin genel cercevesine uygun ilkeler ve davranis kaliplarinin insa edilmesine ve
bu sayede siyasal rejimin kendini tekrar tekrar mesrulastirmasina olanak tanimaktadir

(Erol ve Ozan 2011: 19). Devlet kimligi devletlere yonetici elitler, ¢ikar gruplar veya
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uluslararast sistemdeki diger aktorler tarafindan atfedilen bir dizi nitelige gore
tanimlanmakta, uluslararas1 konjonktiire ve {iilke icindeki gelismeleri bagl olarak
yeniden insa edilebilmekte ve degisebilmektedir (Bozdaglioglu 2007: 136-137). Devlet
kimliginin ingasinda ve degisiminde iilke icinde kendi 6zellikleriyle 6n plana ¢ikan icsel
gruplar veya bireyler onemli rol oynayabilmektedir. S6z konusu igsel gruplar veya
bireyler birbirleriyle girdikleri rekabet i¢inde kendi siyasal goriislerini ve ideolojilerini
kurumsallastirarak devlet kimliginin parcasi haline getirme cabasi icine girmektedir
(Bozdaglioglu 2007: 139). Bu rekabetten galip ¢ikan grubun veya bireyin ideolojisi
diger gruplar1 ve bireyleri devletin ¢ikarlarina ve giivenligine yonelik tehdit olarak

konumlandirabilmekte ve oteki olarak kurgulayabilmektedir.

Daha once de ifade edildigi gibi konstriiktivist dis politika analizlerini, liberal ve
realist dis politika analizlerinden ayiran en 6nemli noktalardan biri kimlige yiikledigi
kurucu, degistirici ve doniistiiriicii rolde yatmaktadir. Uluslararasi iliskiler disiplininde
kimligin dis politika tercihleri iizerindeki rolii konusunda yaptig1 ¢alismalar ile 6n plana
citkan Wendt, aktorlerin Once kimliklerini tanimladiklarini daha sonrasinda ise
tanimladiklar1 kimlige gore ulusal cikarlarimi belirlediklerini savunmaktadir (Wendt
1992: 424). Wendt’e gore uluslararasi sistemdeki temel aktorler olan devletlerin
kimlikleri ve cikarlar1 etkilesim siirecinde insa edilmektedir (Bozdalioglu, 2003: 24).
Devletlerin ¢ikarlarinin ve kimliklerinin devletlerarasi (sistemik) etkilesim yoluyla insa
edildigini ifade eden Wendt, sistemik etkilesim Oncesinde devletlerin birbirlerine karsi
dostane veya diigmanca herhangi bir diisiinceye sahip olmadigim1 varsaymaktadir.
Wendt’e gore sistemik etkilesim Oncesi var olan sadece orgiitsel yonetim mekanizmasi
ile bu mekanizmayr koruma arzusudur ve bunlar ‘kendi’nin farkinda olmayi
saglamazlar, ciinkii sistemik etkilesim oncesinde aktorlerin ‘ben’likleri yoktur (Wendt
1992: 401-402). Dolayisiyla etkilesim Oncesi bir “Oteki” de daha insa edilmemistir.
Devletler birbirleriyle girdikleri etkilesim sonrasinda oOtekiyi insa edebilmekte veya
ortak kurallar, normlar ve anlayislar etrafinda “biz” hissi gelistirerek kolektif kimlik

olusturabilmektedir (Wendt 1994: 386-387).

Wendt, kimlik ve c¢ikarlar sadece devletlerarasi etkilesim siirecine odaklanarak

analiz etmis ve kimlik olusumunda etkili olan icsel faktorleri goz ardi etmistir. Wendt’in
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amaci sistemik etkilesim yoluyla kimliklerin nasil olusturuldugunu gostererek, kimlik
ve cikarlarin etkilesime icsel oldugunu ispatlamak olmustur (Bozdalioglu, 2012: 137).
Ancak Wendt’in 6ne siirdiigli devletler (aktorler) etkilesim Oncesi bir ‘ben’ ve ‘Oteki’
kavramsallastirmasina sahip degildir varsayimi, onlarin neden etkilesime ge¢me ihtiyact
duyduklarmmi ag¢iklayamamaktadir. Wendt’in analizinde ‘ben’ ve ‘Oteki’ tesadiifen
karsilasan ve ilk etkilesim Oncesinde birbirleri hakkinda bir yargiya sahip olmayan
aktorler olarak ele alinmaktadir (Bozdalioglu, 2003: 25). Devletler, sistemik etkilesim
sonrasinda ortaya ¢ikan Ozneler arasi anlamlara gore eylemlerini ortaya koymakta ve

kimliklerine insa etmektedir (Wendt 1996: 55).

Devletlerin cikarlarinin ve dis politika tercihlerinin insasinda kimligin kurucu
roliinii ele alirken sadece devletlerarasi iliskiye odaklanmasi ve iilkelerin kendi i¢
siyasal yapilarindan kaynaklanan faktorleri dikkate almamasi nedeniyle Wendt,
konstriiktivizmi dar bir alana hapsetmekle elestirilmistir (Reus-Smith 2013: 294).
Devletlerin kimligi sadece sistemik-yapisal unsurlar degil i¢sel bir¢ok faktoriin de etkili
oldugu bir siire¢ sonunda ingsa edilmektedir (Hopf 2002: 263; Katzenstein 2014: 13-47).
Ornegin konstriiktivizm ve rol teorisi ile ilgili calismalari ile taninan Anne Clunan,
devletlerin dis politika tercihlerine yon veren kimliklerin insasinda tarihin temel
referans kaynagi oldugunu varsaymaktadir (Clunan 2009: 20-21). Wendt’in igsel
faktorleri goz ardi eden yaklasimina elestiriyle yaklasan Clunan, kimligin ve ¢ikarlarin
sekillenmesinde politika elitlerinin tercihlerinin ve tarihin basat rolii oynadigimi ifade
etmektedir. Devletleraras1 etkilesimin roliinii g6z ardi etmeyen Clunan, devletlerin
ozellikle kimlik krizi yasadiklar1 donemlerde ge¢cmislerinde basardiklarini gbz 6niinde
bulundurarak kimliklerini ve cikarlarini yeniden insa ettigini ifade etmektedir (Clunan

2009: 20-21).

Alexander Wendt’in igsel faktorleri gormezden gelen kimlik yaklagimini
elestiren isimlerden biri de konstriiktivist teorinin 6nemli teorisyenlerinden Peter
Katzenstein’dir. Katzenstein kimliklerin ve ¢ikarlarin insa edilmesinde devletlerarasi
etkilesim kadar i¢sel faktorlerin de rol oynadigina vurgu yapmakta, 6zellikle kiiltiiriin
ve normlarin roliine deginmektedir. Katzenstein’e gore mevcut bir kimligi olan

aktorlerin dogru davranmiglar1 hakkindaki ortak beklentileri tanimlamak i¢in kullanilan
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normlar, ya kimlikleri olusturur (kurucu etki), ya kimliklere nasil davranilmasi
gerektigini bildirir (diizenleyici etki) ya da her ikisini birden yapar (Katzenstein 2014:
18). Katzenstein devletlerin digsal veya icsel cevrelerinin kurumsal ve Kkiiltiirel
unsurlart olarak ele aldigi normlarin kimligi sekillendirerek devletlerin dis politikalarina
ozelinde ise milli giivenlik politikalarina etki ettigini ifade etmektedir (Jepperson,
Wendt ve Katzenstein 2014: 70). Ayrica devletlerin bir pargasi olan yerel topluluklarin
veya devletlerin pargasi oldugu uluslararasi topluluklarin Kkiiltiirlerinin de kimlikleri

sekillendiren faktorlerden oldugunu belirtmektedir (Katzenstein 2014: 38).

Kimligin insasinda digsal faktorler kadar i¢sel faktorlerin de dikkate alinmasi
gerektigini ifade eden bir diger isim, Tiirk kimliginin insas1 ve dis politikaya etkisi
tizerine yazdig1 Turkish Foreign Policy and Turkish Identity: A Constructivist Approach
adli eserle literatiire 6onemli bir katki sunan Yiicel Bozdaglioglu’dur. Bozdaghoglu’na
gore devletler kimliklerini Wendt’in iddia ettiginin aksine ilk etkilesimden Once igsel
olarak insa etmekte ve bu sekilde insa edilen kimlikler devletleraras: ilk etkilesim
oncesi kimin dost kimin diisman olduguna iliskin bir fikir sunmaktadir (Bozdalioglu
2007: 142). Bozdalioglu, devrim gibi i¢sel diizeyde gerceklesen koklii politik
gelismelerin  mevcut kimligi doniistiirebilecegini veya yeni bir kimligin ortaya
ctkmasina neden olabilecegini ifade etmektedir. Ote yandan i¢ politikada yapilan
kurumsal diizenlemeler veya secimler yoluyla dis politikada rol alan politik gruplarin
veya bireylerin degismesi kimlik ve cikarlarin bastan sona degismesine neden
olabilmektedir (Bozdalioglu 2003: 26-28). Farkli bir ulusal kimlik veya devlet kimligi
algilamasina ve tanimlamasina sahip olan bir grubun veya bireyin secim yoluyla veya
farkli yollarla dis politika kararlarim1 belirleyen konumuna gelmesi, o grubun veya
bireyin kimlik algisinin ¢ikarlari ve dis politika tercihlerini sekillendirmesine neden
olur. Bu nedenle i¢ siyasal alanda farkli ¢ikar gruplarinin veya bireylerin kendi kimlik
tanimlamalarini resmilestirme ve kurumsallagtirma cabasi adina bir miicadele icinde
olduklarim1 soylemek miimkiindiir. Bu miicadele iilke icinde yasanan politik gelismelere
bagli olarak donem doénem kimlik krizlerinin yasanmasina neden olabilmektedir

(Bozdalioglu 2003: 27).
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Her devletin kimligi sadece devletleraras: etkilesimin degil ayn1 zamanda icsel
anlamda bir kimlik yaratma pratiklerinin {riiniidiir. Kimlik yaratma pratikleri
devletlerin uluslagsma siire¢leriyle yani siyasal varlik olarak kuruluslar1 ve ulusal kimlik
olusturma siirecleriyle yakindan ilgilidir (Bloom 1990: 55). Bu kimlik olusturma
siireclerinde dinden, ideolojiye, tarihten, etnisiteye kadar genis bir yelpazede bir¢ok
icsel faktor rol oynayabilmektedir. Kimligin insasinda igsel faktorlerin etkisi goz
oniinde bulunduruldugunda 6teki olarak konumlananin sadece devlet olmak zorunda
olmadig1 bazen iilke i¢indeki bir etnik grubun ve kimliginin, ge¢gmis bir donemin, dinin
veya ideolojinin de 6teki olarak konumlandirilabilecegini sdylemek miimkiindiir (Hopf
2002: 278). Bu perspektiften bakildiginda igsel bir faktdr olarak etnik gruplar ve
onlarin kimlikleri, devletlerin kimlikleri, ¢ikar tanimlamalar1 ve dis politika eylemleri
tizerinde dogrudan veya dolayli olarak etki yapabilmektedir. Kiirt meselesinin ve Kiirt
kimliginin Tiirk dis politikasina etkisini bu kuramsal ¢erceveden hareketle ele almak

miimkindiir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu kadrolarinin ulusal kimlik ingasina yon veren
iki temel prensibin sekiilerizm ve etnik milliyet¢ilik oldugunu séylemek miimkiindiir.
Kurucu kadrolarin Tiirk etnisitesi ve sekiilerizm unsurlar1 {izerine kurulu bir ulusal
kimlik insasina girismesi, diger etnik gruplarin/kimliklerin ve dinin siyasal ve toplumsal
alandan dislanmasina ve otekilestirilmesine zemin hazirlamistir. Homojen bir Tiirk
ulusal kimliginin ingasmin asimilasyon politikas1 ve Islam’in toplumsal ve siyasal
roliinii yok sayarak gerceklestirilmeye ¢alisilmasina en sert tepki gosteren topluluklarin
basinda Kiirtler gelmistir. Kiirtlerin sekiilerlesme, merkezilesme ve Tiirklesme
temelinde ilerleyen uluslasma ve devletlesme politikalarina kars1 baskaldirmalari,

Tiirkiye’nin en 6nemli i¢c meselesinin temellerini atmistir.

Insa edilmeye calisilan homojen nitelikli Tiirk ulusal kimliginin Tiirk devlet
kimligi ile etkilesim halinde olmasi, Kiirtlerin ve Islam’in sadece iceride degil disarda
da oteki olarak konumlandirilmasma zemin hazirlamustir. islam’1 ve geri kalmishg:
temsil ettigini disiindiikleri Ortadogu cografyasinin panzehiri olarak medeniyeti ve
ilericiligi temsil ettigini disiindiikleri Bati’y1 goren Kemalist yoneticiler, Kiirtleri

iceride oldugu gibi disar1 da statiikonun korunmasinin oniindeki en 6nemli engellerden
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biri olarak algilamislardir. Bu algi, Kiirtlerin sadece ulusal degil aym1 zamanda bolgesel
bir giivenlik tehdidi olarak kurgulanmasinda ve Tiirkiye nin 6zellikle komsulariyla olan

iliskilerine yon veren baslica aktor olmasinda etkili olmustur.

2.4.2. Etnik Kimlik ve Di1s Politika

Bu calismada kimliklerin dis politika tercihleri {izerindeki etkisi, etnik kimlikler
ve etnik kimlikleri {izerinden siyasallagsan etnik gruplarin siyasi taleplerinden tiireyen
sorunlar iizerinden analiz edilmektedir. Etnik kimliklerin dis politika tercihleri lizerinde
nasil ve hangi yollarla etkili olduguna deginmeden Once etnisite’*ve etnik kimlik
kavramlarinin neyi tamimladigini, siklikla karistirilan ulus ve wulusal kimlik

kavramlarindan hangi noktalarda farklilastigin1 belirtmek yararli olacaktir.

2.4.2.1. Etnisite ve Etnik Kimlik

Modernitenin kurumlarindan biri olan ulus-devletlerin 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren gosterdigi yiikselis ve bu yiikselise paralel olarak ortaya c¢ikan
siyasal sorunlar, etnisite olgusunu 20. yiizyilda sosyal bilimlerin en Onemli ilgi
alanlarindan biri haline getirmistir. Ortak kokene dayali grup aidiyeti anlamina gelen
Yunanca etnos (ethnos) kelimesinden tiireyen etnisite kavraminin {izerinde uzlasilan tek

bir tanimi olmamakla birlikte'* en genel kabul goren tanimlardan birinin Alman diisiiniir

" Literatiirde etnisite kavramumin yerine etnik grup, etni, etnik topluluk, kavim kavramlari da

kullanilmaktadir.

Etnisite kavramina iligkin lizerinde goriis birligi saglanan bir tanimin olmamasi, farkli etnisite
kuramlarinin  etnisitelerin  varolus siirecine iliskin farkli varsayimlar 6ne siirmesinden
kaynaklanmaktadir. Ornegin bu kuramlarindan biri olan primordiyalist yaklasima gore etnisite,
cinsiyet gibi insana dogustan verilidir ve ilksel/asli bir nitelige sahiptir (Smith 2010: 40).
Primordiyalistlere gore etnisitenin tanimlanmasinda kan bagi, dil, din ve benzeri unsurlar dnem
tasimaktadir ve bu unsurlar dogustan gelen degistirilemeyen niteliklere sahiptir. Etnisite
kuramlarindan bir digeri olan aragsalci yaklasima gore ise etnisite sosyo-politik kosullar tarafindan
insa edilmis ve kurgulanmis bir toplumsal kategoridir. Toplumsal seckinlerin veya bireylerin
ekonomik, siyasi veya diger amaclar1 dogrultusunda yonlendirdigi, sartlara bagli olarak insa edilen,
degistirilen ve bastirilan bir toplumsal kategoridir (Aktiirk 2006: 26). Bu nedenle aracsalcilara gore
etnisite primordiyalistlerin varsaydig1 gibi verili ve degismez degil tam aksine ihtiyaglar ve cikarlar
dogrultusunda siirekli yeniden insa edilen bir kategoridir. Etnisite kuramlarindan sonuncusu olan ve
sinirlart bilylik oranda Anthony Smith tarafindan cizilen etno-sembolizme gore ise etnisite, soya ait
mitlerin roliinti ve tarihi anilar1 vurgulayan, dil, gelenek, dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla
kiiltiirel farkliliga gore taninan ve ayirt edilen kolektif bir tiptir (Smith 2010: 41). Etnisite, tarihi
anilarin devamliliklart bakimindan 6zsel bir 6neme sahip olmasinin yam sira, tarihsel de8isim ve
coziilmelere maruz kalmasi nedeniyle ayn: zamanda tarihidir (Smith 2010: 41). Bu varsayimlariyla

14
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Max Weber’e ait oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozgiin hali 6liimiinden 2 yil sonra
1922 yilinda yayinlanan Economy and Society adl1 eserinde Weber, 1rk, etnisite ve ulus
kavramlarini ele almig ve bu kavramlarin birbirleriyle iligkisine deginmistir (Sollors
1996: 52). Weber s6z konusu eserinde etnisiteyi fiziksel benzerlik veya gelenek/gorenek
benzerlikleri nedeniyle ya da ortak go¢ ve somiirgelestirme hatiralart nedeniyle ayni
kokenden geldikleri inancina sahip olan bireylerin olusturdugu topluluk olarak
tanimlamistir (Weber 1978: 389). Bu tanimdan hareketle Weber’in etnisitenin ortak
inangtan kaynaklandigim varsaydigini séylemek miimkiindiir. Etnisiteyi bir arada tutan
inang¢ bazen bir dilden, bazen bir dinden veya baska bir unsurdan kaynagini alabilmekte,
ortak inang etrafinda tutan unsur her ne olursa olsun ayn1 zamanda “6teki” olan ile araya
sinir gekmektedir (Eriksen 2002: 58-59). Etnisiteyi tamimlayan ve Oteki olanla araya
sinir ¢eken unsur (dil, din, kiiltiir ve benzeri) zaman icinde ihtiyaca bagli olarak

degisebilmekte, etnisite yeniden insa edilebilmektedir.

Etnisite kavramina iligskin kapsamli ve 6nemli tanimlardan bir digerinin Anthony
Smith’e ait oldugunu sdylemek miimkiindiir. Smith etnisiteyi, “bir anavatana bagli,
atalardan kalma mitlere, ortak anilara, paylasilan kiiltiirden bir ya da birka¢ ogeye, en
azindan seckinler arasinda belirli 6l¢iide dayanismaya sahip olan adlandirilmis insan
toplulugu” olarak tanimlamaktadir (Smith 2013: 25). Uyelerinin ortak bir kokene veya
ortak bir koken inancina, cesitli tarihsel, kiiltiirel ve topraga iliskin baglara sahip oldugu
bir topluluk olarak tanimlanan etnisite, ulustan farklilik gosteren bir toplumsal
kategoridir. Latince’de ortak kan ve soy bagi anlamina gelen “nationem” kelimesinden
tireyen “nation” yani ulus kavrami, farkli milliyet¢ilik kuramlarimin (6zcii/ilkei,
modernist, etno-sembolcii) ulusun ortaya cikis ve gelisim siirecine iligkin farkli
varsayimlar one siirmesinden dolay: iizerinde uzlasilan tek bir tanima sahip degildir.
Fransiz sosyolog Marcel Mauss ulusu, “maddi ve manevi bakimdan biitiinlesmis,

stirekli ve istikrarli bir merkezci iktidar1 olan, sinirlar1 belirli, bilingli olarak bir devlete

etno-sembolist yaklagim iki u¢ nokta olan primordiyalist ve aragsalct yaklasimlarina ortasinda yer alir.
Etnisiteyi ayakta tutanin ortak bir soy miti ya da inanci oldugunu ifade eden Smith’e gore etnisitenin
alt1 temel niteligi bulunmaktadir. Bu temel nitelikler; kolektif bir 6zel ad, ortak bir soy miti, paylasilan
tarihi anilar, ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur, 6zel bir “yurt’la bag ve niifusun
onemli kesimleri arasindaki dayanigma duygusudur (Smith 2010: 42). Bu haliyle etnisite hem 6znel
hem de nesnel unsurlar1 barindiran sosyal, kiiltiirel ve tarihsel bir kolektif topluluktur.
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ve onun yasalarma bagli sakinlerin kiiltiir, zihniyet ve ahlak agisindan goreli bir birlige

sahip oldugu toplum” olarak tanimlamaktadir (Mauss 1969, Aktaran: Leca 1998: 13).

Milliyetcilik tizerine yaptigi caligmalarla taninan modernist kuramci Ernest
Gellner’e gore ise ulus, aym kiiltiirli paylastiklarina inanan, ayni ulusa ait olduklari
hissiyatina sahip olan ve birbirlerine kars1 bazi ortak hak ve gorevlerinin oldugunu
kabul eden insanlarin yarattig1 topluluktur (Gellner 1992: 28). Ulus kavramina iliskin
kapsamli ve kabul goren tanimlardan birini de etno-sembolist kuramci Anthony Smith
yapmistir. Smith ulusu, “tarihi bir topragi, ortak mitleri, tarihi bellegi, kitlesel kamu
kiiltiirtinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan insanlarin
olusturdugu topluluk™ olarak tanimlamaktadir (Smith 2010: 70). Ulus ve milliyetgilik
konusunda calismalar yapan onemli ilk¢i/6zcii kuramcilardan olan Edward Shils ve
Cilfford Geertz ise ulusu, kan bagi, dil ve din gibi 6gelerin dogal ve verili olduguna
yonelik inan¢ besleyen ve ortaklasan bu Ogeler iizerinden bir baglilik gelistiren
bireylerin olusturdugu topluluk olarak tanimlamaktadirlar (Ozkirnmli 2013: 88-91).
Goriildiigi tizere ulus da tipki etnisite gibi farkli milliyet¢ilik kurumlarinin farkli
varsayimlarindan hareketle farkli sekillerde tanimlanabilmektedir. Ancak bugiin en
genel kabul goren goriis, ulusun modern ¢aga ait bir olgu oldugu ancak koklerinin
modern Oncesi donemlerde aranmasi gerektigidir. Modern Oncesi etnik baglar ve
duygular, bircogu uzun bir siirecte sekillenen uluslara saglam bir zemin olusturmakta ve
bugiin modern devletlerin toplumsal iligkileri ve Kkiiltiirel pratikleri {izerinde rol

oynamaya devam etmektedir (Smith 2002: 47-48).

Etnisite ve ulus birbirleriyle iliski halinde olan iki kavram olmak ile birlikte,
etnisiteler uluslarm sahip oldugu bir kisim 6zelliklerden yoksundurlar. Anthony Smith’e
gore ulus da etnisite gibi ortak mitleri ve anilar1 olan teritoryal bir topluluktur. Ancak
etnisitenin bir iilke (anavatan) ile olan bagi sadece tarihi ve sembolik kalabilirken -diger
bir ifadeyle o iilkede ikamet etmeleri gerekmezken- ulusta bu bag fiziki ve fiilidir
(Smith 2010: 71). Ote yandan etnisiteler, uluslar gibi ortak bir i boliimiine, ekonomik
birlige, kamu kiiltiirtine ve herkes i¢in gecerli hak ve gorevler tayin eden ortak yasal
kodlara da sahip degillerdir (Smith, 2010: 71). Diger bir ifadeyle ulus etnisiteden farkli

olarak siyasal yonii olan bir topluluktur. Kisacasi ulus bir devletin fiili sinirlarina bagh
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olan toplumsal-siyasal bir kategoriyken, etnisite normal olarak kuramda devlet
sinirlarina bagh olmayan, kusaktan kusaga gecen ve bazi siirekli davraniglara sahip

oldugu soylenen kiiltiirel bir kategoridir (Wallerstein 2000: 1998).

Etnik kimlik, mensuplar1 arasinda bir dayanisma duygusu yaratan, “biz” ve
“onlar” arasindaki farkin ne oldugunu somutlastiran kolektif kimlik tiirlerinden biridir.
Etnik kimlik diger kolektif kimlik tiirleri gibi {iyelerinin bireysel olarak ortak simgelere,
degerlere veya inanglara olan bagliligindan dogmakta ve iiyelerine bu ortak unsurlar
cercevesinde hareket edebilme olanag tanimaktadir (Smith 2002a: 78). Bireylerin ortak
unsurlara olan baghligi etnik kimligin simirlarimi cizdigi gibi oteki olandan hangi
noktalarda farkli olundugunun da izahim1 yapmaktadir. Bireyin kendini
tanimlayabilmesine ve bir grupla oOzdeslestirmesine katki saglayan etnik kimlik,
tarithinin farkli donemlerinde degisen ihtiyaglara ve deneyimlere gore farkli ozellikler
gosterebilmektedir (Smith 2002a: 123). Bu durum etnik kimligin duragan olmadigina ve
zaman icinde degisen veya On plana ¢ikan unsurlarina bagh olarak yeni otekiler insa

edebildigine isaret etmektedir.

Etnik kimlikler degisen siyasal ve toplumsal kosullarin etkisi veya degisen
nesillerin aidiyet duygusundaki farkliliklar gibi faktorlerin etkisiyle nitelik
degistirebilmekte ve yeniden insa edilebilmektedir. Ote yandan etnik kimliklerde daha
derin nitelikli kiiltiirel degisimlerin yasanmasi savas ve fetih, siirgiin ve kolelestirme,
go¢ dalgalan ve din degistirme gibi olaylar neticesinde gerceklesmektedir (Smith 2010:
49). Bu tiir olaylar etnik kimliklerin sadece degismesine degil, bozulmasina veya yok
olmasina da neden olabilmektedir. Etnik kimliklerin tamamen ortadan kalkmasina
neden olan asil olaylarin ise soykirim (jenosid) ve Kkiiltiirel soykirnm olarak da
adlandirilan etnik-kirim (etnosid) oldugunu séylemek miimkiindiir (Smith 2010: 55).
Soykirim bir ulusal, etnik, irksal veya dinsel grubun planli olarak tamamen ya da
kismen yok edilmesi seklinde tanimlanirken, etnik-kirim bir grubun kiiltiiriiniin ve bu
kiiltiirtin ~ aktarilmasinin  kokiinii kazimak {izere diizenlenmis politikalar olarak
tanimlanmaktadir (Smith 2002a: 133). Bir etnik grup lizerinde uygulanan soykirim ve
etnik-kirim  politikalar1 sadece basariya ulastifinda degil basarisiz oldugunda da

yasananlarin verdigi korku ve acinin etkisiyle etnik kimligin siliklesip zamanla
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tamamen yok olmasina neden olabilmektedir. Ancak bunun tam tersi bir durumda sz
konusudur. Soykirimin veya etnik-kirimin basarisizlikla sonu¢lanmasi etnik bilincin
canlanmasina ve bununla baglantili olarak bireylerin etnik kimlige olan bagliliginin
giiclenmesine neden olabilmektedir (Smith 2010: 56-57). Boyle bir durumda baski
altindaki etnik grubun siyasallasmasi, kimligine ve yonetime iliskin hak taleplerini
giiclendirmesi ve bu nedenle soykirimi veya etnik-kirim1 uygulayan aktorlerle catismasi

muhtemeldir.

Bir veya birden fazla etnik grup, kendi kimliklerini belirli Olciilerde veya
tamamen, goniillii veya ¢cogunlukla zorunlu olarak bir kenara birakip siyasal bir birim
olan ulusun pargast haline gelebilmekte ve bireylerin ulusla kendini 6zdeslestirmesini
saglayan ulusal kimligi benimseyebilmektedir. Ancak bu durum ulusun tamamen yeni,
kendini olusturan etnik gruplardan ve onlarin kimliklerinden azade bir kategori oldugu
anlamina gelmemektedir. Yonetici kadrolarin bir iist kimlik olarak tanimladiklar1 ulusal
kimlik, cogunlukla baskin olan etnik grubun degerlerine gore tamimlanmaktadir. Ulus
belirli bir etnik gruba dayanmasa dahi ulusun insa siirecinde bir etnik grup baskin
karakteriyle 6n plana ¢ikabilmekte ve kiiltiiriinii, degerlerini, normlarint ve kimliginin
unsurlarint diger etnik gruplara benimsetebilmektedir. Bu durumun c¢esitli etnik
sorunlarin da kaynagini olusturdugunu soylemek miimkiindiir. Ornegin Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ulus ingast siirecinde kurucu kadrolarin devletin biitiin organlariyla ve
anayasastyla Tiirk etnik grubunu ve kimligini 6n plana ¢ikarmasi, Tirkliik etnisitesi
tizerinden bir ulus insa edilmesinde ve bu durumda cumhuriyetin Kiirt meselesinin

sekillenmesinde belirleyici olmustur (Karakog 2009: 8).

2.4.2.2. Etnik Sorun

Etnik sorun, kendilerini ve otekilerini bir etnik aidiyet iizerinden tanimlayan
gruplar arasinda statii ve giic elde etmek, kaynaklar1 ele gecirmek veya yonetim
tizerinde soz sahibi olmak i¢in gerceklesen, sosyolojik, ekonomik ve politik temelleri
olan ve rekabetten savasa kadar genis bir yelpazede ele alinabilecek olan
anlagsmazliklardir. Etnik sorunlar c¢ogunlukla bir etnik grup ile devlet arasinda

yasanmakta olup, iki farkli etnik grup arasinda yasanan etnik sorunlar oldugunu
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sOylemek de miimkiindiir. Etnik sorunlar farkli cografyalarda farkli kosullar altinda
farkl1 sekillerde viicut bulsa da temelde bir kimlik sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Etnik sorunlarin temel nedenlerini su sekilde siralamak miimkiindiir:
¢ Bir etnik grubun kimliginin veya kimligini olusturan unsurlarin yasal ¢ercevede
taninmamasi ve/veya korunmamasi,
¢ Bir etnik grubun ve kimliginin, ulusun ve ulusal kimligin bir bileseni olarak
kabul edilmemesi ve “Oteki” olarak konumlandirilmasi,
® Egemen ve yonetim giiciine sahip etnik grubun diger etnik gruplarin kimliklerini
asimile etme veya fiziksel varliklarin1 yok etme ¢abasi,
¢ Etnik gruplarin toplumsal, siyasal ve ekonomik kosullarinin esitsizligi, egemen
etnik grupla esit haklara sahip olunmamasi,
¢ Etnik gruplarin yonetimde s6z sahibi olmaya yonelik taleplerinin egemen etnik

grup tarafindan yok sayilmasi ve dikkate alinmamasi (Stanov¢i¢ 1992: 362-

363).

Etnik grup ile devlet veya iki etnik grup arasinda etnik soruna neden olacak
durumlardan birinin yasanmasi, bazi zamanlar beklenildigi gibi etnik bir sorunun ortaya
cikmasiyla sonuglanmayabilir. Diger bir ifadeyle etnik gruplarin kimliklerini ve fiziksel
varliklarin1 korumak icin her kosulda direkt harekete gectigini ve gececegini soylemek
miimkiin degildir. Bazen etnik gruplar kimlikleri ve fiziksel varliklar1 iizerindeki baskiy1
kaniksamalari, gecmiste gordiikleri siddetin yarattig1 kalict travma hali gibi nedenlerle
tepkisiz kalabilmektedir. Ote yandan etnik gruplarin biiyiik bir cogunlugu fiziksel ve
kiiltiirel varliklar1 iizerindeki baskiya karsi harekete ge¢cmeye, tepki vermeye ve
kimliklerine sikica sarilmaya daha fazla meyillidir. Etnik gruplan fiziksel varliklarina
ve kimliklerine yonelik baskiya karsi koymalarinda tetikleyici unsur siyasallagsmadir
(Kurubas 2008: 20). Etnik gurubun siyasallagsmasi diger bir ifadeyle siyasal olarak
harekete ge¢cmesi etnik kimligin korunabilmesinde ve siireklilik kazanmasinda onemli
bir rol oynamaktadir (Smith 2010: 50). Siyasallasan etnik gruplarin ugradiklarini
diisiindiikleri siyasal, kiiltiirel ve ekonomik ayrimeciliga karsi sigindiklari liman cogu
zaman milliyetciliktir. Etnik gruplarin taleplerine ve hedeflerine ulagsmak i¢in milliyet¢i
bir soylem ve eylem stratejisi benimsemesi, etnik sorunlarin daha karmasik ve siddetli

bir hal almasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.
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Devletler etnik sorunlar1 varoluslarina yonelik bir tehdit olarak algilamakta ve
etnik sorunlarin ¢oziimii i¢in askeri yontemlerden diplomatik miizakereye kadar bircok
yonteme basvurabilmektedir. Devletlerin etnik sorunlarla miicadele siirecine zamanla
baska devletlerin veya diger uluslararasi aktorlerin miidahil olmasi1 ve sorunun bdylece
uluslararasi bir nitelik kazanmasi ihtimaller dahilindedir. Etnik sorunlar ya soruna taraf
olan etnik grubun diger devletler dahilinde orgiitlenmeleri ve seslerini duyurmalar1 ya
da diger devletlerin c¢ikarlar1 dogrultusunda soruna miidahil olmas1 ile uluslararasi bir
nitelik kazanabilmektedir (Karako¢ 2009: 16-17). Soruna miidahil olan devletin temel
amaci etnik sorunla miicadele eden devleti zor durumda birakmak ve onun bu durumdan
kendine siyasal, teritoryal, ekonomik veya toplumsal bir ¢ikar saglamak olabilmektedir.
Uluslararas1 bir nitelik kazanan etnik sorunlarin, devletlerin dis ve giivenlik
politikalarim1 daha fazla etkilemeye basladiklarini, cikarlarin sekillenmesinde daha

belirleyici hale geldiklerini soylemek miimkiindiir.

2.4.3.3. Etnik Kimligin ve Sorunun D1s Politikay1 Etkileme Sekilleri

Bir devletin egemenligi altinda yasayan etnik gruplar, etnik kimliklerinden otiirii
sinirlart icinde yasadigi devletle farkli diizeylerde sorunlar yasayabilmekte ve bu
sorunlar devletlerin dis politika tercihlerini dolayli veya dogrudan olarak farkl
sekillerde etkileyebilmektedir. Ozellikle i¢ politika ile dis politika arasindaki ayrimin
giderek siliklestigi giiniimiizde etnik kimliklerin ve sorunlarin dis politika eylem ve
sOylemleri iizerindeki etkilerinin daha da arttigmm sdylemek miimkiindiir. Etnik
kimliklerin farkli niteliklerine, etnik sorunlarin farkli boyutlarina ve siddetlerine,
devletlerin farkl kiiltiirel ve siyasal yapilarina, uluslararasi sistemin ve orgiitlerin farkl
etki diizeylerine bagl olarak etnik kimlikler ve sorunlar dis politikay1 farkli sekillerde
etkileyebilmektedir. Bu farkli etkileme sekillerini asagida genel hatlariyla ele alinacagi

sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

Etnik kimlikler ve sorunlar, devletlerin dis politikalarina yon veren siyasal
aktorlerin tercihleri ve kararlar1 iizerinde etkide bulunarak dis politikay:
etkileyebilmektedir. Ornegin karar verici konumunda bulunan siyasal aktorler, ic

politika iizerinde etkili olan etnik sorunun askeri bir catisma haline doniismesi
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neticesinde kamuoyu baskisinin da roliiyle ulusal giivenlik konularint dis politikanin
merkezine oturtabilmekte ve ekonomik, kiiltiirel konular1 ikinci plana atabilmektedir.
Ote yandan etnik kimlikler, kontriiktivistlerin dis politika analizlerinde cikarlarin ve dis
politika tercihlerinin sekillenmesinde merkezi 6nem atfettigi ulusal kimlik ve devlet
kimligi iizerinde etki yaparak da dis politika tercihlerine yoén verebilmektedir. Ig
siyasete etkisi olan bir alt kimlik tiirli olan etnik kimlikler, ulusal kimlik tartismalarina
neden olabilmekte, devletlerin “biz” ve “Oteki” tamimlamalarini ve bu tanimlamalardan

hareketle sekil alan dis politika tercihlerini dolayl sekilde etkileyebilmektedir.

Bir devletin topraklarinda yasayan ve siyasallasmis etnik gruplar,kendileri
acisindan uygun kosullarin olustugunu diisiindiiklerinde yonetim giiciinii ellerine alma,
kendi kimliklerini ve cikarlarini devletin kimligi ve cikarlar1 haline getirme istegiyle
hareket edebilmektedir. Etnik gruplarin bu istek dogrultusunda hareket etmesi, etnik
sorunlarin siddetlenmesine, ulusal kimligin ve otekinin tanimlanmasina iligkin krizlerin
dogmasina ve devletlerin ulusal c¢ikar tanimlamalarinin yeniden yapilarak dis politika
tercihlerinin gézden gecirilmesine neden olabilmektedir. Ayrica etnik kimliklerin ulusal
kimlik {izerinde yarattig1 baski, dis politikaya milliyetci bir séylemin sirayet etmesine
ve bununla baglantili olarak askeri kurumlarin dis politika tercihleri iizerindeki etkisinin

artmasina neden olabilmektedir.

Etnik kimliklerin ve etnik kimliklere bagl olarak ortaya c¢ikan etnik sorunlar,
devletlerin giivenlik stratejileri ve politikalar lizerinde etki yaparak dis politika eylem
ve soylemlerini dolayli olarak etkileyebilmektedir. Devletin egemenliginde yasayan bir
etnik grubun kimligiyle ilgili siyasal ve Kkiiltiirel talepleri veya s6z konusu taleplerin
devlet yonetiminde karsilik bulmamasi ile ortaya ¢ikan etnik sorunlar, devletlerin
fiziksel giivenlik algilan iizerinde etki yapabilmektedir. Bu etki devletlerin ig
politikalarinin giivenlik odakli bir seyir izlemesine neden olabilecegi gibi dis politikalar
iizerinde de aym etkiyi yapabilir. Ote yandan giivenlik ilk etapta daha ¢ok fiziksel
anlamda “tehditten uzak olma hali” olarak algilansa da bunun eksik bir tanimlama
oldugunu ve devletlerin “kimligin giivenligi’ni de giivende olma halinin bir pargasi
olarak ele aldigin1 soylemek miimkiindiir (Ertem 2012: 214). Devletin bekasini

ilgilendiren ulusal giivenlik, sadece teritoryal degil kimliksel giivenligi de
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kapsamaktadir. Devletlerin kimliklerinin giivenligine yonelik duydugu kaygida etnik
kimliklerin ve etnik sorunlarin yarattig1 icsel baskinin oldukca 6nemli rolii oldugunu
soylemek miimkiindiir. Etnik kimliklerin ve sorunlarin ulusal kimlik ve devlet kimligi
tizerinde yarattig1 baski, devletlerin “ben” ve “Oteki” tanimlarim etkileyerek tehdit ve

cikar tamimlarim sekillendirmekte, dis politikay: inga etmektedir (Ertem 2012: 223-224).

Devletlerin giivenlik stratejilerini ve politikalarini etkileyen etnik sorunlar, dis
politikada catismalarin ve ittifaklarin insa edilmesine zemin hazirlayabilmektedir. Etnik
sorunlar, ayni giivenlik kaygilarim1 tasiyan veya etnik sorunla ilgili benzer ¢ikarlara
sahip olan devletler arasinda kolektif bir kimlik insa edilmesine neden olabilmektedir
(Karako¢ 2009: 39). Devletler arasinda insa edilen kolektif kimlik, aslinda etnik
sorunlarin yarattig1 giivenlik kaygilarina yonelik igbirligini 6ngoren bir anlagsma olarak
da ele alabilir. Ote yandan etnik sorunlar devletler arasinda catismalarin insa
edilmesine de neden olabilmektedir. Bu durum bir devletin etnik sorununa diger
devletlerin taraf ve miidahil olmasi ile gerceklesmektedir. Diger devletler bir devletin
etnik sorununa kiiresel veya bolgesel cikarlarina ulagmak adina, sorunu yasayan devletle
iliskilerinde bir pazarlik unsuru olarak kullanmak amaciyla veya etnik sorunun 6znesi
olan etnik gruba ve kimlige duydugu siyasal, ideolojik veya etnik yakinlik nedeniyle
miidahil olabilmektedir (Karako¢ 2009: 25). Diger devletlerin etnik sorunlara miidahil
olmast etnik gruba lojistik, siyasal veya ekonomik destek saglanmasi seklinde
gerceklesebilecegi gibi dogrudan etnik sorunu yasayan devletin topraklarina askeri
miidahalede de bulunma seklinde de gerceklesebilmektedir. Her iki durumun da

devletler arasinda catigmalarin insa edilmesine neden oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Etnik kimliklerin ve etnik sorunlarin baskisi, devletlerin zaman zaman kendi dis
politika ilkelerine ve c¢ikar tamimlamalarina aykirt hareket etmelerine neden
olabilmektedir. Ornegin etnik sorunun yaratti§1 baskiya maruz kalan devlet, beklenenin
aksine baska devletlerin sinirlar1 igerisinde yasayan akraba topluluklarin haklarinin
korunmasina yonelik yeterince caba gostermeyebilmektedir. Etnik sorunun baskisina
maruz kalan devlet, topraklarindaki etnik soruna akraba topluluklarin haklarini korumak
adinabagka bir devletin miidahil olmasin1 6nlemek icin bdyle bir strateji

izleyebilmektedir. Ote yandan etnik sorunun baskis1 altinda olan devlet, zaman zaman
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diger devletlerin kars1 karsiya olduklart etnik sorunlardan c¢ikar ve niifuz elde
edebilecegi firsatlar da yakalayabilmektedir. Ancak devletin kendi topraklarindaki etnik
sorununun bagka devletler tarafindan ¢ikar ve niifuz elde etmek i¢in kullanilma ihtimali,
s0z konusu firsatlardan yararlanmayi tercih etmeme sonucunu dogurabilmektedir

(Kurubag 2009: 48).

Devletler etnik kimliklerin ve sorunlarin iizerlerinde yarattifi baski nedeniyle
uluslararast sozlesmeleri imzalamaktan kaginabilmekte ve demokrasi, insan haklari,
hukukun iistiinliigii, azinliklarin korunmasi gibi uluslararast degerlere ayak
uyduramamaktan kaynakli sorunlarla bas etmek zorunda kalabilmektedir. Bu durum sz
konusu devletin uluslararasi imaji {izerinde olumsuz etki yapabildigi gibi diger
devletlerle iliskilerinde problemler de yaratabilmektedir. Dis politika {izerindeki tiim bu
etkiler goz Oniinde bulunduruldugunda, etnik sorunlarin ¢ogunlukla devletlerin dig
politikadaki hareket kabiliyetini kisitlayici, uluslararasi imajin1 zedeleyici, i¢ islerine
miidahaleye olanak verici bir role sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir (Kurubas

2009: 48-49).

2.5. Kiirt Kimligi, Kiirt Meselesi, Bolgesel Kiirt Sorunu ve Tiirk Dis Politikas1

Kiirt kimliginin ve onunla baglantili olarak Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt
sorununun, cumhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirk dis politikasimi farkli kanallardan
farkl1 sekillerde etkiledigini soylemek miimkiindiir. Yeni cumhuriyetin ilk donemlerinde
Kiirt kimligi ve meselesi, i¢ siyaseti belirleyen en onemli faktorlerden biri olmasi
nedeniyle dis politika tercihleri iizerinde de etki yaratmistir. Bu etkiyi yansitan ilk ve en
onemli Orneklerden biri 1925 tarihli Seyh Said Isyani’dir. Seyh Said Isyani,
cumhuriyetin i¢ siyaseti ve istikrar1 kadar dis politikasi iizerinde de Oonemli etkiler
yapmustir (Ataman 2001: 37). Isyana Ingilizlerin destek verdigine iliskin Tiirk yonetici
elitlerinde genel kabul goren inang, Tiirkiye nin petrol zengini Musul kenti iizerindeki
tarihsel hak iddialarindan vazge¢mesinde ve kenti Ingiliz mandasi olan Irak’a
birakmasinda etkili olmustur (Barkey 1996: 67). Ingilizlerin Tiirkiye nin i¢ siyasetine

miidahale ederek Kiirtleri yeni cumhuriyete karsi kigkirttigina inanan Tiirk yoneticiler,
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Ingilizlerle cikarlarinin catistign bir alan olan Musul’da geri adim atmus, hak
iddialarindan vazgecerek iliskileri normallestirmeyi amaclamistir. Bu anlamda yeni
cumhuriyetin i¢ siyasetini ve giivenligini ilgilendiren bir konu, dis politika tercihleri

tizerinde de 6nemli etkiler yapmustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu kadrolar1 Seyh Said Isyani’nin bastirilmasinin
ardindan Tiirklerle Kiirtler arasinda en sonuncusu Kurtulug Savasi sirasinda goriilen fiili
ittifakin son buldugunu tasdikleyen uygulamalar1 yiiriirliige koymaya baglamistir
(Ataman 2001: 38). Bir yandan devlet hizli bir sekilde sekiiler ve Batili bir nitelige
biiriindiiriilirken diger yandan homojen bir Tiirk kimligi insa etme c¢abasina
girigilmistir. Bu durum igeride Kiirt kimligi ile beraber diger biitiin etnik kimliklerin
yasaklandig1 ve otekilestirildigi disarida ise Kiirt kimligi ve varhig ile ilgili her tiirli
konunun giivenlik problemi olarak kodlandig:r bir siireci baslatmistir. Boylece Kiirt
kimligi ve onunla baglantili olarak Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu, Tiirk dis
politikasinda hem ¢atigsmalar hem de ittifaklar insa eden etkili bir konu haline gelmistir.
Ornegin 1930 tarihli son Agn Isyam, Iran ile siir giivenligine iliskin ciddi
gerginliklerin yasanmasina neden olmustur. Tiirk ordusunun catismalar sirasinda iran
topraklarina siginan Kiirt isyancilarina karst sicak takibi siirdiiriip sinir ihlali yapmasi
iki iilke iliskilerini sorunlu hale getirmis, iligkilerin normallesmesi iki iilke arasinda
1932 yilinda sinirlart diizenleyen yeni bir antlasmanin imzalanmasi ile gerceklesmistir

(Barkey 1996: 67).

Ote yandan Kiirt kimligi ve onunla baglantili olarak Kiirt meselesi ve bolgesel
Kiirt sorunu Tiirkiye’nin 6zellikle Kiirt niifusu barindiran komsu devletlerle giivenlik
temelli ittifaklar insa etmesine de neden olmustur. 1923’ten 1938’e¢ degin yeni
cumhuriyeti isyanlarla sarsan Kiirt milliyetciligi, Tiirkiye’nin bu donemde Kiirt niifusu
barindiran komsulariyla yaptigi isbirligine yon veren temel faktor olmustur. S6z konusu
donemde isbirligine yonelik verilebilecek en 6nemli somut 6rnek, Tiirkiye, Iran, Irak ve
Afganistan arasinda imzalanan 1937 tarihli Sadabad Pakti’dir. Paktin agikca
belirtilmese de temel amacimin, Kiirt milliyetciligi konusunda 6zellikle Iran, Irak ve
Tiirkiye’nin politikalarin1 uyumlu hale getirmek ve bu devletlerin birbirlerine kars1 Kiirt

milliyetciligini kullanmasinin 6niine gecmek oldugunu soylemek miimkiindiir (Gunter
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2011: 265). Nitekim paktin 7. maddesinde ifade bulan “Bagitli (sozlesme ile baglanmus
olan) taraflardan her biri, kendi simirlart icinde diger bagitl taraflarin kurumlarin
vikmak, diizen ve giivenligini sarsmak veya politik rejimini bozmak amaciyla silahli
ceteler, birlikler veya orgiitlerin kurulmasint ve eyleme gecmelerini engellemeyi
viikiimlenir.” hiikmii bircok arastirmaci tarafindan soz konusu devletlerin Kiirt

kimliginden ve milliyet¢iliginden algiladigi tehdidin ifadesi olarak yorumlanmustir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Kiirt kimliginden ve milliyet¢iliginden algiladigi
tehdit, sadece 1923-1938 doneminde degil sonraki donemlerde de Kiirt niifusu
barindiran komsu devletlerle olan c¢atismalarin veya ittifaklarin en Onemli
belirleyicilerinden olmustur. Kiirt isyanlarinin kanli bir sekilde bastirilmasinin ardindan
Kiirt meselesinin gerek i¢ gerekse dis politikadaki rolii gorece azalmis olsa da tamamen
ortadan kalktiginm1 soylemek miimkiin degildir. 1950’li ve 60’11 yillar boyunca Tiirk
hiikiimetlerinin yiiziinli tamamen Bati’ya donmesinde ve Bati ittifaklarina dahil
olmasinda Kiirt meselesinden ve bolgesel Kiirt sorunundan algilanan tehdidin de dolayl
etkisi olmustur. Ayrica 1970’li yillar boyunca iran-Irak arasinda yasanan problemlerin
coziimil i¢in Tiirkiye’yi arabulucu olmaya zorlayan faktoriin de Kiirt milliyet¢iliginin
kendine yayilma alani bulmasindan ve bu durumun Tiirkiye’deki Kiirt meselesini ve
bolgesel Kiirt sorununu etkilemesinden duyulan endise oldugunu sdylemek miimkiindiir

(Ataman 2001: 40-42).

1980’11 yillarla beraber Kiirt kimliginin ve milliyet¢iliginin, Tiirk dis politikasini
cok daha genis bir alanda ve cok daha yiiksek bir diizeyde etkileyecegi donemin kapilari
acilmistir. Bu durumun yasanmasindaki en onemli etkenin orgiitlii Kiirt milliyetciliginin
yiikselisi ve buna paralel olarak i¢ siyaset iizerinde artan etkisi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. 1980’1 yillarla birlikte Kiirt meselesinin uluslararast bir nitelik
kazandigim ifade eden Barkey, bu durumun yasanmasinda PKK hareketinin ortaya
cikisi ile beraber yeni bir ivme kazanan Kiirt milliyet¢iliginin etkisine dikkat cekmistir
(Barkey 1996: 68-69). Silahli miicadele stratejisi izleyen PKK, Kiirt meselesini ve
kimligini 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren Tiirkiye ic¢ siyasetinin en 6nemli konusu
haline getirdigi ifade edilmistir. 1990’1lara gelindiginde ise Kiirt meselesi artik dis

politika tercihlerini de Onemli Ol¢giide etkilemeye baslamis ve Tiirkiye’nin komsu
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devletlerle ve ABD, Rusya, Avrupa Birligi, Israil gibi diger uluslararasi aktorlerle
ilisiklerinin giivenlik odakli bir seyir izlemesine neden olan olgulardan biri haline

gelmistir (Ozcan 2011: 72).

Kiirt kimliginin ve milliyetciliginin 1990’l1 yillar boyunca Tiirk dis politikas1
eylem ve soylemleri iizerindeki etkisi arttiran bir diger olgu, Ortadogu cografyasinda
bolgesel Kiirt sorunu baglaminda yasanan gelismeler olmustur. 1991 yilindaki 1. Korfez
Savast’nin ardindan bolgesel Kiirt sorunu c¢ok aktorlii, cok degiskenli ve devletlerarasi
niteligiyle Ortadogu’nun belli basli sorunlarindan biri haline geldigi aktarilmistir (Olson
2000: XIII). Savasin ardindan Irak topraklarinda fiili bir Kiirt yonetiminin ortaya
cikmasi, sadece Tiirkiye’nin degil Suriye, Iran ve Irak’in da Kiirt milliyetciliginin
yiikselisine ve bolgesel dengeler {iizerinde yapacag etkilere yonelik kaygilarinin
artmasina neden olmustur. Bu kaygilar, Kiirt meselesine miidahil olmalar1 nedeniyle
fran, Irak ve Suriye ile uzlasmazlik halinde olan Tiirkiye'nin bolgesel Kiirt sorunu

baglaminda ayn1 devletlerle kuracag yeni ittifaklarin habercisi olmustur.

1990’11 yillarla birlikte Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununun
Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasindaki etkisinin daha goriiniir bir hale geldigini sdylemek
miimkiindiir. Hem Kiirt meselesi hem de bolgesel Kiirt sorunu Tiirkiye’nin ABD,
Rusya, Israil, Yunanistan gibi devletlerle ve Avrupa Birligi ile iliskilerini dogrudan
etkilemistir. Avrupa Birligi, oOzellikle 1990’lardan itibaren Kiirt meselesinin
coziimsiizligiinden kaynaklanan insan haklar1 ihlallerini Tiirkiye’nin birlige iiyeligi
Oniine bir engel olarak koyarken, Rusya ve Yunanistan Kiirt meselesini Tiirkiye’ye
sikint1 yaratmak amaciyla iligkilerde bir koz olarak kullanmaya ¢abalamistir (Bengio
2013: 1). ABD ise ozellikle Giineydogu Anadolu’da yasanan insan haklari ihlalleri
nedeniyle Tiirkiye'nin Kiirt meselesine iliskin tutumunu dénem donem elestirmis, bu
elestirel yaklasim iki iilkenin askeri ve ekonomik iliskileri {izerinde olumsuz etki
yapmistir (Karako¢ 2009: 168-171). Ayrica ABD’nin I. Korfez Savasi’nin ardindan
devletleraras1 bir problem olan Kiirt sorununa iligskin Irak Kiirtlerinin kazanimlar elde
etmesini saglayan politikasi, Tiirkiye-ABD iligkilerinde gerginlige neden olan baska bir

karsilagilan c¢esitli problemlere ragmen ABD Tiirkiye’nin en O©nemli bolgesel
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miittefiklerinden biri olmaya devam etmis ve PKK ile miicadele noktasinda Tiirkiye’yi

destekleyen bir pozisyon benimsemistir (Ataman 2001: 72).

Kiirt meselesinin Tiirkiye nin iligkilerini en fazla etkiledigi devletlerden biri de
Israil olmustur. 1990’11 yillarla birlikte Tiirkiye ile Israil arasinda ekonomik, askeri ve
siyasal icerikli bircok anlasma imzalanmis ve bu anlagsmalarin etkisiyle siki bir isbirligi
gelismistir. Genel olarak Israil acisindan Tiirkiye ile ekonomik isbirligi yapmak 6nemli
olmusken, Tiirkiye PKK eylemleri ile iliskili olarak Kiirt meselesinin olusturdugu ulusal
giivenlik kaygis1 nedeniyle daha c¢ok askeri igbirligine 6nem vermistir (Karako¢ 2009:
114). Ote yandan 1990’lar boyunca Tiirkiye'nin Kiirt meselesi Israil’in ise Golan
Tepeleri’ne iligkin anlagsmazlik nedeniyle Suriye ile gergin iligkilere sahip olmasi, iki
tilkenin igbirliginin Suriye karsitligi iizerinden giiclenmesinde etkili olmustur (Minasian

2004: 65)

1980 oncesi oldugu gibi 1980 sonrasi da Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt
sorununun Tiirk dis politikas1 {izerindeki en belirgin etkisi Kiirt niifusu barindiran
komsu devletler olan Iran, Irak ve Suriye ile iliskiler de goriilmiistiir. S6z konusu dort
devlet birbirlerinin Kiirt meselelerini ikili iliskilerde birer ara¢ olarak kullanmasi,
paradoksal bir etki yaratarak zaman zaman isbirligine zaman zaman ise anlagsmazliklara
neden olmustur (Bengio 2013: 2). Oyle ki Kiirt meselelerinden kaynaklanan isbirligi
yonde etkileyebilmistir. Ote yandan 6zellikle 1990’11 yillarla beraber Iran, Irak, Tiirkiye
ve Suriye arasindaki iligkileri etkileyen ve Kiirt kimligi dogrudan ile iligkili olan bir
diger konu devletler aras1 bir nitelik arz eden bolgesel Kiirt sorunu olmustur. Kiirt
niifusu barindiran dort devletin, bolgesel Kiirt sorununun 1990’larda Irak’ta son
donemde ise Suriye’deki seyrinden algiladigi ulusal ve bolgesel giivenlik tehdidi,

aralarinda 1990’lar ve 2000’ler boyunca isbirligi gelismesinde etkili olmustur.

Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu, Tiirk ulusal ve devlet kimliginin insa
stirecini etkileyerek de Tiirk dis politika tercihlerine yon verebilmektedir. Daha 6nce de
ifade edildigi gibi ulusal kimligin ve devlet kimliginin insa edilmesinde igsel politik

gelismelerin, siireclerin ve alt kimliklerin de Onemli rolii bulunmaktadir. Etnik
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kimliklerin ve sorunlarin ulusal kimlik iizerindeki baskisi, devletlerin dis politikaya
iliskin tehdit ve cikar tamimlar1 iizerinde etki yapabilmekte, dis politika Onceliklerini
belirleyebilmektedir (Ertem 2012: 223-224). Bu ¢erceveden bakildiginda Kiirt meselesi
ve bolgesel Kiirt sorunu Tiirk ulusal kimliginin diger bir ifadeyle “ben”inin insa
edilmesine etki ederek dis politika tercihlerine yon tayin edebilmektedir. Kiirt
meselesinin ¢oziimsiizliigli ve Kiirt kimligini yok sayan ¢oziim modelleri 6zellikle
1990’lh yillar boyunca ulusal kimlik tanimindaki Tiirk vurgusunun daha da
giiclenmesine neden olmustur (Karako¢ 2009: 41). Bu durum ise dis politikaya yon
tayin eden devlet kimliginin milliyet¢i yoniiniin giiclenmesine olanak tanimuistir. Tiirk
dis politikasinin Soguk Savas sonrasi donemde Tiirk kimligi vurgusu iizerinden basta
Tiirki Cumhuriyetler olmak iizere Balkan ve Kafkas devletleri ile iligski gelistirme
cabasinda sistemsel ve konjonktiirel faktorler kadar Kiirt meselesinin Tiirk ulusal ve
devlet kimligi tizerinde yaratti@i baskinin ve neden oldugu kimlik krizinin de etkisi

bulunmaktadir.



III. BOLUM

3. GERGIN ILiSKIiLER VE iSBIRLiGi ARAYISLARI (1979-1997)

Calismanin bu boliimiinde 1979-1997 yillart arasinda Tiirkiye’nin Suriye
politikasinin Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununun belirleyiciligi ekseninde nasil
insa edildigi ele alinmaktadir. Bolimiin 1979 yilindan baslatilmasinin sembolik bir
anlami bulunmaktadir. PKK lideri Abdullah Ocalan, 6rgiitiin kurulmasindan yaklasik 6
ay sonra Mayis 1979°da Suriye’ye gecmis ve Orgiitii buradan yonetmeye baslamistir. Bu
nedenle ¢alismada Abdullah Ocalan’in Suriye’ye gecisi Kiirt meselesinin Tiirkiye nin
Suriye politikasina giriginin baslangici olarak kabul edilmektedir. 12 Eyliil 1980 yilinda
gerceklesen askeri darbenin ardindan Ocalan’in talimati ile binlerce PKK iiyesinin
Suriye’ye kagmasi, Kiirt kimligini ve onunla baglantili olarak Kiirt meselesini
Tiirkiye’nin Suriye politikasinin temel belirleyicisi olacagi donemin kapilarin1 agmaistir.
Esad yonetiminin Suriye topraklarindaki PKK faaliyetlerine sagladigi olanak ve verdigi
destek, Tirkiye'nin Suriye politikasinin 1997 yili sonuna kadar temelde gerginlik

izerine inga edilmesine neden olmustur.

Tiirkiye’nin Suriye politikast 1979-1997 wyillar1 arasinda Kiirt meselesinin
belirleyiciligi nedeniyle gerginlik iizerine insa edilmis olsa da bolgesel Kiirt sorununa
iliskin ortak kaygilar isbirligi ve uzlasi arayislarini beraberinde getirmistir. 1991 tarihli
I. Korfez Savasi’nin ardindan Irak’ta ortaya ¢ikan fiili Kiirt yonetimi, bu gelismeyi bir
ulusal giivenlik tehdidi olarak algilayan Tiirkiye ve Suriye’yi isbirligine yOoneltmistir.
Bu nedenle 1979-1997 donemi Tiirkiye-Suriye iliskilerine bakildiginda Kiirt
milliyet¢iliginin bir ayaginin uzlagmazliklarr diger ayaginin ise ittifaklar insa ettigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Calismanin bu boliimiiniin devaminda Kiirt kimliginin ve
milliyetciliginin Tiirkiye’nin Suriye politikasinda hem uzlasiy1 hem de catismayr nasil

inga ettigine daha kapsamli olarak deginilmektedir.
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3.1. Kiirt Meselesinin Tiirkiye’nin Suriye Politikasina Girisi

1980’11 yillara degin Tirkiye-Suriye iliskilerindeki temel problem konulari
arasinda Tirkiye’nin Kiirt meselesinin yer almadigini sdylemek miimkiindiir. 1980’11
yillarla birlikte ise bu durum degismeye baslamis ve yaklasik 10 y1l gibi kisa bir siirede
Kiirt kimligi ve ona bagh olarak Kiirt meselesi, Tiirkiye’nin Suriye politikasina yon
veren temel konu haline gelmistir. Bu durumun yasanmasindaki en Onemli etken,
PKK’nin kurulusundan kisa bir siire sonra Tiirkiye’ye doniik faaliyetlerini Suriye
topraklarindan yiirlitmeye baslamasi olmustur. 25 Kasim 1978 gecesi Diyarbakir’in
Lice ilgesine bagli Fis koylinde 20 kisinin yaptig1 toplantida alinan kararla kurulan
PKK, oncelikle Tiirkiye nin giineydogusunda daha sonrasinda ise Suriye, iran ve Irak
topraklarinin belirli kismin1 da kapsayacak bagimsiz bir Kiirt devleti kurma amaciyla
silahl1 miicadele yiiriitiilmesi gerekliligi iizerine stratejisini ¢izmistir (Marcus 2009: 26).
Kurulus kararindan 6 ay sonra Mayis 1979°da orgiitiin kurucu lideri Abdullah Ocalan,
Tiirkiye’de ortaya cikan siyasal kaos ortaminda faaliyette bulunulamayacagini
diisiinerek Suriye’ye ge¢me ve Orgiitii buradan yonetme karar vermistir (Gunter 1997:
26). 12 Eyliil 1980°de gergeklesen askeri darbenin ardindan ise Orgiitiin binlerce iyesi
tutuklanarak cezaevine konurken, binlerce iiyesi de Suriye’ye kacmistir (Marcus 2009:
78). Suriye yonetiminin haberdar oldugu ve g6z yumdugu bu kagislar, Tiirkiye nin
Kiirt meselesinin i¢sel bir mesele olmaktan ¢ikip uluslararasi bir boyut kazanmasinin ve
basta Suriye politikas1 olmak iizere Tiirk dis politikasinin Oncelikli konusu haline

gelmesinin baslangi¢ noktasi olmustur.

Suriye yonetiminin PKK iiyelerinin faaliyetlerine desteginin ilk donemde agik
olmaktan daha cok iistii kapali oldugunu sdylemek miimkiindiir. Suriye yonetimi PKK
tiyelerinin Tiirkiye’den yasadisi yollarla gelisine ve iilkeye yerlesmesine engel
olmayarak ve kontroliindeki Liibnan topraklari ile Suriye arasindaki gidis gelislerine ses
cikarmayarak oOrgiite iistii kapali bir destek saglamistir. Ancak bu durum Suriye
yonetiminin PKK iiyelerini faaliyetleri konusunda tamamen 6zgiir biraktig1 anlamina da
gelmemekteydi. Zira Suriye yonetimi PKK faaliyetlerinin, iilke niifusunun yaklasik
yiizde 10’unu olusturan Suriye Kiirtleri iizerinde siyasi bir etki yaratarak devlete karsi

bir ayaklanmaya neden olmasini kesinlikle istememistir. Bu ¢ercevede PKK {iyeleri
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kagit istiinde Suriye topraklarimin bir kismimi “Kiirdistan” olarak adlandirdiklar
cografyanin bir parcasi olarak kabul etmelerine ragmen, sz konusu cografyaya yonelik
-en azindan o giiniin kosullarinda- siyasi talepte bulunamayacaklarinin ¢iinkii Suriye
yonetimin haberi olmaksizin nefes dahi alamayacaklarinin farkinda olmuslardir (Marcus

2009: 86-87).

Suriye’deki Baas rejimi, Tiirkiye’'nin i¢ meselesi olan Kiirt meselesi ile ilgili
yasadigr krizi 1980’lerin basindan 1990’larin sonuna kadar kendi adina firsata
doniistiirmek icin yogun bir politik ¢aba sarf etmistir. Suriye yonetiminin bu politikast
Tiirkiye’nin ulusal ve bolgesel giivenlik algisi tizerinde olduk¢a dnemli etkiler yapmus,
ozellikle Kiirt niifusu barindiran komsu devletlere (iran, Irak, Suriye) yonelik
politikasinin ingasina dogrudan etki etmistir. Suriye yonetiminin 1980’lerin PKK
tiyelerine ve faaliyetlerine destek vermeye baslamasinin arkasinda iki temel nedenin
yattigini sdylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki, Suriye yonetiminin Tiirkiye ile var olan
Hatay sorunu ve sinir agsan akarsularin paylasimi sorunu gibi tarihsel anlagsmazliklarin
coziimii noktasinda PKK’dan politik bir koz olarak faydalanmak istemesi olmustur.
Tiirkiye yonetimi Suriye’nin benzer bir tutumu, 1970’lerin sonlar1 ve 1980’lerin basinda
Tirk diplomatlara, miilki ve diplomatik hedeflere yonelik yaptigi silahli eylemlerle
dikkat ceken ASALA (The Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia)
orgiitiine siyasal, lojistik ve ekonomik destek saglayarak sergiledigini de siklikla dile
getirmistir (Hooglund 1995: 282-283). PKK ile kurulan iliski baglaminda ise s6z
konusu destegin daha acik bir hal aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu destek ilerleyen
yillarda PKK’y1 ve Kiirt meselesini Tiirkiye’nin Suriye politikasinda merkezi konu
bashgr ve diger sorunlara (Hatay ve siir asan akarsularin paylasimi) iligkin ikili

goriismelerde kullanilan bir pazarlik unsuru haline getirmistir.

Suriye yonetiminin 1980’lerin basindan itibaren PKK iiyelerine ve faaliyetlerine
verdigi destegin ikinci nedeni ise bolgesel catismalardan ve gerilimlerden yararlanarak
Arap devletlerin lideri olma cabasi olmustur (Firat ve Kiirkciioglu 2009b: 131). Bu
istek ozellikle 1980 yilinda Iran-Irak savasinin baslamasinin ardindan doruk noktaya
ulagmistir. Savasin Irak topraklarinda yarattigi giic boslugundan yararlanmak isteyen

Suriye yonetimi, basta Irak’in kuzeyinde 6nemli bir bolgeyi kontrol altina alan Mesud
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Barzani’nin Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP) ve Celal Talabani’nin Kiirdistan
Yurtseverler Birligi (KYB) olmak iizere Bagdat yonetimine karsi miicadele eden
orgiitlere 6nemli maddi ve lojistik destek saglamistir. PKK iste tam bodyle bir ortamda
Suriye yonetiminin basta KDP ve KYB olmak iizere Kiirt siyasi orgiitleri ile kurdugu
iliskiden yararlanarak dogrudan destek almaya baslamis ve Tiirkiye’ye yonelik eylem

hazirliklarin1 tamamlama siirecine girigsmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009b: 131).

Suriye yonetimin sagladigi ekonomik, siyasi ve en onemlisi lojistik destek
sayesinde PKK, Temmuz 1981’de Liibnan-Suriye sinirindaki orgiitiin ilk kampinda bir
konferans gerceklestirmis ve bu konferansta Tiirkiye’ye doniik uzun donemli savas
stratejisinin temellerini olusturan kararlari almistir (Imset 1993: 88-89). Bolgesel
aktorlerle ve diger Kiirt hareketleri ile iliski kurulmasi kararinin da verildigi s6z konusu
konferans sonrasinda Suriye Devlet Baskam1 Hafiz Esad’in kardesi ve Suriye
istihbaratinin baskan1 Rifad Esad ile dogrudan baglanti kurulmustur. Rifat Esad’in PKK
tiyeleriyle kurdugu siki diyalog, Suriye yonetiminin orgiite olan desteginin artmasina
neden olmustur (Imset 1993: 89). Bu destekle birlikte 6rgiitlenme anlaminda daha rahat
hareket etme imkani yakalayan PKK, ikinci kongresini de Urdiin-Suriye sinirda
Suriye yonetimi kontroliinde olan bir Filistin Kampi’nda gerceklestirmistir. Kongrede
siyasi miicadele ile elde edilmek istenen amaglara ulagsmak icin silahli eylem stratejisi
benimsenmis ve Tiirkiye’ye doniik gerceklestirilecek silahli eylemlerin askeri, finansal
ve lojistik alt yapr hazirliklarinin saglanmasi karar1 alinmistir (Jongerden ve Akkaya

2013: 227).

Suriye yonetiminin PKK’ya verdigi destek aracihigiyla Tiirkiye’nin Kiirt
meselesini ikili iligkilerde bir koz olarak rahatlikla kullanabilmesinde Suriye Kiirtlerinin
iilke icindeki konumunun da etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Modern Suriye
tarihinde oOzellikle 1950’li yillardan itibaren bir Kiirt meselesinden bahsedilmeye
baslandigin1 soylemek miimkiindiir. Ancak buna ragmen Suriye Kiirtleri ve Kiirt
kimligi, 2011°de baslayan i¢ savasa kadar Baas rejimi i¢in Oncelikli bir meselenin
Ozneleri olmamistir. Suriye yonetiminin sistematik Araplastirma politikalari ile yarattig
baskiya Suriye Kiirtlerinin toplumsal ve siyasal alanda basariyla orgiitlenememesi de

eklenince Kiirt kimligine iliskin talepler ozellikle 2000’li yillara kadar oldukg¢a ciliz
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kalmis, Kiirt meselesi iilke siyasetindeki oncelikli konulardan biri haline gelmemistir.
Suriye yonetiminin 1980’ler ve 1990’lar boyunca kendisi i¢in ciddi tehdit yaratabilecek
bir Kiirt meselesi ile karsi karsiya olmamasi, Tiirkiye’nin Kiirt meselesini ikili
iliskilerde elini gii¢lendirecek bir koz olarak rahatlikla kullanabilmesinde etkili

olmustur.

3.2. 1980’lerin ilk Yaris1: Suriye’ye Kiirt Meselesi Baglaminda 1k Tepkiler

Tiirkiye’nin Suriye politikasinda Kiirt meselesi ve PKK nedeniyle insa edilecek
gerilimin ilk isareti, Suriye Adalet Bakani’nin Haziran 1981’de Ankara’ya yaptigi
ziyaret sirasinda ortaya cikmustir. SOz konusu ziyaret sirasinda 12 Eyliil askeri
darbesinin ardindan Tiirkiye’den kagan Tiirk ve Kiirtlerin Ermenilerle birlikte Suriye’de
faaliyet gostermesi giindeme gelmis ve Tiirk yetkililer s6z konusu kisilerin iadesine
iliskin talepte bulunmustur. Yapilan goriismeler sonucunda iki iilke arasinda “Suglularin
Geri Verilmesi ve Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Sozlesmesi” imzalanmis olsa
da soz konusu sozlesme Tiirk yetkililerin istedigi icerige sahip olmamistir. Zira
sOzlesmeye “siyasi miilteciler” dahil edilmemis, Suriye yonetimi 12 Eyliil darbesi
sonras1 Tiirkiye’den kacanlar1 “suclu” veya “terorist” degil “siyasi miilteci” olarak
kabul ettigini ve topraklarinda terdrist bulunmadigini bildirince PKK {iyelerinin iadesi
s0z konusu olmamistir. Ayrica yapilan sozlesmeye ragmen sinirdan yasadisi gegislerin
engellenememesi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinda ulusal giivenlik odakli bir adim
atarak sinirda giivenlik yolu insa etmesine ve devriye gezdirmeye baslamasina neden

olmustur (Firat ve Kiirk¢ctioglu 2009b: 131).

Suriye yonetiminin PKK iiyelerini iade etmeme ve iilke topraklarindaki siyasi
orgiitlenme faaliyetlerine gz yummasina ragmen iki iilke iliskilerinin ekonomik ayagi
1980’lerin ilk yillarinda s6z konusu durumdan cok fazla etkilenmemistir. Bunun 6nemli
bir nedeninin yasanan biitiin sorunlara ragmen Tiirkiye’nin simmir komsusu Suriye’yi
tamamen karsisina almak istememesi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira boyle bir
durumun yasanmast Suriye yoOnetiminin PKK ve sol orgiitlerin Tiirkiye’ye karsi

yiiriittiigii siyasi faaliyetlere daha fazla destek vermesine, bu durumda Tiirkiye icin daha
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ciddi ulusal giivenlik problemlerinin ortaya c¢ikmasina neden olabilirdi. Bu nedenle
Tiirkiye yonetimi 1980’lerin ilk yarisinda Suriye yonetimi ile olan ekonomik iliskilerini
siirdiirecek cesitli adimlar atmaya devam etmistir. Bu adimlardan en 6nemlisi Mart
1982’de Suriye’de imzalanan ekonomik ve teknik isbirligi antlagsmasit olmustur.
Havacilik, uluslararas: tagimacilik, elektrik tahsisi, bilimsel ve teknik bilgi paylasimu,
tarim, sanayi ve diger kalkinma alanlarina iligkin ortak arastirma ve yatirim yapilmasi
gibi konularda isbirligi ve esgiidiimlii politika {iretilmesini 6n géren antlasmayi Tiirkiye
Cumhuriyeti admma Tiirk heyetinin baskani ve aynm zamanda dénemin Basbakan

Yardimeisi Turgut Ozal imzalanistir (Resmi Gazete, Karar No: 8/4834, 1982).

1982 yilinda yasanan ve Tiirkiye acisindan Suriye ile yapilan ekonomik ve
teknik isbirligi antlasmasindan daha fazla 6nem tasiyan gelisme, Israil’in Liibnan’1 isgal
etmesi olmustur. Israil’in Liibnan’1 isgali ve Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) kamplarina
yaptig1 saldirt sirasinda PKK militanlart Filistinli militanlarla birlikte Israil ordusuna
kars1 direnmis ve bu direnis sirasinda 12 PKK militan1 6lmiis, bir o kadar1 Israil
ordusunca esir almmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009b: 131). PKK militanlarinin Israil
ordusuna karg1 savagmasi Filistinli orgiitler ve Suriye yonetiminin sempatisini kazanmis
ve Orgiitiin bolgesel niifuzu iizerinde pozitif yiiklii bir etki yaratmistir. Bu olaydan sonra
FKO militanlarinin bosalttig1 Suriye denetimindeki Bekaa Vadisi icinde yer alan Helve
Egitim Kamp1 tamamen PKK kontroliine birakilmis ve Mazlum Korkmaz Akademisi
adim1 almistir. Suriye Devlet Baskan1 Hafiz Esad’in kardesi Cemil Esad tarafindan
ziyaret edilen ve desteklenen kamp, Orgiitiin Tiirkiye’ye yonelik silahli eylem
hazirliginda onemli bir askeri ve ideolojik egitim {issii gorevini gormiistiir (Marcus

2009: 138-139).

Tiirkiye, PKK’nin Suriye yonetiminin kontroliindeki Liibnan topraklarinda, iistii
kapali bir destekle faaliyetlerini siirdiirmesinden son derece rahatsiz olmus ve bu
rahatsizligin1 Mart 1983’te Disisleri Bakani ilter Tiirkmen’in Suriye ziyareti sirasinda
resmi agizdan dile getirmistir. Suriye yonetimi destek iddialarmi kabul etmemekle
birlikte Tiirkiye yoOnetimini Subat 1982°de Suriye’nin Hama kentinde ayaklanma
organize eden Miisliman Kardesler orgiitiiniin liderlerini barindirmak ve iade

etmemekle suclamistir (Altumistk ve Tiir 2006: 232). Suriye yOnetiminin bu tavri
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karsisinda Tiirkiye gonderdigi notalarda tutumunu giderek sertlestirmis ve gerekirse gii¢
kullanilmaktan ¢ekinmeyecegini agikca ifade etmistir. Tiirkiye’ nin sert tavri, Suriye’nin
ABD ile yasadifi gerginligin ve kisa donemli i¢ siyasal istikrarsizigin'’baskisi ile
birlesince Hafiz Esad PKK giiclerini iran’a, Irak’in kuzeyine ve Bekaa Vadisi’ne

gondermek zorunda kalmistir (Firat ve Kiirkctioglu 2009b: 133).

PKK Tiirkiye topraklarina yonelik ilk organize silahli eylemlerini 15 Agustos
1984’te Siirt’in Eruh ve Hakkari’nin Semdinli ilgesindeki askeri noktalara yonelik
gerceklestirmis ve soz konusu saldirilarda bir jandarma eri hayatini kaybetmistir
(Marcus 2009: 114-115). Tiirkiye kamuoyu s6z konusu silahli eylemlerin ve diger PKK
faaliyetlerinin ehemmiyetinin heniiz farkina varmamis olsa da Tiirk yoneticiler
eylemlerden kisa siire sonra gerek Irak gerekse Suriye nezdinde yapilan girisimlerle
sinir giivenliginin saglanmasi konusunda onemli adimlar atmistir. Ekim 1984°te Irak ile
sinir  giivenligine iliskin bir Giivenlik Protokolii imzalayan Tiirkiye, s6z konusu
protokoliin hemen ardindan Suriye ile isbirligi arayisina girismistir. Bu cercevede
donemin Cumhurbaskan1 Kenan Evren Aralik 1984’te Hafiz Esad’a bir mektup yazarak
bolgede terdre karsi birlikte miicadele etmeyi Onermistir. Kardesi Rifat Esad’in da
icinde bulundugu bircok giic odagi tarafindan iktidar1 tehdit edilen Hafiz Esad, soz
konusu 6neriye olumlu cevap vermis ve iki iilke arasinda Mart 1985°te Sinir Giivenligi
Protokolii imzalanmistir (Firat ve Kiirk¢tioglu 2009b: 135). Tirkiye, s6z konusu
protokollerin imzalanmas1 ile PKK’y1 bolgede yalnizlastirma ve etkisizlestirme
noktasinda 6nemli bir adim atildigim1 diisiinmiis olsa da ilerleyen yillarda yasanan

gelismeler farkli olmustur.

' Kasim 1983’te Devlet Baskani Hafiz Esad’1n kalp krizi gecirmesi Baas rejiminin istikrari iizerinde kisa
stireli ama onemli bir etki yaratmistir. Kalp krizinin ardindan Hafiz Esad’in saglik durumunun kétiiye
gittigine iligkin soylentilerin ortaya ¢ikmasi, Esad’in inga ettigi iktidar yapisinin tepesine kimin gelecegi
konusunda i¢ ¢ekismelerin yasanmasina neden olmustur. Agirlikli olarak Hafiz ve Rifat Esad kardesler
arasinda kendini hissettiren cekismeye 5-20 Ocak 1985 tarihleri arasinda Sam’da toplanan Baas
Partisi’nin Sekizinci Bolgesel Kongresi’'nde son verilmistir. Saglik durumu hizla diizelen Hafiz Esad,
s0z konusu kongrede iilke yonetiminde tek s6z sahibi oldugunu yeniden ilan etmistir. Kongrede kardes
Rifat Esad, Baas Partisi Bolge Komutasi’na yeniden secilmis olsa da yalnizlagtirilmis ve bu nedenle
kisa siire sonra Avrupa’ya yerlesmistir. 82 yasinda hayatin1 kaybeden annesi Naisah Esad’in cenazesine
katilmak i¢in 1992 yilinda iilkesine donen Rifat Esad, bu tarihten sonra resmi olarak Devlet Baskani
Yardimcili§1 gorevini siirdiirse de giicii Hafiz Esad tarafindan denetim altinda tutulmus ve kendisine
onemli yetkiler verilmemistir (van Dam 2000: 194-199).
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3.3. Kiirt Meselesi Golgesinde Su Sorunu

1960’11 ve 1970’1i yillar boyunca Tiirkiye, Suriye ve Irak arasinda ekonomik ve
teknik bir uzlagsmazlik konusu olarak gelisen sinir asan akarsularin kullanimi sorunu,
1980’11 yillarla beraber aynm1 zamanda siyasi bir nitelik kazanmustir. Tiirkiye-Suriye
iliskilerinde sinir asan akarsularin paylasimi sorunun siyasal bir nitelik kazanmasinin
Suriye yonetiminin Tiirkiye’nin Kiirt meselesine miidahil olmasi ve bu kapsamda PKK
faaliyetlerine destek vermesi ile gerceklestigini sOylemek miimkiindiir. Suriye
yonetimin Kiirt meselesini iki iilke arasindaki diger sorunlarin goriisiilmesi sirasinda bir
koz olarak kullanmasi, Tiirkiye’nin de benzer bir stratejiyi su sorununu kullanarak
izlemesine zemin olusturmustur. Suriye yonetiminin Tiirkiye’nin Kiirt meselesini iki
tilke arasindaki su sorununu kendi lehine ¢6zmek i¢in kullanmasi, Tiirkiye yonetiminin
de su sorununu Baas rejiminin PKK’ya verdigi destegi engellemek i¢in kullanmasina
neden olmustur. Bu sayede 1980’11 ve 1990’11 yillar boyunca iki iilke arasinda sinir agan
sularin kullamimina iliskin yasanan anlagsmazliklarin Kiirt meselesinin golgesinde
ilerledigini soylemek miimkiindiir. Suriye yonetiminin PKK’ya sagladigi lojistik,
ekonomik ve siyasal destek, suyun Tiirk dis politikasinda Kiirt meselesine bagiml

onemli bir siyasal ara¢ haline gelmesine dogrudan etki etmistir (Karako¢ 2010: 921).

Yapilmasi planlanan 22 baraj ve 19 hidroelektrik santrali ile Firat ve Dicle
nehirlerinin Tiirkiye tarafindan daha etkin bir sekilde kullanilmast 6ngoren Giineydogu
Anadolu Projesi’nin 1983 yilinda temellerinin atilmasi, Tiirkiye-Suriye iligkilerinde su
sorunun daha gergin bir hal almaya baslamasinda etkili olmustur. S6z konusu projeye
kendisi icin ciddi su ve sulama problemleri yaratacagi gerekcesiyle karsi ¢ikan Suriye
yonetimi, nehir sularinin esit olarak pay edilmesi talebinde bulunmustur. Tiirkiye nin su
politikasina karsilik Arap kamuoyundan destek alan Suriye yonetimi, Diinya Bankasi ve
diger uluslararasi finans kuruluslar iizerinde Irak yonetimi ile birlikte projenin aleyhine
baski kurmaya cabalamistir. Bu caba neticesinde uluslararasi kredi kuruluslar
Tiirkiye’nin Oncelikle su sorunun taraflar1 olan ve GAP’a kars1 ¢ikan Irak ve Suriye ile
anlagsmas1 gerektigini agiklayarak GAP’m finansmani amaciyla kredi destegi
saglamaktan vazgecmistir. Bu nedenle Tiirkiye projeyi kendi ulusal biitgesi ile finanse

etmek zorunda kalmistir (Maden 2012: 90). Finansal ve siyasal sikintilar nedeniyle 30
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seneyl askin siiredir tamamlanamayan GAP’in 2019 yili itibariyle tamamlanmasi
ongoriilmektedir (Leylak ve Sulul 29 Ocak 2016, http://www.dha.com.tr/bakan, 1 Subat
2016’da erisildi).

Gilineydogu Anadolu Projesi, Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin tekrar ivme
kazandig1 bir donemde biiyiik bir bolgesel kalkinma programi olarak ortaya ¢ikmistir.
Projenin tamamlanmasi ile Giineydogu Anadolu Bolgesi ile diger bolgeler arasindaki
gelismislik farkinin ortadan kalkacagi, kirsal alandaki tarimsal verimliligin ve istihdam
olanaklarinin artacagi ve boylece ulusal diizeyde ekonomik gelismeye ve sosyal istikrar
hedeflerine katki yapilacagr Ongoriilmiistir (T.C. Kalkinma Bakanhg 2016,
http://www.gap.gov.tr/gap, 1 Subat 2016’da erisildi). Tiirk yoneticiler projenin
tamamlanip bolgesel kalkinmanin gerceklesmesi halinde Kiirt meselesini olumsuz
yonde etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerden 6nemli bir kisminin ortadan kalkacagina
ve Kiirt meselesinin kisa zamanda c¢oziillecegine inanmislardir (Oktav 2003: 102).
Yegen’in de ifade ettigi gibi bu inanci besleyen temel etken, 1970’li ve 1980’11 yillar
boyunca devlet yetkililerin Kiirt meselesini bir “sosyo-ekonomik geri kalmishk”

problemi olarak algilamasi olmustur (Yegen 2013: 116).

Tiirk yoneticiler GAP ve benzeri kalkinma temelli projelerin hayata gecirilmesi
ile Kiirt meselesinin ¢oziimiiniin hizla gerceklesecegine inanmis olsalar da GAP’1n Kiirt
meselesine etkisinin beklentilerin aksi yoniinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
durumun yasanmasindaki baslica etken GAP’1n kendisinden kaynakli yasanan sorunlar
degil, Suriye yonetiminin tutumu olmustur. Baas rejiminin GAP’1n hayata gecirilmesine
kars1 takindig1 olumsuz tutum ve bu tutumla baglantili olarak Suriye topraklarinda PKK
faaliyetlerine goz yummaya devam etmesi, Tirkiye i¢ siyaseti ilizerinde Kiirt
meselesinin ve milliyetciliginin baskisinin daha da artmasina katki sunmustur. Tiirkiye
ile iligkilerde su sorununu her zaman Oncelikli ¢oziilmesi gereken konu olarak goren
Suriye yoOnetimi, Tiirkiye’nin Kiirt meselesini su sorununun kendi lehine seyrini
saglamak icin bir koz olarak kullanmaktan ¢ekinmemistir. Suriye yonetimi bu konudaki
tavrin1 Mart 1986°da Suriye Bagsbakanm1 Abdiilrauf Al Kasim’in gerceklestirdigi Tiirkiye
ziyaretinde net olarak belli etmistir. Suriye Bagbakani ziyaretinde GAP nedeniyle

kendilerine ulasan suyun azalmasi durumunda Suriye’nin bunu karsiliksiz
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birakmayacagimi ifade etmistir (Karako¢ 2009: 47). Baas yoneticileri, bagbakanin
cimlelerinin su sorununa kars1 PKK’ya destek verilecegi anlamina gelmedigini ifade
etseler de ilerleyen donemde yasanan gelismeler ve yapilan diger iist diizey agiklamalar
s0z konusu ifadenin aslinda iistii kapali bir tehdit oldugunu ortaya koymustur.
Ziyaretten kisa bir siire sonra Ekim 1986’da PKK’nin iicilincii kongresinin Suriye
kontroliindeki Bekaa Vadisi’nde yapilmasi, Tiirkiye’ye yapilan iistii kapali tehdidin

onemli bir isareti olarak kabul edilmistir.

3.4. Tiirkiye'nin Suriye Politikasinda Isbirligi Arayislari: Ozal’ln Yillar

Turgut Ozal’1n basbakanlik ve cumhurbaskanligi gorevlerini yiiriittiigii 10 yillik
stire (1983-1993) Tiirkiye’nin hem i¢ hem de dis politikasinda onemli doniisiimlerin
yasandig1 bir désnem olmustur. Ozal déneminde Tiirkiye nin Kiirt meselesinin siyasal
coziimiine yonelik atilan adimlar, dis politikada da 6nemli gelismelerin yasanmasina
neden olmustur. 1983 yilinda gerceklesen secimlerde bagbakanlik koltuguna oturan
Turgut Ozal basbakanliginin ilk yillarinda gerek ic gerekse dis politikaya yon veren
temel meselelerden biri olan Kiirt meselesiyle bir degisim yaratabilecek kadar
ilgilenememistir. Bunun iki temel neden oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
nedenlerden ilki 12 Eyliill darbesinin mimar1 ve donemin Cumhurbaskani Kenan
Evren’in i¢ ve dis giivenlik konular iizerindeki kontroliiyken, ikincisi Tiirkiye’nin
icinde bulundugu kotii ekonomik kosullar nedeniyle Ozal’in ekonomik sorunlara
yogunlasmak zorunda kalmasi olmustur (Ataman 2001: 42-43). Ozal’in Kiirt meselesi
baglaminda gerek ic gerekse dis siyasette etkisini gercek anlamda hissettirmeye
baglamasinin ise 1980’lerin ikinci yarisinda gerceklestigini soylemek miimkiindiir. 1987
secimlerinden yeniden basbakan olarak ¢ikan Ozal, bu tarihten sonra i¢ politikada Kiirt
meselesinin ¢oziimiine yonelik daha somut ve sivil adimlarin atilmas: ve dis politikada

ise Kiirt meselesinden kaynakli problemlerinasilmasi yoniinde bir ¢aba sarf etmistir.
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3.4.1. 1987 Sam Ziyareti ve Sonuglari

Turgut Ozal’in dis politikada ekonomiye ve ekonomik iliskilere verdigi onem,
1980’lerin ortalarindan itibaren Tiirkiye’nin Suriye yonelik politikasinda kendisini
fazlasiyla hissettirmeye baslamistir. Ozal, Suriye ile ekonomik ve ticari iliskilerin
gelistirilmesinin iki iilke arasindaki siyasi meselelerin ¢6ziimiine ciddi katki sunacagina
inanmistir. Bu kapsamda Ozal’in atti1 ilk 6nemli adim, Temmuz 1987’de basbakan
sifatiyla Sam’1 ziyaret etmek olmustur. Turgut Ozal s6z konusu ziyaretle Karakaya ve
Atatiirk barajlarinin yapimi ve Tiirkiye topraklarina yonelik PKK eylemlerinin artmasi
sonucunda Suriye ile gerilen iligkileri diizeltmeyi hedeflemistir (Firat ve Kiirk¢tioglu

2009b: 144).

1987 ziyareti kapsaminda Tiirk heyetinin Suriye yonetiminden en 6nemli istegi
PKK faaliyetlerine verilen destegin son bulmasi olmustur. Zira Esad’in yOnetiminin
1987 yilina gelinceye kadar gecen siirede PKK faaliyetlerine en fazla olanak saglayan
aktor oldugunu soylemek miimkiindiir. S6z konusu destegin saglanmasinda Hafiz
Esad’1n kardesleri Cemil ve Rifad Esad’in Abdullah Ocalan’a kisisel yakinliklarinin ve
Suriye istihbarat teskilati El Muhaberat’in 6nemli katkis1 olmustur. Suriye yOnetimi
1987 yilina kadar Abdullah Ocalan’a ve birgok PKK militanina kalacak yer ve kimlik
temin etmis, Suriye topraklarinda PKK konferans ve kongrelerinin toplanmasina
miisaade etmis, orgiite dogrudan veya dolayl yollarla para, silah ve cephane temin
etmis ve oOrgiitiin Suriye’de temsilcilik ve propaganda biirolar1 agmasina izin vermistir

(Imset 1993: 227-228).

Bagbakan Turgut Ozal’in bagkanlik ettigi Tiirk heyetinin Sam’da gergeklesen
gorlismeler sirasinda one siirdiigii PKK faaliyetlerine destek saglandigi ve Abdullah
Ocalan’in Sam’da yasadigi argiimanlari, Suriye heyeti tarafindan kesin bir dille
reddedilmistir. Ancak gercek su ki Ozal baskanligindaki Tiirk heyetinin Sam ziyareti
sirasinda Abdullah Ocalan gegici bir siirelifine Liibnan’daki Bekaa Vadisi’'ne
gonderilmistir (Olson 1997: 170). Suriye heyeti bu sayede goriigmeler sirasinda
Ocalan’in Sam’da olmadigini rahatlikla dile getirebilmistir. Ote yandan Tiirk heyetinin

Suriye yonetiminin PKK faaliyetlerine destek verdigine iliskin iddialarina karsi ise
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Suriye heyeti bunun kesinlikle dogru olmadigi ve asil Tiirk yoneticilerin Suriye’de
illegal bir orgiit olarak kabul edilen Miisliiman Kardeslere destek verdigi iddiasi ile
karsilik vermistir (Candar 2012: 85). Suriye heyeti ayrica goriismeler sirasinda su
sorununu da dile getirmis, Firat sularinin belirli bir miktarinin Suriye’ye birakilmasini
ongoren bir anlasma imzalama talebinde bulunmustur (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009b:
137). Bagbakan Turgut Ozal baskanlifindaki Tiirk heyeti ise Suriye topraklarindaki
PKK faaliyetlerinin engellenmesi karsiliginda su sorununun daha rahat coziilecegini
savunarak, su sorunu PKK faaliyetlerine verilen destege karsilik 6nemli bir koz olarak

kullanmigtir (Aras 2012: 41).

Gerceklesen miizakereler sonucunda iki iilke heyetleri arasinda biri giivenlige
digeri ise ekonomik isbirligine iliskin iki protokol imzalanmistir. Yapilan giivenlik
protokolii ile iki iilke, kendi topraklar1 iizerinde karsi tarafa yonelik teror odakli
faaliyetlere izin vermeyeceklerini ve silahli eylemlere katilmis kisileri iade edeceklerini
taahhiit etmislerdir (Firat ve Kiirkc¢tioglu 2009b: 137). Diger bir ifadeyle s6z konusu
giivenlik protokolii ile Suriye yonetimi resmi olarak inkar etse de kendi topraklarindan
Tiirkiye’ye yonelik PKK saldirilarim1 engellemeyi ve Tiirkiye ile giivenlik istihbarati
paylasiminda bulunmayr kabul etmistir (Marcus 2009: 139). Goriismeler sirasinda
yapilan ekonomik isbirligi protokolii ise elektrik enerjisi, bankacilik faaliyetleri,
ulagtirma ve haberlesme, ticaret, nakliye, dogalgaz ve petrol arama ve
telekomiinikasyon gibi alanlarda isbirligini ve ortak politika gelistirmeyi ongdren genis
kapsaml1 bir icerige sahip olmustur. Ancak protokoliin asil énemli olan konusu Firat
Nehri’nin kullanimina iligkin yapilan diizenleme olmustur. S6z konusu ekonomik
igbirligi protokoliiniin 6. maddesinde “Atatiirk Baraji rezervuaruun doldurulmasi
strasinda ve Firat sularimin ii¢ iilke arasinda nihai tahsisine kadar, Tiirk tarafi Tiirkiye-
Suriye stmirindan yilik ortalama olarak 500 m%sn den fazla su birakmayt taahhiit eder.
Aylik akigin 500 m%sn altina diistiigii durumlarda farkin gelecek ay kapatilmasin kabul
eder” ifadesine yer verilmistir (Resmi Gazete, Karar No: 87/12171, 1987). Ayrica
protokoliin 7, 8, 9 ve 10. maddelerinde Suriye, Tiirkiye ve Irak devletlerinin Firat ve
Dicle nehirlerinin tarimsal ve enerji amagli kullanimi konusunda birlikte ¢aligmalari

prensip olarak kabul edilmistir.
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Bagbakan Turgut Ozal’m 1987 yilinda Sam’a gerceklestirdigi ziyaret sirasinda
imzalanan protokollerin ii¢ nedenden dolayr oldukca ©6nemli oldugunu soylemek
miimkiindiir. Bunlardan ilki imzalanan giivenlik protokoliiniin PKK konusunda yapilan
ilk kapsamli ve iist diizey miizakerenin sonucu olarak ortaya ¢cikmis olmasidir. Suriye
topraklarindaki PKK faaliyetlerine iliskin iki iilke yetkilileri arasinda daha Onceki
yillarda da cesitli diizeylerde goriismeler gerceklesmis ancak soz konusu goriismelerde
her iki tarafi da ciddi anlamda baglayici bir sonu¢ ¢ikmamistir. 1987 yilinda imzalanan
giivenlik protokolii ile ise her iki iilke, kendi topraklarindan diger tarafa yonelik silahli
faaliyetlere izin vermeyecegini ve faaliyette bulunanlar1 iade edecegini yazili olarak

taahhiit etmistir.

Ozal’in 1987 Sam ziyareti sirasinda imzalanan protokollerin éneminin ikinci
nedeni, Kiirt meselesi ve su sorunu arasindaki iliskiyi dogrudan ortaya koyan ilk resmi
belgeler olmasi ile iliskilidir. Goriismeler sirasinda Turgut Ozal’m baskanlik ettigi Tiirk
heyeti, Suriye topraklarindaki PKK faaliyetlerine karsi su sorununu onemli bir koz
olarak kullanmistir. Suriye heyeti ise {iilke topraklarindaki PKK faaliyetlerini ve
Ocalan’in Suriye’de oldugunu kabul etmemesine ragmen goriismeler sirasinda su
sorununa kars1 PKK faaliyetlerine verdigi lojistik, siyasi ve ekonomik destegi acikca
olmasa da bir koz olarak kullanmistir. Bu nedenle goriigmeler sonunda hem su sorununa
iliskin anlagsma iceren bir ekonomik isbirligi protokolii hem de temelde PKK
faaliyetlerinin engellemesini ama¢ edinen bir giivenlik protokolii bir arada

imzalanmistir.

Ozal’in Sam ziyareti sirasinda imzalanan protokoller, Turgut Ozal’in ulusal
giivenlige ve dis politika kararlarina etki eden siyasi meselelerin ¢oziimiinde iilkeler
arasinda kurulan ekonomik ve ticari iligkilerin oynadigi role verdigi degeri gdstermesi
acisindan ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Zira imzalanan ekonomik isgbirligi protokoliinde
akarsularin kullanimina iligskin diizenlemeler 6n plana ¢ikmis olsa da s6z konusu
protokolde enerjiden ulagima kadar ¢cok genis bir alanda isbirligini 6ngoriilmiistiir. Bu
anlamda s6z konusu protokollerin oneminin iiciincii nedeni, Ozal’m insa etmeye

calistig1 dis politika anlayisinin somut birer 6rnekleri olmalarindan ileri gelmektedir.
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Temmuz 1987°de imzalanan protokoller Tiirkiye kamuoyuna PKK’ya karsi
kazanilan bir zafer olarak yansitilmis ve Kasim 1987°de gerceklesecek genel secimlerin
Anavatan Partisi ve lideri Turgut Ozal icin bir zafere doniismesine katki sunmustur
(Imset 1993: 229). imzalanan protokollerin ardindan Tiirkiye kamuoyuna yansitilan
goriintii, Baas rejiminin Suriye topraklarindaki PKK faaliyetlerine yonelik tedbirler
aldig1 yoniinde olmustur. Zira Ozal’in Sam ziyaretinden kisa bir siire sonra Suriye
yonetimi iilke topraklarindaki PKK kamplarin1 kaldirmis ve hepsinin Bekaa Vadisi’ne
tasinmasini saglamistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009b: 137). Ayrica PKK militanlarin
Suriye topraklarindan Tiirkiye’ye ge¢memeleri konusunda uyarmistir. Ancak Tiirkiye
kamuoyuna Suriye’ye verilen goézdaginin sonucu ve PKK’ya karsi kazanilan zafer
olarak yansitilan s6z konusu tedbirler bunlarla sinirli kalmis ve PKK Suriye yonetiminin
kontroliinde olan Bekaa Vadisi’nden faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmistir. Suriye
yonetimi Tiirk heyetinin ziyaretinin ardindan PKK faaliyetleri iizerinde bir siire baski
olustursa da politik ¢ikarlarin1 géz Oniinde bulundurarak bu tutumundan kisa siirede
vazgecmistir. Oyle ki protokollerin imzalanmasindan kisa bir siire sonra Suriye
yonetimi Ocalan’m Sam’da Sovyet yetkilileri ile bir araya gelmesinin ve onlarla cesitli

goriismeler yaparak taleplerini iletmesinin zeminini hazirlamistir (Imset 1993: 229).

Suriye yoOnetimi Tiirkiye’nin beklentilerinin aksine 1987 yilinda imzalanan
protokollerin ardindan Suriye topraklarindaki PKK faaliyetlerini engelleyecek onemli
adimlar atmamistir. Gazeteci Mehmet Ali Birand’in 1988 yilinda PKK lideri Abdullah
Ocalan ile yaptign roportajda sordugu “Suriye istese sizi durdurur mu?” sorusuna
Ocalan’in “Kesin. Ozel bir kararla durdurabilir” cevabim vermesi, Suriye yonetiminin
PKK faaliyetlerini engellemek istemediginin birinci agizdan onayr olmustur (Birand
1993: 177). Kuskusuz ki imzalanan protokollere ragmen Suriye yonetimin PKK
faaliyetlerini engellemek istememesinin temel nedeni, orgiitii Tiirkiye ile iliskilerinde
elini giiclii kilan 6nemli bir koz olarak gérmeye devam etmesi olmustur. Ayrica Suriye
yonetimi i¢in PKK ile kurulan dogrudan veya dolayh iliski, sadece dis politikada degil
i¢ politikada da onemli bir enstriiman olmustur. Suriyeli yoneticiler iilkedeki Kiirt
azmligin siyasal alanla iliskisini rejime yoOnelik degisim talebinden farkli bir yone
kanalize etmek icin PKK’nin Suriye Kiirtleri i¢cinde faaliyet gostermesine —Baas

rejimine karst kiskirtmamak sartiyla- izin vermistir (Marcus 2009: 140). Bu durum



110

Suriye yonetiminin PKK’y1 dis politika kadar i¢ politikada da onemli bir siyasal arag

olarak kullanmasinin 6nemli bir isareti olarak kabul edilmistir.

Suriye’deki Kiirt azinhigin PKK icinde siyasallasmasina olanak taninmasinin
Baas rejiminin Kiirt milliyetciliginden algiladigi tehdidi diistirdiigiiniic s6ylemek
miimkiindiir. PKK faaliyetlerinin Suriye istihbarat teskilati E1 Muhaberat tarafindan
kontrol altinda tutulmasi ve faaliyetlerin Baas rejimine yonelik olmayacaginin
garantisinin verilmesi, PKK’nin Suriye Kiirtleri arasinda rahatca oOrgiitlenebilmesine
olanak tanimistir. Hem PKK’nin hem de Baas rejiminin karli ¢iktigi bu ittifak sayesinde
Hafiz Esad Tiirkiye’ye kars1 Kiirt meselesi kartin1 daha rahat oynamaya, PKK ise ciddi

bir insan ve finans kaynagi elde etmeye baslamistir.

1980’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren Suriye Kiirtlerinin PKK faaliyetlerine
olan desteginin giderek arttigimi sOylemek miimkiindiir. Suriye Kiirtlerinin Tiirkiye
topraklarina yonelik silahli eylemlerde bulunan bir orgiite destek vermesi ilk basta bir
celigki gibi goziikebilmektedir. Ancak Suriye ve Tiirkiye Kiirtleri ile arasinda akrabalik
baglariin olmasi, Suriye’deki Kiirt siyasal orgiitlerinin dagimik yapisindan farkli olarak
PKK’nin gorece disiplinli yapis1 ve PKK programinin sadece Tiirkiye degil iran, Irak ve
Suriye topraklarinin da bir kismin1 kapsayan biiyiik Kiirt devleti idealine yer vermesi,
orgiitiin Suriye’deki Kiirt azinlik arasinda kisa zamanda sempati ve destek kazanmasini

anlagilir kilan faktorler olmaktadir (Marcus 2009: 140-141).

1980’11 yillarin sonuna gelindiginde PKK’nin Tiirkiye topraklarina yonelik
silahl1 eylemlerinin devam ediyor olmasi, Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki gerginligin
diigsmesi Oniindeki en 6nemli engel olmaya devam etmistir. PKK’nin Suriye lizerinden
eylemlerine devam etmesi, i¢ politikada Kiirt meselesinin ¢oziimiine yonelik askeri
tedbirlerin artmasina neden olurken dis politikada ise Suriye yonetimine verilen
tepkileri arttirmistir. Basbakan Turgut Ozal Ekim 1989°da bir agiklama yaparak Suriye
yonetimini PKK faaliyetlerine destek vermek ve 1987 yilinda imzalanan giivenlik
protokoliinii hice saymakla suclamistir. Suriye yonetiminin Tiirkiye’ye karsi tutumunun
diismanca oldugunu ifade eden Ozal, PKK faaliyetlerine destek verilmeye devam

edilmesi takdirde Tiirkiye’nin Suriye’ye saniyede 500 m3 su vermekten
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vazgecebilecegini ifade etmistir. Suriye’nin PKK kozuna karsilik Tiirkiye’nin su
kozunu kullanmasi iliskileri daha da geren bir gelisme olmustur. (Firat ve Kiirk¢iioglu

2009b: 139-140).

21 Ekim 1989’da iki Suriye savas ucaginin Hatay’in Samandag il¢esinde sinir
ihlali yaparak Tiirk tapu kadastro ucagimi diisiirmesi, Suriye yOnetiminin kaza
aciklamalarina ragmen Tiirkiye kamuoyunda ciddi kuskular yaratmustir. liskilerin
kopus noktasina gelmesi ise Devlet Baskam1 Hafiz Esad’in kardesi Cemil Esad’in
bolgede bir Kiirt devleti kurulmasi gerektigine ve PKK faaliyetlerine destek verildigine
yonelik aciklamasi olmustur. S6z konusu aciklamadan sonra Igisleri Bakan1 Abdulkadir
Aksu Suriye’ye gerceklestirmeyi planladigi ziyareti iptal etmistir. Tiim bu karsilikli
restlesmeler yasanirken Suriye Enformasyon Bakan1 Muhammed Salman’in Kibrisli bir
Rum gazeteciye verdigi roportajda Hatay’in Tiirkiye nin topragi olmadigini soyleyerek
eski bir sorunu yeniden alevlendirmesi, 1990’1 yillara girerken iki iilke iligkilerini tam
anlamiyla bir ¢ikmaza siiriikleyen son gelisme olmustur (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009b:

139-140).

3.4.2. 1990’1ara Giris: 1. Korfez Savasit ve Bolgesel Kiirt Sorunu Baglaminda
Isbirligi Arayislari

Kasim 1989’da cumhurbaskanlig1 koltuguna oturan Turgut Ozal, 1990’larin ilk
yillarinda bir yandan Kiirt kimliginin inkarina iligskin resmi devlet politikalarini1 delen
girisimlere Onciilik ederken diger yandan Kiirt meselesinin dig politika eylemlerini
kisitlayan etkisini ortadan kaldiracak adimlar atmaya calismistir. Bu ¢ercevede Turgut
Ozal yasanan tiim sorunlara ragmen ozellikle Suriye yonetimi ile iliskilerin
normallestirilmesine hem ulusal giivenlik adina hem de 1991°de Sovyetler Birligi’nin
dagilmasinin ardindan Tiirkiye’nin Ortadogu’daki niifuzunu ve etkililigini arttirmak
adina Onem atfetmistir. 1990’11 yillarin basindan itibaren Tiirkiye’nin Suriye
politikasina Esad yonetiminin PKK faaliyetlerine destegi ve bu destek ile iliskilendirilen
su sorunu yon vermeye devam etse de 2 Agustos 1990 giinii Irak ordusunun giineydogu
komsusu Kuveyt’i isgal etmesiyle baslayan I. Korfez Savasi, iki iilkeye iliskilerinde

bolgesel Kiirt sorunu basliginin a¢ilmasina neden olmustur.
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I. Korfez Savasi’nda hem Tiirkiye hem de Suriye ABD’nin Onciiliik ettigi
Saddam Hiiseyin karsit1 koalisyonun igerisinde yer almistir. Tiirkiye ABD’nin basini
cektigi koalisyon icinde aktif olarak yer alarak Soguk Savas’in son bulmasina ragmen
Bat1 ittifaki icin jeostratejik acidan onemli bir iilke olmaya devam ettigini kanitlamak
istemistir. Tiirkiye’nin biitiin olanaklariyla koalisyon giiclerine destek vermesi
gerektigini savunan Turgut Ozal’1n tek hedefinin ABD’ye Tiirkiye nin stratejik Snemini
hatirlatmak oldugunu soylemek miimkiin degildir. Cumhurbaskani olduktan sonra dis
politika kararlar1 iizerindeki etkisi artan Ozal, iilkenin koalisyon giicleri i¢inde aktif bir
sekilde yer almasini saglayarak hem Saddam karsiti Arap iilkeleri ile daha iyi ticari ve
ekonomik iligkiler kurmayr hem de bu iliskiler araciligiyla bolgede kurulacak yeni
giivenlik sisteminin lideri olmay1 hedeflemistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 552). Bu
sayede Tiirkiye ’nin Suriye ile olan iligkilerindeki isbirligi alanlarinin artacagi ve Suriye
yonetiminin PKK faaliyetlerine verdigi destegin de son bulacagi ongoriilmiistiir. Ancak
Tiirk yoneticiler ne Suriye’den ne de diger Arap iilkelerinden beklentilerine yanit
verecek karsiligi alamamustir. Tam aksine Tiirkiye’'nin ABD kuvvetleri agirlikli ¢ok
uluslu giiciin Irak’a yonelik 16 Ocak 1991°de baslattigi hava harekatinda Incirlik
Ussii’niin kullanimina izin vermesi, Suriye ve diger Arap iilkelerinin tarafindan

elestirilmis ve isbirligi olanaklarimi daraltmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 553).

Ote yandan Suriye’nin ABD o&nciiliigiindeki koalisyon icerisinde yer almasinin
iki temel nedeni oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki Suriye yOnetiminin
bolgede rekabet halinde oldugu Irak’in giiclenmesini ve Saddam Hiiseyin’in Arap
kamuoyu iizerindeki niifuzunun artmasini istememesi olmustur. Zira Hafiz Esad ve
Saddam Hiiseyin liderligindeki iki iilke de Baas ideolojisi ile yonetiliyor olmalarina
ragmen Ozellikle 1980°li yillardan itibaren -Pan-Arapci idealin etkisiyle- bolgesel
liderlik i¢in ciddi rekabet i¢cine girmistir (Cag ve Eker 2013: 68). Suriye yonetiminin s6z
konusu koalisyon icinde yer almasinin diger nedeni ise Soguk Savas sonrasi yenidiinya
diizeninin lideri olarak ortaya cikan ABD ve diger Arap iilkeleriyle iliskileri diizeltme
ve gelistirme istegi olmustur. Hafiz Esad ABD ile gelistirilecek dostane iliskiler
sayesinde Kuveyt'teki Irak isgaline son verildigi gibi Golan Tepeleri'ndeki Israil

isgaline de son verilmesini saglamak istemistir (Hinnebusch 2002: 158-159).



113

I. Korfez Savasi, Tiirkiye’nin ve Suriye’nin Ortadogu’ya yonelik beklentilerinin
gerceklesmesine ve iki iilke arasindaki anlagsmazlik konularinda ilerleme
kaydedilmesine yonelik firsatlar yaratmis olsa da bu firsatlardan yararlanilamamistir. iki
ilke savasta ayni tarafta yer almalarina ragmen Suriye yonetiminin PKK faaliyetlerine
verdigi destek ve su sorunu konularinda anlasma zemini bulamamis ve bu durum
Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki gerginligin devam etmesine neden olmustur. Ancak
I. Korfez Savasi’nin ardindan ortaya ¢ikan onemli bir gelisme, iki iilke iliskilerinde
igbirligini giindeme getirecek yeni bir konu baghigini ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu
gelisme savasin ardindan Irak’in kuzeyinde fiili bir Kiirt yonetiminin ortaya ¢ikmasi

olurken konu baglig1 ise yeniden canlanan bolgesel Kiirt sorunu olmustur.

5 Nisan 1991°de BM Giivenlik Konseyi tarafindan kabul edilen 688 sayili
kararla Irak yonetiminin Kiirtler de dahil olmak iizere Irakl sivil halka yaptig1 baskilar
kinanmis ve iilkedeki insani yardim ile ilgili kisitlamalarin kaldirilmasi istenmistir
(United Nations Security Council, Resolution 688, 1991). Karar takiben Turgut Ozal’in
Irak’1n kuzeyinde Kiirtler icin bir “giivenlik alan1” olusturulmasi istegini degerlendiren
ABD, ingiltere ve Fransa, Baas yonetimine ait ucaklarin 36. paralelin kuzeyi ile 32.
paralelin giineyinde u¢gmasinin yasaklandigini1 deklare etmistir (Gunter, 2009: 149). Bu
kararin ardindan komsu {iilkelere siginan Kiirtlerin s6z konusu ucusa yasak bolgeye
giivenle donebilmesi i¢in Nisan ve Temmuz 1991°de Huzur Saglama Harekati I ve II
(Operation Provide Comfort) gerceklestirilmistir. ABD ve miittefiki olan iilkelerden
yaklasik 22.000 askeri ve sivil personelin katilimiyla gerceklesen harekatlar ile birlikte
Kiirtler koylerine ve sehirlerine donmeye baslamistir (Gunter, 2009: 158). Bu
gelismeler sonrasinda Kiirtlerin s6z konusu ugusa yasak bolgenin kontroliinii kisa
stirede ellerine almalari, Irak’in kuzeyinde fiili bir Kiirt yonetiminin olusmasina ve hem
bolgesel hem de kiiresel aktorlerin miidahil oldugu bolgesel Kiirt sorununun yeniden

giindeme gelmesine neden olmustur.

Irak’in kuzeyinde ortaya c¢ikan fiili Kiirt yonetimi karsisinda hem Tiirkiye nin
hem de Suriye’nin tutumu Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasindan yana olmustur.
Diger bir ifadeyle I. Korfez Savasi’nin ardindan Kiirt milliyet¢iliginin Irak’ta gostermis

oldugu yiikselis hem Tiirkiye hem de Suriye yonetimleri tarafindan tehdit olarak
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algilanmistir. Bu tehdit algisi, iki {iilkenin Tiirkiye’nin Kiirt meselesi nedeniyle
catisirken paradoksal bir sekilde bolgesel Kiirt sorunu baglaminda isbirligine
yonelmesine zemin hazirlamistir. Bu cercevede atilan ilk somut adim, Subat 1991°de
Disisleri Bakani Kurtcebe Alptemocin’in Suriye’yi ziyaret ederek Devlet Baskan1 Hafiz
Esad ve Disisleri Bakan1 Faruk El Sara ile goriismeler yapmast olmustur. S6z konusu
gorlismelerde iki iilke arasindaki tarihsel anlagsmazlik konular1 olan sinir giivenligi ve
sinir asan akarsularin ortak kullaniminin yani sira Irak’in toprak biitiinliigii konusu da
giindeme gelmistir. Ziyaretin ardindan yayinlanan ortak bildiride taraflar Irak’in
geleceginin Irak halki tarafindan tayin edilmesi gerektiginin altim1 ¢izmis ve bdlgenin
siyasi haritasinda bir degisiklik olmamas1 yoniindeki isteklerini dile getirmistir (Firat ve

Kiirk¢iioglu 2009c: 554).

Iki iilke s6z konusu bildiri ile ABD’nin Irak Kiirtlerine sagladig: siyasal destege
kars1 Irak’in toprak biitiinliigliniin korunmasindan yana olduklarimi deklare etmislerdir.
Goriigsmeler sirasinda giindeme gelen diger iki konu olan sinir giivenligi ve sinir asan
akarsularin kullanimina iligkin goriismelerden farkli sonuglar ortaya ¢ikmistir. Suriye
yonetimi goriigmelerin ardindan Tiirkiye’nin i¢ istikrarina onem verdigini agiklayarak
sinir giivenligi konusunda Tiirkiye ile ortak hareket etmek istedikleri mesajini vermistir.
Ote yandan sinir asan akarsulara iliskin “kotalara gore paylasim” tezi iizerinde duran
Suriye ile “ortak projeler yoluyla kullanim” tezi {izerinde duran Tiirkiye ortak bir
noktada bulusamamis ve bu nedenle su sorununa iligkin somut bir adim atilamamistir

(Frrat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 555).

Tiirkiye I. Korfez Savasi’nin ardindan Suriye yonetimi ile bir yandan PKK
faaliyetlerine verilen destek nedeniyle catismaya devam ederken diger yandan Irak’ta
muhtemel bir Kiirt devleti olusumunun Oniine gecmek icin isbirligi gelistirmeye
calismustir. Tiirkiye Irak’1in kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulmasini bolgesel
statiikonun ve dengelerin degisecek olmasinin yani sira ii¢ nedenden daha dolayi
istememistir. Bu nedenlerden ilki Tiirkiye’nin kendi Kiirt meselesinin daha karmasik bir
hale gelmesinden ve Irak Kiirtlerinin elde ettigi siyasi statiiniin Tiirkiye Kiirtlerini de
siyasi olarak harekete gecirmesinden duyulan endise olmustur. Ikincisi Tiirkiye siyasal

~r GGes

tarihinde Kiirt kimliginin yiiklendigi “6teki olma” pozisyonu ile iligkilidir. Her ne kadar
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Turgut Ozal déneminde bu otekiligi ortadan kaldirmaya yonelik siyasal ve Kkiiltiirel
girisimler ortaya ¢ikmis olsa da yonetici elitlerde dahil olmak iizere Tiirk kamuoyunun
ezici bir cogunlugu Kiirtlerin tarihsel 6tekiliginin yarattigr algi nedeniyle bir Kiirt devlet
ihtimalinden kaygi duymustur. Ugiincii olarak ise Irak topraklarinda kurulmasi
muhtemel Kiirt devletinin PKK faaliyetlerine verecegi destekten duyulan cekince
olmustur. Zira Irakhi Kiirt gruplarin kendi aralarinda giristigi giic miicadelesinden
yararlanan PKK, I. Korfez Savasi daha bitmeden Irak’in kuzeyinde olusan giic
boslugunu doldurmaya yonelmis ve dordiincii kongresini Irak’in kuzeyindeki Haftanin

Kampr’nda gerceklestirmistir (Marcus 2009: 199-2000).

Suriye’deki Baas rejimi siyasal ve ekonomik rekabet halinde oldugu Irak’taki
Baas rejimine kars1 1970’1 ve 1980°1i yillar boyunca Irakli Kiirtlerini 6nemli bir koz
olarak kullanmistir. Irak petroliiniin Suriye iizerinden taginmasi ile ilgili yasanan krizler,
Firat su kaynaklarinin paylasimi ile ilgili sorunlar ve Arap diinyasinin lideri olma
arzusu, iki iilkenin Baas rejimleri arasindaki diplomatik iligkileri olduk¢a zorlagtirmistir
(Tejel 2009: 72). Suriye ve Irak yonetimleri arasindaki siyasal ve ekonomik rekabet,
Suriye Devlet Bagkan1 Hafiz Esad’in Irak merkezi yonetimini zayiflatmak adina Irakli
Kiirt liderler Mesud Barzani ve Celal Talabani’ye siyasal ve lojistik destek saglamasi ile
daha da kizismistir. S6z konusu destek kapsaminda Suriye yonetimine karsi harekete
gecirilmemek sartiyla binlerce Suriyeli Kiirdiin, Pesmerge saflarina katilmasina izin

verilmistir (Tejel 2009: 73).

Irak ile girdigi siyasal ve bolgesel rekabet nedeniyle 1970°1i ve 1980’1i yillar
boyunca Irakli Kiirt gruplara siyasal ve lojistik saglayan sunan Suriye yonetimi, 1990’11
yillarla beraber daha temkinli bir politika izlemeye baslamistir. I. Korfez Savasi’nin
ardindan Irak’ta yiikselen ve siyasal kazanimlar elde eden Kiirt milliyet¢iliginin
bolgesel bir etki yaparak Suriye Kiirtlerini de etkileyeceginden ¢ekinen Suriye yonetimi,
Irakli Kiirt gruplarla temasin1 kesmemis ancak Irak’in toprak biitiinliigiiniin
korunmasindan yana bir tavir sergilemeye baslamistir. Suriye yOnetiminin bu tavri,
bolgesel Kiirt sorunu baglaminda Iran ve Irak ile sergilenecek isbirligini beraberinde

getirmistir.
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Suriye’nin Tirkiye ile Kiirt meselesi iizerinden catisirken bolgesel Kiirt sorunu
tizerinden ittifak inga etmesinin Irak Kiirtlerinin elde ettii siyasi statiiniin Suriye
Kiirtleri tizerinde yaratacagi etkiden duyulan kaygi disinda baska nedenleri oldugunu da
sOylemek miimkiindiir. Bu nedenlerden ilki, ABD’nin Irak Kiirtleri iizerinden bolgede
artan niifuzunun Suriye’deki Baas rejiminin gelecegi igin yarattifi tehdit algisi
olmustur. Suriye yoOnetimi {ilkenin kuzeydogu simirinda ABD’nin destegi ve
kontroliinde ortaya ¢ikacak bir Kiirt devletini bir ulusal giivenlik tehdidi olarak
algilamistir. Bir diger neden ise, Kiirtlerin tipki Tiirkiye’de oldugu gibi Suriye’de “oteki
olma” pozisyonunda bulunmas: ile iligkilidir. Suriye yOnetimi bolgesel c¢ikarlar
dogrultusunda cesitli donemlerde Tiirkiyeli ve Irakli Kiirt siyasi hareketlerine siyasal ve
lojistik destek saglamis olsa da Kiirt kimligi Baas rejimi tarafindan her zaman
potansiyel bir tehdit ve 6teki olarak kurgulamistir. Bu durum Suriyeli yonetici elitlerin
ve Suriye Arap kamuoyunun Irak’ta olusmast muhtemel bagimsiz bir Kiirt devletine

kaygi ile yaklagsmalarinda etkili olan bir diger faktdr olmustur.

I. Korfez Savasi’nin ardindan Irak’in kuzeyinde fiili bir Kiirt yonetiminin ortaya
cikmasi, Tiirkiye'nin Kiirt meselesi ile bolgesel Kiirt sorunu arasindaki iliskinin daha
belirgin bir hal aldig1 donemin kapilarin1 aralamistir. Tiirkiye bir yandan Irak’in toprak
biitiinliigiiniin korunmasi ve Irak topraklarinda bir Kiirt devletinin ortaya ¢ikmamasi
icin bolgesel ve kiiresel giicler nezdinde girisimlerde bulunurken diger yandan Irak’in
kuzeyinde giiclenmeye baslayan PKK niifuzunu engellemek adina Irakli Kiirt liderlerle
temasa ge¢mistir. Donemin Cumhurbaskam Turgut Ozal, Irak’in kuzeyindeki PKK
faaliyetlerinin engellenmesine sadece ulusal giivenlik acisindan degil Suriye yonetimine
orgiite verdigi destek konusunda geri adim attirmak acisindan da onemvermistir. Bu
nedenle Tiirk kamuoyunda ve orduda ciddi bir tepki olusmasi ihtimaline ragmen Turgut
Ozal, Genelkurmay Bagkanligi ve MIT’e haber vermeksizin 20 Subat 1991°de KDP
lideri Mesud Barzani ve KYB lideri Celal Talabani’ye mesaj gondererek goriisme
talebinde bulunmustur. Ozal s6z konusu talebine yonelik elestirilere “Herkes bu liderle
goriigiiyor biz goriismezsek gelismeleri kontrol edemeyiz, sahamin kenarinda kaliriz”

diyerek karsilik vermistir (Birand 1993: 264).
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Turgut Ozal’in Irakli Kiirt liderlere yonelik diyalog girisiminin sadece Irak’taki
PKK faaliyetlerini engelleme amacli degil ayn1 zamanda bolgesel Kiirt sorununun
barig¢il yollarla ¢6ziimiinde aktif rol alma amaghh atilmis bir adim olarak
degerlendirmek miimkiindiir. ~ Nitekim heyetler arasinda 8 Mart 1991 tarihinde
gerceklesen ilk goriismede giindeme gelen konular, Ozal’in Tiirkiye nin Kiirt meselesi
ile bolgesel Kiirt sorununu beraber ele aldigini ortaya koymustur. Gergeklesen ilk
goriismeye Turgut Ozal’1 temsilen Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Turgay Ozgeri, Mesud
Barzani’nin bir temsilcisi ve Celal Talabani’nin kendisi katilmistir. S6z konusu
goriismede Irak’in kuzeyinde Kiirtlerin kontrol ettigi alanlardaki PKK varlig1 ve Irak’ta
Kiirtler ve Araplar arasinda bir federasyon kurulmasi konulari ele alinmistir. KYB lideri
Celal Talabani goriisme sonrasinda federasyon istegi konusunda Ankara’dan destek
aldiklarini ifade etmistir (Birand 1993: 264). Bolgedeki Kiirt siyasi aktorlerle yapilan bu

goriisme ile Tiirk dis politikasindaki 6nemli bir tabu da yikilmistir.

Ozal’in miizakere odakli politikas1 kisa zamanda ozellikle askerin ve milliyetci
kamuoyunun tepkisini cekmistir. Turgut Ozal Haziran 1991°de KYB lideri Celal
Talabani ile ilk kez dogrudan bir goriisme yapmis ve bu goriisme sonrasinda vatana
ihanetle suclanmistir (Firat ve Kiirkciioglu 2009c: 555). ilerleyen aylarda hem Celal
Talabani’nin hem de Mesud Barzani’nin Tiirk yetkililerle goriisme yapmak iizere
Ankara’ya siklikla gelmesi, askeri ¢oziim yanlilarinin tepkilerini daha da arttirmistir.
Zamanla devlet politikasina agirligini koyan bu tepkiler, PKK kamplarini vurmak i¢in 5
Agustos, 11 Ekim ve 25 Ekim 1991 tarihlerinde Irak’in kuzeyine ii¢ askeri harekat
gerceklestirilmesine zemin hazirlamistir. Bu askeri harekatlar hem Irak Kiirtlerinin hem
de uluslararas1 kamuoyunun tepkisini ¢ekmis ancak buna ragmen Irakli Kiirtler
Tiirkiye’yi karsilarina almamak icin Ankara ile iliskileri bozmamaya ve Irak’in

kuzeyindeki PKK faaliyetlerini sinirlamaya ¢abalamigstir.

Donemin Cumhurbagkani Turgut Ozal’mn Nisan 1993’teki ani 6liimiiniin
ardindan Irakli Kiirtlerinin Ankara ile iligkileri bozulmus ve Tiirkiye 'nin bolgesel Kiirt
sorununa iligkin politikasinda sinir otesi askeri harekatlar en 6nemli politik enstriiman
haline gelmistir. Tiirkiye’nin bir Kiirt meselesi degil teror sorunu yasadigr soylemi

tekrar hakim devlet soylemi haline gelmistir (Fuller ve Barkey 2011: 199). Tiirkiye nin
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Irak Kiirtleri ile iliskilerinin bozulmasi, PKK’nin bolgede daha rahat hareket
edebilmesine ve bolgedeki Kiirt siyasi aktorlerle var olan gergin iliskilere ragmen daha

rahat diyalog kurabilmesine olanak saglamstir.

3.4.3. Isbirligine Dair Somut Bir Adim: 1992 Giivenlik Protokolii

Tiirkiye bir yandan Irak’in kuzeyinde PKK faaliyetlerine engel olmak icin sinir
oOtesi askeri operasyonlar diizenlerken bir yandan da Suriye yonetiminin orgiite verdigi
destek kesmek i¢in diplomatik miizakereler yiiriitmeye devam etmistir. 14 Nisan
1992°de donemin Disisleri Bakam1 Hikmet Cetin, icisleri Bakam Ismet Sezgin ve
Jandarma Genel Komutan1 Esref Bitlis ile birlikte Sam’a ziyarette bulunmus ve Suriye
Devlet Baskan1 Hafiz Esad, Disisleri Bakan1 Faruk El Sara ve askeri yetkililerle
goriigmiigtiir. Icisleri Bakam1 Ismet Sezgin yapilan goriismeler sirasinda Suriye
yonetiminin PKK faaliyetlerine destek verdigine dair kanitlar sunmustur. Bu kanitlar
arasinda; Ocalan’in Sam’da yasadigina ve El Muhaberat tarafindan korunduguna iliskin
belgeler, Tiirkiye’de yakalanan PKK militanlarinin {izerinden c¢ikan sahte Suriye
kimlikleri, Suriye’nin SAM-7 fiizeleri ile korudugu Bekaa Vadisi’'ndeki PKK kamp ve
egitim merkezlerinin yerine dair bilgiler ve PKK militanlarn ile birlikte yakalanan
Suriyelilerin resimleri ve ifadeleri yer almistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 556). S6z
konusu kanitlar baglaminda Suriye yonetiminden uluslararasi antlagsmalarla iistlendigi
yiikiimliiliiklere uymasin1 isteyen Tiirk yetkililer, Ocalan’in Suriye’de bulunmadigi ama
Bekaa Vadisi’nde olabilecegi ve 800 km’lik iki iilke sinirinin denetlenmesinin ¢ok zor

oldugu bu nedenle gecislerin denetlenemedigi karsiligini almislardir.

Iki iilke yetkilileri arasinda yapilan goriismelerin ardindan 17 Nisan 1992
tarthinde bir giivenlik protokolili imzalanmistir. S6z konusu protokol ile her iki iilkenin
terorizme kars1 isbirligi yapmasi, terorist gruplarin bir iilkeden digerine gecislerinin
onlenmesi, iki iilkeden biri tarafindan yasaklanmis olan orgiit iiyelerinin ikametine,
orgiitlenmesine, egitim ve propaganda yapmasina izin verilmemesi, yasaklanmis olan
orgiitlerin yakalanan iiyelerinin diger iilkeye iade edilmesi, yasaklanmis orgiitlerle ilgili
istihbarat alig verisi yapilmasi, kacak gecislere karsi sinir denetimlerinin arttirilmasi,

sinirdaki silahli olaylarin isbirligi ile Onlenmesi, bahsi gecen konularda igbirliginin
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devam ettirilebilmesi icin iki iilkenin giivenlik personellerinin ii¢ ayda bir toplanmasi
kararlar1 alinmistir (Olson 1997: 171). Protokoliin en énemli maddesi ise Tiirkiye’nin
talebi dogrultusunda sekillenen son madde olmustur. Suriye yonetiminin PKK’y1
Suriye’de faaliyet gostermesi yasaklanmig bir orgiit olarak kabul ettigini onaylayan s6z
konusu madde ile PKK adina faaliyette bulunanlarin yakalandiginda Suriye yargisi

oniinde yargilanmasina karar verilmistir (Olson 2000: 124).

1992 Giivenlik Protokolii’niin imzalanmas1 Tiirkiye kamuoyunda ciddi bir dig
politika basaris1 olarak okunmustur. Protokoliin imzalanmasinda Onemli rolii olan
Icisleri Bakan Ismet Sezgin, imzalarin atilmasinin ardindan “Suriye yonetiminin PKK
faaliyetlerine destek verecegine artik inanmiyorum” seklinde diisiincesi ifade etmistir
(Gunter 1997: 94). Savunma Bakan1 Nevzat Ayaz ise “Suriye yonetimi protokole sagdik
kalirsa  Tiirkiye’'nin Bekaa Vadisi'ni bombalamasina gerek kalmayacaktir”
aciklamasinda bulunmustur (Olson 1997: 171). Protokoliin imzalanmasindan kisa bir
siire sonra Bekaa Vadisi’'ndeki Devrimci Sol (Dev-Sol) orgiitiine ait kamplarinin
sonbaharda ise PKK’ya ait Mahsun Korkmaz Akademisi’nin kapatilmasi, Tiirkiye

kamuoyunda Suriye’ye ve orgiite kars1 zafer kazanildig algisi olusturmustur.

Giivenlik protokoliiniin imzalanmasinin ardindan Tiirkiye, Suriye yOnetiminin
protokole uygun hareket etmesini saglayabilmek adina su sorununu onemli bir koz
olarak kullanmaya devam etmistir. Agustos 1992°de Sam’da Suriye Devlet Baskani
Hafiz Esad ve Disisleri Bakan1 Faruk El Sara ile goriisen Tiirkiye Disisleri Bakani
Hikmet Cetin, Suriye yonetiminin Nisan ayinda imzalanan giivenlik protokoliine baglh
kalmasi durumunda, Tiirkiye’nin Firat Nehri ile ilgili tiim sorumluluklarini yerine
getirecegini acikca ifade etmistir (Firat ve Kiirkciioglu 2009¢: 556). Ancak Tiirkiye’nin
su sorunu konusundaki restine ragmen Suriye yonetimi PKK faaliyetlerini
desteklemekten ve Kiirt meselesini Tiirkiye’ye karst bir koz olarak kullanma
egiliminden vazgecmemistir. Oyle ki Temmuz 1992’de Atatiirk Baraji’min agilisinin
ardindan Tiirkiye'nin baraji doldurmak i¢in Firat Nehri’nin akisini 1 ay kesecegini
aciklamasindan kisa bir siire sonra Hafiz Esad Bekaa Vadisi’ndeki bir PKK torenine
katilarak Ankara’ya karsilik vermistir (Akmandor, Pazarci1 ve Koni 1994: 62-62).

Tiirkiye’nin Firat sularinin paylasimi konusundaki tutumunun uluslararasi hukuka aykiri
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oldugu tezini savunan ve Arap diinyasindan da bu konuda destek almaya calisan Suriye
yonetimi, iligkileri daha da gerecek bir adim atarak Hatay’in Tiirkiye’nin iggali altinda

oldugu iddialarim1 yeniden canlandirmistir.

Suriye’nin PKK faaliyetlerine destek vermesi nedeniyle ciddi uzlagsmazliklarin
ortaya ¢iktig1 1992 yili boyunca Tiirkiye ve Suriye’yi igbirligi yoniinde tesvik eden olgu
bolgesel Kiirt sorunu olmaya devam etmistir. 14 Kasim 1992’de Ankara’da bir araya
gelen Tiirkiye, Suriye ve Iran disisleri bakanlari, Irak’in toprak biitiinliigiine vurgu
yaparak bolgede bir Kiirt devleti kurulmasina izin vermeyeceklerini ve ABD’nin bu
konudaki politikasina karst olduklarim agikca deklare etmislerdir (Firat ve Kiirk¢iioglu
2009c: 558). Bu goriismeden iki ay sonra Ocak 1993’te Sam’1 ziyaret eden Basbakan
Siileyman Demirel, Suriye yonetiminden bir kez daha PKK faaliyetlerine destegin
kesilmesini talep etmis ancak Devlet Baskan1 Hafiz Esad boyle bir destegin zaten sz
konusu olmadigmm ifade ederek Tiirkiye’'nin beklentilerine uygun bir karsilik
vermemistir (Oktav 2003: 105). Tam da bu siirecin akabinde PKK, Ozal’in gizli
cabasinin bir sonucu olarak 20 Mart 1993’te tek tarafli ateskes ilan etmistir. Donemin
Cumhurbaskan: Turgut Ozal s6z konusu ateskes siirecinde basta Suriye olmak iizere
diger devletlerin Tiirkiye’ye kars1 6nemli bir kozu haline gelen Kiirt meselesinin sivil ve
demokratik adimlar yoluyla ¢6ziimii i¢in onemli bir firsat yakalandigina inanmuistir.
Ancak bu firsatin donemin DYP-SHP koalisyon hiikiimeti tarafindan yeterince yaratici
ve yiirekli bir sekilde degerlendirilmedigini ve bu nedenle tarihi bir firsatin kagmak
iizere oldugunu ifade etmistir (Birand ve Yal¢in 2001: 468). Ozal bu ifadesinin
tizerinden bir ay dahi gegcmeden 17 Nisan 1993’te diger bir ifadeyle PKK’nin ateskesi
uzattiim agiklamasindan bir giin sonra hayatini kaybetmistir. Ozal’in &liimiiniin
ardindan  Tiirkiye’nin ~ Kiirt meselesinin  ve  bolgesel  Kiirt  sorununun
degerlendirilmesinde askeri yontemler yeniden agirhik kazanmistir. Bu durum Irakh
Kiirt liderler ile yiiriitilen miizakerelerin askiya alinmasinda ve PKK’nin Tiirkiye’ye
karsi ilan ettigi ateskese 8 Haziran 1993’te son vermesinde etkili olmustur (Marcus

2009: 287-288).



121

3.5. Ozal Sonrasi Donem: Yakalanan Firsatlar, Kagirilan Firsatlar

1993 yilinin Tirkiye’'nin Kiirt meselesi agisindan Oonemli bir doniim noktasi
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’mn Nisan ayimndaki ani
Olimiintin ardindan Kiirt meselesinin ¢oziimiine iliskin alternatif bakis acgilar1 rafa
kaldirilmis ve PKK ile iligkili olduguna kanaati getirilen siyasi partiler kapatilarak
askeri yontemler yeniden esas ¢Oziim yolu olarak belirlenmistir (Barkey 1996: 69).
Ozal’mn 6liimiiniin ardindan Cumhurbaskan1 olan Siileyman Demirel ve Basbakan olan
Tansu Ciller, Kiirt meselesinin ¢oziimiine yonelik devlet politikasinin yeniden kati
milliyet¢i bir ¢izgiye oturtulmasina 6n ayak olmus ve Kiirt meselesi askerin ¢ozecegi bir
i¢c giivenlik meselesi olarak degerlendirilmeye baslamistir (Ataman 2001: 44-45). Kiirt
meselesinin ¢oziimiine yonelik s6z konusu yaklagim dis politika tercihleri iizerinde de
etkili olmus ve ozellikle Kiirt niifusu barindiran komsu devletlerle iliskilerde giivenlik

odakl1 bir perspektif hakimiyet kazanmistir.

Ozal’in 6liimiiniin ardindan Suriye yonetimi ile su sorunu ve PKK faaliyetleri
konusunda yapilan ilk ciddi goriisme Kasim 1993’te gerceklesmistir. Goriigmeler
sirasinda Firat sularinin paylasimi konusunda bir anlasmaya varilamamis olsa da bu
durum iki iilke arasinda yeni bir giivenlik protokoliiniin imzalanmasina engel
olmamustir. Giivenlik Konularinda Ortak Memorandum basligini tasiyan protokoliin
imzalanmasinin ardindan Suriyeli General Adnan Badr El Hasan, Suriye’nin PKK ve
diger “terdr” orgiitleri i¢in bir gecis yolu olmayacagini ifade etmistir (Olson 1996: 86).
S6z konusu protokoliin imzalanmasinin ardindan kisa siireligine de olsa Tiirkiye-Suriye
iliskilerindeki gerilim diistiiglinii soylemek miimkiindiir. Protokoliin imzalanmasindan
kisa siire sonra Suriye Devlet Giivenligi Bakami Nasir Kaddur, bir televizyon
roportajinda PKK faaliyetlerinin Devlet Baskam1 Hafiz Esad’in emriyle yasaklandigini
ve PKK lideri Ocalan’in ve diger militanlarin Tiirkiye’ye yonelik eylemler de dahil
olmak {iizere tiim Orgiitsel faaliyetler i¢in Suriye topraklarimi kullanmasina izin

verilmeyecegini agiklamistir (Olson 1997: 171).

Kasim 1993’te imzalanan giivenlik protokolii ile ilk defa Suriye yonetiminden

tist diizey bir yetkili (Suriye Devlet Giivenligi Bakan1 Nasir Kaddur) resmi bir antlagsma
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belgesinde PKK’nin bir terdr orgiitii oldugunu ifade etmis ve bunu Devlet Baskani
Hafiz Esad’in onay1 ile soylediginin altim1 ¢izmistir (Olson 1996: 86). Tiirk yetkililer
gerceklesen goriismeler sonrasinda séz konusu protokoliin imzalanmasindan ve Suriyeli
yetkililerin protokole bagli kalacagimi gosteren acgiklamalar yapmasindan memnun
kalmistir. Bu memnuniyet iki iilke iligkilerindeki gerginligin kisa siireli de olsa
diismesine katki sunmustur. Gerginligin diismesini firsat bilen Suriye yoOnetimi
Tiirkiye’den su sorunu konusunda adim atmasini talep etmis ve bu cercevede ikili
goriisme talebinde bulunmustur. Subat 1994 gerceklesen goriismede Suriyeli yetkililer
Ocalan’m Suriye topraklarinda bulunmadigini, Liibnan’da PKK kampi bulunmadigini
ve Suriye topraklarinda PKK faaliyetlerine izin verilmeyecegini deklare etmis ve
Tiirkiye’nin su sorunu konusunda artik somut bir adim atmasini talep etmistir (Firat ve
Kiirk¢iioglu 2009c: 558). Ancak Tiirk yetkililer, Suriye yonetimi PKK ile iliskisini
tamamen kesmeden su sorununda bir ilerleme kaydedilmeyecegini belirterek soz

konusu talebi geri ¢cevirmistir.

Tiirkiye ve Suriyeli yetkililer bir yandan PKK ve su sorunu konusunda
miizakerelere devam ederken bir yandan da bolgesel Kiirt sorunu baglaminda Irak’ta
yiikkselen Kiirt milliyet¢iligine ve bagimsiz Kiirt devleti ihtimaline karsi ortak tavir
sergileme cabasi i¢inde olmay1 siirdiirmiislerdir. ABD’nin Irak Kiirtlerine olan siyasal
destegi ve bu destekle iligkili olarak Irakli Kiirt gruplar KYB ve KDP arasindaki
bolgesel egemenlik savasim giderme cabasi karsisinda Suriye, Iran ve Tiirkiye disisleri
bakanlart Agustos 1994’de Sam’da bir araya gelmistir. Goriismelerin ana konusu
bolgesel Kiirt sorunu olmakla birlikte ele alinan diger konular da iki iilke arasindaki
temel uzlasmazlik konular1 olan su sorunu ve Suriye’deki PKK faaliyetleri olmustur.
Gortismeler Tiirkiye ve Suriye’nin su sorunu ile Suriye’deki PKK faaliyetleri arasinda
dogrudan bir iligki kurdugunu bir kez daha gozler Oniine sermistir. Yapilan
goriismelerde Tiirk heyeti, Suriye yonetimi PKK faaliyetlerine ve Ocalan’in Suriye
topraklarinda barinmasina olanak tanidig siirece sinir asan sularin paylasimi konusunda
ciddi bir goriisme yapilamayacaginmi bildirmistir. Ayrica Tiirk heyeti goriismelerde su
sorunun sadece Firat Nehri {izerinden ele alinmamasi gerektigini ifade ederek Bekaa
Vadisi’'nden dogduktan sonra Suriye topraklarindan ge¢ip Hatay’da Akdeniz’e dokiilen

Asi Nehri’nin kullanimini da giindeme tagimistir. Suriye heyetinin Firat Nehri ile ilgili
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anlagma talebine Tiirk heyeti Asi Nehri ile ilgili de anlagsma yapilmas talebiyle karsilik
vermistir (Olson 1997: 172).

Agustos 1994’te Sam’da Suriye ve Tiirkiye arasinda gerceklesen goriismede su
sorunu ve Suriye yonetiminin PKK faaliyetlerine destegi ile ilgili somut bir sonug
ctkmazken, iran’in da dahil oldugu iiclii goriismede her ii¢ devletin disisleri bakani
Irak’in kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt devletine karst olundugunu bir kez daha agikca
deklare etmislerdir (Olson 1996: 87). Toplantidan sonra ii¢ iilkenin disisleri bakani
tarafindan imzalanan ortak bildiride “Batili iilkelerdeki belirli gruplarin (Irak’ta)
ayrilikciligt amaclayan ve tesvik eden faaliyetleri ve beyanatlari” reddedilmis, bagimsiz
bir Kiirt devleti ihtimaline karsi Irak’in toprak biitiinliigiine vurgu yapilmistir (T.C.
Bagbakanlik Basin  Yaymm ve Enformasyon Genel Midirligi 1994,
http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 12 Subat 2016’da erisildi). Tiirkiye Sam’da
gerceklesen goriismelerden kisa bir siire sonra bir adim daha atarak Habur sinir kapisini
Irak’in kuzeyine giden sivil toplum kurulusu temsilcilerine ve yabanci parlamenterlere

kapatmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 559).

Iki iilke arasinda PKK faaliyetleri ve su sorunu konusunda yasanan gerilimin
devam etmesine ragmen Tiirkiye'nin Suriye politikasinda 1994 yilinin sonlarinda kisa
stireli bir iyilesme goriildiiglinii soylemek miimkiindiir. Bunun bir nedeni bolgesel Kiirt
sorunu konusunda alinan ortak tavirken diger nedeni ise Tiirkiye’nin iki iilke arasindaki
ticari iligkilerin gelistirilmesine yonelik attigi adimlar olmustur. Tiirk devlet yetkilileri
Ozal’in dis politika anlayisin1 kismen siirdiirerek iki iilke arasindaki ticari iliskilerin
gelistirilmesi  sayesinde yasanan siyasi sorunlarin c¢oziimiinde de asama
kaydedilebilecegini diisiinmiistiir. Bu cercevede 5 Aralik 1994’te donemin Tiirkiye
Odalar ve Borsalar Birligi Bagkan1 ve ayni zamanda Bagbakan Tansu Ciller’in yakin
dostu Yalim Erez, beraberinde 100 kisilik bir heyetle Sam’a gitmis ve ekonomi igerikli
gorlismeler gerceklestirmistir. Yapilan goriismelerde Suriye Ekonomik ve Dis Ticaret
Bakan1 Muhammed El imadi, Suriye’nin Tiirkiye ile iliskilerindeki 300 milyon dolarlik
ticaret aciginin azaltilmasi yoOniinde ticari iliskilerin gelistirilmesi ve bunu
gerceklestirmek icin Tiirkiye’nin Tunus yerine Suriye’den fosfat ithal edebilecegi

onerisinde bulunmustur (Olson 1997: 173). Tiirk heyeti somut bir anlasma ¢cikmamis
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olmasina ragmen Sam’da yapilan goriismelerden olduk¢ca memnun ayrilmistir. Zira
Tiirkiye ticari iliskilerde atilacak olumlu adimlar1 sadece Suriye ile yasadigi anlagsmazlik
konularinin ¢6ziimii agisindan degil, Ortadogu’daki diger Arap iilkeleriyle kurulacak

ticari iliskiler a¢isindan da onemli bir gelisme olacagini diisiinmiistiir (Olson 1996: 88).

Tiirkiye-Suriye iligkilerinde ekonomik alanda goriilen iyilesme oldukg¢a kisa
siireli olmus ve diger alanlara etki etmeden kisa siirede son bulmustur. Bunun temel
nedeninin yapilan giivenlik protokollerine ragmen PKK militanlarinin Suriye
topraklarindan sizarak Tiirkiye’de silahli eylem yapmaya devam etmesi oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Suriye yonetiminin PKK faaliyetlerine destegini siirdiirmesi,
Tiirkiye’nin de iki iilke arasindaki su sorununu karsi bir koz olarak kullanmaya devam
etmesine neden olmustur. Subat 1995°te donemin Disisleri Bakanlig1 Sozciisii Ferhat
Ataman diizenledigi haftalik basin toplantisinda, su sorunu ve Suriye’nin PKK
faaliyetlerine tanidi@i imkanlar arasinda baglanti kurmadiklarini ifade etse de
konusmanin devaminda Suriye ile yapilmasi ongoriilen goriigmelerde Firat ve Dicle
sularinin  paylagimina iliskin bir giindemin kesinlikle s6z konusu olmayacagini
belirterek Suriye yonetimine net bir mesaj vermistir (T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve
Enformasyon Genel Miidiirliigii 1995, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 12 Subat
2016’da erisildi).

3.6. Hatay Gerilimi

1995 yili yazinda yasanan Onemli bir gelisme, Tiirkiye-Suriye iliskilerini
neredeyse tamamen kopma noktasina getirmistir. Temmuz 1995’te PKK’nin silahli
kanadi olan ARGK (Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusu) adina yapilan aciklamada
orgiitiin Toroslarda ve Hatay’da silahli eylemlerde bulundugu ifade edilmistir. Yapilan
aciklamanin devaminda s6z konusu bolgeye PKK birliklerinin 1994 yilinda
yerlestirildigi fakat Tiirk istihbaratinin bu birliklerden ancak 1995 yili baslarinda
haberdar oldugu belirtilmistir. S6z konusu aciklamayr yapan ARGK sozciisii

Tiirkiye’nin PKK birliklerinden haberdar olmasinin ardindan bolgeye binlerce asker
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gonderdigini, Hatay ve Adana’da koy korucularindan olusan bir sistem kurdugunu

aciklamistir (Olson 2005: 2).

Hatay’da 1995 basindan beri devam eden catismalara ragmen Tiirkiye kamuoyu
bolgedeki gelismelerden ge¢ sayilabilecek bir tarihte Eyliil 1995°te gazeteler araciligiyla
haberdar olabilmistir. Donemin gazetelerinde PKK’nin Hatay ve cevresinde dogrudan
Abdullah Ocalan’in talimatlariyla kanli eylemler yaptigi ve yapmayi planladig yer
almistir (Olson 1996: 88-89). S6z konusu haberlerin ardindan kamuoyunu mesgul eden
soru, Orgiitiin silahl1 eylem i¢in neden Giineydogu veya Dogu Anadolu’da bir yeri degil
de Akdeniz’deki Hatay’1 ve cevresini segmesi olmustur. Kuskusuz ki bu tercihin cesitli
nedenleri oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu nedenlerden ilki Hatay’in konumu ile
iliskilidir. Tiirk ordusunun artan PKK saldirilar1 karsisinda Giineydogu ve Dogu
Anadolu illerinde olaganiistii askeri giivenlik 6nlemleri almis olmasi, orgiitiin ilgisinin
Suriye sinirindaki Hatay’a yonelmesinde onemli bir etken olmustur. Hatay’in PKK
faaliyetlerine destek verdigi bilinen Suriye sinirinda bulunmasi, orgiit militanlarinin
Tiirkiye’ye rahatlikla girip ¢ikabilmelerine ve bolgeye konuslanarak gerceklestirilecek
silahl1 eylemler i¢in hazirlik yapabilmelerine olanak tanimistir (Olson 1997: 174).

PKK’nin Hatay’a yonelmesindeki ikinci neden, bolgenin demografik yapisi ile
iliskilidir. Hatay’1in etnik ve dinsel agidan Tiirkiye’nin en renkli cografyalarindan biri
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sehrin etnik kompozisyonu icinde Tiirkler,
Tirkmenler, Araplar, Kiirtler, Ermeniler, dinsel ve mezhepsel kompozisyonu icinde ise
Stinniler, Aleviler, Hiristiyanlar ve Yahudiler yer almaktadir. 1994 yilinda Hatay ve
cevresine konuglanmaya baslayan PKK, bolgede Kiirtlerin yani sira 6zellikle Arap
Alevi niifusun destegini alma cabasi icinde olmustur. Abdullah Ocalan orgiitiin
Suriye’deki faaliyetlerine destek saglayan Suriye Devlet Baskam1 Hafiz Esad’in Arap
Alevi olmasi, Hatay ve ¢evresinde Arap Alevilerin Siinni Arap ve Tiirk niifusa gore
ekonomik ag¢idan daha kotii konumda olmalart ve Arap Alevi niifusun Oonemli bir
kismiin Marksist Orgiitlere sempati duymalar1 nedeniyle beklenilen destegin kisa

siirede gerceklesecegine inanmistir (Olson 1997: 174-175).
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Suriye yonetiminin 1994-1997 yillar1 arasinda PKK’nin Hatay ve cevresindeki
faaliyetlerine sagladigi lojistik destek, Tiirkiye kamuoyunda oldukca ciddi rahatsizlik
yaratmistir. Temmuz 1997°de basbakanlik koltuguna oturan Mesut Yilmaz, ayin
sonunda Hatay’in ilhakinin 58. yildoniimii torenlerinde yaptigi konusmada bu
rahatsizlig1 agik¢a dile getirmistir. Suriye’nin PKK’y1 kirli isleri i¢in taseron olarak
kullandigini ifade eden Yilmaz, Tiirkiye'nin giiclenmesine karsi olan orgiitlere kimlerin
yardim ettigini bildiklerini ve bunlarin kendi kazdiklar1 kuyuya diiseceklerini
belirtmistir. Ayrica Basbakan Mesut Yilmaz aym1 konusmanin devaminda su sorunu ile
Kiirt meselesinin birbirleri ile iligkisini ortaya koyan O©nemli agiklamalarda da
bulunmustur. Suriyelilerin GAP’1 engellemek i¢in orgiitiin faaliyetlerine destek ciktigini
ima eden Yilmaz, buna ragmen Tiirkiye’nin 1987 yilinda yapilan anlagmaya sadik
kalarak Firat Nehri’nden Suriye’ye saniyede 500 m3 su birakmaya devam edecegini

aciklamistir (Olson 2005: 4-5).

PKK’min 1997 yilinin ikinci yarisinda Hatay ve cevresinde niifuzunu
giiclendirmeye yonelik attigi adimlar, bolgedeki askeri operasyonlarin daha da
genisletilmesine yol a¢cmistir. Bu donemde bir yandan bolgede Tiirk ordusunun
diizenledigi askeri operasyonlarin sayisi arttiritlirken bir yandan da Suriye yOnetimini
PKK’nin Hatay’daki faaliyetlerinden birinci derecede sorumlu tutan agiklamalar
yapilmigtir. Donemin Hatay Valisi Utku Acun, Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda
sunmak iizere hazirladig1 raporda Suriye yOnetiminin Hatay Suriye topragiymis gibi
davrandigini, sehirdeki yerli Arap niifusu toprak satin alma konusunda tegvik ettigini ve
PKK’y1 bolgedeki Tiirkmenlere kars1 kiskirttigini ifade etmistir (Olson 2005: 5). Soz
konusu raporun ardindan Milli Giivenlik Kurulu'ndan cikan kararlarin da etkisiyle
Hatay ve cevresinde hem istihbarati giiclendirme caligmalarina hem de giivenligi

saglama amach askeri operasyonlara hiz verilmistir.

1994°den 1998’in ortalarina kadar Hatay ve cevresinde oldukg¢a aktif faaliyet
gosteren PKK, ilerleyen yillarda bolgedeki niifuzunu Onemli oOlciide yitirmis ve
militanlarinin biiyiik ¢ogunlugu bolgeden cekilmistir. PKK’nin Hatay ve cevresine
konuslanmasinda Suriye’nin lojistik, ekonomik ve siyasal destegi ne kadar etkili

olmugsa bolgedeki giiciinii kaybetmesinde de s6z konusu destegin kesilmesi o kadar
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etkili olmustur. Tiirkiye-Suriye iliskilerinde 1998 yilinin sonbaharindan itibaren goriilen
yumusama, Suriye yonetiminin PKK faaliyetlerine sagladig1 destegin gorece azalmasina
bu da orgiitiin Hatay ve ¢evresindeki faaliyetlerinin 6nemli 6l¢iide sinirlanmasina neden
olmustur. Ote yandan PKK’nin Hatay ve cevresindeki faaliyetlerinin azalmasinda
Tiirkiye’'nin bolgede gerceklestirmis oldugu askeri operasyonlar ve Ocalan’in

beklentilerinin aksine yerli halkin desteginin alinamamasi da etkili olmustur.

Hatay’da yasanan gelismeler Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki gerginligin tavan
yapmasinda ve Tiirkiye’nin tavrinin sertlesmesinde olduk¢a Onemli rol oynamistir.
Imzalanan giivenlik protokollerine ragmen Baas rejiminin Suriye topraklarindaki PKK
faaliyetlerini engellemeye yonelik gerekli onlemleri almadigina inanan Tiirkiye, daha
once 3 ayda bir yapilmasi planlanan giivenlik ve igbirligi goriismelerini askiya almistir.
Suriye goriismelerin yeniden baslamasini talep etse de Tiirkiye bunun ancak Abdullah
Ocalan’1n Tiirkiye’ye iadesi veya iiciincii bir iilkeye gonderilmesi ve Liibnan’daki PKK
faaliyetlerinin sona erdirilmesi i¢in Tiirkiye-Suriye-Liibnan arasinda iiclii giivenlik
gorlismelerinin baslatilmasi sonrasinda gerceklesebilecegini deklare etmistir (Firat ve

Kiirk¢iioglu 2009¢: 559).

3.7. Su Sorununun Uluslararasi1 Platforma Tasinmasi

Suriye yonetimin PKK faaliyetlerine destek verme yOniindeki yaklagimu,
Tiirkiye’nin  1990’larin  ikinci yarisinda su sorununa iliskin tavrinin giderek
sertlesmesine neden olmustur. 1995 yilinin yaz aylarinda PKK militanlarinin Suriye
sinirindan sizarak diizenledigi saldirilarin ardindan su sorununa yonelik uzlasi arayislar
da rafa kalkmistir. Tiirkiye Suriye’nin PKK faaliyetlerine destegini kesmedigi ve Kiirt
meselesini Tiirkiye’ye karsi bir siyasal koz olarak kullanmaya devam ettigi siirece su
sorununa iligkin herhangi bir goriismenin gerceklesmeyecegini deklare etmistir.
Donemin Disisleri Bakani1 Deniz Baykal yaptigi aciklamada “Bazi cevreler ellerindeki
terorizm kanint yikamak icin ek suya ihtiya¢ oldugunu iddia edebilir” ifadesini
kullanmis ve Suriye’nin PKK ile arasina mesafe koymadikca su sorununa iligkin bir

ilerleme olmayacagini belirtmistir (Sayar1 1997: 48).
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Tiirkiye’nin su sorununa iligkin sertlesen tavri karsisinda Suriye yOnetimi
konuyu uluslararas1 platforma tasimaya karar vermistir. Suriye yOnetimi bu siirecte
ozellikle Tiirkiye ile gelgitli iliskileri olan Arap iilkelerinin destegini alma cabasi i¢ine
girmis ve bu kapsamda su sorununu Aralik 1995°te Arap iilkelerinin giindemine
sokmay1 basarmustir. Korfez Arap Ulkeleri Is Birligi Konseyi (PGCC) iiyesi 6 iilke olan
S. Arabistan, Bahreyn, Kuveyt, Umman, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri’nin hepsinden
ve ayrica Misir’dan destek alan Suriye yonetimi, Tiirkiye’ye bir nota gondererek iilke
tariminin Firat ve Dicle nehirleri iizerinde yapilmakta olan barajlardan biiyiik zarar
gordiiglinii belirtmistir. Yapilan barajlarin Suriye’ye gelen suyu Kkirlettigini ve bu
durumun uluslararas1 hukuka aykiri oldugunu ifade eden Suriye yonetimi, su sorununa
iliskin ikili gériismelerin bir an 6nce yeniden baslamasi talebinde bulunmustur (Firat ve

Kiirk¢iioglu 2009c: 559).

Suriye’nin Tiirkiye gonderdigi notanin hemen ardindan 27-28 Aralik 1995
tarihinde Korfez Arap Ulkeleri Is Birligi Konseyi (PGCC) iiyesi 6 iilke ve Misir,
Suriye’nin bagkenti Sam’da bir araya gelmistir. Yapilan goriismelerde Iran ve Birlesik
Arap Emirlikleri arasindaki U¢ Ada Sorunu, Arap-israil ¢atigmasi, Irak’in durumu ve
Tiirkiye ile Suriye arasindaki sinir asan sularin paylasimina iliskin anlagmazliklar
giindeme gelmistir (Weitzman 1995: 85). Yapilan goriismelerin ardindan yayinlanan
Sam Deklarasyonu’nda GAP’1n bir pargasi olarak Firt nehri {izerinde Birecik Baraji’nin
insa edilmesi elestirilmis ve Firat sularinin paylasimu ile ilgili adil bir anlagsma yapilmast
tavsiyesinde bulunulmustur (Oktav 2000: 153). S6z konusu deklarasyonun
aciklanmasinin ardindan Tiirk yetkililer kendilerine yonelik elestirileri reddetmis ve
Suriye yonetiminin basta Tiirkiye olmak iizere bolge iilkelerinin giivenligini hice sayan
bir tutum benimsedigini savunmustur. Disisleri Bakani Deniz Baykal yaptigi
aciklamada “Suriye terorist bir orgiitiin karargahi olmaya devam ettigi siirece Firat
sularmin akisinda bir atis beklemesin” diyerek Kiirt meselesi ve su sorunu arasindaki

iligkiyi bir kez daha gozler 6niinde sermistir (Olson 1997: 176).

Suriye yonetiminin ve destekcisi olan Arap devletlerinin Firat sularinin
kullanimina iliskin Tiirkiye’ye yonelik elestirilerine kars1 Tiirk yetkililer 1990’11 yillarin

basinda oldugu gibi yine Asi Nehri’nin kullanimini 6rnek gostererek kendilerini
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savunmuglardir. Tiirk yetkililer Liibnan’da dogan, biiyiik bir boliimii Suriye topraklari
icinde bulunan ve Hatay’dan Akdeniz’e dokiilen Asi Nehri’nin yillik ortalama 1,2
milyar m3 su hacmine sahip oldugunu ancak Tiirkiye’nin bu hacmin sadece yiizde
ikisini kullanabildigini iddia etmislerdir (Azarkan 2003: 96). Ayrica Tiirkiye’ye
birakilan suyun Suriye’deki sanayi atiklari, kontrolsiiz tarimsal faaliyetler ve
kanalizasyon atiklar1 nedeniyle kirlenmis olmasindan duyulan rahatsizlik da Suriyeli
yetkililere iletilmistir (Korkmaz ve Karatas 2009: 32-34). Tiirkiye’nin Asi Nehri’'nden
Liibnan ve Suriye’ye kiyasla oldukc¢a diisiikk oranda faydalanmasi, Suriye’nin Firat
Nehri’nin kullanimu ile ilgili taleplerine karsi Tiirk yetkililerin elini giiglendirmistir.
Suriye yonetiminin Firat Nehri’nden “adil ve makul” bir sekilde yararlanilmasi istegine
karsilik Tiirkiye’de benzer bir talebi Asi Nehri icin One siirmiis, bu durum iki iilke
arasindaki su sorununa iliskin anlasmazliklarin 1998 yilina gelindiginde hala

coziillememis olmasi sonucunu dogurmustur.

3.8. Stratejik Bir Hamle: Tiirkiye-israil Isbirligi

Tiirkiye-Suriye iliskilerinde goriilen ve temelde Kiirt meselesinden kaynagini
alan gerilimin iki iilkenin bagska iilkelerle bolgesel isbirligi arayislarinin iizerinde 6nemli
etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Suriye yonetimi bir yandan su sorunu
baglaminda Arap kamuoyunun deste8ini arkasina almaya cabalarken diger yandan
Tiirkiye ile olas1 bir savag ihtimaline kars1 diger iilkelerle giivenlik alaninda isbirligi
arayislarina girismistir. Bu cercevede Suriye yOnetiminin attiglr en onemli ve stratejik
adimlardan biri, 1995 yilinin sonlarinda Yunanistan ile yapilan ortak savunma
anlagsmasi olmustur. Yapilan anlasmayla Suriye’nin Tiirkiye ile bir catisma yasamasi
durumunda Yunan savas ucaklarina Suriye hava sahasimi kullanma izni verilmistir
(Olson 1997: 176). Tiirkiye’nin sorunlu iliskileri oldugu iki komsusu arasinda
imzalanan bu anlagma, olasi bir ¢atisma halinde Suriye ve Yunanistan’in Tiirkiye’ye
kars1 ayni safta yer alabileceklerini gostermesi nedeniyle Tiirk kamuoyunda ciddi
tedirginlik yaratmistir. Yine bu donemde Suriye’nin Israil ile baris goriismeleri yapmasi
ve Rusya ile askeri ve siyasi iligkilerini giiclendirecek adimlar atmasi, Tiirkiye nin

bolgesel isbirligi cabalarina hiz vermesine neden olmustur.
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Tiirkiye 1996 yili boyunca bir yandan bolgesel isbirligi cabalarina hiz verirken
bir yandan da PKK faaliyetlerine verdigi destegin devam etmesinden oOtiirii Suriye
yonetimine karsi politikasini sertlestirmistir. Suriye yonetiminin 1995 yili sonunda
Yunanistan ile yaptig1 ortak savunma anlagmasina karsilik Tiirkiye, 23 Ocak 1996’da
Suriye’ye bir nota gondererek Ocalan’in iade edilmesini aksi takdirde Birlesmis
Milletler Sartr’nin 51. maddesi uyarinca mesru miidafaa hakkini kullanacagini deklare
etmistir (Aykan 1999: 176). Bu uyaridan kisa bir siire sonra Tiirk medyasi, iki iilke
arasinda Subat ayinda yasanan diplomatik bir krizi giindeme getirmistir. Iran’dan yola
cikan ve icleri patlayici ve silah dolu olan bes adet uluslararasi nakliye tiri, Tiirk
yetkililer tarafindan PKK’ya destek gotiirdiigii gerekgesiyle Suriye smirinda
durdurulmustur. Her ne kadar tirlar ve silahlar Iran menseili olsa da bu olayin ardindan
Tiirk kamuoyunda ciddi bir Suriye karsiti tepki olusmus ve Tiirk hiikiimeti Suriye

yonetimini sert bir dille uyarmistir (Olson 1997: 177).

Suriye yonetimi, 1996 yilinin ilk iki ayinda yasanan diplomatik krizler sirasinda
kendilerini Abdullah Ocalan’in Sam’da bulunmadig1 ve silah tasiyan tirlarin kendilerine
ait olmadig1 seklinde savunmustur. Ancak bu savunma Tiirkiye’yi tatmin etmemistir.
Doénemin Disisleri Bakanligi Sozciisii Nurettin Nurkan Subat ay1 iginde yaptigi
aciklamada Suriye yonetiminin siirekli olarak su sorununu 6n plana ¢ikarma c¢abasina
karsin iki iilke arasindaki Oncelikli giindem maddesinin “Suriye’nin terére verdigi
destek” oldugunu ifade etmistir. Disisleri Bakanligr Sozciisii Nurkan ayni agiklamanin
devaminda “Suriye, Tiirkiye ile iyi gecinmek istiyorsa, gerekli onlemleri almast ve PKK
lideri Abdullah Ocalant bir an énce tutuklayarak Tiirkiye'ye geri gondermesi
gerekmektedir” diyerek Tiirkiye’'nin tepkisini dile getirmistir (T.C. Basbakanlik Basin
Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigi 1996, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/,
22 Subat 2016°da erisildi).

Tiirkiye bir taraftan yapilan {ist diizey siyasi acgiklamalarla diger taraftan ise
bolgede stratejik isbirligi gelistirme yolunda adimlar atarak Suriye yOnetimi iizerinde
politik baski kurmaya caligmistir. Tiirkiye'nin stratejik isbirligi saglamaya yonelik
girisimlerinin ilk meyvesi 23 Subat 1996’da Tiirkiye ile Israil arasinda “Askeri Egitim

ve Isbirligi Anlagsmasi” imzalanmas1 olmustur. Anlasma baglaminda Nisan ayinda
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Israilli pilotlar egitim vermek amaciyla Tiirkiye'ye gelmistir (Firat ve Kiirkciioglu
2009c: 560). S6z konusu anlagsmanin ardindan Tiirkiye-Israil iliskileri hizla ilerlemistir.
1996 yili boyunca iki iilke arasinda bir¢ok askeri anlagsma, savunma ve istihbarat
anlagmasi, ticaret ve is anlasmalar1 imzalanmustir. Israil ile Suriye arasinda 1995 ve
1996 yillarinda yapilan barisg goriismelerinden herhangi bir olumlu sonug¢ alinamamast,
Tiirkiye-Israil arasinda askeri alanda gériilen isbirliginin daha da derinlesmesine katki
sunmustur. 1997 yilina gelindiginde Tiirkiye nin Israil ile olan askeri, ekonomik ve
siyasal isbirligi doruk noktaya ulasmistir. Oyle ki iki iilke ABD’nin de katilimiyla Ocak
1997°de ortak deniz tatbikati diizenlemis ve bu tatbikat daha sonra diizenli bir sekilde
tekrarlanmistir. (Olson 2005: 32). 1997 yili boyunca iyiden iyiye gelisen ve derinlik
kazanan iliskiler sonucunda Israil, 2 y1l gibi kisa bir siirede Tiirkiye nin Ortadogu’daki

en 6nemli stratejik ortagi haline gelmistir.

Tiirkiye'nin Israil ile gelistirdigi iliskiler basta Suriye olmak iizere Arap
devletlerinin sert tepkisine neden olmustur. Suriye Devlet Bagkan1 Yardimcis1 Abdul
Halim Khaddam vyaptign aciklamada Israil-Tiirkiye isbirligini, Israil devletinin
kurulmasindan bu yana Arap diinyasinin kars1 karsiya kaldigi en biiyiik tehdit olarak
yorumlamistir (Altunisik ve Tiir 2006: 235). Tiirkiye’nin yam1 sira Urdiin’iin de
1990’larin ikinci yarisinda Israil ile isbirligi gelistirmesi, Suriye yonetiminde
kusatilmiglik algis1 yaratmistir (Hinnebush 2003: 1999). Suriye yonetimi bu algiy1 Arap
tilkeleri nezdinde bir Tirkiye karsithgr yaratarak yikma cabasi igine girigmistir. Bu
cercevede Ornegin Mart 1996°da su sorununu ve Tiirkiye-Israil yakinlagmasini
Kahire’deki Arap Birligi toplantisinda giindeme getirerek Tiirkiye iizerindeki baskiy1
arttirmaya calismistir. Suriye’nin bu cabasi sonug vermis ve Tiirkiye nin Israil ile askeri
isbirligi gelistirmesine basta Misir ve S. Arabistan olmak {izere diger Arap lilkeleri ve
[ran tepki gostermis ve uyart mektuplar1 gondermistir (Firat ve Kiirkciioglu 2009c:

560).

Tiirkiye’de Haziran 1996’da iktidara gelen Refahyol (Refah Partisi ve Dogru
Yol Partisi) hiikiimeti, basta Suriye olmak iizere Arap devletlerinde iliskilerde yeni bir
donemin baslayacagi beklentisine yol a¢cmustir. Bu beklentinin temel nedeni yeni

kurulan hiikiimette basbakanlik gorevini iistlenen Necmeddin Erbakan’in  “Batili
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iilkelerin somiirii diizeninden ¢ikma ve tarihsel-kiiltiirel baglarla bagl olunan islam
ilkeleriyle yakinlasma” ilkesine dayanan bir dig politika anlayis1 benimsemeyecegini
ifade etmesi olmustur (Firat ve Kiirkciioglu 2009c: 560). Ancak Erbakan’in yeni dis
politika anlayisi, Islam iilkeleri yerine Bati ile iliskilerin gelistirilmesinden yana olan dis
politika karar vericilerinde ve Tiirk i¢ ve dis politikasinin en 6nemli aktorlerinden biri
olan Tiirk Silahli Kuvvetleri’nde karsilik bulmamustir. Nitekim donemin Genelkurmay
Bagkani1 Ismail Hakki Karadayi, Erbakan hiikiimeti istese de istemese de srail ile gidip
askeri alanda isbirligi goriismeleri yapacaginmi ve bu goriismelerden Oonce Basbakan
Erbakan ile goriismesinin gerekli olmadigini belirtmistir(Olson 2005: 35). Askerin Tiirk
siyasi hayati iizerindeki niifuzu, Basbakan Erbakan’in ve Arap iilkelerinin iligkilerin
gelistirilmesine yonelik beklentilerinin oniine set ¢ekmistir. Israil ile iliskiler ise 1998

yilina girerken iyiden iyiye saglamlagmustir.

Tiirkiye-Suriye ve Tiirkiye-israil iliskilerinden goriilebilecegi iizere Kiirt kimligi
ve onunla baglantili olarak Kiirt meselesi, Tiirk dis politikasinda hem yasanan
anlagsmazliklarin derinlesmesinde hem de yeni ittifaklarin insa edilmesinde 6nem bir rol
oynamustir. Israil’in iki yil gibi kisa bir siirede Tiirkiye’'nin bolgedeki en onemli
miittefiklerinden bir haline gelmesinde Kiirt meselesinin ve onunla baglantili olarak
Ortadogu’daki PKK faaliyetlerinin azimsanmayacak bir rolii oldugunu soylemek
miimkiindiir. Nitekim bu durum gerek Tiirkiye gerek Israil gerekse PKK yoneticileri
tarafindan agikca dile getirilmistir. PKK’nin 6nemli isimlerinden Cemil Bayik, Aralik
1996°da taminmus Ingiliz/Yeni Zelandali gazeteci Sheri Lazier ile yaptigi roportajda
Israil-Tiirkiye isbirliginin ana hedeflerinden birinin PKK faaliyetleri oldugunu ifade
etmistir (Olson 2005: 30). Dénemin Genelkurmay Baskani Ismail Hakki Karadayi,
Subat 1997°de Israil’e ziyarette bulunmadan once verdigi bir roportajda Suriye nin
elinde Rus yapimi Scud fiizelerinin oldugunu ve bu fiizelerin PKK’nin eline
gecebilecegini ifade etmistir. Roportajin devaminda fiizelerin orgiitiin eline gegmesinin
Tiirkiye icin ciddi bir tehdit yaratacagim ifade eden Karaday, Israilli askeri yetkililerle
yapacagl goriismelerde bu konunun kendileri agisindan oncelikli olarak ele alinacagin
belirtmistir (Olson 2005: 35-36). Donemin Israil Bagbakan1 Binyamin Netanyahu ise

Mayis 1997°de verdigi bir roportajda Israil’in PKK sorunu konusunda miittefiki
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Tiirkiye’nin yaninda oldugunu acik¢a ifade etmis ve bu konudaki tarafsizligina son

vermistir (Burris 2003: 76).

Israil-Tiirkiye iliskilerinin derinlesmesinde Tiirkiye’nin onceligi PKK ile
miicadele olurken Israil’in ©nceliginin ise gevresinin catigma halinde oldugu Arap
devletleri ile kusatildigr bir cografyada miittefik elde etmek oldugunu soylemek
miimkiindiir. Israil yonetimi Tiirkiye ile saglanan isbirligini sadece siyasal agcidan degil
ekonomik a¢idan da oldukca Onemli gormiistiir. Yapilan anlagmalar sonucunda
Tiirkiye’ye satilan askeri techizat ve donanim, Israil ekonomisine 6nemli bir girdi
saglamigtir. Ote yandan hem Israil’in hem de Tiirkiye'nin isbirligi saglama yoniinde
tutum benimsemesindeki en onemli etkenlerden biri de ABD’nin tesvik edici tutumu
olmustur. Zira ABD Ortadogu’daki siyasal ve ekonomik ¢ikarlarin1 korumak adina

bolgedeki iki miittefiki olan Tiirkiye ve Israil’in isbirligini desteklemistir.

Tiirkiye ve Israil’in 1996 yilindan itibaren isbirliginden yana ortak bir tutum
benimsemelerini, siyasal, askeri ve ekonomik iligkilerini derinlestirmelerini tesvik eden
etkenlerden biri de ortak tehdit olarak algilanan Suriye’dir. Her iki iilkede Suriye’yi
Ortadogu’daki “terorist” Orgiitlerin faaliyetlerini desteklemekle suglamistir (Altunisik
ve Tiir 2006: 235). Israil, Suriye yonetimini Hizbullah/Liibnan’mn ve Filistin Kurtulus
Orgiitii’niin Tiirkiye ise PKK’nin faaliyetlerini desteklemekle suclamis ve verilen bu
desteklerin ulusal giivenlikleri i¢in ciddi tehditler yarattigimi siklikla ifade etmislerdir.
Bu ortak tehdit algis1 Tiirkiye ve Israil’in Suriye’ye karsi benzer siyasi tavir alarak
aralarindaki igbirligini derinlestirmelerinde etkili olmustur. Suriye Devlet Baskan1 Hafiz
Esad, Tiirkiye-Israil isbirliginin ortaya ¢ikmasinda iki iilkenin Suriye’ye yonelik ortak
tehdit algisinin pay1 oldugunun farkinda oldugu i¢in s6z konusu isbirligine Arap liderler
arasnda en sert tepki veren isim olmustur. Tiirkiye-Israil isbirliginin kendisi icin
yaratacagl tehdidin farkinda olan Suriye yonetimi, s6z konusu isbirligine Arap
devletlerinin ve kamuoyunun sert tepki gostermesinde onemli rol oynamistir. Suriye’nin
resmi yayin orgam El Baath gazetesinde 1997°de yayinlanan bir yazida Tiirkiye-Israil

isbirligi “... ilan edilmemis bu ittifak, baris siirecini bertaraf etme amacinn otesinde

Araplar ve onlarin yasal haklart pahasina da olsa yeni kazanclar elde etmeyi

»»

amaglamigtir ...” ifadesiyle elestirilmistir (Boliikkbast 1999: 148). Suriye yonetiminin
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katkistyla Arap kamuoyunda Tiirkiye-Israil isbirligine kars1 olusan tepki, Tiirkiye nin
1990’1arin ikinci yaris1 boyunca Arap devletleri ile umdugu gibi iliski kuramamasinda

onemli rol oynamustir.

3.9. Sonug

1979-1997 yillan1 arasinda Tiirkiye’nin Suriye politikasina yon veren temel
konularin Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Suriye yonetiminin PKK iizerinden Tiirkiye’nin Kiirt meselesine miidahil
olmasi, bu boliimiin kapsaminda ele alinan 17 yillik siire zarfinda Tiirkiye’nin Suriye
politikasinin gergin bir seyir izlemesine neden olan temel etken olmustur. Ote yandan
Suriye yonetiminin PKK ile iliskisi, iki lilke arasindaki Hatay ve sinir asan akarsularin
paylagimi sorunu gibi diger anlasmazlik konularinin yoniinii tayin etmis, ayrica sadece
siyasi degil ekonomik, Kkiiltiirel ve ticari iligkiler iizerinde de insa edici bir rol
oynamistir. Diger bir ifadeyle iki iilke iliskilerinde Suriye yonetiminin Tiirkiye nin Kiirt
meselesine miidahil olmasindan kaynagmi alan uzlasmazlik ve gerginlik hali, diger
anlagsmazlik konularinda ve iliski alanlarinda da isbirliginin 6niine set ¢cekmistir. Ancak
iki iilke iligkilerinde taraflarin Kiirt meselesindeki tutumundan kaynaginmi alan bir
yumusuma ortaya ¢iktiginda ekonomik, ticari ve kiiltiirel iliskilerin ve Kiirt meselesi

disindaki anlagsmazlik konularinin seyri de bu durumdan olumlu anlamda etkilenmistir.

Tiirkiye’nin 1979-1997 yillar1 arasindaki Suriye politikasinda Turgut Ozal’in
ikinci bagbakanlik donemine (1987-1989) ve ardindan gelen cumhurbaskanlig
donemine (1989-1993) ayn bir parantez agmak gerekmektedir. Kiirt kimliginin sz
konusu donemde Tiirkiye nin i¢ siyaseti iizerindeki artan belirleyiciligi ve Ozal’in Kiirt
meselesinin ¢oziimiine iliskin atmaya calistigi sivil adimlar, Tiirkiye’'nin Suriye
politikasinda Kiirt meselesinin insa edici roliiniin daha net ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. i¢ politika ile dis politikanin birbirinden ayrilmayacaginin farkinda olan Ozal,
iceride Kiirt meselesinin ¢oziimiine yonelik sivil girisimlere yonelirken disarida ise
Suriye’nin PKK faaliyetlerine verdigi destegi engellemek adina diplomatik goriismelere

ve ekonomik iligkiler gelistirmeye agirlik vermistir. Gercekten de bakildiginda 1987-
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1993 donemi, soz konusu 17 yillik siire zarfinda Tiirkiye'nin Suriye politikasinda
normallesmeye en fazla yaklasilan donem oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu
durumun yasanmasinda I. Korfez Savasi sonrasi yeniden alevlenen bolgesel Kiirt
sorununun hem Tiirkiye’de hem de Suriye’de yaratmis oldugu ortak tehdit algist da
Oonemli bir rol oynamustir. Zira bolgesel Kiirt sorununun,1990’l1 yillarda Suriye’deki
PKK faaliyetleri nedeniyle gergin bir seyir izleyen Tiirkiye-Suriye iliskilerinin tamamen

kopmamasina neden olan baslica faktor oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Turgut Ozal’mn 6liimiiniin ardindan Kiirt meselesine ve bolgesel Kiirt sorununa
yaklasimda askeri yontemlere agirlik verilmesi gerektigini diisiinen sivil ve askeri
kadrolar, i¢ ve dis siyasete agirliklarini koymuslardir. Suriye yonetiminin PKK
faaliyetlerine destegini kesmedigi siirece su sorununun ¢oziimiine iliskin hi¢bir somut
adim atilmamasi gerektigini savunan donemin askeri ve sivil yonetici kadrolari, 1995-
1997 doneminde Suriye ile siyasi, ekonomik, ticari ve kiiltiirel iligskileri minimum
seviyeye ¢ekmistir. 1990’larin ilk yarisinda imzalanan giivenlik protokollerine ragmen
Suriye’nin PKK faaliyetlerine destek saglamaya devam etmesi, iki iilke iliskilerindeki
gerilimi had safhaya ulastirmistir. Oyle ki Tiirk siyasiler, Suriye yonetiminin PKK
faaliyetlerine destegini devam ettirmesi halinde askeri yontemlere bagvurarak mesru
miidafaa hakkinin kullanilmasinin giindemlerinde oldugunu dile getirmistir. Ancak
Tiirkiye’nin yiiksek tondan diplomatik uyarilarina ragmen Suriye yonetimi PKK
faaliyetlerine olan destegini kesmemis ve soz konusu destegi Tiirkiye ile iligkilerinde bir
koz olarak kullanmaya devam etmistir. Suriye yonetiminin PKK konusundaki tavrinin
degismesi ise bir sonraki boliimde ele alinacagi gibi 1998 sonbaharinda iki iilkenin

savagin esigine gelmesi ile gerceklesmistir.



IV. BOLUM

4. EKIiM 1998 KRiZi VEYA DIGER ADIYLA ‘iLAN EDILMEMIS
SAVAS’

Tiirkiye’nin Suriye politikasinin son 30 yillik seyrine baktigimizda en 6nemli
kirilma anlardan birinin 1998 yilinin Ekim ayinda yasandigimi soylemek miimkiindiir.
1990’11 yillarin ilk yarisinda imzalanan giivenlik protokollerine ragmen Suriye’nin PKK
faaliyetlerine destegini siirdiirmesi ve Abdullah Ocalan’in Suriye topraklarinda ikamet
ediyor olmasi, 1998 sonbaharinda iki iilkeyi savasin esigine getirmistir. Arabulucularin
cabasiyla gerceklesen diplomatik miizakereler sonucunda Abdullah Ocalan’in
Suriye’den sinir dis1 edilmesi ve Suriye yonetiminin iilke topraklarinda PKK
faaliyetlerine izin verilmeyecegini taahhiit etmesi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinda
koklii bir degisimin habercisi olmustur. Ekim 1998’de yasanan krizin ardindan
imzalanan Adana Mutabakati geregince Suriye yonetiminin PKK ile arasina koydugu
mesafe, iki lilke iliskilerinin her alanda hizla gelisecegi yeni bir donemin kapilarini
aralamistir. Bu nedenle kaynagini Kiirt meselesinden alan Ekim 1998 Kirizi, iki iilke
iliskilerindeki en onemli doniim noktalarindan birini sembolize etmektedir. Calismanin
bu boliimiinde Ekim 1998’de yasanan krizin nasil insa edildigi analiz edilmektedir. Bu
kapsamda krize giden siirecte nelerin yasandigi, kriz sirasinda ortaya ¢ikan gelismelerin

neler oldugu ve krizin nasil ve hangi kosullar altinda son buldugu ele alinmaktadir.

4.1. Ekim 1998 Krizi’ne Giden Yol

Ekim 1998’de Tiirkiye ve Suriye’yi savasin esigine getiren krizin temelinin 23
Ocak 1996 giinii Tiirkiye’'nin Suriye’ye gonderdigi notaya karsilik olumsuz cevap

almasi ile atildigin1 séylemek miimkiindiir. Tiirkiye gondermis oldugu notada Suriye
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yonetiminin PKK faaliyetlerine olan destegini derhal kesmesi ve Abdullah Ocalan’1
Tiirkiye’ye iade etmesi yoniindeki taleplerini bir kez daha iletmis, aksi takdirde mesru
miidafaa hakkini kullanacagini deklare etmistir. Suriye yonetimi ise o giine kadar
oldugu gibi yine PKK faaliyetlerine destek verilmedigi ve Abdullah Ocalan’m Suriye
topraklarinda olmadig1 savunmasini yaparak Tiirkiye'nin taleplerini geri cevirmistir
(Aykan 1999: 176). Suriye’nin bu tavr1 karsisinda Tiirkiye hem tutumunu daha da
sertlestirmis hem de bolgesel anlamda Suriye’ye karsi elini giiclendirecek ittifak
arayislarina girismistir. Bu kapsamda atilan en onemli adim, daha 6nce de ifade edildigi
gibi Israil ile iligkilerin gelistirilmesi olmustur. Suriye’nin can diismani Israil, 1998
yilina Tiirkiye’nin en dnemli bolgesel miittefiki olarak girmistir. Ayrica PKK’ya karsi
yiiriitiilen miicadelede kazanilan askeri basarilar ve Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP)
ile Irak’1n kuzeyindeki PKK faaliyetlerini 6nlemeye yonelik kurulan gorece iyi iligkiler,
Tiirkiye’nin Suriye’ye PKK faaliyetleri ve Ocalan konusunda daha fazla baski

yapabilmesine olanak tanimistir.

Tiirkiye yasanan her tiirlii gerilime ragmen Suriye ile arasindaki uzlagsmazliklar
diplomatik yollarla ¢6zme cabasini 1998 yilinin baslarinda da siirdiirmiistiir. Bu ¢aba
kapsaminda Tiirkiye Disisleri Bakanligi’'nda Ortadogu iilkeleri ile iligkilerin bas
sorumlusu ve Kahire Biiyiikelcisi olarak gorev yapan Aykut Cekirge, Subat 1998’de
Sam’1 ziyaret etmistir. S6z konusu ziyaret ile hem iki iilke iliskilerindeki uzlagsmazlik
konularinin diplomatik goriismelerle ¢oziilme c¢abasi ortaya konmus hem de Arap
diinyasinda Tiirkiye-Israil isbirliginden algilanan tehdidin gereksiz oldugu ifade
edilmeye calisitlmistir (Aykan 1999: 176). Ancak gerceklesen goriismelerden
Tiirkiye’nin beklentileri dogrultusunda herhangi bir sonu¢ ¢ikmamais, Suriyeli yetkililer
PKK faaliyetlerine destek verilmedigine ve Abdullah Ocalan’in Sam’da ikamet

etmedigine yonelik soylemini tekrarlamistir.

Aykut Cekirge’nin Sam ziyareti sirasinda Suriyeli yetkililerin sergiledigi tutum,
Tiirk yetkililerde ve kamuoyunda Suriye’nin PKK faaliyetlerine desteginin diplomatik
miizakerelerle engellenemeyecegi algisint giiclendirmis ve bir an o©nce askeri
yontemlerin ele alinmasi gerektigini savunanlarinin sayisini arttirmistir.  Tiirkiye’ nin

1998 baharindan itibaren Suriye {izerindeki baskiyr arttirmasinda diplomatik
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girisimlerin sonuc¢suz kalmasi kadar rol oynayan bir diger 6nemli gelisme de Orgiitiin
tist diizey yoneticilerinden Semdin Sakik’in 13 Nisan 1998’de Irak’in kuzeyinde
yakalanmasi olmustur. KDP Pesmergelerinin Tiirk askerlerine verdigi destek sonucu
gerceklesen operasyonla Duhok’ta yakalanan Semdin Sakik, Diyarbakir’da yapilan
yargilama sirasinda “Ateskes de, ates de Sam'da bulunan orgiit liderinden gelmistir...
Suriye Tiirkiye'de baris istememektedir... Apo ateskeste samimiyse Suriye'den
ctkmalidir.”” beyaninda bulunmustur (Balik¢i 1998, http://webarsiv.hurriyet.com.tr/
1998, 7 Mart 2015°te erisildi). Sakik’in s6z konusu beyami Tiirk medyasinda ve
kamuoyunda infial yaratmis, Suriye karsithgim giiclendirmis ve bir an 6nce Suriye’ye
haddinin bildirilmesi gerektigine dair tepkileri ortaya ¢ikarmistir. Demokratik Sol Parti
Genel Baskani ve donemin Basbakan Yardimcisi Biilent Ecevit, Semdin Sakik’in
yargilandigi giin yaptig1 aciklamada Suriye ve Iran’t PKK faaliyetlerine destek
vermekle suclamistir. Ecevit’in séz konusu suglamalari, Milli Giivenlik Kurulu’nda
degerlendirilen ve Suriye’ye yOnelik diplomatik, politik, ekonomik ve hatta gerekirse
askeri tedbirler uygulamaya hazir olundugunu belirten raporla ayni zamanda
gerceklesmistir (Olson 2005: 7). Boylece Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik askeri

miidahale ihtimali resmi agizlardan ilk kez ciddi sekilde dile getirilmeye baslamistir.

1998 yili yaz aylarinda Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki gerilimi iyiden iyiye
arttiran 6nemli gelismelerin yasandigini sdylemek miimkiindiir. Bu gelismelerden en
onemlisi Suriye Disisleri Bakan1 Yardimcis1 Adnan Omran’in Temmuz ayinin hemen
basinda gerceklestirdigi Ankara ziyareti sirasinda ortaya ¢ikmistir. 2 Temmuz 1998
giinii gerceklesen goriismelerin ardindan Tiirk yetkililer Adnan Omran’a kamuoyunda
“lyi Komsuluk Forumu” adiyla yer alan belgeyi iletmistir. S6z konusu belgede 10 ilke
siralayan Tirkiye, bu ilkelerin kabul edilmesi ve uygulanmasi halinde Suriye ile
yasanan uzlagsmazliklarin daha rahat coziilebilecegini ve bu sayede her alanda iyi
iliskiler gelistirilmesinin Oniiniin ag¢ilabilecegini deklare etmistir. Bu ilkeler; sinirlarin
degismezliginin kabulii, terérle miicadelede isbirligi, insan haklarina saygi, birbirlerinin
icislerine karismama, kuvvet kullanmama, uyusmazliklarin bariscil yollardan ¢6ziimiinii
taahhiit etme, terOrist Orgiitlerin digerinin aleyhine kullanilmasmna izin vermeme,

uyusmazliklara ve yanlis anlamalara mahal vermemek i¢in birbirlerine zarar verici
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faaliyetlerde bulunmama, uzlagmazliklarin bariscil yollardan halledilmesi, bagimsizlik

ve toprak biitiinliigline saygi olarak ifade edilmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 565).

Suriye yonetimi belgede yer alan ilkelere iliskin somut bir adim atmadigi gibi
Tiirkiye’nin baskisina karsilik yeni bolgesel ittifak arayislarina girismistir. Bu kapsamda
ortaya ¢ikan onemli bir girisim iliskilerin gergin seyrettigi Irak ile diyalog gelistirme
cabas1 olmustur. Suriye yonetimi Tiirkiye-israil isbirligine kars1 Bagdat ile siyasal ve
ekonomik iligkilerin ilerletilmesine ©zel bir 6nem atfetmeye baslamistir. Agustos
1998’de Suriye Petrol Bakani Bagdat’i ziyaret ederek 1982’de iran-Irak Savasi
sirasinda kapatilan ve Kerkiik’ten Suriye’nin Akdeniz kiyisindaki Banyas limanina
giden petrol boru hattinin yeniden agilacagin1 duyurmasi, bu cercevede atilan 6nemli bir

adim olmustur (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c¢: 565).

Suriye yonetiminin Iyi Komsuluk Formu cercevesinde sunulan ilkelerin
kabuliine ve uygulanmasina yonelik somut bir girisimde bulunmamasi, Suriye’ye karsi
askeri giic kullanilmas1 gerektigine yonelik egilimin Tiirk medyasinda ve kamuoyunda
daha da giiclenmesine yol acmistir. 1998 sonbaharina gelindiginde Tiirk yetkililer
Suriye yonetiminin Tiirkiye’nin ulusal giivenligini hice sayan tavrina son vermek icin
askeri yontemlere basvurulabilecegini daha fazla dile getirmeye baslamistir. Oyle ki
Eyliil 1998’de Birlemis Milletler toplantisina katilan ve orada bir konusma yapan
donemin Basbakani Mesut Yilmaz, konusmasinda Suriye ile yasanan uzlagmazliklar
konusunda tek bir kelime dahi etmemis ve bu durum Suriye ile iliskilerde sivil siyasetin
devre dis1 kaldigina dair verilen iistii kapali bir mesaj olarak yorumlanmistir (Ak¢am
2000: 129). Basbakan Mesut Yilmaz Suriye’ye yonelik daha acik bir mesaj1 ise Eyliil
aymin basinda gerceklestirdigi Israil ziyaretinin arkasindan yapmistir. Bagbakan Yilmaz
Israil gezisinden dondiikten sonra Bursa’da Suriye’'nin tavrina yonelik yaptigi
aciklamada “(Suriye’nin) teror orgiitiine her tiirlii lojistik destegi kaldirmasini istiyoruz.
Diger iilkelerden Suriye'yi gecerek, burayi gecit olarak kullanan, teroristlere izin
vermemesini istiyoruz. Genel olarak boéliicii terorle miicadelede bize yardimct olmasini
istiyoruz. Onlar olumsuz tavirlart konusunda geri adim atmazsa, biz ileri adim atariz”
demistir (Hirriyet 11 Ekim 1998, http://www.hurriyet.com.tr/sam, 9 Mart 2016’da
erisildi).
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Tiirkiye’nin Suriye’ye yoOnelik savas ihtimalini ciddi olarak degerlendirmeye
basladiginm1 gosteren bir diger onemli gelisme, Eyliil ay1 icinde iist diizey askeri
yetkililer tarafindan yapilan ag¢iklamalar olmustur. Bu ac¢iklamalardan en onemlisi Kara
Kuvvetleri Komutani1 Orgeneral Atilla Ates tarafindan Hatay’da yapilmistir. Orgeneral
Ates yaptigr konusmada yer verdigi “Tiirk devleti olarak komsularimizla iyi iliski
kurmaya c¢alistyoruz. Bu iyi niyetimize ve gayretimize ragmen bazi komsularimiz,
ozellikle ismini actkca soyliiyorum, Suriye gibi komsular, iyi niyetimizi yanlis tefsir
ediyorlar. Apo denen eskiyayi destekleyerek Tiirkiye'yi teror belasina bulastirdilar.
Tiirkiye 1iyi iliskiler konusunda gerekli cabay: gosterdi. Tiirkiye bekledigi karsilig
alamazsa, her tiirlii tedbiri almaya hak kazanacaktir. Artik sabriniz kalmadi” sozleriyle
Tiirkiye’nin askeri miidahaleyi ele almaya basladigini agik¢a deklare etmistir (Hiirriyet

17 Eyliil 1998, http://www.hurriyet.com.tr/suriyeye, 10 Mart 2016°da erisildi).

4.2. Ekim 1998 Krizi’nin Nedenleri

Tiirkiye ve Suriye’yi savasin esigine getiren silirecin yasanmasinda farkli
etkenlerin rol oynadigini sdylemek miimkiindiir. Bu etkenler Tiirkiye’nin Suriye ile
iliskilerinde gerginligin defalarca doruk noktaya vardigi gecmis yillarda, savasin esigine
neden Ekim 1998°deki kadar yaklasilmadigini agiklayabilmek adina olduk¢a 6nemlidir.
Bu etkenlerden ilki Tiirkiye ile Israil arasinda 1996 yilinda temelleri atilan ve 1998’e
gelindiginde her alanda derinlik kazanmus olan isbirligidir. Tiirkiye’nin Israil ile siyasal,
ekonomik ve ozellikle askeri alanda saglamis oldugu stratejik ortaklik, Israil ile yapilan
barig goriismelerinden sonu¢ alamayan Suriye’nin baski altina alinmasini
kolaylastirmustir. Israil ile Suriye arasinda 1995 ve 1996 yili boyunca ABD’nin
destegiyle devam eden barig goriismeleri Tiirkiye’nin Suriye yoOnetimine karsi savas
ihtimalini giiclii bir secenek olarak degerlendirmesinin Oniine set ¢ekmistir. Ancak
Israil-Suriye baris goriismelerinin sonucsuz kalmasi ve bu siirecte Tiirkiye’nin Israil ile
olan igbirligini her alanda ilerletmesi, 1998 sonbaharina gelindiginde Suriye
yonetiminin PKK faaliyetlerine verdigi destege karsilik daha iist perdeden tepki

gosterilmesine ve askeri miidahale se¢eneginin 6n plana alinmasina neden olmustur.
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Ekim 1998’de savasin esigine gelinmesinde etkili olan bir diger neden,
Tiirkiye’nin PKK’ya karst 1990’larin ikinci yarisinda elde ettigi askeri iistiinliigiin
yaratmig oldugu iyimser havadir. Tiirkiye hem yurticinde diizenlenen hem de Irak’in
kuzeyindeki PKK kamplarina diizenlenen askeri operasyonlarin gorece basarisi
sayesinde 1990’larin sonlarinda orgiit karsisinda hem askeri hem de moral iistiinliigii ele
gecirmistir. Tiirkiye 1998 yilinin sonbaharinda askeri miidahale tehdidi ile Suriye’nin
karsisina ¢iktiginda PKK’nin 1990’larin ilk yarisinda oldugundan daha zayif oldugunu
soylemek miimkiindiir (Olson 2005: 3). Bu durum 1990’larin ilk yarisindan farkli olarak
Suriye’deki PKK kamplarinin ve iislerinin yok edilmesi i¢in yapilmasi diisiiniilen askeri
harekat ihtimalini giiclendiren ve iki iilkeyi Ekim 1998’de savasin esigine getiren

onemli bir faktor olmustur.

Olson’a gore Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik askeri miidahaleyi giindemin birinci
sirasina almasina neden olan bir diger etken, diaspora Kiirtlerinin 6zellikle Avrupa’da
politik giic elde etmeye baslamasi olmustur (Olson 2005: 12). Tiirkiye’deki Kiirtleri
politik olarak temsil ettigi iddiasinda olan siirgiindeki Kiirt Parlamentosu’nun Eyliil
1998°de Roma’da Italyan Parlamento binasinda toplanmasi ve ardindan 11-12 Ekim
tarithlerinde Londra’da “Dordiincii Kiirdistan Ulusal Toplantisi”nin yapilmasi Tiirk
kamuoyunda tepki yaratmistir. PKK’ya yakinligt ile bilinen bireylerin ve
orgiitlenmelerin Avrupa’da yiiriittiigli bu tarz siyasal faaliyetler, Avrupa Birligi’nin ve
kurumlarinin Kiirt meselesinin sivil ve demokratik yollardan ¢6ziimii icin Tiirkiye’ye
yonelik baskiyr arttirmasinda 6nemli rol oynamistir. Avrupa’da gitgide Tiirkiye
aleyhine bir alginin olustugu bu ortamda Tiirk sivil ve askeri yoneticiler, PKK’ya askeri
bir darbe vurmanin Orgiitiin artan siyasal niifuzunun Oniine ge¢cmek adina Onemli
oldugunu diisiinmiislerdir. Bu kapsamda Suriye ile yasanan sorunlarin diplomatik
yollarla ¢oziimiiniin Ekim 1998’e gelindiginde oldukg¢a zor hale gelmis olmasi, soz

konusu diisiinceyi fiiliyata dokmek icin Tiirk yetkililere 6nemli bir firsat sunmustur.

Ekim 1998 Krizi’nin yasanmasina etki eden bir diger faktdr bolgesel Kiirt
sorunu ile iliskilidir. 1990’larin sonlarinda Irak’taki Kiirt kimliginin devletlesme siireci
ile alakali olarak ortaya cikan gelismeler, Tiirk kamuoyundaki ve yonetici elitlerindeki

bagimsiz bir Kiirt devleti ihtimaline iligskin tehdit algisim1 pekistirmistir. Bu tehdit
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algisini pekistiren ve Suriye’ye yonelik askeri miidahale ihtimalini gii¢clendiren 6nemli
bir gelisme, Irakli Kiirtlerin en 6nemli iki siyasal orgiitlenmesi olan KDP ve KYB’nin
aralarindaki catismaya son vermesi olmustur. 1996 yilindan beri Irak/Kiirdistan
bolgesinin kontrolii i¢in catisan KDP ve KYB, 17 Eylill 1998 giinii Washington’da
ABD’nin arabuluculuguyla imzalanan anlasma neticesinde aralarindaki ¢atismaya son
vermistir. Yapilan anlasma neticesinde doguda iran’la sinir olan Siileymaniye’de KYB,
batida Tiirkiye ile sinir olan Duhok ve Erbil’de ise KDP kontroliinde iki ayr1 hakimiyet
alam1 ve iki ayn hiikiimet olusturulmustur (Stansfield, 2003: 154). Catigmalarin son
bulmasi ile sonuclanan Washington Anlagmasi sonucunda Irak/Kiirdistan bolgesinin
kendi i¢indeki cografi, yonetimsel ve siyasi ayrisma netlik kazanmis olsa da hem KDP
hem de KYB ortak bir bolgesel hiikiimetin kurulmasina iliskin caligmalarin yapilmasi

noktasinda iyi niyet beyaninda bulunmustur (Yildiz, 2005: 105).

Tiirk askeri ve sivil yoneticiler, ABD’nin Washington Anlagsmasi’na on ayak
olmasindan ve bu baglamda Irak Kiirtlerinin iilkenin kuzeyinde elde ettigi siyasi ve idari
kazanimlar1 desteklemesinden ciddi rahatsizlik duymustur. Bu rahatsizlik Ortadogu
politikas1 konusunda isbirligi halinde olan Tiirkiye ve ABD’nin bolgesel Kiirt sorunu
s0z konusu oldugunda ayn diistiigiinii gostermistir. Zira ABD bolgesel ve kiiresel
cikarlar1 dogrultusunda Irak’in kuzeyinde olusacak bir Kiirt devletine tamamen kapilari
kapamazken, Tiirkiye Irak’in toprak biitiinliglinii kirmiz1 cizgisi olarak ilan etmis ve

olasi bir Kiirt devletini onaylamadigin ¢esitli kereler deklare etmistir.

Tiirkiye’'nin Irak’ta kurulmasi muhtemel bir Kiirt devletine kars1 ¢ikmasinin en
onemli nedenlerinden biri, PKK’nin s6z konusu bélgeye tam anlamiyla yerlesmesi ve
Irak Kiirtlerinin kendi aralarindaki giic miicadelesinden yararlanarak bolgede giiclii bir
niifuz ve kontrol elde etme ihtimalinin var olmasi olmustur. Tiirk kamuoyuna ve
yonetici elitlerine gore Irak’ta boyle bir siyasal ortamin olusmasi, PKK’nin Tiirkiye
topraklarindaki niifuzunun artmasina ve Tiirkiye Kiirtlerinin siyasal haklarina iliskin
taleplerinin daha keskin bir sekilde dile getirilmeye baslanmasina neden olabilirdi.
Nitekim donemin Bagbakan Yardimcist Biilent Ecevit yaptigi bir acgiklamada
Washington Anlagmasi’nin Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmasi hedefine yonelik

ilk adim oldugu noktasinda Tiirkiye’nin ¢ekinceleri oldugunu ifade etmis ve bagimsiz
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Kiirt devletinin ortaya c¢ikmasinin PKK’nin hem Irak’ta hem de Tiirkiye’de elini
giiclendirecegini belirtmistir (Aykan 1999: 180).

PKK’nin bolgedeki niifuzunun artmasina iligkin Tiirk kamuoyunda ve yonetici
elitlerinde var olan tehdit algisi, Tiirkiye’nin Irak’in toprak biitiinliigii korunmasi
noktasinda Suriye ve Irak merkezi yonetimi ile birlikte ortak bir tutum sergileyecegi
beklentisi yaratmistir. Nitekim {i¢ iilke aralarindaki biitiin sorunlara ragmen 1990’larin
basindan itibaren Kiirt kimliginin Irak’ta elde ettigi siyasal statii konusunda kolektif bir
karsit tutum benimseme noktasinda caba sarf etmislerdir. Ancak 1998 sonbaharina
gelindiginde durum karmasik bir hal almistir. Tiirkiye ABD’nin Irak Kiirtlerine yonelik
politikasin1 tasvip etmedigini acik¢a ifade etmesine ragmen Suriye ve merkezi Irak

yonetimi ile ortak tavir almaya mesafeli yaklagmustir.

Tiirkiye’nin bu tavrim agiklayan temel faktoriin, PKK ile miicadelenin Irak
Kiirtlerinin siyasal kazanimlarindan ve Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasindan
daha oncelikli ve acil bir konu olarak goriilmesi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira
PKK’nin Tiirkiye’deki veya Irak’in kuzeyindeki niifuzunun ve faaliyetlerinin artmasi,
Tiirkiye tarafindan daha Oncelikli ¢oOziilmesi gereken bir tehdit olarak
degerlendirilmistir. Orgiitiin bolgedeki giiciinii ve etki alaninin arttirmasi ihtimali
sadece Irak’in degil Tiirkiye’nin de toprak biitiinliigii icin ciddi bir tehdit olarak
algilanmistir. Bu ¢cercevede PKK ile miicadele konusunda ABD’nin daha fazla destegini
alabilmek isteyen Tiirkiye, Irak’in toprak biitiinliigii konusunda benimsedigi sert
soyleme ragmen fiiliyatta ABD’nin politikasin1 bosa diisiirecek adimlar atamayacaginin
farkindaligiyla hareket etmis ve onceligi PKK ile miicadeleye vermistir. Bu dogrultuda
Tiirkiye -bolgesel Kiirt sorunu baglaminda Suriye ve merkezi Irak yonetimi ile ayni
safta yer almasina ragmen- PKK’nin Irak’taki niifuzunu arttirma cabalarma Suriye
tizerinden darbe vurma arayisina girismistir. Bu arayis Tiirkiye nin Eyliil-Ekim 1998’de
Suriye’nin PKK faaliyetlerine destegine yonelik tavrini daha da sertlestirmesinde ve
savag ihtimalini ciddi sekilde 6n plana almasinda etkili olmustur (Firat ve Kiirkciioglu
2009c: 565). Zira sivil ve askeri Tiirk yoneticiler PKK’nin Suriye’de yok edilmesinin
Irak’in kuzeyinden ve hatta Iran’dan gelecek PKK tehdidini azaltacagina inanmistir

(Olson 2005: 19).
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Tiirkiye ve Suriye’nin Ekim 1998’de her zamankinden daha fazla savasin
esigine yaklagmasinda uluslararas1 faktorler kadar Tiirkiye’nin i¢ siyaseti ile iliskili
cesitli faktorler de katkida bulunmustur. Bu ig¢sel faktorlerden biri, devlet kurumlarinda
yasanan yozlagsmanin ve riigvet olaylarinin ortaya ¢ikmaya baslamasi ile dikkatin bagka
bir noktaya cekilme istegi olmustur. Devlet kurumlarinda gorev yapan yetkililerinin
mafya liderleri ile iligkilerinin giin yliziine ¢ikmasi, cesitli mafya tetikcilerinin “terorle
miicadele” adi altinda Kiirt milliyet¢ilerinin, isadamlarinin ve gazetecilerinin
oldiirtilmesinde kullanilmasi, kamu kurumlarinda ortaya ¢ikarilan biiyiik yolsuzluklar,
donemin devlet yetkililerinde dikkati bagka yone ¢cekme ihtiyaci yaratmistir. Ekim
1998’de Suriye ile savasin esigine gelinen krizin yasanmasi, Ozellikle donemin
ANASOL-D hiikiimeti Bagbakan1 Mesut Yilmaz’a hiikiimetin iizerinde olusan baskiy1

baska yone kanalize etmek icin 6nemli bir firsat sunmustur (Olson 2005: 16).

Olson’a gore Ekim 1998’de yasanan krize neden olan bir diger i¢sel faktorde
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun 75. yili olmasi nedeniyle Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin bir giic gosterisi yapma, 55. hiikiimetin Bagbakan1 Mesut Yilmaz’in ise
olas1 bir erken secime oylarim arttirarak girme istegiydi (Olson 2005: 16). Dénemin
hiikiimetinde Suriye’ye askeri miidahale gerceklestigi takdirde hem Suriye’ye gereken
uyarinin yapilmis olacagina hem de i¢ siyasette yolsuzluk ve yozlagmaya dair tepkilerin
baska bir yone aktarilmasinin saglanacagina yonelik bir inang vardi. Ancak iki iilkenin
savasin esiginden donmesi, Bagsbakan Yilmaz’in 6zellikle i¢ siyasete dair beklentilerinin
Ontine set cekmistir. Zira 24 Aralik 1995 genel secimlerinden ikinci parti olarak ¢ikan
Basbakan Yilmaz’in Anavatan Partisi, 18 Nisan 1999 genel secimlerinde dordiincii parti

konumuna diiserek oylarin1 onemli ol¢iide eritmistir.

Yukarida deginilen tiim siyasal faktorler, 1998 sonbaharinda Tiirkiye nin
Suriye’ye yonelik bir askeri miidahaleyi her zamankinden daha fazla degerlendirmeye
baslamasinda ve oncelikli ¢oziim yontemi olarak degerlendirmesinde etkili olmustur.
Suriye yonetiminin Tiirkiye’nin PKK ve Ocalan ile ilgili taleplerine kulak tikamaya ve
PKK faaliyetlerine destek vermeye devam etmesi, uluslararasi ve i¢ siyasal konjonktiir
ile birlesince Tiirkiye ve Suriye Ekim aymnin hemen basinda savasin soguklugunu ciddi

anlamda hissetmeye baslamstir.
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4.3. Ekim 1998 Krizi’nin Patlak Vermesi

Suriye’'nin PKK faaliyetlerine destegin kesilmesi ve Ocalan’in iade edilmesi
konularinda somut ve tatmin edici adimlar atmamasi, Ekim ay1 icinde Tiirkiye nin
tutumunun daha da sertlesmesine ve krizin derinlesmesine neden olmustur. Dénemin
Cumhurbagkan1 Siileyman 1 Ekim giini TBMM’nin yeni yasama dénemi agilig
toreninde yaptig1 konugmada, Suriye ile yasanan krize deginmis ve Suriye yonetiminin
Tiirkiye’ye karst acik bir husumet politikast izledigini ifade etmistir. Demirel
konusmasinin devaminda “Tiim uyarilaruimiza ve baris¢ct agilimlarimiza ragmen
hasmane tutumdan vazgecmeyen Suriye'ye karsi mukabelede bulunma hakkimizi sakl
tuttugumuzu, sabrimizin tasmak iizere oldugunu bir kere daha tiim diinyaya ilan
ediyorum” diyerek acikca silahli miidahalede bulunulabilecegi mesajin1 vermistir

(Hiirriyet 2 Ekim 1998, http://www.hurriyet.com.tr/sabrimiz, 26 Mart 2016’da erisildi).

Suriye ile yasanan problemlerin ¢Oziimii noktasinda en sert ve net
aciklamalardan biri ise donemin Genelkurmay Baskanit Orgeneral Hiiseyin
Kivrikoglu'ndan gelmistir. Kivrikoglu, Cumhurbagkan1 Demirel’in mecliste yaptig1
konusmanin aksaminda diizenlenen yeni yasama donemi agilis1 resepsiyonunda “Suriye
ile aramizda ilan edilmemis bir savas var... Sabirli olmaya calistyoruz ama onun da bir
strt var” agiklamasi ile Tiirkiye’nin savasa hazirlandiginin sinyalini vermistir (Kinzer
4 Ekim 1998, http://www.nytimes.com/1998, 28 Mart 2016’da erisildi). Genelkurmay
Baskani’nin bu aciklamas: siyasi liderlerin ve partilerin Suriye krizi konusundaki
tutumunun sertlesmesinde etkili olmustur. Cumhurbaskanit Demirel 4 Ekim’de
Elazig’da yaptig1 konusmada “Acikca soyliiyorum. Bu is ciddidir... Sadece Suriye'yi
degil, diinyayr uyartyoruz... Bir komgu iilke diger komsu iilkeye bunu reva goremez. Eli
kanly ceteleri, eskiyayir kendi hudutlari dahilinde muhafaza edip Tiirkiye'nin icine
salamaz. Iste bunu biitiin diinya duysun istedik. Bizim yaptigumiz nefis miidafaasidir.
Bundan sonra ne olacag gelismelere bagl.” diyerek 1 Ekim giinii mecliste yaptigi
konusmayr  bir adim daha sertlestirmistir  (Hirriyet 5 Ekim 1998,
http://www.hurriyet.com.tr/artik, 27 Mart 2016’da erisildi). Genelkurmay Baskani’nin
ve Cumhurbagkani’nin gittikce sertlesen sOylemlerine bircok siyasal parti destek

vermis, Suriye’ye miidahale noktasinda ge¢ kalindigini savunanlar dahi olmustur.
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TBMM’nin yeni yasama doneminin agilmasinin ardindan yapilan ilk oturumda mecliste
koltugu bulunan tiim partiler, silahli miidahale de dahil olmak iizere Suriye konusunda
atilacak her tiirli adimda hiikiimeti destekleyeceklerini acikca ifade etmislerdir

(Hiirriyet 3 Ekim 1998, http://www.hurriyet.com.tr/meclisten, 27 Mart 2016’da erisildi).

Donemin gazetelerinin ve gazetecilerinin biiyiik bir cogunlugu askerin ve
siyasilerin sOylemlerini baz alarak ¢ogunlukla askeri miidahale secenegini 6n plana
cikaran yazilara koselerinde yer vermis ve bu sayede Tiirk kamuoyundaki “diisman
Suriye” algisinin pekismesine katki sunmustur. Donemin Hiirriyet gazetesi yazar1 Fatih
Altayll, 2 Ekim tarihli kose yazisinda “Suriye’yi sikistirmanmin tam zamani...
Komsularla gerginlik hos degil, ama Suriye'nin bagka bir dilden anlamadigi da
ortada... Israil alttan, Tiirkiye iistten bastirirsa, hem Tiirkiye'nin hem de Ortadogu'nun
bas belasi, kendi basindaki beladan baskastyla ugrasamaz olacak... ” diyerek
diplomatik girisimlerin artik beyhude bir ¢caba oldugunu savunmustur (Altayli 2 Ekim
1998, http://www.hurriyet.com.tr/teke-tek, 28 Mart 2016’da erisildi). 3 Ekim tarihli bir
diger kose yazisinda ise donemin Milliyet gazetesi yazar1 Giineri Civaoglu Tiirkiye nin
Cumhurbaskani, Bagsbakani, Genelkurmay Baskani’nin bos laf etmeyecegini ve Suriye
gerekli adimlart atmamaya devam ettigi siirece askeri miidahale ihtimalinin arttigini
ifade etmistir (Civaoglu 3 Ekim 1998,  http://www.milliyet.com.tr/1998, 28 Mart
2016’da erisildi). Ote yandan donemin Zaman gazetesi gibi daha muhafazakar olarak
nitelendirebilecegimiz gazete c¢evreleri ise Miisliman bir iilke ile savasa karsi
olduklarim1 ve Suriye ile olan problemlerin diplomasi yoluyla ¢6ziime kavusturulma
cabasinin devam etmesi gerektigi yoniinde bir tutum benimsemislerdir (Ayanoglu 13

Ocak 2011, http://harunayanoglu.blogspot.com.tr/2011, 28 Mart 2016°da erisildi).

7 Ekim’de TBMM Genel Kurulu’na Suriye krizi hakkinda bilgi veren Bagbakan
Mesut Yilmaz, hiikiimettin gerekirse meclisten savas izni isteyebilecegini, Suriye’nin
PKK faaliyetlerine verdigi destege karsilik Tiirkiye’nin tavrinin net oldugunu ifade
etmistir. Savas ¢ikarmaktan yana olmadiklarimi ifade eden Yilmaz, “Hi¢ istemiyoruz
ama gerekirse Yiice Meclis'e izin icin bagvurmak zorunda kalabiliriz” diyerek savasa
hazir olundugu mesajim bir kez daha tekrarlamistir (Hiirriyet 8 Ekim 1998,

http://www.hurriyet.com.tr/karanlik, 28 Mart 2016’da erisildi). Tiirkiye nin savasa hazir
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oldugu mesaji sadece sOylemde kalmamis, Suriye sinirina yakin bolgelere askeri
birlikler kaydirmak ve manevra hazirliklarinda bulunmak suretiyle cesitli askeri

onlemler de alinmistir (Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 566).

Tiirk ordusunun Suriye sinirina yerlesmesi ve savas hazirligina yogunlagmasi
Suriye’de ciddi bir hareketlilik yaratmistir. Suriye yonetimi bir yandan Tiirkiye ile
arasindaki gerilimin asil nedeninin Israil’in bolgesel politikalari oldugunu savunup
sorunlarin diplomatik yollarla asilabilecegini dile getirirken, bir yandan da savas
ihtimaline yonelik askeri hazirliklar yapmaya baslamistir. Bu hazirliklar ¢ercevesinde
Tirk sinirinin 30-40 km Otesindeki ¢esitli noktalara yogun askeri birlikler ve ayrica 36
adet Scud-C tipi flize yerlestirilmistir (Aykan 1999: 177). Suriye yonetiminin Tiirkiye
ile yasanacak olasi savasa yonelik bir diger hazirlig1 ise Arap iilkelerinin destegini alma
cabast olmustur. Israil ile olan isbirligi nedeniyle kayitsizca destegini agiklayan
Urdiin’de dahil olmak iizere tiim Arap Birligi iilkeleri olas1 bir savas durumunda
tavirlarinin Suriye’den yana olacagini gerek net gerekse {istii kapali mesajlarla diler

getirmislerdir (Olson 2005:8).

Tiirkiye ile Suriye’yi savasin esigine getiren siirece gerek uluslararasi gerekse
bolgesel aktorler farkli sekillerde miidahil olmus ve bu durum kriz siirecini dogrudan
etkilemistir. Tiirk askeri ve sivil yoneticilerin Ekim aymin ilk giinlerinde yaptig1 Suriye
ile iligkilerde diplomatik yollarin kapandigina ve askeri seceneklerin devreye
girebilecegine iliskin agiklamalara ilk tepki Israil’den gelmistir. Tiirk hiikiimetinin ve
Arap iilkelerinin beklentilerinin aksine Israil yonetimi Tiirkiye-Suriye krizine taraf
olmayacagini ve Ankara’ya siyasal veya askeri destek vermeyecegini aciklamistir. Olasi
bir savas halinin bolgesel barisa ciddi zararlar verecegini diisiinen Israil, diplomatik
goriigmelerin  tekrar baslamasina katki sunmak adina Suriye smnirinda yapmay:
planladig1 askeri tatbikati iptal etmis ve s6z konusu bolgeden askerlerini ¢cekmistir (Firat
ve Kiirk¢iioglu 2009¢: 566). Israil bu adimla olas1 bir savas halinde Tiirkiye nin elini
rahatlatacak bir hamle olarak Suriye’yi giineybatidan askeri olarak sikistirmayacaginin
mesajini vermistir. Ayrica Israil Savunma Bakanlig1 Sozciisii Avi Benayahu, Ekim 1998
Krizi'ne iliskin yaptig1 agiklamada “Israil bu tartismanin bir parcast degil ve bununla

hicbir sekilde ilgisi yok” ifadesini kullanmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 5.10.1998: 1).
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Arap tilkelerinin Ekim 1998 Krizi’ne iligkin tutumlariin farkliliklar gosterdigini
soylemek miimkiindiir. Arap {iilkeleri kriz siirecinde her ne kadar Suriye’nin yaninda
olduklar1 mesajim1 verseler de Libya disindaki hicbir Arap iilkesi krize dair keskin
cikislar yapmamis aksine sorunlarin diplomatik yollarla ¢oziilmesi yoniinde cagrilarda
bulunmustur. Libya lideri Muammer Kaddafi, Tiirkiye’'nin olast bir Suriye
miidahalesinde Hafiz Esad’a destek verecegini agiklamis ve {ilkesindeki Tiirk
sirketlerini kapatarak yerlerine Tiirklerin diisman olarak gordiigii Yunanlilara sirket
actiracag tehdidinde bulunmustur (Olson 2005: 8). Libya lideri Kaddafi’nin disinda
Arap ilkeleri genel itibariyle Ekim 1998 Krizi'ne itidalli yaklasmis ve iki iilke
arasindaki sorunlarin savas degil diplomatik miizakereler yoluyla ¢oziilmesi yoniinde
mesajlar vermistir. Hemen hemen tiim Arap iilkelerinin ortak diisiincesi, yasanan krizin
bir savasa doniismesin en ¢ok Israil’in isine yarayacagi ve bunun da Arap iilkeleri icin

biiylik bir tehlike oldugu seklinde olmustur.

Israil’in yam sira ABD ve Avrupa iilkelerinin de krizin diplomatik yollarla
cOziimiinden yana tavir koydugunu soylemek miimkiindiir. Ekim ayinin hemen basinda
ABD Disisleri Bakanligi tarafindan yapilan “ABD, Tiirkiye ve Suriye’den aralarindaki
problemleri diplomatik yollardan ¢ozmelerini istiyor” aciklamasi, Tiirk askeri ve siyasi
yoneticilerin ABD’den kosulsuz askeri ve siyasal destek beklentilerini bosa
diistirmiistiir (T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirligii 2 Ekim
1998, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 30 Mart 2016°da erisildi). Ekim 1998 Krizi
ile iliskili olarak Avrupa iilkelerinin de ABD ve Israil’inkine benzer bir tutum
takinmasi, Tiirkiye’nin krizin ¢6ziimiine iliskin diplomatik girisimlere olumlu bakmaya

baslamasinda olduk¢a 6nemli bir etken olmustur.

4.4. Diplomatik Coziim I¢in Girisimler

Tiirkiye ile Suriye arasinda yasanan krizin savas yerine diplomatik yollarla son
bulmasina yonelik en somut cabayr Misir Devlet Baskan1 Hiisnii Miibarek ve iran
Disisleri Bakam1 Kemal Harrazi’'nin gosterdigini soylemek miimkiindiir. Her iki ismin

Sam-Ankara arasinda yiiriittiigii mekik diplomasisi hem Tiirkiye’nin hem de Suriye’nin
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olas1 bir savasin beklenenden daha biiyiik ve yikici sonuclar doguracagina ikna olmalari
noktasinda etkili olmustur. Misir Devlet Baskan1 Hiisnii Miibarek, 4 Ekim giinii Sam’a
gerceklestirdigi ziyarette Devlet Bagkan1 Hafiz Esad ile goriismiis ve Tiirkiye nin askeri
miidahale konusunda ciddi oldugunu ve krizin ¢6ziimii i¢cin Suriye’nin somut adimlar
atmasi gerektigini iletmistir. Nitekim Suriye Disisleri Bakam1 Faruk El-Sara iki lider
arasinda gerceklesen goriismenin ardindan “Goriismede, durumun ciddiyeti ve sorunun
viizlesme ya da tehditlerle degil, diplomasi yoluyla c¢oziilmesi konusunda anlagsmaya
varildi”  acgiklamasinda bulunarak taraflarin krizin ciddiyetinin farkinda oldugu
mesajin1 vermistir (T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii 4

Ekim 1998, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 30 Mart 2016’da erisildi).

Suriye yonetimi ile yaptig1 goriismeden 2 giin sonra 6 Ekim giinii Tiirkiye’ye
gelen Misir Devlet Bagkani Hiisnii Miibarek, Cankaya Koskii’'nde donemin
Cumhurbaskan: Siileyman Demirel, Basbakan Mesut Yilmaz, Disisleri Bakan1 Ismail
Cem ve dis islerden sorumlu iist diizey biirokratlarla bir araya gelmistir. Tiirkiye’de hem
askeri hem de siyasi yoneticilerin Suriye-PKK iliskisine dair pes pese sert agiklamalar
yaptig1 bir donemde Ankara’y1 ziyaret eden Miibarek, Suriye yonetiminin miizakereden
yana oldugunu Tiirk yetkililere iletmistir. Ancak Tiirk yetkililer Hiisnii Miibarek’e
Ocalan’in iadesi ve PKK faaliyetlerine destegin kesilmesi konusunda somut bir adim
atilmadan miizakerelerin gerceklesemeyecegini iletmistir. GoOriismenin ardindan
Cumhurbaskanligi Basin Merkezi tarafindan yapilan yazili agciklamada “Tiirk tarafi,
Sayin Miibarek’e Suriye’nin PKK teroriine verdigi destek konusundaki tutumunu
actklanmistir. Saym Cumhurbagskaninmiz bu cercevede, Suriye’nin Tiirkiye’ye yonelik
terorist faaliyetlere verdigi destegi ayrintili olarak anlatmis, bu durumun devam
etmeyecegini, Tiirk kamuoyunun infial icinde oldugunu belirtmis ve Suriye’nin atmasi
gereken somut adimlart ortaya koymustur. Bu baglamda, Muisir tarafina da bir dosya
verilmistir” denilmistir (T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel
Midiirligii 6 Ekim 1998, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 30 Mart 2016’da
erisildi).

Cumbhurbaskanligi Basin Merkezi tarafindan yapilan aciklamada Misir Devlet
Baskan1 Hiisnii Miibarek’e teslim edildigi soylenen dosyada Tiirkiye’nin Suriye’den

duydugu hosnutsuzlugun nedenlerine ayrintili olarak yer verilmistir. 8 Ekim 1998
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tarthinde Tiirk yetkililer tarafindan ulusal ve uluslararasi kamuoyuna agiklanan ve

Suriye’ye olas1 bir askeri miidahalenin hakli gerekgeleri olarak siralanan s6z konusu

gelismeler su sekilde siralanmastir;

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Suriye Abdullah Ocalan’1 ve iist diizey bazi PKK yéneticilerini 7 Temmuz
1979’dan itibaren himayesi altina almigtir.

PKK ilk kongresini Temmuz 1981°de ikinci kongresini ise Agustos
1982’de Suriye’de yapmistir. Suriye yonetimi bu kongrelerin yapilmasina
miisaade etmis, Suriye askeri personelinin PKK militanlarina egitim
vermesine olanak tanimis ve Ocalan’1 Saika Kamp1'na yerlestirmistir.
Suriye Devlet Baskan1 Hafiz Esad'in kardesleri Cemil ve Rifad Esad, farkli
zamanlarda cesitli kereler Abdullah Ocalan ile dogrudan iliski kurmustur.
PKK, Suriye yonetiminin talimatiyla Suriye topraklarindaki giiclerini
biiyiik oranda Irak’in kuzeyine ¢cekmistir.

Suriye topraklarinda ‘PKK’ya Asker Alma Biirolar1' agilmistir. Suriye'deki
Kiirtler arasinda diizenlenen kampanyalar sayesinde oOrgiite mali kaynak
saglanmistir.

Hafiz Esad’in kardesi Rifat Esad, Abdullah Ocalan ile iyi dostluk kurmus,
Ocalan’a yesil bir Mercedes araba ve cok sayida koruma tahsis etmistir.
Ocak 1990'da PKK, Tiirkiye Isci Koylii Kurtulus Ordusu (TIKKO),
Devrimci Sol (Dev-Sol) ve Devrimci Komiinist Partisi/Silahli Halk
Birlikleri (DKP/SHB) Sam'da bir araya gelip eylemlerde ortak tavir alma
karar1 vermistir. Dev-Sol lideri Dursun Karatas'in cezaevinden kacirilma
plam1 bu toplantida kararlastirilmistir. Karatags bu kararin ardindan
cezaevinden kacirilmis ve Bekaa'ya getirilmistir. Suriye yoOnetimi s6z
konusu toplantiya ve Karatas’in Bekaa’ya gelmesine géz yummustur.

1995 yilinda PKK’nin Hatay'da silahli eylemlerini yayginlagtirmasinin
emrini Suriye yonetimi vermistir.

Suriye yonetimi PKK digsinda Ermenistan'in Kurtulusu i¢in Ermeni Gizli
Ordusu (ASALA), Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO), Tirkiye
Komiinist Emek Partisi (TKEP), DEV-SOL, Devrimci Halk Kurtulus
Partisi Cephesi (DHKP-C), Tiirkiye Komiinist Partisi-Marksist Leninist
(TKP/ML) gibi silahl1 eylemi 6nceleyen sol orgiitlere destek olmustur.
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10) ABD Disisleri Bakanligi'nin ‘Patterns of Global Terrorism’ adli raporunun
Nisan 1997 ve Nisan 1998 tarihli sayisinda, PKK lideri Ocalan'in Suriye'de
ikamet ettigi, Suriye'nin Orgiite topraklarin1 actigi ve yardim ettigi
belirtilmistir.

11) ABD Adalet Bakanhigi'na bagl ‘Uyusturucu ile Miicadele Idaresi’nin
Haziran 1995 tarihli raporunda, ‘... Suriye iilkesinde PKK teror orgiitiiniin
hiicre ve tiyeler halinde faaliyet gostermesine izin vermektedir’’ denilerek,
PKK’nin Suriye'den destek aldigi acik¢a belirtilmistir.

12) ABD Dusisleri Bakanligi'nca Nisan 1998'de yayimlanan ‘‘Yillik Diinya
Terdrizm’” raporlarinda Suriye'nin sadece PKK’ya degil HAMAS,
Hizbullah, Filistin Islami Cihat, Abu Musa Grubu gibi orgiitlere de destek
verdigi kaydedilmistir (Hiirriyet 08 Ekim 1998,
http://www.hurriyet.com.tr/iste, 31 Mart 2016’da erisildi).

Tiirkiye s6z konusu dosyada detaylica deginilen yukaridaki gelismelerin,
Suriye’nin PKK faaliyetlerine ve bolgesel barisa tehdit olusturan diger silahli orgiitlere
verdigi destegin kanitlart oldugunu savunmustur. S6z konusu destegin kesilmemesi ve
Ocalan’1n iade edilmemesi halinde Tiirkiye’nin mesru miidafaa hakkim kullanacag: bir
kez daha dile getirilmistir. Ancak Tiirkiye tarafindan gonderilen dosyay1 aldiktan sonra
aciklama yapan Suriyeli yetkililer daha once oldugu gibi Ocalan’in Suriye’de oldugunu
ve Orgiite lojistik, siyasal ve ekonomik destek saglandigimi yaptiklar1 bir basin
aciklamasi ile reddetmistir. Suriye yonetimi bu ac¢iklamay1 desteklemek icin Liibnan’da
Bekaa Vadisi’nde oldugu iddia edilen PKK kamplarin1 yabanci basina agmis ve boylece
bu kamplarin Tiirkiye’nin iddia ettiginin aksine bos oldugunu uluslararas1 kamuoyuna

kanitlamak istemistir (Olson 2005: 10).

Ocalan’in Suriye’deki varligin1 reddetmeye ve PKK faaliyetlerine destek
vermedigini iddia etmeye devam eden Suriye, Tiirkiye’nin olas1 bir askeri saldirisindan
ciddi c¢ekince duymaktaydi. Suriye Devlet Baskani Hafiz Esad’in Suriye
topraklarindaki PKK faaliyetlerini kabul etmemesi, bu faaliyetleri kanitlan ile ortaya
koydugunu iddia eden Tiirkiye’yi daha fazla rahatsiz etmistir. Oyle ki dénemin

generallerinden biri yaptig1 aciklamada "Eger bir savas cikarsa ve emir verilirse sabah
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Suriye simirindan geceriz 6gleden sonra ise Sam’da oluruz” diyerek savasin kapida
oldugunun sinyallerini vermistir (Aljazeera Turk 6 Ocak 2014, http://www.aljazeera.
com.tr/dosya, 1 Nisan 2016’da erisildi). Donemin Tiirk gazeteleri sinirda taarruz emri
bekleyen askerlerin ve siirda ugus yapan savas ucaklarinin fotografim1 yayinlarken,
ordu oldukca stratejik bir nokta olan Iskendurun Korfezi’nde askeri tatbikat

diizenlemistir.

Tiirkiye’nin daha da sertlesen tavri karsisinda Hafiz Esad’1 Kahire’de agirlayan
Hiisnii Miibarek, Tiirk ordusunun askeri hareketliliginin ve yapilan iist diizey
aciklamalarin bloften ibaret olmadigini Suriyeli yetkililere bir kez daha iletmistir
(Sezgin 2002: 50). Miibarek ile yaptig1 goriismeden Once Tiirkiye’'nin 1992’de veya
1996’da oldugu gibi blof yaptigin1 diisiinen Esad, hem goriismenin hem de sinirda
olusan askeri hareketliligin etkisiyle yasanan gerilimi ciddiye almaya baslamistir.
Miibarek’in girisimleri sirasinda Iran Disisleri Bakan1 Kemal Harrazi ve iran Devlet
Baskan1t Muhammed Hatemi, Tiirk meslektaslar ile telefon goriismeleri gerceklestirmis
ve olas1t bir savasin kimsenin c¢ikarina olmadigini, iki iilke arasindaki sorunlarin
diplomatik miizakereler ile ¢coziilmesi gerektigini taraflara iletmistir. 8 Ekimde Sam’da
Suriye Disisleri Bakam Faruk El-Sara ile yaptigi goriismenin ardindan “fki Miisliiman
iilke arasinda boyle sorunlar cikabilir, ¢oziim getirmeye c¢alisacagiz” aciklamasini
yapan Harrazi, bir giin sonra Ankara’ya gelmistir (T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve
Enformasyon Genel Miidiirliigii 8 Ekim 1998, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 30
Mart 2016°da erisildi). Ankara’da Disisleri Bakam Ismail Cem ile goriisen Harrazi,
gorlisme sonrasi yapilan ortak basin toplantisinda sorunun diplomatik yollarla ¢oziimii
noktasinda iki iilkenin de ayn1 kaniya sahip oldugunu ifade etmistir (T.C. Basbakanlik
Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii 9 Ekim 1998, http://ayintarihi.byegm.
gov.tr/turkce, 30 Mart 2016°da erisildi).

Misir Devlet Baskan1 Hiisnii Miibarek’in ve Iran Disisleri Bakan1 Kemal
Harrazi’nin Ankara-Sam arasinda gerceklestirdigi mekik diplomasi, Suriye yonetiminin
Tiirkiye’nin askeri miidahale konusundaki ciddiyetini fark etmesinde oldukga etkili
olmustur. Zira krizden neredeyse bir buguk yil sonra donemin Disisleri Bakanligi

Miisaviri Korkmaz Haktanir’in “Miibarek ve Harrazi’nin ara buluculugu olmasaydi
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Tiirkiye Suriye ile savasa girmis olurdu” acgiklamasi kriz siirecindeki mekik
diplomasinin ¢oziime katkisin1 gozler Oniine sermesi acisindan olduk¢a Onemlidir
(Olson 2005: 10). Arabuluculuk ¢abalarinin da etkisiyle Tiirkiye ile girilecek savasin iki
tilke arasindaki asimetrik askeri giic dengesi nedeniyle aleyhine sonuglanacagini ve
savasta alinacak yenilginin dogrudan Israil’in isine yarayacagim diisiinen Suriye
yonetimi, 9 Ekim’de oldukca onemli bir adim atarak Abdullah Ocalan’1 smir dist
etmistir (Aykan 1999: 178). Abdullah Ocalan’in Suriye Hava Yollari’na ait bir ucakla

Atina’ya gonderilmesi, Ekim 1998 Krizi’nde énemli bir déniim noktasi olmustur.'®

Ocalan’m sinir dis1 edilmesinin ardindan 12 Ekim’de Tiirkiye'ye gelen Misir
Disisleri Bakani Amr Musa, Cumhurbagkan1 Siileyman Demirel’e Suriye Devlet
Baskan1 Hafiz Esad’in mesajin iletmistir. Esad s6z konusu mesajda Tiirkiye’nin istegi
dogrultusunda Ocalan’m smir dis1 edildigini, PKK iiyelerinin sinirdan sizmasimi 6nleme
ve PKK kamplarimi dagitma konusunda da gereginin yapilacagini iletmistir.
Goriismenin ardindan Esenboga Havalimani’nda Disisleri Bakani Ismail Cem ile
birlikte basin agiklamasi diizenleyen Misir Disisleri Bakant Amr Musa, goriismenin
yapici bir havada gectigini belirterek “Umarim Tiirk tarafi igcin verdigim izahat tatmin
edici olur. Bizim umudumuz, bu c¢abamin ortada bulunan zorluklari izole etmekte
basarili olmasidir” demistir (T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel
Miidirliigic 12 Ekim 1998, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 30 Mart 2016’da
erisildi).

Suriye’'nin Ocalan’t smir disi etmesinin ve PKK faaliyetleri konusunda
Tiirkiye’nin taleplerini kabul etmeye hazir oldugunu iletmesinin ardindan iki iilke
arasindaki gerilimin azalmaya baslayacagi bir siirece girilmistir. Suriye yOnetiminin
Ocalan’t sinir dis1 etmek ile attigi somut adimin ardindan iki iilke heyetleri 19 Ekim
1998 tarihinde Adana’nin Seyhan ilcesinde krizi goriismek icin bir araya gelmistir.
Yapilan goriismede Tiirk heyetine Disisleri Bakanligi Miistesar Yardimcist Biiyiikelgi
Ugur Ziyal, Suriye heyetine ise Siyasi Giivenlik Baskan1 Tiimgeneral Adnan Badr El

Hassan bagkanlik etmis ve taraflar birbirlerine taleplerini yiiz yiize bir kez daha

' Ulusal ve uluslararasi literatiirde Abdullah Ocalan’in 9 Ekim 1998 tarihinde Suriye’den sir dist
edildigi yoniinde genel bir kabul olmakla birlikte kimi arastirmacilar Ocalan’in Suriye’den ayrilisinin
17 Ekim 1998’de gerceklestigini savunmaktadir (Elik 2012: 85; Firat ve Kiirk¢iioglu 2009c: 566).
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iletmistir. 20 Ekim sali giinii devam eden goriismeler, Kiirt meselesine dair igerigi ile
dikkat ceken ve Adana Mutabakati olarak adlandirilan belgenin imzalanmasi ile son
bulmustur. Belgenin imzalanmasinin ardindan Basbakan Mesut Yilmaz, Suriye’nin
Ocalan’1 siir disi ettigini ve PKK’y1 “terorist orgiit” olarak tamdigini agiklayarak Ekim
Krizi’nin son buldugunu ilan etmistir (Elik 2012: 85). Boylece Tiirkiye'nin Suriye

politikasinda yeni bir donemin kapilar1 aralanmustir.

4.5. Adana Mutabakat1

20 Ekim giinii Adana’nin Seyhan ilgesinde imzalanan Adana Mutabakati ile son
bulan Ekim 1998 Krizi, iki iilke arasinda oldugu kabul edilen “deklare edilmemis
savag”in silahli bir carpismaya doniismesini engellemistir. Adana Mutabakati’nda
Suriye’nin taahhiitleri su sekilde siralanmuagstir;

1) PKK lideri Abdullah Ocalan mutabakata varildig: tarih itibariyle Suriye’de
degildir. Abdullah Ocalan’in ve diger orgiit iiyelerinin kesinlikle Suriye’ye
girmesine izin verilmeyecektir.

2) Suriye’de oldugu sdylenen PKK kamplart mutabakata varildigi tarihten
itibaren faaliyette degildir ve faaliyete gecmelerine izin verilmeyecektir.
Bir¢cok PKK {iyesi tutuklanmis ve adalete sevk edilmistir. Tutuklananlarin
isimleri Tiirk tarafina iletilmistir.

3) Suriye yonetimi, topraklarindan kaynaklanan ve Tiirkiye’'nin giivenlik ve
istikrarin1 bozmaya yonelik higbir faaliyete karsiliklilik ilkesi ¢ercevesinde
izin vermeyecektir. Suriye yonetimi iilke topraklar iizerinde PKK’nin askeri,
ekonomik ve siyasal faaliyetlerinin hicbirine izin vermeyecek, Orgiit
propagandasina miisaade etmeyecektir.

4) Suriye PKK’nin “terorist bir 6rgiit” oldugu kabul etmistir.

5) Suriye yonetimi, iilke topraklarinda PKK’nin egitim ve barinma amacli kamp
ve diger tesisler olusturmasina ve ticari faaliyetlerine izin vermeyecektir.
PKK iiyelerinin {igiincii bir iilkeye gecisleri icin Suriye topraklarinin

kullanmasina miisaade etmeyecektir.
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6) Suriye yonetimi, Abdullah Ocalan’in tekrar Suriye topraklarma girmemesi
icin her tiirli tedbiri alacak ve simir kapilarina bu dogrultuda talimat

verecektir (Firat ve Kiirkctioglu 2009¢: 566).

19-20 Ekim’de Adana’da gerceklesen goriismelerin ardindan yukarida deginilen
tedbirlere iligkin uzlagi saglamis olan Suriye ve Tiirkiye heyetleri, s6z konusu
tedbirlerin etkili ve seffaf bir sekilde uygulanabilmeleri i¢in bazi mekanizmalar
olusturmaya karar vermistir. Bunlar1 su sekilde siralamak miimkiindiir;

1) Iki iilkenin iist diizey giivenlik yetkilileri arasinda dogrudan telefon hatt1 tesis

edilecek ve acil durumlar i¢in bu hat kullanilacaktir.

2) Taraflar birbirlerinin diplomatik temsilciliklerine ikiser o6zel gorevli
atayacaklar ve bu gorevliler misyon sefleri tarafindan bulunulan {ilke
makamlarina takdim edilecektir.

3) Tiirk tarafimin terdrle miicadele konusunda alinacak tedbirlerin etkinligini
denetlemek {izere bir sistem kurulmasini Onerisini Suriye heyeti kendi
makamlarinin onayina sunacaktir.

4) Taraflar Liibnan’in da onaymin alinmasit kaydiyla PKK ile miicadele
konusunda {i¢ iilkenin birlikte hareket etmesini kararlagtirmistir.

5) Suriye heyeti, tutanakta sozii gecen hususlarin uygulanmasi ve somut
sonuglarin saglanmasi noktasinda Tiirkiye ile isbirligi yapilacagini ve gerekli

tedbirlerin alinacagin taahhiit etmistir (Firat ve Kiirk¢tioglu 2009c¢: 566).

Goriildiigti iizere Adana Mutabakati’'nin -en azindan kagit iistiinde- Suriye
yonetiminin PKK ile olan iligkisini ve bununla baglantili olarak Tiirkiye’nin Kiirt
meselesine miidahilligini ortadan kaldirmayr amaglayan bir belge niteligi tasidigim
sOylemek miimkiindiir. Mutabakat ile ilgili dikkat cekici bir husus belgenin genel
itibariyle Tirkiye'nin giivenlik ile ilgili talep ve beklentileri {izerinden sekillenmis
olmasidir. Suriye’nin Firat nehrinin kullanimi ile 1ilgili beklentileri mutabakat
belgesinde yer almamis ve su sorunu Tiirkiye tarafindan daha sonra ele alinmasi
gereken konu olarak degerlendirilmistir. Kuskusuz ki bu cerceveden bakildiginda ele
alinmasi gereken en onemli soru, Suriye’nin PKK ile iliskili daha onceki krizlerden

farkli olarak bu sefer neden uzlagsma yanlis1 bir tavir sergilemeyi tercih ettigidir?
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Tiirkiye Ocalan’1in iadesi ve PKK faaliyetlerine destek verilmemesi konusunda 1990’lar
boyunca cesitli kereler Suriye’yi uyarmis ayni zamanda iki iilke arasinda farkli
tarihlerde cesitli giivenlik protokolleri imzalanmistir. Ancak Tiirkiye’'nin tiim
uyarilarina ve imzalanan giivenlik protokollerine ragmen Suriye PKK ile iliskisini
dogrudan veya dolayl olarak siirdiirmiis ve Ocalan’1 Tiirkiye’ye iade etmeyi giindemine
almamustir.”” Ekim 1998’e gelindiginde ise bu durum degismis, Tiirkiye’nin Ocalan’in
sinir dist edilmesine ve PKK’nin “terdrist orgiit” olarak taninip Suriye topraklarindaki
faaliyetlerinin yasaklanmasina iligskin taleplerine Suriye yoOnetiminin olumlu cevap

vermesi neticesinde Adana Mutabakati imzalanmistir.

Suriye’nin Ekim 1998 Krizi’nde ¢oziimden yana bir tavir takinmasinin ya da
diger bir ifadeyle 19 yilin ardindan Ocalan’dan vazgecmesinin ¢esitli nedenleri
oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Bu nedenlerden ilki Tiirkiye nin Israil ile kurdugu
stratejik isbirliginden algilanan tehdittir. Israil ve Tiirkiye arasindaki isbirligi hali,
Suriye’de ciddi bir kusatilmighk duygusu yaratmis ve iilke kamuoyunda olasi bir
savagin ciddi yikic1 sonuglar yaratacagi ve isgalle sonug¢lanacagl algisim
giiclendirmistir. Suriye’nin Ekim 1998 Krizi’'nde masaya oturmasinin ikinci nedeni,
Tirkiye’nin 1990’larin geri kalan kismindan farkli olarak 1998 sonbaharina askeri
acidan daha giiclii girmis olmasidir. 1996 yilindan itibaren Israil ile gelistirilen stratejik
igbirliginin en Onemli ayagim olusturan askeri techizat ve teknoloji alimi, Tiirk
ordusunu bolgenin en 6nemli ve gelismis askeri donanima sahip giiclerinden biri haline
getirmigtir. Bu giic sayesinde Tiirkiye savas ihtimalinin ortaya ¢iktigr ilk anda ileri
teknolojik donanima sahip ve sayis1 50 bine ulasan bir askeri giicli Suriye sinirina kisa
zamanda yerlestirebilmis ve Suriye yonetimine gozdagi verebilmistir (Olson 2005: 20).
Tiirkiye’nin Suriye’den {istiin olan askeri giicli, hem Tiirk hiikiimetinin Ekim 1998
Krizi’'nde daha saldirgan bir politik strateji izlemesinde hem de Suriye yonetiminin olasi

bir savasa cekince ile yaklasmasinda onemli rol oynamistir (Aykan 1997: 177-178).

' Gazeteci Aliza Marcus’a gore Suriye yonetimi PKK lideri Abdullah Ocalan’t Tiirkiye’nin 1990’lar
boyunca dile getirdigi taleplere ragmen iade etmemis ancak ona ve PKK faaliyetlerine Suriye
topraklarinda tam bir serbestlik de tammamistir. Bunun en 6nemli 6rnegi PKK lideri Ocalan’in 1991
yilinda Irakli Kiirt temsilcilerle izinsiz toplanti diizenledigi gerekgesiyle Suriye askerleri tarafindan
gbzaltina alinmasi olmustur. S6z konusu gozalti ile Ocalan’a kontrol altinda oldugu mesaji verilmis
ancak Tiirkiye’ye iadesi giindeme gelmemistir (Marcus 2009: 359).
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Suriye’nin Ekim 1998 Krizi’nin ¢6ziimii i¢cin masaya oturmasinin bir diger
nedeni, ABD’nin diplomatik yollarin denenmesini istemesine ragmen olas1 bir savasta
miittefiki Tiirkiye’den yana tavir alacaginin bilincinde olunmasidir. Buna karsilik
Suriye yonetimi ise Arap devletlerinden ve miittefiki Iran’dan bekledigi acik destegi bir
tirlii almay1 bagaramamustir. Arap devletleri Ekim 1998 Krizi’ni Suriye’nin yansitmaya
calistiginin aksine tiim Araplarin meselesi olarak degil Tiirkiye ile Suriye arasindaki bir
problem olarak degerlendirmistir. Iran ise Tiirkiye ile Suriye arasinda diplomatik
miizakerelerin devreye girmesi gerektigini savunarak ve bu dogrultuda ¢aba sarf ederek
tarafgir degil ol¢iilii bir politika izlemeyi tercih etmistir (Olson 2005: 21). Son olarak
Hafiz Esad Tiirkiye’ye karsi girilecek olasi bir savasin Suriye i¢ siyasetinde ciddi
anlamda istikrarsizlik ve mesruiyet sorgulamasi yaratabilecegini diisiinmiis ve bu
durumun bir rejim degisikligine yol acabileceginden kaygi duymustur. Kardesleri Rifat
ve Cemil Esad ile diger rakiplerinin baskisi altinda olan Hafiz Esad, savasin
yaratabilecegi muhtemel istikrarsizlik ortaminin otoritesini sarsmasina imkan

tanimamak i¢in tavrim1 diplomatik miizakereden yana koymustur.

Suriye ile benzer sekilde Tiirkiye’nin de savasin esiginden doniip ¢6ziim
masasina oturmasinin ¢esitli nedenleri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu nedenlerden
ilki Tirk askeri ve siyasi yetkililerinin beklentilerinin aksine ABD’nin, Avrupali
devletlerin ve Israil’in olasi bir savasta kosulsuz ve acik bir sekilde Tiirkiye'yi
destekleyecekleri yoniinde bir tutum takinmamasidir. Basta ABD olmak iizere Israil ve
Avrupali devletler, Ortadogu’daki dengelerin kendi aleyhlerine bozulmamasi adina
Tiirkiye’nin Suriye’ye olasi bir askeri miidahalesine sicak bakmamislar ve diplomatik
yollarin sonuna kadar denenmesi tavsiyesinde bulunmuslardir. Olasi bir askeri
miidahale sirasinda ve sonrasinda miittefikleri ABD’den ve Israil’den bekledigi destegi
alamayacagin1 diisiinen Tiirkiye, bu nedenle diplomatik miizakerelerin devreye

girmesine sicak bakmustir.

Tiirkiye’nin Ekim 1998 Krizi’nin ¢oziimii i¢in masaya oturmasinin bir diger
nedeni Arap devletlerinin ve Iran’in olasi bir savasa gosterecegi tepkiden duyulan
cekince olmustur. Iran ve Arap devletleri, Ekim 1998 Krizi'nin diplomatik miizakereler

yoluyla ¢oziilmesinden yana olduklarini ifade etseler de Tiirkiye olasi bir savas halinde
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bu devletlerin Suriye’nin yaninda yer alacaklarini diisiinmekteydi. Oyle ki Libya lideri
Muammer Kaddafi Tiirkiye’den Suriye’ye yapilacak bir saldiriyr kendilerine yapilmis
sayacaklarin1 aciklayarak bu diisiinceyi acik¢a dogrulamistir (Firat ve Kiirkciioglu
2009c: 565). Suriye’ye olas1 bir askeri miidahalede Arap devletlerini ve Iran’1 karsisina
almaktan hatta s6z konusu devletlerin bir kars1 strateji olarak PKK’ya lojistik destek
vermesinden kaygi duyan Tiirkiye, Ekim aymin ortalarina dogru, krizin ¢oziimii i¢in
diplomatik miizakerelerin devreye girmesine yonelik cabalara 1limhi yaklagmaya

baslamistir.

Tiirkiye’nin  diplomatik miizakerelerin yeniden baslamasina yesil 151k
yakmasinin bir diger 6nemli nedeni, Suriye’nin kriz sirasinda Tiirk hiikiimetinin
taleplerine iliskin somut bir adim atarak PKK lideri Abdullah Ocalan’1 sinir dis1 etmesi
olmustur. Suriye yonetiminin krizin ¢éziimiine katki sunacak somut bir adim atarak
Ocalan’1t Atina’ya gondermesi, Tiirkiye tarafindan olumlu bir gelisme olarak
degerlendirilmistir. Bu gelismenin ardindan Tiirk tarafinda diplomatik miizakerelerin
yeniden baslayabilecegine ve ¢oOziim i¢in masaya oturulabilecegine yonelik
degerlendirmeler agirlik kazanmistir. Nitekim Ocalan’m 9 Ekim’de smmr  disi
edilmesinin ardindan iki iilke yetkilileri once iran Disisleri Bakam1 Kemal Harrazi ve
Misir Devlet Bagkani Hiisnii Miibarek’in arabuluculuguyla, daha sonrasinda ise

Adana’da yiiz yiize diplomatik goriismelerde bulunmustur.

Gortildiigi iizere Tiirkiye ve Suriye yonetimlerinin Ekim 1998 Krizi’ne son
vermek icin yeniden diplomatik miizakerelere baslamasi farkli i¢sel, bolgesel ve kiiresel
faktorlerin etkisiyle gerceklesmistir. Yukarida ele alinanlarin disinda iki iilkenin ¢oziim
icin masaya oturmasinin bir diger nedeni ise bolgesel Kiirt sorununun 1990’larin
sonunda gelmis oldugu nokta olmustur. Tiirkiye ve Suriye aralarindaki biitiin sorunlara
ragmen, yanlarina Iran’t da alarak 1990’larin bagindan itibaren Irak’ta Kiirt
milliyetciliginin gosterdigi yiikselise ve devletlesme siirecine karsi kolektif bir tepki ve
kimlik etrafinda hareket edebilmistir. 1990’larin sonuna gelindiginde Irak’ta bir Kiirt
devleti kurulmasi ihtimalinin ABD’nin de destegiyle giinden giine artmasi, Suriye ve
Tiirkiye’nin bagimsiz bir Kiirt devletine iliskin ortak tehdit algisini daha da

pekistirmistir. Bu ortak tehdit algisi, iki iilkenin Kiirt meselesinden kaynakli ¢atismasina
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ragmen Kiirt milliyet¢iligine karsi insa edilmis bir kolektif kimlik etrafinda hareket
edebilmelerine ve bagimsiz Kiirt devletine tahayyiiliine karsi ortak bir tavir insa
edebilmelerine olanak tanimistir. Bu ¢erceveden bakildiginda iki iilkenin Ekim 1998
Krizi’nin ¢6ziimii i¢in masaya oturmaya yanasmasinin nedenlerinden birinin de bolgesel

Kiirt sorununun yaratmis oldugu baski oldugunu séylemek miimkiindiir.

4.6. Sonug

Adana Mutabakati’nda alinan kararlar dogrultusunda iki iilke arasindaki
uzlagmazlik konularin1 goriismek ve isbirligini gelistirmek icin atilan ilk somut adimlar,
28 Ekim 1998’de Sam’da 3 Kasim 1998’de ise Malatya’da gergeklestirilen heyetler
arast goriismeler olmustur. Goriismelerde agirlikli olarak Suriye’de bulunan PKK
iyelerinin yargilanmasi konusu degerlendirilmis ve bu konuda Suriye yonetiminin attig1
adimlar ele alinmistir. Suriye heyetinin PKK {iiyelerinin yargilanmasina iliskin somut
adimlar atildigina dair tatmin edici bilgiler vermesine karsilik Tiirk hiikiimeti
goriismelerden kisa bir siire sonra bir iyi niyet gostergesi olarak Kasim 1998’°de
Akdeniz’de Israil donanmasi ile birlikte yapilmasi planlanan denizalti tatbikatini iptal

ettigini aciklamistir (Pirim ve Ortiilii 2000: 85).

Adana Mutabakati’nin ardindan gerceklestirilen ilk heyetler arasi goriismeler,
Tiirkiye’nin Suriye politikasinda yeni bir donemin bagladiginin isaretlerini vermistir.
S6z konusu goriismeler 1999 ve 2000 yilinda da diizenli olarak devam etmis ve iki iilke
iliskilerinde yavas ama istikrarli bir iyilesme siirecinin yasanmasina 6nemli katki
sunmustur. Tiirkiye ve Suriye’yi fiili bir savasin esigine getiren Ekim 1998 Krizi’'nin
son bulmasinin hemen ardindan atilan karsiliklt adimlar, iki iilke iliskilerinde yeni bir
donemin kapilarini aralamistir. Zira 1990’lar boyunca iki iilke iligkilerinin temel
karakteristigini olusturan gerilim ve uzlagsmazlik 2000’li yillarla beraber yerini

yumusama ve igbirligine birakmistir.



V. BOLUM

5. SAVASIN KIYISINDAN SOMUT iSBiRLiGINE (1999-2010)

Ekim 1998 Krizi’nin diplomatik miizakereler sonucunda fiili bir savasa
dontismeden son bulmasi, Tiirkiye-Suriye iliskilerinde yeni bir donemin kapilarini
aralamistir. Her alanda yavas ama istikrarli bir isbirliginin ortaya ¢ikmaya basladigi bu
yeni donemde, iki iilke 20. yiizyilin hi¢cbir doneminde olmadigi kadar birbirlerine
yaklagsmistir. 1980’ler ve 1990’lar boyunca Suriye’deki PKK faaliyetleri nedeniyle
catisan iki iilke, ironik bir sekilde 21. yiizyiln ilk 10 yilinda PKK’ya kars1 isbirligi
halinde olmustur. Diger bir ifadeyle 1980’ler ve 1990’lar boyunca Tiirkiye-Suriye
arasinda uzlagmazlik insa eden Tirkiye'nin Kiirt meselesi 2000’11 yillarda iki iilke
iliskilerinde her alanda insa edilecek isbirliginin en temel nedenlerinden biri olmustur.
Bu isbirligi hali Wendt’in catisma halinin ve anarsinin devletlerin eylemlerinin sonucu
olduguna ve bu nedenle ortadan kaldirilabilecegine yonelik varsayimini dogrulayan bir

gelisme olmustur.

Tiirkiye-Suriye iligkilerinde 21. yiizyilla birlikte goriilen yakinlagsmay1 etkileyen
bir diger onemli faktor de bolgesel Kiirt sorunu ve bu sorundan algilanan ortak tehdit
olmustur. 1990’larin en gerilimli giinlerinde dahi iki ilke iliskilerinin siirmesinde
onemli bir rol oynayan bolgesel Kiirt sorunu, 2000’li yillarda Tiirkiye ve Suriye’nin
kolektif bir tepki ve kimlik etrafinda hareket edebilmelerine olanak saglayan dnemli bir
bolgesel faktor olmustur. Tiirkiye-Suriye iliskileri 21. yiizyilin ilk 10 yil1 geride kalirken
Tiirkiye’nin Kiirt meselesine ve bolgesel Kiirt sorununa iliskin saglanan igbirliginin yani
sira asagida detaylandirilacak bir dizi faktoriin etkisiyle ekonomik, Kkiiltiirel, ticari,
askeri ve siyasal alanda onemli ilerleme kaydetmistir. Calismanin bu boliimiinde Ekim
1998 Krizi’nin son bulmasinin ardindan Tiirkiye’nin Suriye politikasinin nasil bir yone

evrildigi ele alinmaktadir. Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasindan 2010 yilinin sonuna
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kadar olan siirecin ele alindigr bu boliim, Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki en parlak
donemi yansitmaktadir. Kiirt meselesine ve bolgesel Kiirt sorununa iligskin ortak tavrin
onemli etkisiyle iki iilke iligkilerinde her alanda derinlesen bir igbirliginin ortaya ciktigi
bu parlak donem, Suriye’de 2011 yilinin basinda baslayan rejim karsiti protestolarinin

ayn1 yilin Mart ayinda i¢ savasa doniismesiyle son bulmustur.

5.1. Yeni Doneme Gegis: Temkinli Yumusama (1999-2002)

Ekim 1998 Krizi’nin filli bir catigmaya doniismeden son bulmasinin ardindan iki
tilke yoneticileri karsilikli olarak iliskilerde yeni bir donemin basladigina yonelik
aciklamalarda bulunmustur. Buna ragmen her iki iilke yonetimleri de kriz sonrasi siirece
temkinli yaklagmus, iliskilerin yavas, istikrarli ve giiven temellinde ilerlemesi yoniinde
bir irade ortaya koymaya cabalamiglardir. Tiirk yetkililer yaptiklari aciklamalarda
Suriye yoOnetiminin Adana Mutabakati c¢ercevesinde verdigi taahhiitlere uyup
uymayacagin izleyeceklerini ve iliskilerin buna gore sekillenecegini ifade etmislerdir
(Firat ve Kiirk¢iioglu 2009¢: 567). Ancak bu temkinli yaklasima ragmen iligkilerin
eskisi kadar gerilimli olmayacagi havast her iki iilkeyi de kisa zamanda sarmistir.
Nitekim donemin Suriye Basbakan Yardimcist Selim Yassin, Mart 1999’da
gerceklestirdigi Tiirkiye ziyaretinde iki iilke iliskilerinin yeni bir seyre girdigini ifade
etmistir. Bagbakan Yassin’i Ankara’da agirlayan TBMM Baskan1 Hikmet Cetin ise
Ekim 1998 Krizi’'nin c¢ozillmesinin ardindan “aydinlik bir doneme” girildigini
soylemistir (T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii 23 Mart
1999, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 12 Nisan 2016’da erisildi).

Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasi ile Tiirkiye’nin Suriye politikasinin siyasal
ayaginda gozlenen gorece yumusama hali, iki iilkenin ekonomik ve teknik konulari
kapsayan iligkilerinde pozitif gelismelerin yasanmasin1 beraberinde getirmistir. Mart
1999°da iki iilke arasinda cifte vergilendirmenin kaldirilmasi1 ve karsilikli ekonomik
yatirnmlarin tesviki konusunda anlagma taslaklari hazirlanmis ayrica Karma Ekonomik
Komite toplantilar1 yapilmistir. Yapilan toplantilar ve anlagmalar sayesinde iki iilke

arasindaki ticaret hacmi hizla yiikselmis ve 700 milyon dolara ulasmistir (Firat ve
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Kiirkciioglu 2009¢c: 567). Ote yandan iki iilke yetkilileri arasinda 1999 yili boyunca
gerceklesen toplantilarin agirlikli olarak giivenlik konulart olusturmaya devam etmistir.
Tiirkiye ve Suriye heyetleri arasinda 27-28 Haziran 1999’da Gaziantep’te ve 29 Kasim-
1 Aralik 1999°da Sam’da gerceklesen toplantilarda Suriye topraklarindaki PKK
faaliyetlerinin engellemesine yonelik hangi adimlarin atildigit ve hangi adimlarin
atilacagi ele alinmistir. S6z konusu goriismeler neticesinde;
1) Suriye’deki PKK kamplarinin ve telsiz istasyonlarinin kapatildigi bilgisi
kesinlestirilmistir.
2) PKK iiyelerinin ve sempatizanlarinin Suriye topraklarinda yiiriiyilis ve benzeri
etkinlik yapmasina izin verilmemesi kararlastirilmistir.
3) Suriye basininda Tiirkiye aleyhine yayin yapilmasinin oniine gecilmistir.
4) Goriismeler neticesinde iki iilke simirinda alinan giivenlik tedbirlerinin
arttirilmasi sonucu sinir ihlalleri azalmastir.
5) Suriye topraklarinda PKK faaliyetlerine yardim ve yataklik edenler ve bu
faaliyetlerin propagandasimi yapanlar hakkinda yasal islem yapilmasi

kararlastirilmistir (Ibas 2004: 75-76).

Tiirkiye’'nin ~ Suriye’ye yoOnelik politikasinda temkinli bir yumusama
yasanmasinda Suriye yonetiminin atmis oldugu somut adimlar kadar, PKK lideri
Abdullah Ocalan’mn 15 Subat 1999 giinii Kenya’da yakalanmasinin Tiirk kamuoyunda
yarattigr olumlu psikoloji de etkili olmustur. Ocalan’in yakalanmasi ve Tiirkiye’ye
getirilerek yargilanmasi, Tiirk kamuoyunda PKK’ya karsi elde edilmis kesin zafer
olarak algilanmistir. Olusan bu alginin PKK ve Kiirt meselesi ile yakin temasi olan
Suriye ile kurulan iliskilerde gerginligin diismesine katki yaptigin1 soylemek
miimkiindiir. Diger bir ifadeyle Kiirt meselesinin ve ona bagl olarak PKK’nin Tiirkiye-
Suriye iligkilerinde bir catisma konusu olmaktan hem fiili hem de psikolojik olarak
uzaklagsmaya baslamasi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin yeni bir inga siirecine

girmesine olanak tanimistir.

Suriye yonetimi, 1999 ve 2000 yili boyunca bir yandan Tiirkiye'nin talepleri
dogrultusunda Suriye topraklarindaki PKK faaliyetlerini engellemek adina somut

adimlar atarken diger yandan kendi taleplerini Tiirk yoneticilere iletmistir. Mart
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1999°da Milliyet gazetesi yazart Hasan Cemal ile sdylesi yapan Suriye Enformasyon
Bakani Muhammed Salman, Suriye’nin Tiirkiye’den beklentilerini su sekilde
siralamstir;

1) PKK’dan kaynakli giivenlik sorunlari artik ¢oziildii, kurulan komisyonlar
diger sorunlarin ¢6ziimii i¢in de ¢caligmalarina devam etsin.

2) Artik masaya su sorununu yatirmanin zamani gelmistir. Dicle ve Firat
nehirleri Araplar ile Tiirkler arasinda igbirliginin ve barisin sular1 olsun.

3) Tiirkiye-Suriye iliskilerinde Israil aradan cekilsin ve Tiirkiye Suriye
politikasini yeniden insa etsin.

4) iki iilke arasindaki ekonomik ve ticari iliskiler gelistirilmeye calisilsin ve bu
cercevede iki iilkenin ekonomiden sorumlu bakanlar1 hemen goriigmelere
baslasin.

5) Dasisleri bakanlar1 iki iilke arasindaki giivenlik disindaki uzlagsmazlik
konularini goriismek i¢in bir an dnce goriigsmelere baglasin.

6) Suriye, iran ve Tiirkiye arasinda Disisleri Bakanlar1 diizeyinde iiclii
toplantilar  gerceklestirilmeye  baslasin  (Cemal 10 Mart 1999,
http://www.milliyet.com.tr/1999, 14 Nisan 2016°da erisildi).

Suriye Enformasyon Bakani1 Salman’in s6z konusu roportajda giindeme getirdigi
talepler Kiirt meselesinin ve kimliginin iki iilke iligkilerinin yeni rotasinin ¢izilmesinde
ne derece belirleyici oldugunu gostermesi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Salman’in dile
getirdigi talepler, Suriye yOnetimi, iki iilke iligkilerinde Kiirt meselesinden kaynagini
alan giivenlik sorunlarinin ortadan kalkmasi ile Tiirkiye ve Suriye arasindaki diger
uzlagmazlik konularinin yeniden ele alinmasi ve yeni igbirligi alanlar1 insa edilebilmesi
icin bir firsat dogdugu yoniindeki beklentilerini ortaya koymustur. S6z konusu
beklentilerin 2000’11 yillarla beraber Tiirkiye tarafinda karsilik bulmasi gostermistir ki
Kiirt meselesinin iki iilke iliskilerindeki gerilimin ana nedeni olmaktan uzaklagmasi, iki

tilke iligkilerinin yeniden insa edilmesinde temel rolii oynamistir.

Tiirkiye’nin Suriye politikasinda 1998 Ekim Krizi kadar 6nemli etkiye sahip
olan baska bir olay da donemin Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkan1i Ahmet Necdet

Sezer’in 10 Haziran 2000 giinii vefat eden Suriye Devlet Baskan1 Hafiz Esad’in cenaze
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torenine katilmasi olmustur. 13 Haziran’da gerceklesen torende Tiirkiye'nin en {ist
kademe devlet yetkilisi olan Cumhurbaskan1 Sezer ile temsil edilmesi, Suriye kamuoyu
tarafindan bir jest olarak algilanmis ve Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki degisimin
habercisi olarak yorumlanmistir (Art ve Piringi 2010: 9). Hafiz Esad’in o6liimiiniin
ardindan yerine kimin gececegi ve iilkenin bir istikrarsizhifa siiriiklenip
siriklenmeyecegi onemli bir soru igareti olarak ortaya ¢cikmistir. Aslinda bu soru isareti,
Hafiz Esad’in veliahtt1 olarak goriilen ogul Basil Esad’in 21 Ocak 1994’te heniiz 32
yasindayken gecirdigi trafik kazasinda hayatin1 kaybettiginden beri Suriye kamuoyunu
isgal etmekteydi (Van Dam 2000: 211). Suriye kamuoyu tarafindan ¢ok sevilen ve
orduda 6nemli gorevleri bulunan Basil Esad’in hayatim1 kaybetmesinin ardindan Hafiz
Esad’in bir diger oglu Besar ogrenim gordiigii Ingiltere’den cagrilmis ve hizla devlet

baskanlig1 i¢in hazirlanmaya baglamistir.

Londra’da oftalmoloji'®ihtisasini tamamladiktan hemen sonra Suriye’ye donen
Besar Esad, devlet ve ordu kademelerinde kisa siirede hizla yiikselmeye ve onemli
gorevler {istlenmeye baslamistir. Ocak 1995°’te Baskanlik Muhafiz Alayi’nda
binbasiliga yiikselen Besar Esad, ayni zamanda dis politika alaninda Liibnan ile
iliskilerden sorumlu kilinmis ve Iran ile Liibnan Hizbullah Orgiitii arasindaki iliskilerin
koordinasyonunda o©nemli rol oynamistir (Van Dam 2000: 213-215). Suriye
kamuoyunda sayginhigi giderek artan Besar Esad, babasi Hafiz Esad’in oliimiin
ardindan planlandig1 gibi devlet baskanlig1 icin ismi gecen en giiclii aday olarak ortaya
cikmistir. Suriye Devlet Baskanligi icin ad1 gecen bir diger aday ise 1983’te Hafiz Esad
yonetimine son verme girisiminde bulunan ve PKK ile gii¢lii kisisel iliskilere sahip olan
Rifat Esad olmustur. Suriye’ye girisi yasak olan ve uzun yillardir Fransa’da yasayan
Rifat Esad’in iilkeye doniip yonetimin basina gececegi fisiltis1t Sam’da kulaktan kulaga
yayilsa da bu fisiltilar, eger iilkeye donerse tutuklanacaginin duyurulmasiyla kisa
zamanda sonlandirilmistir (Cakirozer 13 Haziran 2000, http://www.milliyet.com.

tr/2000, 15 Nisan 2016’da erisildi).

Suriye yonetimi Hafiz Esad’in 6liimiiniin ardindan ortaya ¢ikan gii¢ boslugunu

kisa zamanda doldurarak olasi bir yonetimsel istikrarsizlikla ilgili soru isaretlerini

' Oftalmoloji, gorme yollar1 hastaliklar1 ve cerrahisiyle ilgilenen tibbi bilim dallarindan biridir.
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biiylik Ol¢iide ortadan kaldirmistir. Suriye devlet televizyonu 10 Haziran’da Hafiz
Esad’in oliim haberini verdikten hemen sonra yaymni keserek Suriye Meclisi’nde
anayasanin 83. maddesinin degisikligine iliskin oylamay1 vermistir (Oytun 2000: 46).
Devlet bagkan1 olmak icin gerekli olan yas sinirin1 40’dan -Besar Esad’in o zaman ki
yasi olan- 34’e ceken bu oylama sonucunda anayasa degisikligi onaylanmistir. Suriye
Devlet Baskanligi’na vekalet eden Abdiilhalim Haddam tarafindan oylamadan bir giin
sonra albayliktan orgenerallige terfi ettirilen Besar Esad, 10 Temmuz giinii yapilan
secimler sonucunda oylarin yiizde 97,29’unu alarak 17 Temmuz 2000 giinii resmen

Suriye Devlet Bagkanlig1 koltuguna oturmustur (Oytun 2000: 46).

Besar Esad devlet baskani secilmeden oOnce politik, sosyal ve ekonomik
reformlarin gerceklestirilecegi soziinii vermis ve iilkenin Bati ile olan sorunlu iliskilerini
diizeltmeyi vaatetmistir. Ogul Esad’in Suriye Devlet Bagkanligi koltuguna oturmasi,
siyasal, toplumsal ve ekonomik reform beklentisi i¢inde olan Suriye halki tarafindan
olumlu karsilanmistir. PKK ile kisisel iliskileri bulunan Rifat Esad’in degil de Besar
Esad’in Suriye’nin yeni lideri olmasi, Tiirkiye tarafindan da olumlu karsilanmis ve iki
iilke iligkilerinde temkinli yumusamanin devam edeceginin isareti olarak algilanmistir.
Bu alginin olusmasindaki en onemli etken, Besar Esad’in PKK faaliyetlerine izin
verilmeyecegi ve bu konuda Tiirkiye ile igbirligi yapilmaya devam edileceg8i yoniinde
sergiledigi tavir olmustur. Nitekim bagkanlik secimlerinden kisa bir siire once Sam’1
ziyaret eden PKK yoneticisi Cemil Bayik’in Suriye’den yeniden destek istemesi, iki
ilke iliskilerinde yeni bir gerginlie neden olmustur (Olson 2005: 23). Ancak Besar
Esad’in devlet bagkan1 olmasinin ardindan bu istege olumsuz cevap vermesi ve PKK
konusunda Tiirkiye ile isbirliginden yana bir tavir sergilemeye devam etmesi iki iilke

iliskilerindeki temkinli yumusamanin devam etmesine onemli katki sunmustur.

Besar Esad’1n devlet baskan1 secildikten iki ay sonra Icisleri Bakan1t Muhammed
Harba’y1 goriismeler yapmak iizere Ankara’ya gondermesi, iki iilke iliskilerinin
normallesmesi siirecinin devam etmesi ile ilgili Tirkiye'nin beklentilerinin Suriye
tarafinda karsilik buldugunun isareti olarak kabul edilmistir. 27 Eyliil 2000 tarihinde
Ankara’ya gelen Suriye Igisleri Bakan1 Muhammed Harba, meslektas1 Saadettin Tantan

ile yaptig1 goriismelerin ardindan bir dizi anlagsmanin altina imza atmistir. Yapilan
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anlagsmalarla her iki iilke vatandaslarina karsilikli seyahat kolayligi saglanmasi,
uyusturucu ve insan kagakeilig ile miicadelede ortak hareket edilmesi, iki iilke giivenlik
birimleri arasinda teroérle miicadele konusunda bilgi aligverisi yapilmasi, Suriye’den
gelecek emniyet personellerine Ankara’da Polis Akademisi’nde egitim verilmesi

kararlastirlmstir (Istemi 2000: 17).

Suriye Icisleri Bakami Harba, Ankara ziyareti sirasinda en fazla Suriye
yonetiminin PKK konusundaki tutumuyla alakali sorularla muhatap olmustur. Igisleri
Bakanmi1 Harba basinin 1srarli sorular1 karsisinda “Adana goriismelerinin ardindan Tiirk
sorumlularin giipheleri ortadan kaldirilnustir. Suriye teror orgiitlerinin gecis yeri
olamayacaktir” aciklamasini yaparak Suriye’nin PKK konusunu artik kapatmak
istedigini ifade etmistir (Istemi 2000: 17). Harba’nin bu agiklamas1 Tiirkiye kadar
Suriye’nin de Kiirt meselesinden kaynagini alan catismali siirece geri donmek
istemedigini tasdiklemistir. Ayrica ziyaret sirasinda ortaya ¢ikan samimi goriintiiler ve
her iki tarafin pozitif a¢iklamalari, iki iilke iligkilerinde ¢atismanin ve isbirliginin insa
edilmesinde Kiirt meselesinin ve kimliginin ne denli 6nemli ve kurucu bir rol

oynadigini bir kez daha ortaya koymustur.

Suriye Icisleri Bakan’nin -agirlikli olarak giivenlik ve terdr konularmin ele
alindigi- Eyliil ayindaki ziyaretin ardindan Suriye Devlet Baskani Yardimcisi
Abdulhalim Haddam Kasim aymin hemen basinda Ankara’ya bir ziyaret daha
gerceklestirmistir. Bu ziyarette Besar Esad’1n isbirligi mesajin1 ileten Haddam, iki iilke
iliskilerinin yavas ama her alanda ilerlemesinden yana olduklarmi Tiirk yetkililere
iletmistir (Milliyet 3 Kasim 2000: 22). Suriye Devlet Bagkan1 Yardimcis1 Haddam’in
Cumbhurbaskan: Ahmet Necdet Sezer ve Basbakan Biilent Ecevit ile yaptig1 goriismeler
neticesinde taraflar Adana Mutabakati ile baslayan yeni siirecte isbirliginin her alana
tasinmasi konusunda fikir birligine varmistir. Ayrica goriismeler sonucunda iki iilke
yetkilileri cifte vergilendirmenin onlenmesi, karsilikli yatinmlarin tesviki ve giimriik

anlagsmalarinin bir an 6nce imzalanmasi konusunda anlagmistir (Milliyet 4 Kasim 2000:

23).
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Tirk ve Arap yetkililerinin 2000 yili boyunca gergeklestirdigi karsilikli
ziyaretler neticesinde ortaya c¢ikan 1limhi hava, Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki
temkinli yumusamanin 2001 yil1 boyunca da devam etmesine katki sunmustur. Iki iilke
iliskilerinde ortaya ¢ikan temkinli yumusamaya baglh olarak Temmuz 2001’de Tiirkiye-
Suriye sinirinda bulunan mayinlarin temizlenmesi ve bu alanlarin tarima agilmasi karari
alinmistir (Karako¢ 2009: 59). Ayrica ekonomiye ve teknik bilgi paylasimina iliskin
gitgide ilerleyen isbirligi 2001 yilina gelindiginde su sorununu da icerir hale gelmistir.
Agustos 2001°de Tiirkiye’yi ziyaret eden Suriye Sulama Bakani Taha El-Atras, Suriye
yonetiminin yillardir kars:1 ¢iktigi GAP hakkinda daha fazla bilgi edinmek, Tiirkiye nin
tarimsal sulama projelerine iliskin deneyimlerinden yararlanmak ve tarimsal egitim
konusunda teknik destek almak amaciyla bir dizi goriigmeler yaparak ezber bozan bir
ziyaret gerceklestirmistir (Oktav 2003: 111). S6z konusu goriismeler neticesinde sulama
ve tarim bagliklarinda iki iilke arasinda ortak projeler gelistirilmesini, egitim verilmesini
ve teknoloji degisimi gerceklestirilmesini ongoren bir protokol imzalanmistir (Altunisik

ve Tiir 2006: 242).

Suriye Sulama Bakani Taha El-Atras’in ziyaretinden kisa bir siire sonra Tiirkiye
Cumhuriyeti Icisleri Bakami Riisti Kazim Yiicelen, ilk resmi yurtdisi ziyaretini
Suriye’ye gerceklestirmistir. Eyliill 2001°de gerceklesen ziyaret sirasinda organize
suclar, uyusturucu ve terdrle miicadele konularinda “igbirligi anlasmasi” yapilmis,
kacak gociin engellenmesine yonelik olarak “geri kabul anlagsmasi” imzalanmis ve
ayrica vizelerin karsilikli olarak kaldirilmasi konusunda calismalarin ilerletilmesi
hususunda mutabakata varilmstir. icisleri Bakan1 Yiicelen’in ziyareti Kiirt meselesinin
Tiirkiye-Suriye iligkilerinin yeniden insasinda oynadigi rolii ortaya koymasi agisindan
da ayr1 bir 6nem teskil etmistir. Zira Suriye Igisleri Bakant Muhammed Harba yapilan
gorliismeler sonrasinda “PKK, Suriye'de yasakli bir orgiittiir. Hicbir zaman Suriye,
Tiirkiye'yi rahatsiz edici bir faaliyete izin vermeyecektir” agiklamasim1 yaparak
Tiirkiye’nin kaygilarin1 gidermeye calismistir. Harba’nin agiklamalarina karsilik
Tiirkiye Icisleri Bakani Yiicelen ise “Benim arzum Suriyeliler gle yemegine
Gaziantep'e gitmeli, Gaziantepliler de ayni giin Halep'te kebap yiyebilmelidir... Sayin
Besar Esad'in da iilkemize gelmesini bekliyoruz. Bu konular, bu ziyaretlerde de ele

alinarak gereken diizenleme yapilacaktir” agiklamasinda bulunarak Besar Esad’in PKK
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konusunda verdigi teminatin Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki yumusamanin her
alanda devam etmesine katki sunacaginin mesajin1 vermistir (Hiirriyet 10 Eyliil 2001,

http://www.hurriyet.com.tr/yucelen, 18 Nisan 2016’da erisildi).

2000’li yillarla birlikte gittikce derinlesen ve gelisen iki iilke iligkilerindeki
onemli doniim noktalarindan biri, Ocak 2002’de yasanmustir. Suriye yonetiminin Suriye
topraklarindaki PKK faaliyetlerine goz yumdugu ve orgiitiin Suriye’de yeniden aktif
konuma gectigini iddia eden Tiirk istihbarat raporlan iliskilerde yeni bir gerginligin
habercisi olmustur. Fakat Suriye yonetiminin PKK konusunda Tiirkiye ile igbirligi
yapmaya devam etmesi ve bu kapsamda tutuklanan PKK {iiyelerinin ifadelerini Tiirk
yetkililer ile paylagsmas1 gerginligin kisa siirede agilmasina olanak tanimistir (Karakog
2009: 59). S6z konusu gerginligin asilmasinin ardindan iki iilke iligkilerindeki ilerleme
hizla devam etmistir. Subat ayinda giimriik kisitlamalarinin yumusatilmasinin ardindan

iki iilke arasindaki ticaret hacmi hizla yiikselme trendine girmistir (Mufti 2002: 1).

Ekonomik ve siyasal alanda hizla ilerleyen iligkilerdeki en onemli donemeg
noktalarindan biri Suriye Genelkurmay Baskani Korgeneral Hasan Tiirkmani’'nin
Haziran 2002’de gerceklestirdigi Ankara ziyareti olmustur. Tiirkmani'nin ziyareti
sirasinda meslektasi Genelkurmay Bagkanmi Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu karsilikli
olarak imzaladigi “Askeri Alanda Egitim, Teknik ve Bilimsel Isbirligi Cerceve
Anlasmas1” ve “Askeri Egitim Isbirligi Anlasmas1” iki iilke iliskilerini farkl1 bir boyuta
tasimustir. Iki iilke iligkilerinin askeri alanda da derinlesmesi sonucunu ortaya ¢ikaran
s0z konusu anlasmalar, yillardir Kiirt meselesine bagh olarak giivenlik temelli bir tehdit
algisi iizerinden sekillenen Tiirkiye’nin Suriye politikasinin yeniden insasinin 6nemli bir
doniim noktas1 olmustur. S6z konusu anlasmalar ile iki {ilkenin ortak askeri tatbikat ve
askeri alanda teknik ve bilimsel isbirligi yapmasi Ongoriilmiis, harp akademilerinde
okuyan 6grenciler arasinda degisim programi diizenlenmesi planlanmistir (Amerika’nin
Sesi 19 Haziran 2002, http://www.amerikaninsesi.com/content, 22 Nisan 2016’da

erisildi).

Genelkurmay Baskan1 Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu, iki iilke arasinda yapilan

askeri anlagmalarin ardindan yaptigi basin agiklamasinda, Tiirkiye-Suriye iliskilerinde
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yeni bir doneme girildigini bir kez daha ilan etmistir (Amerika’nin Sesi 19 Haziran
2002, http://www.amerikaninsesi.com/content, 22 Nisan 2016’da erisildi). Askeri
anlagsmalarin imzalanmasindan birka¢ giin sonra Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki
yumusamayi tasdikleyen onemli bir adim daha atilmig ve “cok gizli” nitelikli Milli
Giivenlik Siyaseti Belgesi’nde bazi degisiklikler yapilmistir. Tiirkiye’ye yonelik i¢ ve
dis tehditlerin ve bu tehditlere kars1 alinacak onlemlerin yer aldigi belgede yapilan
degisiklikle dis tehdit siralamasinda Yunanistan ile birlikte ilk sirada yer alan Suriye alt
siralara geriletilmistir. Belgede kullanilan “Suriye artik Hafiz Esad Suriye'si degildir”
ifadesi Tiirkiye’nin Suriye politikasinda catigmadan c¢ok uzlas: {izerine kurulu yeni bir
doneme gecildiginin tasdiki olarak kabul edilmistir (Hiirriyet 1 Agustos 2002,
http://www.hurriyet.com.tr/ulusal, 22 Nisan 2016’da erisildi).

Tiirkiye-Suriye iligkilerinin 1998 Ekim Krizi’nin ardindan gecen 4 senelik
zaman diliminde oldukca hizli bir sekilde ve isbirligi yoniinde ilerledigini soylemek
miimkiindiir. 2000 ve 2002 yillarinda yasanan gerginliklere ragmen iki iilke
iliskilerindeki isbirliginin hizla derinlesmesinin cesitli nedenleri bulunmaktadir. Tiirkiye
acisindan bakildiginda Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasinin ardindan Suriye ile
isbirligini derinlestirme yoniinde bir politika izlenmesinde iki temel faktoriin rol
oynadigini soylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki Tiirk sivil ve askeri yetkililerin Kiirt
meselesi ve Ozelinde PKK faaliyetleri konusunda Suriye yonetimi ile insa edilen
giivenlik odakli isbirliginden duyduklar1 memnuniyet ve bu isbirliginin siirekliliginin
saglanmas1 yoniindeki istekleridir. ikinci faktor ise basbakanligim Biilent Ecevit’in
yaptig1 57. Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetinin izledigi “bolgesel odakli dis politika”
cercevesinde Ortadogu devletleri ile 1iyi iliskiler gelistirmenin amag¢ edinilmesi
olmustur. Tiirkiye s6z konusu politika kapsaminda ABD’den bagimsiz olarak bolge
tilkeleri ile igbirligi insa etmeye cabalamistir. Bu kapsamda Suriye ile siyasal, kiiltiirel
ve ekonomik isbirliginin siirekliliginin saglanmasina diger Arap iilkelerinin goziindeki

Tiirkiye imajini diizeltmek adina 6zel onem atfedilmistir (Altunisik ve Tiir 2006: 240).

Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasinin ardindan Tiirkiye kadar Suriye yonetimi de
ortaya cikan yumusamanin siireklilik kazanmasi yoniinde bir politika izlemistir.

Tiirkiye’nin oldugu gibi Suriye’nin de isbirliginin siirdiiriilmesinden yana bir politika
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izlemesinde iki temel faktoriin rol oynadigim1 sdylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki
ogul Besar Esad’1n, babasindan farkli olarak iilkesinin yenidiinya diizeninin bir pargasi
olmas1 yoniindeki istegidir. Bu istegi gerceklestirmek icin iktidara gelmesinin hemen
ardindan hizli bir neoliberallesme siireci baslatan Besar Esad, Tiirkiye ile siirekli
isbirligi halinde olmaya ABD ve diger Batili iilkelerle diyalog kurabilmek adina 6zel
onem atfetmistir. Ozellikle 11 Eyliil 2001 saldirilarinin ardindan ABD’nin daha fazla
baskisina maruz kalmaya baslayan Suriye, bu baskiy1r kirmak i¢in Tiirkiye ve Avrupa
Birligi iilkeleri ile yakinlasmaya ve yenidiinya diizenine ihtiyath bir sekilde entegre
olmaya ¢abalamustir (Hinnebusch 2003: 192). Ikinci faktor ise Suriye’nin bolgesel
anlamda kendisi icin en nemli tehdit olarak gordiigii Israil’e karsi denge olusturabilme
arayisidir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ABD tarafindan siklikla Israil karsit:
silahl1 orgiitleri desteklemekle suclanan Suriye, Tiirkiye ile igbirligini hem derinlestirip
hem de siirekli hale getirerek Israil tehdidine karsi stratejik bir ittifak kurmaya,

potansiyel diismanindan faydali bir miittefik yaratmaya ¢abalamistir (Oktav 2003: 109).

Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasinin ardindan Tiirkiye ve Suriye yonetimlerini
isbirliginin siirekliliginin saglanmasi yoniinde tegvik eden en 6nemli faktorlerden birinin
de bolgesel Kiirt sorunu oldugunu sdylemek miimkiindiir. 1990’11 yillar boyunca Kiirt
meselesinin ve su sorununun yiprattigi iki iilke iligkilerinde en 6nemli isbirligi kanali
olarak var olan bolgesel Kiirt sorunu, 2000°1i yillarla birlikte insa edilmeye baslanan
Tiirkiye-Suriye isbirliginin siireklilik ve derinlik kazanmasinda oncelikli rolii oynayan
faktorlerden biri olmugstur. Calismanin ilerleyen kisimlarinda detayl olarak deginilecegi
gibi 2000’1i yillarda yasanan kiiresel ve bolgesel gelismelerin etkisiyle Irak Kiirtlerinin
bagimsiz bir Kiirt devleti kurma yolunda emin adimlarla ilerlemesi, Tiirkiye ve
Suriye’nin kolektif bir giivenlik tehdidi etrafinda birleserek isbirligi yapmalarina zemin

hazirlamistir.

5.2. Temkinli Yumusamadan Her Alanda Isbirligine (2003-2007)

3 Kasim 2002 tarihinde diizenlenen genel secimlerde oylarin yiizde 34,28’ini

alarak 58. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’ni tek basina kuran Adalet ve Kalkinma
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Partisi (AK Parti), Tirk dis politikas1 tercih ve yoOnelimlerinde yeni bir donemin
kapilarim1 agmustir. AK Parti hiikiimetinin yeni dis politika anlayisinin yeni ilkeleri ve
bu ilkeler kapsaminda insa ettigi Ortadogu politikasi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin
temkinli yumusamadan her alanda isbirligine doniismesine olanak tanimistir.
Calismanin bu bashigi altinda AK Parti iktidarinin ilk bes yillik doneminde Tiirkiye’nin
Suriye’ye yonelik politikasinin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu baglaminda nasil
bir seyir izledigi ve bu seyrin iki iilkenin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkileri iizerinde
nasil bir etki yaptig1 ele alinmaktadir. S6z konusu bes yillik donemin incelenmesi
oncesinde ise Tiirk dis politikasinin degisen yonelimini anlamlandirabilmek adima AK
Parti iktidarinin dis politika anlayisinin  temel nitelikleri genel hatlar1 ile

degerlendirilmektedir.

5.2.1. AK Parti ve Dis Politika

Cumbhuriyetin kurulmasindan 1980°1i yillara kadar gegen siire zarfinda Tiirk dis
politikasinin statiikoculuk ve Baticilik temel ilkeleri tizerinden insa edildigini sylemek
miimkiindiir (Oran 2009: 46-53). Tiirk dis politikasinin 1980’11 yillara kadar bu iki ilke
tizerinden devamliliim1 saglayan temel unsur ise Kemalist devlet kimligi olmustur.
Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan dis politika karar verme siirecine tam anlamiyla
hakim olan Kemalist liderlik tarafindan insa edilen Kemalist devlet kimligi, 1980’1i
yillara kadar Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin c¢ikar tanmimlamalarinin ve dis politika
yonelimlerinin sinirlarini ¢izen ana devlet aygiti olmustur. Mevcut giic dengelerinin ve
sinirlarin siirdiiriilmesini savunmasi baglaminda statiikocu olan, milliyetci, laik ve Bati
egilimli dis politika yonelimini 6ngérmesi baglaminda ise Batic1 olan Kemalist devlet
kimligi, 1980°li yillara kadar Tiirkiye’nin ittifaklarinin  ve uzlasmazliklarinin,

dostluklarinin ve diismanliklarinin insasinda basat rolii oynamustir.

1980’11 yillara kadar temelde Kemalist devlet kimliginin ¢ikar tanimlamalari
tizerinden sekillenen Tiirk dis politikasinin 1980 sonrasi siiregte yeni bir seyre girdigini
sOylemek miimkiindiir. Bu yeni seyrin mimar1 1980 askeri darbesi sonras1 donemin ilk
sivil bagbakani olarak secilen Turgut Ozal olmustur. Ozal donemi olarak adlandirilan ve

Turgut Ozal’1n bagbakanlik ve cumhurbagkanlig1 siiresini kapsayan 1983-1993 dénemi,
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Tirkiye i¢ ve dis politikasinda meydana gelen ilk yeniden yapilanma c¢abasi olarak
kabul edilmistir (Ataman 2003: 50). Oyle ki Turgut Ozal’in Tiirk i¢ ve dis politikasinda
yaratmaya calistigi doniisiimiin ancak Mustafa Kemal Atatiirk liderliginde atilan

adimlarla mukayese edilebilecegini savunanlar olmustur (Abramowitz 2003: 164).

Ozal’in yeni dis politikas1 anlayisim Kemalist dis politika anlayisinin smirl
yonelimlerinden kopusu saglamasi bakimindan bir basar1 hikayesi olarak kabul edenler
oldugu gibi ciddi elestiriler de bulunanlar da olmustur. Ornegin Ozal dénemini spesifik
olarak calisan isimlerden biri olan akademisyen Muhittin Ataman’a gore Turgut Ozal
donemi, Tiirk dis politikasinda “asagilik” kompleksinin kirilmaya baslanmis olmasi ve

“bagimliktan

bir basar1 hikayesi olarak degerlendirilebilir (Ataman 2001: 42-44; Ataman 2003: 60-

cok tarafliliga” dogru yeniden bir yapilandirma baslatilmasi nedeniyle

62). Ote yandan Tiirk dis politikasi iizerine calisan bir diger akademisyen Baskin Oran’a
gore ise Ozal donemini, ekonominin hicbir onlem alinmadan disa acilmasi ve disa
bagimhi kilinmasi, iyisiyle kotiisiiyle Tiirk dis politikasinin 60 yillik cizgisinin yok
sayllmasi, ekonomik ve siyasal olarak ABD’ye ciddi ol¢iide bagimli hale gelinmesi gibi
nedenlerden dolayr yipranmishik donemi olarak adlandirmak daha dogrudur (Oran

2009a: 28-29).

Hangi cerceveden degerlendirilirse degerlendirilsin Turgut Ozal doneminin
Kemalist dis politika anlayisinin ve kimlik tasavvurunun ciddi sekilde sorgulandig: bir
donem oldugu iizerinde hem fikir olundugunu sdylemek miimkiindiir. Turgut Ozal,
Cumhuriyet tarihi boyunca Kemalist devlet kimliginin otekilerinden biri olarak
kurgulanmis olan Osmanli mirasini, ulusun ve devletin aidiyet ve kimlik tanimlamasinin
en Oonemli parcasi olarak gormiis ve dis politika ¢ikar tanimlamalarinin ve tercihlerinin
bu dogrultuda insa edilmesi gerektigine inanmustir. Literatiirde “Yeni Osmanlicilik”
veya “Ozalizm” olarak da adlandirilan Ozal’in bu diinya goriisii kapsaminda Tiirk dis
politikasina yon veren ilkelerden biri olan statiikoculuk sorgulanmaya baglamis ve dis
politikada iligki halinde olunan alanlar genisletilmeye calisilmistir. Bu cercevede ilk
defa Turgut Ozal doneminde Kemalist devlet kimligin dis politikaya iliskin cikar
tanimlamalarinda fazla yer bulmayan ve Osmanli mirasinin bir parcasi olarak goriilen

Ortadogu, Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’da aktif ve ¢ok yonlii politika izlenmeye
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calisitlmistir. Osmanlilarin yapmis olduklarina benzer biiyiik bir Tiirkiye yaratmanin
yolunun Osmanli ve Islam mirasina sahip cikmaktan gectigine inanan Ozal, Osmanl
Imparatorlugu’nun tecriibesine referansla devlet kimliginin ve dis politika cikar
tanimlamalarinin ve tercihlerinin yeniden insa edilmesi gerektigine inanmistir (Yavuz

1999: 25-38).

Turgut Ozal’m Nisan 1993’teki beklenmedik oliimiiniin ardindan Tiirk dis
politikasindaki statiikocu ¢izgi sorgulanmaya devam etse de ordunun i¢ ve dis siyaset
tizerindeki niifuzu nedeniyle Kemalist dis politika anlayis1 AK Parti iktidarina kadar
genel hatlanyla siirdiiriilmistir. Kasim 2002°de gerceklestirilen genel secimlerin
ardindan AK Parti’nin tek basina iktidara gelmesi ile birlikte dis politikaya iliskin ¢ikar
tanimlamalarinin ve tercihlerin yeniden insa edildigini soylemek miimkiindiir. Kendini
“muhafazakar demokrat” olarak tanimlayan AK Parti iktidari, Kemalist devlet kimligi
tarafindan insa edilen dis politikayr sorgulamaya tabi tutmus ve i¢ politikada oldugu
gibi dis politikada da Cumhuriyet tarihinin 6tekisi olarak insa edilen Osmanli ve Islam
mirasma sahip cikmustir. Tiirkiye’nin dis politikada Osmanli ve Islam cografyas
tizerinde daha etkin bir rol almasi gerektigine inanan AK Parti iktidari, dis politika
cikarlarin1 ve tercihlerini inga eden devlet kimliginin de yeniden tanimlandigi bir

donemin kapilarini agmustir.

Kasim 2002 genel se¢imlerinin ardindan tek basina iktidar olan AK Parti’nin
yeniden insa etmeye giristigi dis politikanin mimar1 akademi kokenli bir isim olan
Ahmet Davutoglu olmustur. Kasim 2002’de Abdullah Giil’iin basbakanlik koltuguna
oturmasinin ardindan Bagbakanlik Disisleri Basdanismanligi gorevine atanan ve bu
gorevi 2009 yilinin Mayis ayina kadar siirdiiren Davutoglu, Tiirk dis politikasinin yeni
ilkelerinin, ¢ikarlarimin ve yonelimlerinin belirlenmesinde en onemli rolii oynayan isim
olmustur. Davutoglu ilk baskis1 Nisan 2001°de gergeklestirilen ve bugiin 100. baskiya
ulagsmis olan Stratejik Derinlik adli kitabinda Tiirkiye’nin uluslararasi konumunu
betimleme, aciklama, anlama, anlamlandirma ve yonlendirme boyutlari ile ortaya
koymaya calismis ve dis politikanin mevcut sorunlarimi tespit edip izlenmesi gereken

politikalara iligkin onerilerde bulunmustur (Davutoglu 2001: 1-12).
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Kitabinda Tiirkiye’nin cografyadan kuvvet alan ¢ok kimlikli tarihsel gecmisi
sayesinde farkli bolgelere ulasabilecek “kiiresel gii¢”’lerden biri oldugunu savunan
Davutoglu, “hayat alan1” olarak adlandirdigi Osmanh topraklarinda etkili olacak bir
Tiirkiye’nin “merkez gii¢”lerden biri olabilecegini savunmustur (Oran 2013: 138).
Davutoglu’na gore Kemalist elitlerin islam medeniyetine ve Osmanli mirasina iliskin
reddi, Tiirkiye’yi uluslararas1 arenada etkin olmayan ve giicsiiz bir iilke haline getiren
baslica unsurlardan biri olmustur. Cumhuriyetin Kemalist elitlerinin Tiirkiye’yi ait
oldugu Islam medeniyeti dairesinden alarak Bat1 medeniyet dairesine katmasimi tarihsel
bir ¢eliski ve uyum problemi olarak yorumlayan Davutoglu, kitabinda Tiirkiye nin ait
oldugu medeniyete geri doniip buna uygun bir dis politikayr nasil insa edeceginin

tarifini vermistir (Davutoglu 2001: 83).

Davutoglu gerek Stratejik Derinlik adli kitabinda gerekse Bagbakanlik
Basdanismani1 olmasinin ardindan yayimlanmis makalelerinde ve miilakatlarinda AK
Parti iktidar ile beraber insa edilen yeni dis politika anlayisinin ilkelerini su sekilde
siralamstir:

1) Bunalim patlak verdikten sonra ¢ozmeyi degil bunalimin ¢ikmasina engel
olmayr ama¢ edinen ve bu amag¢ dogrultusunda aktif rol iistlenen vizyon
sahibi dis politika.

2) Her bolgede aym ilkelere bagli bir politika izlenmesini ongoren tutarli ve
sistematik bir cerceve.

3) Ekonomik ve kiiltiirel gelisme sonrasinda ortaya c¢ikacak Tiirkiye nin
yumusak giiciinii dis politikada onemli bir enstriiman haline getirecek bir
diplomasi ve soylem.

4) Giivenlik ve demokrasi arasinda denge saglayan bir dis politika.

5) Komsularla sifir sorunu hedefleyen dis politika.

6) Krizin ¢cikmasini beklemeden harekete gecen proaktif ve 6n alict diplomasi.

7) Sinirhi degil genis perspektifli ve ¢ok yonlii dis politika.

8) Uluslararas1 orgiitlerde aktif gorev alma ve kiiresel konulara etkin bi¢imde

miidahil olma anlaminda kullanilan ritmik diplomasi (Oran 2013: 139).
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Ahmet Davutoglu tarafindan sinirlari ¢izilen AK Parti iktidarinin dis politika
anlayisinin, Islam medeniyeti ve Osmanli mirasina yaptig1 vurgu literatiirde s6z konusu
politikanin Yeni Osmanlicilik (Neo Osmanlicilik) olarak adlandirilmasina neden
olmustur. Turgut Ozal’a referansla kullanilan Yeni Osmanlicilik kavrami, 2002 sonrasi
siiregte AK Parti’nin Osmanli imparatorlugu’nu bir bigimde yeniden yaratmay: amag
edinen politikasi olarak tanimlansa da Davutoglu boyle bir politikalarinin olmadigini ve
Yeni Osmanlici bir yaklagimi benimsemedigini ifade etmistir. Zira Davutoglu 16 Ekim
2009 giinii Saraybosna’da yapilan bir konferansta Disisleri Bakani olarak yaptigi
konusmada amaglarinin bugiiniin ulus-devletler diinyasinda Osmanli imparatorlugu’nu
yeniden yaratmak degil, Tiirk dis politikas1 araciligiyla basta Balkanlar, Kafkaslar ve
Ortadogu olmak iizere tiim cevre bolgelere bolgesel ve kiiresel baris ilkesini yeniden
entegre etmek ve bu bolgelerde bir diizen kurmak oldugunu ifade etmistir (Davutoglu

2009: 13-20).

Tiirkiye’nin tekrar giiclii ve etkili bir iilke olmas1 igin Islam medeniyetine ve
Osmanli mirasina yiiziinii donmesi gerektigini savunan AK Parti iktidari, s6z konusu
savununun dogal bir sonucu olarak dis politikada Ortadogu ile iliskilere 6zel bir Snem
atfetmistir. Ortadogu iilkeleri ile sinirli bir iligki kuran Kemalist yoneticilerin aksine
AK Partili yoneticiler, Ortadogu iilkeleri ile var olan sorunlarin giderilmesi ve
isbirliginin saglanmasi yoniinde bir yaklasimin izlenmesi gerektigi iizerinde durmustur.
Davutogluna gére Ortadogu’da Osmanli Imparatorlugu nun 700 yillik birikiminin
varisi olarak goriilen Tiirkiye, yasanan tiim anlagsmazliklara ragmen Arap kamuoyu
tarafindan hala bir siyasi merkez, koruyucu bir gii¢ olarak goriilmektedir. Bu durum
Tiirkiye’yi Ortadogu’da Osmanli mirasinin yon tayin ettigi yeni bolgesel misyonlarla
bas basa birakmakta ve bolgede aktif bir dis politika izleme zarureti dogurmaktadir.
Yeniden insa edilen aktif dis politikanin basartya ulagabilmesi i¢in siyasi merkezlerden
kaynakli tansiyonlar1 diislirebilmenin ve karsilikli  giivensizlik problemlerini
asabilmenin gerektigini ifade eden Davutoglu, bunlar1 gerceklestirmenin en iyi yolunun
ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin gelistirilmesi, ortak ekonomik alanlarin olusturulmasi
ve karsilikli bagimlilik diizeyini arttiracak adimlarin atilmasi oldugunu savunmustur

(Davutoglu 2001: 143-149).
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Tiirkiye’nin yeni dis politika yonelimi kapsaminda yiiziinii Ortadogu’ya
donmesinin ve Ortadogu iilkeleri ile isbirligi gelistirmek istemesinin tek nedeni elbette
ayn1 medeniyetin (Islam medeniyetinin) birer parcas1 olmak degildir. AK Parti iktidar
Ortadogu iilkeleri ile gelistirilecek iyi iligkilerin Tiirkiye ekonomisi {izerinde olumlu
etki yapacagim oOzellikle Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu gibi azgelismis
bolgelerin kalkinmasina katki sunacagini diisiinmiistiir (Demirtas 2013: 114). Ozellikle
Iran, Suriye ve Irak gibi sinir komsular ile gelistirilecek ticari iliskilerin Tiirkiye nin
s6z konusu azgelismis bolgelerinin ekonomisini canlandiracag ongoriilmiistiir. Ote
yandan AK Parti iktidarin1 Ortadogu iilkeleri ile dostane iligkiler kurma arayisina
yonelten bir diger neden de Tiirkiye'nin ulusal giivenligine ve bolgesel cikarlaria
yonelik algiladigr tehditlere kars1 bolge iilkeleri ile igbirligi gelistirme arayisi olmustur.
AK Parti iktidar1 6zellikle bolgesel Kiirt sorunundan diger bir ifadeyle Kiirtlerin
Irak’taki devletlesmesi siirecinden algilanan ortak tehdit nedeniyle Kiirt niifusu
barindiran simir komsular1 olan Suriye, iran ve Irak ile iyi iliskiler gelistirmeye ozel
onem atfetmistir. Calismanin ilerleyen kisimlarinda bolgesel Kiirt sorunundan algilanan
ortak giivenlik tehdidinin Tiirkiye-Suriye iliskilerinin gelismesinde ne denli 6nemli bir

etkiye sahip olduguna daha ayrintili olarak deginilmektedir.

5.2.2. AK Parti iktidarinda Tiirkiye’nin Degisen Suriye Politikasi

AK Parti’nin Kasim 2002’de tek basina iktidar olmasinin ardindan Tiirkiye ile
Suriye arasinda Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasiyla temelleri atilmis olan isbirligi
siirecine —gerek yeni ilkeler etrafinda yeniden inga edilen Tiirk dis politikasinin gerekse
ortaya c¢ikan bolgesel ve kiiresel gelismelerin etkisiyle- hiz verildigini soylemek
miimkiindiir. Mart 2003’te baslayan isgalle beraber Irak’ta ortaya ¢ikan i¢ karisikliklar
ve Iran ile yeni dis politikanin yeni soylemi sonucu gelistirilmeye bagslanan iliskilere
ragmen daha asilamamis olan tarihsel anlagsmazliklar, Suriye’yi Tiirkiye’nin Ortadogu
politikasinda 6nemli bir merkez haline getirmistir (Demirtag 2013: 115). AK Parti
iktidar1 1998 yilinda imzalanan Adana Mutabakati sonrast karsilikli iligkilerin hizla
normallesmeye basladigi Suriye’yi, Tiirkiye’nin Ortadogu’ya ve Arap diinyasina agilan
kapist olarak degerlendirmistir. Suriye ile iyi iligkiler tesis edebilmek icin siyasi

meselelerden kaynakli tansiyonlarin  diisiiriilmesine ve karsihikli  giivensizlik
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problemlerinin asilmasina 6zel 6nem atfeden AK Parti, iktidara gelmesinin hemen
ardindan zaten temelleri atilmis olan yumusama siirecini daha da ileriye tagimistir.
Tiirkiye ve Suriye arasinda Kiirt meselesi konusunda insa edilmeye baslanan ortakligi
daha da ileriye tasiyan AK Parti iktidari, bu sayede sadece siyasal degil ekonomik ve

kiiltiirel iligkilerin gelismesine de zemin hazirlamgtir.

Tiirkiye ile Suriye arasindaki isbirligi 2003-2007 doneminde her alana hizla
yayillmig ve biiyiik bir ilerleme kaydetmistir. Bu durumun yasanmasinda taraflarin Kiirt
meselesi konusunda igbirliginin siirdiirmesi ve Kiirt meselesinin iki iilke arasinda bir
catisma unsuru olmaktan giderek uzaklagmasi olduk¢a 6nemli rol oynamistir. AK Parti
iktidarinin komsu devletlerle siyasi meselelerden kaynakli tansiyonlarin diisiiriilmesine
verdigi onemin yam sira Besar Esad’1n istikrar ve Suriye’yi uluslararasi sisteme entegre
edebilmek adina Tirkiye ile isbirliginden yana tavir sergilemeye devam etmesi,
taraflarin Kiirt meselesinden kaynagim alan catisma haline son vermesini ve bolgesel
Kiirt sorununa iligkin isbirligini siirdiirmesini saglamistir. Bu durum taraflar arasinda
sadece siyasal degil kiiltiirel ve ekonomik alanlar da insa edilecek isbirligine zemin
hazirlamistir. Calismanin bu kisminda AK Parti’nin ilk 5 yillik iktidarinda s6z konusu
Tiirkiye’nin Kiirt meselesinden ve bolgesel Kiirt sorunundan kaynaginmi alan ve her

alana yayilan isbirliginin seyri ele alinmaktadir.

5.2.2.1. PKK Faaliyetlerine Kars1 Isbirligi

Suriye yonetiminin PKK faaliyetlerine iistii kapali veya acik destegi, 1980’11 ve
1990’11 yillar boyunca Tiirkiye’nin Suriye politikasina yon veren temel konu bagliginin
Kiirt meselesi olmasina neden olmustur. S6z konusu 20 y1l boyunca Suriye’nin PKK
aracilign ile Tirkiye’nin Kiirt meselesine miidahil olmasmin iki iilke iliskilerinin
gerginlik ve giivenlik eksenli ilerlemesine neden olan temel faktor oldugunu soylemek
miimkiindiir. Iki iilkeyi Ekim 1998’de savasin esifine getiren krizin gerceklesen
diplomatik miizakereler sonucunda imzalanan Adana Mutabakati ile son bulmasinin
ardindan ise iki iilke iliskileri farkli bir yone evrilmeye baslamistir. Ekim 1998 Krizi’nin

son bulmasimnin ardindan Esad yonetimi Suriye topraklarindaki PKK kamplarini
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kapatmig, Orgiitiin her tiirlii propaganda faaliyetini yasaklamig, PKK {iiyelerini

Tiirkiye’ye teslim etmis veya Suriye’de yargi karsisina ¢ikarmaistir.

Iki iilke iliskilerinde 2000 ve 2002 yillarinda Suriye topraklarindaki PKK
faaliyetleri nedeniyle kisa siireli gerginlikler yasansa da s6z konusu gerginlikler krize
dontismeden asilmis ve Suriye yonetiminin PKK konusundaki isbirliginden yana tavri
devam etmistir. Kasim 2002’de AK Parti’nin iktidara gelmesinin ardindan Suriye
yonetiminin PKK faaliyetlerine desteginin devam ettigine dair kuskular1 tamamen
ortadan kaldiran gelismeler yasanmistir. Suriye Devlet Baskanm1i Besar Esad, AK
Parti’nin iktidara gelmesinin ardindan Tiirkiye ile PKK konusunda isbirligine devam
edilecegine iliskin ilk somut mesaji, Bagbakan Abdullah Giil’iin 4 Ocak 2003 tarihli
Sam ziyareti sirasinda vermistir. Besar Esad ziyaret sirasinda yaptigr aciklamada
“Gegmigste bazi hatalarumiz olmustur. Bunlart unutalim ve gelecege bakalim’’ diyerek,
iki iilkenin bolgesel istikrar1 ve giivenligi tehdit eden konularda birlikte hareket etmesi
temennisinde bulunmustur. S6z konusu agiklamanin Tiirk heyetinde yarattigi olumlu
havanin etkisiyle Bagbakan Giil, Tiirkiye’nin Haziran 2002’de Suriye’deki Zeyzun
Baraji’nin ¢okmesi sonucu Hatay’da tarim alanlarinin sular altinda kalmasindan dogan
tazminat  hakkindan  vazgectigini  aciklamistir ~ (Demir 5  Ocak 2003,
http://www.hurriyet.com.tr/kabinenin, 9 Mayis 2016°da erisildi).

Bagbakan Abdullah Giil’iin ziyaretinin ardindan 13-14 Ocak 2003 tarihlerinde
Tiirkiye’yi ziyaret eden Suriye Disisleri Bakani Faruk El Sara, Cumhurbaskani Sezer ile
yaptig1 goriismelerde iki iilkenin kiiltiirel ve tarihsel baglarina vurgu yaparak siyasal
alanda igbirliginin daha derinlestirilmesinden yana olduklarim1 ifade etmistir. Basta
Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmas: olmak iizere bolgesel istikrar1 ve giivenligi
ilgilendiren bir¢ok konuda isbirligi yapabileceklerini dile getiren Faruk El Sara, 2002’de
kendini feshederek KADEK (Kiirdistan Ozgiirlik ve Demokrasi Kongresi) adini
kullanmaya baslayan PKK’nin Suriye tarafindan bu isimle de ‘“terdrist orgiit” olarak
taninacagin1 ve kesinlikle desteklenmeyecegini garanti etmistir. Ayrica Suriye heyeti
s0z konusu ziyaret sirasinda iki iilkenin siyasal igbirliginin derinlesmesine katki sunmak

adina Suriye’deki okullarda ve resmi kurumlarda yer alan ve Hatay’1 Suriye topragi
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olarak gosteren haritalarin degistirilmeye baslandigini agiklayarak Hatay’a iliskin hak
iddialarindan vazgecildiginin mesajim1 vermistir (Milliyet 15 Ocak 2003: 18).

2003 yilmin hemen basinda gerceklesen karsilikli ziyaretlerde PKK
faaliyetlerinin engellenmesi konusunda varilan isbirligi, kisa zamanda atilan somut
adimlarla desteklenmistir. Suriye istihbarati Mart 2003’te PKK’nmin Suriye
sorumlularindan Selahattin Canavar ve Liibnan sorumlularindan Hayri Kaner’i
diizenlenen bir operasyon sonucu yakalayarak Tiirkiye’ye teslim etmistir (Cumhuriyet
18 Mart 2003: 1). Bir yandan yakalanan Tiirkiye vatandas1 PKK iiyelerini Ankara’ya
iade etmeye devam eden Suriye, bir yandan da 1980’ler ve 1990’lar boyunca
destekledigi PKK’ya kars1 Tiirkiye’nin bilgisi ve destedi dahilinde olan askeri
operasyonlar diizenlemistir (Aras 2012: 43). Suriye Devlet Baskan1 Besar Esad’in 4
Ocak 2004’te Tiirkiye’ye yapmis oldugu tarihi nitelikteki ziyaret sonrasinda PKK
faaliyetleri konusundaki isbirligi daha da derinlesmistir. Elli yedi yillik aradan sonra
devlet baskani diizeyinde Tiirkiye’ye gerceklestirilen bu ilk ziyaretin ardindan PKK
faaliyetleri konusunda derinlesen isbirligine baghi olarak dikkat cekici gelismeler
yasanmustir. Bu gelismeler arasinda sunlart saymak miimkiindiir:

1) Mayis 2005°te Suriye Devlet Giivenlik Mahkemesi Suriye topraklarinda ayri
bir devlet kurma cabasinda oldugu ifade edilen PKK ile iligkileri oldugu ve
ayrilik¢1 faaliyetlerde bulunduklar1 gerekgesiyle iic Suriyeli Kiirde 30 ay
hapis cezast vermistir (Hiirriyet Daily News 23 Mayis 2005,
http://www.hurriyetdailynews.com/syrian, 10 Mayis 2016’da erisildi).

2) Icisleri Bakan1 Besir Atalay 2008 yilinda yaptig1 agiklamada Suriye’nin 2003-
2007 yillar1 arasinda 73 PKK iiyesini Tiirkiye’ye teslim ettigini aciklamistir
(Hiirriyet 29 Mart 2008, http://www.hurriyet.com.tr/komsu, 10 Mayis
2016’da erisildi).

3) Temmuz 2005’te PKK tarafindan Bingol’de gerceklestirilen bir saldir1 Suriye
tarafindan kinanmistir. Bu saldirn Suriye’nin kinadigi ilk PKK eylemi
olmustur (Yesilyurt 2013: 414).

4) Nisan 2007°de iki iilke tarafindan Suriye’deki PKK unsurlarina yonelik
gerceklestirilen operasyon ile aralarinda PKK’nin Suriye liderlerinden Sadik

Aslan’in da bulundugu yedi orgiit iiyesi yakalanmistir (Yesilyurt 2013: 414).
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Tiim bu gelismelerden hareketle 1980’ler ve 1990’lar boyunca Tiirkiye-Suriye
iliskilerinin gergin bir seyir izlemesine neden olan baglica faktor olan Tiirkiye nin Kiirt
meselesinin 2000’li yillarla birlikte iki iilke iliskilerinde isbirliginin insa edilmesine
onemli katki sundugunu sodylemek miimkiindiir. 2000°1i yillarla beraber Suriye
yonetiminin Tiirkiye’nin Kiirt meselesine miidahilliginin “PKK ile ortak miicadele”
yoniinde evrilmesi, iki iilke iliskilerinin sadece giivenlik odakli olmaktan ¢ikmasina ve
her alanda hizla gelismesine 6nemli katki sunmustur. Bu nedenle Tiirkiye’nin Kiirt
meselesinin 1980’ler ve 1990’lardan farkli bir yonde olsa da iki iilke iligkilerini

etkileyen 6nemli bir faktor olmaya devam ettigini sdylemek miimkiindiir.

5.2.2.2. Irak Isgali ve Bolgesel Kiirt Sorunu

Tiirkiye ve Suriye yonetimleri 2003-2007 yillar1 arasinda bir yandan PKK
faaliyetleri konusunda isbirligi insa ederken diger yandan bolgesel Kiirt sorunu
konusunda var olan isbirligini derinlestirmistir. ABD’nin Mart 2003’te Irak’a yonelik
baslattig1 isgal ile birlikte yeni bir ivme yakalayan bolgesel Kiirt sorunu, Tiirkiye ve
Suriye’nin ulusal giivenlik kaygilarinin daha da pekismesine neden olmustur. Hem
Tiirkiye’nin hem de Suriye’nin Irak isgaline karsi ¢ikan cephede yer almasi, iki iilke
iliskilerinin derinlesmesine 6nemli bir katki yapmistir. Irak’in toprak biitiinliigiiniin
korunmasi ve iilkenin kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt devleti olugsmasinin 6niine ge¢ilmesi
konusunda hem fikir olan Tiirkiye ve Suriye yonetimleri, bu konu ile ilgili girisimlerine
ABD isgalinin ardindan hiz vermistir. 2003 yilinda Tiirkiye nin girisimleri ile kurulan
Irak’a Komsu Ulkeler Platformu, Irak topraklarinda bagimsiz bir Kiirt devleti olusma
ihtimaline kars1 cikan Tiirkiye ve Suriye’nin yanlarma Iran, Urdiin, Suudi Arabistan ve
Misir’1 da alarak gergeklestirdikleri bir igbirligi olmustur (Yesilyurt 2013: 414). 2005
yilindan sonra Irak, Kuveyt, Bahreyn, ABD, Fransa, 1ngiltere, Cin, Rusya, Japonya,
Almanya, Italya, Kanada, Birlesmis Milletler, Islam Isbirligi Teskilati, Arap Birligi ve
Avrupa Birligi Komisyonu temsilcilerinin de katildigi platform toplantilari, Tiirkiye,
Suriye ve Iran’n olas1 bir bagimsiz Kiirt devleti olusumuna kars1 kulis yaptig1 alanlarin

basinda gelmistir.
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Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devletinin ortaya ¢ikma ihtimali 2003 yilindan sonra
Tiirkiye ve Suriye arasinda karsilikli olarak gerceklesen iist diizey ziyaretlerin en onemli
konu basliklarindan biri olmustur. Ocak 2003’te Sam’1 ziyaret eden donemin Basbakani
Abdullah Giil, Tiirkiye ve Suriye’nin Irak ile ilgili endiselerinin ayni oldugu mesajini
vermis ve Irak’in toprak biitiinliiglinii korumak icin ortak hareket etme yoniinde goriis
birligine varildigin1 aciklamistir (Hiirriyet 5 Ocak 2003, http://www.hurriyet.com.tr/
savasa, 11 Mayis 2016°da erisildi). Mart ayinda ABD isgalinin baslamasinin ardindan
ise Tiirkiye ve Suriye’nin Irak’in gelecegine iliskin ortak kaygilari daha da artmis ve bu
durum iki iilke arasindaki siyasal isbirliginin daha da derinlesecegi bir donemin
kapilarim agmistir. Oyle ki Abdullah Giil’iin Sam ziyaretinden bir sene sonra Ankara’y1
ziyaret eden Besar Esad, Irak’in toprak biitiinliigli konusunda Tiirkiye ile hem fikir
olduklarimi ve Irak’ta bir Kiirt devletinin kurulmasinin Tiirkiye icin oldugu gibi
kendileri i¢cin de kirmizi ¢izgilerinin ¢ignenmesi anlamina geldigini ifade etmistir

(Altunigik ve Tiir 2006: 241).

Mart 2004’te Suriye’nin Kamisli kentinde gerceklesen bir futbol magi esnasinda
ortaya c¢ikan etnik gerilimin daha sonraki giinlerde Kiirtlerin rejim karsiti protestolaria
doniismesi ve PKK’nin Haziran 2004’te Tiirkiye’ye yonelik silahli eylemlere yeniden
baslama karar1 almasi, iki iilkenin Irak’ta kurulmasi muhtemel bir Kiirt devletine karsi
hassasiyetini daha da arttiran gelismeler olmustur. Kamisli’da Kiirtler tarafindan
gerceklestirilen ve onlarca insanin 6liimii ve yaralanmasi ile sonuglanan rejim karsiti
gosteriler, Suriye yoOnetiminin gerek bolgesel Kiirt sorunu gerekse PKK konusunda
Tiirkiye’ye verdigi siyasal destegin daha da artmasina zemin hazirlamistir. 2007 yilinin
Ekim ayinda Tiirkiye’yi bir kez daha ziyaret eden Besar Esad, “Irak’ta bir Kiirt devleti
kurulmasi ihtimaline karst Tiirkiye ile tam bir mutabakat icindeyiz... terorle miicadele
icin askeri miidahaleyi Tiirkiye'nin mesru hakki gormekteyiz” agiklamasinda
bulunmustur. Ziyaret sonrasit yapilan basin acgiklamasinda sorulan Kiirt devletini
ABD’mi kurdurmaya calistyor sorusuna "Bu yiizde 1 bile olsa bir ihtimal. Ama madem
bu ihtimal soz konusu, o zaman kotii bir ihtimalle nasil yasayacagumizi bilmeliyiz”
seklinde cevap veren Esad, ABD’nin Irak’a iliskin siyasal planlarini

engelleyemeyeceklerinin farkinda olduklarinin ve olusacak yeni dengelere kars1 Tiirkiye
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ile hareket etmek istediklerinin mesajimi  vermistir (Karan 19 Ekim 2007,

http://www.radikal.com.tr/politika, 12 Mayis 2016’da erisildi).

Tiirkiye ve Suriye’nin Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasi ve iilkenin
kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt devleti olusmamasina iligkin ortak tutum benimsemesinin
her iki iilke icin farkli gerekceleri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye Irak’in
toprak biitiinliigliniin korunmasini her seyden once kendi ulusal giivenligi icin elzem
gormiistiir. Ulkenin kuzeyinde olusmasi muhtemel bir bagimsiz Kiirt devletinin kendi
ulusal giivenligi icin tehlike yaratacagimi ve kendi Kiirt meselesini daha da
alevlendirecegini diisiinen Tiirkiye, bu nedenle Irak’ta isgalin hem Oncesinde hem
sonrasinda mevcut idari yapinin korunmasindan yana bir tutum benimsemistir.
Tiirkiye’nin bu tutumu kendi Kiirt meselesi ile bolgesel Kiirt sorununun birbiriyle

etkilesimini gostermesi agisindan da olduk¢a onemlidir.

Tiirkiye’nin Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasi ve iilkenin kuzeyinde
bagimsiz bir Kiirt devleti olusmamasina yonelik bir tutum benimsemesinin bir diger
gerekcesi Irak’in kuzeyindeki PKK faaliyetleridir. Suriye’nin PKK faaliyetleri
konusunda Tiirkiye ile igbirliginden yana tavir almasindan sonra bircok PKK iiyesi
Irak’in kuzeyindeki PKK kamplarina cekilmistir. Cekilen PKK {iyeleri ile birlikte
Irak’ta hem niifusu hem de niifuzu artan PKK’nin ortaya ¢ikacak bagimsiz bir Kiirt
devletinde Onemli bir aktdr olarak yer almasi ihtimali Tiirkiye tarafindan ulusal
giivenligine yonelik ciddi bir tehdit olarak algilanmistir. Bu tehdit algis1 Tiirkiye’nin
Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasina yonelik c¢abalarini arttirmasina, Irak’in
kuzeyindeki PKK kamplarina askeri operasyonlar diizenlemesine ve Irakli Kiirt liderler
Celal Talabani ve Mesud Barzani ile siirekli bir diyalog halinde olmasina neden
olmustur. Tirkiye'nin Irak’in gelecegi ile ilgili tutumunun bir diger gerekcesi ise
Kerkiik’iin Kiirt gruplarin kontroliine geg¢mesi olasiligi ve buradaki Tiirkmenlerin
durumu ile iligkilidir. S6z konusu gerek¢e aynmi zamanda Tiirkiye’nin Irak’in

geleceginde s6z sahibi olmak adina kullandig1 6nemli bir politik enstriiman olmustur.

Suriye’de tipki Tiirkiye gibi Irak’in dagilmasina ve iilkenin kuzeyinde kurulmasi

muhtemel bagimsiz bir Kiirt devletine kendi Kiirt meselesinin alevlenecegi nedeniyle
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kars1 ¢ikmustir. Irakli Kiirtlerin elde ettigi siyasal kazanimlarin 2004 Kamish
Ayaklanmasi 6rneginde goriildiigii gibi rejime yonelik protestolar1 ve hak taleplerini
arttiracagl diisiincesi Suriye yOnetimini oldukca rahatsiz etmistir. Ayrica siyasal
kazanimlar elde eden Irak Kiirtlerinin Suriye Kiirtleri {izerinde niifuz elde etme c¢abasi
da Suriye’nin bagimsiz bir Kiirt devletine kars1 ¢ikmasinda énemli rol oynamstir. Zira
Celal Talabani’nin liderligini yaptig1 Kiirdistan Yurtseverler Birligi’nin 2004 Kamish
Ayaklanmasi’nda parmagi oldugu iddias1i ve ABD’de diizenlenen Suriye Kiirtleri
Konferansi’na Celal Talabani’nin oglunun da katilmasi, Suriye yonetimi tarafindan sert

sekilde elestirilmistir (Orhan 2007: 54).

Suriye’nin Irak’in toprak biitiinlii§iinden yana olan tutumunda rol oynayan ve
Suriye yonetimin tehdit algilamasinda -bagimsiz Kiirt devletinden- daha merkezi rolii
olan baska gerekcelerin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu gerek¢elerden en 6nemlisi
Saddam rejimi gibi Iran ve Suriye’yi de bolgesel istikrar icin tehlike olarak goren
ABD’nin bolgedeki askeri ve siyasal varhigidir. Suriye yonetimi Irak’in toprak
biitiinliigiiniin korunamamasini bir tehdit unsuru olarak goérmekle birlikte, ABD’nin
Irak’taki askeri varligim1 daha biiyiik ve 6ncelikli bir tehdit olarak algilamistir. ABD’nin
Irak’taki askeri varligini kendi rejimi i¢in de ciddi bir tehdit olarak goren Suriye, gerek
Irak’a gerekse Ozelinde Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’ne yonelik politikasini bu tehdit
algis1 dogrultusunda inga etmistir. Irakli Kiirtlerin bagimsizlik yolunda ABD ile kurmus
olduklar1 yakin iliski Suriye’nin Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devletine karsi durmasinin
temel gerekcelerinden biri olmustur. Zira Irak’in kuzeyinde ortaya cikacak bir Kiirt
devletinin ABD’nin kontroliinde olacagina ve bu nedenle rejime yonelik Amerikan

tehdidin iilkenin kuzeydogu sinirina yerlesecegine inanilmistir (Orhan 2007: 53-54).

Suriye yonetiminin Irak’in toprak biitiinliigiinden yana tavir almasinin ve
bagimsiz bir Kiirt devletine kars1 ¢ikmasinin bir diger nedeni ise Israil’in bolgedeki
niifuzunun artacak olmasindan duyulan endise olmustur. Suriye’nin bir tiirlii
barisamadig1 diigmani Israil’in Irak Kiirtlerinin siyasal kazamimlarmi desteklemesi ve
bagimsiz bir Kiirt devletine sicak yaklagsmasi, ulusal giivenlige yonelik ciddi bir tehdit
olarak algilanmistir. Suriye yonetiminde ABD’nin olasi1 Kiirt devletini Israil ile birlikte

yonetecegine dair var olan inang, bagimsiz bir Kiirt devletine karsi cikilmasina ve
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Irak’1n toprak biitiinliigiiniin korunmasina yonelik politikanin temel gerekgelerinden biri

olmustur.

Sonug¢ olarak Tiirkiye’nin ABD isgali sonras1 Irak politikasim1 bolgesel Kiirt
sorununun seyri iizerinden Suriye’nin ise bolgesel Kiirt sorununa iliskin yaklagimim
Irak politikasi iizerinden insa ettigini soylemek miimkiindiir. Bu durum iki iilkenin
farkl1 gerekcelerden beslenen benzer bir politik yaklasim olusturmasina ve buna baglh
olarak ozellikle siyasal alanda aralarindaki igbirligini derinlestirmesine katki sunmustur.
Iki iilkenin Irak’in gelecegine iliskin benzer politik yaklasima sahip olmalarinin
oncelikli nedeni farkli olsa da her iki iilke de Kiirt kimliginin ve milliyetciliginin Irak’ta
devletlesmesi siirecini ciddi bir ulusal ve bolgesel giivenlik sorunu olarak algilamustir.
Bu durum 2003-2007 doneminde iki iilke iliskilerinin hizla ilerlemesine 6nemli katki

sunmustur.

5.2.2.3. Kiirt Meselesi Baglamindaki Isbirliginin Yansimalari

Tiirkiye ve Suriye arasinda Kiirt meselesinden kaynagim alan catisma halinin
astlmasi, AK Parti iktidarinin ¢cok yonlii ve ¢cok boyutlu dis politika anlaylsmm19 Suriye
nezdinde hizla uygulamaya gecirilme cabasini beraberinde getirmistir. AK Parti iktidar
cok yonlii ve ¢ok boyutlu dis politika anlayisi ¢ercevesinde Suriye ile sadece siyasal
iliskilerin degil ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin gelistirilmesine de ©zel bir Onem
atfetmistir. Ekonomik iligkilerin gelistirilmesiyle olusacak karsilikli ekonomik

bagimlilik ve oteki algisini yikacak kiiltiirel iligkiler sayesinde siyasal meselelere iliskin

' AK Parti iktidarinin dis politika anlayisina yon veren ilkelerden biri olan ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu dig
politika anlayigi, Tiirkiye’nin 2003-2007 yillar1 arasindaki Suriye politikasinin sadece siyasal alanda
degil ekonomik ve Kkiiltiirel alanda da ©nemli bir ilerleme kaydetmesini saglayan biri olarak
degerlendirilmektedir. AK Parti’nin yeni dis politika anlayisinin mimar1 olan Ahmet Davutoglu
“Tiirkiye’nin etrafimin siirekli diismanlarla cevrilidir psikolojisinden ve buna bagh gelisen defansif
refleksten kurtulup, biitiin komsular ile iligkilerini iyi diizeye getiren bir iilke olma fikri iizerine insa
edilen bir yaklasim” olarak ac¢ikladig1 komsularla sifir sorun fikrinin gergeklesebilmesinde ekonomik ve
kiiltiirel ~unsurlarin  oynadigi role ©6zel vurgu yapmustir (Davutoglu 26 Subat 2004,
http://www.radikal.com.tr/haber, 12 Mayis 2016’da erisildi). Komsularla sifir sorun inga etmek i¢in
sadece diplomatik girisimlerin ve siyasal diyalogun degil ekonomik karsilikli bagimliligin ve kiiltiirel
cogulculuga dayali bir dis politika anlayiginin da énemine vurgu yapan Davutoglu, 6zellikle Ortadogu
gibi ¢ok kimlikli ve ¢ok kiiltiirlii cografyalara yonelik politikanin jeostratejik, jeopolitik, jeoekonomik
ve jeokiiltiirel ¢ercevelerin tiim 6zelliklerini ihtiva eden bir icerik barindirmasi gerektigini savunmustur
(Davutoglu 2001: 130).Davutoglu’nun bu savunusu AK Parti iktidarinin dis politika anlayisinda sadece
siyasal iligkilere degil kiiltirel ve ekonomik iliskilere de onem verilmeye baslanmasi ile karsilik
bulmustur.
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tansiyonun yeniden yiikselmesinin frenlenecegine inanan AK Parti iktidari, Tiirkiye’nin
Suriye politikasinin ¢cok boyutlu bir hal almasini saglamistir. Bu durum iki iilke arasinda
ekonomik, Kkiiltiirel, bolgesel meselelere iliskin igbirligini beraberinde getirmistir.
Tiirkiye ve Suriye arasinda Ekim 1998 Krizi’nin diplomatik yollarla ¢oziilmesinin
ardindan iyilesmeye baglayan ekonomik iligskiler ve artan karsilikli ekonomik
bagimlilik, AK Parti iktidar ile birlikte hizla gelismeye devam etmistir. Besar Esad’in 4
Ocak 2004’te gerceklestirdigi tarihi nitelikteki Ankara ziyaretinde iki iilkenin ticari
iliskilerinin kolaylastirilmas1 adina Gaziantep’te bir Suriye bagkonsoloslugu agilmasina
ve iki iilkenin bazi sinir sehirlerinde dort ticaret merkezi kurulmasina karar verilmistir

(Vatan 9 Ocak 2004, http://www.gazetevatan.com/suriye, 13 Mayis 2016’da erisildi).

Esad’in ziyaretinden bir hafta sonra ise Suriye yonetimi, ekonomik iliskilerin
gelistirilmesine yoOnelik onemli bir adim atarak Tiirk isadamlarina sinir kapilarindan
vize alma kolayligi saglamistir. 2004 yili boyunca iki iilke arasindaki ekonomik
iliskilerin gelistirilmesine yonelik girisimlerde bulunulmaya devam edilmis ve bu
girisimlerin bir sonucu olarak Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Aralik 2004’ teki
Suriye ziyareti sirasinda Serbest Ticaret Antlagmas1 imzalanmistir. Anlasma ile Tiirkiye,
sanayi iirlinlerinde Suriye menseli iiriinlerin ithalatindaki vergileri kaldirirken Suriye ise
Tiirkiye menseli iiriinlerin Suriye’ye ithalatinda vergilerin 12 yillik bir gecis siireci
icinde kaldirilmasina karar vermistir (Athioglu 2004, http://www.tasam.org/tr, 12 Mayis
2016’da erisildi).

2004 yilinin sonunda imzalanan Serbest Ticaret Antlagsmasi iki iilkenin
ekonomik iligkilerinin gosterecegi hizli ilerlemenin hukuki altyapisini olusturmakla
kalmamis aym zamanda Tiirkiye’nin uluslararast kamuoyuna Suriye {izerinde
olusturulmak istenen baskiyr desteklemeyeceginin mesaji olarak kabul edilmigstir
(Ayhan 2009: 29). S6z konusu anlagsmanin ardindan iki iilkenin ekonomik iliskileri
2005 yilinda da hizla ilerlemis ve Nisan ayinda Kilis, Gaziantep ve Halep ekonomileri,
Tiirkiye-Suriye Bolgeleraras: Isbirligi Programi kapsaminda birbirine baglanmustir.
Ayrica Besar Esad’in Ocak 2004 yilinda gerceklestirdigi Ankara ziyaretinde acilmasi

konusunda mutabakata varilmis olan Suriye’nin Gaziantep Baskonsoloslugu Nisan
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2005’te acilmis ve bu sayede iki iilke arasindaki ticari faaliyetlere iliskin resmi

islemlerin gerceklestirilmesi kolaylastirilmistir (Yesilyurt 2013: 423).

AK Parti iktidarmin ilk 5 yillik doneminde hem iki iilkenin resmi heyetleri
arasinda hem de Tiirk ve Suriyeli isadamlar1 arasinda ekonomik iligkilerle ile alakali
cesitli anlasmalar imzalanmistir. Basta enerji (petrol, dogalgaz ve elektrik) alaninda
olmak iizere ulasim, tarim, sanayi, turizm, giimriik ve teknik alanlarda yapilan s6z
konusu anlagmalar ve bu anlagmalar baglaminda sergilenen isbirligi, iki lilke arasindaki
karsilikli ekonomik bagimliligin artmasma ve ticaret hacminin genislemesine olanak
tanimustir. 2004 yili sonunda imzalanan Serbest Ticaret Anlasmasi’nin 1 Ocak 2007’ de
yiiriirliige girmesiyle Suriye sanayi iiriinleri giimriiksiiz olarak Tiirkiye’ye, Tiirkiye’den
yapilan ihracatin yiizde 32’si ise yine giimriiksiiz olarak Suriye’ye girmeye baslamistir
(Mis 2006: 241). S6z konusu diizenlemeler sayesinde iki iilke arasindaki ekonomik
isbirligi hizla derinlesmis ve 2007 yili sonuna gelindiginde ticaret hacmi 1 milyar dolar

sinirini agsmistir (Yesilyurt 2013: 421).

Iki iilke arasindaki ekonomik isbirliginin gelismesindeki en 6nemli rollerden
birini de turizm alaninda kaydedilen gelisme oynamistir. Ekim 1998 Krizi’nin son
bulmasinin ardindan turizm alaninda artan isbirligine paralel olarak karsilikli ziyaretci
sayist istikrarli bir sekilde yiikselmistir. 2004-2008 yillar1 arasinda her yil diizenli olarak
gerceklestirilen Tiirkiye-Suriye Bolgesel Turizm Isbirligi Toplantilari, karsilikl
turizmin gelismesine onemli katkilarda bulunmustur. iki iilkenin karsilikli turizmi tesvik
eden isbirliginin sonucunda 2000 yilinda 9 bin olan Tiirkiye’den Suriye’ye giden turist
sayisi, 2007 yilinda 250 bine ulasmistir. Yine benzer bir artisin Suriye’den Tiirkiye’ye
gelen turist sayisinda da goriildiigiinii sdylemek miimkiindiir. 2000 yilinda Suriye’den
Tiirkiye’ye 122 bin civarinda turist gelmisken, bu sayr 2007 yilinda 333 bini bulmustur
(Yesilyurt 2013: 422).

Karsilikli turizm faaliyetlerinde goriilen artig, iki tilke halki arasindaki kiiltiirel
etkilesimin artmasina ve birbirleri hakkindaki 6nyargilar1 ve 6tekilestirmeyi kirmalarina
da 6nemli katki sunmustur. Tiirk dizilerinin Suriye televizyonlarinda yayinlanmasi, iki

tilkede karsilikli olarak yapilan kiiltiir ve iilke tanitim haftalari, spor miisabakalar1



187

nedeniyle yapilan karsilikli ziyaretler iki iilke halki arasindaki Kkiiltiirel etkilesimi
arttiran onemli unsurlar olmustur. Ekonomik iliskilerde kat edilen yol ve artan karsilikli
bagimlilik, Tiirkiye’nin yumusak giiciiniin unsurlarinin dis politikada 6nemli bir

enstriiman haline gelmesine katki sunmustur.

Kiirt meselesinin Tiirkiye ve Suriye arasinda uzlagsmazlik konusu olmaktan
uzaklasmasi, iki iilkenin sadece ekonomik degil bir¢cok bolgesel meseleye iliskin de
igbirligi insa etmesinin Oniinii agmistir. 2005 yilinda ortaya c¢ikan Liibnan Krizi
sirasinda Suriye iizerinde olusan uluslararasi baskiya ragmen Tiirkiye’nin Suriye
yonetimi ile diyalog kurulmasindan yana bir tavir benimsemesi, Suriye-Israil baris
gorlismelerine iligskin Tiirkiye nin arabuluculuk girisimleri ve Suriye yonetiminin Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne uygulanan uluslararasi izolasyonunun kirilmasi noktasinda
Tiirkiye’ye verdigi destek, iki tilkenin bolgesel isbirliginin daha da derinlesmesine katki

sunan Ornekler olmustur.

Kiirt meselesinin Suriye ve Tiirkiye arasinda bir uzlagsmazlik konusu olmaktan
cikarak igbirligi konusu haline gelmesi, iki iilke yetkililerini diger kronik anlasmazlik
konularinin ¢6ziimii noktasinda tesvik etmistir. Besar Esad’in 6-8 Ocak 2004 tarihleri
arasinda gerceklestirmis oldugu ve elli yedi yil aradan sonra devlet baskanligi
diizeyinde gerceklesen ilk ziyaret olmasi agisindan tarihi nitelikte olan Tiirkiye
ziyaretinde iki iilke arasindaki kronik anlagsmazlik konularindan olan Hatay Sorunu
nihai ¢oziime kavusturulmustur. Ziyaret sirasinda Tiirkiye’'nin mevcut sinirlarinin
tanindigin1 deklare eden Suriye heyeti, Hatay’in Tiirkiye topragi oldugu konusunda

Tiirk heyeti ile hem fikir olundugunu agiklamistir (Tiir 2010: 167).

2004 yilinin Aralik ayinda donemin Basbakan1 Recep Tayyip Erdogan’in Sam’a
gerceklestirdigi ziyarette ise bir diger kronik uzlasmazlik konusu olan su sorununun
cOziimiine iliskin somut adimlar atilmistir. Bagsbakan Erdogan’in Sam ziyareti sirasinda
Suriyeli meslektast Muhammed Naci El Utri ile yaptig1 goriigme sonucunda Suriye’nin
Dicle Nehri’'nden daha fazla su almasit ve Asi Nehri iizerine iki iilkenin ortak baraj
yapmasi konusunda mutabakata varilmistir. Varilan mutabakat1 Suriye halki i¢in iyi bir

haber olarak degerlendiren Bagbakan Naci El Utri, gazetecilerin su sorunu ¢6ziildii mii
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sorusuna “Biz, artik anlastik. Kalkinma ve isbirligini amacliyoruz. Obiir meseleler
unutuldu” cevabim vermistir. Bagsbakan Erdogan da benzer bir agiklama yaparak artik
eski sorunlarin rafa kaldirildigini, iki iilkenin beraber kalkinma yolunda isbirligi
yapmay! amacladigimi ifade etmistir (Yilmaz 23 Aralik 2004,  http://www.hurriyet.
com.tr/ekonomik, 22 May1s 2016°da erisildi).

Ekim 1998 Krizi’nin bir diger ifade ile PKK’nin ikili iligkiler {izerindeki
olumsuz etkisinin son bulmasinin ardindan Tiirkiye’nin Suriye politikasinda ortaya
cikan temkinli yumusama, AK Parti’nin ilk bes yillik iktidarinda neredeyse her alana
yayilan igbirligi haline doniigsmiistiir. S6z konusu isbirligi hali, iki tilke iliskilerindeki
kronik uzlagsmazlik konularinin ¢oziilmesine de onemli katki sunmustur. 2003-2007
doneminde her alana yayilan igbirligi hali, AK Parti’nin ikinci kez tek basina iktidar
oldugu Temmuz 2007 secimlerinin ardindan 2011 yilimin baginda baslayan Suriye I¢

Savast’na kadar derinleserek devam etmistir.

5.3. Her Alanda Isbirliginden Stratejik Miittefiklige (2007-2010)

AK Parti’nin 22 Temmuz 2007 sec¢imlerinden neredeyse her iki secmenden
birinin oyunu alarak % 46,58’lik oy orani ile ¢ikmasi, Tiirkiye’nin Suriye politikasina
iliskin yonelim ve tercihlerinin ayni ilkeler dogrultusunda siirdiiriilmesine olanak
tanimustir. Bu cercevede Tiirkiye’nin Suriye politikasinda 2000’li yillarin basinda
yakalanan pozitif ivme devam etmistir. 2007-2010 yillar1 arasinda iki iilke arasindaki
igbirliginin PKK faaliyetleri ve bolgesel Kiirt sorunu da dahil olmak iizere her konuda
derinleserek stratejik miittefiklige doniistiiglinii soylemek miimkiindiir. Calismanin bu
kisminda Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki en parlak donemi temsil ettigini kabul ettigimiz
Temmuz 2007-Aralik 2010 donemi Tiirkiye’nin Suriye politikasi ele alinmaktadir. S6z
konusu 3,5 yillik donemde Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu konularinda
siirdiiriilen igbirligi, Tiirkiye ve Suriye’nin birbirlerinin stratejik miittefiki haline

gelmelerinde onemli rol oynamistir.
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5.3.1. PKK Faaliyetlerine Iliskin Devam Eden Isbirligi

AK Parti’nin Temmuz 2007°de ikinci kez iktidar koltuguna oturmasindan
Suriye’de i¢ savasin baslamasina kadar gecen zaman dilimi, Tiirkiye ve Suriye heyetleri
arasinda iist diizey karsilikli ziyaretlerin en fazla gerceklestigi donem olmustur. iki iilke
iliskilerinin daha da derinlesmesine olanak saglayan bu ziyaretlerde, PKK faaliyetlerine
kars1 ortak miicadeleye devam etme yoniinde kararlar alinmis ve Suriyeli yetkililer
“terorle miicadele” konusunda her zaman Tiirkiye’'nin yaninda olduklarini deklare
etmiglerdir. Zira 16 Ekim 2007 tarihinde Ankara’ya bir ziyaret gerceklestiren ve
donemin Cumhurbaskan: Abdullah Giil ile goriisen Besar Esad, Tiirkiye'nin teror
faaliyetlerine iligkin aldig1 kararlara tam destek vermeye devam edeceklerini ifade
etmistir (Akgiines 20 Ekim 2007, http://www.milliyet.com.tr/2007, 27 Mayis 2016’da
erigildi). Ziyaretin ardindan Suriye’de yaym yapan gazeteler Besar Esad’in PKK
konusunda Tiirkiye’ye verdigi destegin hakliligina deginmis ve iki iilkenin bolgesel
gelismelerde gosterilen ortak duyarliligin ve artan karsilikli ekonomik bagimliligin
etkisiyle “stratejik miittefik” haline geldigine iliskin analizlere yer vermistir (Mis 2009:
258).

Suriye yonetiminin PKK faaliyetleri konusunda gosterdigi hassasiyet iki iilkenin
sadece siyasal degil askeri alanda da sergiledigi isbirliginin temel gerekcelerinden biri
olmustur. 28 Nisan 2009 tarihinde “Tiirkiye ve Suriye kara kuvvetleri arasindaki
dostluk, isbirligi ve giiveni pekistirmek icin” gergeklestirildigi acgiklanan sinir
birliklerinin degisimi tatbikati, iki {ilkenin PKK faaliyetlerine iliskin sergiledigi
igbirliginin en somut orneklerinden biri olmustur (Mis 2011: 213). Tiirkiye ve Suriye
sinir birlikleri arasinda egitim ve birlikte caligabilirlik seviyesini arttirmak amaciyla
diizenlendigi aciklanan askeri tatbikat, Kilis’teki Yiiksektepe Hudut Karakolu ile

Suriye’nin Samarin-Azez bolgesinde gerceklestirilmistir.

1980’ler ve 1990’lar boyunca PKK’y1 Tiirkiye ile iliskilerde bir koz olarak
kullanan Suriye yonetimi, 2000’11 yillarda PKK faaliyetlerinin engellenmesi konusunda
Tiirkiye'nin en onemli miittefiklerinden biri haline gelmistir. Oyle ki Besar Esad,

Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in 11 Ekim 2010°da gerceklestirdigi Sam ziyareti
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sirasinda gazetecilere yaptigi aciklamada, Tiirkiye’'nin PKK ile miicadelesine katki
sunmak icin gerekirse Suriyeli PKK iiyelerine genel af cikartabileceklerini ve Suriyeli
1.500 PKK iiyesini topraklarina kabul edebileceklerini aciklamistir (Yetim 2011: 260).
Basbakan Erdogan ise gazetecilere yaptig1 aciklamada iki iilkenin PKK faaliyetlerinin
engellenmesine iliskin ortak calismasinin bundan sonra da devam edecegini, iki iilke
disisleri bakanhigi, icisleri bakanligi, istihbarat teskilati ve askeri yetkililerinin “terorle
miicadele” giindemi ile daha sik bir araya gelecegini ifade etmistir (Milliyet 12 Ekim

2010, http://www.milliyet.com.tr/terore, 27 Mayis 2016°da erisildi).

Basbakan Erdogan’in ziyaretinden iki ay sonra Aralik 2010’da Sam’a ziyarette
bulunan Genelkurmay Baskan1 Vekili Aslan Giiner, Besar Esad ile yaptig1 goriismede
dost iki iilkenin ordusunun stratejik isbirliginin PKK ile miicadele noktasindaki
onemine vurgu yapmis ve diger bolgesel sorunlarin ¢6ziimii noktasinda da iki ordunun
ortak hareket etmesi ihtimalinin degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir (Yetim
2011: 260). Genelkurmay Baskanm1 Vekili Giiner’in bu aciklamayi yapmasinda Suriye
ordusu tarafindan 2007-2010 doneminde gerceklestirilen ve Tiirk yetkililerle bilgi
paylasimda bulunulan askeri operasyonlarda onlarca PKK iiyesinin 6ldiiriilmesinin, sag
yakalananlarin ise Tiirkiye’ye iade edilmesinin 6nemli etkisi olmustur. 31 Mayis 2010
giinii Iskenderun’da alt1 Tiirk askerinin 6liimiiyle sonuglanan saldiridan bir ay sonra
Suriye yonetiminin PKK’ya kars1 Suriye topraklarinda o giine kadar gerceklestirilen en
kapsamli askeri operasyonlari baslatmasi ve bu operasyonlar sonucunda 400 PKK
liyesinin gozaltina alinmasi, Tiirkiye’de biiyiikk bir memnuniyet yaratmistir (Hiirriyet 2

Temmuz 2010, http://www.hurriyet.com.tr/suriye, 31 Mayis 2016°da erisildi).

Tiirkiye ve Suriye’nin PKK faaliyetlerinin engellenmesi konusunda derinlesen
askeri ve siyasal isbirligi, Aralik 2010’da “terdrle miicadele” odakli yeni bir
anlasmanin imzalanmasi ile sonuclanmigtir. 21 Aralik 2010 tarihinde Suriye Bagbakani
Naci El Utri’nin Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi icin gerceklestirdigi Ankara
ziyareti sirasinda imzalanan anlagmayla;

1) 20 Ekim 1998 tarihli Adana Mutabakati’nin daha etkin hale getirilmesi,

2) Basta PKK olmak iizere taraflarin giivenligini ve istikrarin1 tehdit eden

orgiitlere karst ortak miicadelede yasal ve kapsamli bir c¢er¢evenin
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olusturulmasi1 ve bu baglamda ortak bir terdrle miicadele politikasi
gelistirilmesi,

3) Iki iilkenin giivenligi icin tehdit teskil eden tiim orgiitlerinin eleman toplama,
egitim merkezi veya kamp kurma, propaganda yapma ve terérizm finansmani
faaliyetlerinin engellenmesi,

4) Basta PKK olmak {iizere iki iilkenin de giivenliginin tehdit eden orgiitlerin
silah, patlayict1 madde ve lojistik destek temin etmelerinin, yasa dist sinir
gecisi yapmalarinin, taraf iilkelerden birine veya {iiciincii iilkelere militan,
silah ve patlayict madde aktarimlarinin, yazili ve gorsel basin faaliyetlerinde
bulunmalarinin dnlenmesi,

5) PKK iiyelerinin taraf iilkelerden birinde ikamet etmelerinin veya herhangi bir
faaliyette bulunmalarinin engellenmesi,

6) PKK faaliyetlerinin siirekli olarak izlenmesi ve gerektiginde ortak
operasyonlar yapilmasi, bilgi ve istihbarat paylasiminda bulunulmasi,

7) Yakalanan PKK {iyelerinin veya destekcilerinin -bir taraftan diger tarafa
kacanlar da dahil olmak {iizere- tutuklanarak vatandasi olduklari tarafa teslim
edilmesi konularinda goriis birligine varilmistir (T.C. Bagbakanlik Kanunlar

ve Kararlar Genel Miidiirliigii 9 Subat 2011).

TBMM Genel Kurulu’nda 6 Nisan 2011 tarihinde kabul edilmesinin ardindan 26
Nisan 2011°de Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren anlasma, PKK ile
miicadele kapsaminda iki iilke arasindaki isbirliginin en {iist seviyeye taginmasini
saglamistir. PKK faaliyetlerinin engellenmesine yonelik karsilikli igbirligini ongoren
tim gelismelerden hareketle Tiirkiye’nin Kiirt meselesinin ve onunla baglantili olarak
PKK’nin 2007-2010 doneminde de iki iilke iliskilerinin gelismesinde rol oynayan en

onemli faktorlerden biri olmaya devam ettigini sdylemek miimkiindiir.
5.3.2. Bolgesel Kiirt Sorunu Baglaminda Devam Eden Isbirligi
Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki en parlak donem olarak kabul ettigimiz 2007-2010

yillar1 arasinda, iki iilke iliskilerindeki en onemli isbirligi alanlarindan birinin bolgesel

Kiirt sorunu olmaya devam ettigini soylemek miimkiindiir. Bu donemde gerceklesen
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karsilikli st diizey ziyaretlerde ele alinan bolgesel giivenlik konularinin basinda Irak’in
toprak biitiinliigiiniin korunmas1 ve Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti kurulma olasilig
gelmistir. Nitekim AK Parti’nin ikinci kez iktidar koltuguna oturmasindan kisa bir siire
sonra Ekim 2007°de Ankara’ya gelen Besar Esad’in Cumhurbaskan: Abdullah Giil ile
yaptigr goriismede Irak’in toprak biitiinliiglinlin korunmasi 6ncelik giindem
maddelerinden biri olarak ele alinmistir. Esad ve Giil arasinda gerceklesen goriismeden
sonra yapilan basin aciklamasinda iki iilkenin Irak’in biitiinligi ve birliginin kesin
sekilde desteklenmesi ve Irak’ta ulusal bir uzlasinin tesvik edilmesi konusunda goriis

birliginde oldugu aciklanmistir (Mis 2009a: 258).

Besar Esad’in Ankara ziyareti, Tiirkiye’nin bolgesel Kiirt sorununa iligskin
giivenlik kaygilar1 nedeniyle gerceklestirdigi askeri operasyonlarin Suriye yOnetimi
tarafindan desteklendigi bir siirecin baslamasina da katki sunmustur. PKK tarafindan 21
Ekim 2007 tarihinde gerceklestirilen ve resmi kaynaklara gore 12 askerin oliimii ile
sonucglanan Daglica Saldirisi’nin ardindan Tiirk yetkililer Irak’in kuzeyinde bulunan
PKK kamplarin1 imha etmeye yonelik askeri operasyon baslatma karar1 aldiginda bu
karar1 ilk destekleyen iilke Suriye olmustur. Suriye yOnetimi operasyon kararini
Tiirkiye’nin ulusal giivenligini korumak icin bagvurdugu askeri bir tedbir olarak
degerlendirmis ve acikca desteklemistir. Boylece Tiirk ordusunun Irak’in kuzeyine
gerceklestirmeyi planladigi bir askeri operasyon ilk defa Suriye yOnetimi tarafindan

desteklenmistir (Yesilyurt 2013: 414).

Hem Tiirkiye hem de Suriye 2007-2010 doneminde Irak’in toprak biitiinliigiiniin
korunmasindan yana bir tutum benimsemeye devam etmis olsa da ABD’nin bolge
siyasetinde oynadigr etkin role bagh olarak ortaya cikan bolgesel gelismeler, her iki
tilkenin de izledikleri Irak politikasinda farkl: stratejik hamlelerde bulunma gerekliligini
dogurmustur. 2001-2009 yillar1 arasinda ABD Bagkanlig1 gorevinde bulunan George W.
Bush’un terore destek veren iilkelerden biri olmakla sugladigr Suriye, Ocak 2009’da
Barack H. Obama’nin ABD Baskanligi koltuguna oturmasinin ardindan ABD ile
iliskilerdeki gerilimi diisiirmeye yonelik 6nemli bir firsat ile karsilagsmistir. George W.
Bush iktidar1 boyunca ABD’nin yayilmaci Ortadogu politikasina kars1t ¢ikan

hiikiimetlerin veya siyasal gruplarin cezalandirilmasi anlayis1 {izerine kurulu bir dis
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politika izleyen ABD, Barack Obama’nin baskan olmasinin ardindan diplomatik
gorlismeler ile sorunlarin ¢6ziilmesi gerektigine yonelik anlayisin 6n plana ¢iktigl bir
dis politika yaklagimi benimsemistir. Ortadogu {ilkeleri ile diyalogun yolunu agan bu
yaklasim Suriye tarafindan da memnuniyetle karsilanmig, Obama’nin goreve
baslamasindan sonra onu ilk tebrik eden liderlerden biri Besar Esad olmustur. Esad
gonderdigi kutlama mesajinda “ABD ile ortak ¢ikarlar ve karsilikli saygi iizerine kurulu
bir diyalog baslatmak istedigini” bildirmesi, Washington’a uzatilan bir zeytin dal

olarak yorumlanmistir (Mis 2011: 228).

Barack Obama’nin baskanlik koltuguna oturmasinin ardindan Suriye’ye yonelik
ilk 6nemli ziyaret 21 Subat 2009°da ABD Senatosu Dis Iliskiler Komisyonu Baskani
John Kerry tarafindan gerceklestirilmis ve bu ziyarette Washington’un bolgesel
gelismeler ile ilgili olarak Suriye yonetimi ile isbirligi halinde olmak istedigi dile
getirilmigtir (Mis 2011: 228). Ilnmhi bir havada gerceklesen s6z konusu ziyaretin
ardindan 2009 ve 2010 yili boyunca ABD’li yetkililer Sam’a bircok {ist diizey ziyaret
gerceklestirmistir. Bu ziyaretlerde Washington-Sam iliskilerinin yeni seyri, Suriye-Israil
barig goriismelerinin gelecegi, Hariri Suikasti sonrasi Suriye-Liibnan iligkileri, Irak’in
toprak biitiinliigli ve Suriye’ye yonelik uygulanan ambargo konulari ele alinmistir (Mis
2011: 229). Gergeklesen goriismelerde Suriye’ye yonelik ambargolarin kaldirilmas: ve
Sam’da ABD biiyiikelciliginin yeniden agilmasi gibi kararlar alinsa da bu kararlara
iliskin somut bir adim atilmamasi, ABD’nin samimiyeti ve iki iilke iliskilerinin gelecegi
acisindan soru isaretleri yaratmistir. Ancak buna ragmen Bush donemine kiyasla Obama
doneminde iliskilerin olumlu sayilabilecek bir seyir izlemesi, Suriye yOnetiminin
ABD’nin Irak politikasina ve bolgesel Kiirt sorununa iligkin yaklasimini daha alt
perdeden elestirmeye baslamasina neden olmustur. Suriye yonetiminin Obama yonetimi
ile kurdugu gorece iyi diyalog, Suriye’nin Irak’taki federe Kiirt bolgesine ve bagimsiz
bir Kiirt devleti ihtimaline yonelik tehdit algisin1 geri plana atmis ve bu durum
Suriye’nin Tiirkiye ile birlikte Irak’in gelecegine yonelik sergiledigi ortak tavrin sadece

sOylemsel diizeye inmesine neden olmustur.

Suriye gibi Tiirkiye’nin de 2007-2010 doneminde bolgesel Kiirt sorununa iliskin

tavrinin belirli dl¢iide degisim gegirdigini soylemek miimkiindiir. Tiirkiye her ne kadar
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Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmas: gerektigini ve bagimsiz bir Kiirt devletinin
cignenmemesi gereken kirmizi ¢izgilerinden biri oldugunu vurgulamaya devam etse de
-ABD’nin etkisiyle- degisen bolgesel konjonktiir, Tiirk yoneticileri bolgesel Kiirt
sorunu konusunda yeni bir yaklasim insa etme yOniinde tesvik etmistir. 1. Korfez
Savasi’nin ardindan Irak’in kuzeyinde filli 6zerklik elde eden Kiirtler, yaklagik 20 yil
boyunca Tiirkiye’nin ulusal giivenlik ve tehdit algisin1 sekillendiren baslica unsurlardan
biri olmustur. PKK’nin Irak’in kuzeyindeki fiili Kiirt bolgesinde bulunan egitim ve
askeri kamplari, Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ile bolgesel Kiirt sorununun ic¢ ice
gecmesine ve bu nedenle Kiirtlerin Irak’ta elde ettigi siyasal ve idari statiiniin Tiirk
idareciler tarafindan oncelikli ulusal giivenlik problemlerinden biri olarak algilanmasina
neden olmustur. Ancak soz konusu bu algi, 2008 yili sonunda c¢esitli faktorlerin
etkisiyle degismeye baslamistir. Bu faktorler;

1) ABD’nin bolgesel gelismeler iizerindeki etkisi ve kontrolii.

2) Irak’in kuzeyindeki Kiirt bolgesinin 2005 yilinda anayasal olarak federal
bolge statii kazanmasiyla Tiirk idarecilerin Kiirtlerin siyasal ve idari
kazanimlarinin 6niine gegemeyeceginin farkina varmasi.

3) AK Parti’nin komsu iilkelerle ve siyasal aktorlerle iyi iligkiler kurma arayisi.

4) Federal Kiirt bolgesinin enerji kaynaklar1 agisindan zenginliginin Tiirkiye’ye
enerji tedariki acisindan 6nemli bir firsat sunmasi.

5) PKK’ninfederal Kiirt bolgesindeki varligin1 sonlandirmak i¢in Tiirkiye’ nin
Irakl: yerel Kiirt aktorlerle isbirligi yapma gerekliliginin dogmasi.

6) Irak Kiirtlerinin stratejik olarak Tiirkiye ile isbirligine ihtiya¢ duymast olarak

sayilabilir.

Tiirkiye’nin Irak Ozel Temsilcisi Murat Ozgelik’in 28 Ekim 2008 ve 11 Ocak
2009’da Kiirdistan Bolgesel Yonetimi (KBY) Baskan1 Mesud Barzani ile resmi diizeyde
gorlismesi ile basglayan degisim, Mart 2010°’da KBY’ nin bagkenti Erbil’de Tiirkiye
baskonsoloslugunu acilmasi ve Disisleri Bakan1t Ahmet Davutoglu’nun Haziran 2010’da

Erbil’e resmi ziyarette bulunmasi ile ivme kazanmistir (Ozpek 2011: 592).

2007-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin ve Suriye’nin Irak’in toprak biitiinliigiine

iliskin sergiledigi ortak tutum ve isbirligi agirlikli olarak soylemsel diizeyde kalmis olsa
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da devam etmigstir. Bununla birlikte s6z konusu donemde her iki iilkenin de bolgesel
Kiirt sorununa yonelik politikasinda degisim izlendigini ve Irak Kiirtlerinin siyasal ve
idari kazanmimlarinin her iki iilke i¢in de Oncelikli giivenlik tehdidi olmaktan
uzaklastigini soylemek miimkiindiir. Bu durum yasanmasinda Tiirkiye nin 2008 yilinin
sonundan itibaren Irak Kiirtleri ile diyalog kurmaya arayisina girmesi etkili olmustur.
Tiirkiye’nin Irak Kiirtleri ile kurdugu diyalog bolgesel Kiirt sorununun Tiirkiye-Suriye
iliskilerindeki ve igbirligindeki roliiniin azalmasinda 6nemli rol oynamistir. Ancak buna
ragmen Irak Tiirkmenlerinin durumu, Kerkiik’iin statiistiniin belirsizligi ve PKK’nin
Irak’in kuzeyindeki varligi, Tiirkiye'nin Irak’taki gelismeleri yakindan takip etmesine
ve bolgesel Kiirt sorunu baglaminda Suriye ile sergiledigi ortam tutumu soylemsel

diizeyde de olsa devam ettirmesine neden olmustur.

5.3.3. Kiirt Meselesinde Isbirliginin Etkisi: Suriye’nin Bolgesel Sorunlarinda

Tiirkiye’nin Arabulucu Rolii

Aralik 2010°’da Sam’a ziyarette bulunan Genelkurmay Bagkam1 Vekili Aslan
Giiner’in de isaret ettigi gibi Tiirkiye ve Suriye arasinda PKK ile miicadele konusunda
insa edilen stratejik isbirligi, iki tilkeyi diger bolgesel sorunlarin ¢oziimii noktasinda da
ortak hareket etmesine zemin hazirlamistir. 2007-2010 déneminde Tiirkiye ve Suriye
arasindaki stratejik isbirliginin ulastig1 diizeyi gosteren en 6nemli konulardan biri de
Suriye’nin basta Israil olmak iizere Irak ve Suudi Arabistan ile arasindaki sorunlarin
¢Oziimil i¢in Tiirkiye’'nin listlendigi arabulucu rolii olmustur. S6z konusu donemde iki
ilkenin stratejik miittefik olarak anilmasinin en énemli sebeplerinden biri de karsilikli
siyasal giivene bagl olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye'nin arabulucu roliidiir. Bu donemde
Tiirkiye basta Suriye-Israil uzlasmazligi olmak iizere Suriye-Irak ve Suriye-Suudi
Arabistan uzlagsmazliklarinda Suriye yOnetiminin de onayiyla arabulucu rolii

tistlenmistir.

Eyliil 2007°de Israil jetlerinin Suriye’nin kuzeydogusundaki bir askeri tesisi
bombalamasi Israil-Suriye goriismelerini sekteye ugratmis olsa da iki tarafin da olay:
biiylitmeme yanlisi bir tutum benimsemesi, goriismelerin Mayis 2008’de Tiirkiye’nin

arabuluculugunda yeniden baslamasina olanak tamimugstir. Basbakan Erdogan’in 26
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Nisan 2008 tarihinde gerceklestirecegi Sam ziyareti 6ncesi Suriye Devlet Bagkan1 Besar
Esad ile telefonla goriiserek Israil’in kalic1 baris icin Golan Tepeleri’nden cekilmeye
hazir oldugunu iletmesi, Tiirkiye’nin arabuluculugunda yeni bir miizakere siirecinin
baslamasma zemin hazirlamistir. Besar Esad’in Recep Tayyip Erdogan ile yaptigi
telefon goOriismesinin  ardindan  “simdi  ihtiyacinuz olan  sey, Tiirkiye nin
arabuluculugunda bir anlagma zemini bulmaktir” agiklamasini yapmasi, Tiirkiye nin
barig goriismelerindeki yapici roliiniin diinya giindemine tasinmasina hatta barisa
ulasilmas1 durumunda Erdogan’a Nobel Baris Odiilii’niin verilmesi gerektigi seklinde

yorumlara neden olmustur (Mis 2010: 237-238).

Donemin Basbakani Erdogan, 26 Nisan 2008 tarihli Sam ziyaretini Tiirkiye-
Suriye Ekonomik Forumu Birinci Toplantisi’na katilmak ic¢in gerceklestirse de ziyaret
sirasinda yapilan goriismelerin temel konusu Suriye-Israil goriismelerinde Tiirkiye’nin
arabuluculuk rolii olmustur (Mis 2010: 238). Bagbakan Erdogan’in Sam ziyaretinde
Suriye’nin barig goriismeleri ile 1ilgili beklentilerinin 6grenilmesinin ardindan
Bagbakanlik Disisleri Basdanisman1 Ahmet Davutoglu s6z konusu beklentileri Israilli
yetkililere iletmekle gorevlendirilmis ve bu siirecte yaklasik 20 giin siirecek telefon ve
yiiz yiize goriismeler trafigi yasanmistir. Suriye ve Israilli yetkililerin aracilar vasitasiyla
birbirlerine taleplerini ilettikleri goriisme trafiginin ardindan, 21 Mayis 2008 giinii Israil
ve Suriye arasinda kalici bir barisa ulasilmasi hedefi dogrultusunda Tiirkiye nin
gozetiminde aracili goriigmelere baslandigi uluslararast kamuoyuna duyurulmustur
(Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi 21 Mayis 2008, http://www.mfa.gov.tr/no-81,
3 Haziran 2016’da erisildi).

2008 yilinda Israil ve Suriye arasinda Tiirkiye’nin arabuluculugunda gerceklesen
dolayli baris goriismeleri dort turda gerceklesmistir. Sirasiyla 21 Mayis, 15-16 Haziran,
1-3 Temmuz, 28-30 Temmuz gerceklesen goriismelerden herhangi bir somut uzlasi
citkmamis olsa da taraflar 18-19 EyliiI’de goriismelerin besinci turunun yapilmasi
konusunda mutabakata varmistir. Ancak goriismelerin besinci turu Israil i¢ siyasetinde
yasanan gelismeler nedeniyle Israilli yetkililerin istegiyle ertelenmek zorunda kalmistir.
Tiirk yetkililer besinci tur goriismesinin gerceklesmesi i¢in 22 Aralik 2008’de

Ankara’ya ziyarette bulunan Israil Basbakan’1 Ehud Olmert ile miizakereler yapmis olsa
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da Israil ordusunun 27 Arahk 2008’de Gazze'ye yonelik baslattigi operasyon
gorlismelerin sona ermesine neden olmustur. Suriye’nin Gazze operasyonunu protesto
ederek dolayll goriismelerden cekilmesiyle Tiirkiye’nin  Israil-Suriye bars

goriismelerindeki arabuluculugu da sona ermistir (Yesilyurt 2013: 420).

Tiirkiye 2009 yilinda taraflarin istemeleri halinde goriismelerin yeniden
baslamast i¢in arabuluculuga hazir oldugunu agiklamustir. Ancak Israil’de Mart 2009°da
basbakanlik koltuguna oturan asirt milliyet¢i Likud Partisi lideri Benjamin Netanyahu,
bu teklife sicak bakmayarak Tiirkiye’nin arabuluculugu ile baslayacak yeni baris
goriismesine mesafeli yaklasmustir. Israil yonetiminin bu tavrma karsilik Suriye
yonetiminin goriismelerin yeniden baslamasi i¢in Tiirkiye nin arabulucu roliiniin elzem
oldugunu agiklamasi, Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki ilerlemenin geldigi noktayi
yansitmast acisindan onemli bir &rnek olmustur. 31 Mayis 2010'da Israil Savunma
Kuvvetleri'nin Gazze’ye insani yardim gotiirdiigii aciklanan Mavi Marmara Gemisi'ne
yaptigi baskinda 9 Tiirk vatandasginin hayatim kaybetmesi ve bu olay nedeniyle
Tiirkiye nin Israil ile iliskilerinin kotiilesmesi, arabuluculuk igin harcanan ¢abanin da

sonunu getirmistir (Yesilyurt 2013: 420).

2007-2010 déneminde Tiirkiye’nin Suriye ile iligkili bagka uzlagmazliklarda da
arabulucu rolii iistlendigini sdylemek miimkiindiir. Agustos 2009’da Bagdat’ta
gerceklestirilen ve 100 kisinin 6liimiiyle sonuclanan es zamanlit bombali saldirilarin
ardindan merkezi Irak yonetimi, Suriye yonetimini su¢layan bir agiklama yapmis ve bu
durum iki iilke iligkilerinde ciddi bir gerileme neden olmustur. Saldirilarin Suriye’de
yasayan Saddam Hiiseyin yanlis1 Baas¢i mubhalifler tarafindan gergeklestirildigini
aciklayan Irak merkezi yonetimi, bu kisilerin Irak’a iadesini talep etmis ancak basina
yansiyan haberlere gore Besar Esad bu istegi geri ¢evirmistir (Mis 2011: 234). Saldiriy1
o dénemde yeni yeni giiclenmekte olan ve Baasciliga muhalefet eden Irak Islam Devleti
tistlenmis olsa da Besar Essad’in Irakli muhaliflerin iadesi konusundaki olumsuz tavri
iki iilke iligkilerinde gerileme neden olmustur. Her iki iilkenin karsilikli olarak
biiyiikelcilerini cekmeleri ve siirlarina asker yigmalar ile yiikselen gerilim karsisinda

Tiirkiye devreye girmis ve iki iilke arasindaki tansiyonu diisiirmeye ¢aligmstir.
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2009 yilinin Agustos ay1 sonunda 6nce Bagdat’ta Irak Bagbakani Nuri el-Maliki
ile daha sonra Sam’da Besar Esad ile goriisen Disisleri Bakan1t Ahmet Davutoglu, her
iki taraftan da gerginligin tirmandirilmamasin talep etmistir. Her iki {ilkenin temsilcileri
15 Eylii’de Ankara’da, 17 Eyliil’de ise Istanbul’da, 25 Eyliil’de ise New York’ta
Tiirkiye’nin arabuluculugunda goriismeler yapmis ancak bu goriigmelerden herhangi bir
somut sonu¢ almamamustir (Mis 2011: 237). Taraflarin tansiyonu diisiirmek icin
gosterdigi ¢aba 2010 yilinda sonug¢ vermis ve yapilan goriismeler neticesinde merkezi
Irak yonetiminin Ekim ayinda Sam biiyiikel¢isi Ala el-Gavadi’yi tekrar gérevinin bagina
gondermesi ve Bagbakan Nuri el-Maliki’nin Besar Esad ile gelistirdigi diyalog sonucu

iligkiler normallesmeye baslamistir (Yetim 2011: 269-270).

Tiirkiye’nin oynadigi arabulucu roliiniin bir diger ©Ornegi ise Suriye-Suudi
Arabistan  gerilimine iliskindir. Tiirk yetkililer, Irak-Suriye ve Israil-Suriye
uzlagmazliklarinda oynadiklar1 kadar etkin bir rol olmasa da Suudi Arabistan-Suriye
geriliminin diismesinde de rol oynamistir. 2005 yilinda Liibnan eski Bagbakani1 Refik El
Hariri’nin oldiirilmesinin ardindan gerginlesen Suriye-Suudi Arabistan iliskileri, Besar
Esad’mn 2009 yilinin Eyliil ayinda Kral Abdullah Teknoloji ve Bilim Universitesi’nin
acilisina katilmak icin Riyad’a gitmesi ile diizelme sinyalleri vermistir. Tiirkiye nin
Suriye nezdinde bulundugu girisimlerin de katkisiyla gerceklesen Besar Esad’in Suudi
Arabistan ziyareti, Ortadogu medyasinda iki iilke iligkilerinin normallesmesi i¢in atilan
ilk adim olarak yorumlanmistir (Mis 2011: 239). Esad’1n ziyaretinden bir ay sonra Kral
Abdullah’in Sam’a iade-i ziyarette bulunmasi, iki iilke iliskilerinin normallesmesine
iliskin umutlar1 arttirmistir. Ancak Mart 2011°de baslayan Suriye I¢ Savasi’nda Suudi
Arabistan yonetiminin rejim muhaliflerini verdigi destek, iki iilke iligkilerinin

normallesme ihtimalini tamamen ortadan kaldirmistir.

5.3.4. Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi

2007-2010 yillart arasim Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki en parlak donem olarak
adlandirilmamizin en temel nedeninin, iki tilkenin 2009 yilimin ikinci yarisinda Yiiksek
Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi olusturma konusunda anlasmasi oldugunu séylemek

miimkiindiir. Besar Esad’in 15-16 Eyliil tarihlerindeki Tiirkiye ziyaretinde imzalanan
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anlagsma ile kurulmasi1 kararlastirilmis olan Tiirkiye-Suriye Yiiksek Diizeyli Stratejik
Isbirligi Konseyi, iki iilke arasinda Kiirt meselesinin kaynakli gerginlige son
verilmesinin ardindan insa edilen igbirliginin stratejik miittefiklige doniistiigiiniin resmi
onay1 olmustur. Anlasmanin imzalanmasinin ardindan donemin Suriye Disisleri Bakani
Velid Muallim ve Tiirkiye Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu ortak basin aciklamasi
yaparak Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi’nin icerigi hakkinda bilgi vermistir.
Buna gore;

1) Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi’nin kurulmasi ile her yil Suriye
ve Tiirkiye basbakanlarinin es baskanliginda iki iilkenin disisleri, enerji,
ticaret, savunma, igisleri, bayindirlik, ulastirma ve tarim bakanlarinin
katilacagi ortak kabine toplantilar1 yapilmasi 6ngoriilmektedir.

2) Taraflar gerek gordiigiinde Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi
toplantilarina iki iilke hiikiimetlerinin diger bakanlar1 da katilabilecektir.

3) Ortak kabine toplantilarinin yilda en az iki kez yapilmasi 6ngoriilmekte olup
her iki iilkenin karariyla bu say1 arttirabilecektir.

4) Gergeklesecek toplantilarda igbirligi ongoriilen alanlara iliskin somut giindem
maddeleri belirlenecek, s6z konusu maddeler iizerinde taraflarin pozisyonlari
ve siireclerin hizla ilerlemesi i¢in gerekli degisiklikler giindeme getirilecek
ve nihayetinde ortak eylem plani hazirlanacaktir.

5) Ortak eylem plani, gerekli hazirligin yapilmasinin ardindan iki bagbakanin es
baskanliginda yapilacak toplantida uygulamaya gecirilecektir.

6) iki iilke arasindaki isbirligi siirecini biirokratik engellerden kurtarip dinamik
bir yap1 haline getirebilmek adina ortak kabine toplantilarinda gerektirdigi
taktirde anlasma, protokol veya mutabakat zapti imzalanabilecektir (Ayhan

2009: 31-32; Mis 2011: 220-221).

Icerikten de anlasilabilecegi gibi Tiirkiye ve Suriye arasinda Yiiksek Diizeyli
Stratejik Isbirligi Konseyi’nin kurulmasinin temel amaci, iki iilke arasinda isbirligine
yonelik adimlarin daha hizli atilmasi ve sorunlarin daha kisa siirede ¢oziilmesi olmustur.
Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi’nin kurulmasim “karsilikli giiven iliskisinin
gostergesi” olarak yorumlayan Disisleri Bakani Davutoglu, s6z konusu anlagsma ile

Tiirkiye-Suriye iliskilerinin uluslararas1 alanda Ornek alinacak bir komsuluk iligkisi
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haline doniistiigiinii ifade etmistir (Mis 2011: 221). Nitekim Yiiksek Diizeyli Stratejik
Isbirligi Konseyi’nin kurulmasinin ardindan iki y1l gibi kisa siirede Tiirkiye ve Suriye
arasinda basta terorizm ile miicadele ve bolgesel meseleler olmak iizere bir¢ok alana
iliskin isbirligi anlagsmas1 imzalanmis ve ortak politika gelistirme karart alinmistir. 22
Aralik 2009’da Sam’da gerceklesen Tiirkiye-Suriye Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi
Konseyi’nin bagbakanlar toplantisinda Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasi
konusunda taraflarin ortak politika insa etmesi konusunda mutabakata varilmistir (Mis
2011: 225). 21 Aralik 2010 giinii Ankara’da gercgeklestirilen Yiiksek Diizeyli Stratejik
Isbirligi Konseyi’nin bagbakanlar toplantisinin ikincisinde ise basta PKK olmak iizere
iki tilkenin ulusal giivenligini tehdit eden Orgiitlere kars1 askeri ve siyasal igbirligini

ongoren anlagsmalar imzalanmistir (Yetim 2011: 261).

5.3.5. Derinlesen Ekonomik ve Askeri liskiler

Tiirkiye ve Suriye arasinda Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasinin ardindan hizla
gelisen ekonomik iligkiler, 2007-2010 yillar1 arasinda muazzam bir yol kat etmistir.
2007 yilina kadar 800 milyon dolar civarinda seyreden iki iilke arasindaki ticaret hacmi,
1 Ocak 2007°de giimriik vergilerinin kademeli olarak kaldirilmasimi 6ngoren Ikili
Ticareti Gelistirme Anlagmasi’nin yiiriirliige girmesiyle yilsonunda 1 milyar dolar
sinirini agmustir (Yesilyurt 2013: 421). Bagbakan Erdogan’in 320 milyonluk Arap
diinyasina acilan kapi olarak nitelendirdigi Suriye ile 2009 yili sonbaharinda vizelerin
kaldirlmas: ve Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi kapsaminda yapilan
caligmalar sonucunda imzalanan anlagmalar, 2011 yili baginda iki iilke arasindaki ticaret
hacminin 2,5 milyar dolar1 agsmasina olanak tanimistir (Trend News Agency 15 Ocak

2011, http://en.trend.az/business, 10 Haziran 2016’da erisildi).

1980’ler ve 1990’1ar boyunca ulusal giivenlige yonelik tehdit algis1 tizerine insa
edilen Tiirkiye’nin Suriye politikasi, 2000’li yillarla beraber 6nemli bir degisim
gecirmis ve bu degisimin ironik bir sonucu olarak iki iilke askeri alanda birbirlerinin
onemli ortaklari haline gelmistir. Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi’nin
olusturulmasinin ardindan iki iilkenin heyetleri arasinda gerceklestirilen toplantilarin

oncelikli konu basliklar1 arasinda ulusal ve bolgesel giivenlik yer almistir. Basta PKK



201

olmak iizere gerek Tiirkiye 'nin ve Suriye’nin ulusal giivenligi gerekse bolgesel giivenlik
icin tehdit olusturdugu diisiiniilen aktorlere karsi ortak strateji gelistirme konusundaki
tutumunun siirdiiriilmesi, iki iilke arasinda giivenlik odakli girisimlerin artmasina neden
olmustur. iki iilkenin iist diizey sivil ve askeri yetkililerinin gerceklestirmis oldugu
karsilikli  ziyaretlerde Tirkiye ve Suriye silahli  kuvvetlerinin  isbirliginin

derinlestirilmesinin ulusal ve bolgesel giivenlik i¢in arz ettigi oneme dikkat cekilmistir.

2007-2010 yillar1 arasinda askeri alanda isbirliginin derinlestirilmesine yonelik
karsilikl1 girisimlerin sonucu olarak ortaya cikan en énemli gelisme, Nisan 2009’da iki
iilke kara kuvvetlerinin sinirda ortak askeri tatbikat diizenlemesi olmustur. Tatbikatin
ardindan iki iilke arasinda askeri techizat ve teknoloji alaninda isbirligini ongoren
Savunma Sanayii Isbirligi Anlasmasi imzalanmistir (Ar1 ve Piringci 2010: 11). S6z
konusu ortak askeri tatbikat ve ardindan imzalanan anlagma, Tiirkiye-Suriye
iliskilerinde Kiirt meselesinden kaynakli giiven bunaliminin tamamen ortadan
kalktiginin en somut orneklerinden biri olarak kabul edilmistir. Gergeklestirilen ortak
askeri tatbikatlarin  bolgesel giivenlik sorunlarinin  ¢oziimiinde O©Onemli rol
oynayabilecegi konusunda hem fikir olan Tiirk ve Suriyeli yetkililer, 2010 yili i¢inde
gerceklesen karsilikli  ziyaretlerde iki iilke silahli  kuvvetlerinin igbirliginin
derinlestirilmesine 6zel 6nem atfetmislerdir. 28 Aralik 2010’da Sam’a ziyarette bulunan
Genelkurmay Baskani1 Vekili Aslan Giiner, Besar Esad ile yapmis oldugu goriismede iki
ordu arasindaki isbirliginin devamliliginin bolgesel giivenlik i¢cin Onemini miizakere
etmistir (Yetim 2011: 260). 2010 yil1 sonunda yapilan bu goriismede taraflar masadan
igbirliginin siirdiiriilmesine yonelik bir kararla kalkmis olsa da 2011 yili basinda
baslayan Suriye I¢ Savasi, iki iilkenin diger alanlarda da oldugu gibi askeri alandaki

igbirliginin de sonunu getirmistir.

5.4. Sonug

Ekim 1998 Krizi’nin son bulmasindan 2010 yilinin sonuna kadar gecen siire
zarfinin  Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki en parlak donem oldugunu sdylemek

miimkiindiir. S6z konusu déneme temkinli bir yumusama ile giris yapilmasinda Suriye
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yonetiminin Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve baglantili olarak PKK konusundaki degisen
siyasal tavr1 6nemli rol oynamustir. 1980’ler ve 1990’lar boyunca Suriye’nin PKK
faaliyetlerine verdigi destek nedeniyle catisan iki iilke, Ekim 1998 Krizi’nin son
bulmasinin ardindan PKK faaliyetlerine kars1 isbirligi insa etmislerdir. Ayrica Tiirkiye-
Suriye iligkilerinin en parlak yillarinin yasandigi bu dénemde iki iilke yonetimlerinin
bolgesel Kiirt sorununa iliskin sergiledikleri ortak tutum, isbirliginin derinlesmesi siireci

tizerinde onemli etki yapmustir.

AK Parti’nin Kasim 2002’de iktidara gelmesinin ardindan insa etme siirecine
giristigi yeni devlet kimligi ve bu yeni devlet kimligine bagl olarak Tiirkiye nin
degisen Ortadogu politikasi, Suriye ile iligkilerde koklii bir doniisiim yaratmistir. Gerek
AK Parti’nin Islam diinyasina ve Osmanli mirasia yonelik yeni dis politika anlayisi,
gerek Suriye yonetiminin bolgesel dengeler agisindan Tirkiye ile isbirligine verdigi
onem, gerekse uluslararasi1 ve bolgesel gelismeler, iki iilkeyi 10 yildan kisa bir siirede
ortak politikalar insa eden stratejik miittefikler haline getirmistir. Iki iilke iliskilerinde
her alanda isbirliginin insa edildigi bu dénem, 2011 yilinda baslayan Suriye Ic Savasi
ile son bulmustur. Calismanin bir sonraki boliimiinde Suriye I¢ Savasi ile birlikte
Tiirkiye’nin Suriye politikasinda yasanan degisim Kiirt meselesin ve bolgesel Kiirt

sorunu baglaminda ele alinmaktadir.



VI. BOLUM

6. SURIYE iC SAVASI: PARLAK DONEMIN SONU (2011-2015)

1998 sonbaharinda Adana Mutabakati’nin imzalanmasinin ardindan Tiirkiye nin
Suriye politikasinda yasanan degisim, iki iilkenin her alanda derin isbirligi insa edecegi
bir donemin kapilarim aralamistir. Iki iilke iliskilerindeki en parlak donem olarak
adlandirilan 1999-2010 yillar1 arasinda hem sinir asan sularin paylamisimi sorunu,
Hatay sorunu gibi kroniklesen uzlasmazlik konular1 ¢oziime kavusturulmus hem de
Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu gibi konularda giivenlik odakli bir
isbirligi insa edilmistir. Tiirkiye ve Suriye’nin 1980°ler ve 1990’lar boyunca
aralarindaki temel uzlagmazlik konusu olan PKK faaliyetleri ile ilgili olarak 2000’1
yillarda ironik bir sekilde isbirligi inga etmesi, iki iilke iliskilerinin siyasal, ekonomik,
askeri ve kiiltiirel alanlarda hizla ilerlemesine zemin hazirlamistir. Tiirkiye ve Suriye 10
y1l gibi kisa bir siirede iligkilerde kat edilen hizli ilerleme sonucunda 2010 yil1 sonuna
gelindiginde, bolgesel sorunlara karsi ortak politika iireten, ortak kabine toplantilari
yapan, ekonomik olarak aralarindaki karsilikli bagimliligin arttigr ve vizeleri karsilikli

olarak kaldirmus iki stratejik miittefik haline gelmistir.

Tiirkiye-Suriye iliskilerinde 2000’li yillarla beraber kat edilen ilerleme,
Suriye’de 2011 yilinin ilk aylarinda baglayan rejim karsiti sokak gosterilerinin i¢ savasa
doniismesiyle durmus ve iki iilke iligkileri yeniden bozulmustur. Protestolarin ilk
giinlerinde Besar Esad’a reform c¢agrisinda bulunan déonemin Basbakani Erdogan, sokak
gosterilerinin ¢atismaya doniismesinin ardindan Suriye’de rejim muhaliflerine destek
vermeye baslamistir. Bu durum Suriye yonetimi ile AK Parti iktidar1 arasindaki tiim
baglarin kopmasina, eski dostlarin yeniden diisman olmasina neden olmustur. Savasin
siddetlenmesi ile beraber Suriye’nin Kiirt meselesinin bolgesel Kiirt sorununa

doniigsmesi ve Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ile i¢ ige bir hal almasi, Tiirkiye’nin Suriye
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politikasinin daha karmagik bir hal alacagi donemin kapilarim aralamistir. Calismanin
bu boliimiinde oncelikle Suriye’de i¢ savasin seyrine genel hatlari ile deginilmekte
ardindan i¢ savas doneminde Tiirkiye’nin Suriye politikas1 Kiirt meselesi ve bolgesel

Kiirt sorunu baglaminda ele alinmaktadir.

6.1. Suriye I¢ Savast

Suriye I¢ Savasi oldukga farkli degiskenler barindiran, farkli ideolojik arka plana
sahip aktorlerin miidahil oldugu, biiyiilk ve bolgesel giiclerin savasa taraf olmasiyla
coziimsiizliik batagina daha fazla saplanan bir savastir. ABD, Rusya ve Cin gibi kiiresel
giiclerin Tiirkiye, Iran ve Israil gibi bolgesel giiclerin savasa miidahil olmasi, Suriye I¢
Savast’ni tipik bir i¢ savas olma niteliginden c¢ikarmis ve uluslararasi etkileri olan bir
sorun haline getirmistir. Calismanin bu kisminda Suriye’de savasa taraf olan aktorler, i¢
savasa giden siirec ve savasin seyri genel hatlariyla degerlendirilmektedir. Bu
degerlendirmeyle savas doneminde Tiirkiye’nin Suriye politikasina ilisin yapacagimiz

analizine bir alt yap1 olusturulmasi planlanmustir.

6.1.1. Savasin Taraflari

I¢ savas1 bir devletin kendi sinirlart i¢inde devlet giicleri ile onun hiikiimranligini
tehdit edebilecek silahli giice sahip en az bir isyanci taraf arasinda veya 6zel durumlarda
devlet dis1 silahli gruplarin kendi aralarinda yasanan, belirli bir siddet diizeyi tizerindeki
silahl1 ¢atisma durumu olarak tanimlamak miimkiindiir (Giiler 2015: 49). Bu tanimdan
hareketle Suriye’de son 5 yilda yasananlari bir i¢ savas olarak adlandirmak miimkiin
olsa da savagin iilke sinirlarin1 asan bolgesel ve kiiresel etkileri, savasa dogrudan veya
dolayli olarak miidahil olan uluslararasi aktorler onu klasik bir i¢ savas tanimi igine
hapsetmekten alikoymustur. Misir’da, Tunus’ta veya Libya’da yasanan degisim
siirecleriyle kiyaslanamayacak olgiide bolgesel ve kiiresel etkileri olan Suriye I¢ Savasi,
iilke icindeki aktorler kadar uluslararasi aktorlerin de savasa miidahil olmasina ve

savagin 5 yil i¢inde bir catisma sarmalina hapsolmasina zemin hazirlamistir.
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Son 5 yilda yasanan gelismelerden hareketle Suriye I¢c Savasi’nin dort taraf ve
cikarlar1 dogrultusunda bu dort tarafla hareket eden uluslararasi aktorler etrafinda
cereyan ettigini soylemek miimkiindiir. Savasin iilke i¢indeki taraflari; Suriye yonetimi,
rejim degisimi veya reform talebinde bulunan muhalifler, rejim degisiminin Gtesinde
hedefleri olan radikal Islamci silahli gruplar ve son olarak Kiirtlerdir. S6z konusu
taraflarin sadece catistiklar taraflarla degil kendi iclerinde de ideolojik, amagsal, etnik
ve mezhepsel farkliliklara sahip olmast hicbir tarafin yekpare bir goriintii

sergilememesine neden olmustur.

Suriye I¢ Savasi’min taraflarindan ilki Suriye yonetimidir. Hafiz Esad’in 13
Kasim 1970 giinii askeri bir darbeyle iktidar koltuguna oturmasindan bu yana iilkeyi
yoneten Esad ailesi, 1982 Hama ve 2004 Kamish olaylar1 6rneklerinde goriildiigii gibi
cesitli tarihlerde rejim karsiti kitlesel protesto gosterileri ile karsi karsiya kalsa da 45 yili
askin bir siiredir rejimin devamliligim1 saglamayr basarmistir. Esad ailesinin ve
temsilcisi oldugu Baas rejiminin hiikiimranligi, 2011 yilinda baslayan ve tiim iilkeye
yayilan protesto gosterileri ile ciddi sekilde sarsilmistir. Protestolarin i¢ savasa
doniismesiyle uluslararasit mesruiyet krizi yasamaya baslayan ve hiikkiimranhigi ilk kez
ciddi sekilde sorgulanan Suriye yonetimi, kontroliindeki Suriye ordusu ve paramiliter

giicler (Sebbiha) ile rejim mubhaliflerine kars1 savasan ana aktordiir.

Suriye I¢ Savagi’nin taraflarindan ikincisi rejim degisimi veya reform talebinde
bulunan mubhaliflerdir. Muhalifler aralarindaki ideolojik (Islamct, sol/sosyalist, liberal,
milliyetci), yontemsel (demokratik miicadeleyi Onceleyenler, silahli miicadeleyi
onceleyenler), amagsal (rejim i¢i reform talep edenler), etnik ve mezhepsel farkliliklar
nedeniyle savasin basladigi giinden bugiine tam bir birliktelik sergilemeyi
basaramamislardir. Suriye’deki rejim mubhalifi 6rgiitlenmelerin en genis tabanli olani
Suriye Mubhalif ve Devrimci Giicler Koalisyonu (Suriye Ulusal Koalisyonu) adli ¢ati
orgiitlenmedir. Koalisyon, rejim muhaliflerinin ilk genis caplh orgiitlenmesi olan Suriye
Ulusal Konseyi’'ni de catisi altina alarak Kasim 2012°de kurulmustur. Yiizii agkin iilke
ve bir¢ok uluslararasi orgiit tarafindan Suriye halkinin mesru temsilcisi olarak taninan
Suriye Muhalif ve Devrimci Giicler Koalisyonu, Besar Esad yonetimine son vererek

sivil ve demokratik “Ozgiir Suriye’yi insa etmeyi kendine amag¢ edinmistir (BBC
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Tirkce 30 Ekim 2013, http://www.bbc.com/turkce/haberler, 30 Haziran 2016’da
erisildi). 2011 yilinin ortalarindan itibaren ¢atismalarin artmaya baslamasiyla muhalifler
silahl1 miicadeleyi organize edecek cati orgiitlenme kurma arayisina girismis ve bu
arayls cercevesinde Temmuz 2011°de Ozgiir Suriye Ordusu kurulmustur. Suriye
yonetimini devirmek icin silahlanan ve ¢ogunlugu Siinni olan siviller ve eski ordu
mensuplar1 tarafindan kurulan Ozgiir Suriye Ordusu, muhaliflerin Suriye yonetimine

kars1 silahl1 miicadele veren en 6nemli ¢at1 6rgiitlenmesi olmustur.

Suriye Ulusal Koalisyonu disginda rejim mubhaliflerin en genis caphi cati
orgiitlenmelerinden birinin de Demokratik Degisim I¢in Ulusal Koordinasyon Komitesi
oldugunu soylemek miimkiindiir. Haziran 2011'de 16 sol egilimi parti, {i¢ Kiirt partisi,
bagimsiz siyasiler ve genc¢ aktivistler tarafindan kurulan Demokratik Degisim Icin
Ulusal Koordinasyon Komitesi, kurulus amacint “baris ve diyalog ortaminda
demokratik ve cogulcu bir Suriye kurmak" olarak aciklamistir. Ozgiir Suriye
Ordusu’nun Suriye halkinin miicadelesinin 6nemli bir unsuru olduguna inanan komite,
OSO’nun iilke dis1 aktorlerce silahlandiriimasina ise iilkeyi siddet sarmalina hapsettigi
icin kars1 ¢ikmaktadir. Suriye Ulusal Koalisyonu’ndan farkli olarak Suriye yonetimi ile
siyasal diyalog kurma ve anlagsma fikrine daha yakin duran komite, Suriye’de barisin
ingas1 i¢in dig askeri miidahale ve silahlandirmanin son bulmasi, Suriye ordusunun
kentlerden c¢ekilmesi, ateskes ilan edilmesi ve siyasi tutuklularinin serbest birakilmasi
gerektigini savunmaktadir (BBC Tiirkce 30 Ekim 2013, http://www.bbc.com/turkce/
haberler, 30 Haziran 2016’da erisildi).

Suriye savasinin taraflarindan olan muhaliflerin bir diger 6rgiitlenmesi ise Mart
2015’te kurulan Fetih Ordusu’dur. Kisa siirede Suriye'deki en biiyiik silahli muhalif
orgiitlenmelerden biri haline gelen Fetih Ordusu, hem 1limli hem de radikal olarak
adlandirilan farkli Islamci unsurlarin birlesiminden olusmasi nedeniyle bircok iilkenin
mesafeli yaklastig1 bir orgiitlenme olmustur. Zaman zaman Ozgiir Suriye Ordusu ile
isbirligi yapan Fetih Ordusu, diger iilkelerden gelen Selefi cihatcilarin Orgiitlenme
icindeki agirligl, militanlarinin Alevi koylerinde katliam yaptigina iliskin iddialar ve
yapinin bilesenlerinden olan El Nusra Cephesi’nin El Kaide’nin Suriye uzantilarindan

biri olmasi1 nedeniyle uluslararasi aktorler ve diger muhaliflerce mesafeli yaklasilan
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orgiitlenmelerden biri olagelmistir (Hamann 30 Ocak 2016, http://www.dw.com/tr/
suriyede, 30 Haziran 2016°da erisildi).

Suriye I¢ Savasi’nin taraflarindan iiciinciisii olan Kiirtler, savasin en 6nemli
aktorlerinden biridir. 20. yiizy1l boyunca izlenen ayrimci ve dislayici devlet politikalari
nedeniyle Suriye siyasetine ve toplumsal yasamina kendi kimlikleri ile katilimlar
oldukca diisiik diizeyde kalan Kiirtler, savasin yarattigi yeni kosullarla birlikte bu
durumu hizla kendi lehlerine degistirmislerdir. Savasin ilk donemlerinde Kiirtler rejim
karsit1 protestolara destek verse de dogrudan muhaliflerle birlikte hareket etmeyi tercih
etmemistir. Bu tercihte etkili olan faktorlerden biri rejim muhalifi Araplarin Kiirtleri
etkisiz bir aktor olarak gormeleri, toplumsal ve siyasal yasamin Otekileri olarak
konumlandirmalar1 ve bu nedenle Kiirtlerin siyasal ve toplumsal taleplerini dikkate
almamalar1 olmustur. Rejim muhalifi Araplarin bu tutumu Kiirtleri onlara karsi mesafeli
yaklagsmaya yoneltmistir. Kiirtlerin rejim muhalifleri ile ortak hareket etmemesinde rol
oynayan bir diger faktor ise Suriye yoOnetiminin tepkisinden ve sert miidahale

ihtimalinden duyulan ¢ekince olmustur.

Rejim mubhalifi Araplarla ortak bir gelecek kurma ve rejimin protestolara
verecegi tepki konularinda kugkular1 bulunan Kiirtlerin savasin ilk yilindaki stratejisi
“bekle-gor” olmustur. Savasin ilk yilinda diger siyasal yapilara gore daha pasif bir
tutum sergilemis olan Suriye’deki Kiirt siyasi Orgiitlenmeleri protesto gosterileri yerine
orgiitlenme siirecine agirlik vermislerdir. Bu kapsamda sadece siyasal degil silahli
orgiitlenme siirecine de girisilmis ayrica farkli ideolojik arka plana sahip Kiirt siyasi
yapilanmalart Temmuz 2012’de aralarindaki sorunlar1 gidererek Kiirt Yiiksek
Konseyi’'ni kurmustur. Suriye Kiirtleri, Kiirt Yiiksek Konseyi’ni kurmalariin ardindan
rejim muhalifi gruplart ve Suriye ordusunu “Rojava” olarak adlandirilan Suriye’nin
kuzeyinden ¢ikararak bu bolgede kendi 6z yonetimlerini olusturma cabasina girismis ve
boylece Suriye I¢ Savasi’min taraflarindan biri haline gelmislerdir. Savasa dahil
olmalarinin ardindan iilkenin kuzeyinde kontrolii tamamiyla ele alma hedefine yonelen
Suriye Kiirtleri, bu hedef dogrultusunda donem donem rejim unsurlari, silahli rejim

muhalifi gruplar ve radikal islamc1 orgiitler ile kars1 karsiya gelmis, Ocak 2014’te ise
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kosullarin olustuguna inanarak Cizire, Kobani, Afrin kantonlar1 6zerk yonetimlerini ilan

etmislerdir.

Rejime muhalif olan tiim etnik ve mezhepsel gruplar gibi Kiirtler de farkl
ideolojik arka planlara sahip olan ve zaman zaman kendi aralarinda ¢atisan birden fazla
siyasal yap1 tarafindan temsil edilmektedir. Suriye Kiirtlerinin siyasal orgiitlenmeleri
arasinda en giiclii niifuza sahip olanlarin, Abdullah Ocalan’mn ideolojik yaklasimini
referans alan oOrgiitlenmeler ve Mesud Barzani liderligindeki Kiirdistan Demokrat
Partisi’ne ideolojik yakinligi olan siyasal partiler oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bunlarin disinda ideolojik olarak Celal Talabani liderligindeki Kiirdistan Yurtseverler
Birligi’ne yakin olan siyasal partiler, rejim muhalifi Arap orgiitlenmeleri ile ortak
hareket eden Kiirt orgiitlenmeleri ve Haznevi tarikat1 gibi dini orgiitlenmeler de Suriye
Kiirtlerini siyasal ve toplumsal olarak temsil eden onemli aktorlerdir. Farkli ideolojik
arka plana sahip olan bu aktdrler, Suriye Kiirtlerinin gelecegi ile ilgili olarak federalizm,
yeni ilkeler iizerinde yiikselen ortak bir ulus devlet, demokratik ozerklik veya Islam
devleti gibi farkli siyasal ¢oziim modelleri ortaya koymaktadir. Kiirtlerin kimliklerinin,
dillerinin, kiiltiirlerinin, siyasal, toplumsal ve ekonomik haklarinin yasal olarak
taninmasi ve giivence altina alinmasim hedeflemektedir. S6z konusu Kiirt siyasal ve
toplumsal oOrgiitlenmeleri Suriye’nin gelecegi ile ilgili farkli ¢6ziim Onerileri
sunmalarina ragmen Suriye Kiirtlerinin kimliklerinin, dillerinin, kiiltiirlerinin, siyasal,
toplumsal ve ekonomik haklarinin yasal olarak taninmasi ve giivence altina alinmasi

konusunda hem fikirdirler IMPR 2014: 19-24).

Suriye I¢ Savasr’min taraflarindan dordiinciisii, savasin siddet sarmalina
hapsolmasinda en 6nemli rol oynayan aktorler olan radikal Islamci silahli gruplardar.
Selefi ve cihat¢i bir ideolojik yaklagimi savunan bu gruplardan en giigliisii Irak Sam
Islam Devleti ya da kisaltilmis adiyla ISID’dir. Nihai hedefi Irak, Suriye, Liibnan,
Urdiin, Israil ve Filistin topraklarim icerecek bir hilafet devleti insa etmek olan ISID, bu
ama¢ dogrultusunda rejim giicleriyle, Kiirtlerle ve diger rejim muhalifi gruplarla
savasmakta ve sivillere yonelik silahli eylemler gerceklestirmektedir. ISID sozciisii Ebu
Muhammed El Adnani, orgiitiin Haziran 2014°te Irak'in Diyala vilayetinden Suriye'nin

Halep kentine kadar olan genis bir bolgede hilafet ilan ettigini, Ebubekir El Bagdadi'nin
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ise Miisliimanlarin lideri ve halife olarak secildigini agiklamistir (Hiirriyet 30 Haziran
2014, http://www.hurriyet.com.tr/isid, 15 Temmuz 2016’da erisildi). Hilafetin ilan
edilmesinin ardindan orgiitiin ad1 “Islam Devleti” olarak degistirilmis olsa da bugiin
kamuoyunda ve medyada hala orgiit icin ISID kisaltmasi kullanilmaya devam

etmektedir.

Mart 2011°de baslayan savasla birlikte Suriye’de statiikonun bozulmasi, bolgesel
ve kiiresel diizeyde de yasanabilecek degisimlerin habercisi olmustur. Bu durum bir¢ok
uluslararast aktoriin dogrudan veya dolayli olarak i¢ savasa miidahil olmasina zemin
hazirlamistir. Suriye I¢c Savasi’nin baslamasinin ardindan uluslararas1 aktorleri savasa
miidahil olma yoniinde iten cesitli bolgesel ve kiiresel etkenlerin oldugunu soylemek
mumkindiir. Buetkenler arasinda;

e Suriye’nin dort iilkeye yayilmis “biiylik Kiirdistan” idealinin giineybatidaki

parcast olmast,

e Suriye’nin Golan Tepeleri’ni isgal altinda tutan Israil ile olan gerilimli iliskisi,

e [srail’in kendisine yonelik en o©nemli tehditlerden biri olarak gordiigii

Liibnan’daki Hizbullah o6rgiitiiniin Suriye yonetimi ile olan iligkisi,

e Suriye’nin 2001 yilindan itibaren Hamas lideri Halid Mesal’e himaye sunmast,

e Suriye yonetiminin Liibnan siyasetinde oynadigi oyun kurucu ve oyun bozucu

rol,

e Suriye’nin Arap Birligi ile olan gelgitli iliskileri,

e fran’m bolgedeki durumu ve Suriye yonetimi ile gelisen iliskileri,

® Soguk Savas’tan bugiine devam eden Suriye-Rusya miittefikligi,

e Suriye yonetiminin Iran ve Rusya ile gelistirdigi iliskilerin Suudi Arabistan ve

Korfez iilkelerinde yarattig1 rahatsizlik,
e Suriye’nin ABD ile 11 Eyliil saldirilarinin ardindan daha da gerilen iligkileri
oldugunu soylemek miimkiindiir (Tastekin 2015: 55).

Suriye’de Mart 2011°de baslayan ve besinci yilim deviren i¢ savasa, savasin
seyri sirasinda yasanan cesitli gelismelere bagl olarak bir¢ok uluslararast aktor miidahil
olmustur. Savasa miidahil olan uluslararas1 aktorler, bolgesel veya kiiresel cikarlarini

korumak adina dogrudan veya dolayli olarak Suriye’de catisan taraflara destek
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saglamis, savasin seyrine bagli olarak pozisyonlarmi korumus veya degistirmistir.
Kiiresel veya bolgesel giiclerin savasa miidahil olmasi, diger bolgesel ve kiiresel
uzlagmazlik konularinin da tetiklenmesine ve dolayisiyla savasin ayni zamanda bir
vekalet savasina doniismesine neden olmustur. Rusya, Cin, iran ve Hizbullah gibi
aktorlerin Suriye’de rejimin devamliliginin korunmasi amaciyla Suriye yOnetimine
destek sunmasi, ABD, AB iilkeleri, Israil, Tiirkiye, Katar, Suudi Arabistan, diger Korfez
ilkeleri ve Arap Birligi gibi aktorlerin ise rejim muhalifi gruplara destek sunmasi
savagin daha da i¢inden ¢ikilmaz ve ¢ok aktorlii bir hale gelmesine neden olmustur.
Uluslararas1 aktorlerin Suriye’deki savasa miidahil olma sekli ve miidahil olduklar
taraf, soz konusu aktorlerin arasindaki kiiresel veya bolgesel rekabetin ve uzlasmazligin
bir yansimasi olmus, kiiresel veya bolgesel fay hatlarin1 tetiklemistir. Bu anlamda
Suriye’de yasanan savas Suriye’deki i¢ aktorlerin arasinda devam eden bir savas
olmasimin yani sira aym zamanda Suudi Arabistan-iran, Rusya-ABD, Sii-Siinni,
Hizbullah —El Mustakbel, Tiirkiye-PKK, Iran—Tiirkiye, Israil-fran ve Islam’1 birbirinden
farkli yorumlayan orgiitler veya devletler arasindaki bir savastir. Bu nedenle savasin
kaderi Suriye icindeki aktorler kadar uluslararasi aktorlerin tutumu ile de yakindan

iliskilidir.

6.1.2. Savasa Giden Yol

17 Aralik 2010 giinii Tunus’ta tezgahina el konulan igportact Muhammed
Buazizi’nin kendini yakmasinin ardindan patlak veren rejim karsiti protestolar, kisa
siirede tiim iilkeye yayilmig ve Tunus Cumhurbaskani Zeynel Abidin bin Ali’nin bir
aydan kisa siirede devrilmesiyle sonuclanmistir. Tunuslu protestocularin iilkedeki
igsizlige, enflasyona, siyasi yozlasmaya, ifade Ozgiirliigii ihlallerine ve kotii yasam
kosullarina iligskin sikayetlerini ve taleplerini dile getirdigi sokak eylemleri, sosyal
paylasim sitelerinin katkisiyla hizla Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerine yayilan bir

sosyal harekete doniigmiistiir. 1968 Prag Bahari*’olayina benzetilmeleri nedeniyle Arap

20 Prag Bahari, Alexander Dubéek’in 5 Ocak 1968’de Cekoslovakya Komiinist Partisi Birinci Sekreteri
olmasinin ardindan uygulamaya koymaya calistifi reform programu ile birlikte ortaya cikan siirece
verilen addir. Cekoslovakya’nin 1960’11 yillarin basindan itibaren i¢ine girdigi ekonomik dar bogazdan
liberallesme politikalari ile kurtulacagina inanan Dubcek, daha fazla demokrasinin ve yiiksek ekonomik
refahin saglanmasi icin Sovyetler Birligi’nin iilke iizerindeki siyasi ve idari kontroliiniin kaldirilmasi
gerektigine inanmaktaydi. Dubcek’in bu tutumundan memnun olmayan Sovyetler Birligi, Varsova
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Bahart olarak adlandirilan protestolar siireci, “Ekmek, onur, hiirriyet” ve “Bu diizen
yikilsin” sloganlar tizerinden kitleselleserek neredeyse tiim Arap iilkeleri iizerinde etkili
olmustur. Tunus’un ardindan Misir ve Libya’da da otoriter rejimlerin devrilmesiyle
sonuglanan protestolar, Yemen, Umman, Bahreyn, Suudi Arabistan, Katar, Kuveyt, Fas,
Moritanya, Sudan, Cibuti, Liibnan, Irak ve Bati Sahra’da etkili olmus ve bu iilkelerin
kiminde oOliimle sonuglanan siddetli catismalar kiminde yeni siyasal diizenlemeler

kiminde ise hiikiimet degisimleri ile sonu¢lanmistir.

Ortadogu cografyasindaki siyasal dengeleri alt iist eden Arap Bahari’nin
Suriye’ye sicramasi 2011 yilinin basinda gerceklesmistir. 27 Ocak 2011 giinii Kiirtlerin
yogunlukta oldugu Haseke kentinde 26 yasindaki bir gencin issizlik nedeniyle rejime
tepki olarak Tunuslu Muhammed Buazizi gibi kendini yakmasi, Suriye’deki protestolar
dalgasinin baslangici1 olarak kabul edilmistir (CNN Tirk 27 Ocak 2011,
http://www.cnnturk.com/2011, 20 Haziran 2016’da erisildi). Bu eylemle paralel olarak
seslerini ilk kez 27 Ocak giinii sosyal paylasim sitesi Facebook iizerinden duyuran
Suriyeli muhalifler, kamusal reform talebinde bulunmustur. Arap Bahari’ndan etkilenen
Ortadogu iilkelerinin bir¢cogunda oldugu gibi Suriye’de de mubhalifler rejim degisikligi
degil rejim icinde reform talebiyle yola c¢ikmislardir. Sosyal medya iizerinden
orgiitlenen muhalifler Suriye yonetiminden olaganiistii hal yasasinin kaldirilmasi, kamu
hizmetlerinde reforma gidilmesi, yolsuzlukla daha etkin miicadele edilmesi, medya
tizerindeki baskilarin sonlandirilmasi ve internetle ilgili kisitlamalarin son bulmasi
taleplerinde bulunmuslardir (Tastekin 2015: 63). 2 Subat 1982 giinii Hama’da
gerceklesen katliamin 21. yildoniimiinde sosyal medya {izerinden orgiitlenen muhalifler,
4 Subat giiniinii “Ofke Giinii” ilan etmis ve sokak gosterilerinin baslamasi icin harekete
gecme karar1 vermistir. Siirgiindeki Suriye eski Devlet Bagkan Yardimcisi Abdiilhalim

Haddam’in c¢agrisiyla 5 Subat giinii meydanlara ¢ikan muhaliflerin sayist beklenilenin

Pakti’na bagli miittefik devletlerin (Romanya ve Arnavutluk hari¢) askeri destegi ile Cekoslovakya’y1
isgal etti. Isgal sirasinda 72 Cek ve Slovak oldiiriiliirken, Alexander Dubéek isgalden bir gece once
tutuklanarak Moskova’ya gotiiriildii ancak halkin destegi sonucu Prag’a geri gonderildi. Cekoslovakya
Komiinist Partisi’nden ihra¢ edilen ve zamanla halk destegini kaybeden Dubcek, orman idaresi miifettisi
olarak Bratislava’da gozetim altinda yasadi. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan oy birligi ile
Cekoslovak Sosyalist Cumhuriyeti Parlamentosu Bagkanligi’na segilen Dubcek, 7 Kasim 1992 tarihinde
gecirdigi trafik kazasinda hayatini kaybetti. Dubcek’in liberal reform cabalari basartya ulasmamis olsa
da aragtirmacilara gore Prag Bahari olarak adlandirilan siire¢ Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin
ardindan Cekoslovakya’nin liberallesme siirecini kolaylastirdi (Fahey 2007: 10-18; Pion 1993: 42-43;
Navratil 1998).
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oldukca altinda kalmis ve degisim i¢in umut verici olmamistir. Mubhaliflerin
orgiitlenmede ¢ektigi sikint1 ve daha da 6nemlisi rejimin tepkisinden duyulan korku s6z

konusu gosteriye katilim sayisinin az olmasinda etkili olmustur.

Subat ayinin ortalarina kadar az sayida katilimla ciliz bir sekilde devam eden
mubhaliflerin gosterileri, 17 Subat’ta Sam’daki Hamidiye Carsi’nda polisin bir esnafi
dovmesi sonrasi yavas yavas kitlesellesmeye baslamistir. Protestolar sirasinda “Suriye
halkt asagilanmayacaktir” seklinde sloganlar atan muhalifler, 22 Subat’ta ise Sam’daki
Libya biiyiikelciligi oniinde “Libyali devrimcilere destek” gosterisi yapmuslardir
(Tastekin 2015: 64). Subat ayinda gerceklesen gosterilerin iilke geneline yayilma
ihtimalini g6z 6niinde bulunduran Suriye yonetimi, siyasi ve stratejik bir adim atarak 7
Mart giinii kismi af cikarilmasina iliskin bir kararnameyi onaylamistir. Ancak soz
konusu kismi af kararnamesi iilkedeki tansiyonu diisiirmemis ve Suriye’deki
hapishanelerde kalan onlarca siyasi mahkum, siyasi tutuklamalarin sona ermesi, sivil ve
siyasi hayata iliskin haklarin verilmesi talebiyle aclik grevine baglamistir

(Kalemdaroglu 2013: 3).

Mart ay1 icinde rejime yonelik tepkilerin adreslerinden biri de Kiirtlerin
yogunlukta oldugu Kamisli ve Haseke kentleri olmustur. 12 Mart 2004 giinii Kamisli’da
yapilan bir futbol maginda ¢ikan olaylarin ardindan Kiirtlere yonelik ayrimci politikalar
yiirtitiildiigii gerekcesiyle gerceklestirilen gosterilerde oldiiriilenleri anmak icin sokaga
dokiilen Kiirtler, Haseke ve Kamisli’da rejim karsiti sloganlar atmistir. 15-16 Mart
giinlerinde Sam’da diizenlenen gosterilerde ise siyasi tutuklularin serbest birakilmasi
icin protesto gosterileri yapilmis, Suriye Icisleri Bakanlhigi'min basarisizlikla
sonuclandigint  soyledigi gosteriler sonucunda onlarca protestocu tutuklanmigtir
(Kalemdaroglu 2013: 4). 18 Mart giinii iilkenin giineyindeki Dera kentinde Cuma
namazi sonrasi yolsuzluklarin sona erdirilmesi talebiyle gerceklestirilen ve giivenlik
giiclerinin miidahale ettigi protesto gosterisinin ardindan Suriyeyonetimi yeni reform
adimlar1 atma yoniinde girisimde bulunmustur. 19 Mart’ta yapilan bir yasa degisikligi
ile zorunlu askerlik siiresini 21 aydan 18 aya diisliren Suriye yOnetimi, protestolarin

organize edildigi platform olan Facebook iizerinde 5 yildir devam eden yasagi
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kaldirarak muhaliflere kendinden emin olduguna dair bir mesaj vermistir (Tastekin

2015: 64-65).

Suriye yonetiminin atilan reform adimlariyla tansiyonun diismeye basladigin
diistindiigii bir donemde Dera kentinde gerceklesen bir protesto gosterisi sonrasi iilkede
gerginlik had sathaya varmustir. Dera’da duvarlara "halk rejimin yikilmasini istiyor"
yazisi yazan birka¢ genc protestocuya polislerin gozaltinda iskence yaptifinin ortaya
cikmasi sonras1t 20 Mart giinii gerceklesen protestoda iki protestocu giivenlik giicleri
tarafindan yedi polis memuru ise silahli gostericiler tarafindan oOldiiriilmiistiir
(Kalemdaroglu 2013: 5). Sivil ve polis bircok kisinin yaralandigi protesto sirasinda
Adalet Sarayi, Baas Partisi ofisleri, valilik konutu ve emniyete ait araclar yakilmistir.
Dera’da 21 Mart giinii daha genis kitlelerin katilimiyla gerceklesen protesto sirasinda
acilan ates sonucu 15 kisinin yasamim yitirmesi iilkedeki gerginligi dozunu daha da
arttiran gelisme olmustur. Besar Essad dliimlerden ve yaralanmalardan protestocularin
arasina gizlenen ve giivenlik giiclerine ates acan ylizleri kapal silahli kisileri sorumlu
tutmustur (Tastekin 2015: 64). Yasanan can kayiplarinin arastirilacagini aciklayan
Besar Esad, olaylarin ardindan Dera Valisi Faysal Ahmet Kulsum’u gorevden alsa da
protesto gosterilerinin {ilke geneline yayilmasinin ve sokak catismalarinin Oniine
gecememistir. Mart aymin sonuna gelindiginde Suriye tiim iilkeye yayilan bir ates

sarmalinin i¢ine hapsolmustur.

6.1.3. Suriye I¢ Savasi’nin Seyri (2011-2015)

Mart aymin sonuna gelindiginde “Allah, Suriye, ozgiirliik bize yeter” sloganinin
atildig1 protesto gosterileri, Sam kirsalindaki Duma ve Harasta’nin yami sira Hama,
Humus, Banyas, Lazkiye, Deyr el Zor, Haseke ve Kamisli’ya yayilmis durumdaydi
(Tastekin 2015: 64). Protestolarin daha da biiyiiylip daha genis kitlelere ulagsmasindan
endise duyan Suriye yonetimi, bir dizi reform hamlesinde bulunma karar1 almistir. 24
Mart giinii Suriye Devlet Baskan1 Besar Esad ve Baas Partisi yetkilileri arasinda yapilan
toplantida yolsuzlukla miicadele konusunda daha etkin mekanizmalarin devreye

sokulmasi, keyfi tutuklamalara son verilmesi ve siyasi partiler kanunun yeniden
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diizenlenmesi kararlar1 alinmistir. Ayrica toplantida alinan kararlara bagl olarak kisa
vadede bir dizi 6nemli gelisme yasanmistir. Bu gelismeler;
1) 25 Mart giinii ¢ogunlugunu Islamci siyasal goriise sahip olanlarin
olusturdugu 260 siyasi mahkum serbest birakilmustir.
2) Suriye yonetiminin protesto gosterilerinin siddetle bastirilmasinin sorumlusu
ilan ettigi Bagbakan Naci El Utri 29 Mart giinii istifa etmistir.
3) Olaganiistii halin kaldirilmasi, oldiiriilen sivil ve polislerin sorumlularin
bulunmasi i¢in 30 Mart giinii 6zel komisyonlar olusturulmustur.
4) 1962 yilindaki niifus saymmi sirasinda yapilan bir diizenleme ile vatandaglik
hakkindan mahrum birakilan Kiirtlerin durumu yeniden incelenmis ve 7
Nisan’da vatandaslik haklar1 yasal olarak taninmistir.
5) 2010°da pece taktiklar1 i¢in gorevlerine son verilen yaklasik 1.200 devlet
memuru gorevlerine donmesine izin verilmistir.
6) Muhafazakar kesimin protesto gosterilerine olan desteginin ve rejime olan
tepkisinin artmasini énlemek amaciyla iilkedeki tek kumarhane kapatilmistir

(Tastekin 2015: 65).

Besar Esad’in acikladigi reform adimlari, rejim taraftarlar tarafindan cesitli
sehirlerde gerceklestirilen gosterilerle desteklenmistir. Muhalifler ise reform adimlarina
yonelik ortak bir tutum sergilemeyi basaramamistir. Besar Esad’in 21 Nisan’da
olaganiistii hal yasasim kaldiran kararnameyi onaylamast ve ayni kararname
kapsaminda devlet giivenlik mahkemelerini kaldirilmasi, muhaliflerin bir kismi
tarafindan olumlu ve yapici bir gelisme olarak kabul edilmistir. Ancak mubhaliflerin bir
diger kismi ise atilan reform adimlarimi ciddiyetten ve beklentilerden uzak girisimler
olarak yorumlamis ve taleplerinin citasim yiikselterek artik rejimin degismesi
gerektigini agiklamistir. Bu aciklamalara paralel olarak Nisan ay1 boyunca devam eden
protesto gosterilerinde muhalif kaynaklara gore 200’eyakin kisinin Olmesi, rejim
degisimi taleplerinin daha iist perdeden dile getirilmeye baslamasina neden olmustur
(Aljazeera Turk 27 Aralik 2013, http://www.aljazeera.com.tr/kronoloji, 21 Mayis
2017’de erisildi).
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Suriye yonetiminin reform adimlarina kargi farkli tepkilerin ortaya ¢ikmasi ve
catigma alaninin giderek genislemesi, rejim muhaliflerini ortak hareket etme,
orgiitlenme ve Suriye’'nin gelecegi konularinin ele alinacagi bir toplantt yapma
konusunda arayislara yoneltmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Suriye’deki etnik, dinsel ve
siyasal yelpazenin neredeyse her kesiminden temsilcinin oldugu muhaliflerin ilk
toplantist 26 Nisan 2011°de Suriye Icin Istanbul Bulusmasi adiyla istanbul’da
gerceklestirilmistir. Suriye icin bir degisimin gerektigi konusunda goriis birligine
varilan toplanti sonunda yayinlanan sonug bildirgesinde su hususlar yer almistir:

1) Suriye halki biitiin diinya halklar1 gibi 0zgiir ve onurlu yasamay:r hak

etmektedir.

2) Suriye’de akan kan bir an once durdurulmali, iskence ve keyfi tutuklamalara
derhal son verilmelidir.

3) Diinya basinin Suriye’ye girmesi saglanmali ve Suriye halkinin basin
Ozgiirligli icin bilisim ve iletisim kanallarinin Oniindeki tiim engeller
kaldirilmalhidir.

4) Tiim diinyanin tabii yonelimi olan ve uygulamasi yolunda da hemen her yerde
onemli adimlarin atildigr diisiince hiirriyeti, gosteri yapma hiirriyeti gibi
haklar ve ozgiirliikkler konusunda gerekli diizenlemeler yapilmali, dayatmaci
ve baskici anlayislar terk edilmelidir.

5) Siyasi yasaklar kaldirilmali ve tutuklular serbest birakilmalidir.

6) Ortadogu ve tiim diinya yeni kiiresel gelismelerle ilerlerken kan ve zuliimle
bir diizenin devam ettirilemeyeceginin farkina varilmalidir.

7) Etnik, dini, mezhebi, bolgesel biitiin ayrimciliklara karsi olunmali, biitiin
toplum kesimlerine esit mesafede davranilmalidir.

8) Yukarida zikredilen isteklerin derhal yerine getirilmemesi ya da oyalanma
taktigiyle gecistirilmesi, hem Besar Esad icin hem de Suriye icin olumsuz
sonuglar dogurmaktadir. Derhal kan akitmaya son verilmeli. Toplu ve keyfi
tutuklamalar ~ sonlandirilmalidir.  Halka  korku  yayarak  sonug
alimamayacaginin farkina varilmalidir.

9) Tek parti egemenliginden kurtulup siyasal esitlige ve yarismaya yer veren ¢ok
partili sisteme gecilmelidir. Hemen secime gidilmelidir. Diinyanin medeni

devletleri gibi herkesin onayiyla yeni bir anayasa yapilmalidir.
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10) Biz, Suriye halki olarak mesru ve insani haklarimizi sivil ve demokratik
eylemlerle talep etmeye devam edecegiz. Suriye’ye karsi dis miidahalelere,
boliinmeye yol acacak girisimlere ve silahlanmaya karsiyiz.

11) Vakit daraliyor, ancak olumsuz gidisat1 tersine ¢evirme imkan ve kabiliyeti
vardir. Bu toplanti neticesinde, bizler Istanbul’dan tiim diinyaya
yukardakileri biiyiik bir inan¢ ve kararlilikla duyurmak istiyoruz: Suriye bir
yol aymrimina gelmistir; ya hukukun isledigi, 6zgiir, miireffeh bir diinya
devleti olacaktir ya da zulmiin, diktatorliigiin, kan ve gozyasinin hiikiim
sirdigii bir {iilke olarak amlacaktir. Bizler taleplerimizden asla
vazgecmeyecegiz. Bundan sonra da yasanacaklarin sorumlulugunun, su an
sorumluluk makaminda olan Esad’a ait olacagini kamuoyuyla bir kez daha
paylastyoruz (Habertiirk 27 Nisan 2011, http://www.haberturk.com/dunya,
23 Haziran 2016’da erisildi).

Rejim muhaliflerinin talepleri ve devam eden catismalar karsisinda Suriye
yonetimi yeni reform adimlar1 atma karar1 almistir. Oncelikle protesto gosterilerine ates
acan giivenlik giiclerinin cezalandirilacagim aciklayan Esad, 31 Mayis’ta ise Thvan
iiyesi olanlar da dahil olmak {izere tiim siyasi tutuklularinin serbest birakilmasini
ongoren bir genel af yasasini imzalamistir. Suriye yonetimi af ilanina paralel olarak bir
ulusal diyalog siireci baglatmayi ve bu kapsamda muhaliflerle goriismeyi ongorse de
mubhaliflerin Baas Partisi’ni iilkenin yOneticisi olarak tayin eden anayasanin 8. maddesi
degismeden goriismelere baslanmayacagini aciklamasi siirecin Oniine set ¢ekmistir.
Besar Esad bu siirecte yasakli Kiirt partilerinin temsilcilerine de goriisme icin davet
yollamig ancak mevcut siyasal iklimin goriigmelere elverisli olmadigi gerekcesiyle Kiirt

siyasal temsilcileri daveti geri ¢cevirmistir (Tastekin 2015: 80).

Suriye’de rejim ile muhalifler arasindaki diyalog ihtimalinin neredeyse tamamen
ortadan kalkmasi, Besar Esad’in rejim muhaliflerinin beklentilerine tam anlamiyla
karsilik vermemesi, muhaliflerin hala ortak hareket edemiyor olmast ve artan sokak
catismalari, rejim mubhaliflerini yeniden goriis aligverisinde bulunmak icin toplanma
noktasinda arayisa yoneltmistir. Bu arayis dogrultusunda rejim mubhalifleri 31 Mayis-2

Haziran 2011 tarihlerinde Antalya’da Degisim Icin Suriye Konferans1 adiyla yeni bir
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toplanti yapmistir. Suriye yonetimini devirip demokratik bir gecisin gerceklestirilmesi
icin bir yol haritas1 ¢izilmesini amag¢ edinen toplantiya katilan gruplarin 6nemli bir
kismini siirgiindeki muhalif lider ve partiler olusturmasina karsin ayni zamanda
dogrudan Dera’dan, Humus’tan, Deyr-i Zor’dan Arap asiretleri ve din adamlari,
Suriye’nin degisik bolgelerinden Alevi Araplar, Hiristiyan liderler destek vermistir.
Yekiti, Rifak, Demokratik Kiirdistan Partisi adli Kiirt partilerinin de bireysel katilim
sundugu toplantiyi, Demokratik Birlik Partisi (PYD), Kiirt Demokrat Parti, Azadi
Partisi, Kiirt Ilerici Demokrat Partisi’nin de aralarinda bulundugu 12 Kiirt partisi
toplantinin diizenlendigi iilke olan Tiirkiye’nin ve rejim muhaliflerinin Kiirtlere yonelik
tavrin1  samimiyetsiz bulduklar1 gerekcesiyle boykot etmistir. Toplantiya katilan
mubhaliflerin sayis1 hakkinda net bir bilgi olmamasina karsin ilk giin dogrudan kayit

yapanlarin sayisinin 400’1 buldugu ifade edilmistir (Ayhan ve Orhan 2011: 9).

Organize olamayan ve birbirlerini yakindan tanimayan muhalif gruplarin aym
masaya oturmasi ve goriis aligverisinde bulunmasi acisindan 6nemli olan toplanti
sonunda yayinlanan sonug bildirgesinde su hususlara yer verilmistir:

1) Katilimcilar Suriye halkinin, Devlet Baskani’nin istifa etmesi, rejimin
yikilmasi ve oOzgiirlik ve haysiyet yolunda Suriye halkinin bariscil
devriminin desteklenmesi taleplerine baglilik gostermektedir.

2) Katilimcilar, Bagkan Besar Esad’in tiim gorevlerinden bir an once istifa
etmesini ve istifasindan sonra bir yil1 gegmeyecek bir siire icerisinde serbest
ve seffaf parlamenter ve baskanlik secimleri yapilmasim saglayacak bir
anayasayl hazirlayip uygulayacak bir gegici konseyin se¢ilmesine kadar tiim
yetkilerini anayasal prosediirlere uygun olarak Baskan Yardimcisi’na
devretmesini talep etmektedir.

3) Katilimcilar, herhangi bir partiyi temsil etmeyen veya herhangi bir grubu
hedef almayan, baris, yurtseverlik, Suriye’nin iilke biitiinliigii, yabanci askeri
miidahalenin acikca reddi ve ulusal birligi vurgulayan Suriye Devrimi’ni
amaclarina ulagana kadar desteklediklerini ortaya koymaktadir.

4) Katilimcilar, Suriye halkinin Arap, Kiirt, Keldani, Asuri, Siiryani, Tiirkmen,
Cecen, Ermeni ve diger etnik unsurlardan olustugunu teyit etmektedir.

Konferans, tiim unsurlarin mesru ve esit haklarini, ulusal birlik, sivil yonetim
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ve cogulcu, parlamenter ve demokratik bir rejim temelinde yeni bir Suriye
Anayasasi ile tanimaktadir.

5) Katilimcilar, demokrasi ve se¢im sandigini tek yoOnetim araci olarak
benimseyen, yasama, yiiriitme ve yargi erklerinin ayrilmasina dayanan bir
sivil yOnetim altinda, inang, ifade ve dinin gereklerini yerine getirme
Ozgiirligii de dahil olmak {iizere tiim Suriyelilerin insan haklarina saygi
duyuldugu ve ozgiirliiklerinin korundugu bir demokratik Suriye’ye ulasmak
izere gereken tiim ¢abay1 gostereceklerini ifade etmektedir.

6) Katilimcilar adalet, baris ve giivenlik semsiyesi altinda ekonomik refahin ve
bilimsel ve Kkiiltiire] gelismenin saglanmasi gibi zor ve ciddi gorevleri
tistlenmektedir.

7) Katilimcilar, tiim Araplari, Islami Konferans Orgiitii’nii, Arap Birligi’'ni ve
uluslararast toplumu yasal ve ahlaki bir sorumluluk alarak, insan haklari
ihlallerini ve silahsiz sivillere yonelik insanlik suglarini dnlemeye ve Suriye
halkinin 6zgiirliikk ve demokrasi isteklerini desteklemeye davet etmektedir.

8) Konferans sonucunda katilimcilar 31 kisilik istisare heyeti secimi
gerceklestirmis ve bu heyet icinden 9 kisilik icra kurulu heyeti se¢mistir.
Kurul Suriye halklarinin demokratik miicadelesinin basarisi i¢in ¢alisacaktir

(ORSAM 2011: 32).

Antalya’da diizenlenen konferansin ardindan 4-5 Haziran’da Briiksel’de Ihvan
hareketinin Onciiliiglinde bir kissm muhalif gruplar bir konferans daha gergeklestirmis
ve konferans sonucunda “Suriye devrimine destek icin bir ulusal koalisyon kurma” ve
“ulusal ve sivil bir miicadele ile dig miidahaleye olanak tanimama” vurgusu yapilmigtir
(Tastekin 2015: 86). S6z konusu konferanslarin sonucunda alinan kararlara bagl olarak
oncelikle rejim mubhalifleri arasinda sivil ve askeri koordinasyonu olusturacak
organizasyonlarin olusturulmasi arayisina girisilmistir. Bu cercevede ABD, Tiirkiye,
Suudi Arabistan, Katar gibi iilkelerin destegi ve Suriye ordusundan ayrilan askerlerin
katilimiyla 29 Temmuz 2011°de Ozgiir Suriye Ordusu, 23 Agustos 2011°de ise Suriye
Ulusal Konseyi (SUK) kurulmustur. Besar Esad’siz bir gecgis yOnetimi insa etme
amaciyla yola ¢ikan SUK’a kars1 Kiirt orgiitlenmelerinin biiyiik bir ¢ogunlugu ise

mesafeli yaklagsmistir. SUK yoOnetiminden Esad sonrast donemde haklarinin
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taninacaginin garantisini isteyen Kiirtler, boyle bir garantinin verilmemesi gerekcesiyle

orgiitsel olarak SUK’a katilim gostermemistir.

2011 yilinin ikinci yarisinda Suriye’deki catigmalar gittikge artmis ve gerek
Suriye yonetiminin gerekse muhaliflerin tutumu barig¢il bir degisim beklentilerini bosa
cikarmustir. Uluslararas1 aktorlerin rejime veya rejim muhaliflerine siyasal ve lojistik
destek saglayarak savasa daha fazla miidahil olmasi, hem Suriye’deki ¢atismalarin kisir
bir dongiiniin i¢ine hapsolmasina hem de savasin oldukca genis bir etki alanina
ulagsmasina neden olmustur. ABD, Tirkiye, Katar, Suudi Arabistan gibi diilkeler,
Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi ve Arap Birligi gibi uluslararasi orgiitler Suriye
yonetimine karsi cesitli siyasal ve ekonomik yaptirimlar uygulayip muhaliflere siyasal
ve lojistik destek saglarken, Iran, Rusya ve Cin gibi iilkeler Suriye yonetiminden yana
tavir sergilemistir. Uluslararas: aktorlerin miidahalesi ile daha da i¢inden ¢ikilmaz hale
gelen savas, 2011 yilinin sonuna gelindiginde geride 3.420 sivil, 1.277 asker ve polis
Olimii birakmis ayrica ylizbinlerle ifade edilen Suriyeli iilkeyi terk ederek komsu

tilkelere siginmak zorunda kalmistir (Tastekin 2015: 131).

2012 yili Suriye’de hem catismalar hem de rejimin reform arayslar ile
baslamistir. Besar Esad catismalarin siirmesine ragmen Ocak aymin hemen basinda
stratejik bir hamle yaparak rejim karsiti gosterilere katilan 552 Kkisinin serbest
birakilmasina karar vermis ayrica 10 Ocak’ta Sam Universitesi’nde yaptig1 konusmada
catismalardan dis giicleri sorumlu tutarak muhalefete diyalog ¢agris1 yapmustir. Ancak
muhalefet adina bu ¢agriya cevap veren Suriye Ulusal Konseyi Bagskani Burhan Galyun
Esad’in reform ve diyalog taleplerinin hayal oldugunu, Suriye halkinin Esad’in

gitmesini istedigini ifade etmistir (Kalemdaroglu 2013: 67-68).

Suriye I¢ Savasi’na dair 2012 yilinmn ilk ayinda yasanan en 6nemli gelisme,
Suriye'de Besar Esad’1 ve rejimi devirerek bir Islam devleti kurmayr amaclayan El
Nusra Cephesi’nin kurulmasi olmustur. El-Kaide’nin Suriye kolu olarak anilan ve El
Kaide lideri Eymen El Zevahiri’ye baghligin1 agiklayan El Nusra Cephesi, biiyiik
kentlerde gerceklestirdigi ve genis kitleleri hedef alan intihar saldirilariyla savasin daha

kanli bir hal almasina neden olmustur. Savasa El Nusra Cephesi’nin de katilimiyla artan
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sivil ve asker oliimleri karsisinda Birlesmis Milletler ve Arap Birligi Suriye Ozel
Temsilcisi Kofi Annan, 16 Mart giinii Suriye’de acilen barisin saglanmasi ig¢in
hazirladigi 6 maddelik plan1 BM Giivenlik Konseyine sunmustur. Planda yer alan ve
deklare edilen 6 madde su hususlari icermistir:

1) Suriyeli halkin mesru taleplerine ve endiselerine yanmit verecek sekilde
Suriyeliler tarafindan yiiriitiilecek ve herkesi kapsayacak siyasi siire¢ igin
ozel temsilciyle (Kofi Annan) calismayi1 taahhiit etmek ve bu amagla
gerekirse (miizakereler icin) bir temsilcinin atanmasina onay vermek.

2) Sivillerin korunmasi icin BM gozetiminde her tiir silahli siddete son verilmesi

a) Suriye yonetiminin meskun alanlara asker sevkini ve silah kullanimini
durdurup buralarda bulunan askerleri cekmesi.

b) Rejim mubhaliflerinin ¢catismalara son verme taahhiidiinde bulunmasi.

3) Tiim taraflarin ¢atisma yasanan bolgelere insani yardim sevkini saglamasi ve
insani amaclarla her giin iki saatlik siikunet (catismama) donemleri
gerceklestirmesi.

4) Yetkililerin keyfi sekilde tutuklanmis kisilerin serbest birakilmasi siirecinin
hizim1 ve kapsamini artirmasi.

5) Yetkililerin iilkede gazeteciler i¢in hareket serbestisi temin etmesi.

6) Yetkililerin toplanma ve baris¢1 sekilde gosteri yapma hakkina saygi
gostermesi (BBC Tiirk¢ce 27 Mart 2012, http://www.bbc.com/turkce, 24
Haziran 2016°da erisildi).

Rusya ve Cin de dahil olmak iizere BM Giivenlik Konseyi’'nin tiim iiyeleri ve
Arap Birligi tarafindan desteklenen plan, Suriye yonetimi tarafindan kabul gormiis ve
Besar Esad 27 Mart giinii plana uyacaklarini agiklamistir. Kofi Annan plan geregi
rejimin 10 Nisan muhaliflerin ise 12 Nisan’a kadar ateskes ilan etme siiresi oldugunu
aciklamis, Suriye yonetimi siirenin dolmasina 12 saat kala askeri operasyonlarin sona
erdirilecegini ancak ordunun alarmda kalacagini ilan etmistir. Birlesmis Milletler 12
Nisan’da ateskesin 'kismen' uygulamaya baslandigini agiklasa da catismalarin devam
etmesi nedeniyle siire¢ bir tiirli Ongoriildigii gibi yiiriitilememistir. Birlesmis
Milletler’in 1 Mayis’ta her iki tarafinda ateskesi ihlal etmesi nedeniyle baris planinin

gecersiz hale geldigini agiklamasinin ardindan catismalarin siddeti hizla artmistir.
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Rejimin ayaklanmalar1 bastirmak muhaliflerin ise rejime son vermek icin operasyonlara
devam edeceklerini agiklamasi, sivil ve giivenlik giicii oliimlerinin hizla artmasina
neden olmustur. Birlesmis Milletler ve Arap Birligi Ozel Temsilcisi Kofi Annan 13
Haziran’da  “Suriye’de yasanan durumun bir i¢ savas oldugu” agiklamasinda
bulunarak durumun vahametini bir kez daha ortaya koymustur (Zorlu 16 Mart 2015,
http://bianet.org/bianet/siyaset, 24 Haziran 2016’da erisildi).

22 Haziran giinii Tiirkiye’ye ait RF-4E tipi savas u¢aginin Suriye sinirlarini ihlal
ettigi gerekcesiyle Suriye yonetimi tarafindan diisiiriilmesi, Tiirkiye’nin muhaliflerine
olan siyasal ve lojistik destegin artmasina neden olmustur. Tiirk hiikiimeti bu olayin
ardindan Suriye yonetimi ile miizakere etmenin bir sonu¢ getirmeyecegini savunurken,
30 Haziran 2012’de Cenevre’de yapilan toplantida “siyasi geg¢is hiikiimeti” kurulmasi
karar1 ¢itkmistir. BM Giivenlik Konseyi’nin 5 daimi iiyesinin temsilcilerinin yani sira
Irak, Kuveyt, Katar ve Tiirkiye'nin disisleri bakanlari, AB Dis iliskiler ve Giivenlik
Yiiksek Temsilcisi Catherine Ashton ve BM Genel Sekreteri Ban Ki-moon’un katildigi
toplant1 sonunda taraflar Cenevre Mutabakati olarak adlandirilan plan iizerinde goriis
birligine varmustir. Catismalarin durmasi ve bir gecis hiikiimetinin kurulmasinin
ongoren planda su hususlara yer verilmistir:

1) Biitiin taraflar bir an 6nce siddete son vermeli ve Annan Plan1 uygulanmali.

2) Esad’a bagh yetkililer ve muhalefet iiyelerini iceren bir gecis hiikiimeti

kurulmali.

3) Suriyeliler kendi geleceklerine karar vermeli ve biitiin gruplarin siyasal

diyalog siirecine katilmalarina izin verilmeli.

4) Anayasal diizen gozden gecirilmeli ve halkin onayna sunulmali (Tastekin

2015: 199).

Cenevre Mutabakati her ne kadar Suriye’nin gelecegi ile ilgili bariscil bir gecis
siireci ongorse de olii dogan bir plan olarak tarihe ge¢mistir. Bunun en temel nedeni
anlasmada Besar Esad’in durumu ile ilgili net bir bilgiye yer verilmemesi olmustur.
ABD Esad’in gecis hiikiimetinde olmamasi gerektigini diisiiniirken, Rusya’nin bunun
tam tersini diisiinmesi planda muglak ifadelerin yer almasina neden olmustur. Ayrica

mubhaliflerin 6nemli bir kismi1 asil degismesi gerekenin Besar Esad degil rejim oldugunu
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diisiindiikleri i¢in rejime bagl yetkililerin gecis siirecinde olmasina ve dolayisiyla plana
kars1 ¢cikmistir. Toplantida muhaliflerin ve rejimin temsilcilerinin yer almamasi ortaya
konan planin kim tarafindan gerceklestirilece§ine yonelik ciddi soru isaretleri
yaratmistir. Tiim bunlarin yami sira Suriye yonetiminin en 6nemli destekgisi Iran’mn
Cenevre’deki toplantiya davet edilememesi planin hayata gecememesi lizerinde etkili
olan bagka bir faktor olmustur. Cenevre’de yapilan toplanti neticesinde alinan kararlarin
hayata gecirilememesi, Birlesmis Milletler ve Arap Birligi Suriye Ozel Temsilcisi Kofi

Annan’in 2 Agustos giinii gorevinden istifa etmesine neden olmustur.

Suriye I¢ Savas1 adina 2012 yilinda yasanan en 6nemli gelisme Kiirtlerin savasin
ticlincii tarafi olarak sahneye cikmasi olmustur. 2012 yilinin ikinci yarisinda rejim
giiclerinin Kiirtlerin ¢ogunlukta bulundugu Afrin, Kobani ve Cizire bolgelerinden
cekilerek buradaki gii¢lerini muhaliflerle yogun olarak catistigr bolgelere kaydirmaya
baslamasi, o giline kadar “bekle-gor” politikas: izleyen Kiirtler icin tarihi bir firsat
yaratmigtir. Suriye Ulusal Koalisyonu’nda yer almayan Kiirt orgiitlenmeleri 9-12
Temmuz tarihlerinde Kiirdistan Bolgesel Yonetimi Baskam1i Mesud Barzani’nin
arabuluculugunda Erbil’de bir araya gelerek Kiirt Yiiksek Konseyi’'ni kurmasi Suriye
Kiirtleri i¢in 6nemli bir doniim noktas1 olmustur. Erbil’de yapilan toplantiya PKK ile
ortak ideolojik bagi olan Demokratik Birlik Partisi (PYD) nin de i¢inde yer aldigi Bati
Kiirdistan Demokratik Toplum Hareketi (TEV-DEM) ve Mesud Barzani’ye yakinligi ile
bilinen Suriye Kiirt Ulusal Konseyi (SKUK) temsilcileri katilmistir. Toplantida
aralarindaki problemleri kismen de olsa asma yolunda adim atan Suriyeli Kiirt
orgiitlenmeleri, Besar Esad’in diismesi halinde “Rojava” olarak adlandirilan Suriye’nin
kuzeyinde nasil bir siyasal isleyis olusturacaklarina dair 7 maddelik bir anlagma
imzalamig ve siyasal konulara iligkin karar verici mekanizma olarak Kiirt Yiiksek

Konseyi’'ni kurmustur.

Suriye yonetiminin Kiirtlerin ¢cogunlukta oldugu Kobani, Afrin ve Cezire’deki
rejim giiclerini herhangi bir catisma yasanmadan bagska bolgelere kaydirmasinin
ardindan bu bolgelerin kontrolii 19 Temmuz 2012’de Kiirtlere gecmistir. Suriye
yonetiminin herhangi bir catisma olmadan boélgeden cekilmesi, Tiirkiye'yi koseye

sikisirmak icin atilan bir adim olarak yorumlanmustir. Zira Suriye’nin kuzeyinde
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yasanan gelismeler Tiirkiye'nin Kiirt meselesi ile ilgili ¢oziim siirecini dogrundan
etkileyecek bir kapasiteye sahipti. Nitekim bu durumun farkinda olan Tiirkiye,
Suriye’de Kiirtlerin elde edecegi herhangi bir siyasi ve idari olusuma kategorik olarak
karst ¢ikmis ve ulusal giivenligi icin bir tehdit olarak gormiistiir. Ote yandan rejim
giiclerinin iilkenin kuzeyinden catismadan ¢ekilmesinin bir diger nedeni olarak Suriye
yonetiminin Sam ve Halep gibi rejimin bekas: i¢in Oncelikli olan bdolgelerin
korunmasina daha fazla onem vermesi, Kiirt bolgelerinin daha sonra kolaylikla tekrar

kontrol altina alinabilecegini diisiinmesi gosterilmistir

S6z konusu nedenlerden hangisi gecerli olursa olsun Temmuz 2012’den itibaren
Kiirtler savasin 6nemli bir aktorii olarak sahneye ¢ikmis ve bolgesel dengeler {izerinde
onemli bir etki yapmistir. 2012 yilimin ikinci yarisindan itibaren kontrol ettikleri
bolgelerde fiili bir 6zerklik insasina girisen PYD Onciiliigiindeki Kiirt orgiitlenmeleri,
bunu basarmak ic¢in ne muhaliflerle ne de rejimle dogrudan bir birliktelik igine
girmemisgler ve savasin iigiincii tarafi olmay1 tercih etmislerdir (Tastekin 2016: 119-
153). Kasim ayinda El Nusra Cephesi’nin de icinde oldugu radikal islamci1 gruplar
Suriye Kiirtlerini Tiirkiye sinirindaki Serekaniye (Rasulayn) kentinden ¢ikarmak icin
harekete gecmis olsalar da Kiirtler kenti savunmus ve 2013 yilina Suriye’nin

kuzeyindeki niifuzlarini giiclendirerek girmislerdir.

2012 yilinin 6nemli gelismelerinden biri de 11 Kasim giinii rejim muhaliflerinin
yeni cati yapilanmasi olarak Suriye Muhalif ve Devrimci Giicler Ulusal Koalisyonu
(SMDGUK) adli yapmin Katar’in baskenti Doha’da kurulmasi olmustur. ABD’nin
mubhalifler iizerindeki etkisini arttirmasina paralel olarak kurulan SMDGUK,
Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu bir¢ok iilke tarafindan Suriye halkinin mesru
temsilcisi olarak taninmistir. Rejim muhaliflerinin ilk genis ¢apli orgiitlenmesi olan
Suriye Ulusal Konseyi’'ni de catis1 altina alan SMDGUK, sivil ve askeri muhalefeti
birlestirmeyi, Suriye yonetimine son verecek ve “Ozgiir Suriye’yi insa edecek bir gecis
hiikiimeti kurmay1 ve koalisyonu Suriye halkinin tek mesru temsilcisi haline getirmeyi
ama¢ edinmisti. SMDGUK’nin radikal Islamci gruplar hari¢ iilke icinde tiim
mubhalifleri ve Kiirtleri kapsamasi hedeflense de bu durum gerceklesmemis, koalisyon

icinde Kiirtlerin temsili ise bireysel diizeyde kalmistir. Istenilen kapsayiciliga ulasamasa
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da kisa adi Suriye Ulusal Koalisyonu olan SMDGUK, 11 Aralik giinii Fas’ta
gerceklestirilen Suriye’nin Dostlar1 Grubu toplantisinda 100 iilke tarafindan Suriye
halkinin mesru temsilcisi olarak taninmistir (ORSAM 2014: 2). Doha’da yapilan
toplantinin en onemli amaclarindan biri de muhaliflere yapilacak silah sevkiyatinin tek
elden gerceklestirilmesini saglamak olmustur. Bunu gerceklestirmek i¢in 8 Aralik
2012’de Antalya’da diizenlenen toplantida Ozgiir Ordu Birlesik Komutanligi kurulmus
ancak Riyad el Esad, Muhammed Hiiseyin Hac Ali gibi muhaliflerin 6nemli

komutanlarinin bu yapilanmaya katilmamasi yapinin islevselligini olumsuz yonde

etkilemistir (Tastekin 2015: 218-219).

Suriye 2012 yilin1 devam eden catismalar ve oOliimler ile bitirmistir. El Nusra
Cephesi, Ceys-ul Islam, Ahrar us-Sam, Fetih el-Islam gibi radikal Islamc1 orgiitlerin
disaridan aldiklart destekle savas alanindaki etkisinin artmasi, Suriye’de yilsonuna
gelindiginde 6lii sayisinin 60 bini gecmesine neden olmustur (Zorlu 16 Mart 2015,
http://bianet.org/bianet/siyaset, 24 Haziran 2016’da erisildi). Halep, Dera, Humus gibi
kentler savas nedeniyle harabeye donmiistiir. Ayrica BM verilerine gore savas nedeniyle
iilkeden kacarak basta Tiirkiye olmak iizere Urdiin, Liibnan ve Irak gibi komsu iilkelere
siginan Suriyeli sayist 2012 yili sonu itibariyle 600 bini ge¢mistir (Haberler.Com 15
Ocak 2013, http://www.haberler.com/bm, 25 Haziran 2016’da erisildi). Bu sayiya kagak
gecis yapanlar dahil olmadig1 i¢cin gercek sayinin daha yiiksek oldugu ifade etmek

miimkundiir.

Suriye catismalarin devam ettigi 2013 yilina Besar Esad tarafindan agiklanan
yeni bir barig plani ile girmistir. Esad, Haziran 2012°de acgiklanan Cenevre Mutabakati
ile benzerlikler tasiyan plan kapsaminda sirasiyla; yabanci giiclerin silahli gruplara silah
ve mali destegi kesmesi, terorist eylemlerin sona ermesi ve ardindan rejim gii¢lerinin
operasyonlart durdurmasi, smirlarda kontroliin  saglanmasi, milli mutabakat
konferansinin toplanmasi ve mutabakatin referanduma sunulmasi ve kabul edilmesi
halinde mutabakati uygulayacak hiikiimetin se¢ilmesi, yeni anayasa hazirlanmasi ve
referanduma sunulmasi, secimlerin diizenlenmesi ve hiikiimetin kurulmasi, ulusal uzlasi
konferansinin diizenlenmesi, ¢atismalar sirasinda tutuklananlara genel af ¢ikarilmasi ve

yeniden insa siirecinin baslamasi adimlarinin atilmasini ongérmiistiir (Tastekin 2015:
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235). Ancak Suriye yoOnetimi tarafindan 6 Ocak’ta agiklanan baris icin yol haritasi,
mubhalifler tarafindan 7 Ocak giinii ge¢ kalindigr gerekcesiyle reddedilmis ve tek

¢Oziimiin Baas rejiminin devrilmesi oldugu agiklanmistir.

Suriye I¢ Savasi adina 2013 yilinda yasanan en onemli gelismelerden biri de
Hizbullah ve ISID (Irak Sam islam Devleti) sahneye cikmasi olmustur. Subat 2013’te
Suriye’nin Liibnan sinirindaki koylerinde Hizbullah ile OSO arasinda yasanan
catigmalar, savasa yeni bir boyut kazandirmistir. Hizbullah lideri Hasan Nasrallah Nisan
2013’te yaptig1 agiklamada Suriye nin ABD, Israil ve tekfircilerin eline diismesine izin
vermeyeceklerini ve bunu basarmak i¢in Suriye ordusuna yarim edebileceklerini ifade
etmistir (Naharnet Newsdesk 25 Mayis 2013, http://www.naharnet.com/stories/
en/84448, 25 Haziran 2016’da erisildi). Bu aciklamanin ardindan Hizbullah’in
Suriye’ye gonderdigi milis sayist hizla artmis ve bu saymin 10 bine ulastigi iddia
edilmistir. Bu siirecte Liibnan Hizbullahi’nin yani sira Irak’taki Sii milis gruplar olan
Mehdi Ordusu, Asaib el Hak ve Hataib Hizbullah da 600 ile 1.000 dolayinda milisini
rejim giiclerinin yaninda savasmasi i¢in Suriye’ye gondermis ve bu sayede Suriye
yonetiminin elini giiclendirmistir (Nakhoul 20 Haziran 2013, http://www.reuters.com/
article, 25 Haziran 2016’ da erisildi).

Savagin dengelerini etkileyen bir diger gelisme ise El Nusra Cephesi’nin Mart
ayinda Rakka kentini ele gecirmesinin ardindan Irak’taki El Kaide yapilanmasi olan
Irak Islam Devleti’nin lideri Ebubekir El Bagdadi'nin radikal bir karar alarak orgiitiin
adim Irak-Sam Islam Devleti seklinde degistirmesi olmustur. Bagdadi, 8 Nisan’da
Suriye’deki El Kaide yapilanmasi El Nusra Cephesi’ni de icerecek sekilde orgiitiin
genisletildigini ve yeni hedefin Irak ile birlikte Urdiin, Suriye, Filistin ve Liibnan
topraklarini iceren bir seriat devleti kurmak oldugunu agiklamistir. Ancak bu karar El
Nusra Cephesi lideri Ebu Muhammed El Colani tarafindan kendilerine danisilmadan
alindig1 gerekcesiyle kabul edilmemistir. Bu durum EI Nusra Cephesi’nin kendini
feshetmemesi ve dolayisiyla Suriye’de El Kaide’ye bagh iki ayr orgiitiin ortaya

cikmasina neden olmustur (Tastekin 2015: 259).
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Kurulusunun ardindan Suriye topraklarinda hizla faaliyete gegen ISID, oncelikli
amag olarak Suriye yonetiminin devrilmesini belirlemistir. Bu kapsamda sadece rejim
giicleri ile degil diger muhalif unsurlar ve Kiirtlerle de savagsmistir. Ekim 2013’te Rakka
kentinde diger tiim radikal Islamci orgiitleri kovup egemenligini ilan eden ISID,
Rakka’da seriat devleti pratigine yonelmis ve kendi kurallarin1 olusturmustur. ISID
selefi/cihat¢1 ideolojiye sahip bir orgiit olarak tanimlansa da Irak ve Suriye’de izledigi
politika ve kullandig1 yontemlerle kendisiyle ayn1 ideolojik arka plana sahip orgiitlerden
ayrilmistir.  Kontrol altina aldig1 bolgelerde kendisiyle ayni ideolojik goriisii
paylasmayanlart Siinni, $ii, Hiristiyan, Ezidi, Arap, Kiirt ayirt etmeden kolelik, kafa
kesme ve iskence ederek Oldiirme gibi insanlik dist muamelelerle cezalandirmistir.
ISID’in kendi ideolojisini benimsemeyen herkesi 6liimii hak eden kafirler olarak
gormesi, kendisi gibi selefi/cihat¢1 olan oOrgiitlerle dahi catisir hale gelmesine neden
olmustur. ISID’in seriat devleti ilan etmek icin izledigi sert yontemler kisa zamanda
diinyanin farkli bolgelerindeki cihatcilarin ilgisini ¢cekmis ve yiizlerce kisi ISID
saflarinda savasmak icin Suriye ve Irak’a gelmistir. Oyle ki CIA Eyliil 2014'te orgiitiin
Suriye ve Irak'ta toplam 20.000 ile 31.500 arasinda savas¢iya sahip oldugunu
aciklamistir ~ (Karadsheh,  Sciutto  ve  Smith-Spark 14 Eylil 2014,
http://edition.cnn.com/2014/, 26 Haziran 2016’da erisildi).

ISID, Suriye’deki faaliyetlerini yogunlastirmasina ve kontrol altina aldig
bolgelerde uyguladigi zulme paralel olarak diinya giindeminde daha fazla yer edinmeye
baslamis ve bu durum Suriye yOnetiminin uluslararasi pozisyonunun tartisilmaya
baslamasina neden olmustur. Rejim unsurlarinin ISID’e karsi verdigi miicadele
uluslararast1 kamuoyunda insanlik dis1 uygulamalara karsi verilen miicadele olarak
okunmus ve bu durum Suriye’de Besar Esad’it devre dis1 birakan bir gecis siireci
tartismalarinin Oniine set ¢cekmistir. Bu durumdan rahatsizlik duyan muhalifler, Suriye
Ulusal Koalisyonu’'nun Mart ayinda Istanbul’da yaptigi toplantida gecici Suriye
hiikiimetini kurmus ve hiikiimeti Suriye halkinin mesru temsilcisi ilan etmistir. Gegici
hiikiimetin kurulmasina paralel olarak ortaya ¢ikan kimyasal silah kullanildigina iliskin
tartisma ise Suriye yonetimi ile muhalifler arasinda yeni bir tartismanin baslamasina

neden olmustur. Mart 2013°de rejim destek¢isi olarak bilinen Halep’in Han el Asel
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beldesinde, Agustos ayinda ise muhaliflerin kontroliinde olan Sam’in Dogu Guta

bolgesinde kimyasal silah kullanilmastir.

BM denetgileri tarafindan da onaylanan kimyasal silah kullaniminin kimler
tarafindan gerceklestirildigi uluslararasi kamuoyunun giindemini uzun siire mesgul
etmistir. Muhalifler kimyasal silah kullanimina iliskin Suriye ordusunu suclarken,
Suriye yonetimi disardan kimyasal silah yardimi aldigini iddia ettigi silahli muhalif
gruplar1 suclamistir. Bagimsiz Suriye Arastirma Komisyonu eski bagsavcisi Carla Del
Ponte, Mayis 2013’te Isvicre televizyonuna yaptigi aciklamada Mart ayinda
gerceklestirilen saldirmin hiikiimet degil silahli muhalifler tarafindan gerceklestirildigini
iddia etmistir (Reuters 5 Mayis 2013, http://www.reuters.com/article, 27 Haziran
2016’da erisildi). Bununla birlikte 19 Mart 2013’te Halep’in Khan Al Asal bolgesinde,
21 Agustos 2013’te Sam’in Guta bolgesinde ve 29 Nisan 2013’te Saraqib’te kimyasal
silah kullanildig1 ve binlerce sivil kisinin 6ldiigiinii tespit eden BM’nin kimyasal silah
kullanimi iddialarin1 arastirmak i¢in kurdugu BM Misyonu, énemli miktarda sarin
gazinin kullanildigi, belirlenen kimyasal silahlarin cinslerinin Suriye ordusunun elinde
bulunan kimyasal silah cinsinden oldugu, bu silahlar1 kullananlarin bu stoktan temin
ettiklerini tespit etmistir.Fakat BM misyonu, bu silahlar1 gergekte rejim giiclerinin mi,
yoksa mubhaliflerin mi kullandigim1 agiklamamistir (Dalar 2016, http://ods2016.org/
index.php/mehmet, 20 Eyliil 2016°da erisildi).

Ote yandan Agustos aymnda gerceklestirilen saldirmin ise Suriye ordusu
tarafindan gerceklestirildigi iddialarin1 Besar Esad kesin bir dille reddetmis olsa da
rejim iizerindeki uluslararas1 baskinin artmasina engel olamamustir. Uluslararasi baski
karsisinda 14 Eyliil’de Kimyasal Silahlar Anlagsmasi'n1 imzalamak i¢cin BM’ye basvuru
yapan Suriye yonetimi, bagvurudan bir ay sonra anlagsmaya taraf olmus ve anlasma ile
rejimin elindeki kimyasal silahlarin 2014 yili ortasina kadar tamamen imha edilmesi
ongoriilmiistiir (Adams 14 Ekim 2013, http://www.bbc.com/turkce,27 Haziran 2016’da
erisildi). ISID’in nasil durdurulacaginin ve kimyasal silah kullanimina iligkin
tartismalarinin - hakim oldugu 2013 yili son buldugunda Suriye’de hayatim

kaybedenlerin sayist 100 bine, bagka iilkelere siginanlarinin sayis1 kayit disi olanlarla
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birlikte 4 milyona, Suriye i¢cinde yerinden edilenlerin sayist ise 5 milyona ulasmistir

(ORSAM 2014: 2).

2014 yilinin Suriye’de en fazla yikimin yasandigini yil oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Londra merkezli Suriye Insan Haklart Gozlemevi verilerine gore
Suriye’de 2014°te toplamda 76 bin 21 kisi hayatim kaybetmistir. Bu rakamin 3 bin
501’1 ¢cocuk olmak iizere 17 bin 790’ 1mn sivil oldugu aciklanmistir. Her giin ortalama
200 kisinin hayatim1 kaybettigi 2014 yilinda Suriye’nin toplam niifusunun yiizde 6’s1
Olmiis ya da yaralanmistir. Gozlemevi'ne gore yogunlasan catismalarda 22 binden fazla
Suriye askeri ya da rejim yanlis1 milis, 17 bin ISID ve El Nusra Cephesi militan1 ve 15
binden fazla 1limli ya da Islamc1 gruplardan savascilar 6lmiistiir (SOHR 1 Ocak 2015,
www.syriahr.com/en/, 27 Haziran 2016’da erisildi).

Savasm en ¢ok can kaybina ve yikima yol actigi yil olan 2014’te Suriye I¢
Savasti’na dair yasanan en onemli gelismelerden biri Suriye Kiirtlerinin Ocak ayinin
basinda iilkenin kuzeyinde demokratik 6zerklik modelini uygulamaya gecirerek Cizire,
Kobani ve Afrin’de kanton yoOnetimleri ilan etmesi olmustur. Bati Kiirdistan
Demokratik Ozerk Yonetimi Yasama Meclisi tarafindan kabul edilen anayasa ile
Suriye'nin demokratik parlamenter bir sistemle yonetildigi kabul edilirken, olusturulan
demokratik 6zerk yonetimlerin merkezi olmayan sisteme dayali kurulacak gelecekteki
Suriye'nin bir parcast oldugu ifade edilmistir (Aljazeera Turk 7 Ocak 2014,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/, 28 Haziran 2016’da erisildi). Suriye Kiirtlerinin
kanton yoOnetimlerini ilan etmesi, 22 Ocak’ta Cenevre’de ikincisi yapilmasi planlanan
toplanti (Cenevre-2) oOncesi rejim muhaliflerine gonderilmis bir mesaj olarak
yorumlanmistir. Konferansta muhaliflerden ayr olarak savasin liciincii bir tarafi olarak
yer almak isteyen Bati Kiirdistan Demokratik Toplum Hareketi (TEV-DEM) cati
yapilanmasinin istegi, Tiirkiye’nin ve rejim muhaliflerinin kanton yonetimlerinin ilanina
tepkisi nedeniyle karsilik bulmamistir (Yezdani 23 Ocak 2014, http://www.hurriyet.
com.tr/10-soruda, 9 Haziran 2017°de erisildi).

22 Ocak’ta Montr6é’de yapilan agilis konugmalar ile baglayan Cenevre-2, 23-31

Ocak ve 10-15 Subat tarihleri arasinda iki tur halinde gerceklestirilmistir. Goriismelere



229

Suriye muhalefetini temsilen Suriye Ulusal Koalisyonu temsilcileri, Suriye yonetimini
temsilen Disisleri Bakan1 Velid Muallim’in baskanlik ettigi heyet, Tiirkiye’de dahil
olmak iizere 39 iilkenin temsilcileri ve BM, AB, Arap Birligi ve Islam Isbirligi
Teskilat'min temsilcileri katilmigtir. Ote yandan Kiirdistan Bolgesel Yonetimi lideri
Mesud Barzani’ye yakin olan bazi Kiirt partiler muhaliflerin ¢ati drgiitlenmesi olan
Suriye Ulusal Koalisyonu catis1 altinda goriismelere katilirken, Suriye’nin kuzeyinde
kantonlarin ilan edilmesinde basat rolii oynayan PYD’nin de dahil oldugu cati
orgiitlenme TEV-DEM, goriismelere davet edilmemistir. Cenevre-2’ye davet edilmeyen
diger bir aktor ise Iran olmustur. Muhaliflerin “fran varsa biz yokuz” ¢ikisindan dolay
Suriye yonetiminin destekcilerinden ve en 6nemli bolgesel aktorlerden biri olan iran

gorlismelere davet edilmemistir.

Birlesmis Milletler (BM) ve Arap Birligi Suriye Ozel Temsilcisi E1 Ahdar El
Ibrahimi’nin arabuluculugunda gergeklesen Cenevre-2 goriismelerinden taraflarin
uzlagmaci bir tutum sergilememesi nedeniyle herhangi bir sonug¢ alinamamistir. Suriye
muhalefetinin Besar Esad’siz bir gecis hiikiimeti yoniindeki 1srari, Suriye yonetiminin
ise talepleri tamamen terdrle miicadele odakli ele almasi goriigmelerin basarisizlikla
sonuglanmasinin temel nedeni olmustur. BM ve Arap Birligi Suriye Ozel Temsilcisi
Ibrahimi, Cenevre-1’in sonug bildirisinde yer alan ve Cenevre-2 goriismelerinin temel
parametresini olusturan tam yetkili bir gecis yOnetiminin kurulmasi meselesinin
tartistlamamasi ve goriismelerin devam edip etmeyeceginin belli olmamasi nedeniyle
Suriye halkindan 6ziir dilemis ve Mayis ayinda gorevinden istifa etmistir (Ar1 2014:

57).

2014 yilmin bir diger ©6nemli gelismesi Suriye yoOnetiminin 2013 yili
sonbaharinda taraf oldugu Kimyasal Silahlar Anlagsmas1 kapsaminda yasanan gelismeler
olmustur. Ocak ayimin hemen basinda Suriye yonetiminin elindeki kimyasal silahlarin
bir kismi Lazkiye limanindan gemilerle iilkeden cikarilmistir. Subat ayinda ise
Kimyasal Silahlarin Yasaklanmas1 Orgiitii Suriye’de tespit edilen 12 kimyasal silah
tiretim tesisinden birinin yani sira kimyasal silahlarin ylizde 98’nin imha edildigini
aciklamistir (Aljazeera Turk 3 Subat 2015, http://www.aljazeera.com.tr/haber, 29

Haziran 2016’da erisildi). Kimyasal Silahlarin Yasaklanmas1 Orgiitii, Suriye
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yonetiminin Kimyasal Silahlar Anlagsmasi’na taraf olmasindan yaklasik 8 ay sonra
Haziran 2014 te kimyasal silah programindaki, siilfiir hardal ve sarinin 6nciil maddeleri
de dahil olmak iizere, tiim tehlikeli maddelerin iilkenin disina ¢ikarildigini acgiklamistir
(Bendavid 24 Haziran 2014, http://www.wsj.com.tr/articles, 29 Haziran 2016’da
erisildi). Ancak bu durum sadece Suriye yonetiminin resmi olarak agikladig elindeki
kimyasal silahlar1 kapsadigi icin denetim disinda kimyasal silah olup olmadig1, ISID’in,
diger radikal silahl1 gruplarin vaya muhaliflerin elindeki kimyasal silahlarin akibeti ile

ilgili muglaklik devam etmistir.

2014 yilinda Suriye’de yasanan savasa dair ortaya ¢ikan Onemli gelismelerden
bir digeri ISID’in Suriye Kiirtlerinin kanton ilan ettigi iic bolgeden biri olan Kobani’ye
Mart ayindan itibaren saldirmaya baslamas1 olmustur. Kobani, ISID’in kontroliinde olan
Tel Abyad (Sanhwurfa Akcakale karsisi), Carablus (Gaziantep'in Karkamis ilgesinin
karsis1) ve Rakka’'nin ortasinda yer almasi nedeniyle ISID icin stratejik bir 6neme
sahipti. ISID’in Kobani’yi almasi hem soz konusu bolgeler arasindaki militan
gecislerini kolaylastiracak hem de orgiitiin Suriye’nin diger bolgelerine ilerlemesini
kolaylastiracakti. Kiirtler icin ise Kobani, 19 Temmuz 2012’de kontroliin ele alindig ilk
yer olmasi acisindan psikolojik, Afrin ve Cizire kantonlarinin ortasina yer almasi
bakimindan ise stratejik bir 6neme sahipti. Kobani’nin diismesi psikolojik olarak diger
kantonlar {izerinde de olumsuz etki yapacagini soylemek miimkiindiir (Tastekin 2015:

324).

Eyliil ayinda Kobani’yi kusatmak icin taarruza gecen ISID, Halk Savunma
Birlikleri (YPG) karsinda elde ettigi askeri istiinliigiin sonucunda 2 Ekim’e
gelindiginde Kobani ve c¢evresindeki 354 koyiin 350'sini ele gecirmis ve binlerce Kiirt
koylerinden kagarak Tiirkiye smirina akin etmistir. Bu tarihten sonra uluslararasi
kamuoyunun tiim dikkati -gerceklestirilen ISID karsiti protesto gosterilerinin de
etkisiyle- Kobani kent merkezinin diisiip diismeyecegine yogunlagmistir. Kentin
kaderini degistiren gelisme ise Kobani’nin diismesinin Suriye’deki ¢ikarlaria aykirt bir
durum yaratacagin1 fark eden ABD onciiliigiindeki koalisyon gii¢lerinin Eyliil ay:
sonundan itibaren ISID mevzilerini bombalamaya baslamasi olmustur. Havadan

koalisyon giiclerinin karadan ise Ozgiir Suriye Ordusu ve Pesmerge’nin destek
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vermesiyle ISID’i Kobani’den cikartmaya baslayan YPG ve miittefikleri, 27 Ocak
2015’te kent merkezinin ISID militanlarindan temizlendigini duyurmustur (BBC Tiirkce
27 Ocak 2015, http://www.bbc.com/turkce,29 Haziran 2016°da erisildi). ISID
unsurlarinin Kobani’ye bagli tiim koylerden temizlenmesi ise Haziran 2015’1 bulmustur
(Habertiirk 27 Haziran 2015, http://www.haberturk.com/dunya/, 29 Haziran 2016’da
erisildi).

Mubhaliflerin ve uluslararast giiclerin 2014 yilinda rejimin gelecegini
sorgulamaya devam etmesine Suriye yonetimi Haziran ayinda gergeklestirdigi devlet
bagkanhig1 secimi ile karsilik vermistir. 3 Haziran 2014’te gerceklesen ISID
kontroliindeki Rakka disinda tiim kentlerde sandiklarin kuruldugu se¢im sonucunda
Besar Esad oylarin yiizde 88,7’sini alarak 3. kez devlet bagkani se¢ilmis ve Suriye’nin
secimle gelen mesru lideri oldugunu aciklamistir (BBC Tiirkce 4 Haziran 2014,
http://www.bbc.com/turkce, 29 Haziran 2016’da erisildi). Suriye yOnetimi tarafindan
katilimin yiizde 73,42 oldugu agiklanan secimler, rejim karsitlar tarafindan “diizmece”
ve “Esad’in Suriye siyasetindeki pozisyonunu megsrulastirma ¢abast” olarak
yorumlanmis ve taninmamistir (Hiirriyet 6 Haziran 2014, http://www.hurriyet.com.
tr/suriyede, 29 Haziran 2016’da erisildi). Rejimin ve muhaliflerin pozisyonlari
mesrulastirma c¢abalari, uluslararasi aktorlerin artan miidahalesi, kent catismalar1 ve
ISID’in yiikselisi ile gecen 2014 yil1, Suriye I¢c Savasi’nin en kanli bilancosunun ortaya
ciktigr y1l olmustur.

Suriye’de catismamalarin ve can kayiplarinin devam ettigi 2015 yilinda ortaya
cikan en onemli gelismelerden biri basarisizlikla sonuglanan Cenevre goriismelerinin
ardindan rejim ve muhalifleri yeniden ayn1 masa etrafinda bulusturma cabasi olmustur.
Bu caba etrafinda hazirliklarini siirdiiren Rusya 26 Ocak 2015’te rejimin ve PYD’nin de
dahil oldugu bir kesim muhalif gruplarin temsilcilerini Moskova’da toplamayi
basarmistir. Ancak muhaliflerin en ©Onemli c¢ati orgiitlenmesi olan Suriye Ulusal
Koalisyonu’nun goriismelere katilmama karari almasi s6z konusu goriigmelerden
catismalarin son bulmasina ve gecis siirecine iliskin somut bir karar ¢ikmasinin 6niine

gecmistir. Nitekim goriigsmelerin ardindan Rusya Disisleri Bakan1 Sergey Lavrov, krizin
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coziimiinden c¢ok uzakta olundugunu ifade etmistir (Gazetevatan 28 Ocak 2015,

http://www.gazetevatan.com/-bu-kriz, 30 Haziran 2016°da erisildi).

Moskova’da gerceklesen goriigmelerden Suriye’de devam eden catigmalara son
verecek bir siyasi ¢oziim ¢ikmamis olsa da savasin gidisatini etkileyen baska sonuglarin
ciktigini soylemek miimkiindiir. Bunlar Suriye’deki gelismelere iliskin Rusya’nin
belirleyici roliiniin artmasi ve PYD Es Baskani1 Salih Miislim’in toplantiya katilmasiyla
Suriye’ye iliskin ¢oziim tartismalarinda PYD’nin gz ardi edilemeyeceginin kabul
edilmesi olmustur. Ayrica goriismelerde iizerinde ortak tavir sergilenen konulardan biri
olan artan ISID tehdidi, rejim degisikligi taleplerinin geri planda kalmasina neden
olmustur. Bu durum hem rejimin hem de rejimden yana tavir sergileyen Rusya ve

[ran’1n elini giiclendirmistir.

Rusya’nin Eyliil ayindan itibaren Suriye yOnetimine olan askeri destegini
arttirmas1 ve Suriye'nin gesitli noktalarinda ISID ve diger muhaliflere karsi Suriye
ordusu ile birlikte hava saldirilar1 baslatmasi savasin gidisatin1 etkileyen en 6nemli
gelismelerden biri olmustur. Rusya’nin sahaya inmesi Suriye Ulusal Koalisyonu ve
destekgisi iilkeler tarafindan sert bir dille elestirilirken Suriye yonetimi tarafindan
memnuniyetle karsilanmistir. ISID’in Suriye’deki artan giicii Suriye I¢ Savasi’nda
onceliklerin degismesine, muhaliflerin ve ABD’nin rejimi devirmeye endeksli Suriye
siyasetinin yerini ISID ile miicadelenin almasma neden olmustur. Bu durum rejimin
Hama, Humus ve Halep’te yeniden kontrolii ele gecirmesine ve devrimden umudu
kesen Ozgiir Suriye Ordusu’na bagli kimi gruplarin ateskes ilan etmesine zemin
hazirlamistir (Tastekin 2015: 392). Kimi muhalif gruplar ile Suriye yonetimi arasinda
ateskes ilan edilmesine ragmen agirlikli olarak ISID saldirilar1 nedeniyle 2015 yilinda
da Suriye’de savasin can kayiplarina neden olmaya devam etmesinin ve kentleri yok
etmesinin Oniine gecilememistir. 2015 yilinda gerceklesen catismalar ve bombali
saldirilar neticesinde Suriye'de 21 bini sivil 55 bin kisi hayatin1 kaybederken iilkeyi terk
etmek zorunda kalanlarin arasina ise 1 milyon Suriyeli daha eklenmistir (Deutsche
Welle Tiirkce 11 Mart 2016, http://www.dw.com/tr/suriyedeki, 30 Haziran 2016’da
erisildi).
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2016 yilinin Ocak ay1 sonunda baslayan Cenevre-3 goriismelerinde savasa son
verme, ISID ile miicadele, sivillerin durumunu iyilestirme ve demokratik sec¢imlerin
yapilmas1 konular1 giindeme alinsa da gerek rejim ve mubhalifler, gerek ABD ve Rusya
gibi emperyal giicler gerekse muhaliflerin kendi arasinda yasanan goriis ayriliklari,
goriismelerin yine sonugsuz kalmasma neden olmustur. Birlesmis Milletler Insan
Haklar1 Komisyonu’nun Mayis ay1 sonunda yayinladigi rapora gore Suriye’de 5 yildir
devam eden catismalar neticesinde 81 bini sivil 283 bin kisi hayatin1 kaybetmis, 12
milyon kisi ise yerlerinden edilmistir (T24 27 Mayis 2016, http://t24.com.tr/haber, 30
Haziran 2016°da erisildi). Suriye Siyasi Arastirma Merkezi adli bagimsiz kurulus ise
700 calismadan derlenen raporunda Suriye’de son bes yilda 470 bin kisinin hayatini
kaybettigini, 1,9 milyon kisinin yaralandigini, 4 milyon kisinin iilkeyi terk etmek 6,4
milyon kisini ise iilke ig¢inde yer degistirmek zorunda kaldigin1 aciklamistir
(Amerika’nin Sesi 11 Subat 2016, http://www.amerikaninsesi.com/a/suriye, 30 Haziran

2016°da erisildi).

6.2. I¢ Savas Déneminde Tiirkiye nin Suriye Politikast

Suriye’deki biitiin toplumsal fay hatlarin1 harekete gecgiren i¢ savasin,
Tiirkiye’nin Suriye politikasinda yeni bir kirilma yarattigini soylemek miimkiindiir. AK
Parti iktidarinin 2007 yilindan sonra Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin merkezine
oturttugu Suriye’de baslayan i¢ savas, 2000’11 yillar boyunca onemli ilerleme kat eden
Tiirkiye-Suriye iliskilerinin yeniden bozulmasina neden olmustur. Calismanin bu
kisminda Tiirkiye’nin Suriye politikasinin i¢ savas doneminde nasil bir degisim
gecirdigi, Tirkiye’nin Kiirt meselesinin ve bdolgesel Kiirt sorununun séz konusu

degisimde nasil bir rol oynadig1 ele alinmaktadir.
6.2.1. Suriye’de Protestolarin Baglamasi ve Tiirkiye’nin Reform Cagrisi
Arap cografyasina yayilan rejim karsiti protestolarin 2011 yilimin ilk ayinda

Suriye’ye sigramasi ve kisa silirede i¢ savasa doniismesi, Tiirkiye’nin Suriye

politikasinda 180 derecelik bir degisimi beraberinde getirmis ve iki iilke iligkilerindeki
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parlak donemin son bulmasina neden olmustur. Tiirkiye-Suriye iliskilerinin yeniden
bozulmasinin ve AK Parti iktidarinin Suriye yonetimi ile ipleri tamamen koparmasinin,
Suriye’de sokak protestolarinin i¢ savasa doniismesi ile paralellik gosteren bir gecis
siireci icerisinde gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Diger bir ifadeyle Tiirkiye nin
yeni Ortadogu ve komsularla sifir sorun politikasinin merkezinde yer alan Suriye ile
iliskilerin bozulmasi bir anda gerceklesmemis, parlak doneme son vermek kolay
olmamustir. Nitekim donemin Basbakani1 Recep Tayyip Erdogan, Suriye’de muhaliflerin
sosyal medya iizerinden orgiitlenerek sokaklarda seslerini duyurmaya calistigi bir
donemde Halep’e ziyaret gerceklestirmistir. 6 Subat’ta gerceklestirilen bu ziyarette Asi
Nehri iizerine yapilmasi planlanan ve iki ililke arasindaki dostlugun pekistirilmesine
katki sunmasi amaglanan barajin temelleri atilmis, ayrica iki iilke arasinda ortak banka
kurulmasi, hizli tren seferlerinin baslatilmasi ve dogalgaz sebekelerinin birbirine

baglanmasi kararlastirllmigtir (Mis 2012: 272).

Basbakan Erdogan’in Halep’e Subat ayinda gerceklestirmis oldugu ziyaret
sirasinda Suriye’de baslayan protestolar giindeme gelmemis, tam aksine iki iilkenin
kabine iiyeleri Misir ve Tunus’ta yasanan gelismelere karsi ortak bir tutum takinabilmek
adina toplanti yapmistir. Suriye Bagbakani Naci El Utri, Erdogan’in ziyaretini ve Asi
Nehri iizerine ortak baraj yapilmasim iki iilke arasindaki stratejik miittefikligin bir
sonucu olarak degerlendirmis ve 6 Subat’1 “Tiirkiye Suriye Dostluk Giinii” olarak ilan
etmistir (Mis 2012: 272). Bagbakan Erdogan ise Asi Nehri iizerine yapilmasi planlanan
barajin temel atma toreninde yaptigi konusmada AK Parti’nin insa ettigi yeni dis
politika yaklagiminin bir yansimasi olarak iki iilke arasindaki ortak tarih ve kiiltiir
paydasina isaret etmis ve sorunlarin artik geride kaldigina vurgu yapmuistir.
Konugsmasinda Besar Esad’a “kardesim” diye seslenen Basbakan Erdogan, “Biz 8 yil
once komsularla sifir sorun dedik. Ciinkii biz suna goniilden inantyoruz; Suriye ne
kadar huzurlu olursa Tiirkiye de o kadar huzurlu olur. Tiirkiye ne kadar refah icinde
olursa Suriye de o kadar refah icinde olur. Ciinkii bizler tarihin bizi birbirimize kardes
kildig1 ve eyledigi milletleriz. Tarih boyunca bizim kaderimiz hep ortak oldu, hep
birlikte  yiiregimiz  atti.”” demistir  (Diinya Biilteni 6  Subat 2011,
http://www.dunyabulteni.net/?aType, 21 Temmuz 2016’da erisilmistir).
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Basbakan Erdogan’in Suriye’ye Subat ayinda gerceklestirdigi ziyaret sirasinda
iki iilke iligkilerinin daha da derinlesecegine yonelik verdigi mesajlara iligkin ilk somut
gelisme 2011 yilinin Mart ayina girildiginde gerceklesmistir. 7 Mart 2011°de Tiirkiye,
Suriye, iran ve Irak arasinda ortak vize uygulamasin1 ngéren “Samgen” plani ile ilgili
mutabakata varildiginin agiklanmasiyla iki iilke arasindaki stratejik miittefiklik bir adim
daha oteye taginmistir (Hiirriyet 7 Mart 2011, http://www.hurriyet.com.tr/samgende, 21
Temmuz 2016°da erisildi). Bolgesel entegrasyon adina olduk¢a onemli bir girisim olan
ve Bagbakan Erdogan tarafindan ortaya atilan Samgen’in dort iilkenin turizm ve ticaret
hacmini gelistirmek adina o giine kadar atilan en 6nemli adim oldugunu sdylemek

miimkundiir.

Suriye’nin ¢esitli kentlerinde Ocak ve Subat aylarinda gerceklestirilen rejim
karsit1 sokak protestolarinin Mart ayinin ikinci haftasinda bircok kente ve genis kitlelere
ulagmasi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinin gelecegine yonelik soru isaretleri yaratmistir.
Tiirkiye, AK Parti iktidarinin Ortadogu politikasinin merkezine koydugu Suriye ile
iliskilerde 2000’li yillarla birlikte muazzam bir ilerleme kat etmistir. Bu nedenle
Suriye’nin ¢esitli kentlerine yayilan rejim karsiti protestolar kaygi ve biiytik bir dikkatle
izlenmigtir. Sokaga dokiilen kitlelerin reform talebi karsisinda nasil bir tutum
takinilacagi, Suriye yoOnetimi ile iligkilerin nasil etkilenece8i bir anda ciddi bir
belirsizlik olarak ortaya cikmustir. icinde bulunulan bu belirsizlik ortaminda AK Parti
iktidarinin  elini rahatlatan gelisme ise Besar Esad’in protesto gosterilerinin
kitlesellesmesinden bir hafta sonra 24 Mart giinii siyasal, toplumsal ve ekonomik bir
dizi reformun yapilacagini acgiklamasi olmustur. Esad’in atacagi reform adimlarinin iki
tilke arasinda son 10 yilda insa edilmis ortakli§i kurtarabilecegine inanan AK Parti
iktidari, sz konusu reform c¢abalarina destek olma ve Suriye yonetimi ile iliskileri
bozmama yoniinde bir tutum sergilemistir. Nitekim Basbakan Erdogan reform
adimlarinin aciklamasindan bir giin sonra Besar Esad’1 arayarak yanlarinda olduklarini
ifade etmis ve kendisini kitlelerin taleplerine karsilik verdigi igin tebrik etmistir
(Haber7com 26 Mart 2011, http://www.haber7.com/siyaset, 21 Temmuz 2016’da
erisildi).
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Suriye yOnetiminin olaganiistii hal yasasinin kaldirilmasi ve siyasi partiler
yasasinin degistirilmesi de dahil bir dizi konu da reform hazirligi i¢inde olundugunu
aciklamasi, AK Parti iktidarinca biiyiik bir memnuniyetle Kkarsilanmis ve
desteklenmistir. Bagbakan Erdogan 28 Mart giinii gazetecilerle yaptig1 bir sohbette
tarithsel baglar, akrabalik baglar1 ve 911 kilometrelik ortak sinir nedeniyle Tiirkiye nin
Suriye’deki gelismelere sessiz kalmadigini ve reform adimlarinin hayata gecirilmesi
icin her tiirli deste§e hazir olduklarimi ifade etmistir Sabah 28 Mart 2011,
http://www.sabah.com.tr/gundem, 21 Temmuz 2016’da erisildi). Tiirkiye tarafindan
verilmeye hazir olunan destek baglaminda 6 Nisan’da Sam’a giden donemin Disisleri
Bakani1 Ahmet Davutoglu, Suriye Devlet Bagkan1 Besar Esad ve Disisleri Bakani Velid
Muallim ile goriiserek Tiirkiye’nin reform siirecine destek vermeye hazir oldugunu,
Suriyeli yetkililerin muhaliflerle goriismesi gerektigini ve reform adimlarinin bir an
once atilmasi gerektigini dogrudan iletmistir (Ihlas Haber Ajanst 6 Nisan 2011,

http://www.iha.com.tr/haber, 21 Temmuz 2016’da erisildi).

Tiirkiye bir yandan Suriye yonetiminin reform adimlarinin atilacagina yonelik
aciklamalarina destegini aciklarken diger yandan Besar Esad’in gelecegi ile ilgili olasi
senaryolar1 degerlendirme siirecine girismistir. Nisan aymin sonunda Tiirkiye’yi ziyaret
eden donemin CIA Baskani Leon Panetta ile MIT Miistesar1 Hakan Fidan arasinda
gerceklesen goriismede Suriye icin i¢ savasa siiriiklenme agisindan “kritik esikte”
oldugu ifade edilmis ve i¢ kargasanin biiylimesi halinde giindeme gelmesi muhtemel
olan “askeri operasyon” ve “insani yardim” gibi senaryolar ele alinmistir (Bostan 26
Nisan 2011, http://www.sabah.com.tr/gundem, 22 Temmuz 2016’da erisildi).
Toplantinin “cok gizli” koduyla kamuoyunda saklanarak gerceklestirilmesi, Washington
ve Ankara’nin Suriye’de olasi bir rejim degisikligi senaryosuna hazirlik yaptigr seklinde

yorumlanmistir (Tastekin 2015: 99).

Nisan aymin sonuna gelindiginde Tiirkiye’nin Suriye’deki temel onceligi Besar
Esad’in reform adimlarin1 atmas1 olmaya devam etmis ve olas1 bir rejim degisikligine
cekinceli yaklasim siirdiiriilmiistiir. Bu cekincenin temel nedeninin Libya, Misir veya
Tunus’tan farkli olarak Suriye’deki gelismelerin Tiirkiye’nin ulusal giivenligini ve

cikarlarim daha yakindan ilgilendirmesi oldugunu soylemek miimkiindiir. iki iilke
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iliskilerinde son 10 yilda kat edilen muazzam ekonomik ve siyasal iliskiler, iki iilke
halklar1 arasindaki tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel baglar ve 911 kilometrelik ortak sinir
goz Oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye’nin Suriye’deki temel ©nceligi bir rejim
degisikligi degil ekonomik, siyasal ve toplumsal iligkilerin korunmasi, ulusal giivenlige
yonelik Suriye’den kaynakli bir tehdit olusmamasi olmustur. Bu 6ncelik dogrultusunda
Suriye’de kisa ve orta vadede istikrarin Besar Esad ile saglanacagini diisiinen Ankara,
28 Nisan’da Sam’a giden MIT Miistesar1 Hakan Fidan ve Devlet Planlama Teskilat:
Miistesar1 Kemal Madenoglu araciligiyla “Tiirkiye’nin Suriye’deki reform siirecini
destekledigi ve katki sunmaya hazir oldugu” mesajim Suriyeli yetkililere iletmistir
(Hiirriyet 28 Nisan 2011, http://www.hurriyet.com.tr/turkiye, 23 Temmuz 2016’da
erisildi).

Suriye yonetimi Nisan ayinda olaganiistii hal yasasinin ve devlet giivenlik
mahkemelerinin kaldirilmasi, siyasi tutuklularinin serbest birakilmasini 6ngoren bir
genel af yasasinin onaylanmasi gibi énemli reform adimlarini hayata gecirmis ancak bu
adimlar ne muhalifler ne de ABD’nin basin ¢ektigi Esad karsiti uluslararasi aktorler
tarafindan yeterli bulunmamistir. Reform adimlarinin atilmadigina yonelik yapilan
aciklamalar biitiiniiyle gercek¢i olmasa da giderek Kkitlesellesen rejim karsiti protesto
gosterileri ve Suriye ordusunun bu gosterilere sert miidahalesi, Besar Esad’1n iizerindeki
uluslararast baskinin daha da artmasina neden olmustur. Bu durum Tiirk yetkililerin
tutumunun da degismeye baslamasina, Ankara’nin rejim mubhalifleri ile olan diyalog
kanallarinin artmasina ve Suriye’nin gelecegi ile ilgili olarak rejim degisikligi de dahil
tim senaryolarin daha detayli bir sekilde degerlendirilmeye baslamasina neden
olmustur. Suriye’nin biiyiik kentlerindeki sokak catigmalarinin iyiden iyiye artmaya
basladig1 Nisan aymin son giinlerinde Suriyeli muhaliflerin Istanbul’da toplanmasina
izin veren Tirkiye, daha fazla reformun hayata gecirilmesine iliskin Suriye yonetimine
yapilan i¢ ve dis baskinin artmasina katki sunmustur. Basbakan Erdogan 1 Mayis
tarihinde katildig1 bir televizyon programinda Besar Esad’in kendisine reform
konusunda s6z verdigini ancak hala adim atmadigini, bir kararsizlik i¢inde oldugunu
veya bazi giicler tarafindan engellendigini diisiindiigiinii ifade etmistir (Sabah 2 Mayis

2011, http://www.sabah.com.tr/gundem, 24 Temmuz 2016’da erisildi).
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29 Nisan giinii Hatay’in Yayladag ilgesinin karsisindaki Harapcoz ve ¢evresinde
yasayan 250 Suriyelinin ellerindeki Tiirk bayraklariyla smir1 gegmesi, Suriye I¢
Savast’nin Tiirkiye icin farkli bir boyut daha kazanmasina neden olmustur. Bu tarihten
itibaren her giin artan bir sekilde Suriyeli siginmacinin savastan kacgarak siir1 ge¢mesi,
savasgin Tiirkiye acisindan yaratabilecegi problemleri daha goriiniir hale getirmis ve
Tiirk yetkililerin Suriye’nin gelecegi ile ilgili farkli senaryolar1 ayrintili olarak
degerlendirmeye baglamasina neden olmustur. Ancak bu senaryolar arasinda yer alan
olast bir uluslararas1 miidahaleye Tiirkiye mesafeli yaklasmis ve Besar Esad’in bir an
once daha fazla reformu hayata gecirmesi yoniindeki israrimi siirdiirmiistiir. Zira
donemin Disisleri Bakan1 Davutoglu 1 Mayis’ta katildigr bir televizyon programinda
uluslararas1 miidahale ihtimaline iliskin “uluslararast miidahale, bu tiir durumlarda,
ozellikle Suriye gibi sosyolojik bakimdan daha heterojen toplumlarda istenilmeyen
sonuglar da dogurabilir. Ayrica Suriye komsumuz ve egemen bir iilke. Biz boyle bir
seyin Suriye icinde ¢oziilmesine biiyiik onem veriyoruz. Hala bunun icin sans vardir,
ama bu gsansin zorlanmamasi ve kagirilmamasi lazim" ifadesinde bulunarak hem Esad’a
hem de ABD’nin basimi cektigi rejim karsiti uluslararasi aktorlere Tiirkiye nin tavrina
iliskin bir mesaj vermistir (T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel
Miidiirliigii 1 Mayis 2011, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 26 Temmuz 2016’da
erisildi).

AK Parti iktidar1 Mayis ay1 boyunca bir yandan Suriye yonetimine reformlarin
bir an Once hayata gecirilmesine yonelik uyarilarini devam ettirirken diger yandan da
Suriyeli rejim muhalifi gruplar ile olan diyalogunu ilerletmistir. Suriyeli rejim
mubhalifleri ve ABD’nin basimi ¢ektigi rejim karsiti uluslararast aktorler, Hiisnii
Miibarek’e ve Muammer Kaddafi’ye “cekil” cagrisi yapan Basbakan Erdogan’dan ayni
cagriy1 Besar Esad icin de yapmasini beklese de bu talebe dogrudan karsilik verilmemis
ve mesafeli yaklasilmistir. Nitekim Disisleri Bakani Davutoglu Mayis ay1 sonunda
katildig1 bir televizyon programinda Besar Esad’in Zeynel Abidin Bin Ali, Hiisnii
Miibarek veya Muammer Kaddafi gibi bir onceki nesilden olmadigini, ¢evresinde son
derece saygi uyandiran, halki tarafindan sevilen ve eger serbest secimler olsa kazanacak
bir lider oldugunu ifade etmistir. Tiirkiye’nin hala rejim degisikligi, Esad’si1z bir Suriye

ve uluslararas1 miidahale taleplerine mesafeli yaklastiginin ipuclarim1 veren Davutoglu,
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“bizim Suriye'de gormek istedigimiz sey, Sayin Esad onciiliigiinde bir reform”
aciklamasinda bulunarak, iki iilke iligkilerini kurtarmak icin hala bir sans oldugunun
mesajin1 vermigstir. (Hiirriyet 27 Mayis 2011, http://www.hurriyet.com.tr/davutoglu, 26
Temmuz 2016°da erisildi).

Tiirkiye Haziran ayinda bir yandan Besar Esad’a reform adimlarinin atilmasi
yoniindeki uyarilarini siirdiiriirken diger yandan da rejim mubhalifleri ile goriismelerini
siklagtirarak, Suriye yonetimi ile kopriilerin atilmasinin yakin oldugunun sinyallerini
vermeye baslamistir. Rejim mubhaliflerinin 31 Mayis-2 Haziran tarihlerinde Esad’s1z bir
gecis siirecini goriismek icin Antalya’da konferans yapmasina izin veren Tiirk yetkililer,
bu adimla Besar Esad’a “adim atmakta ge¢ kaliyorsun” mesaji vermistir. 3-6
Haziran’da Cisr El Sugur’da gerceklesen katliamin ardindan 2 bin 500 Suriyelinin daha
Tiirkiye’ye siginmasinin ardindan siginmaci sayisinin 10 bini gecmesi ise AK Parti
iktidarinin  Suriye politikasindaki degisimin sinyallerinin daha agiktan verilmeye
baslamasina neden olmustur. Suriyeli si§inmacilarin 10 Haziran’da yazdiklar1 mektupla
“Miisliimanlarin lideri” ilan ettigi ve muhaliflere siddet uygulamakla sucladiklari
rejime kars1 miidahale cagrist yaptigi Bagsbakan Erdogan, ayni giin yaptigi konugsmada
“Maalesef Esad ailesi ozellikle de Mahir Esad insani davranmiyor. Ve diisiiniin yani,
oldiirdiikleri kadinlarin tepesinde oOyle bir cirkin goriintii veriyorlar ki, yani bu
goriintiiler yenilir, yutulur goriintiiler degil... Goriintiiler ortada iken Esad bana farkl
seyler soyledi. Biz gelismelere daha fazla sessiz kalamayiz. Iyi iliskiler ilelebet siirmez”
diyerek iliskilerin kopacagmin sinyalini vermistir (Hiirriyet 10 Haziran 2011,

http://www.hurriyet.com.tr/erdogandan, 26 Temmuz 2016°da erisildi).

Basbakan Erdogan’in Suriye’deki i¢ catismaya iliskin muhaliflerin savlarini
destekler demeci, Suriye yonetiminde tepki rejim mubhalifi gruplarda ise sempati
yaratmigtir. 12 Haziran giinii Sam’da Tiirkiye Biiyiikelciligi oniinde toplanan yaklasik 2
bin kisilik rejim yanlis1 Suriyeli, Bagbakan Erdogan’in agiklamalarini protesto ederken,
iki giin sonra rejim muhaliflerinin Dera kentinde gerceklestirdigi gosteride “Tegekkiirler
Erdogan” ve “Seni seviyoruz Erdogan” yazili pankartlar tasinmistir (Haber7com 14
Haziran 2011, http://www.haber7.com/ortadogu, 26 Temmuz 2016’da erisildi). Besar

Esad’in 15 Haziran’da Ankara’ya gonderdi8i 6zel temsilcisi Hasan Tiirkmani tepkiye
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neden olan siddet goriintiilerinin eski olduguna iligskin bir izahat yapsa da Basbakan
Erdogan bu izahata “Eski ya da yeni sonucta vahgset var... Goriintiiler bu sekilde devam
edecek olursa uluslararast toplumun Suriye’nin aleyhine donmesinin oniine gecilemez.
Bizim yapabilecegimiz bir sey kalmiyor. Siz kendi kendinize yapiyorsunuz. Siddet derhal
durdurulmali.” karsiligin1 vermistir (Cetin 17 Haziran 2011, http://www.hurriyet.com.

tr/eski, 26 Temmuz 2016°da erisildi).

Basbakan Erdogan’in Hasan Tiirkmani aracili ile Besar Esad’a gonderdigi
cevap, Ankara’nin ortaya ¢ikan siddet goriintiilerine, muhalif gruplarla verilen destege
ve yasanan siginmact akinmna ragmen son 10 yildaki en onemli ekonomik ve siyasal
ortagl Suriyeyonetimiyle diyalog kanallarini agik tutmaktan yana oldugunun bir isareti
olarak degerlendirilmistir. Tiirkiye’ye sigmman Suriyeli siginmacilarla ortaya cikan
giivenlik problemlerinin Suriye yonetiminin devrilmesi halinde daha da artacagindan
endise duyan ve Ortadogu’daki en onemli ekonomik ve siyasal partnerini bir anda
silmekten kaginan Ankara, her seye ragmen Suriye’de kisa ve orta vadede istikrarin
Besar Esad ile gerceklestirilebilecegine yonelik inancini korumustur. Nitekim 16
Haziran Ankara’da biiyiikel¢iler ile Suriye’deki durumu goriisen Disisleri Bakan
Davutoglu “Suriye’ye mesajimiz aciktir. Kapalt kapilar ardinda da kamuoyu oniinde.
Biz giiclii, istikrarli, miireffeh bir Suriye istiyoruz. Bunun icin de demokratiklesme
yoniinde Saymm Esad’in da verdigi taahhiitleri de iceren kapsamli bir reform siireci
gerceklesmeli” aciklamasini yaparak Suriye yonetimi ile kopriilerin hala atilmadiginin
mesajimt vermistir (Kaman 16 Haziran 2011, https://www.cihan.com.tr/tr/bakan, 26

Temmuz 2016°da erisildi).

Tiirkiye’'nin basta ABD olmak iizere rejim muhalifi uluslararas1 aktorlerin
Suriye’ye uluslararasi bir miidahale gergeklestirilmesi cagrilarina Temmuz ayina kadar
mesafeli yaklastigini soylemek miimkiindiir. Suriye yonetimi ile son 10 yilda insa edilen
stratejik ortakliga giivenen ve bu ortakligt korumak isteyen AK Parti iktidari,
uluslararas1 kamuoyuna Besar Esad’1 reform adimlarinin bir an 6nce atilmasi konusunda
ikna edebilecegi mesajim1 vermistir. AK Parti iktidari, Suriye yonetimini ikna etmeyi
basararak i¢ catismalarin son bulmasim1 saglamayi, bolgedeki etki kapasitesini

arttirmayi, bolgedeki en Onemli ekonomik ve siyasal ortagin1 kaybetmemeyi,
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Tirkiye’nin ulusal giivenligi icin tehdit olusturan bir meseleyi bertaraf etmeyi
hedeflemistir. Ancak Temmuz ay1 boyunca basta Hama olmak {izere bir¢ok kentte
Suriye ordusunun diizenledigi kanli operasyonlar, ABD onciiliigiindeki Esad karsiti
uluslararasi aktorlerin artan baskist ve Suriye yOnetiminin reform taleplerine cevap
vermekte agir davrandi@ina iligkin iddialar, Tiirkiye’nin tutumunun degismeye

baglamasina neden olmustur.

Tiirkiye’nin Suriye ile kopriileri tamamen atma noktasinda olduguna iligskin en
somut agiklamay1 Agustos ayinin ilk haftasina Basbakan Erdogan yapmustir. 7 Agustos
ginii katldig1 bir iftar yemeginde “Halkimizin iizerine kursun yagdirarak kimi
sevindiriyorsunuz? Bunlart soylemek, bu sorulart sormak zorundayim. Bugiine kadar
bircok seyi acaba halledebilir miyiz, soylenenler yerini bulur mu diye ¢ok sabrettik.
Artik burada da sabrin son anlarina geldik. Bunun icin de bu siire¢ icinde sali giinii
Dusisleri Bakanimi Suriye’ye gonderiyorum. Mesajlarumiz kendilerine kararli bir
sekilde iletilecek. Bundan sonraki siire¢ verilecek cevap ve uygulamaya gore
sekillenecek... Suriye meselesi bizim bir ic meselemizdir... oradaki sesleri duymak
zorundayiz, duyuyoruz ve geregini yapmak zorundayiz.” aciklamasini yapmistir
(Hiirriyet 7 Agustos 2011, http://www.hurriyet.com.tr/suriye-de, 28 Temmuz 2016’da
erisildi).

Basbakan Erdogan’in agiklamasindan iki giin sonra Sam’a giden Disisleri
Bakan1 Davutoglu, Suriye Devlet Baskani Besar Esad ve Disisleri Bakani Velid
Muallim ile 6 saat siiren bir goriisme yapmistir. Goriismede ¢atismalarin son bulmasi
icin yol haritas1 belirlenmesi, askeri operasyonlarin durdurulmasi ve reform adimlarinin
hizlandirilmast konularindaki talepleri tekrarlayan Davutoglu, bu taleplere cevap
verilmemesi durumunda Tiirkiye’nin Bati karsisinda “diplomasiye oncelik verelim”
goriislinii savunmakta zorlanacagini ifade etmistir. Besar Esad ise son alti ayda atilan
reform adimlarin1 anlatmis ve bu adimlara ragmen muhaliflerin tavrinin degismedigini
ve artarak silahlandigini savunmustur. Disisleri Bakan1 Davutoglu’nu Batililarin ve
Korfez iilkelerinin  mesajim  tasimakla suclayan Esad’in “teroristlerin = pesini

birakmayacagiz” mesaji Tiirkiye ile Suriye arasindaki iplerin tamamen kopmasina



242

neden olmustur (Hiirriyet 9 Agustos 2011, http://www.hurriyet.com.tr/6-saatlik, 28
Temmuz 2016°da erisildi).

Disisleri Bakani1 Davutoglu’nun Sam’a gergeklestirdigi ziyarette somut bir uzlasi
zemininin yakalanamamasi, Tirkiye ile Suriye arasinda son 10 yilda insa edilen
ortakligin sonu olmustur. AK Partili iist diizey yetkililer Suriye yonetimi ile kopriilerin
atilmasinin nedeni olarak reform beklentilerine somut bir cevap alinamamasi oldugunu
soylerken, Suriye Disisleri Bakan1 Velid Muallim gerekge olarak Tiirkiye’nin Ihvan
(Miisliiman Kardesler) hareketine verdigi destegi ileri siirmiistiir. Davutoglu ile yapilan
goriismeden yaklasik 6 ay sonra Tiirkiye’den gelen gazeteciler ile bir roportaj
gerceklestiren Muallim, “Tiirkiye artik ‘bismillah’ desek inanmiyor. Erdogan gecmiste
Esad ile her goriismesinde Ihvan ile diyalog cagrist yapardi. Bizim bu orgiitle 1980’e
uzanan bir tarihimiz var. Iki lider arasindaki temel catisma bu. Suriye, Tiirkiye, Liibnan,
Irak ve Urdiin’den olusan bir bolgesel isbirligi kurma hayalimize de bu ¢atisma engel
oldu” aciklamasinda bulunarak iligkilerin bozulmasindan Tiirkiye’yi sorumlu tutmustur
(Kizilkaya 28 Subat 2012, http://www.hurriyet.com.tr/aramizi, 28 Temmuz 2016’da
erisildi). Kanada gazetesi Winnipeg Free Press’in Ortadogu muhabiri Samuel Segev
Batili diplomatik kaynaklara dayanarak hazirladigr haberde Esad’in 9 Agustos giinii
Davutoglu’na “Osmanlt sultanlarinin donemi kapandi. Suriye Arap milliyetciliginin ve
kimliginin yerine Osmanliciligin gecmesini asla kabul etmeyecek. Ankara bir kez daha
Arap diinyasinin merkezi olamaz” dedigini yazmistir (Segev 4 Ekim 2011,
http://www.winnipegfreepress.com/opinion, 28 Temmuz 2016’da erisildi). Nihayetinde
gerekcesi her ne olursa olsun 9 Agustos giinii, AK Parti iktidarinin Ortadogu’ya yonelik
politikasinin merkez iissii olan Suriye ile insa edilen parlak iligkilerin ve ortakligin sonu

olmustur.

6.2.2. Tiirkiye’nin Degisen Esad Politikasi

Suriye’de Mart ayinda catismalarin baslamasindan itibaren kisa ve orta vadede
Esad’l1 bir reform siirecinin gergeklestirilerek istikrarin yeniden saglanmasi ve herhangi
bir dis miidahale olmamasi1 yoniinde bir strateji izleyen Tiirkiye, Disisleri Bakani

Davutoglu’nun 9 Agustos tarihli sonu¢ alinamayan Sam ziyareti sonrasi Suriye
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politikasini revize edecegi bir siirece girmistir. 10 Agustos giinii AK Parti Genisletilmis
11 Baskanlar1 Toplantisi’nda konusan Basbakan Erdogan “Uluslararas: toplum her giin
oliime yiiriiyen bu masum ¢ocuklart kurtarmak icin giic birligi yapmayacaksa ne zaman
vapacak? Ne millet ne devlet olarak bu aci insanlik manzarasina seyirci kalmamiz
miimkiin degil.” diyerek Tiirkiye’nin revize edilen Suriye politikasinin ilk sinyalini
vermis ve uluslararast miidahale ihtimalini ilk kez ciddi olarak giindeme getirmistir
(T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirligii 10 Agustos 2011,
http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce, 30 Temmuz 2016’da erisildi). Esad’s1z bir Suriye
politikasinin insa edilmeye basladig1 yeni siirecte rejim degisikligi talepleri ilk kez iist
diizey devlet yoneticileri tarafindan dile getirilmeye baslamis, rejim mubhalifi gruplarla
olan iligkiler siklastirilmis ve Suriye’de Esad sonrasi siirecin 6nemli bir aktorii olmak
adina uluslararas1 miidahaleden yana olan ABD ile goriismeler siklagtirilmistir. 20 Eyliil
giini New York’ta ABD Baskani Barack Obama ile goriisen Basbakan Erdogan,
Tiirkiye’nin de ABD gibi Suriye yonetimine yaptirimlar uygulayacagini agiklamis
ayrica Besar Esad ile biitiin goriismelerin kesildigini ifade etmistir (Milliyet 21 Eyliil
2011, http://www.milliyet.com.tr/erdogan, 30 Temmuz 2016’da erisildi).

Bagbakan Erdogan’in Eyliil ayinda ABD’ye gerceklestirdigi ve agirlikli olarak
Suriye’nin durumunun ele alindig1 ziyaretin ardindan Tiirkiye’nin Suriye yonetimine
yonelik tavr1 daha da sertlesmeye baslamistir. Oyle ki Basbakan Erdogan 22 Kasim’da
AK Parti’nin TBMM Grup Toplantisi’nda yaptig1 konusmada Besar Esad’a Muammer
Kaddafi’nin sonunu hatirlatmis ve bir Once gorevden cekilmesi tavsiyesinde
bulunmustur (Turkishny 22 Kasim 2011, http://www.turkishny.com/news, 31 Temmuz
2016’da erisildi). Ayrica Basbakan Erdogan’in konugsmasindan birka¢ giin sonra
Ankara’da Suriye yonetimine yoOnelik bir dizi yaptinm karart alinmustir. Disisleri
Bakan1 Ahmet Davutoglu tarafindan 30 Kasim giinii agiklanan 9 maddelik yaptirim
paketinde su maddeler yer almistir:

1) Suriye'de halkiyla barisik mesru bir yonetim isbasina gelene kadar Yiiksek

Diizeyli Stratejik isbirligi Konseyi mekanizmasinin askiya alinmasi.

2) Suriye'de temel liderlik kadrosu mensubu olup, haklarinda halka kars1 siddete

ve hukuk disi yontemlere basvurduklarina dair iddialar bulunan bazi

yetkililere seyahat yasagi konulmasi ve bu Kkisilerin iilkemizdeki mal
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varliklarinin ~ dondurulmasi.  Suriye rejiminin  kuvvetli  destekgisi
konumundaki bazi isadamlarina da benzer tedbirlerin getirilmesi.

3) Suriye ordusuna her tiirlii silah ve askeri malzemenin satis ve tedarikinin
durdurulmas.

4) Tirkiye topraklari, hava sahasi ve karasular1 kullanilmak suretiyle tigiincii
tilkelerden Suriye'ye silah ve askeri malzeme transferi yapilmasinin
uluslararast hukuka uygun olarak engellenmesi.

5) Suriye Merkez Bankasi ile iligkilerin durdurulmasi.

6) Suriye hiikiimetinin Tiirkiye'deki finansal mal varliklarinin dondurulmasi.

7) Suriye hiikiimeti ile kredi iliskilerinin durdurulmasz.

8) Mevcut islemler hari¢ Suriye Ticaret Bankasi ile islemlerin durdurulmasi.

9) Suriye'deki altyapr projelerinin finansmani i¢in imzalanan Eximbank kredi
anlagsmasinin askiya alinmasi (AK Parti Resmi Web Sitesi 30 Kasim 2011,

https://www.akparti.org.tr/site, 31 Temmuz 2016’da erisildi).

Tiirkiye bir yandan Suriye’ye yonelik ekonomi agirlikli bir yaptirim paketini
yiirlirlige koyarken diger yandan rejim muhalifi gruplarla olan iligkilerini sikilastirmis
ve bu kapsamda Suriye’de yon tayin edici bir aktdor olmaya calismistir. AK Parti
iktidarinin ¢abalariyla bir araya gelen rejim mubhalifi kimi gruplarin Suriye yonetimini
devirip bir gecis yonetimini tesis edebilmek icin 23 Agustos giinii Istanbul’da Suriye
Ulusal Konseyi’ni kurmasiin ardindan Tiirkiye’nin rejim muhaliflerine verdigi destek
hizla artmistir. Mubhaliflere verilen destek sadece ekonomik ve siyasal destekle siirli
kalmamis, Temmuz 2011°de kurulan Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) iizerinden askeri ve
lojistik destek de saglanmistir (Demirtas 2013: 117). Nitekim Suriye ordusundan ayrilip
muhaliflerin  safina  gectikten sonra Tiirkiye’ye sigman OSO’nun  kurucu
komutanlarindan Riyad El Esad, Anadolu Ajansi’na verdigi bir roportajda Tiirkiye’de
iyi ve giivenli sartlarda yasadigini ve tiim ihtiyaclarinin karsilandigini, Esad yonetimini
devirmek i¢in hizla orgiitlendiklerini ifade etmistir (Aljazeera Turk 10 Ekim 2011,

http://www.aljazeera.com.tr/haber, 31 Temmuz 2016’da erisildi).

Tiirkiye’nin Suriye’deki askeri ve siyasal rejim muhalifi hareketleri yonlendirme

noktasinda iistlendigi rol Besar Esad tarafindan tepkiyle karsilanmis ve sert bir sekilde
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elestirilmistir.  Tiirkiye’'nin Ihvan hareketi iizerinden Suriye’yi istikrarsizliga
siiriklemeye calistigini iddia eden Besar Esad, Ankara’yr muhalifleri kiskirtmak,
silahlandirmak ve egitmekle suclamistir (Yesilyurt 2013: 421). Daisisleri Bakam
Davutoglu’nun Kasim ayr sonunda acikladigi yaptirim paketine ise Suriye yoOnetimi
ayn1 sekilde cevap vermis ve Tiirkiye’ye yonelik su yaptinm kararlarini aldigim
aciklamistir:

1) Tirkiye ile Serbest Ticaret Anlagsmas1 kapsamindaki tiim ¢alismalarin askiya
alinmasi.

2) Tirkiye’den ithal edilen mallarin uygulanmakta olan dis ticaret yasasi
kapsamina alinarak giimriik har¢lari tarifesinin uygulanmasi.

3) Gelismekte olan koylerin imarin1 destekleme projesi kapsaminda Tiirkiye’den
Suriye’ye ithal edilen biitiin Tiirk mal1 iirtinler icin {iriin fiyatinin yiizde 30’u
degerinde giimriik harc1 alinmasi.

4) Suriye’den Tiirkiye’ye giden Tiirkiye plakali araglara satilan mazotun litre
fiyatinda artis yapilmasi ve belirlenen limitler dahilinde mazot satilmasi.

5) Suriye’den gecis yapacak bos veya dolu Tiirkiye plakali kamyonlardan
agirligima gore ve Euro cinsinden giimriik harci alinmasi (Inat ve Telci 2011:

236).

2011 yilinda Tiirkiye ve Suriye’nin karsilikli olarak kopriileri atmasinin ardindan
Tiirkiye’nin Suriye politikasinin merkezine Besar Esad’in bir an dnce devrilmesinin
oturtuldugunu sdylemek miimkiindiir. Donemin Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu, bu
hedefe ulagsma amaciyla Tiirkiye’nin Suriye politikasinin su hususlar {izerinde
yogunlastigini ifade etmistir:

1) Suriye’de yasanan siddetin daha da tirmanmasmi ve komsu iilkelere
yayillmasini engellemek i¢in ¢6ziim siirecinin olabildigince hizlandirilmasi ve
bu siirecte Tiirkiye’nin aktif rol oynamasi.

2) Suriye’deki krizin en kisa zamanda baris¢il bir sekilde sona erdirilmesi
amaciyla uluslararas1 ve bolgesel aktorlerin  harekete gecirilmesinin
saglanmasi.

3) Savastan kacan Tiirkiye’ye siginan Suriyelilerin yaralarinin sarilmasi i¢in her

tiirlii yardimin yapilmasi.
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4) Suriye’nin -Suriyelilerin mesru talepleri dogrultusunda- yeniden insasinda
sorumluluk alacak etkin ve kapsayici bir muhalefetin ortaya ¢cikmasina aktif
destek verilmesi ve muhalefetin ortak hareket edebilmesine zemin

olusturulmasi (Davutoglu 2012: 65-69).

Davutoglu’nun iizerinde durdugu hususlar, Tiirkiye’nin Esad yoOnetimi ile
kopriilerinin atilmasinin ardindan Suriye’nin gelecegine iliskin daha aktif ve diizen
kurucu bir rol oynama ¢abasinin alametleri olarak yorumlanmistir. Davutoglu bu cabaya
dair 6nemli bir aciklamay1 24 Subat 2012°de Tunus’ta gergeklestirilen Suriye Halkinin
Dostlar1 Grubu Birinci Konferansi’nda yapmistir. Konferansin ardindan agiklamalarda
bulunan Davutoglu, “Tiirkiye'nin gecmiste uluslararasi topluma yon vermekte etkisiz
kaldigimin ornekleri Minsk siireci, Dayton Baris Anlasmasi, Saddam sonrast Irak.
Eskiden aman bize bulasmasin denirdi. Minsk siirecini diisiindiigiimde icin yaniyor.
Oysa Tiirkiye Madrid'de masada olmaliydi. Dayton siireci de baska yerlerde belirlendi,
zorunlu miidahil olduk. Irak'ta, Ankara Siireci disinda etkili oldugumuz donem yok.
2004-2005'e kadar Irak'taki gruplarla temas dahi yoktu. Ama bundan sonra biz masada
olacagiz, soz soyleyecegiz. Tipki Somali'de oldugu gibi.”diyerek kiiresel ve bolgesel
aktorlere Suriye’nin geleceginde Tiirkiye’nin de sOziiniin olacaginin mesajini1 vermistir
(Giiveng 26 Subat 2012, http://www.sabah.com.tr/gundem, 21 Agustos 2016’da
erisildi).

Do6nemin Disisleri Bakan1 Davutoglu Tunus’ta Tiirk dis politikasinin ilkelerine
ve yonelimine iligskin verdigi mesaj, 26 Nisan 2012’de TBMM’de yaptig1 konusma ile
daha da net bir hale getirmistir. Davutoglu TBMM’de Suriye konusu ele alinirken
yaptigr konusmada “Tiirkiye olarak bundan sonra da Ortadogu'da degisim dalgasini
yonetecegiz. Bu degisim dalgasinin onciisii olmaya devam edecegiz. Biitiin Ortadogu
toplumlarinda Tiirkiye sadece dost ve kardes bir iilke olarak degil, gelecegi belirleme
fikrine sahip yeni bir fikrin, yeni bir bolgesel diizenin onciisii bir iilke olarak
goriilmektedir. Burada biz bu misyonun geregini yaptik, yapmaya da devam edecegiz...
Biz hem insanligin ve bolge halkimin vicdant olmaya devam edecegiz hem de ulusal
ctkarlarumizi korumaya devam edecegiz. Ciinkii zihnimizde nasil yeni bir Tiirkiye iddiast

varsa, yeni bir Ortadogu iddiasi da var... Kim ne derse desin bu baris diizeninin onciisii
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de sozciisii de Tiirkiye olacaktir.” diyerek Suriye I¢ Savasi iizerinden Tiirkiye nin
Ortadogu politikasinin ana hatlarin1 ortaya koymustur (AK Parti Resmi Web Sitesi 26
Nisan 2012, http://www.akparti.org.tr/site, 21 Agustos 2016’da erisildi).

6.2.3. Yine, Yeniden PKK ve Kiirt Meselesi

2000’lerin ilk on yili1 boyunca Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki en 6nemli isbirligi
alanlarindan biri haline gelen PKK faaliyetleri, Suriye Ic Savasi ile birlikte iki iilke
iliskilerinin yeniden bozulmasinin ardindan ortaya cikan gerilimi tetikleyen baslica
faktorlerden biri olmustur. Tiirkiye 2011 yazinda Suriye ile kopriilerin atilmasinin
ardindan Esad yonetiminin PKK eylemlerine yonelik tavrinin degistigini, Tiirkiye nin
Kiirt meselesi ve ona bagl olarak PKK’y1 Tiirkiye ile iligskilerde yeniden bir koz olarak
kullanmaya basladigimi iddia etmislerdir. Donemin Disisleri Bakan1 Davutoglu’nun
Agustos 2011°de yapacagi Sam ziyareti oncesinde Tiirk medyasinda Suriye’nin PKK
faaliyetlerine sagladigi destek yeniden oncelikli konulardan biri haline gelmis ve Suriye
yonetiminin PKK faaliyetlerine verilen destekle Tiirkiye’den intikam almaya calistigi
iddia edilmeye baslanmistir (Cagaptay 9 Agustos 2011, http://www.washingtoninstitute.
org/policy, 16 Agustos 2016’da erisildi).

Davutoglu’nun Sam ziyareti sirasinda yaptig1 goriigmelerin sonug¢suz kalmasinin
ardindan iki {iilke arasindaki gerilimin yiikselmesine paralel olarak, Suriye’nin
Tiirkiye’ye karst PKK kartin1 yeniden kullanmaya basladig1 iddialar1 Tiirk yoneticiler
tarafindan daha fazla dile getirilmeye baslanmistir. Donemin Basbakani Erdogan 20
Ekim’de yaptig1 “teror orgiitii nereden besleniyor, nereden destek aliyor, kim veya
kimler tarafindan tesvik ediliyorsa hepsinden mutlaka ama mutlaka bunun hesabi
sorulacaktir” agiklamasi, uluslararasi kamuoyu tarafindan Iran ve Suriye’ye yonelik bir
mesaj olarak okunmustur (Hiirriyet 20 Ekim 2011, http://www.hurriyet.com.tr/erdogan,
17 Agustos 2016°da erisildi). Ote yandan Disisleri Bakan1 Davutoglu ise 27 Ekim’de
Katar ziyareti sirasinda yaptigr aciklamada “Suriye’nin ge¢miste oldugu gibi PKK
kartini oynamayt diigiinmemesi gerekir. Boyle bir hareketin sonuglarimin ne olacagini
herkes gorecektir” diyerek Suriye yonetimini agik bir dille uyarmistir (Albayrak 30
Ekim 2011, http://www.trdefence.com/pkk-card, 17 Agustos 2016’da erisildi).
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Suriye yonetimi Tiirk yetkililerin uyarilarina karsi topraklarinda PKK
faaliyetlerine izin vermedigine iliskin {iist diizey acgiklamalarda bulunmus olsa da bu
aciklamalar Tiirkiye’yi tatmin etmemistir. Donemin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil,
Ingiliz Financial Times gazetesine verdigi miilakatta Suriye’yi PKK faaliyetlerine
destek vermemesi konusunda uyarmis ve “boyle tehlikeli bir oyuna girismeyeceklerini
umuyorum ve bunu yapmamalarint gsiddetle tavsiye ediyorum" agiklamasinda
bulunmustur (Dombey 7 Kasim 2011, http://www.ft.com/cms, 17 Agustos 2016’da
erisildi). Tiirk askeri ve sivil yetkililer tarafindan Kasim 2011°de yapilan diger
aciklamalarda ise Esad yOnetiminin Suriye’nin kuzeyindeki Sere Kaniye bolgesinde
kurulan egitim kampinda PKK faaliyetlerine izin verdigi ve 150 PKK iiyesinin bu
kampta kaldig1 dile getirilmistir (Kirmizitag 23 Kasim 2011,
http://www.milliyet.com.tr/pkk-suriye, 17 Agustos 2016’da erisildi).

Tiirkiye’nin Suriye’de PKK faaliyetlerine izin verildigine yonelik iddialari
Suriyeli yetkililer tarafindan reddedilmis ve Disisleri Bakan1 Velid El Muallim Kasim
ay1 sonunda yaptig1 aciklamada iilkesinin PKK karsiti pozisyonunu korudugunu ve
Adana Mutabakati’na baghi oldugunu ag¢iklanmistir (Diinya Biilteni 28 Kasim 2011,
http://www.dunyabulteni.net/haber, 17 Agustos 2016’da erisildi). Ancak Suriyeli
yetkililer tarafindan yapilan agiklamalara ragmen Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve ona
bagh olarak PKK yeniden iki iilke iligkilerindeki baslica giivenlik problemlerinden biri
haline gelmistir. 2000’lerin ilk 10 yilinda PKK’ya yonelik algilanan ortak tehdit
iizerinden insa edilen kolektif giivenlik kimligi, Suriye I¢ Savasi’min baslamasinin

ardindan ¢okmiis ve yeniden 1990’11 yillardaki ¢atigsmali siirece doniilmiistiir.

6.2.4. Suriye Kiirtlerinin Sahneye Cikisi

Tiirkiye 2012 yili boyunca bir yandan Esad’siz bir geg¢is siireci icin rejim
mubhalifleri ve uluslararasi aktorler nezdinde girisimlerde bulunurken diger yandan
Suriye’deki i¢ savastan kaynagim alan ciddi giivenlik problemleri ile karsi karsiya

kalmistir.Nisan ayinda Kilis’te siginmacilar icin insa edilen konteyner kent Suriye’deki
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catismalardan gelen kursunlarin hedefi olmus®', Haziran ayinda Tiirkiye’ye ait RF-4E
Phantom kesif ucagi Suriye yonetimi tarafindan diisiirilmiis”>, Ekim aymnin basinda
Suriye ordusunun atesledigi top mermileri Sanliurfa’nin Akcakale ilcesinde 5 Tiirk

ceqss e 2
vatandaginin  6liimiine neden olmustur®

. Tim bu gelismeler Tiirkiye’nin askeri
angajman kurallarim (askeri gii¢c kullanarak tepki gosterilecek durumlarda uygulanacak
kurallar) degistirmesine ve sinirda giivenlik riski olusturacak her askeri unsurun tehdit
olarak degerlendirilip askeri hedef olarak muamele gorecegini ilan etmesine neden

olmustur (Tastekin 2015: 197).

Tiirkiye 2012 yilinda bir yandan Suriye topraklarinda yasanan catismalarin ve
sigimmaci akininin smir giivenligi i¢in yarattigi tehditlerle ugrasirken diger yandan

Tiirkiye’nin ve Suriye’nin Kiirt meselelerinin i¢ ice gececegi bir siirecle karsi karsiya

1'9-11 Nisan tarihleri arasinda Kilis sinirinda rejim ve muhalifler arasinda yasanan ¢atismalar neticesinde
Kilis’te sigimmacilar icin insa edilen konteyner kent kursunlarin hedef olmus ve 2 Suriyeli hayatim
kaybetmistir. Yasananlarin ardindan dénemin Bagbakani Erdogan, Suriye yonetimini “cok acik ve net
bir siur ihlali” yapmakla suclamistir (Hiirriyet 10 Nisan 2012, http://www.hurriyet.com.tr/erdogan, 21
Agustos 2016’da erisildi).

“Tiirkiye’ye ait RE-4E Phantom kesif ucaginin Suriye tarafindan diisiiriilmesi iki iilke arasindaki gerilimi
had safthaya ulastirmustir. Ucagin 22 Haziran’da diisiiriilmesinin ardindan Suriye Haber Ajansi (SANA)
ucagin Suriye karasularini ve egemenligini ihlal ettigi i¢in diisiiriildiigtinii agiklarken, donemin Disisleri
Bakani1 Davutoglu 24 Haziran’da ucagin uluslararasi sularda egitim ugusu yaptig1 sirada diistiriildigiinii
dile getirmistir (Oran 2013: 159). Tirk yetkililer Davutoglu’nun agiklamasini ugcagin Suriye’nin 13
deniz mili agiklarinda saldirtya ugradigini, Suriye karasulara yanhshkla ve kisa siire i¢in girdigini,
diinyanin her yerinde bu tiir kisa siireli ihlallerin oldugunu, son 6 ay i¢inde Tiirkiye nin hava sahasinin
114 kez ihlal edildigini 6ne siirerek savunmus ve bu nedenle Suriye yonetiminin tutumunu diismanca
olarak nitelendirmistir (Mis 2013: 237). Tirkiye, kesif ucaginin diisiiriilmesinin ardindan NATO
Antlasmast’nin 4. maddesi uyarinca (bir tiyenin ulusal giivenligi, sinir biitiinliigli ya da bagimsizliginin
tehlikeye girmesi halinde diger {iyeleri istisareye davet etmesi) NATO Konseyi'ni toplantiya
cagirmustir. 26 Haziran’da toplanan NATO Konseyi, Tiirkiye’ye destek mesaji vermis ve yasanan olay
“Suriye makamlarimin uluslararast normlara, barig ve giivenlige ve insan hayatina saygi
gostermediginin yeni bir oOrnegi” olarak nitelendirilmistir (CNN Tirk 26 Haziran 2012,
http://www.cnnturk.com/2012, 21 Agustos 2016’da erisildi). Yasanan krizin ardindan Tiirk askeri ve
sivil yetkililer ugagin nasil disiiriildiigtine yonelik birbirinden farkli agiklamalar yapmistir. Milli
Savunma Bakanhig tarafindan 8 Temmuz’da yapilan agiklamada fiize ve mermi izine rastlanmadig:
aciklanirken, Genelkurmay Bagkanligi 11 Temmuz’da yaptigr aciklamada “Suriye tarafindan
diisiiriildiigii iddia edilen” terimini kullanmistir (Oran 2013: 160). Donemin Bagbakan1 Erdogan ise 12
Temmuz’da “ucaksavar olabilir” ac¢iklamasini yapmis ancak ugaksavarin s6z konusu mesafeden etki
edemeyecegi bilindigi icin genel kanaat ucagin ucaksavar veya fiize ile diigiirtilmedigine doniigsmiistiir.
Sonunda Genelkurmay Bagkanlifi Eyliil ayinda yayinladig bir bildiri ile ucagin yaninda patlayan bir
flizenin “blast etkisi” sonucu diistiigiinii agciklamis ve olayin tim yonleriyle acikliga kavusturulmasina
yonelik  kapsamli  sorugturmaya devam edildigini bildirmistir (Hurriyet 19 Eylil 2012,
http://www.hurriyet.com.tr/genelkurmaydan, 21 Agustos 2016’da erisildi).

BTiirkiye simrindaki Tel Abyad (Giré Spi) kasabasmnin kontroliine yonelik Ekim aymi basinda yasanan
catigmalar sirasinda Suriye ordusunun atesledigi top mermileri Sanliurfa’nin Akcakale ilcesine isabet
etmistir. 5 Tiirk vatandasinin 6lmesine neden olan olayin arindan Tiirk Ordusu, yeni askeri angajman
kurallar1 gercevesinde Suriye tarafinda belirlenen hedeflere top atisi ile karsilik vermistir (BBC Tiirkge
4 Ekim 2012, http://www.bbc.com/turkce, 21 Agustos 2016’da erisildi).
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kalmigtir. Suriye Kiirtlerinin 2012 yilinin ortalarinda i¢ savasin bir aktorii olarak
sahneye c¢ikmasi, Tiirkiye’nin Suriye’deki c¢atismalardan kaynakli ulusal giivenlik
kaygilarinin daha da artmasina neden olmustur. Parcali ve daginik bir yap1 sergileyen
Suriyeli Kiirt orgiitlenmelerinin 9-12 Temmuz 2012 tarihleri arasinda Erbil’de Mesud
Barzani’nin cabalariyla bir araya gelerek Kiirt Yiiksek Konseyi’ni kurmasi ve Suriye
Kiirtlerinin gelecegi i¢in ortak hareket etme karar1 almasi, sadece Kiirtler i¢in degil
Suriye ve Tiirkiye i¢in oldukca onemli bir gelisme olmustur. Suriyeli Kiirtler, Kiirt
Yiiksek Konseyi'nin kurulmasindan bir hafta sonra Kobani, Afrin, Amude, Dirbesiye,
Serekaniye ve Derik gibi Suriye’nin kuzeyindeki yerlesim yerlerinde rejim giicleriyle

sicak catisma i¢ine girmeden kontrolii ele gecirmistir.

Suriye ordusunun iilkenin kuzeyinden herhangi bir catisma yasanmadan
cekilerek kontrolii Kiirtlere birakmasi, rejim muhalifi aktorler tarafindan cesitli
iddialarin ortaya atilmasina neden olmustur. Muhaliflerin en kapsamli oOrgiitlenmesi
olan Suriye Ulusal Koalisyonu (SUK) ve ona destek veren iilkeler, Suriye yonetimi ve
Kiirtler arasinda gizli bir anlasmanin yapildigini iddia etmistir. Muhaliflere gore Kiirtler
ozerklik veya federal bir bolge karsiliginda Suriye yonetimine karsi bir faaliyet veya
olusum i¢inde olmayacaklarinin garantisini vermistir (Duman 2016: 78). Suriye
yonetiminin rejim mubhaliflerini ve onlarla birlikte hareket eden Kiirtleri etkisiz
birakmak adina PYD ile anlastidy, iilkeye girisini yasakladigi PYD lideri Salih Miislim’i
davet ederek PYD yanlist siyasi tutuklulart serbest biraktigi, Salih Miislim’in
aciklamalarindan hareketle PYD’nin Esad ile de facto bir anlasma yaptig1 izleniminin
uyandigini ifade edenler olmustur (Eric Bruneau 2011, Aktaran: Acun ve Keskin 2016:
11). Temmuz aymin sonunda rejim muhaliflerinin durumu i¢in goriismeler yapmak
tizere Tirkiye’ye gelen SUK Baskan1 Abdulbasit Seyda “Suriye’de bagimsizlik bayragt
disinda hicbir bayragin cekilmemesi konusunda talimat verdik. Kiirtler, Suriye milli
dokusunun bir parcasidir. Kiirt meselesi, Suriye Milli Misak’t cercevesinde ¢oziiliir.
Suriye’de bazi cevrelerin farkli giindemi var. Bunlar kesinlikle Suriye milli davasina
hizmet etmez.” aciklamasinda bulunarak olas1 bir Ozerklik veya federal bolge
girisimlerine karsi olduklarinin sinyalini vermistir (T.C. Basbakanlik Basin Yaymn ve
Enformasyon Genel Miidiirliigii 23 Temmuz 2012, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce,
23 Agustos 2016’da erisildi).
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Rejim giiclerinin Suriye’nin kuzeyinden herhangi bir sicak catisma olmadan
cekilmesinin gerekcesi olarak ileri siiriilen baska bir iddia, Esad’in Sam ve Halep gibi
rejimin bekasi icin 6nem atfedilen merkezlerde mubhaliflerle catismalar siirerken
kuzeyde yeni bir cephe agmak istememesi olmustur. Bu iddiay:1 dillendirilenlere gore
Suriye yonetimi muhaliflere karsi iilke genelinde kontrolii sagladiktan sonra Kiirt
bolgesini kolaylikla zapturapt altina alabilecegini planlamistir (Tastekin 2015: 204). Bu
nedenle Suriye ordusunun Kiirtlerin yogunlukta oldugu s6z konusu yerlesim yerlerinden
cekilmesini taktiksel bir adim olarak degerlendirenler olmustur. PYD’nin siyasal
temsilcileri ise mubhaliflerin rejimle anlasma yapildigi iddialarin1 reddetmis, Suriye
yonetimi ile yillardir devam eden bir ¢atisma ve siyasi miicadele i¢inde olduklarimi ve
Suriye 2004’te Kamisli’da yasanan katliamin bunun en somut delili oldugunu ifade
etmistir  (Camlibel 13 Ekim 2014, http://www.hurriyetdailynews.com/kurds, 23
Agustos 2016’da erisildi).

Suriye’nin  kuzeyindeki c¢esitli yerlesim yerlerinin Kiirtlerin kontroliine
gecmesinden en fazla rahatsizlik duyan ve tehdit algilayan iilke Tiirkiye olmustur. Tiirk
sivil ve askeri yoneticiler Suriye ile kopriilerin atilmasinin ardindan Esad yOnetiminin
yeniden PKK faaliyetlerine destek sunmaya basladigini dillendirmeye baslamislardi.
Temmuz 2012’de rejim unsurlarinin Suriye’nin kuzeyinden ¢ekilmesinin ardindan ise
bu argiiman daha gii¢lii bir sekilde dillendirilmeye baglamis ve Suriye yOnetiminin
Ankara’yr zor durumda birakmak i¢in bu hamleyi gerceklestirdigi ifade edilmistir.
Suriye yonetimi ile PYD’nin isbirligi halinde hareket ettiklerini savunan Tiirk sivil ve
askeri yoneticiler, bu durumun Tiirkiye’nin ulusal giivenligini dogrudan tehdit ettigini

ileri stirmiiglerdir.

Kiirdistan Bolgesel Yonetimi Baskanm1 Mesud Barzani’nin 24 Temmuz’da El
Cezire televizyon kanalina “Suriyeli Kiirtleri egitiyoruz” aciklamasini yapmasindan 2
giin sonra donemin Bagbakan1 Erdogan Suriye’de bir Kiirt devleti olusumuna eyvallah
edecek olmadiklarimi ve boyle bir durumun yasanmasi halinde miidahale haklarinin
bulundugunu dile getirmistir (Hiirriyet 26 Temmuz 2012, http://www.hurriyet.com.tr/
basbakan, 23 Agustos 2016’da erisildi). Basbakan Erdogan’in boyle bir agiklama

yapmasinda Suriye Kiirtlerinin elde etmesi muhtemel Ozerklik veya federasyon
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kazanimimin Tiirkiye’'nin Kiirt meselesi iizerinde yapacagi muhtemel etkinin rolii

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tirk kamuoyunun ve devlet aklimin Suriye Kiirtlerinin siyasi ve idari
kazanimlarina yonelik tehdit algisinin ve bu kazanimlarin Tiirkiye’nin Kiirt meselesini
dogrudan etkileyecegine yonelik var olan giiclii kaninin iki temel gerekcesi oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki Suriye Kiirtlerinin en giiclii siyasal
orgiitlenmelerinden biri olan ve Demokratik Birlik Partisi (PYD) olarak adlandirilan
yapmnin PKK ile ayn1 ideolojik baglara sahip olmasidir. Nitekim 2003 yilinda kurulan
PYD, Ankara ile Sam arasinda 1998 yilinda imzalanan Adana Mutabakati’nin ardindan
Suriye’ye teslim edilen ve hapis cezalarini ¢eken PKK iiyelerinin iizerlerindeki devlet
baskisin1 azaltmak i¢in kurdugu siyasal orgiitlenmelerden biriydi (Tejel 2009: 79).
PYD, kurulusunun ardindan Mesud Barzani’ye yakinlig: ile bilinen Kiirt partileri ile
rekabet igine girmis ve 2012 yilindan sonra kendisine destek olmaya baslayan
uluslararas1 aktorlerin onu silahlandirmasinin da etkisiyle bu rekabetten galip cikarak

Suriye Kiirtlerinin en etkili orgiitlenmesi haline gelmistir.

PYD’nin Suriye Kiirtleri iizerindeki niifuzunu arttirmasinda Suriye I¢ Savasi’nin
baslamasinin ardindan aldig1 pozisyon ve kendisi ile ayni ideolojik durusa sahip Halk
Savunma Birlikleri (YPG) adli askeri orgiitlenme onemli rol oynamistir. Diger Kiirt
partilerinin rejimle veya mubhaliflerle goriigmeler yapilmasi gerekliligini tartistigi bir
siirecte PYD’nin iiclincii yolu tercih ederek ayri bir Kiirt ulusal miicadelesi verilmesi
gerektigini savunmasi Suriye Kiirtleri iizerindeki etkisinin artmasina neden olmustur.
Bu etkinin YPG’nin Kiirt bolgelerinde Temmuz 2012’den sonra elde edilen siyasal
kazanimlarin korunmasi c¢abasi ile birlesince daha da arttigin1 séylemek miimkiindiir.
ABD gibi kiiresel giiclerce desteklenmelerinin ve silahlandirilmalarinin da etkisiyle
PYD ve YPG’nin Suriye Kiirtleri {izerindeki niifuzunun artmasi, diger Kiirt partilerinin

Mesud Barzani’nin ara buluculuguyla PYD ile isbirligine yonelmesinde etkili olmustur.

PYD’nin Kiirt bolgelerindeki giiclii niifuzu, Tiirk sivil ve askeri yoOneticilerin
“Suriye’nin kuzeyinde PKK kontroliinde bir olusum ortaya c¢tkiyor” Kaygilarinin

giiclenmesinde etkili olmustur. S6z konusu kayginin, PYD’nin tipki PKK gibi Abdullah
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Ocalan’m ideolojik tutumunu referans alarak kurulan Kiirdistan Topluluklar Birligi
(KCK) adli ¢at1 yapinin bir iiyesi olmasi ve PYD’de eski PKK iiyelerinin etkin rol
aliyor olmasi ile yakindan iliskili oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu nedenle Tiirk
sivil ve askeri yoneticiler, Suriye’nin kuzeyinde ortaya ¢ikabilecek Ozerk, federal veya
bagimsiz bir Kiirt devletinin PKK kontroliinde olacagim1 savunmus ve Tiirkiye nin
ulusal giivenligine yonelik bir tehdit olusturacaklarina inandiklart bu duruma asla
miisaade etmeyeceklerini cesitli zamanlarda beyan etmislerdir. Nitekim Basbakan
Erdogan’in 26 Temmuz’da yaptig1 “Tiirkiye olarak bizim PKK teror orgiitiiyle PYD'nin
oradaki isbirligine tabii ki sicak bakmamiz miimkiin degil. Buradaki yapilanma, oradaki
Kiirtlerin bir yapilanmasi olarak degerlendirilemez. PKK teror orgiitiiyle PYD'nin bir
yvapilanmasidir ki bu tabii hassas dengelerimiz arasinda yer alacaktir ve su anda da yer
almaktadir. Bunun degerlendirmesini yapmak durumundayiz. Burada kalkip da bu
olusuma 'eyvallah’ edecek halimiz yok.” agiklamasi Tiirkiye’nin durusunu yansitmasi
acisindan onemli bir ornektir (Hiirriyet 26 Temmuz 2012, http://www.hurriyet.com.

tr/basbakan, 23 Agustos 2016’da erisildi).

Suriye’nin kuzeyinde yasanan siyasal gelismelerin Tiirkiye’nin Kiirt meselesini
dogrudan etkileyecegine yonelik giiclii kaninin bir diger gerekcesi, Suriye Kiirtleri ve
Tiirkiye Kiirtleri arasindaki tarihsel ve siyasal bag ile alakalidir. Dort iilkeye dagilan
Kiirt niifusu arasinda birbirine dilsel ve kiiltiirel olarak en yakin olanlar, 6nemli bir
kismi arasinda akrabalik bagi da bulunan Suriye ve Tiirkiye Kiirtleridir. Bunun &tesinde
Suriye’de son yiiz yilda Tirkiye’den go¢ etmis olan Onemli bir Kiirt niifusu
bulunmaktadir. Bu goglerin bir kismu akrabalik iligkileri ve son 30 yil i¢inde ortaya
cikan arazi meseleleri nedeniyle gerceklesmisken onemli bir kismi siyasal nedenlerle
gerceklesmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Sason, Agri, Seyh Said isyanlarinin
bastirilmasimin, 1960 ve 1970’lerde Devrimci Dogu Kiiltir Dernegi (DDKD) ve
Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP) faaliyetlerine katilanlarin baskiya maruz kalmasinin
ve 1980 askeri darbesinin ardindan Suriye’ye 6nemli gogler yasanmistir (IMPR 2014:
18). So6z konusu siyasal nedenlerle Suriye’ye siginan Tiirkiye Kiirtleri, Suriye
Kiirtlerinin siyasallagma ve toplumsallagsma siireci lizerinde Onemli etki yapmis ve
Tiirkiye Kiirtlerinin ulusal karakterli siyasal hareketlerine sempati ile bakmalarina

neden olmustur. 1980 askeri darbesinin ardindan PKK {iiyelerinin 6nemli bir kisminin
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Suriye’ye gecmesi ve oOrgiitiin faaliyetlerine burada devam etmesi, bugiin PYD’nin
Suriye Kiirtleri arasinda neden 6nemli bir niifuza sahip oldugunu anlamak icin
onemlidir. Siirin iki tarafinda yasayan Kiirtler arasindaki tarihsel ve siyasal bag, Tiirk
sivil ve askeri yoOneticilerin Suriye’nin kuzeyinde Kiirtlerin gelecegi ile ilgili yasanan
gelismeleri kayg ile izlemelerinin 6nemli bir gerekgesidir. Bu nedenle 6zellikle Suriye
Kiirtlerinin bir aktor olarak Suriye I¢ Savasi’na katilmasindan itibaren Suriye’nin Kiirt

meselesi Sam’dan ¢ok Ankara’nin meselesi haline gelmistir.

PYD’nin Suriyeli Kiirt siyasal hareketleri i¢indeki agirligi ve kontrol altina
alinan bolgelerin yonetiminde onemli rol tistlenmesi, Tiirkiye’nin PKK faaliyetlerinden
kaynakli ulusal giivenlik kaygilarinin artmasinda etkili olmustur. Bu durum bir yandan
sinir illerine biiyiik askeri sevkiyat yapilmasini diger yandan ise PYD’ye yonelik sert
ist diizey acgiklamalar1 beraberinde getirmistir. PYD’yi Suriye Kiirtlerinin temsilcisi
olarak kabul etmeyen Tiirkiye, Mesud Barzani’ye yakinligi ile bilinen Suriyeli Kiirt
partilerini rejim muhalifi orgiitlenmeleri i¢ine katarak bir yandan muhatap alacagi bir
Kiirt orgiitlenmesi bulmaya diger yandan ise PYD’yi yalmiz ve etkisiz kilmaya
calismistir. Bu hedef dogrultusunda Tiirkiye, Kasim 2012’de kurulan Suriye Muhalif ve
Devrimci Giigler Ulusal Koalisyonu (SMDGUK) adli cati1 orgiitlenmeye katilim i¢in
Suriye Kiirt Ulusal Konseyi (SKUK) temsilcileri ile goriisme yapilmasina onay verirken
PYD ile goriisiilmesine kesin bir sekilde kapiyr kapatmistir. Buna ragmen Aralik
2012’de SMDGUK ile miizakere yapmak i¢in Kahire giden Kiirt Yiiksek Konseyi
tizerinden PYD de siirecin bir parcasi olmustur (Tastekin 2015: 225). KYK’nin
Kiirtlerin taleplerinin karsilanmadigini diisiinerek goriismelerden cekilmesine ragmen
SKUK’nin 12 temsilci ile SMDGUK catis1 altina katilmasi Tiirkiye’nin PYD karsisinda
elini giiclendiren 6nemli bir gelisme olmustur. Bu gelisme sayesinde hem SMDGUK
catist altindaki Kiirt temsili artarken hem de PYD’nin etkin bir parcast oldugu ve
Kiirtlerin ortak hareket etme cabasinin bir sonucu olan Kiirt Yiiksek Konseyi’'nin
etkisizlesecegi bir siire¢ baglamistir.Bu durum Kiirtler iizerinden PYD’yi destekleyen
kiiresel aktorler ile SKUK’u destekleyen Tiirkiye arasinda catisma alaninda yasanan

rekabeti acikca ortaya koyan bir gelisme olmustur.
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6.2.5. Suriye’nin Kiirt Meselesinin Bolgesel Kiirt Sorununa Doniismesi

Suriye 2013 yilina biiyiik bir yikimla girmis, rejim ve muhalifler arasinda devam
eden catigmalar nedeni ile 6li sayis1 60 bini gecerken, savas nedeniyle komsu iilkelere
siginan veya iilke icinde yer degistirenlerin sayist ise 3 milyona ulasmistir (Zorlu 16
Mart 2015, http://bianet.org/bianet/siyaset, 24 Haziran 2016’da erisildi). 2013 yili
boyunca El Nusra Cephesi, Ceys-ul Islam, Ahrar us-Sam, Fetih el-Islam, ISID gibi
radikal Islamci1 ve cihatg1 orgiitlerin disaridan aldiklar1 destekle savas alanindaki
etkisinin artmasi ve uluslararast aktorlerin savasa daha fazla miidahil olmaya baslamasi
Oli, yarali ve siginmact sayisinin daha da artmasina neden olmustur. Catismalarin
azalmak yerine artarak devam ettigi 2013 yil1, basta Halep, Humus ve Dara olmak iizere
bircok kentin harabeye donmesi ve iilkenin bir biitiin olarak siddet sarmalina hapsolmasi

sonucunu dogurmustur.

Suriye I¢ Savasi’na dair 2013 yilinda yasanan gelismeler, Tiirkiye nin savasa
daha fazla miidahil olmasina ve savasin dogrudan etkisini daha yakindan hissetmeye
baslamasina neden olmustur. Besar Esad’in devlet baskanligi gorevini siirdiirmesi,
Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalan Suriyelilerin sayisinda yasanan artis ve bu durumun
yarattigi maliyet®®, savasla iliskili olarak dogrudan Tiirkiye topraklarma yonelik

gerceklesen saldirlar®, radikal Islamci orgiitlerin Suriye I¢c Savasi’nda artan rolii,

** Tiirkiye, Suriye i¢c Savasi’min baglamasmim ardindan agik kapr politikasi izleyerek yogun bir Suriyeli
niifusu topraklarina kabul etmistir. 2012 yili sonunda 160 bin civarinda olan Tiirkiye’deki Suriyeli
siginmact sayist, 2013 yili sonunda 650 bine 2014 yili Kasim aymnda 2 milyona 2016 yilinin ilk
aylarinda ise resmi rakamlara gore 2,7 milyona ulagmistir (Aljazeera Turk 10 Mart 2016,
http://www.aljazeera.com.tr/haber, 28 Agustos 2016°da erisildi). Tiirkiye topraklarina siginan Suriyeli
sayisinin her gecen giin artmasi, ii¢ 6nemli problemi de beraberinde getirmistir. Bu problemler;
Tiirkiye’ye siginan Suriyelilerin geleceginin belirsizligi,, siginmacilarin asgari yasam kosullarinin
saglanmasinin Tiirkiye ekonomisine yiikledigi maliyet ve Suriye simirma yonelik kitlesel insan
hareketliliginin ve kacak gecislerin yaratmis oldugu sinir giivenligi sorundur. Tiirkiye Cumhuriyeti
Bakanlar Kurulu, Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu Madde 91 uyarinca 22 Ekim 2014’te
gecici korumaya iliskin bir yonetmelik yayimlayarak Suriyeli siginmacilara “gecici koruma rejimi”
olusgturmustur (UNHCR 2015: 1). Ancak bu hukuki durum, Suriyelilerin “siginmac1”, “misafir”,
“miilteci” gibi hukuki statiilerden hangisi ile tanimlanacagina ve Tiirkiye’de ne kadar kalabileceklerine
yonelik belirsizligi ortadan kaldirmamustir.

* Suriye’nin kuzeyinde YPG, OSO, Suriye ordusu ve ISID gibi radikal Islamc1 orgiitler arasinda devam
eden catigmalar Tiirkiye'nin sinir giivenligini dogrudan etkilemistir. Sinir hattindan Tiirk askerlerine
ates acilmasi, Suriye’ye ait ugak ve helikopterlerin Tiirkiye sinirini ihlal etmesi, siginmacilarin siniri
gecisi swrasinda yasanan olumsuzluklar ve sinir hattindaki bolgelerin kontroliinii ele gecirmek icgin
devam eden catigsmalar, Tiirkiye nin sinir bolgelerine olan askeri sevkiyatinin ve giivenlik tedbirlerinin
artmasia neden olmustur. 11 Subat 2013’te Cilvegdzii Sinir Kapisi’'nda ve 11 Mayis 2013 teise
Hatay’in Reyhanli ilcesinde bomba yiiklii araglarin gerceklestirdigi patlamalarda 66 kisi hayatini
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Tiirkiye’nin savasa olan miidahilligini arttiran 6nemli gelismeler olmustur. S6z konusu
gelismelerin yani sira 2013 yilinda Suriye’nin Kiirt meselesinin sadece Tiirkiye ve
Suriye’yi ilgilendiren bir mesele olmaktan ¢ikarak farkli uluslararasi aktorlerin miidahil
oldugu ve etki alaninin genisledigi bolgesel bir sorun haline gelmesi, Tiirkiye nin ulusal

giivenlik kaygilarinin daha da artmasina neden olmustur.

Tiirkiye’nin Suriye I¢ Savasi’na dair ulusal giivenlik kaygilarin merkezinde
yer alan Suriye’nin Kiirt meselesi, 2013 yilinda daha karmasik bir hal almis ve
Ankara’yr daha yakindan ilgilendiren bir hale gelmistir. Suriye’nin kuzeyinde yasanan
gelismeleri kaygiyla izleyen Tirkiye bir yandan PYD’nin siyasal ve askeri
kazanimlarin1 ulusal giivenlik tehdidi olarak degerlendirirken diger yandan mevcut
durumu anlamlandirmak ve yonlendirebilmek adina PYD temsilcileri ile goriismeler
gerceklestirmistir.  PYD ve Tirk yetkililer arasindaki goriisme girisimlerinin
Tiirkiye’nin  Kiirt meselesinin ¢oziim siirecinde ©6nemli bir asama olan 2013
Nevruz’undan sonra artmasi, Tiirkiye ve Suriye’nin Kiirt meseleleri arasindaki iligkinin
boyutunu yansitmasi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Abdullah Ocalan’in 21 Mart 2013
giinii Diyarbakir’da Tiirk¢e ve Kiirtce okunan mektubunda PKK’nin silahli giiclerini
Tiirkiye’den ¢ekmesi talimatinda bulunmasi, Tiirkiye’nin Kiirt meselesine iligkin ¢6ziim
siirecinin baglangic1 olmakla kalmamis Suriye’nin Kiirt meselesine iligkin yeni
girisimlerin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Nitekim donemin Suriye Muhalif
ve Devrimci Giigler Koalisyonu Bagkani Muaz El Hatib, Mart 2013’de istanbul’da
gerceklestirilen bir konferansta yaptiZt konusmada PYD ve Tiirkiye arasinda
gorlismeler yapilmasi icin aracilik faaliyetinde bulundugunu agiklamistir (Erkus 22

Mart 2013, http://www.hurriyetdailynews.com/rebels, 28 Agustos 2016’da erisildi).

Karsilikli  yiiriitiilen girisimlerin ardindan Tiirkiye ve PYD temsilcileri

arasindaki ilk gorisme Haziran aymin basinda Misir'in  bagkenti Kahire’de

kaybetmis ve 100 iizerinde kisi yaralanmigstir. Tiirkiye Cilvegozii ve Reyhanli saldirilarindan Suriye
Istihabrat Servisi El Muhaberat’t sorumlu tutsa da Suriye yonetimi patlamalarin faillerinin rejim
oldugunu kesin bir dille reddetmistir (BBC News 12 Mayis 2013, http://www.bbc.com/news, 28
Agustos 2016°da erisildi). ki iilke arasinda smir giivenligi nedeniyle yasanan gerginlik, 16 Eyliil
2013’te Suriye’ye ait bir helikopterin Tiirkiye sinirini ihlal ettigi gerekgisiyle iki Tiirk jeti tarafindan
diistiriilmesi sonrast daha da yiikselmistir. Tirkiye’'nin Suriye helikopterini diistirmesi, Suriye
yonetimini daha sert bir misillemede bulunacagi iddialarinin ortaya atilmasina neden olsa Sam’dan
yapilan agiklamada sinir ihlali yapildiginin kabul edilmesi gerginligi donemsel olarak bir nebze
diistirmiistiir.
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gerceklesmistir. Bu goriisme sirasinda Tirk yetkililer PYD Es Baskani Salih Miislim’e
Suriye rejimi ve PKK aralarina kosulsuz olarak net bir mesafe koymalar1 ve 6zerklik
girisiminde bulunulmamasi taleplerini iletmislerdir. Goriismelerin ardindan Tiirk heyeti
adina konusan eski Sam Biiyiikelcisi Omer Orhon, Tiirkiye'nin yapisal olarak PYD’ye
kars1 olmadigini, taleplerini ilettiklerini ve karsilanmasini beklediklerini ifade etmistir
(Erkus 3 Haziran 2013, http://www.hurriyetdailynews.com/pyd, 28 Agustos 2016’da
erisildi). Bu goriismeden birkag¢ hafta sonra ise donemin Basbakan Yardimcisi Biilent
Aring yaptig1 aciklamada sinirda askeri tedbirleri arttirdiklarini, bir askeri miidahaleye
kars1 olduklarin1 ancak PYD’nin bir oldubitti ile Suriye’nin kuzeyinde fiili bir Kiirt
bolgesi yaratmasina da miisaade etmeyeceklerini ifade etmistir (Hiirriyet Daily News 24

Haziran 2013, http://www.hurriyetdailynews.com/turkey, 28 Agustos 2016’da erisildi).

Tiirkiye 2013 yilimin ikinci yarisinda bir yandan PYD’ye gozdagi vermeye
devam ederken diger yandan PYD’li st diizey yoneticilerle goriigmelerini
siirdiirmiistir. Temmuz aymnda Istanbul’a gelen PYD Es Baskanmi Salih Miislim,
donemin MIT Miistesar1 Hakan Fidan ve Disisleri Bakanligi'nin iist kademesinden
isimlerle goriismiis ve Tiirkiye icin bir tehdit olusturmadiklarini iletmistir. Donemin
Bagbakani Erdogan Istanbul’da yapilan goriismelerin ardindan “Bu konuyla ilgili olarak
(Rojava) son gelismeler ve bu konuda alinan bir karar geregi MIT, kendileriyle gerekli
olan goriismeleri yapiyorlar. ...attiklart bu adimlarin yanlg, tehlikeli adimlar oldugu
noktasinda da kendilerine gerekli uyarilar bu noktada yapilacak. Cercevesi budur”
aciklamasini yaparak goriismelerde PYD’nin uyarildigini ifade etmistir (Candar 27
Temmuz 2013, http://www.hurriyet.com.tr/rojava, 29 Agustos 2016’da erisildi).
Goriismeler Tiirk medyasinda ise PYD’ye karsi kazanilmig bir zafer havasinda ve
Tirkiye’nin kirmizigizgilerinin agilmamasi konusunda Salih Miislim’e gerekli uyarilarin

yapildig: seklinde ele alinmistir (Tastekin 2016: 176-177).

PYD Es Baskani Salih Miislim ise gerek Basbakan Erdogan’in agiklamasindan
gerekse Tirk medyasinda yer alan haberlerden farkli olarak goriismelerin olumlu bir
havada gectigini ve Tiirk yetkililerin Suriye’nin kuzeyinde kurulacak bir yonetime
olumsuz bakmadiklarin1 ifade etmistir. Miislim goriismelerin ardindan Radikal

gazetesine “Gecici yonetimin kurulmasi konusunu konustuk ve anlastik... Bolgede
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insanlarin ihtiyaclarini karsilamak icin sivil bir olusumdan bahsettigimizi ifade ettik...
Tiirk yetkililerine bunlari anlattik. Onlar da bizi anladi. Dediklerimizi kabul ettiler. Bir
boslugun olmamast gerektigini, Rojava halkumin ihtiyaglarmmin karsilanmast icin boylesi
bir sivil yonetimin kurulmasi gerektigini anlattik, konustuk. Bu olusumun, toplumun tiim
kesimlerini icine alacak sekilde yani Kiirtlerden, Araplardan, Siiryanilerden,
Tiirkmenlerden, her kesimin katilimiyla olmasini istedigimizi bildirdik. Bunun da daha
tartisma siirecinde oldugunu belirtik. Kendileri de olumlu yaklasti, kabul ettiler.”
aciklamasinda bulunarak Tiirkiye’nin bir tavir degisikligi icinde oldugunu ifade etmistir

(Radikal 29 Temmuz 2013, http://www.radikal.com.tr/turkiye, 01.10.2016’da erisildi).

PYD Es Bagskami Salih Miislim ile Disisleri Bakanlig1 yetkilileri arasinda bir
baska goriisme Agustos aymin ortasinda Ankara’da gerceklestirilmistir. YPG giiclerinin
El Nusra Cephesi’ni gerileterek Tiirkiye sinirindaki Serekaniye (Rasulayn) kentinin
kontroliinii tamamen ele gecirmesinden kisa bir siire sonra gerceklesen bu goriismede
Suriye’nin kuzeyindeki gelismeler ve 24 Agustos’ta Erbil’de yapilmasi planlanan Kiirt
Konferanst ele alinmigtir. Salih Miislim’e PYD’nin rejim muhalifleri ile koordineli
hareket etmesi, Suriye yOnetimi ile iliskilerini tamamen kesmesi, PKK ile arasina
mesafe koymas: yoniindeki taleplerini ileten Tiirk yetkililer, ayrica yapilmasi planlanan
Kiirt Konferansi’'nda Tiirkiye’nin ©Ozerklik konusundaki hassasiyetlerine uygun bir
yaklasim benimsemeleri yoniindeki isteklerini dile getirmislerdir (Aksam 14 Agustos

2013, http://www.aksam.com.tr/siyaset, 29 Agustos 2016’da erisildi).

Tiirk medyas1 ve iist diizey yetkililer, PYD’li yetkililerle Haziran ve Temmuz
aylarinda gergeklestirilen goriismelerin uyari amacli oldugunu ifade etseler de diyalog
kanallarmin ag¢ik tutulmasimmin Tiirkiye agisindan baska nedenlerinin de oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu nedenlerden en onemlisi, PYD’yi rejim mubhalifi cepheye
entegre ederek Besar Esad’in devrilmesi isteginin daha kisa siirede gerceklesmesine
zemin hazirlamak olmustur. Tiirk yetkililer savasin ikinci yili geride birakilirken Suriye
yonetiminin giic kaybetmesi ve hizla geriletilmesi noktasinda Suriye Kiirtlerinin
mubhaliflere desteginin oldukc¢a dnemli kazandigini diisiinmiiglerdir. Bu nedenle Haziran
ve Temmuz aylarinda gerceklesen goriismelerde PYD’li yetkililere iletilen oncelikli

talepler, Suriye Muhalif ve Devrimci Giicler Koalisyonu ile birlikte hareket etmeleri ve
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Suriye yonetimine karst savasa katilmalari olmustur. Ayrica El Kaide gibi radikal
orgiitlerin sinirda Onemli giivenlik tehdidi haline gelmeye baglamasi, Tiirkiye
Kiirtlerinin Suriye’nin kuzeyinde yasanan gelismelere karsi duyarliligi, OSO ve YPG
giicleri arasinda c¢esitli donemlerde savas alanina yansiyan isbirligi, kiiresel ve bolgesel
aktorlerin Suriye’nin kuzeyindeki gelismelere artan miidahilligi ve Suriye Kiirtlerine
yonelik tehdit algis1 iizerine insa edilen politikanin Tirkiye’deki ¢6ziim siirecini
tehlikeye sokabileceginin diisiiniilmesi, Tiirkiye’nin PYD ile diyalog kanallarim1 agik

tutmasinda onemli rol oynamistir (Tastekin 2016: 176-177).

Kiirtlerin kazanimlar1 konusundaki boliinmiis tavirlart nedeniyle SMDGK’ye
karst1 mesafeli durmaya devam eden PYD, ayrica rejimin yikilmama ihtimalini goz
oniinde bulundurarak Suriye yOnetimine karst dogrudan bir savasa katilmama
yoniindeki tavrini siirdiirmiis ve bu durum Tiirkiye nin tutumunun yeniden sertlesmeye
baslamasinda etkili olmustur. Ayrica Tiirkiye'nin Kiirtlere karsi bolgede ISID ve El
Nusra Cephesi gibi radikal Islamci1 orgiitlere askeri ve lojistik destek sagladif
iddialarinin ortaya atilmasi, Tiirkiye ile PYD arasindaki gerginligin yeniden
yiikkselmesine ve diyalog yolunun kapanmasinda onemli rol oynamistir (Sherlock 30
Ekim 2013, http://www.telegraph.co.uk/news, 29 Agustos 2016’da erisildi). Suriyeli
Kiirtlerinin yami sira Tiirkiye ici muhalefet ve bazi1 uluslararasi aktorlerce dile getirilen
destek iddialari, Bagbakan Erdogan ve Disisleri Bakam1 Davutoglu tarafindan kesin bir
dille yalanlanmistir (Aljazeera Turk 7 Kasim 2013, http://staff.aljazeera.com.tr/haber,
29 Agustos 2016’da erisildi).

Tiirkiye’nin radikal Islamci orgiitlere destek verdigi iddialarinin giindeme
getirildigi bir donemde PYD’nin Onciiliigiinde Rojava olarak adlandirilan bolgede gegici
yonetimi tesis etmeye doniik “kurucu meclis” ilan1 gerceklesmistir. Ankara’nin
Suriye’nin toprak biitiinliigii konusundaki hassasiyetine dogrudan dokunan bir gelisme
olan “Kurucu Meclis”, 13 Kasim 2013’te siyasi partilerin, demokratik kitle orgiitlerinin
ve agiretlerin temsilcilerinin katilimiyla Kamigli kentinde yapilan toplantida ilan
edilmistir. Gerek Tiirkiye gerekse uluslararasi1 kamuoyu tarafindan Ozerklige giden
yolun ilk adimi olarak degerlendirilen kurucu meclise KDP (Kiirdistan Demokrat

Partisi) cizgisindeki siyasal orgiitlenmeler katilmamistir. Bu durum Suriye Kiirtleri
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arasindaki temsiliyet sorununu bir kez daha giindeme getirmistir. KDP ve PKK arasinda
yil sonunda yapilan goriismeler neticesinde Suriye’nin kuzeyinde Kiirtlerin
kontroliindeki bolgelerin ortak yonetimi ve temsili konusunda bir mutabakata varilmasi,
Suriye’deki Kiirt partileri arasindaki gerilimi diisiiren bir gelisme olmustur (Isik 25

Aralik 2013, https://www.evrensel.net/yazi, 29 Agustos 2016’da erisildi).

Ozerklik ilan1 hazirliginda bulunan Rojava Halk Meclisi (RHM) ile Suriye Kiirt
Ulusal Konseyi (SKUK) arasinda 17 Aralik 2013’te Irak Kiirdistan Federal Bolgesi’nin
Hewler kentinde baslayan goriismeler neticesinde dort baslikta mutabakata varilmistir.
S0z konusu mutabakat ile Suriye Kiirtlerinin 2014 yilinda yapilmas: planlanan Cenevre
IT Konferansi’na tek ve ortak bir heyet ile gitmesine, Suriye Kiirtlerine insani yardim
ulastirilabilmesi i¢in Kiirdistan Bolgesel YoOnetimi’nin kontroliindeki Semalka Sinir
Kapist’nin acilmasina, Rojava’daki siyasi tutuklularin serbest birakilmasina ve PYD
kontroliindeki gecici yOnetimin ortaklagtirnlmasi i¢in adimlar atilmasina Kkarar
verilmistir (Bianet 25 Aralik 2013, http://bianet.org/bianet, 29 Agustos 2016’da
erisildi). Tiirkiye bu gelismeyi Suriye Kiirtlerinin 6zerklik insasinin artitk daha hizh

ilerleyeceginin onemli isaretlerinden biri olarak degerlendirmistir.

6.2.6. Suriye nin Kuzeyinde Ozerk Yoénetimlerin Ilani

Kiirtlerin “Rojava” olarak adlandirdig1 Suriye’nin kuzeyinde gegici bir yonetim
tesis etmeye doniik adimlarin atilabilmesi icin 13 Kasim 2013’te kurulan Kurucu
Meclis, Abdullah Ocalan’in onerdigi demokratik 6zerklik modelini insa edebilmek
adina 2014 yilinin ilk aylarinda ¢alismalarina hiz vermis ve kritik adimlar atmastir. 7
Ocak 2014’te farkl etnik gruplarin temsilcilerinin katilimi ile Amude kentinde toplanan
meclis, “Toplumsal Sozlegsme” ad1 altinda gegici bir anayasa hazirlamistir. Bu anayasa
ile Afrin, Cezire ve Kobani kentlerinde ¢cogulculugu, uzlasmaciligi, demokratik katilimi1
ve halklarin birlikte kardesce yasamasini esas alan, Suriye’nin boliinmez bir pargasi
olan ve YPG’nin giivenlikten sorumlu yegane askeri giic konumunda olacagi
demokratik 6zerk bolgelerin insa edilmesi ve 4 ay sonra Ozerk bolge secimlerinin

yapilmasi karar1 verilmistir (Human Rights Watch 2014: 54-75).
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Gecici anayasanin ilan edilmesinden kisa bir siire sonra 21 Ocak’ta Suriye’nin
kuzeyinin gelecegi ile onemli bir adim daha atilarak diinyanin Isvigre’den tamidig
kanton sistemi Cezire’de kabul edilmis ve Cezire Kantonu Ozerk Yonetimi ilan
edilmistir. Bu adimi sirasiyla 27 Ocak’ta Kobani ve 29 Ocak’ta ise Afrin’de kanton
sisteminin kabul edilmesi ve 6zerk yonetimlerin ilan edilmesi izlemistir. PYD ve onunla
igbirligi halinde olan orgiitlerin gerek Kurucu Meclis’in gerekse oOzerkligin ilanina
iliskin zamanlamasinin tesadiif olmadigini sdylemek miimkiindiir. KDP’ye yakinlig ile
bilinen Suriye Kiirt Ulusal Konseyi, PYD’nin Aralik 2013’te Hewler’de yaptiklari
mutabakati hice saydigini iddia etmis ve bu durumu gerekge goOstererek Cenevre-2
Konferansi’na Suriye Muhalif ve Devrimci Giigler Koalisyonu (Suriye Ulusal
Koalisyonu) catis1 altinda gitmeye karar vermistir. Hewler Mutabakati’nda {izerinde
anlagildig iizere Cenevre-2’ye Kiirt Yiiksek Konseyi catis1 altinda katilmaktan yana
tavir alan PYD ise KDP’ye yakinlig: ile bilinen Suriye Kiirt Ulusal Konseyi'ni Suriye
Kiirtlerinin gelecegini diistiinmemekle ve Tiirkiye ile birlikte PYD’ye karst isbirligi
yapmakla suclamistir. Suriye Kiirtlerinin iki 6nemli kanadim1 temsil eden siyasal
yapilarin kendi arasindaki bu ¢ekisme, Rojava Halk Meclisi (RHM) ile Suriye Kiirt
Ulusal Konseyi (SKUK) arasinda 17 Aralik 2013’te varilan mutabakatin gecersiz hale
gelmesine neden olmustur (Tastekin 2016: 184).

Cizire, Afrin ve Kobani’de 6zerk yonetimlerin olusturulmasinin ardindan SKUK
ve PYD arasinda yeniden yiikselen gerilim, Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’nin Suriye
sinirina hendek kazilmasina karar vermesiyle daha da artmistir. Nisan 2014°te Cizire
Kantonu’na bagli Derik ilcesi sinir hattinda 3 metre derinliginde, 2 metre genisliginde
ve 17 kilometre uzunlugunda kazilan hendek, Suriye Kiirtleri tarafindan tepki ile
karsilanmis ve gerceklesen protesto gosterilerinde Pesmergelerin ates agcmasi sonucu bir
kisi yaralanmistir (Yavuz 15 Nisan 2014, http://www.hurriyet.com.tr/suriye, 5 Ekim
2016’da erisildi). Hendek krizi sonras1 PYD tarafindan Suriye Kiirtlerinin devrimini
engellemekle suclanan KDP, resmi internet sitesinden yapilan agiklamada hendegin
sinir hattin1 kullanan ve PYD ile ittifak icerisinde olan terdristleri ve kacakgilari
engellemek icin acildigi, PYD’nin Suriye Kiirtlerinin miicadelesi Oniinde bir engel
haline geldigi ifade edilmistir (Yavuz 15 Nisan 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/suriye, 5 Ekim 2016’da erisildi). Kiirdistan Bolgesel
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Yonetimi Baskant Mesud Barzani ise hendek krizinin ardindan Rojava’da iktidarin
PYD tarafindan gasp edildigi ve PYD’nin donemsel kazanimlar ugruna rejimle isbirligi
halinde Kiirtlere savasi dayattig1 aciklamasinda bulunmustur (Ekurd Daily 14 Nisan
2014, http://ekurd.net/mismas/, 5 Ekim 2016’da erisildi).

PYD ve miittefiklerinin 6zerklik ilanini ulusal giivenligine yonelik ciddi bir
tehdit olarak algilayan aktorlerin basinda Tiirkiye gelmistir. Nitekim Tiirk askeri ve sivil
yetkililer daha o©nce yaptiklar1 aciklamalarda Suriye’nin toprak biitiinliigiiniin
korunmasmin kirmizigizgileri oldugunu ve olast bir bagimsizlik veya oOzerklik
girisimine kesinlikle miisamaha gostermeyeceklerini ifade etmislerdir. Donemin
Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu Suriye’nin kuzeyinde Kurucu Meclis’in ilan
edilmesinin ardindan yaptig1 agiklamada PYD’nin rejimin bosalttigi yerlerde bir
oldubitti ve diger siyasal gruplara baski ile etkinlik kurmaya calistigini ifade etmis,
Tiirkiye’nin Suriye’de tek tarafli ilan edilen Ozerk bir yonetimi kabul etmeyecegini
belirtmistir (Cumhuriyet 14 Kasim 2013, http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/, 5 Ekim
2016’da erisildi).

PYD ve miittefiklerinin 2014 yilinin hemen basinda 6zerklik ilaninda
bulunmasinin ardindan Tiirk yetkililerden sert aciklamalar gelmis ve askeri miidahale
secenegini yeniden giindeme getirmistir. Ancak YPG’nin radikal Islamc1 6rgiitlere karsi
kazandig1 askeri basarilarin ABD ve bati iilkelerinde yarattigi olumlu imaj, ABD’nin
askeri miidahale secenegine sicak bakmamasi ve Cenevre-2 goriismeleri Oncesi
catigmalarin dozajin1 yiikseltecek bir adim atmama iste8i, Tiirkiye’yi PYD’nin
bolgedeki niifuzu kiracak bagka arayislara yoneltmistir. Bu dogrultuda atilan ilk adim,
her tiirlii uluslararasi toplantida PYD’nin PKK ile bagi olan bir teror orgiitii olduguna
yonelik kanaat olusturmaya c¢alismak olurken, ikinci adim PYD’nin Suriye’nin

kuzeyindeki niifuzundan rahatsizlik duyan KDP ile isbirligine yonelinmesi olmustur.

Her ne kadar Tiirkiye ve Kiirdistan Bolgesel YoOnetimi, Suriye Kiirtlerinin
gelecegine, idari ve siyasi kazammlarma dair farkli perspektiflere sahip olsalar da
PYD’nin bolgedeki artan niifuzu noktasinda ortak kaygilar sergilemislerdir. Bu durum

Tiirkiye ve IKBY’nin ozellikle 2013 yilindan itibaren Suriye’nin kuzeyinde PYD
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kontroliinde bir fiili ydonetime miisaade edilmemesi iizerine kurulu ortak bir politika insa
etmesine neden olmustur. Bu kapsamda PYD’ye alternatif olusturma cabasi igerisinde
olan Mesud Barzani, Tiirkiye’nin de etkisi ve destegiyle Mayis 2013’te Suriye
sinirindaki Fishabur/Semelka sinir kapisint kapatmak, Ekim 2013’te PYD Esbaskani
Salith Miislim’in Erbil {iizerinden Suriye disina ugusuna izin vermemek gibi
uygulamalara imza atmistir (Tastekin 2016: 184). PYD ve miittefiklerinin 2014 yilinin
hemen basinda 6zerk yonetim ilan etmesinin ardindan daha goriiniir bir hal alan ortak
kaygilar, Tiirkiye ve IKBY’yi Suriye ve Suriye’nin Kiirt meselesi konusunda birbirine
daha da yakinlastirmis ve alternatif girisimlere yoneltmistir. S6z konusu alternatif
girisimlerin basinda Tiirkiye’nin diizenlenmesinde aktif rol aldigit Cenevre-2
gorlismelerinde Suriye Kiirtlerinin PYD’nin pargasi oldugu cat1 orgiitlenme TEV-DEM
ile degil Suriye Ulusal Koalisyonu’na katilma karar1 alan ve KDP’ye yakinlhigi ile
bilinen Suriye Kiirt Ulusal Konseyi ile temsil edilmesi ¢abasi gelmistir. S6z konusu
caba sonug¢ vermis, Tiirkiye'nin 1srar1 sonucu 23-31 Ocak 2014 ve 10-15 Subat 2014
tarihleri arasinda iki tur halinde yapilan Cenevre-2 goriismelerine PYD davet
edilmemistir. Bu durum Cenevre-2 goriismelerinde 6zellikle Kiirtlerin gelecegi adina
herhangi bir somut uzlasi elde edilememesinde etkili oldugu gibi goriismelerin

kapsayiciligina iliskin de soru isaretlerine ve elestirilere neden olmustur.

6.2.7. ISID’in Yiikselisi ve Kobani

2014 yili boyunca Suriye I¢ Savasi’na dair en dikkat cekici gelismelerden biri
Kiirtlerin 6zerk yonetim ilam olurken bir digeri ISID’in ©nlenemeyen ilerleyisi
olmustur. Rejim muhalifi gruplarla uzun siiredir ¢atisma halinde olan ISID, 2014 yilinin
hemen basinda El Nusra Cephesi ve OSO ile savasarak Suriye nin kuzeyindeki Rakka
kentinin kontroliinii tamamen ele gecirmistir (Aljazeera Turk 15 Ocak 2014,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/, 8 Ekim 2016’da erisildi). Rakka’dan yapilan gii¢
takviyesi ile Cerablus ve Tel Abyad’in kontroliinii ele geciren ISID, bu bolgelerden El
Nusra Cephesi ve OSO unsurlarim ¢ikarmistir (Tastekin 2016: 199).

ISID’in Suriye’nin kuzeyindeki kontroliinii arttirmasinin ardindan goziinii diktigi

ilk bolge, Kiirtlerin kontroliinde olan ve Baas iktidarinin Araplastirma siyaseti
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kapsaminda adi Ayn El Arap (Arap Pinar1) olarak degistirilen Kobani olmustur.
Kiirtlerin Rojava olarak adlandirdigi bolgeyi ilan ettigi hilafet haritasinin igerisinde
goren ISID, Rakka, Cerablus ve Tel Abyad’1 elinde bulundurmasi nedeniyle Kobani’yi
iic taraftan kusatmaya alma olanagina sahip olmustur. Kobani’yi “Ayn El islam”
(Islam’in Gozii) ilan edecegini agiklayan ISID’in kenti almak istemesinin cesitli
stratejik nedenleri oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu nedenler;

1) Kobani’nin ISID kontroliindeki Cerablus ve Tel Abyad arasinda bulunmasi
nedeniyle sahip oldugu stratejik konum. ISID Kobani’yi alarak Cerablus ve
Tel Abyad arasindaki bagi kurabilmeyi ve Rakka’dan Menbi¢’e daha rahat
lojistik destek saglayabilmeyi amaglamistir.

2) Kobani’'nin Afrin ve Cizire kantonlar1 ile cografi baginin olmamasi nedeniyle
diisiiriilmesinin daha kolay olacagina yonelik diisiince.

3) Kiirtlerin Suriye’nin kuzeyinde kontrolii ele aldig ilk yer olmasi agisindan
sembolik 6neme sahip olan Kobani’yi kolayca diisiirerek diger kantonlar
tizerinde psikolojik bir yikim yaratma ve onlar1 kolay lokma haline getirme
istegi.

4) Kobani’nin diismesi sonucu PYD’nin kontroliindeki Miirsitpinar Sinir
Kapis’'ni ele gecirerek Tiirkiye siirindaki varligini ve kontroliinii arttirma

cabasidir (Tastekin 2016: 202).

ISID s6z konusu stratejik nedenlerden hareketle Kobani’ye yonelik ilk kapsamli
saldirisim1 2014 yilimin Mart ayi icerisinde yapmis ve Ekim ayina kadar saldirilar belirli
araliklarla devam etmistir. YPG ve miittefikleri Kobani’nin ¢evresindeki belirli stratejik
noktalar1 kaybetmesine ragmen Eyliil ayina kadar ISID saldirilarina kars1 koyabilmis ve
orgiiti kent merkezinden ve cevresindeki koylerden uzak tutmayr basarabilmistir.
Ancak Irak’ta ele gecirdigi agir silahlarla Eyliil ayinda gerceklestirdigi saldirilar
sonucunda Kobani kirsalindaki koyleri eline geciren ISID, kent merkezine 20 km
mesafeye kadar yaklagsmistir (Aranews 20 Eyliil 2014, http://aranews.net/2014/, 8 Ekim
2016°da erisildi). Ekim ayimnin ilk haftasina gelindiginde Kobani’nin ¢evresinde bulunan
354 koyiin 350’sinin kontroliinii elinde bulunduran ISID, 6 Ekim’de kente 100 metre
uzakliktaki stratejik Mistenur Tepesi’ni ele gecirmesinin ardindan ilerleyisini

hizlandirmis ve Ekim ay1 ortasinda kentin yarisinda kontrolii ele gecirmeyi basarmistir.
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Kobani’nin tamamen ISID kontroliine gecmek iizere oldugu siiregte yasanan bir
dizi gelisme kentin ve Suriye Kiirtlerinin kaderini tamamen degistirmistir. 15 Ekim
giinii toplanan Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi Parlamentosu, 10 saatlik bir oturumun
ardindan Suriye’nin kuzeyindeki kantonlarin taninmasi ve kantonlara her tiirlii siyasal,
ekonomik ve askeri destegin saglanmasi yoniindeki tasariyr kabul etmistir (T24 16 Ekim
2014, http://t24.com.tr/haber, 9 Ekim 2016’da erisildi). Tasarinin kabul edilmesinden
yaklagik 15 giin sonra Pesmerge giiclerinin ISID kusatmasinin kaldirilmasina destek
olmak i¢in Tiirkiye iizerinden Kobani’ye girisi yapmasi, PYD ile KDP arasindaki
buzlarin erimesine ve Suriye Kiirtlerinin moral kazanmasma katki sunmustur. Ote
yandan Kobani’nin gelecegini degistiren asil Onemli gelisme ABD’nin kentin
savunulmasina yonelik sagladign askeri destek olmustur. ISID’in  Suriye’deki
ilerleyisinden rahatsizlik duyan ABD, 20 Ekim’de “ISID’e karsi Kobani’yi savunan
bolgedeki Kiirt kuvvetlerine havadan silah yardimi yapildigini” ve aym zamanda “ISID
hedeflerine yonelik 135 hava saldirisi gerceklestirildigini” agiklamistir (BBC Tiirkce 20
Ekim 2014, http://www.bbc.com/turkce, 9 Ekim 2016’da erisildi).

ISID’e karst Kobani’nin savunulmasina yonelik en dikkat cekici destek ise
Ozgiir Suriye Ordusu’ndan gelmistir. 2013 yili boyunca basta Serekaniye olmak iizere
bircok bolgede YPG’ye kars1 savasan OSO, artan ISID tehdidi karsisinda Kobani'ye
1300 kisilik kuvvet gonderme karar1 almistir (Radikal 23 Ekim 2014,
http://www.radikal.com.tr/dunya, 9 Ekim 2016’da erisildi). S0z konusu askerin
destegin ne kadarinin gercekten saglandigi konusunda PYD ve OSO’dan birbiriyle
celisen aciklamalar gelse de OSO’ya baglh bir Arap birligi olan Ahrar El Rakka ve bir
Kiirt birligi olan Cephet El Akrad, Kobani’de ISID’e kars1 YPG ile ayn1 cephede
savasmistir (Tastekin 2016: 198-199).

YPG’nin Ekim aymin ortalarindan itibaren aldig1 askeri destek, Kobani'nin
kaderinin degismeye baslamasina neden olmustur. Yaklasik 2 aydir devam eden yogun
catismalarin ardindan 12 Kasim’da stratejik Mistenur Tepesi’ni yeniden ele gegiren
YPG ve miittefikleri, kent ¢evresindeki stratejik noktalarda ilerleme saglayarak ISID’in
mithimmat ve askeri desteginin azalmasini saglamistir. 2015 yilinin basina kadar sik sik

el degistiren Mistenur Tepesi 19 Ocak 2015°te, Kobani kent merkezi ise 26 Ocak
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2015’te tamamen YPG’nin kontroliine gecmistir (Aljazeera Turk 26 Ocak 2015,
http://www.aljazeera.com.tr/haber, 10 Ekim 2016’da erisildi). Kenti harabeye ceviren
ISID’in Kobani kusatmasi, 200 bini askin Suriyelinin Tiirkiye’ye siginmasi ve en az
1600 kisinin oliimilyle sonuglanmistir (BBC Tiirkce 19 Ocak 2015, http://www.bbc.
com/turkce, 10 Ekim 2016°da erisildi).

ISID’in Kobani’yi kusatmasi sirasinda ortaya cikan gelismeler, bir yandan
Tiirkiye ve Suriye’nin Kiirt meselelerinin i¢ ice ge¢misligini diger yandan ise Kiirt
meselesinin Tiirkiye’nin Suriye politikasinin insasinda ne derece merkezi bir rol
oynadigin1 bir kez daha ortaya koymustur. Suriye’nin kuzeyinde PYD kontroliinde
ozerk yoOnetimlerin ortaya ¢ikmasina kesin bir dille karsi ¢ikan Tiirkiye, Kobani’de
yasanan gelismeler karsisinda uzun siire sessizligini korumus ve bekle-gor politikasi
takip etmistir. Ancak Eyliil 2014 ten itibaren ISID’in Kobani’ye yonelik saldirilarinin
artmast ve kentten kacan binlerce kisinin Tiirkiye sinirina dayanmasi, Tiirkiye’yi daha

aktif bir politika izlemeye zorlamstir.

ISID’in Eyliil 2014’te Kobani’ye yonelik saldirilarmi arttirmasmin ve kenti
kusatmasinin ardindan binlerce Suriyeli Kiirdiin Sanliurfa simirina  dayanmasi,
Tiirkiye’yi dogrudan Kobani’de yasanan gelismelerin icine ¢eken en somut gelisme
olmustur. Catismalardan kacip gelenlere sinirin agilip agilmamasi konusunda 24 saatlik
bir tereddiit yasansa da Bagbakan Ahmet Davutoglu’nun 6liim tehdidi karsisinda sinira
gelenleri etnik ve mezhebi ayrim gbzetmeden alacaklarini ifade etmesinin ardindan 19
Eyliil giinii Tiirkiye sinir1 Kobani’den gelenlere acilmistir (Diken 19 Eyliil 2014,
http://www.diken.com.tr/kobaniden, 11 Ekim 2016’da erisildi). Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi, sinirin a¢ilmasinin ardindan Kobani bolgesinden iki
giin icinde 100 bini askin kisinin Tiirkiye'ye giris yaptigim agiklamig, bu rakamin
nerede son bulacagim kestiremediklerini ifade etmistir (BBC Tiirkce 22 Eyliil 2014,
http://www.bbc.com/turkce/, 11 Ekim 2016°da erisildi). Tiirk yetkililer, ISID ve PKK
unsurlarinin  tilkeye sizmasindan algilanan tehdit nedeniyle smir hattini kismen
kapatsalar da Kobani’den Tiirkiye’ye gecenlerin sayisinin Ekim ay1 sonunda 200 bini
astigr iddia edilmistir (Urfa Haber 26 Ekim 2014, http://www.urfahaber.net/haber, 11
Ekim 2016°da erisildi).
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Tiirkiye, ISID’in Kobani kusatmasi sirasinda yasananlara insani acidan kayitsiz
kalmamis olsa da bu durumun siyasi agidan PYD ve YPG’ye yonelik bir tavir
degisikligini beraberinde getirdigini sOylemek miimkiin degildir. Zira gerek
Cumhurbaskam1 Erdogan gerekse diger iist diizey devlet yetkilileri, daha once oldugu
gibi Kobani kusatmasi sirasinda da PYD ve YPG’nin ISID gibi bir teror orgiitii oldugu
yoniindeki agiklamalarini  siirdiirmiistiir. ISID kusatmasmin arttign Ekim aymnin
ortalarinda Suriye Kiirtlerine Tiirkiye’den acilacak bir koridor iizerinden agir silah
yardimi ve insani yardim saglanmasina yonelik talebe Cumhurbagkani Erdogan kesin
bir dille olumsuz cevap vermistir. Erdogan 18 Ekim’de Afganistan’in bagkenti
Kabil’den doniisii sirasinda ucakta gazetecilere yaptigi aciklamada “Son giinlerde bir
seyler dolasmaya basladi. Nedir o? PYD’ye silah destegi vermek ve PYD’ye verilecek
silah destegiyle ISID’e karsi burada bir cephe olusturmak. Tamam da PYD su anda
bizim icin PKK ile estir, o da bir teror orgiitiidiir. Bir teror orgiitiine kalkip da bize dost
olan NATO’da beraber oldugumuz Amerika’nmin boyle bir destegi, aciktan agiga
soyleyerek bizden ‘evet’ ifadesini, yaklasimini beklemesi cok ¢ok yanlis olur, boyle bir
seyi bizden beklemesi miimkiin degil, boyle bir seye de biz ‘evet’ diyemeyiz.” ifadesinde
bulunmustur (Kozan 19 Ekim 2014, http://www.hurriyet.com.tr/cumhurbaskani, 11
Ekim 2016°da erisildi).

Cumhurbagkan1 Erdogan’in PYD ve YPG konusunda cok net mesajlar verdigi
bir donemde ABD’li yetkililer ile PYD temsilcileri arasinda ISID’e kars1 miicadele
konusunda onemli goriismeler gergeklesmistir. YPG’nin ISID ile karada savasacak giig
olmast konusunda ABD’li yetkililer ile PYD Esbaskani Salih Miislim arasinda 12
Ekim’de Paris’te 18 Ekim’de ise Duhok’ta goriismeler gerceklestirilmis ve bu
gorlismeler neticesinde Salih Miislim Kiirtlerin Kobani o6tesinde de ISiD’e karsi
savagsacagini taahhiit etmistir (Tastekin 2016). S6z konusu taahhiittiin ardindan YPG ve
miittefiklerine silah, miihimmat ve tibbi malzeme desteginde bulunma karari veren
ABD, 20 Ekim’de bu destegin gerceklestigini agciklamistir (BBC Tiirk¢e 20 Ekim 2014,
http://www.bbc.com/turkce, 9 Ekim 2016’da erisildi).

Tiirk yetkililerin ABD tarafindan YPG’ye silah, mithimmat ve tibbi malzeme
yapilacagim1  dgrenmesi, Cumhurbagkan1 Erdogan’in Kabil ucagmin Istanbul’a

inmesinden 20 dakika sonra gerceklesmistir. Ucakta gazetecilere “PYD bizim icin bir
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teror orgiitiidiir” diyen Erdogan, ucaginin inmesinin ardindan ABD Baskani Barack
Obama ile telefonda goriismiis ve YPG’ye verilecek destek konusunda
bilgilendirilmistir. Goriismenin ardindan Cumhurbagkanligi Basin Ofisi’nden yapilan
aciklamada Cumhurbagkami Erdogan ve Baskan Obama’'min “ISID’e karsi ortak
miicadeleyi giiclendirmek icin yakin igbirligini siirdiirme konusunda mutabik kaldiklart”
aciklamasi yapilirken goriismeden bir giin sonra Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu
"Pesmerge’nin Kobani’ye gecmesi icin yardimct oluyoruz... Kobani'nin diismesini hic
arzu etmedik" ifadelerini kullanmistir (Cumhuriyet 20 Ekim 2014, http://www.
cumhuriyet.com.tr/haber/, 11 Ekim 2016°da erisildi). Disisleri Bakan1 Cavusoglu’nun
aciklamasin 10 giin sonra Pesmergelerin Tiirkiye iizerinden Kobani’ye gecisi
gerceklesmistir (BBC Tiirkce 1 Kasim 2014, http://www.bbc.com/turkce, 12 Ekim
2016’da erisildi). Cumhurbaskan1 Erdogan’in Kabil’den doniisii sirasinda ucakta yaptigi
sert aciklamalardan bir giin sonra Disisleri Bakan1i Cavusoglu’nun Pesmergelerin
Kobani’ye gecisine yardimci olunacagini ve bu konuda ABD ile ortak hareket ettiklerini
aciklamasi, Tiirkiye’nin PYD’ye ve baglantili olarak Suriye Kiirtlerine yonelik
tutumunu degistiriyor mu sorularinin giindeme gelmesine neden olmustur. Ancak ISID
gibi PYD ve YPG’yi de terdr oOrgiiti olarak goren Tiirkiye’'nin Kobani’nin
kurtarilmasina dolayli yollardan katki sunmasi, Tiirk yetkililer tarafindan bir politika
degisikligi olarak degil ISID’e kars: verilen ortak miicadelenin ve insani hassasiyetlerin
bir ornegi olarak degerlendirilirken kimi gazeteciler tarafindan bu durum i¢ siyasal
gelismelerin ve uluslararasi baskinin bir sonucu olarak degerlendirilmistir (Tastekin

2016: 266).
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6.2.8. Bir Tiirkiye Projesi: Ucusa Yasak Bolge ve Giivenli Btjlge26

134 giin siiren kusatmanin ardindan 2015 yilinin Ocak aymnin sonunda ISID’in
Kobani’den tamamen ¢ikarilmasi, Suriye Kiirtleri tizerinde psikolojik, siyasal ve askeri
acidan bir zafer havasi yaratmistir. Bu zafer havasinin etkisi ve ABD’nin hava
destegiyle ilerleyisine devam etmek isteyen YPG, OSQO’ya bagl bazi birliklerle ittifak
yaparak ISID’e kars1 savasacak Burkan El Firat (Firat Volkani1) adli ortak silahli giicii
kurmus ve Mayis 2015°te Tel Abyad’a yonelmistir. 2014 yilinin bagindan beri ISID
kontroliinde olan Tel Abyad hem Kiirtler hem de ISID igin oldukga stratejik bir Gneme
sahip olagelmistir. Zira Tel Abyad ISID icin Avrupa ve diger iilkelerden gelen
cihatcilarin Tiirkiye’den gecerek orgiite katildiklar1 iddia edilen yer olmasi, Kiirtler icin
ise Cizire ve Kobani kantonlar1 arasinda yer alan ve iki kantonun birlesmesini
kolaylastiracak bir yer olmasi nedeniyle oldukca dnemsenen bir bolge olmustur (BBC

Tiirkge 15 Haziran 2015, http://www.bbc.com/turkce/, 15 Ekim 2016’da erisildi).

Sanhurfa’nin Akgakale ilcesine komsu olan Tel Abyad, yaklasik 15 giin siiren
catigsmalarin ardindan Haziran ayinin ortasinda ABD’nin hava destegiyle kente ilerleyen
YPG onciiliigiindeki Burkan El Firat giiclerinin eline ge¢mistir. Tel Abyad’in YPG
onciiliigiindeki Burkan El Firat giiclerinin kontroliine ge¢mesi, Tiirkiye’nin Suriye’de

bir Kiirt devleti kurulacagina iliskin kaygilarinin daha da pekigsmesine neden olmustur.

% Ucusa yasak bolge ve giivenli bolge kavramlari zaman zaman birbirlerinin yerine kullaniliyor olsa da
aralarinda bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Her iki kavrami da “korunmus bolge” iist baslig altinda
incelemek miimkiindiir. Korunmus bolge, catismalar sirasinda yerlerinden edilen ve ¢atigmanin tarafi
olmayan sivillerin korunmasi i¢in gecici siireligine olusturulan alanlari tanimlamak icin kullanilan bir
kavramdir (Tung 2014: 7). Catismanin yasandig: iilke sinirlari igerisinde olusturulan korunmus bolgeler,
insani amaclar, siyasi amaglar veya giivenlik amaci ile olugturulabilmektedirler. Korunmus bolge {iist
basligr altinda degerlendirilen ugusa yasak bolge kavrami, igerisinde herhangi bir hava aracinin
ucmasinin yasak veya izne bagl oldugu, yerdeki cografik noktalarla belirlenen ve havaya dogru sinirsiz
yiikseklige uzanan alanlar1 tanimlamaktadir (Bingdl ve Varlik 2014: 2). Ucusa yasak bolge ile devletin
hava iilkesindeki egemenligi baska devlet/devletler, uluslararas: orgiit/orgiitler tarafindan kisitlanmakta,
askeri uguslardan arindirilmaktadir. Giivenli bolge kavram ise sivil halki catisan taraflardan veya bir
devletin baski, siddet ve insan haklar1 ihlallerinden korumak i¢in olusturulan giivenligi saglanmis
cografi alanlar olarak tamimlanmak miimkiindiir (Tun¢ 2014: 262). Giivenli bolge kavraminin siklikla
birbirine karistirildig1 bir kavram da tampon bolgedir. Tampon bolge uygulamasinda temel ilke devletin
yogun asker ve mithimmat yi1ginagiyla sinir giivenligi benzeri bir tiir korumanin saglanmasidir (Tagg¢1 28
Temmuz 2015, http://www.bbc.com/turkce/, 16 Ekim 2016’da erisildi). Ama¢ komsu devlet
topraklarindaki ¢atismanin fiili olarak kendi topraklarina sigramasinin oniine set ¢cekmektir. Giivenli
bolge de ise daha cok insani amaglar 6n plana c¢ikmakta, sivillerin catismalardan korunmasina
calisilmaktadir. Giivenli bolgenin veya ugusa yasak bolgenin ilanin hukuki olabilmesi i¢in Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nin karar1 veya ilan edilecegi devletin talebi ya da rizas1 gerekmektedir
(Tung 2014: 13).
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Nitekim Cumhurbagskani Erdogan ISID’in Tel Abyad’dan cikarilmasinin ardindan

“Suriye’nin kuzeyinde bir devlet kurulmasina asla miisaade etmeyecegiz” agiklamasini

yapmus ve Tiirk yetkililer tarafindan Suriye I¢ Savasi’nin baslamasinin ardindan cesitli

donemlerde dile getirilen Suriye icerisinde “giivenli bolge” ve “ugusa yasak bolge”

olusturulmasi talebini yeniden giindeme getirmistir (Dogan Haber Ajanst 26 Haziran

2015, http://www.dha.com.tr/suriyenin, 16 Ekim 2016’da erisildi).

Tiirkiye’nin Suriye’de giivenli bolge ve ugusa yasak bolge taleplerini yeniden

giindeme getirmesinin dort temel gerekcesi oldugunu sdylemek miimkiindiir;

1)

ISID’in simir hattindaki kontroliiniin yarattig1 giivenlik tehdidini ortadan

kaldirmak.

2) Suriyeli rejim muhaliflerinin ilan edilecek giivenli ve ucusa yasak bolgelerde

3)

daha organize bir sekilde egitilmesini ve silahlandirilmasin saglayarak rejim
giiclerine karsi miicadeleyi giiclendirmek. Nitekim donemin Bagbakani
Ahmet Davutoglu, sadece ISID’e karsi miicadele edilen yerlerde degil
mubhaliflerin Suriye ordusuna karsi savastigr bolgelerde de giivenli ve ugusa
yasak bolge ilan edilmesi gerektigini savunmustur. Basbakan Davutoglu
vermis oldugu roportajda ISID’in geriletilmesi icin uluslararasi toplumla
igbirligi halinde olan rejim muhaliflerine olan destegin arttirilmasinin ve Esad
yonetiminin devrilmesinin sart oldugunu ifade etmistir (Aljazeera Turk 15
Ekim 2014, http://www.aljazeera.com.tr/haber, 16 Ekim 2016’da erisildi).

Sayilart 2016 yili ortalarinda 3 milyona ulastigi ifade edilen Tiirkiye’ye
sigian Suriyeliler icin Suriye igerisinde giivenli ve ucusa yasak bolgeler
olusturulmasini saglayarak hem geri doniislerin gerceklesmesini saglamak

hem de olas1 yeni go¢ dalgalarinin 6niine ge¢mek.

4) Suriye’nin kuzeyindeki kantonlarin birlesmesini 6nleyerek Tiirkiye nin Suriye

sinir1 boyunca uzanacak bir Kiirt devletinin olugsmasinin 6niine ge¢mek.

Aslinda Tiirkiye’nin Suriye icerisinde giivenli bolgeler olusturulmas: ve ucusa

yasak bolgeler ilan edilmesi yoOniindeki girisimlerine hiz vermesi, 2014 yili

sonbaharinda gerceklesmistir. Cumhurbaskan1 Erdogan Eyliil 2014’te ABD ziyareti

sonras1 yaptig1 aciklamada “Ucusa yasakli bolgenin ilan edilmesi ve bu bolgenin



271

giivence altina alinmasi. Giivenli bir bolgenin Suriye tarafinda tesis edilmesi ve artik
yvapilanmanin nasil olacagi konusunda insallah su anda yapacagimiz bir giivenlik iist
kurulu toplantisi ile bunlari enine boyuna ele alip nihai adimlart atmak. Ugiincii, bu
siireci kimlerle nasil yonetecegiz bunlarin iceriklerini goriismek” diyerek Tiirkiye’ nin
ISID ile miicadelede atacagi iic adimdan bahsetmistir (Hiirriyet 27 Eyliil 2014,
http://www.hurriyet.com.tr/erdogan, 17 Ekim 2016’da erisildi). Donemin Basbakani
Davutoglu Ekim 2014’te katildig1 bir televizyon programinda ise giivenli bolgelerin bir
yerde degil birden fazla yerde ilan edilmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Basbakan
Davutoglu “Halep’in kuzeyinde olmast lazim. Ciinkii Halep’te hem rejim saldirilart var,
hem ISID saldirilart var. Halep’le Tiirkiye sumrlart arasinda olmast lazim. Idlib’in
Tiirkiye simirina yakin yerlerinde, ayni sekilde Lazkiye’nin kuzeyinde, yine Haseke’de

»»

belli bolgelerde, su anki Cerablus bolgesinde, Ayn El Arap’da...” agiklamasinda
bulunarak giivenli bolgelerin sadece ISID ile degil rejimle de miicadeleye yardimci
olacagini ifade etmistir (Aljazeera Turk 15 Ekim 2014, http://www.aljazeera.com.tr/

haber/, 16 Ekim 2016°da erisildi).

Tiirkiye’nin Suriye’de giivenli ve ugusa yasak bolgeler ilan edilmesi yoniindeki
cabasina ABD’nin mesafeli yaklasmasi, 2014 yili1 boyunca bu konuya iliskin somut bir
adimin atilamamasina neden olmustur. Tel Abyad’in Haziran 2015’te YPG ve
miittefiklerinin kontroliine ge¢mesinin ardindan Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki
onceligi giivenli ve ucusa yasak bolgelerin ilan edilmesi haline gelmis ve konuya iliskin
somut adimlarin atilmasi yoniindeki cabalar daha da arttirllmistir. Tel Abyad’in YPG
kontroliine gecmesini Tiirkiye’nin ulusal ve sinir giivenligine iliskin ciddi bir tehdit
olarak algilayan Tiirk yetkililer, diger giivenli bolge Onerilerini bir kenara birakarak
Suriye'nin kuzeyindeki Afrin kantonu ile Kobani kantonu arasindaki alanin giivenli
bolge ilan edilmesine yonelik girisimlerine hiz vermistir. Tiirk basinina gore Tiirkiye,
Suriye’nin kuzeyinde giivenli bolge olusturulmasina yonelik iki alternatif senaryo
belirlemistir. Bunlardan ilki Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin Suriye'nin kuzeyinde ISID'i
piiskiirtecek bir gecici giivenli bolge olusturmasi ve daha sonra o bolgenin Ozgiir Suriye
Ordusu'na (OSO) birakilmasi, ikincisi ise Tiirkiye nin aktif destegiyle OSO’nun ISID ve

PYD kontroliindeki bolgelere yonelik operasyonlara agirlik vermesi ve bu bolgeleri
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kontrol altina alarak fiili giivenli bolgeler yaratmasi olarak diisiiniilmiistiir (Bostan ve

Sengiil 24 Haziran 2015, http://www.sabah.com.tr/gundem/, 17 Ekim 2016’da erisildi).

Tiirkiye’nin dogrudan askeri miidahale veya muhaliflere destek yoluyla dolayl
miidahale icerikli giivenli bolge senaryolari, ISID ve rejime karsi miicadele, Suriyeli
siginmacilar sorunu gibi gerekgelerle desteklenmistir. Ancak Tiirkiye’yi giivenli bolge
senaryolarindan birini hayata gecirme konusunda motive eden asil etken, YPG ve
miittefiklerinin ABD’nin hava destegiyle ISID’e kars1 Suriye’nin kuzeyindeki ilerleyisi
olmustur. Nitekim Tel Abyad’in YPG ve miittefiklerinin kontroliine ge¢mesinin
ardindan hem Tiirk basini hem de Tiirk yetkililer, ABD’nin destegiyle Irak’in
kuzeyinden Akdeniz’e uzanan bir Kiirt devleti kurulmaya calisildigi ve PYD’nin Tel
Abyad’da Arap ve Tiirkmenlere kars1 etnik temizlik yaptig1 iddiasini dile getirmislerdir.
(Tol 24 Haziran 2015, http://www.radikal.com.tr/yazarlar/, 17 Ekim 2016’da erisildi).
Cumhurbaskan1 Erdogan Haziran aymnin ortasinda yaptigi bir konusmada “Tel
Abyad’da, Araplart ve Tiirkmenleri ucaklarla vuran Bati, ne yazik ki onlarin yerine
teror orgiitii PYD ve PKK’y1 yerlestiriyor. Buna biz nasil olumlu bakabiliriz? Bu Bati'ya
biz nasil samimi olarak bakabiliriz” diyerek soz konusu iddialari birinci agizdan
giindeme tasimistir (T24 11 Haziran 2015, http://t24.com.tr/haber/erdogandan, 17 Ekim
2016’da erisildi).

Tiirk yetkililerin Suriye’nin kuzeyinde ABD’nin destegiyle bir Kiirt devleti
kurulmaya calisildigina ve Tel Abyad’da etnik temizlik yapildigina iligskin iddialarim
PYD Esbaskam1 Salih Miislim “kurgu” olarak nitelendirmis ve Tiirkiye’nin bu
konulardaki kaygilarin1 gidermeye hazir olduklari mesajim1 vermistir (Hiirriyet 22
Haziran 2015, http://www.hurriyet.com.tr/pyd, 17 Ekim 2016’da erisildi). Tiirkiye’nin
Tel Abyad’da etnik temizlik yapildigina iliskin iddialari, Suriye’deki gelismeleri
yakindan takip eden iki sivil toplum Orgiitii tarafindan ise farkli sekillerde
degerlendirilmistir. Suriyeli rejim mubhaliflerine yakinligi ile bilinen Londra merkezli
Suriye Insan Haklari Gozlemevi Bagkan1 Rami Abdurrahman etnik temizlik iddialarina
iliskin “Tel Abyad’da Tiirkmen ve Arap niifusa karsi etnik temizlik yok. YPG, Tiirkmen
ve Araplart kovmak isteseydi bunu simdiye kadar ozgiirlestirdigi koylerde yapardi”

aciklamasinda bulunarak Salih Miislim’in agiklamalarini desteklemistir (Gesellschaft
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Fiir Bedrohte Volker 24 Haziran 2015, https://www.gtbv.de/en, 17 Ekim 2016’da
erisildi). Ote yandan Uluslararas1 Af Orgiitii (Amnesty International) de Ekim 2015’te
yayinladig1 “Baska Gidecek Yerimiz Yok: Suriye’nin Kuzeyinde Zorla Yerinde Etme ve
Yikimlar” baglikli raporda Tiirkiye’nin etnik temizlik iddialarin1 destekler ifadelere yer

vermis ve YPG’yi savas sucu islemekle suclamistir (Amnesty International 2015: 32-

33).

Tel Abyad’da Tiirkmen ve Araplara yonelik etnik temizlik yapildig ve PKK’nin
PYD ve YPG araciligiyla Suriye’nin kuzeyinde fiili bir Kiirt devleti insa etmeye
calistigina yonelik iddialar, Ankara’nin Haziran ay1 sonunda dogrudan askeri miidahale
secenegine yonelmesine neden olmustur. Genelkurmay, MIT ve Basbakanlik'ta yapilan
giivenlik toplantilarinin ardindan, bolgede “koruyucu kalkan” adi altinda bir giivenli
bolge olusturulmasina karar verilmistir. TSK’nin hiikiimetin talebi {izerine hazirladigi
plana gore 18.000 askerin katilacagi harekat ile Karkamis ve Onciipinar’dan Suriye’ye
girilip Azez-Cerablus simir hattinda 28-33 kilometre derinliginde ve 110 km
uzunlugunda bir giivenli bolge olusturulmasi hedeflenmistir (Cetin 28 Haziran 2015,
http://www.yenisafak.com/gundem, 19 Ekim 2016’da erisildi). Tiirkiye cogunlugu
ISID’in kontroliinde olan Azez-Cerablus hattinda bir giivenli bolge olusturarak hem
elestirilerin aksine ISID’e kars1 miicadelenin aktif olarak icinde oldugunu gostermeyi
hem sinir giivenligini saglamay1r hem de Kobani ve Afrin kantonlarinin birleserek bir

Kiirt koridorunun ortaya ¢ikmasina engellemeyi amaclamstir.

Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik askeri miidahale ve giivenli bolge plani, 7-8
Temmuz 2015°’te Tirk ve Amerikali iist diizey yetkililer arasinda Ankara’da
gerceklesen goriismelerde de giindeme gelmistir. Tiirkiye'nin askeri miidahale planina
bolgeyi daha cok karistiracagi gerekcesiyle karsi ¢ikan ABD, giivenli ve ucgusa yasak
bolge olusturulmasi taleplerine ise mesafeli yaklasmaya devam etmistir. ABD Devlet
Baskan1 Barack Obama ve Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan arasinda 22
Temmuz’da yapilan telefon goriismesinde ISID’e karsi Incirlik Ussii’niin agilmasi
konusunda kesin mutabakata varilirken Tiirkiye nin askeri miidahale ve giivenli bolge
talebine iliskin miizakerelerden somut bir sonu¢ ¢ikmamistir (BBC Tiirkce 24 Temmuz

2015, http://www.bbc.com/turkce, 19 Ekim 2016’da erisildi).
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ABD’nin Suriye’nin kuzeyinde giivenli bolge ve wucgusa yasak bolge
olusturulmasina sicak bakmamasiin temel nedeninin PYD ve YPG’nin Suriye I¢
Savasi’ndaki roliine iliskin Tiirkiye’den farkli bir bakis agisina sahip olmasi oldugunu
soylemek miimkiindiir. Nitekim Ankara PYD’yi “DAES’ten cok daha tehlikeli”* bir
orgiit olarak konumlandirirken Washington “taktiksel olarak isbirligi icinde olunan

"3 olarak gordiigiinii agiklamis ve PYD’ye yonelik dogrudan bir askeri

yerel bir unsur
harekata kapilar1 kapatmistir. iki miittefik arasinda PYD’den kaynakli yasanan gerilim
karsilikli soz diiellosu ile daha tirmandigi bir siirecte Rusya’nmin Suriye’de Esad
yOonetiminin talebine cevaben sahaya inmesi, Tiirkiye’nin askeri miidahale olasiligini
daha da diisiiren bir gelisme olmustur. Eyliil ay1 sonunda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu toplantisinda yaptigr konusmada “Esad hiikiimeti ve Suriye'deki Kiirt milisler
disinda ISID ile gercekten savasan yok” diyen Rusya Devlet Baskan1 Vladimir Putin,
PYD ve YPG’nin ABD gibi Rusya i¢in de ittifak halinde olunacak aktorler oldugunun
mesajin vermistir (Kagmaz 28 Eyliil 2015, www.dha.com.tr/putin, 21 Ekim 2016’da
erisildi). Putin’in bu mesajinin ardindan Rusya, PYD’ye siyasal YPG’ye ise askeri
destek saglama yolunda O©Onemli adimlar atmistir (Habertirk 10 Subat 2016,
http://www.haberturk.com/dunya, 21 Ekim 2016°da erisildi; BBC Tiirk¢e 11 Mart 2016,
http://www.bbc.com/turkce, 21 Ekim 2016’da erisildi). Bu adimlar, o donem itibariyle

Tiirkiye’nin askeri miidahale planini askiya almasinda énemli rol oynamistir.

6.3. Sonug

5 yili askin bir siiredir devam eden ve kisa vadede son bulma ihtimali oldukg¢a
diisiik olan Suriye I¢ Savasi, siddet sarmalina hapsolmus durumdadir. Tiirkiye ile Suriye
iliskilerindeki parlak doneme son veren Suriye i¢ Savasi, AK Parti iktidar ile birlikte
insa edilen yeni devlet kimliginin dis politikadaki dnemli uygulama alanlarindan biri
olmustur. AK Parti iktidarinin Islam diinyasina ve Osmanli mirasina yonelik yeni dis
politika anlayis1, Tiirkiye’yi Suriye’deki her gelismeye karsi duyarli aktif bir aktor

haline getirmistir. Savasin baslamasindan kisa bir siire sonra rejimin devrilmesi iizerine

7T Topal, Sengiil ve Ates 19 Haziran 2015, http://www.sabah.com.tr/gundem/, 20 Ekim 2016’da erisildi.
* Aljazeera Turk 7 Agustos 2015, http:/www.aljazeera.com.tr/haber/, 20 Ekim 2016°da erisildi.



275

kurulu aktif bir politika izlemeye baslayan Tiirkiye, bu dogrultuda hem kiiresel ve
bolgesel inisiyatiflerin bir parcast olmus hem de rejimi muhalifi gruplari dogrudan

desteklemistir.

Suriye I¢c Savasi sadece Tiirkiye ile Suriye arasindaki siyasal, askeri ve
ekonomik baglarin kopmasina neden olmamis aymi zamanda Kiirt meselesinin
Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki yon tayin edici roliinii bir kez daha ortaya
koymustur. Savasin baslamasinin ardindan Suriye’nin kuzeyinde ortaya c¢ikan
gelismelerin Tiirkiye’deki ¢oziim siirecinin gidisatina etkisi, Suriye’nin ve Tiirkiye’nin
Kiirt meselelerinin ne derece i¢ ice gecmis oldugunun bir gostergesi olmustur. Savasin
ilerleyen yillarinda bolgesel Kiirt sorununa doniisen Suriye’nin Kiirt meselesi,
Tiirkiye’nin Suriye’den algiladigi giivenlik tehditlerinin ilk sirasina yerlesmistir.
Bolgesel bir soruna doniisen Suriye’nin Kiirt meselesinden algilanan tehdit, Tiirkiye nin
Suriye politikasina iliskin tercihlerini dogrudan etkilemis ve yeni isbirligi arayislarim
beraberinde getirmistir. Sonu¢ olarak 2016 yilina ¢oziim yerine daha fazla siddet
sarmalina hapsolmus bir sekilde giren Suriye, yasanan i¢ savasin yarattigi tehditler
nedeniyleTiirkiye’nin Ortadogu politikasindaki merkez iilke konumunu korumaya

devam etmistir.



VII. BOLUM

7. SONUC

Bu calismada Tiirkiye’nin Suriye politikasi, Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt
sorunu baglaminda ele alinmistir. Kiirt kimliginin ¢oziilemeyen sorunlarin 6znesi olarak
Tiirk dis politikas1 tercihleri ve yonelimleri iizerinde oynadigi rol Suriye Ornegi
tizerinden degerlendirilmistir. Calismanin birinci boliimiinde Tiirkiye’nin ve Suriye’nin
Kiirt meseleleri ve bolgesel Kiirt sorununa iliskin kavramsal ve tarihsel bir ¢erceve
sunulmug ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan 1980’11 yillara kadar Tiirkiye nin
Suriye politikasinin hangi kosullar ve sorunlar etrafinda sekillendigi ele alinmustir.
Calismanin ikinci boliimiinde Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve bolgesel Kiirt sorunu
baglaminda Suriye politikasinin analizinde yararlandigimiz konstriiktivist teoriye ve

terorinin bu ¢caligmada yararlandigimiz varsayimlarina yer verilmistir.

Calismanin giris kisminda ifade edildigi gibi Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve
bolgesel Kiirt sorunu baglamindaki dis politikasi sadece uluslararasi sistemin degil basta
kimlik olmak {iizere cesitli i¢sel faktorlerin etkisiyle insa edilmis bir politikadir. Bir
etnik kimlik olarak Kiirt kimliginin ve ona bagl olarak Kiirt milliyet¢iliginin
Tiirkiye’nin Suriye politikasin1 farkli sekillerde etkiledigini sdylemek miimkiindiir.
Calismanin iiciincii boliimiinde inceledigimiz PKK lideri Abdullah Ocalan’in Suriye
topraklarina gectigi 1979 yilindan iki iilkeyi savasin esigine getiren Ekim 1998 Krizi’ne
kadar ki zaman diliminde, Kiirt kimligi Tiirkiye’nin Suriye politikasinda bir yandan
catisma insa ederken diger yandan ittifaklarin zeminini hazirlamistir. 198011 ve 1990’11
yillar boyunca Suriye’nin PKK faaliyetlerine acik veya iistii kapali olarak sagladigi
destek, Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki gerilimin yiikselmesindeki ana etken olmus ve

iliskilerdeki diger uzlagsmazlik konularinin seyrini de dogrudan etkilemistir.1990’l1
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yillar boyunca Tiirkiye’nin Suriye politikasini inga eden bir diger konu baslig1 ise
bolgesel Kiirt sorunu olmustur. I. Korfez Savasi’nin ardindan Kiirt milliyet¢iliginin
Irak’ta gosterdigi yiikselis, hem Suriye hem de Tiirkiye tarafindan hem ulusun hem de
kimligin giivenlige yonelik bir tehdit olarak algilanmistir. Bu durum iki iilkenin
Tiirkiye’nin Kiirt meselesi nedeniyle catisirken bolgesel Kiirt sorunu baglaminda
igbirligi insa etmesine olanak tanimistir. Bu anlamda Kiirt kimliginin iki devleti salt bir
anarsi ortamina hapsetmedigini, diger bir ifadeyle iki devletin kendi eylem ve
sOylemleri ile bir taraftan catisma diger taraftan ittifak insa etmeyi basardigini soylemek

mimkundiir.

Calismanin dordiincii boliimiinde Tiirkiye’'nin Suriye politikasindaki doniim
noktalarindan biri olan ve iki iilkeyi Kiirt meselesi nedeniyle savasin esigine getiren
Ekim 1998 Krizi incelenmistir. Suriye’nin PKK faaliyetlerine sagladigi destekle
Tiirkiye’nin Kiirt meselesine miidahil olmaya devam etmesi, iki iilkeyi 1998
sonbaharinda savasin esigine getirmistir. Arabulucularin ¢abasiyla gerceklesen
diplomatik miizakereler sonucunda Abdullah Ocalan’in Suriye’den sinir dis1 edilmesi ve
Suriye yonetiminin iilke topraklarinda PKK faaliyetlerine izin verilmeyecegini taahhiit
etmesi ile son bulan Ekim 1998 Krizi, Tiirkiye’nin Suriye politikasinda yeni bir
donemin kapilarim acnustir. Iki iilke arasinda imzalanan Adana Mutabakati geregince
Suriye yonetiminin PKK ile arasina mesafe koymasi ve Tiirkiye’nin Kiirt meselesine
miidahil olmayacagini taahhiit etmesi, iki iilke iliskilerinde Kiirt meselesinden

kaynagini alan catigma halinin son bulacagi donemin kapilarini aralamistir.

Calismanin besinci boliimiinde 1999-2010 yillar1 arasinda Kiirt meselesi ve
bolgesel Kiirt sorunu baglaminda Tiirkiye’nin Suriye politikas1 incelenmistir.
Tiirkiye’nin Suriye politikasindaki en parlak donem olarak adlandirdigimiz bu
donemde, iki iilke hem Kiirt meselesi hem de bolgesel Kiirt sorunu baglaminda derin bir
isbirligi sergilemistir. 1980’1i ve 1990’11 yillar boyunca Tiirkiye nin Suriye politikasinda
gerilim insa eden baslica faktor olan Kiirt meselesi, 2000’li yillarda iki iilke
iliskilerindeki temel isbirligi alanlarindan biri olmustur. Bu durum konstriiktivistlerin
savundugu devletlerin kendi eylemleri ile insa ettikleri anarsiyi veya catisma halini yine

kendi eylemleri ile ortadan kaldirabilecegi varsayiminin dogrulandigi onemli bir
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orneklem olmusgtur. 2000’lerin ilk 10 yilinda Kiirt meselesinin Tiirkiye’nin Suriye
politikasindaki temel ¢atisma unsuru olmaktan ¢ikmasi iki iilke iligkilerinin her alanda
ilerlemesine ve taraflar arasindaki diger uzlagsmazlik konularinin ¢6ziimiine dogrudan
katk1 sunmustur.

Calismanin altinci boliimiinde 2011 yilinda baslayan Suriye I¢ Savasi ile birlikte
Tiirkiye'nin Suriye politikasinin nasil bir yone evrildigi ele alinmustir. Suriye I¢
Savasi’nin baslamasindan kisa siire sonra Tiirkiye-Suriye iliskilerinin yeniden
bozulmasinda Kiirt kimligi 6nemli bir rol oynamistir. S6z konusu dénemde Tiirkiye’nin
ve Suriye’nin Kiirt meseleleri i¢ ice gegmis ve ayni zamanda Suriye’nin Kiirt meselesi
bolgesel etkileri olan bir sorun haline doniismiistiir. Suriye’de i¢ savasin baslamasinda
kisa bir siire sonra Kiirt kimligi ve ona bagh olarak Kiirt meselesi, iki iilke iligkilerinde
yeniden catisma ve gerilim insa eden bir unsur haline gelmis ve Tiirkiye’nin Suriye’den
kaynakli giivenlik kaygilarinin merkezine yeniden yerlesmistir. Bu durum iki iilke

arasinda her alanda goriilen ilerleme doneminin de sonu olmustur.

Sonug olarak Kiirt meselesinin ve bolgesel Kiirt sorununun Tiirkiye’nin son 35
yildaki Suriye politikasinin catisma veya uzlasi lizerinden sekillenmesine yon veren
temel olgular oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bir i¢ mesele olarak Kiirt meselesinin
coziimsiizliigiinden kaynakli gerilimin devam etmesi, Tiirkiye’nin ulusal ve kimliksel
giivenlik kaygilarim1 ve Suriye politikasin1 dogrudan etkilemeye devam etmektedir.
Siddet sarmalina hapsolan Suriye’deki gelismelere baglh olarak daha karmasik ve ¢ok
boyutlu bir hal alan bu etkinin Suriye I¢c Savasi son bulmadig siirece kisa vadede

devamlilik arz edecegini sdylemek yanlis olmayacaktir.



KAYNAKLAR

Abramowitz, Morton 1. (2003). “Dateline Ankara: Turkey After Ozal”, Foreign Policy
91:164-181.

Acun, Can ve Keskin, Biinyamin (2016). PKK’nin Kuzey Suriye Orgiitlenmesi PYD-
YPG, Ankara: SETA (Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi)

Yayinlari.

Adams, Paul (14 Ekim 2013). “Suriye: Kimyasal Silah Anlagmas1 Baris Yolunu Acgar
mi?”, (http://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/10/131014_suriye_baris_
mumkun_mu, 27 Haziran 2016’da erisildi).

Adler, Emanuel (1997). “Seizing the Middle Ground: Constructivism in World
Politics”, European Journal of International Relations 3 (3): 319-363.

AK Parti (2010). Sorulariyla ve Cevaplariyla Demokratik A¢ilim Siireci: Milli Birlik ve
Kardeglik Projesi, Ankara: AK Parti Tanitim ve Medya Bagkanlig1.

AK Parti Resmi Web Sitesi (30 Kasim 2011). “Suriye’ye 9 Maddelik Yaptirim Paketini
Aciklad1”, (https://www.akparti.org.tr/site/haberler/suriyeye-9-maddelik-
yaptirim-paketini-acikladi/16648#1, 31 Temmuz 2016’da erisildi).

AK Parti Resmi Web Sitesi (26 Nisan 2012). “Ortadogu’da Degisim Dalgasini
Yonetecegiz”, (http://www.akparti.org.tr/site/haberler/ortadoguda-degisim-

dalgasini-yonetecegiz/25177#1, 21 Agustos 2016’da erisildi).

Akcam, Taner (2000). “Kiirt Hareketinde Gelinen Nokta Uzerine”, Birikim (134-135):
128-138.



280

Akcura, Belma (2009). Devletin Kiirt Filmi: 1925-2009 Kiirt Raporlari, Istanbul: New
Age Yayinlari.

Akgiines, Giirkan (20 Ekim 2007). “Esad'dan En Sicak Mesaj”, (http://www.milliyet.
com.tr/2007/10/20/guncel/axgun02.html, 20 Mayis 2016’da erisildi).

Akmandor, Neset, Pazarci, Hiiseyin ve Koni, Hasan (1994). Ortadogu Ulkelerinde Su
Sorunu, Ankara: TESAV Yayinlari.

Aksam (14 Agustos 2013). “Salih Miislim’e Esad Uyaris1”, (http://www.aksam.com.
tr/siyaset/salih-muslime-esad-uyarisi/haber-235113, 29 Agustos 2016’da
erisildi).

Aktiirk, Sener (2006). “Etnik Kategori ve Milliyet¢ilik: Tek-Etnili, Cok-Etnili ve Gayri-
Etnik Rejimler”, Dogu Bati U¢ Aylik Diisiince Dergisi 9 (38): 23-53.

Akyol, Mustafa (2006). Kiirt Sorununu Yeniden Diisiinmek: Yanlis Giden Neydi?
Bundan Sonra Nereye?, Istanbul: Dogan Kitapgilik.

Albayrak, Aydin (30 Ekim 2011). “PKK Card May Exacerbate Already Strained Ties
Between Syria and Turkey”, (http://www.trdefence.com/pkk-card-may-
exacerbate-already-strained-ties-between-syria-and-turkey/, 17 Agustos 2016’da

erisildi).

Aljazeera Turk (10 Ekim 2011). “Suriyeli Albay Tiirkiye'den Suikast Planliyor”,
(http://www.aljazeera.com.tr/haber/suriyeli-albay-turkiyeden-suikast-planliyor,

31 Temmuz 2016°da erisildi).

Aljazeera Turk (27 Aralik 2013). “Kronoloji: Suriye'de Isyandan I¢c Savasa”,
(http://www.aljazeera.com.tr/kronoloji/kronoloji-suriyede-isyandan-ic-savasa,

21 Mayis 2017°de erisildi).



281

Aljazeera Turk (6 Ocak 2014). “Tiirkiye-Suriye Iliskileri: Inisler ve Cikislar”,
(http://www.aljazeera.com.tr/dosya/turkiye-suriye-iliskileri-inisler-ve-cikislar, 1

Ocak 2016°da erisildi).

Aljazeera Tiirk (7 Ocak 2014). “Suriyeli Kiirtler Ozerklik ilan Etti”, (http://www.
aljazeera.com.tr/haber/suriyeli-kurtler-ozerklik-ilan-etti, 28 Haziran 2016’da

erigildi).

Aljazeera Turk (15 Ocak 2014). “Rakka ISID’in Kontroliine Gecti”, (http://www.

aljazeera.com.tr/haber/rakka-isidin-kontrolune-gecti, 8 Ekim 2016’da erisildi).

Aljazeera Turk (15 Ekim 2014). “Tiirkiye Nerelerde Giivenli Bolge Istiyor?”,
(http://www.aljazeera.com.tr/haber/turkiye-nerelerde-guvenli-bolge-istiyor, 16

Ekim 2016°da erisildi).

Aljazeera Turk (26 Ocak 2015). “Kobani Savasi Bitmedi”, (http://www.aljazeera.
com.tr/haber/kobani-savasi-bitmedi, 10 Ekim 2016’da erisildi).

Aljazeera Turk (3 Subat 2015). “Suriye'de Ik Kez Kimyasal Silah Tesisi Imha Edildi”,
(http://www.aljazeera.com.tr/haber/suriyede-ilk-kez-kimyasal-silah-tesisi-imha-

edildi, 29 Haziran 2016’da erisildi).

Aljazeera Turk (7 Agustos 2015). “ABD: PYD ile 'Taktik' Isbirligi icindeyiz”,
(http://www.aljazeera.com.tr/haber/abd-pyd-ile-taktik-isbirligi-icindeyiz, 20
Ekim 2016°da erisildi).

Aljazeera Turk (10 Mart 2016). “Tirkiye'deki Suriyeli Sayisi: 2.733.784”,
(http://www .aljazeera.com.tr/haber/turkiyedeki-suriyeli-sayisi-2733784, 28
Agustos 2016’da erisildi).

Altayli, Fatih (2 Ekim 1998). “Teke Tek”, (http://www.hurriyet.com.tr/teke-tek-
39041147, 28 Mart 2016°da erisildi).



282

Altunisik, Meliha B. ve Tiir, Ozlem (2006). “From Distant Neighbors to Partners?
Changing Syrian-Turkish Relations”, Security Dialogue 37 (2): 229-248.

Amerika’min  Sesi (22 Haziran 2002). “Tiirkiye ile Suriye Arasinda Isbirligi”,
(http://www.amerikaninsesi.com/content/a-17-a-2002-06-19-4-1-
87881582/802369.html, 22 Nisan 2016’da erisildi).

Amerika’min Sesi (11 Subat 2016). “Suriye’de Olii Sayis1 470 Bine Yiikseldi”,
(http://www.amerikaninsesi.com/a/suriye-de-olu-sayisi-470-bine-

yukseldi/3187033.html, 30 Haziran 2016’da erisildi).

Amnesty International (2015). Syria: 'We Had Nowhere To Go' - Forced Displacement
and Demolitions in Northern Syria, London: Amnesty International

Publications.

Aranews (20 Eyliil 2014). “Kobane under ISIS Attacks”, (http://aranews.net/2014/09/
kobane-isis-attacks/, 8 Ekim 2016’da erisildi).

Aras, Damla (2012). “The Syrian Uprising: Turkish-Syrian Relations Go Downhill”,
The Middle East Quarterly 19 (2): 41-50.

Arn, Tayyar (2014). “Cenevre II Neyi Degistirdi?”, Ortadogu Analiz 6 (61): 56-57.

Ar, Tayyar ve Piringei, Ferhat (2010). “Turkey’s New Foreign Policy Towards The
Middle East And The Perceptions In Syria And Lebanon”, Akademik Bakis 4
(7): 1-16.

Ashizawa, Kuniko (2008). “When Identity Matters: State Identity, Regional
Institution-Building, and Japanese Foreign Policy”, International Studies

Reviewl0 (3):571-598.



283

Ataman, Muhittin (2001). “The Kurdish Question and Its Impact on Turkey’s Foreign
Policy: From 1923 to 2000, Journal of South Asian and Middle Eastern
Studies 24 (2): 33-49.

Ataman, Mubhittin (2003). “Ozalist Dis Politika: Aktif ve Rasyonel Bir Anlayis”, Bilgi
Sosyal Bilimler Dergisi 5 (2): 49-64.

Ataman, Muhittin (2012). Suriye’de Iktidar Miicadelesi: Baas Rejimi, Toplumsal
Talepler ve Uluslararast Toplum, Ankara: SETA (Siyaset, Ekonomi ve Toplum
Arastirmalar1 Vakf1) Yayinlari.

Atlioglu, Yasin (2004). “Tiirkiye-Suriye Iliskilerinde ~Yeni Bir Do6nem”,
(http://www .tasam.org/tr-TR/Icerik/135/turkiye-
suriye_iliskilerinde_yeni_bir_donem, 12 Mayis 2016’da erisildi).

Ayanoglu, Harun T. (13 Ocak 2011). “1998 Tirkiye Suriye Bunalimi”, (http://
harunayanoglu.blogspot.com.tr/2011/01/1998-turkiye-suriye-bunalm.html, 28
Mart 2016°da erisildi).

Aydin, Suavi (2009). Tiirk Kimliginin Yaratilmasi ve Ulusal Kimlik Sorunu Uzerine,

Ankara: Ozgiir Universite Yaynlar1.

Ayhan, Veysel (2009). “Tiirkiye-Suriye Iligkilerinde Yeni Bir Dénem: Yiiksek Diizeyli
Stratejik Isbirligi Konseyi”, Ortadogu Analiz 1 (11): 26-34.

Aykan, Mahmut Bali (1999). “The Turkish-Syrian Crisis of October 1998: A Turkish
View”, Middle East Policy 6 (4): 174-191.

Azarkan, Ezeli (2003). “Asi Nehri Sorunu”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
(7): 92-105.



284

Bahgeli, Toziin ve Noel, Sid (2013). “Adalet ve Kalkinma Partisi ve Kiirt Meselesi”,
Tiirkiye'de Milliyetcilik ve Politika: Politik Islam, Kemalizm ve Kiirt Sorunu,
Ed. Marlies Casier ve Joost Jongerden, Istanbul: Vate Yayinlar1. 163-198.

Baldwin, David A. (1993). Neo-Realism and Neo-Liberalism: The Contemporary

Debate, New York: Columbia University Press.

Balik¢i, Faruk (1998). Aglayarak Daga Ciktim, (http://webarsiv.hurriyet.com.tr/
1998/09/04/64626.asp, 7 Mart 2016’da erisildi).

Banks, Michael (1985); “The Inter-Paradigm Debate”, International Relations: A
Handbook of Current Theory, Ed. Martin Light ve A. J. R. Groom, London:
Frances Pinter Publishers. 7-26.

Barkey, Henri J. (1996). “Under the Gun: Turkish Foreign Policy and the Kurdish
Question”, The Kurdish Nationalist Movement in the 1990s: Its Impact on
Turkey and the Middle East, Ed. Robert Olson, Kentucky: The University Press
of Kentucky. 65-83.

Bas, Arda (2012). “1957 Suriye Krizi ve Tiirkiye”, History Studies 4 (1): 89-109.

BBC Tirkce (27 Mart 2012). “Suriye Annan Plami'm1 Kabul Etti”,
(http://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/03/120327_syria_annan.shtml, 24
Haziran 2016°da erisildi).

BBC Tiirk¢e (4 Ekim 2012), “Savas Cikarma Derdimiz Olamaz”, (http://www.bbc.com/
turkce/haberler/2012/10/121004_akcakale_erdogan.shtml, 21 Agustos 2016’da
erisildi).

BBC News (12 Mayis 2013). “Syria Denies Turkey Reyhanli Car Bombs Role”,
(http://www .bbc.com/news/world-middle-east-22499326, 28 Agustos 2016°da
erigildi).



285

BBC Tirkce (30 Ekim 2013). “Suriye Krizi: Muhalif Siyasi Giigler”,
(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2013/10/131029_suriye_muhalif_gruplar,
30 Haziran 2016’da erisildi).

BBC Tiirkce (4 Haziran 2014). “Suriye'de Esad 3. Kez Devlet Bagkam Secildi”,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/06/140604_suriye_secim, 29 Haziran
2016’da erisildi).

BBC Tirkce (22 Eylil 2014). “Tirkiye, Suriye Smirmi  Kismen Kapatt1”,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/09/140922 _turkiye_kobani, 11 Ekim
2016’da erisildi).

BBC Tiirk¢e (20 Ekim 2014). “Kobani: ABD Yardimi ve Pesmergeye Gegis Izni Ne
Anlama  Geliyor?”, (http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/10/141020_
kobani_silah_yorum, 9 Ekim 2016’da erisildi).

BBC Tirk¢ce (1 Kasim 2014). “Pesmerge Tiirkiye'den Kobani'ye Gecgti”,
(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2014/10/141031_kobani_pesmerge, 12
Ekim 2016°da erisildi).

BBC Tiirkge (19 Ocak 2015). “Kobani’de Kiirtler Mistenur Tepesi’ni Ald1”,
(http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/01/150119_mistenur_kobani_update,
10 Ekim 2016°da erisildi).

BBC Tiirkce (27 Ocak 2015). “Kobani: 'ISID Militanlar1 Kentten Piiskiirtiildii',
(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2015/01/150127_kobani_update, 29
Haziran 2016°da erisildi).

BBC Tirk¢ce (15 Haziran 2015). “Tel Abyad YPG Giiclerinin Eline Gecgti”,
(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2015/06/150615_tel_abyad_sinir, 12
Ekim 2016°da erisildi).



286

BBC Tiirkce (24 Temmuz 2015). “ABD: Tiirkiye Izin Verdi, ISID Incirlik'ten

Vurulacak”,

(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2015/07/150724 _incirlik_turkiye_abd, 19
Ekim 2016°da erisildi).

BBC Tirk¢ge (11 Mart 2016). “Rusya: Kiirtler Suriye Baris Goriismelerine Dahil

Edilmeli”,
(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160311_rusya_suriye_pyd, 21
Ekim 2016°da erisildi).

Bendavid, Naftali (24 Haziran 2014). “Suriye'nin Elinde Kimyasal Silah Kalmad1”,
(http://www.wsj.com.tr/articles/SB100014240527023035493045796438728161
34200, 29 Haziran 2016°da erisildi).

Bengio, Ofra (2013). “Turkey and the Kurdish Conundrum: Implications for Turkey’s
Foreign Relations”, Tel Aviv Notes 7 (15): 1-6.

Bianet (12 Agustos 2005). “Erdogan: Kiirt Sorunu Hepimizin Sorunu...”,
(http://bianet.org/bianet/bianet/65194-erdogan-kurt-sorunu-hepimizin-sorunu,

10 Haziran 2016’da erisildi).

Bianet (25 Aralik 2013). “Cenevre 2’de Kiirtleri Tek Heyet Temsil Edecek”,
(http://bianet.org/bianet/print/152328-cenevre-2-de-kurtleri-tek-heyet-temsil-
edecek, 29 Agustos 2016’da erisildi).

Bila, Fikret (17 Agustos 2005). “Demirel'in 'Kiirt realitesi' ile Erdogan'in 'Kiirt sorunu”’,
(http://www.milliyet.com.tr/2005/08/17/yazar/bila.html, 15 Eylil 2015’te
erisildi).

Bilgin, Nuri (1999). Kolektif Kimlik, Istanbul: Sistem Yayincilik.

Bingol, Nevzat (2013). Suriye 'nin Kimliksizleri: Kiirtler, istanbul: Do Yayinlar1.



287

Bingdl, Oktay ve Varlik, Ali Bilgin (2014). Korunmus Bolgeler, Ankara: Merkez

Strateji Enstitiisii Yayinlari.
Birand, Mehmet Ali (1993). APO VE PKK, Istanbul: Milliyet Yayinlari.

Birand, Mehmet Ali ve Yal¢in, Soner (2001). The Ozal: Bir Davanin Oykiisii, Istanbul:
Dogan Kitapcilik.

Bloom, William (1990). Personal Identity, National Identity and International

Relations, Cambridge: Cambridge University Press.

Boekle Henning, Rittberger, Volger ve Wagner, Wolfgang (2001). “Constructivist
Foreign Policy Theory”, German Foreign Policy Since Unification: Theories
and Case Studies, Ed. Volker Rittberger, Manchester and New York:
Manchester University Press. 105-140.

Bostan, Yahya (26 Nisan 2011). “CIA Bagkani'ndan 'Cok Gizli' Ziyaret”,
(http://www.sabah.com.tr/gundem/2011/04/26/cia-baskanindan-cok-gizli-
ziyaret#, 21 Temmuz 2016°da erisildi).

Bostan, Yahya ve Sengiil, Ebru (24 Haziran 2015), “Suriye Sinirinda Oncelik Giivenli
Bolge”, (http://www.sabah.com.tr/gundem/2015/06/24/suriye-sinirinda-oncelik-
guvenli-bolge, 17 Ekim 2016°da erisildi).

Bozarslan, Hamit (2009). “Kiirt Milliyet¢iligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000)”, Modern
Tiirkiye’de Siyasal Diisiince Cilt 4/ Milliyetcilik, Ed. Taml Bora, Istanbul:
Iletisim Yayinlar1. 841-870.

Bozdaglhoglu, Yiicel (2003). Turkish Foregin Policiy and Turkish Identity: A

Constructivist Approach, London: Routledge Publications.

Bozdaglioglu, Yiicel (2007). “Constructivism and Identity Formation: An Interactive

Approach”, Uluslararasi Hukuk ve Politika 3 (11): 121-144.



288

Bozdalioglu, Yiicel (2012). “Konstriiktivizm ve Rol Teorisi: Kimlik, Rol ve Dis Politika
Analizi”, Uluslararasi fli5kilerde Postmodern Analizler-1: Kimlik, Kiiltiir,

Giivenlik ve Dis Politika, Ed. Tayyar Ari, Bursa: MKM Yayinlari, ss. 127-150.

Boliikbasi, Siiha (1999). “Tiirkiye ve Israil: Mesafeli Yakinliktan Stratejik Ortakliga”,
Liberal Diisiince 4 (13): 138-152.

Burris, Gregory A. (2003). “Turkey-Israel: Speed Bumps”, Middle East Quarterly 10
(4): 67-80.

Calhoun, Craig (1994). “Social Theory and the Politics of Identity”, Social Theory and
The Politics of Identity, Ed. Craig Calhoun, Oxford: Blackwell Publishing. 9-36.

Cemal, Hasan (10 Mart 1999). “Suriye'den Apo Sonrast ilk Mesajlar”,
(http://www.milliyet.com.tr/1999/03/10/yazar/cemal.html, 14 Nisan 2016’da
erigildi).

Chailand, Gerard (1994). The Kurdish Tragedy, ingilizce’ye Cev. Philip Black,
Londray: Zed Books.

Checkel, Jeffrey T. (2003). Social Constructivisms in Global and European Politics (A
Review Essay), ARENA Working Papers WP 15/03.

Civaoglu, Giineri (3 Ekim 1998). “Paris”, (http://www.milliyet.com.tr/1998/10/03/, 28
Mart 2016°da erisildi).

Clunan, Anne L. (2009). The Social Construction of Russia’s Resurgence: Aspirations,

Identity, and Security Interest, Maryland: The Johns Hopkins University Press.

CNN Tiirk (27 Ocak 2011). “Yemen ve Suriye'de de Isyan Atesi Yakild1”,
(http://www.cnnturk.com/2011/dunya/01/27/yemen.ve.suriyede.de.isyan.atesi.y
akildi/604854.0/index.html, 20 Haziran 2016°da erisildi).



289

CNN Tiirk (26 Haziran 2012). “Iste NATO’nun Karar1”, http://www.cnnturk.com/
2012/dunya/06/26/iste.natonun.karari/666478.0/index.html, 21 Agustos 2016’da
erigildi).

Connoly, William E. (1995). Kimlik ve Farklilik: Siyasetin A¢mazlarina Dair
Demokratik Coziim Onerileri, Cev. Ferma Lekesizalin, [stanbul: Ayrinti

Yayinlari.
Constitution of Syria (1973).
Constitution of the Republic of Iraq (2005).
Cumbhuriyet Politika Servisi (5 Ekim 1998). “Diyalog Arayis1”, Cumhuriyet Gazetesi, s. 1.

Cumhuriyet Politika Servisi (18 Mart 2003). “PKK/KADEK'e Darbe: Suriye

Teroristleri Teslim Etti”, Cumhuriyet Gazetesi . 1.

Cumhuriyet (14 Kasim 2013). “PYD Ozerklik ilan Etti, PKK Tiirkiye’ye Komsu
Oldu”,(http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/9101/PYD_ozerklik_ilan_e
tti__ PKK_Turkiye_ye_komsu_oldu.html, 5 Ekim 2016’da erisildi).

Cumhuriyet (20 Ekim 2014). “Obama, Erdogan'a Telefon Etti; Kobani Izni Cikt1”,
(http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/132321/Obama__Erdogan_a_telef
on_etti__Kobani_izni_cikti.html, 11 Ekim 2016’da erisildi).

Cag, Galip ve Eker, Sami (2013). “Ortadogu’da Baas Rejimleri: Suriye ve Irak”,
Cankirt Karatekin Universitesi Uluslararast Avrasya Strateji Dergisi 2 (2): 57-

72.

Cagaptay, Soner (9 Agustos 2011). “Turkish-Syrian Ties Worsen”, (http://www.
washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/turkish-syrian-ties-worsen, 16

Agustos 2016’da erisildi).



290

Cakirozer, Utku (13 Haziran 2000). "Allah, Hafiz, Bessar", (http://www.milliyet.com.tr/
2000/06/13/haber/hab01.html, 15 Nisan 2016’da erisildi).

Calis, Saban (1999). “Ulus, Devlet ve Kimlik Labirentinde Tiirk D1s Politikas1”, Liberal
Diisiince 4 (14): 5-21.

Camlibel, Cansu (13 Ekim 2014). “Kurds Were Tortured While You Were Dining with
Al-Assad,’ PYD Leader Tells Ankara”, (http://www.hurriyetdailynews.
com/kurds-were-tortured-while-you-were-dining-with-alassad-pyd-leader-tells-
ankara.aspx?pagelD=238&nID=72880&NewsCatID=352, 23 Agustos 2016’da
erisildi).

Candar, Cengiz (2012). Mezopotamya Ekspresi: Bir Tarih Yolculugu, Istanbul: iletisim

Yayinlari.

Candar, Cengiz (27 Temmuz 2013). “Rojava’da Yeni Sayfa — Salih Miislim’in
Ardindan”, (http://www.hurriyet.com.tr/rojava-da-yeni-sayfa-salih-muslim-in-

ardindan-24406854, 29 Agustos 2016’da erisildi).

Cetin, Cetiner (28 Haziran 2015). “Operasyonun Eli Kulaginda”, (http://www.
yenisafak.com/gundem/operasyonun-eli-kulaginda-2172666, 19 ekim 2016’da
erisildi).

Cetin, Umit (17 Haziran 2011). ‘Eski Ya Da Yeni Sonucta Vahset Var’, (http:/www.
hurriyet.com.tr/eski-ya-da-yeni-sonucta-vahset-var-18050413, 26 Temmuz

2016’da erisildi).

Dalar, Mehmet (2016), “Suriye’deki Eylemelerin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’'nde
Yargilanmast Sorunu”, II. Uluslararasi Ortadogu Sempozyumu, 5-6 Mayis
2016,  Kirikkale,  (http://ods2016.org/index.php/mehmet-dalar-suriyedeki-
eylemlerin-uluslararasi-ceza-mahkemesinde-yargilanmasi-sorunu/, 20 Eyliil

2016’da erisildi).



291

Davutoglu, Ahmet (2001). Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararasi Konumu,

Istanbul: Kiire Yayinlari.

Davutoglu, Ahmet (2009). Address of H.E. Prof. Ahmet Davutoglu Minister of Foreign
Affairs, Republic of Turkey, Saraybosna: Balkanlar Medeniyet Merkezi/Osmanli

Miras1 ve Giiniimiiz Balkan Miisliiman Toplumlar1 Konferans Tebligleri Kitab.

13-20.

Davutoglu, Ahmet (2012). 2013 Yilina Girerken Dis Politikamiz:Disisleri Bakanligi’nin
2013 Mali Yili Biitce Tasarisinin TBMM Genel Kurulu’na Sunulmast Vesilesiyle
Hazirlanan Kitapg¢ik, Ankara: Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig.

Davutoglu, Ahmet (26 Subat 2004). “Tirkiye Merkez Ulke Olmali”,
(http://www .radikal.com.tr/haber.php?haberno=107581, 12 Mayis 2016’da
erigildi).

Demir, Metehan (5 Ocak 2003). “Kabinenin Yaris1 Giil'i Karsiladi”, http://www.
hurriyet.com.tr/kabinenin-yarisi-gulu-karsiladi-119759, 9 Mayis 2016’da
erigildi).

Demirtas, Birgiil (2013). “Turkish-Syrian Relations: From Friend Esad to Enemy Esed”,
Middle East Policy 20 (1): 111-120.

Deutsche Welle Tiirkge (11 Mart 2016). “Suriye'deki I¢ Savasta En Kotii Yil”,
(http://www.dw.com/tr/suriyedeki-i¢-savasta-en-kotii-yil/a-19110260, 30
Haziran 2016’da erisildi).

Diken (19 Eyliil 2014). “Simir 24 Saat Sonra A¢ildi, ISID’den Kacan Kiirtlerin Gegisine
Izin Verildi”, http://www.diken.com.tr/kobaniden-turkiyeye-kacis-suruyor/, 11

Ekim 2016°da erisildi).



292

Dogan Haber Ajansi (26 Haziran 2015). “Suriyenin Kuzeyinde, Bir Devlet
Kurulmasina Asla Miisaade Etmeyecegiz”, (http://www.dha.com.tr/suriyenin-
kuzeyinde-bir-devlet-kurulmasina-asla-musaade-etmeyecegiz_967167.html, 16

Ekim 2016°da erisildi).

Dombey, Daniel (7 Kasim 2011). “Turkish President Welcomes Rapport with US”,
(http://www .ft.com/cms/s/0/d0c2fde6-06d5-11e1-b9cc-
00144feabdc0.html#axzz4HaPkjGIE, 17 Agustos 2016’da erisildi).

Duman, Yasin (2016). Rojava: Bir Demokratik Ozerklik Deneyimi, Istanbul: Iletisim

Yayinlari.

Diinya Biilteni (6 Subat 2011). “Tiirkiye-Suriye Dostluk Baraji’nin Temeli Atild1”,
(http://www.dunyabulteni.net/?aType=haber&ArticleID=146299, 21 Temmuz
2016’da erisildi).

Diinya Biilteni (28 Kasim 2011). “Muallim  Yine Vaadlerde Bulundu”,
(http://www.dunyabulteni.net/haber/185382/muallim-yine-vaadlerde-bulundu,
17 Agustos 2016°da erisildi).

Ekurd Daily (14 Nisan 2014). “Kurdistan President Barzani Accuses Syrian Kurdish
PYD of Collaborating with Assad Regime”, (http://ekurd.net/mismas/
articles/misc2014/4/state7902.htm, 5 Ekim 2016’da erisildi).

Eldar, Akiva (16 Ocak 2007). “Israeli, Syrian Representatives Reach Secret
Understandings™, (http://www.haaretz.com/israeli-syrian-representatives-reach-

secret-understandings-1.210158, 20 Mayis 2016°da erisildi).

Elik, Siileyman (2012). Iran-Turkey Relations, 1979-2011: Conceptualising the
Dynamics of Politics, Religion and Security in Middle-Power States, London

and New York: Routledge Publications.



293

Entessar, Nader (1996). “Kurdish Conflict in a Regional Perpective”, Change and
Continuity in the Middle East: Conflict Resolution and Prospectsfor Peace, Ed.
M. E. Ahrari, London: Macmillan Press. 47-76.

Erdenir, Burak (2006). Avrupa Kimligi: Pan-Milliyetcilikten Post Milliyetcilige,
Ankara: Umit Yaymncilik.

Ereker, Fulya (2010). Dus Politika ve Kimlik: Insaci Perspektiften Tiirk Dis Politikasinin
Analizi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara: Ankara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisti.

Eriksen, Thomas H. (1992). “Ethnicity and Nationalism: Definitions and Critical
Reflections”, Security Dialogue 23 (2): 219-224.

Eriksen, Thomas H. (2002). Etnisite ve Milliyetcilik: Atropolojik Bir Bakis, Cev. Ekin
Usakli, Istanbul: Avesta Yayinlari.

Erkus, Sevil (22 Mart 2013). “Rebels ‘Mediate’ Talks Between Turkey, PYD”,
(http://www .hurriyetdailynews.com/rebels-mediate-talks-between-turkey-

pyd.aspx ?pagelD=238&nid=43408, 28 Agustos 2016’da erisildi).

Erkus, Sevil (3 Haziran 2013). “PYD Leader Meets Turkish Officials”,
(http://www hurriyetdailynews.com/pyd-leader-meets-turkish-
officials.aspx?pageID=238&nID=48066&NewsCatID=352, 28 Agustos
2016’da erisildi).

Erogul, Cem (1990). Demokrat Parti: Tarihi ve Ideolojisi, Ankara: Imge Kitapevi.

Erol, Mehmet S. ve Ozan, Emre (2011). “Tiirk Dis Politikasinda Siireklilik Unsuru
Olarak Siyasal Rejim”, Akademik Bakis 4 (8): 13-38.



294

Ertem, Helin S. (2012). “Kimlik ve Giivenlik iliskisine Konstriiktivist Bir Yaklagim:
Kimligin Giivenligi ve Giivenligin Kimligi”, Giivenlik Stratejileri 8 (16): 177-
216.

Fahey, Ryan (2007). “The Hungarian Revolution of 1956 and The Prague Spring of
19687,  (https://www.stlawu.edu/sites/default/files/resource/Fahey.pdf, 19
Haziran 2016’da erisildi).

Firat, Melek ve Kiirkciioglu, Omer (2009). “Sancak (Hatay) Sorunu”, Tiirk Dig
Politikasi: Kurtulus Savasi’'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt 1
1919-1980, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Hetisim Yayinlari. 279-292.

Firat, Melek ve Kiirk¢iioglu, Omer (2009a). “Ortadogu ile iliskiler”, Tiirk Dus
Politikasi: Kurtulus Savasi’'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt 1
1919-1980, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yayinlar1. 615-635.

Firat, Melek ve Kiirk¢iioglu, Omer (2009b). “Irak ve Suriye’yle Sorunlu iliskiler”, Tiirk
Dus Politikasi: Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, YorumlarCilt 11
1980-2001, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yayinlar1. 129-148.

Firat, Melek ve Kiirkgiioglu, Omer (2009¢c). “Arap Devletleriyle iliskiler”, Tiirk Dus
Politikasi: Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, YorumlarCilt 11
1980-2001, Ed. Baskin Oran, Istanbul: iletisim Yayinlar1. 551-568.

Fuccaro, Nelida (2005). “Manda Yonetimi Suriye’sinde Kiirtler ve Kiirt Milliyetciligi:
Siyaset, Kiiltiir ve Kimlik”,Cev. Fahriye Adsay, Umit Aydogmus ve Sema
Kilig, KiirtMilliyetiliginin Kokenleri, BEd. Abbas Vali, Istanbul: Avesta
Yayinlari. 231-260

Fuller, Graham E. (2007). The New Turkish Republic: Turkey as a Pivotal State in the
Muslim World, Washington: United States Institute of Peace Press.



295

Fuller, Graham E. (2008). The New Turkish Republic: Turkey as a Pivotal State in the
Muslim World, Washington: US Institute of Peace.

Fuller, Graham E. ve Barkey Henri J. (2011). Tiirkiye 'nin Kiirt Meselesi, Cev. Hasan
Kaya, Istanbul: Profil Yayincilik.

Gambill, Gary C. (2004). “The Kurdish Reawakening in Syria”, Middle East
Intelligence Bulletin 6 (4), (http://www.meforum.org/meib/articles/0404_
sl.htm, 31 Agustos 2015’te erisildi).

Gazetevatan (28 Ocak 2015). "Bu Kriz Coziimden Cok  Uzakta",
(http://www.gazetevatan.com/-bu-kriz-cozumden-cok-uzakta--721933-dunya/,
30 Haziran 2016’da erisildi).

Gellner, Ernest (1992). Uluslar ve Ulusculuk, Cev. Biisra Ersanli Behar ve Giinay

Goksu Bozdogan, Istanbul: Insan Yayinlari.

Genelkurmay Baskanlhigi (1972). Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Ayaklanmalar (1924-1938),
Ankara: Askeri Tarih ve Stratejik Etiidler Dairesi Baskanligi Yaynlari.

Gesellschaft Fiir Bedrohte Volker (24 Haziran 2015). "There’s No 'Ethnic Cleansing' in
Til Abyad Against The Turkmen and Arabic Population.", (https://www.gtbv.
de/en/news/theres-no-ethnic-cleansing-in-til-abyad-against-the-turkmen-and-

arabic-population-7568/, 17 Ekim 2016’da erisildi).

Gleason, Philip (1983). “Identifying Identity: A Semantic History”, The Journal of
American History 69 (4): 910-931.

Gokalp, Emre (2004). “Kimlik, Farkliik ve Kimlik Siyaseti”, Ankara Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi2 (1-2): 59-78.

Griffiths Martin, Roach S. ve Salamon, M. S. (2011). Uluslararasi fli§kilerde Temel
Diigiiniirler ve Teoriler, Cev. CESRAN, Ankara: Nobel Yayinlari.



296

Gunter, Michael M. (1990). The Kurds in Turkey: A Political Dilemma, Colorado:

Westview Press.

Gunter, Michael M. (1997). The Kurds and the Future of Turkey, New York: St.

Martin’s Press.

Gunter, Michael M. (2009). The A to Z of the Kurds, Toronto and Oxford: The

Scarecrow Press.

Gunter, Michael M. (2011). Historical Dictionary of the Kurds, Maryland, Toronto and

Oxford: The Scarecrow Press.

Gunter, Michael M. (2013). “Turgut Ozal ve Kiirt Sorunu”, Tiirkiye’de Milliyetcilik ve
Politika: Politik Islam, Kemalizm ve Kiirt Sorunu, Ed. Marlies Casier ve Joost

Jongerden, Istanbul: Vate Yayinlar1. 137-162.

Guzzini, Stefano (2000). “A Reconstruction of Constructivism in International -

Relations”, European Journal of International Realitons 6 (2): 147-182.
Giileg, Cengiz (1992). Tiirkiye’de Kiiltiirel Kimlik Krizi, Ankara: Verso Yayinlari.

Giiler, Murat (2015). “I¢c Savaslarin Degerlendirilmesinde Model Onerisi ve Libya I¢

Savasi Incelemesi”, Savunma Bilimleri Dergisi 14 (2): 45-75.

Giineylioglu, Murat (2011). “The Changing Nature of Turkish-Syrian Relations: A
Globalization Perspective”, Bogazi¢i Journal 25 (2): 147-1609.

Giiveng, Duygu (26 Subat 2012). “Suriye’ye Miidahale Olasiligt Masada”,
(http://www .sabah.com.tr/gundem/2012/02/26/suriyeye-mudahale-olasiligi-
masada, 21 Agustos 2016’da erisildi).

Haber7com (26 Mart 2011). “Erdogan, Esadh® Aradi Reformu Ovdi”,
(http://www .haber7.com/siyaset/haber/726658-erdogan-esadi-aradi-reformu-
ovdu, 21 Temmuz 2016’da erisildi).



297

Haber7com (14 Haziran 2011). “Dera’da Erdogan’a Destek Gosterisi”,
(http://www .haber7.com/ortadogu/haber/753834-derada-erdogana-destek-
gosterisi, 26 Temmuz 2016’da erisildi).

Haberler.Com (15 Ocak 2013). “BM: Son iki Haftada 3 Bin 266 Suriyeli Tiirkiye'ye
Girdi”, (http://www .haberler.com/bm-son-iki-haftada-3-bin-266-suriyeli-
turkiye-ye-4250047-haberi/, 25 Haziran 2016°da erisildi).

Habertiirk (27 Nisan 2011). “Taleplerimizden Vazgeg¢meyecegiz”’, http://www.
haberturk.com/dunya/haber/625098-taleplerimizden-vazgecmeyecegiz, 23
Haziran 2016°da erisildi).

Habertiirk (27 Haziran 2015). “Kobani ISID'den Temizlendi”, (http://www.haberturk.
com/dunya/haber/1096045-kobani-isidden-temizlendi, 29 Haziran 2016’da
erigildi).

Habertiirk (10 Subat 2016). “Suriye'den YPG'ye 4 Ucak Dolusu Rus Silah1”,
(http://www .haberturk.com/dunya/haber/1193648-suriyeden-ypgye-4-ucak-
dolusu-rus-silahi, 21 Ekim 2016’da erisildi).

Hale, William (1992). “Turkey, the Middle East and the Gulf Crisis”, International
Affairs 68 (4): 679-692.

Hall, Stuart (1998). “Kiiltiirel Kimlik ve Diaspora”, Cev. Irem Saglamer, Kimlik:
Topluluk, Kiiltiir, Farklilik, Ed. Jonathan Rutherfold, [stanbul: Sarmal
Yaymlari. 173-192.

Hall, Stuart (1998a). “Eski ve Yeni Kimlikler, Eski ve Yeni Etniklikler”, Cev. Umit H.
Yolsal ve Giilcan Seckin, Kiiltiir, Kiiresellesme ve Diinya Sistemi, Ed. Anthony
D. King, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlar1. 63-96.



298

Hamann, Greta (30 Ocak 2016). “Suriye’de Kim Kime Karsi Savasiyor?”,

(http://www.dw.com/tr/suriyede-kim-kime-karsi-savasiyor/a-19011631,
Haziran 2016’da erisildi).

30
Hamidi, Ibrahim (6 Mayis 2005). “Syria's Stability May Well Be In Kurdish Hands”,

(http://www .dailystar.com.lb/Opinion/Commentary/2005/May-06/95880-syrias-
stability-may-well-be-in-kurdish-hands.ashx, 1 Eyliil 2015’te erisildi).

Hassanpour, Amir (2005). Kiirdistan’da Milliyetcilik ve Dil: 1918-1985, Cev. Ibrahim

Bingél ve Cemil Giindogan, Istanbul: Avesta Yayinlari.

Hinnebusch, Raymond (2002). “The Foreign Policy of Syria”, The Foreign Policies of

Middle East States, Ed. Raymond Hinnebush ve Anoushiravan Ehteshami,
London: Lynne Reiner Publishers. 141-165.

Hinnebush, Raymond (2003). “Globalization and Generational Change: Syrian Foreign

Policy Between Regional Conflict and European Partnership”, The Review of
International Affairs 3 (2): 190-208.

Holsti, Kalevi J. (1970). “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy”,
International Studies Quarterly 14 (3): 233-309.

Hooglund, Eric (1995). “Government and Politics”, Turkey: A Country Study, Ed. Helen

Chapin Metz, Washington: The Federal Research Division of the Library of
Congress. 231-302.

Hopf, Ted (2002). Social Construction of Foreign Policy: Identities and Foreign
Policies, Moscow, 1955 and 1999, Ithaca and London: Cornell University Press.

Human Rights Watch (1991). Syria Unmasked: The Suppression of Human Rights by

the Asad Regime, New Haven ve Londra: Yale University Press.



299

Human Rights Watch (2014). Under Kurdish Rule Abuses in PYD-run Enclaves of
Syria, New York: Human Rights Watch Publications.

Hiir, Ayse (2008). “Osmanli’dan Bugiine Kiirtler ve Devlet-5,
(http://arsiv.taraf.com.tr/haber-osmanlidan-bugune-kurtler-ve-devlet-5-19780/,
26 Ekim 2015’te erisildi).

Hiirriyet (17 Eylil 1998). “Suriye’ye Sabrimiz Kalmadi”, (http://www.hurriyet.com.
tr/suriyeye-sabrimiz-kalmadi-39038649, 10 Mart 2016’da erisildi).

Hiirriyet (2 Ekim 1998). “Sabrimiz Tasiyor”, (http://www.hurriyet.com.tr/sabrimiz-
tasiyor-39040871, 26 Mart 2016’da erisildi).

Hiirriyet (3 Ekim 1998). “Meclis'ten Hiikiimete Biiyiik Destek”, (http://www.hurriyet.
com.tr/meclisten-hukumete-buyuk-destek-39041028, 27 Mart 2016°da erisildi).

Hiirriyet (5 Ekim 1998). “Artik Ac1 Cekmek Istemiyoruz”, (http://www.hurriyet.com.
tr/artik-aci-cekmek-istemiyoruz-39041366, 27 Mart 2016’da erisildi).

Hiirriyet (8 Ekim 1998). “Iste Sabrimizi Tasiran Nedenler”, (http://www.hurriyet.com.
tr/iste-sabrimizi-tasiran-nedenler-39041814, 31 Mart 2016’da erisildi).

Hiirriyet (8 Ekim 1998). “Karanlik Oyuna Son Verecegiz”, (http://www.hurriyet.com.tr/
karanlik-oyuna-son-verecegiz-39041812, 28 Mart 2016°da erisildi).

Hiirriyet (11 Ekim 1998). “Sam Geri Adim Atmazsa Biz Ileri Adim Atariz”,
(http://www .hurriyet.com.tr/sam-geri-adim-atmazsa-biz-ileri-adim-atariz-

39042239, 9 Mart 2016’da erisildi).

Hiirriyet (10 Eylil 2001). “Yiicelen: Suriye ile Sorunlar Asildi”, (http://www.hurriyet.

com.tr/yucelen-suriye-ile-sorunlar-asildi-15006, 18 Nisan 2016’da erisildi).

Hiirriyet (1 Agustos 2002). “Ulusal Giivenlik'te AB Revizyonu”, (http://www.hurriyet.
com.tr/ulusal-guvenlikte-ab-revizyonu-38400657, 22 Nisan 2016’da erisildi).



300

Hiirriyet (5 Ocak 2003). “Savasa Kars1 Isbirligi”, (http://www.hurriyet.com.tr/savasa-
karsi-isbirligi-119758, 11 May1s 2016°da erisildi).

Hiirriyet (29 Mart 2008). “Komsu Ulkelerden 548 PKK'h lade Edildi”,
(http://www hurriyet.com.tr/komsu-ulkelerden-548-pkkli-iade-edildi-8571791,
10 Mayis 2016’da erisildi).

Hiirriyet (2 Temmuz 2010). “Suriye’de 400 PKK’l1 Gozaltinda”, (http://www.hurriyet.
com.tr/suriye-de-400-pkk-li-gozaltinda-15200280, 31 Mayis 2016’da erisildi).

Hiirriyet (7 Mart 2011). “Samgen'de Anlasma Saglandi1”, (http://www.hurriyet.com.
tr/samgende-anlasma-saglandi-17203196, 21 Temmuz 2016’da erisildi).

Hiirriyet (28 Nisan 2011). “Tiirkiye Suriye Icin Devrede”, (http://www.hurriyet.com.
tr/turkiye-suriye-icin-devrede-17660749, 23 Temuz 2016’da erisildi).

Hiirriyet (27 Mayis 2011). “Davutoglu: Suriye'de Esad Onciiliigiinde Reform Goérmek
Istiyoruz”, (http://www.hurriyet.com.tr/davutoglu-suriyede-esad-onculugunde-

reform-gormek-istiyoruz-17896662, 26 Temmuz 2016’da erisildi).

Hiirriyet (10 Haziran 2011). “Erdogan'dan Esad Ailesine Sert Mesaj”, (http://www.
hurriyet.com.tr/erdogandan-esad-ailesine-sert-mesaj-18003148, 26 Temmuz

2016’da erisildi).

Hiirriyet (7 Agustos 2011). “Suriye’de Sabrin Sonuna Geldik”, (http://www.hurriyet.
com.tr/suriye-de-sabrin-sonuna-geldik-18431724, 28 Temmuz 2016’da erisildi).

Hiirriyet (9 Agustos 2011). “6 Saatlik Kritik Goriismeden Ik Detaylar”,
(http://www .hurriyet.com.tr/6-saatlik-kritik-gorusmeden-ilk-detaylar- 18446872,
28 Temmuz 2016°da erisildi).



301

Hiirriyet (20 Ekim 2011). “Erdogan Iran ve Suriye'ye Gonderme Yapti”,
(http://www .hurriyet.com.tr/erdogan-iran-ve-suriyeye-gonderme-yapti-

19036728, 17 Agustos 2016’da erisildi).

Hiirriyet (10 Nisan 2012). “Erdogan: Sinir Ihlali Olmustur. Gereken Adimlari
Atacagiz”, (http://www.hurriyet.com.tr/erdogan-sinir-ihlali-olmustur-gereken-

adimlari-atacagiz-20310178, 21 Agustos 2016’da erisildi).

Hiirriyet (19 Eylil 2012). “Genelkurmay’dan En Net Fiize Aciklamas1”,
(http://www .hurriyet.com.tr/genelkurmaydan-en-net-fuze-aciklamasi-21505182,

21 Agustos 2016°da erisildi).

Hiirriyet (7 Ocak 2013). “Basbakan: Esad Hedef Saptirtyor”, (http://www.hurriyet.com.
tr/basbakan-esad-hedef-saptiriyor-22309566, 28 agustos 2016’da erisildi).

Hiirriyet (6 Haziran 2014). “Suriye'de Zafer Esadn”, (http://www.hurriyet.com.tr/
suriyede-zafer-esadin-26550996, 29 Haziran 2016’da erisildi).

Hiirriyet (30 Haziran 2014). “ISID Hilafet ilan Etti”, (http://www.hurriyet.com.tr/isid-
hilafet-ilan-etti-26708908, 15 Temmuz 2016’da erisildi).

Hiirriyet (27 Eyliil 2014). “Erdogan: Suriye'de Ucusa Yasakli Bolge Ilan Edilmeli”,
(http://www hurriyet.com.tr/erdogan-suriyede-ucusa-yasakli-bolge-ilan-

edilmeli-27281800, 17 Ekim 2016°da erisildi).

Hiirriyet (22 Haziran 2015). “PYD Lideri Salih Miislim: Koridor Falan Yok”,
(http://www .hurriyet.com.tr/pyd-lideri-salih-muslim-koridor-falan-yok-

29345601, 17 Ekim 2016’da erisildi).



302

Hiirriyet Daily News (24 Haziran 2013). “Turkey is not Mulling Military Intervention in
Syria, Deputy PM Aring Says”, (http://www.hurriyetdailynews.com/turkey-is-
not-mulling-military-intervention-in-syria-deputy-pm-arinc-says.aspx ?pagelD=

238&nID=51303&NewsCatID=352, 28 Agustos 2016’da erisildi).

Hiirriyet Daily News (23 Mayis 2005). “Syrian Court Jails Three Kurds for
Separatism”, (http://www.hurriyetdailynews.com/syrian-court-jails-three-kurds-
for-separatism.aspx ?pagelD=438&n=syrian-court-jails-three-kurds-for-

separatism-2005-05-23, 10 Mayis 2016°da erisildi).

IMPR /Uluslararas1 Ortadogu Baris Arastirmalart Merkezi (2014). Suriye Kiirtleri’nin
Tiirkiye’deki Kiirt Sorunu ve (Coziimiine Yonelik Algisi: Suriye Kiirtleri Saha

Arastirmast Raporu, Ankara: IMPR Yayinlari.

International Crisis Group (2013). Syria’s Kurd: A Struggle Within A Struggle: Middle

East Report No: 136, Brussels: International Crisis Group Publications.

Isik, Fehim (25 Aralik 2013). “Kiirtler ‘Rojava’yr’ Bekliyor”, (https://www.evrensel.
net/yazi/70149/kurtler-rojavayi-bekliyor, 29 Agustos 2016’da erisildi).

Ibas, Selahattin (2004). “Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin Tarihi”, Ortadogu Siyasetinde
Tiirkiye, Ed. Tiirel Yilmaz ve Mehmet Sahin, Ankara: Platin Yayinlar1.

fhlas Haber Ajanst1 (6 Nisan 2011). “Davutoglu, Bessar Esad'la Goriistii”,
(http://www.iha.com.tr/haber-davutoglu-bessar-esadla-gorustu-168352/, 21
Temmuz 2016°da erisildi).

Imset, Ismet G. (1993). PKK: Ayrilik¢i Siddetin 20 Yili (1973-1992), Ankara: Turkish
Daily News Yayinlari.

Inat, Kemal ve Balci, Ali (2006). “Dis Politika: ‘Geleneksel’den ‘Post-Modern’e Teorik
Perspektifler”, Uluslararasi  Politikayt  Anlamak: ‘Ulus-Devlet ’'ten

Kiiresellesmeye, Ed. Zeynep Dagi, Istanbul: Alfa Yayinlar1.212-286.



303

Inat, Kemal ve Telci, Ismail N. (2011). “Tiirkiye’nin Iran, Israil/Filistin ve Suriye
Politikas1 20097, Tiirk Dis Politikas: Yilligi 2009, Ed. Burhanettin Duran,
Kemal Inat ve Muhittin Ataman, Ankara: SETA Yayinlari. 93-158.

Istemi, Mustafa (29 Eyliil 2000). “Sam Terorden Vazgecti”, Milliyet Gazetesi.17.

Jepperson, Ronald, Wendt, Alexander ve Katzenstein Peter J. (2014). “Milli Giivenlikte
Normlar, Kimlik ve Kiiltir”, Milli Giivenlik Kiiltiirii: Diinya Siyasetinde
Normlar ve Kimlik, Ed. Peter J. Katzenstein, Cev. Ibrahim Efe, Sakarya:

Sakarya Universitesi Kiiltiir Yayinlar1. 49-95.

Jongerden, Joost ve Akkaya Ahmet H. (2013). “Dogustan Solcu: PKK’nin Ortaya
Cikis”, Cev. Ayten Alkan, Tiirkiye'de Milliyetcilik ve Politika: Politik Islam,
Kemalizm ve Kiirt Sorunu, Ed. Marlies Casier ve Joost Jongerden, Istanbul:

Vate Yaylari. 201-232.

Jwaideh, Wadie (2008). Kiirt Milliyetciliginin Tarihi: Kokenleri ve Geligsimi, Cev.

Ismail Cekem ve Alper Duman, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Kagmaz, Siyamend (28 Eyliil 2015). Putin: “Esad Hiikiimeti ve Suriye'deki Kiirt
Milisler Disinda ISID ile Gergekten Savasan Yok”, (http://www.dha.
com.tr/putin-esad-hukumeti-ve-suriyedeki-kurt-milisler-disinda-isid-ile-

gercekten-savasan-yok_1035215.html, 21 Ekim 2016’da erisildi).

Kadioglu, Ayse (1996). “The Paradox of Turkish Nationalism and the Construction of
Official Identity”, Middle Eastern Studies 32 (2): 177-193.

Kalayci, Hiiseyin (2008). “Etnisite ve Ulus Karsilastirmasi”, Dogu Bati U¢ Aylik
Diisiince Dergisi 11( 44): 91-113.

Kalemdaroglu, Sibel (2013). Suriye’de Isyanin Kronolojisi, Ankara: 21. Yiizy1l Tiirkiye

Enstitiisii Yayinlari.



304

Kaman, Pmar (16 Haziran 2011). “Bakan Davutoglu: Suriye'de, Reform Iradesini
Gosteren Adimlar Atilmali”, (https://www.cihan.com.tr/tr/bakan-davutoglu-
suriyede-reform-iradesini-gosteren-adimlar-atilmali-340933.htm, 26 Temmuz

2016’da erisildi).

Karacasulu, Niliifer (2014). “Uluslararas1 Iliskilerde Insaaciik Yaklagimlari”,
Postmodern Uluslararas: Iliskiler Teorileri-2: Uluslararas: Iliskilerde Elestirel

Yaklasimlar, Ed. Tayyar Ari, Bursa: Dora Yayinlari. 105-123.

Karadsheh,Jomana, Sciutto, Jim ve Smith-Spark, Laura (14 Eyliil 2014). “How Foreign
Fighters are  Swelling ISIS Ranks in  Startling  Numbers”,
(http://edition.cnn.com/2014/09/12/world/meast/isis-numbers/, 26  Haziran
2016’da erisildi).

Karahasan, Sefa (9 Agustos 2007). “KKTC Disisleri Bakan1 Turgay Avci Suriye'de”,
(http://www.milliyet.com.tr/2007/08/09/dunya/dun04.html, 25 Mayis 2016’da
erisildi).

Karakog, Jilide (2009). Tiirk Dus Politikasinda Kiirt Sorununun Etkisi: 1980’lerden
Bugiine, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara: Ankara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstituisii.

Karakog, Jiilide (2010). “The Impact of the Kurdish Identity on Turkey’s Foreign Policy
from the 1980s to 2008, Middle Eastern Studies 46 (6): 919-942.

Karan, Ceyda (19 Ekim 2007). “Esad: Maliki'ye Bir Sans Verilmeli”,
(http://www .radikal.com.tr/politika/esad-malikiye-bir-sans-verilmeli-829060/,
12 Mayis 2016’da erisildi).

Kardas, Tuncay (2006). “Giivenlik: Kimin Giivenligi ve Nasil?”, Uluslararasi
Politikayt Anlamak: ‘Ulus-Devlet’ten Kiiresellesmeye, Ed. Zeynep Dagi,
Istanbul: Alfa Yayinlar1. 123-152.



305

Katzenstein, Peter J. (2014). “Giris: Milli Giivenlik Uzerine Analitik Perspektifler”,
Cev. Ibrahim Efe, Milli Giivenlik Kiiltiirii: Diinya Siyasetinde Normlar ve
Kimlik, Ed. Peter J. Katzenstein, Sakarya: Sakarya Universitesi  Kiiltiir
Yayinlari. 13-47.

Kaya, Sezgin (2008). “Uluslararasi Iliskilerde Konstriiktivist Yaklasimlar”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi 63 (3): 83-111.

Kirmizitag, Hasan (23 Kasim 2011). “PKK Suriye Sinirinda Kamp Kurdu”,
(http://www.milliyet.com.tr/pkk-suriye-sinirinda-kamp-
kurdu/gundem/gundemdetay/23.11.2011/1466462/default.htm, 17  Agustos
2016°da erisildi).

Kizilkaya, Emre (28 Subat 2012). “Aramiz1 Kardesler Bozdu”, (http://www.hurriyet.
com.tr/aramizi-kardesler-bozdu-20014040, 28 Temmuz 2016’da erisildi).

Kinzer, Stephen (4 Ekim 1998). “Turkey's Ties to Syria Sink to War in All But the
Name”, (http://www.nytimes.com/1998/10/04/world/turkey-s-ties-to-syria-sink-
to-war-in-all-but-the-name.html, 28 Mart 2016’da erisildi).

Kiris¢i, Kemal ve Winrow, Gareth M. (2010). Kiirt Sorunu: Kokeni ve Gelisimi, Cev.
Ahmet Fethi, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Korkmaz, Hiiseyin ve Karatas, Atilla (2009). “Asi Nehri’nde Su Yonetimi ve Ortaya

Cikan Sorunlar”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

6 (12): 18-40:

Kozan, Umit (19 Ekim 2014). “Cumhurbaskan1 Erdogan: PYD Bizim I¢in PKK Ile
Estir”, (http://www .hurriyet.com.tr/cumhurbaskani-erdogan-pyd-bizim-icin-

pkk-ile-estir-27413370, 11 Ekim 2016’da erisildi).



306

Kurki, Milja ve Wight, Colin (2013). “International Relations and Social Science”,
International Relations Theories: Discipline and Diversity, Oxford: Oxford

University Press, Ed. Tim Dunne, Milja Kurki ve Steve Smith. 14-35.

Kurubasg, Erol (2008). “Etnik Sorunlar: Ulus-Devlet ve Etnik Gruplar Arasindaki
Varolussal 1liski”, Dogu Bat: U¢ Aylik Diisiince Dergisi 11( 44):11-41

Kurubas, Erol (2009). “Etnik Sorun-Dis Politika Iliskisi Baglaminda Kiirt Sorununun
Tiirk D1s Politikasina Etkileri”, Ankara Avrupa Calismalart Dergisi 8 (1): 39-
69.

Kut, Giin (1993). “Burning Waters: The Hydropolitics of The Euphrates and Tigris”,
New Perspectives on Turkey (9): 1-17.

Kutschera, Chris (2001). Kiirt Ulusal Hareketi, Cev. Fikret Bagkaya, Istanbul: Avesta

Yayinlari.

Kiiciik, Mustafa (2009). “Uluslararas: liskiler Kuraminda ‘Konstriiktivist Doniisii’
Anlamak”, Ege Akademik Bakis 9 (2): 771-795.

Kiiciik, Mustafa (2014). “Uluslararas1 Iliskilerde Sosyal Insacilik”, Uluslararas:
[liskiler Teorileri, Ed. Ramazan Gozen, Istanbul: letisim Yayinlar1. 325-377.

League of Nations Treaty Series No. 4402. — Treaty 12| of Non-aggression Betwveen
the Kingdom of Afghanistan, the Kingdom of Iraq, the Empire of Iran and the
Republic of Turkey. Signed at Teheran, July 8th, 1937.

Leca, Jean (1998). “Neden S6z Ediyoruz?”, Uluslar ve Milliyetcilikler, Ed. Jean Leca,
Cev. Siren Idemen, Istanbul: Metis Yayinlar1. 11-19.

Leylak, Ali ve Sulul, Omer (29 Ocak 2016). “Bakan Eroglu: GAP1 2019 Yilinda
Tamamlayacagiz”, (http://www.dha.com.tr/bakan-eroglu-gapi-2019-yilinda-
tamamlayacagiz_1124774.html, 1 Subat 2106°da erisildi).



307

Lowe, Robert (2006). The Syrian Kurds: A People Discovered, London: Chatham

House (The Royal Institute of International Affairs) Publications.

Liidert, Jan (2014). Cyclic or Dynamic: Neorealism Versus Neoliberalism, Munich:
GRIN Publishing.

Maden, Tugba Evrim (2012). “Kriz Donemlerinde Su Politikalari: Tiirkiye-Suriye”,
Ortadogu Analiz 4 (44): 87-94.

Marcus, Aliza (2009). Kan ve fnang:: PKK ve Kiirt Hareketi, Cev. Ayten Alkan,

Istanbul: Iletisim Yayinlari.

McDowall, David (2004). Modern Kiirt Tarihi, Cev. Nesenur Domanig, Istanbul: Doruk

Yayinlari.

Milliyet (12 Ekim 2010). “Terore ‘Ortak’ Coziim Ariyoruz”, (http://www.milliyet.
com.tr/terore-ortak-cozum-ariyoruz/siyaset/siyasetdetay/12.10.2010/

1300353/default.htm, 27 May1s 2016°da erisildi).

Milliyet (21 Eylil 2011). “Erdogan: Suriye Ile Goriismelerimizi Bitirdik”,
(http://www.milliyet.com.tr/erdogan-suriye-ile-gorusmelerimizi-
bitirdik/siyaset/siyasetdetay/21.09.2011/1441276/default.htm, 30 Temmuz
2016’da erisildi).

Milliyet (22 Mart 2007). “Tiizmen: Suriyeli Dostlarimizin KKTC Ziyareti Kilometre
Tas1 Olacak”, (http://www.milliyet.com.tr/2007/03/22/son/soneko36.asp, 24
Mayis 2016’da erisildi).

Milliyet Politika Servisi (15 Ocak 2003). “Suriye Hatay’dan Vazgecti”, Milliyet
Gazetesi. 18.

Milliyet Politika Servisi (3 Kasim 2000). “Haddam Ankara’da”, Milliyet Gazetesi. 22.

Milliyet Politika Servisi (4 Kasim 2000). “Besar’la Yeni Sayfa”, Milliyet Gazetesi. 23.



308

Minasian, Sergey (2004). “Israel, Turkey: Military-Political and Military-Technical
Cooperation (Regional Security Problems)”, Central Asia and the Caucasus 1

(25): 62-70.

Mis, Nebi (2006). “Suriye 2005”, Ortadogu Yilligt 2005, Ed. Kemal Inat ve Ali Balci,
Ankara: Nobel Yaym Dagitim. 221-243.

Mis, Nebi (2009). “Suriye 2007, Ortadogu Yilligi 2007, Ed. Kemal Inat, Muhittin
Ataman ve Murat Yesiltas, Ankara: Nobel Yayin Dagitim. 248-277.

Mis, Nebi (2009a). “Suriye 2008”, Ortadogu Yilligi 2008, Ed. Kemal Inat, Muhittin
Ataman ve Burhanettin Duran, Istanbul: Kiire Yayinlar1. 236-277.

Mis, Nebi (2011). “Suriye 2009”, Ortadogu Yilligi 2009, Ed. Kemal Inat, Muhittin
Ataman ve Cenap Cakmak, Istanbul: Kiire Yayinlar1.210-255.

Mis, Nebi (2012). “Suriye 20117, Ortadogu Yilligi 2011, Ed. Kemal Inat, Muhittin
Ataman, Fuat Aydin ve Bilal Yildirim, istanbul: Ac¢ilim Kitap.257-300

Mis, Nebi (2013). “Suriye 2012, Ortadogu Yilligi 2012, Ed. Kemal Inat ve Mubhittin
Ataman, Istanbul: Acilim Kitap. 217-253.

Mis, Nebi (2014). “Tiirkiye’nin Suriye Politikas1”, Tiirk Dis Politikast Yilligi 2013, Ed.
Burhanettin Duran, Kemal Inat ve Ali Balci, Ankara: SETA Yaymlari. 161-
185.

Mole, Richard C. M. (2007). “Discursive Identities/Identity Discources and Political
Power”, Discursive Constructions of Identity in European Politics, Ed. Richard

C. M. Mole, New York: Palgrave Macmillan Press. 1-21.

Mufti, Malik (2002). “Turkish-Syrian Rapprochement: Causes and Consequences”,
PolicyWatch Report 630, Washington: The Washington Institute for Near East

Policy Publications.



309

Miiftiioglu, Ferruh (1997). Ortadogu Su Meseleleri ve Tiirkiye, [stanbul: Marifet

Yayinlari.

Naharnet Newsdesk (25 Mayis 2013). “Nasrallah Says Will Win Battle against U.S.,
Israel and Takfiris: We Won't Allow Breaking Resistance's Backbone”,
(http://www .naharnet.com/stories/en/84448, 25 Haziran 2016’da erisildi).

Nakhoul, Samia (20 Haziran 2013). “Iraq Says Proxy War Over Syria Threatens Its
Neutrality”,  (http://www.reuters.com/article/us-irag-syria-zebari-idUSBRE95
JOB220130620, 25 Haziran 2016°da erisildi).

Navrétil, Jaromir (1998). The Prague Spring 1968: A National Security Archive

Documents Reader, Budapest: Central European University Press.

Nazdar, Mustafa (1993). “The Kurds in Syria”, Ed. Gerard Chaliand, A People Without
a Country: The Kurds and Kurdistan, Londra: Zed Books. 194-201.

Oguzlu, Tarik (2012). “insac1 Uluslararas: Iliskiler Kurami ve Dis Politika: Tiirk Dis
Politikasinin Analizi”, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis
Politikasi Ornegi, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet Seyfettin Erol, Ankara: Baris
Kitap. 21-51.

Oktav, Ozden Z. (2000). “Turkish-Syrian Relations at the Crossroads”, Turkish Review
Middle East Studies Annual 2000-2001, Ed. OBIV (Ortadogu ve Balkan
Incelemeleri Vakf1), Istanbul: The ISIS Press. 149-171.

Oktav, Ozden Z. (2003). “Water Dispute and Kurdish Separatism in Turkish-Syrian
Relations”, The Turkish Yearbook 34: 91-117.

Olson, Robert (1992). Kiirt Milliyetciliginin Kaynaklari ve Seyh Said Isyani, Cev.

Biilent Peker ve Nevzat Kirag, Ankara: Ozge Yayinlari.



310

Olson, Robert (1994). “The Kurdish Question and The Kurdish Problem: Some

Geopolitic and Geostrategic Comparisons”, Peuples Méditerranéens68-69: 215-
241.

Olson, Robert (1996). “The Kurdish Questions and Turkey’s Foreign Policy toward
Syria, Russia and Iraq since the Gulf War”, The Kurdish Nationalist Movement
in the 1990s: Its Impact on Turkey and the Middle East, Ed. Robert Olson,
Kentucky: The University Press of Kentucky. 84-113.

Olson, Robert (1997). “Turkey-Syria Relations Since the Gulf War: Kurds and Water”,
Middle East Policy 5 (2): 168-193.

Olson, Robert (2000). “Turkish and Syrian Relations Since the Gulf War: The Kurdish
Questions and the Water Problem”, The Kurdish Conflict in Turkey: Obstacles
and Chances for Peace and Democracy, Ed. Ferhad Ibrahim ve Giilistan

Giirbey, New York: St Martin’s Press. 119-149.

Olson, Robert (2005). Tiirkiye 'nin Suriye, Israil ve Rusya ile Iliskileri: 1979-2001, Cev.
Siileyman Elik, Ankara: Orient Yayinlari.

Olson, Robert (2005a). Tb‘irkiye—fran fli§kileri 1979-2004: Devrim, fdeoloji, Savas,
Darbeler,ve Jeopolitik, Cev. Kezban Acar, Ankara: Babil Yayincilik.

Onuf, Nicholas Greenwood (1989). World of Our Making: Rules and Rule in Social
Theory and International Relations, South Carolina: University of South

Carolina Press.

Oran, Baskin (1990). Atatiirk Milliyetciligi: Resmi Ideoloji Disi Bir Inceleme, Ankara:
Bilgi Yaymnevi.

Oran, Baskin (2009). “TDP’nin Temel Ilkeleri”, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus
Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt I 1919-1980, Ed. Baskin
Oran, Istanbul: iletisim Yaynlar1. 46-53.



311

Oran, Baskin (2009a). “Donemin Bilangosu”, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savagi’ndan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt 11 1980-2001, Ed. Baskin Oran,
Istanbul: iletisim Yaynlari. 9-33.

Oran, Baskin (2013). “Donemin Dis Politikas1”, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus
Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt III 2001-2012, Ed.
Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yayinlari. 130-231.

Orhan, Oytun (2000). Suriye’de Yeni Doénem: Goz Doktoru Is Basinda, Stratejik Analiz
1 (8): 44-50.

Orhan, Oytun (2007). “Kuruyunca Sula, Uzayinca Buda: Suriye’nin Kuzey Irak ve Kiirt
Politikas1”, Stratejik Analiz 8 (86).

ORSAM (2011). Suriye Muhalefeti’nin Antalya Toplantisi: Sonuclar, Temel Sorunlara
Bakug ve Tiirkiye’den Beklentiler, Rapor No: 55, Ankara: ORSAM Yayinlari.

ORSAM (2014). Suriye Krizi, Ankara: ORSAM Yayinlari.

Ozcan, Mesut (2011). “From Distance to Engagement: Turkish Policy towards the
Middle East, Iraq and Iraqi Kurds”, Insight Turkey 13 (2): 71-92.

Ozer Ahmet (2009). Bes Biiyiik Tarihi Kavsakta Kiirtler ve Tiirkler, Istanbul: Hemen
Kitap.

Ozkaya,Abdi Noyan (2007). “Suriye Kiirtleri: Siyasi Etkisizlik ve Suriye Devleti’nin
Politikalar1”, Uluslararasi Hukuk ve Politika 8 (2): 90-116.

Ozkirimh, Umut (2013). Milliyetcilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, Ankara: Dogu
Bat1 Yayinlari.

Ozoglu, Hakan (2005). Osmanli Devleti ve Kiirt Milliyetciligi, Cev. Nilay Ozok

Giindogan ve Azat Zana Giindogan, Istanbul: Kitap Yaymevi.



312

Ozpek, Burak Bilgehan (2011). “Catismadan Isbirligine: Tiirkiye ve Irakli Kiirtler”,
Tiirk Dis Politikast Yilligi/2010, Ed. Burhanettin Duran, Kemal Inat ve Mesut
Ozcan, Ankara: SETA Yayinlar1. 579-596.

Paker, Evren Balta (2012). “AKP’nin Kiirt Sorunu Politikasi: Bir Adim leri, Bir Adim
Geri”, Perspectives (3): 12-15.

Pehlivanli, Hamit, Sarmmay, Yusuf ve Yildirim, Hiisamettin (2001). Tiirk Dais
Politikasinda Hatay (1918-1939), Ankara: ASAM Yayinlari.

Pion, Alison (1993). “The Prague Spring: A Year of Awakening”, Milestones July
1993: 42-43.

Pirim, Oktay ve Ortiilii, Siiha (2000). Omerli Koyiinden Imrali’ya: PKK’ nin 20 Yillik
Oykiisii, Istanbul Boyut Yayinlart

Radikal (23 Ekim 2014). “OSO'dan Kobani'ye 1300 Kisilik Kuvvet”,
(http://www .radikal.com.tr/dunya/osodan-kobaniye-1300-kisilik-kuvvet-
1220896/, 9 ekim 2016’da erisildi).

Radikal (29 Temmuz 2013). “Ziyaretten 'Anlasma’ Cikt1”, (http://www.radikal.com.tr/
turkiye/ziyaretten-anlasma-cikti-1143815/, 29 Agustos 2016’da erisildi).

Reus-Smith, Christian (2013). “Konstriiktivizm”, Cev. Ali Aslan ve M. Ali Agcan,
Uluslararas: Iliskiler Teorileri, Ed. Scott Burchill vd., Istanbul: Kiire Yayinlar.
279-310.

Reuters (5 Mayis 2013). “U.N. Has Testimony That Syrian Rebels Used Sarin Gas:
Investigator”, (http://www.reuters.com/article/us-syria-crisis-un-idUSBRE9440
9720130505, 27 Haziran 2016’da erisildi).

Robins, Philip (1993). “The Overlord State: Turkish Policy and the Kurdish Issue”,
International Affairs 69 (4): 657-676.



313

Ruggie, John G. (1998). Constructing the Global Polity: Essays on International

Institutionalization, London and New York: Routledge Publications.

Ruggie, John Gerard (1998). “What Makes the World Hang Together? Neo-
Utilitarianism and the Social Constructivist Challenge”, International

Organization 52 (4): 855-885.

Rumelili, Bahar (2014). “Insaciik/ Konstriiktivizm”, Kiiresel Siyasete Giris:
Uluslararast fli5kilerde Kavramlar, Teoriler, Siirecler, Ed. Evren Balta,

Istanbul: {letisim Yaynlar1. 151-173.

Sabah (2 Mayis 2011). “Merak Edilen Tiim Konular”, (http://www.sabah.com.
tr/gundem/2011/05/01/surec-iyi-yonetilmedi, 24 Temmuz 2016’da erisildi).

Sabah (28 Mart 2011), “Basbakan'dan Onemli A¢iklamalar”, (http://www.sabah.com.tr/
gundem/2011/03/28/basbakandan_onemli_aciklamalar, 21 Temmuz 2016’da
erisildi).

Sayari, Sabri (1997). “Turkey and the Middle East in the 1990s”, Journal of Palestine
Studies, 26 (3). 44-55.

Segev, Samuel (4 Ekim 2011). “Arabs Spurn Ottoman Overtures”, (http://www.
winnipegfreepress.com/opinion/analysis/arabs-spurn-ottoman-overtures-

131034778.html, 28 Temmuz 2016’da erisildi).

Sever, Aysegiil (1998). “The Compliant Ally? Turkey and The West in the Middle East
1954-58”, Middle Eastern Studies 34 (2): 73-90.

Sezgin, Yiiksel (2002). “The October 1998 Crisis in Turkish-Syrian Relations: A
Prospect Theory Approach”, Turkish Studies 3 (2): 44-68.



314

Sherlock, Ruth (30 Ekim 2013). “Al-Qaeda Recruits Entering Syria From Turkey
Safehouses”,  (http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/middleeast/syria/
10415935/Al1-Qaeda-recruits-entering-Syria-from-Turkey-safehouses.html, 29
Agustos 2016’da erisildi).

Smith, Anthony D. (2002). Kiiresellesme Caginda Milliyetcilik, Cev. Derya Komiircii,

Istanbul: Everest Yayinlari.

Smith, Anthony D. (2002a). Uluslarin Etnik Kokeni, Cev. Sonay Bayramoglu ve Hiilya
Kendir, Ankara: Dost Kitapevi.

Smith, Anthony D. (2010). Milli Kimlik, Cev. Bahadir Sina Sener, Istanbul: iletisim

Yayinlari.

Smith, Anthony D. (2013). Milliyet¢ilik: Kuram, ideoloji, Tarih, Cev. Umit H. Yolsal,
Ankara: Atif Yayinlari.

Smith, Steve (2001). “Reflectivist and Constructivist Approaches to International
Theory”, The Globalization of World Politics: An Introduction to International
Relations, Ed. John Baylis ve Steve Smith, Oxford: Oxford University Press.
224-252.

SOHR/Syrian Observatory For Human Rights (1 Ocak 2015). “76021 People Killed in
Syria in 20147, (www.syriahr.com/en/2015/01/01/8636, 27 Haziran 2016’da
erigildi).

Sollors, Werner. (1996), Theories of Ethnicity: A Classical Reader, New York: New

York University Press.

Soysal, Ismail (1983). Tarihgeleri ve Aciklamalart ile Birlikte Tiirkiye'nin Siyasi
Andlasmalart 1. Cilt (1920-1945), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.



315

Soysal, Ismail (1985). “Hatay Sorunu ve Tiirk-Fransiz Siyasal iliskileri (1936-1939)”,
Belleten 149 (193). 79-109.

Stanov¢i¢, Vojislav (1992). “Problems and Options in Institutionalizing Ethnic

Relations”, International Political Science Review 13(4): 359-379.

Stansfield, Gareth (2003). Iraqi Kurdistan: Political Development and Emegrent

Democracy, London: Routledge Publications.

Sahin, Bahar (2005). “Tiirkiye’nin Avrupa Birligi Uyum Siireci Baglaminda Kiirt
Sorunu: Acilimlar ve Swinirlar”, Tiirkiye'de Cogunluk ve Azinlik Politikalar
Avrupa Birligi Biitiinlesme Siirecinde Yurttaslik ve Azinlik Tartismalari, Ed.
Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanli, Istanbul: TESEV Yayinlari. 72-100.

Sahin, Mehmet (2010). “Tiirkiye’nin Orta Dogu Politikasi: Siireklilik ve Degisim”,
Akademik Ortadogu 4 (2): 9-21.

Simsir, Bilal (1991). Ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye'de Kiirt Sorunu: 1924-1938, Ankara:

Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.

T.C. Basgbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii (1 Mayis 2011).
“Mayis 20117,  (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/2011-05-01, 26
Temmuz 2016°da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (10 Agustos 2011).
“Agustos 20117, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/2011-08-11, 30
Temmuz 2016°da erisildi).

T.C. Basbakanlik Basmn Yaymn ve Enformasyon Genel Midiirliigii (12 Ekim 1998),
“Ekim 19987, http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1998-10-30, erisim
tarihi: 30 Mart 2016°da erisildi).



316

T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirligii (14 Subat 1996),
“Subat 19967, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1996-02-19, 22 Subat
2016’da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirligii (15 Subat 1995),
“Subat 19957, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1995-02-11, 12 Subat
2016’da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (2 Ekim 1998),
“Ekim 19987, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1998-10-30, 30 Mart
2016’da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirligii (22 Agustos 1994),
“Agustos 19947, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/haber/austos-1994/3694,
12 Subat 2106’da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii (23 Mart 1998),
“Mart 19987, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1999-03-11, 12 Nisan
2016’da erisildi).

T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (23 Temmuz 2012),
“Temmuz 20127, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/2012-07-20, 23
Agustos 2016’da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (4 Ekim 1998),
“Ekim 19987, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1998-10-30, 30 Mart
2016’da erisildi).

T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (6 Ekim 1998),
“Ekim 19987, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1998-10-30, 30 Mart
2016’da erisildi).



317

T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (8 Ekim 1998),
“Ekim 19987, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1998-10-30, 30 Mart
2016’da erisildi).

T.C. Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigii (9 Ekim 1998),
“Ekim 19987, (http://ayintarihi.byegm.gov.tr/turkce/date/1998-10-30, 30 Mart
2016’da erisildi).

T.C. Bagbakanlik Kanunlar ve Kararlar Genel Midiirliigti (09 Subat 2011). Tiirkiye
Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile Suriye Arap Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Teror
ve Teror Orgiitlerine Karst Ortak Isbirligi Anlasmasimuin Onaylanmasinin
Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi, Sayt: B.02.0KKG.0.10/101-
277/463.

T.C. Kalkinma Bakanhigi GAP Bolge Kalkinma Idaresi Baskanlign (2016). “GAP
Nedir?”, (http://www.gap.gov.tr/gap-nedir-sayfa-1.html, 1 Subat 2016’da
erisildi).

T24 (11 Haziran 2015). “Erdogan'dan Bati Medyasina: Hamdolsun, Beni Ovselerdi
Kendimden  Siiphe  Ederdim”,  (http://t24.com.tr/haber/erdogandan-bati-

medyasina-hamdolsun-beni-elestirmeselerdi-kendimden-suphe-

ederdim,299356, 17 Ekim 2016°da erisildi).

T24 (16 Ekim 2014). “Irak Kiirdistan Parlamentosu Rojava'yt Resmen Tamid1”,
(http://t24.com.tr/haber/irak-kurdistan-parlamentosu-rojavayi-resmen-

tanidi,274048, 9 Ekim 2016’da erisildi).

T24 (27 Mayis 2016). “Birlesmis Milletler'in Suriye Raporu: 5 Yilda 283 Bin Kisi
Hayatin1 Kaybetti”, (http://t24.com.tr/haber/birlesmis-milletlerin-suriye-raporu-
5-yilda-283-bin-kisi-hayatini-kaybetti,342359, 30 Haziran 2016’da erisildi).



318

Tasci, ilhan (28 Temmuz 2015), “10 Soruda Suriye Sinirinda Giivenli Bolge”,
(http://www .bbc.com/turkce/haberler/2015/07/150728_guvenli_bolge_nedir, 16
Ekim 2016°da erisildi).

Tastekin, Fehim (2015). Suriye: Yikil Git Diren Kal, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Tastekin, Fehim (2016). Rojava: Kiirtlerin Zamani, istanbul: Iletisim Yayinlar1.

Taylor, Charles (1998). “Nationalism and Modernity”, The State of the Nation: Ernest
Gellner and the Theory of Nationalism, Ed. John A. Hall, Cambridge:
Cambridge University Press. 191-218.

Tejel, Jordi (2009). Syria’s Kurds: History, Politics and Society, New York: Routledge

Publications.

Tol, Goniil (24 Haziran 2015). “Amerika Giineyde Akdeniz'e A¢ilan Bir Kiirt Koridoru
Mu Kuruyor?”, (http://www.radikal.com.tr/yazarlar/gonul-tol/amerika-guneyde-
akdenize-acilan-bir-kurt-koridoru-mu-kuruyor-1384306/, 17 Ekim 2016’da
erisildi).

Topal, Ahmet, Sengiil, Ebru ve Ates, Hazal (19 Haziran 2015). "PYD, DAES'ten Cok
Daha Tehlikeli", (http://www.sabah.com.tr/gundem/2015/06/19/pyd-daesten-
cok-daha-tehlikeli-1434663598, 20 Ekim 2016’da erisildi).

Trend News Agency (15 Ocak 2011). “Turkish State Minister for Foreign Trade in
Syria”, (http://en.trend.az/business/economy/1812283.html, 10 Haziran 2016’da
erigildi).

Tukishny (22 Kasim 2011). “Erdogan, Esad’a Kaddafi’nin Sonunu Hatirlatt1”,
(http://www .turkishny.com/news/erdoan-esada-kaddafinin-sonunu-

hatrlatt#.V55cCNKLRdg, 31 Temmuz 2016’da erisildi).



319

Tung, Abdullah (2014). Suriye’de Ucusa Yasak Bolge ve Giivenli Bolge Olusturulmasi

Teklifinin Degerlendirilmesi, Ankara: Ankara Strateji Enstitiisii Yayinlari.

Tiir, Ozlem (2010). “Turkish-Syrian Relations: Where Are We Going?”, UNISCI
Discussion Papers 23: 163-176.

Tirkiye  Biiyik  Millet Meclisi (21  Kasim  1990).  “Paris  Sart1”,
(https://www.tbmm.gov.tr/ul_kom/agit/paris_sarti.htm, 10 Haziran 2016’da
erigildi).

Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi (21 Mayis 2008). NO-81 - 21 Mayis 2008,
“Israil 1le Suriye Arasinda Aracii Baris Goriismeleri Hakkinda”,
(http://www.mfa.gov.tr/no-81---21-mayis-2008_-israil-ile-suriye-arasinda-

aracili-baris-gorusmeleri-hk_.tr.mfa, 3 Haziran 2016°da erisildi).

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Suriye Arap Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda
Yapilan Milletleraras1t Andlasma (23 Mart 1982). Resmi Gazete, 8/4834, Yayim
Tarihi: 17.08.1982.

Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Suriye Arap Cumhuriyeti Arasinda Ekonomik Isbirligi
Protokolii (17 Temmuz 1987). Resmi Gazete, 87/12171, Yayim Tarihi:
10.12.1987.

Ucarol, Rifat (1995). Siyasi Tarih (1789-1994), Istanbul: Filiz Kitapevi.

UNHCR (2015). Tiirkiye’deki Suriyeli Miilteciler: Sik Sorulan Sorular, Ankara: BM
Miilteciler Yiiksek Komiserligi Tiirkiye.

United Nations Security Council, Resolution 688 (1991), 05.04.1991.

Urfa Haber (26 Ekim 2014). “Kobani’den 200 Bin Misafir Geldi”,
(http://www.urfahaber.net/haber/kobaniden-200-bin-misafir-geldi-19929.html,
11 Ekim 2016°da erisildi).



320

Van Bruinessen, Martin (2006). “A Kurdish Warlord on the Turkish-Persian Frontier in
the Early Twentieth Century: Isma’il Agha Simko”, Iran and the First World
War: Battleground of the Great Powers, Ed. Touraj Atabaki, London: 1.B.
Tauris Press. 69-93.

Van Bruinessen, Martin (2008). Kiirdistan Uzerine Yazilar, Cev. Nevzat Kirac, B.
Peker, L. Keskiner, H. Turansal, S. Somuncuoglu, L. Kafadar, Istanbul: letisim

Yayinlari.

Van Daam, Nikolaos (2000). Suriye’de Iktidar Miicadelesi: Esad ve Baas Partisi
Yonetiminde Siyaset ve Toplum, Cev. Semih Idiz ve Ash Falay Calkivik,
Istanbul: iletisim Yaymcilik.

Vatan Gazetesi Ekonomi Servisi (9 Ocak 2004). “Suriye Yakinlasmas1 Isadamlarini
Sevindirdi”,  (http://www.gazetevatan.com/suriye-yakinlasmasi-isadamlarini-

sevindirdi-20582-ekonomi/, 13 Mayis 2016°da erisildi).

Wallerstein, Immanuel (2000). “Halkligin insasi: Irkcilik, Milliyetgilik ve Etniklik”,
Cev. Nazh Okten, Irk, Ulus, Swtnif: Belirsiz Kimlikler, Ed. Etienne Balibar ve
Immanuel Wallerstein, Istanbul: Metis Yayinlari. 90-108.

Weber, Max (1978). Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology, Ed.
Guenther Roth ve Claus Wittich, Berkeley: University of California Press.

Weitzman, Bruce M. (1995). Middle East Contemporary Survey: Volume XIX,

Colorado: Westview Press.

Wendt, Alexander (1987). “The Agent-Structure Problem in International Relations
Theory”, International Organization 41 (3): 335-370.

Wendt, Alexander (1992). “Anarchy is What States Make of It: The Social Construction
of Power Politics”, International Organization 46 (2): 391-425.



321

Wendt, Alexander (1994). “Collective Identity Formation and the International State”,
American Political Science Review 88 (2): 384-396.

Wendt, Alexander (1995). “Constructing International Politics”, International

Security20 (1): 71-81

Wendt, Alexander (1996). “Identity and Structural Change in International Politics”,
The Return of Culture and Identity in International Relations Theory, Ed. Yosef

Lapid and Friedrich Kratochwill, Londra: Lynne Rienner Publications. 47-64.

Wendt, Alexander (1999). Social Theory of International Politics, Cambridge:

Cambridge University Press.

Yassin, Borhanedin A. (1995). Vision or Reality? The Kurds in the Policy of the Great
Powers 1941-1947,L.und: Lund University Press.

Yavuz, Hakan M. (1999). "Degisen Tiirk Kimligi ve Dis Politika: Neo-Osmanliciligin
Yiikselisi", Liberal Diigiince 4 (13): 25-38.

Yavuz, Ramazan (15 Nisan 2014). “Suriye Kiirtleri Ile Barzani Arasinda Hendek
Krizi”, (http://www.hurriyet.com.tr/suriye-kurtleri-ile-barzani-arasinda-hendek-

krizi-26224183, 5 Ekim 2016°da erisildi).

Yayman, Hiiseyin (2011). Sark Meselesinden Demokratik A¢itlima: Tiirkiye’'nin Kiirt
Sorunu Hafizasi, Ankara: SETA Yayinlari.

Yegen, Mesut (2003). Deviet Séyleminde Kiirt Sorunu, Istanbul: Tletisim Yayinlari.

Yegen, Mesut (2006). Miistakbel Kiirt’ten Sozde Vatandasa: Cumhuriyet ve Kiirtler,

Istanbul: iletisim Yayinlari.

Yegen, Mesut (2013). “Tiirkiye’de Kiirt Sorunu: Ret ve/veya Inkar”, Tiirkiye’'de
Milliyetcilik ve Politika: Politik Islam, Kemalizm ve Kiirt Sorunu, Ed. Marlies
Casier ve Joost Jongerden, Istanbul: Vate Yayinlari. 109-136.



322

Yesilyurt, Nuri (2013). “Ortadogu’yla Iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus
Savasi’'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt III 2001-2012, Ed.
Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yayinlar1. 401-462.

Yetim, Mustafa (2011). “Suriye 2010”, Ortadogu Yilligi 2010, Ed. Kemal Inat, Muhittin
Ataman ve Ismail Numan Telci, Istanbul: A¢ilim Kitap. 253-286.

Yezdani, Ipek (23 Ocak 2014). “10 Soruda Cenevre II Konferans1”, (http://www.
hurriyet.com.tr/10-soruda-cenevre-ii-konferansi-25629289, 9 Haziran 2017’de

erigildi).

Yildiz, Ahmet (2010). Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-

Sekiiler Sinirlart, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Yildiz, Kerim (2005). Irak Kiirtleri: Diin, Bugiin ve Yarin, Cev. Engin Urcan, Istanbul:
Belge Yayinlari.

Yildiz, Kerim (2005a). The Kurds in Syria: The Forgotten People, Londra: Pluto Press.

Yilmaz, Turan (23 Aralik 2004). “Ekonomik Partner Olduk™, (http://www.hurriyet.
com.tr/ekonomik-partner-olduk-283376, 23 Mayis 2016’da erisildi).

Zadeh, Pirouz M. (2007). Boundary Politics and International Boundaries of Iran, Boca

Raton, Florida: Universal-Publishers.

Zorlu, Begiim (16 Mart 2015). “Suriye I¢ Savasinda Dért Yilda Neler Oldu?”,
(http://bianet.org/bianet/siyaset/163049-suriye-ic-savasinda-dort-yilda-neler-
oldu, 24 Haziran 2016°da erisildi).

Ziircher, Erik Jan (2005). Modernlegen Tiirkiye 'nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Gonen,

Istanbul: iletisim Yayinlari.



323

OZGECMIS

Adi ve Soyadi  : Ozkan GOKCAN

Dogum Tarihi : 13.07.1984

Dosum Yeri : Istanbul

Egitim Durumu: 2007-2010 Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler
2002-2006 Abant izzet Baysal Universitesi iktisadi ve idari

Bilimler Fakiiltesi isletme Boliimii
1998-2002 istanbul Umraniye Nevzat Ayaz Siiper Lisesi
1995-1998 istanbul Umraniye Arif Nihat Asya i 0O

Yabanci Dil: ingilize

Deneyimler: 2009 yilinda Munzur Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Uluslararas1 iliskiler Boliimii’'nde Arastirma Gorevlisi olarak goreve basladim. 2010
yilinda doktora egitimimi tamamlamak amaciyla kadromu 35. madde kapsaminda gecici
olarak Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi’ne tasidim. 2016 yilinin ortasinda tekrar
Munzur Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararas: iliskiler
Boliimii’'ndeki gorevime geri dondiim. Halen ayni iiniversitede arastirma gorevlisi

olarak akademik ve idari faaliyetlerimi siirdiirmekteyim.



