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Bu yiiksek lisans tezi arastirmasi, Tiirk-Kiirt c¢apraz evlilikler
gerceklestirmis ailelerin, cocuk yetistirme pratiklerini sosyolojik bir
perspektiften ele almaktadir. Arastirma, bu tiir evlilikler gerceklestirmis
ebeveynlerin mensup olduklari toplumsal gruba bagh olarak sahip olduklar:
kiiltiirel arka planlarin, cocuk yetistirme pratikleri iizerinde etkili olup
olmadigim ortaya ¢cikarmayi hedeflemektedir. Bu noktadan hareketle, arastirma
evreni oOzelinde, capraz evlilikler vasitasiyla iki toplumsal grup arasinda
gerceklesen sosyal temasin, cocuk yetistirme pratikleri iizerindeki etkisini
anlamak amaciyla partner secimi ve evlilik siirecleri iizerinde durulmustur. Daha
sonra ebeveynlerin ¢ocuk yetistirmeye iliskin potansiyel olarak farklihk arz eden
diisiinceleri ve pratiklerine deginilmistir. Dolayisiyla bu c¢alismada su arastirma
sorularina yanitlar aranmaktadir: Arastirma evreni baglaminda bireyleri, Tiirk-
Kiirt c¢apraz evlilikler gerceklestirmelerinde etkili olan yapisal faktorler
nelerdir? Bu faktorler ¢ocuk yetistirme iizerinde nasil bir etkiye sahiptir?
Arastirma evreninde, Tiirk-Kiirt capraz evliliklerde ebeveynlerin potansiyel
olarak farkhlik arz eden ¢ocuk yetistirmeye iliskin deger ve amaclari nasil bir
araya gelmektedir? Bu kapsamda, nitel arastirma tekniklerine basvurularak
Tiirk-Kiirt capraz evlilikler gerceklestirmis 20 ¢ift (40 birey) ile derinlemesine
goriismeler gerceklestirilmistir. Arastirma evrenini olusturan bu 20 ¢iftin 10’u
Izmir’de ikamet eden; diger yaris1 ise Ankara’da yasayan Kisilerden

olusmaktadir. Bu sekilde bir karsilastirma, toplumdan topluma ayn1 zamanda



bir toplumda bélgesel olarak farkhihiklar gosteren ¢ocuk yetistirme pratiklerinin
arastirma evrenimiz 6zelinde nasil bir karsihk buldugunu almaya olanak
saglamaktadir. Izmir’de ve Ankara’da tamamlanan ve desifre edilen yar
yapilandirilmig goriisme kayitlari, manuel kodlama tekniginden faydalanilarak
analiz edilmistir. Arastirmada metodolojik olarak ise temellendirilmis kurama

(grounded theory) basvurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Capraz Evlilik, Cocuk Yetistirme, Cocuk Sosyolojisi



ABSTRACT
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A Sociological Perspective on Child-rearing Practices in Turkish-Kurdish
Intermarriages: A Qualitative Study on izmir and Ankara
Ayse CANDIR

Dokuz Eylul University
Graduate School of Social Sciences
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Sociology Program

This master thesis research deals with child-rearing practices in Turkish-
Kurdish intermarried families from a sociological perspective. The research aims
to determine whether the cultural backgrounds of the parents of such marriages
depending on the social group they belong to have an impact on child-rearing
practices. From this point of view, we deliberated partner selection and marriage
processes to understand the impact of social contact between the two social
groups through intermarriages on child-rearing practices in the research
universe. Therefore, this study seeks answers to the following research questions:
What are structural factors that lead to people Turkish- Kurdish intermarriages?
What impact do these factors have on child-rearing practices? In the research
universe, how do parents’ values and aspirations concerning child-rearing come
together in Turkish-Kurdish intermarried families? In this context, semi-
structured interviews were conducted with 20 partners (40 individuals) who
conducted Turkish-Kurdish intermarriages by applying qualitative research
techniques. 10 of the 20 couples in our research universe are living in Izmir and
the other 10 are living in Ankara. Such a comparative study enables us to
understand how child-rearing practices, which differ from society to society, as
well as regionally in a society, are found in the context of our research universe.
The semi-structured interviews conducted izmir and Ankara were transcribed.
The data were analyzed using manual coding technique. In this research,

methodologically, grounded theory was applied.
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GIRIS

Yazar Birgiil Oguz, 2015 yilinda verdigi bir roportajda® kendisine yoneltilen
Tirkiye’de yazar olmanin iyi ve koétii yanlarma dair soruyu, evlilik iizerinden bir
analoji kurarak su sekilde yanitlamistir: “Marriage is like a heaven because you know
you will never be alone again; marriage is like a hell because you know you will never
be alone again” (Evlilik bir cennettir ¢linkii artik hi¢gbir zaman yalniz olamayacagini
bilirsin; evlilik bir cehennemdir ¢iinkii artik yalniz olamayacagini bilirsin). Oguz’un
yazarlik ve evlilik arasinda kurdugu bu analoji, barindirdigi yan anlamdan siyirip
gercek anlami ile kullandigimizda, benzetmenin bizatihi kendisi evlilik kavramini
sosyolojik bir perspektiften ele alma noktasinda oldukca yol gosterici bir nitelige
sahiptir. Evlilik, ilk bakista sadece iki ¢ift arasinda gerceklesen bir olay gibi algilansa
da aslinda kok aile basta olmak iizere akraba ve yakin ¢evrenin de belirli 6l¢iide
miidahil oldugu bir toplumsal pratiktir. Bu noktada, Birgiil Oguz’un evlilik ve
yalnizlik iligkisi tizerinden yapmis oldugu bu benzerligi dolayli olarak da olsa evlilik
kurumunun yalnizca iki partner arasindaki yeni aileyi degil ayn1 zamanda ¢iftlerin kok
aileleri arasindaki baglar1 da olusturdugu (Ozatesler-Ulkiican, 2019: 2) savi ile
okumak miimkiindiir.

Toplumda, evliligin yalnizca iki kisi arasinda gergeklestigi varsayiminin yani
sira evlilige dair gesitli genel gecer yargilar mevcuttur. S6z konusu genel yargilardan
biri, romantik iligkilerde ve evliliklerde es secim siirecine yoneliktir. Buna gore,
toplum, bireylere istedigi kisiye asik olup diledigi kisiyi yakin partner se¢me
hususunda sonsuz secenekler sunmaktadir. Es se¢imine iliskin bu yarginin
olugmasinda, popiiler kiiltiir {iretimlerinin yadsinamaz bir rolii vardir. Uluslararasi
anlamda, Hollywood, ulusal baglamda da Yesilgam ve giincel olarak da yerli diziler,
agirlikli olarak sosyoekonomik diizey, kiiltiirel arka plan, egitim seviyesi acisindan
toplumsal spektrumun u¢ kisimlarinda yer alan iki kisinin romantik yakinlasmasinin
miimkiin olabilirligini konu edinir. Nitekim, gosterimde oldugu dénemlerde genis bir
izleyici kitlesine sahip olan Titanic (Titanik), Pretty Woman (Ozel Bir Kadin) ya da

Oh Olsun ve Tatli Dilim gibi yapimlar, romantik yakinlasmalarin sosyal sinif basta

! Birgiil Oguz, 2015 yilinda Iowa Universitesi’nin Uluslararast Yazin Programi (International
Writing Program) kapsaminda verdigi roportajin Youtube kayd i¢in bkz:
https://www.youtube.com/watch?v=dzMZRCw--1Q&t=104s



olmak iizere egitim seviyesi, mesleki profil gibi ¢esitli sosyal kategorilerden azade bir
sekilde yasanabilir oldugunu konu edinmistir. Newman’a gore, 6zellikle Hollywood
yapimlari, insanlar1 eglendirmek gibi goriinen islevinin yami sira yakin iliski
pratiklerinin toplumsal kategorileri asan bir nitelige sahip oldugu algisini yaratma gibi
gizil bir islevi de vardir (Newman ve Grauerholz, 2002: 254). Benzer sekilde
Akbulut’a gore, Yesilcam, zengin-fakir ¢atismasini evlilik araciligiyla ¢ozerek smif
temelli toplumsal bariyerlerin asilabildigini anlatmaktadir (Akbulut, 2014:7).

Es seciminden sonra evlilige iliskin bir diger genel yargi ise evliligin yalnizca
ask ile iligkilendirildigi tizerine kuruludur. Ancak, Robert J. Brym ve John Lie’ye
gore, evlilik kavrami insanlik tarihi boyunca agk ile dogrudan bir iligki i¢inde
olmamistir. Evlilik, ekonomi temelli hesaplar g6z onilinde bulundurularak, yalnizca
gelin ve damat arasinda degil iicilincii sahislarin da etkili oldugu kurumsal bir
diizenlemedir. Buna paralel olarak, evliliklerde es se¢im siirecleri “dogal” bir seyirde
gerceklesmekten ziyade belirli bir toplumsal oriintiiye karsilik gelmektedir (Brym ve
Lie, 2006: 302). Bu baglamda, yakin partner secim pratiklerini inceleyen
arastirmacilar, es se¢im siirecine iliskin toplumsal oriintiileri anlamak amaciyla cesitli
kuramsal bakis agilar1 gelistirmislerdir (Benokraitis, 2015; 220; Schwartz ve Scott,
2017: 146). Bu yiiksek lisans tezi kapsaminda, Kiirt- Tiirk ¢apraz evliliklerinde yakin
partner se¢im siirecine yonelik bir kavrayis getirmek amaciyla “Filtre Kurami” ve
“Sosyal Takas Kurami” olmak iizere iki teorik perspektiften yararlanilmistir. Daha
sonra, ¢alismamizin ana konusunu olusturan c¢apraz evlilik kavramina deginilmistir.
Insanlar1 ¢apraz evlilikler gergeklestirmeye yonelten sebepleri ise kirdan kente gociin
bir sonucu olarak kentlerin, farkli sosyal ve kiiltiirel arka planlara sahip insanlar1 bir
araya getiren birer karsilagma mekanlarina doniistiigii diislincesine temellendirilerek
aciklama yoluna gidilmistir.

Bu yiiksek lisans tezi arastirmasinin kavramsal cergevesini bir sacayagina
benzetmek gerekirse, evlilik kavrami bunun birinci ayagini olustururken ¢ocukluk ve
cocuk yetistirme kavramlar diger iki ayagini olusturmaktadir. Bu kapsamda, ¢ocukluk
kavramini ele aldigimiz boliimde ilk olarak “Cocuklugun Tarihi ve Modernlesmesi”
baslig1 altinda dncelikle arastirmacilar1 ¢ocukluk iizerine yogunlagmalarina sebep olan
motivasyonlar acikladik. Sonra, “Tiirkiye’'de Cocuklugun Diinii ve Bugiinii” basligi

altinda ulusal baglamda c¢ocukluk kavramina iligkin toplum bilimsel bir bakis ile



yapilan ¢alismalara deginilmistir. Son olarak, ¢cocukluk sosyolojisi ve belirli kuramsal
yaklagimlar ele alinmistir.

Cocuk yetistirme kavrami daha once de soziini ettigimiz gibi kavramsal
cercevenin son ayagini olusturmaktadir. Cocuk yetistirme denilince akla ilk olarak
ozellikle gelisim psikolojisi ve pedagoji disiplinlerin egemenliginin hissedildigini
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda, ¢ocuk yetistirme denilince bu egemen goriisiin
etrafinda sekillenen ve genellikle ebeveynlik bigimleri gelmektedir. Bu boliimde
cocuk yetistirme pratiklerine egemen goriisiin disinda sosyolojik bir perspektiften
yaklagilarak ¢ocuk yetistirme kavrami toplumsal cinsiyet ile artikiile edilmistir.

Cocuk yetistirme bigimleri ve ebeveynlik tutumlarinda baglamin alt1 ¢izilerek
hipotezler ve arastirma sorular1 olusturulmustur:

H 1: Insanlar, yakin partnerlerini sosyal akranlari arasindan segme egilimi
gosterseler de kirdan kente gog, sehirleri, farkli sosyokiiltiirel arka planlara sahip
insanlarin bir araya geldigi karsilasma mekanlarina doniigtiirmiistiir ve bu durum ayni
zamanda insanlarin kiiltiirleraras1 evlilikler gerceklestirme olasiligini artirmistir.

H 2: Cocuk yetistirme pratikleri, toplumdan topluma ve ayni toplumda bolgesel
olarak degisiklikler gosterdigi i¢in farkli kiiltiirel arka planlara sahip oldugu beklenen
Kiirt-Tirk capraz evlilikler gergeklestirmis ciftlerin ¢ocuk yetistirme bigimleri
arasinda da potansiyel olarak farkliliklar vardir.

Bu hipotezler 15181nda asagidaki arastirma sorulari olusturulmustur:

S 1. Farkli sosyokiiltiirel arka planlara sahip insanlarin ¢apraz evlilikler
gerceklestirmelerinde etkili olan yapisal faktorler nelerdir?

S 2: Kiirt- Tirk capraz evliliklerde potansiyel olarak farkliliklar arz eden
annenin ve babanin ¢ocuk yetistirmeye iliskin deger ve amaclar1 nasil bir araya
gelmektedir?

Arastirmanin, neden homogamik evlilikler gerceklestirmis c¢iftler arasinda
gerceklesen evlilikler iizerine degil de Tirk-Kiirt capraz evlilikler gerceklestirmis
ciftleri konu edinmesinin temel sebebi, kavramsal bahsedilecegi {izere bireylerin es
secim siirecinde sosyal smnif, din, egitim diizeyi gibi ¢ogaltabilecegimiz sosyal
kategoriler etkili olabilmektedir. Dolayisiyla, bireylerin eslerini ve romantik
partnerlerini agirlikli olarak kendileri le ayn1 toplumsal gruba mensup kisiler arasindan

secme egilimi gosterdigini sdyleyebiliriz. Ancak, tarih boyunca tiim toplumlari



sekillendirmede etkili olan gog¢, yakin partner secim pratiklerini de etkilemistir. Gog
ile beraber sehir, farkli sosyokiiltiirel arka planlara sahip insanlarin bir araya geldigi
kiltlirleraras1 karsilasma mekanlarina doniismiistiir. Bu durum, ayn1 zamanda farkl
kiltlirel arka planlara sahip insanlarin ¢apraz evlilikler gerceklestirme olasiligini
artirmustir. Dolayisiyla, ¢alismamizda Izmir ve Ankara gibi iki biiyiik sehirde bu
kargilasmanin olup olmadigim1 6grenmek amaciyla 20 ¢ift ile goriismeler
gerceklestirilmistir. izmir’in Karabaglar ilgesinde yasayan Tiirk-Kiirt ¢apraz evlilikler
gergeklestirmis 10 ¢ift ile; Ankara’nin Sincan ilgesinde yasayan yine Tiirk-Kiirt ¢apraz
evlilikler gergeklestirmis 10 ¢ift ile derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.
Saha galismasi i¢in spesifik olarak Karabaglar ve Sincan ilgelerinin se¢ilmesinin temel
sebebi, her iki ilgenin de yogun bir sekilde tilkenin gesitli bolgelerinden yogun olarak
gb¢ almasidir. Buna ek olarak, her iki il¢e de genel olarak alt ve alt-orta sinifa mensup
insanlarin yasadigi yerlerdir. Ayrica, etnisiteye bagh kiiltiirel pratiklerin ¢ocuk
yetistirme hususunda giftler arasinda herhangi bir fark yaratip yaratmadigini tespit
etmek amaciyla arastirma evreni, Tiirk-Kiirt capraz evlilikler gerceklestirmis ciftleri
kapsamaktadir.

Ikinci boliimde, bu arastirma yapilirken nasil bir metodolojiye basvuruldugu
tizerinde durulmaktadir. Sonra, arastirmanin sinirliliklara ve bu siirliliklarin ileride
gerceklestirilecek ¢alismalara ne sekilde ayna tutacagi ele alinmistir. Daha sonra, saha
calismasina yonelik hazirliklar ve pilot calisma neticesinde goriismecilerin bulma
slirecine yer verilmistir. Saha gézlemleri 1s181nda bu ¢alismada aragtirmacinin nasil bir
pozisyonda konumlandig1 agiklanmistir. Elde edilen veriler, Johny M. Saldana’nin
manuel nitel veri kodlama ve analizinde bir rehber niteligi tasiyan The Coding Manual
for Qualitative Researchers (Nitel Arastirmacilar i¢in Manuel Kodlama) kitabindan
faydalanilarak desifreleri tamamlanmistir. Defalarca okunan ve siirekli notlar alinarak
olusturulan kodlamalar sonrasinda belirlenen kategoriler, yontem bilimsel olarak
temellendirilmis kuram 15181nda analiz edilmistir.

Yapilan analizler neticesinde elde edilen bulgular Eviilige Iliskin Bulgular ve
Cocukluga Iligkin Bulgular olmak iizere iki ana baslik altinda toplanmistir. Bu
baglamda, ilk olarak evlilik kararina iliskin bulgulara yer verilmistir. Daha sonra
goriismecilerin yakin partnerleri se¢im siireci filtre kurami ve sosyal takas kurami

15181inda analiz edilmistir. Kodlamalar sonucunda, belirledigimiz cografi yakinlik, din



ve sosyal smif kategorileri filtre kurami bagligr altinda incelenmistir. Yas, yeniden
evlenme, egitim seviyesi ve bir sosyal takas olarak kok aile sosyal takas kurami
kapsaminda belirlenen kategorilerdir. Evlilige iliskin bulgularda son olarak degisim
konusu ele alinmistir. Degisim baghig1 altinda capraz evlilik ve degisim ve evlilige
dayal1 asimilasyon belirlemis oldugumuz analiz kategorilerini olusturmaktadir.
Bulgularin ikinci kisminda, ¢ocukluga iliskin olusturdugumuz kavramsal
cercevemiz 1s18inda ilk olarak Cocugun Degis(mey)en Degeri ve Azaplik Kurumu
bashigr altinda ele alinmistir. Burada, ¢ocuga atfedilen deger iizerinde durulmustur.
Ardindan, ¢apraz evlilikler gergeklestirmis ciftlerin ¢ocuk yetistirme pratiklerine dair
bulgular ilk olarak Ebeveynligin Kutsallastirilmasi ve Mitsizlestirilmesi bashigi altinda
toplanmistir. Bu bashigin altinda goriismecilerin ¢ocuk sahibi olmaya yonelik
diisiincelerine iliskin bulgular analiz edilmistir. Cocuk Yetistirme ve Toplumsal
Cinsiyet bagligi altinda kadin ve erkek gorlismecilere ¢ocuk yetistirme hususunda
atfedilen roliin etnisiteye dayali olarak farkliliklar olup olmadigi {izerinde
durulmustur. Swrasiyla, Egitim ve Disiplin basliklar1 altinda goriismecilerin
cocuklarmin egitimine yonelik uyguladiklar1 pratikler ve ¢ocuklar1 disipline etmek
amactyla basvurduklar1 yontemlere dair bulgular analiz edilmistir. Daha sonra
partnerlerin kendi ailelerinin ¢ocuk yetistirme iizerinde herhangi bir etkileri olup
olmadig1 K6k Aile ve Cocuk Yetistirme baghigi altinda ele alimmistir. Buna ek olarak,
cocuklarin hangi dili kullanacagi hususunda baskin ya da azinlik grubu kiiltiiriiniin rolii
tizerinde durulmustur. Son olarak ise etnik kimligin aktarilmasi ve g¢ocugun
sosyalizasyonu iizerinde durulmaktadir. Sonu¢ kisminda ise arastirmanin sonuglarina

iliskin genel bir degerlendirmede bulunulmustur.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. EVLILIK VE EVLILIGE iLiSKiN TEMEL KAVRAMLAR

Evlilik, genellikle agk ile iligkilendirilerek romantik yakinlagmanin son safhasi
olarak nitelendirilir. Bu genel yargi toplumda, ayn1 zamanda evliligin yalnizca iki
kisinin arasinda gergeklestigi i¢in bireysel bir karar oldugu diisiincesini de
pekistirmistir. Ne var ki, evlilik kavrami her ne kadar ask ile birlikte anilsa da aslinda
iki kisinin birbirlerini kar1 koca ilan ederek belirli yasal haklar elde ettigi kurumsal bir
diizenlemeyi ifade etmektedir. Letha Dawson Scanzoni ve John Scanzoni, evliligin
ekonomik ve cinsel olmak iizere iki temel boyutu oldugu savindan hareketle bu
kavrama sosyolojik bir tanim getirmislerdir. Buna gore, evlilik, iki kisinin karsilikli
cinsel erisim ve ekonomik paylasimin legal olarak tanindig1 bir kurumsal diizenlemeyi
ifade etmektedir. Ancak evlenme siireci ve evlendikten sonra kurulan aile, sadece iki
kisiyi degil ayrica partnerlerin aileleri basta olmak tizere akraba, arkadas ve genel
olarak toplumu da ilgilendiren sosyal iligki pratiklerini kapsar (Scanzoni ve Scanzoni,
1982: 147).

Evlilige getirilen tanimlar, yalnizca bu kavrami anlamamiza yardimci olmaz
ayni zamanda, insanlar1 evlenmeye yonelten sebepleri de belirlememize olanak saglar.
Ciinkii, nasil evlilige dair sosyolojik tanimlar ile toplumun evlilik kavramina bakisi
arasinda fark varsa insanlari evlilige yonelten sebeplerde de bu ayrim s6z konusudur.
Benokraitis, insanlar1 evlenmeye yonelten sebeplere sosyolojik bir bakis agisindan
yaklasarak bu sebepleri goriinen (manifest) ve gizil (latent) olarak ikiye ayirmistir.
Benokraitis’e gore, insanlar ilk bakista asik olduklar1 ve sevdikleri kisi ile hayatlarini
birlestirmek ve ¢ocuk sahibi olmak amaciyla evlenmektedirler (Benokratisi, 2015:
272). Yetigkinligi ispat etme ve tamamlama gayesi ise insanlari evlilige yonelten bir
diger goriinen sebeptir. Goriinen sebeplerden farkli olarak, 6zellikle ¢ocuk sahibi
olmak gibi hususlarda birliktelige sosyal bir mesruiyet kazandirmak, ya da maruz
kalinan sosyal baskidan kurtulmak ve son olarak ekonomik bir giivence i¢in evlenmeyi
tercih etmislerdir. Bunun yam sira 6zellikle yetiskinlige adim atmaya bagslamis

genclerin ailelerinde gordiikleri kotli muameleden kagmak igin careyi evlilikte



aramalar1 evlenmenin ardinda yatan gizil sebeplerden biri olarak kabul edilebilir.
Insanlar ayrica, evliligi, romantik iliskilerinde karsilastiklar1 problemlere
iretilebilecek pratik bir ¢oziim olarak gordiikleri i¢in evlenmektedirler (Benokraitis,
2015: 273-274).

Evlilik kavramina iligkin toplum bilimsel bir kavrayis elde etme noktasinda
belirli bagli temel konseptler vardir. Bu kavramlardan ilkini i¢ evlilik olarak da
adlandirabilecegimiz homogami  (homogamy) olusturmaktadir. Bu kavram,
evliliklerde es se¢im siirecinde insanlarin partnerlerini kendilerine benzeyen insanlar
arasindan se¢me egilimi gdstermesini ifade etmektedir (Coltrane ve Collins, 2001:
272). Evlilige dair diger bir konsept ise i¢ evlilik ya da endogami (endogamy) dir.
Insanlarin mensup olduklar1 toplumsal grup iginden yakin partnerlerini segme egilimi
endogami olarak tanimlanir (Newman ve Grauerholz, 2002: 251). Son olarak,
caligmamizda kullandigimiz en son konsept ise dis evlilik ya da egzogami (exogamy)
olarak anilmaktadir. Egzogami kavrami, kisinin mensup oldugu toplumsal grubun
disindan bir kisi ile evlenme durumuna karsilik gelmektedir (Guest, 2017: 37). Evliligi
sosyolojik perspektiften ele alma noktasinda ¢iftlerin nasil tanistii ve nasil
evlendiklerine dair toplumsal Oriintiiler aragtirma evrenimiz 6zelinde gruplar arasinda
gerceklesen sosyal temasi ve mesafeyi anlamamiza yardimci olacagi i¢in bundan

sonraki boliimde partner secimine dair kuramsal yaklasimlar tartisilacaktir.

1.1.1. Evliliklerde Partner Secimine fliskin Kuramsal Yaklasimlar

Evlilige iliskin genel kani, toplumun, insanlara diledikleri kisiye asik olup
istedikleri kisi ile evlenebilmeleri i¢in sonsuz se¢enekler sundugu iizerine kuruludur.
Ancak, es se¢imi pratiklerine sosyolojik bir perspektiften baktigimizda es se¢im
slireglerinin sosyal sinif, etnisite, yas ve meslek gibi toplumsal kategoriler tarafindan
sinirlandirilmastir.

Yakin iligkiler ve evlilikler tizerine ¢alisan sosyologlar ve sosyal psikologlar,
es secimi pratiklerini mercek altina alarak, partner se¢imine iligkin sosyal Oriintiileri
aciklama konusunda birtakim teoriler olusturmuslardir. Kiirt-Tiirk ¢apraz evliliklerde

cocuk yetistirme pratiklerinin sosyolojik bir perspektiften ele alindig1 bu ¢alismada es



secim pratiklerine iligkin toplumsal Oriintiileri anlamak adina “Filtre Kurami” ve

“Sosyal Takas Kurami’’na bagvurulmustur.

1.1.1.1. Filtre Kuram

Teorik olarak, insanlar, romantik iligkiler kuracaklar1 yakin partnerlerini
Ozgiirce se¢me noktasinda sonsuz alternatife sahiptirler. Ancak, pratik olarak partner
seciminde s6z konusu “6zgiirliik” pek de miimkiin degildir. Evlilik {izerine toplum
bilimsel ¢aligsmalar yiiriiten arastirmacilarin, “eviilik piyasasi” (marriage market)
olarak adlandirdiklar1 muhtemel partner adaylarinin yer aldig1 toplumsal havuz, kiiltiir
ve toplumsal yapi tarafindan sinirlandirilmistir. Diger bir ifade ile, yakin partner se¢im
siireci etnisite, 1rk, egitim seviyesi ve sosyoekonomik diizey gibi cesitli sosyal
kategoriler tarafindan sinirlandirilmistir (Benokraitis, 2015: 220). Bu anlamda,
bireyler yakin partnerlerini kendileri ile toplumsal olarak benzerlik gosteren sosyal
akranlart arasindan segme egilimi gostermektedirler. S6z konusu sosyal akranlari
secme siirecinde de bir takim sosyal filtreler uygulanmaktadir. Schwartz ve Scott,
insanlarin partner se¢ciminde uyguladiklar filtreleri David Klimek’ten 6diing alarak
cografi yakimlik (propinquity), toplumsal sinif, irk, etnisite ve din, fiziksel goriiniim,
yas ve son olarak aile ve akran baskisi seklinde siralamislardir (Schwartz ve Scott,
2017: 146). Benokraitis ise bu toplumsal filtreleri sirasiyla cografi yakinlik, fiziksel
goriiniim, etnisite ve 1k, toplumsal smif, din, yas ve son olarak degerler ve kisilik
ozellikleri olarak agiklamistir (Benokraitis, 2015: 220).

Insanlarin partner se¢iminde uyguladiklar: ilk filtre olan cografi yakinlik,
(propinquity) filtresine goére insanlar partnerlerini ilk olarak, yakin g¢evrelerinde
yasayan kisiler arasindan segme egilimi gostermektedirler (Benokraitis, 2015, 220).
Cografi yakinligin kapsamini, is, okul, mahalle gibi daha da fazla 6rneklendirmek
miimkiindiir. Teorisyenler, insanlarin uyguladig filtrelere farkli siralamalar getirseler
de altin1 ¢izdikleri husus, insanlarin genellikle partnerlerini sosyal akranlar1 arasindan
secme egilimi gostermeleridir. Dolayisiyla, insanlar yukarida siraladigimiz filtreleri

uygulayarak kendilerine benzeye kisiler arasinda eslerini segmektedirler.



1.1.1.2. Sosyal Takas Kuram

Sosyal takas kurami, yalnizca evliliklerde partner se¢im siirecine dair
toplumsal oOriintiileri anlama noktasinda degil ayni zamanda giindelik hayatta
gerceklestirilen tiim sosyal etkilesimleri ve sosyal iliski pratiklerini agiklama
hususunda basvurulan bir kuramdir. Iktisadi bir ¢agrisima sahip olan sosyal takas
kuramina gore insanlar iliskilerini kurma ve devam ettirme noktasinda fayda-zarar
dengesini goéz Oniinde bulundurmaktadirlar. Bu kurama gore yakin partner se¢im
siirecinde de insanlar, partner se¢imlerinde elde edecekleri faydayr maksimize etme
zararlar1 ise minimize etme egilimi gostermektedirler (Schwartz, ve Scott, 2017: 145).

Bu kurama gore, yakin partner se¢imi, partnerlerden birinin sahip oldugu,
toplumda bir azinlik grubuna mensup olma, diisiik egitim seviyesine sahip olma ya da
daha diisiik sosyoekonomik bir konumda yer alma gibi toplum nazarinda “olumsuz”
bir ¢agrisim barindiran 6zelliklerin diger partnerin sahip oldugu egemen kiiltiire
mensup olma, yiksek egitim diizeyi ya da sosyoekonomik statii gibi daha da
cogaltilabilecek ve 6zelliklerin takasi esasina dayanmaktadir (Benokraitis, 2015: 226).

Sosyal takas kuraminin bir diger varyasyonu ise esitlik teorisi (equity) olarak
adlandirilmaktadir. Bu teori genel olarak hem sosyal iliskilerde hem de evliliklerde
partner se¢im siirecinde kisilerin elde edecegi kazanglarin esitligine dayanmaktadir
(Schwartz ve Scott, 2017: 145). Sosyal takas kuramimin igerdigi iktisadi
konotasyondan ele alarak ifade etmek gerekirse esitlik teorisi iligkilerde kar-zarar

dengesinin korunmasi olarak agiklanabilir.

1.1.2. Capraz Evlilik

Genel tanimi ile capraz evlilik (intermarriage), farkli sosyokiiltiirel arka
planlara sahip insanlarin gergeklestirdikleri evlilikler olarak adlandirilir. ABD’de
goemenlerin asimilasyon siireclerini tasvir etmede kullanilan bir metafor olan erime
potast (melting pot) kavrami c¢apraz evlilik oranlarinin yiliksek olmasi ile
aciklanmaktadir (Ciment ve Radzilowski, 2013: 327).

Capraz evlilikler, toplumsal gruplar arasi iligkilerin merkezi bir gostergesi
olmasinin yaninda bir toplumsal grubun ev sahibi gruba ne derecede dahil oldugunu

da yansitmaktadir. Buna ek olarak, ¢apraz evliliklere iliskin toplumsal 6riintiiler, hangi



toplumsal gruplarin birbirleriyle sosyal etkilesime ne derecede agik olduklarini ve
toplumsal gruplarin ne dl¢lide etkilesime girdiklerini de yansitmaktadir (Ciment ve
Radzilowski, 2013: 327). Insanlarin ¢apraz evlilikler gerceklestirmesin etki eden
yapisal faktorler cesitlilik gostermektedir. Ciment ve Radzilowski, bu faktorleri
partner tercihleri, sosyal grup etkisi, partner adaylarina erisim durumu ve sosyal statii
olmak iizere dort gruba aywrmustir. Oncelikle, bireyler, evlenecekleri adaylarda
aradiklar1 nitelikleri barindirdig1 i¢in capraz evlilikler gerceklestirmektedirler. Bu
faktor, dolayli olarak sosyal takas kuramu ile ilgilidir. Cilinkii, bir kisinin partner
adayinda aradig: karakter 6zelligi diger kisi i¢in sahip oldugu statii agisindan 6nem ar
ettigi sebebiyle c¢apraz evlilikler gergeklestirilmektedir. Bunun yani sira, farkli
toplumsal gruba mensup olmanin yaninda benzer gelenek-gorenek gibi dini pratikler
gibi kiiltiirel arka plana iliskin benzer 6zelliklerin varlig1 capraz evliliklerde partner
tercihine iligskin diger bir faktordiir (Ciment ve Radzilowski, 2013: 328).

Capraz evliliklerde etkili olan bir diger faktor ise bir kisinin farkli bir toplumsal
gruba dair besledigi sempati ve yakinlik, o toplumsal gruba mensup bir iiye ile ¢apraz
evlilikler gerceklestirmede etkili olmaktadir (Ciment ve Radzilowski, 2013: 328).

Mensup olunan toplumsal grubun biiyiikliigli capraz evlilikleri etkileyen bir
diger faktordiir. Daha 6nce de deginildigi iizere insanlar agirlikla sosyal akranlar ile
evlenme egilimi gostermektedirler. Ancak, mensubu olunan toplumsal grubun
yeterince genis olmamasi, kisinin muhtemel partner adaylariyla karsilasma olasiligini
azaltmasi sebebiyle insanlar farkli bir toplumsal gruba mensup kisiler arasindan yakin
partnerlerini se¢gmektedirler (Ciment ve Radzlowski, 2013: 328-329).

Capraz evliligi etkileyen son yapisal faktor ise toplumsal statiidiir. Buna gore,
kisilerin mensup olduklar1 toplumsal gruptan bagimsiz olarak, statiilerine iliskin
ipuglart sunan okuduklar1 okul, ¢alistiklar1 is yeri ya da yasadiklar ilge, insanlarin
farkli toplumsal gruba mensup olsa da benzer sosyal statiiye sahip kisiler ile sosyal
temasta bulunmasina olanak saglamaktadir (Ciment ve Radzilowski, 2013: 329).

Ciment ve Radzilowski’nin ortaya koydugu capraz evlilikleri etkileyen bu dort
temel faktorii Tiirkiye 6zelinde diigiindiigiimiizde bu faktorlerin olusmasina sebep olan
en onemli siirecin kirdan kente olan go¢ oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kirdan kente

dogru ozellikle 20. yiizyilin sonlarina dogru ciddi ivmeler kazanan i¢ gog ile birlikte
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sehirler, farkli farkli sosyal ve kiiltiirel arka planlara sahip insanlarin bir arada yasama

olasiliklarini ve sosyal etkilesimlerde bulunma olasiligini artirmaktadir.

1.2. COCUKLUK

Cocukluk kavramu, literatiirde uzunca bir donem biyolojik bir kategori olarak
kabul edilmistir. Buna bagli olarak, ¢ocukluk calismalar1 da biyoloji, fizyoloji,
pedagoji ve psikoloji gibi bilimlerin agirhiginin hissedildigi bir diizlemde ilerlemistir
(Gabriel, 2017: 37-40; Wyness, 2011: 94; Wyness, 2015: 259). Ancak, ozellikle
yirminci yiizyilin sonlarina dogru g¢ocuklugu tarihsel bir perspektifte ele alan
calismalarda 6nemli bir ivme meydana gelmistir (Woodhead, 2008: 19). Literatiirdeki
bu gelisme, bir yandan ¢ocuklugun basta tarih olmak {izere sosyoloji, antropoloji gibi
farkli bilim dallar1 tarafindan da ele alinmasina 6n ayak olmus; bir yandan da ¢ocukluk
caligmalarinda toplumsal baglamin 6nem kazanmasini saglamistir.

Son zamanlarda, ¢ocukluk ¢aligmalarinda ¢ocukluk tahayyiilii ve ebeveynlik
bicimlerini ele alan arastirmalar, ebeveyn-¢ocuk iligkisini kiiltiir ve sosyal ¢evre ile
beraber diislinmenin 6nemini vurgulamaktadirlar. Nitekim, gelisimsel psikoloji ve
cocuk gelisimi disiplinlerinde, ¢ocuk yetistirme ve ebeveynlik pratiklerine dair
kavramsallastirmalara baktigimizda, genellikle Diana Baumrind’in 1970’li yillarda
ortaya koydugu ebeveynlik bi¢cimi siniflandirmasinin temel referans olarak kabul
edilmektedir. Baumrind, ebeveynlik tutumlarini demokratik (authoritative), otoriter
(authoritarian), ve izin verici-ihmalkar (permissive) olmak iizere ii¢ gruba ayirmistir
(aktaran Berk, 1993:379-380). Bu baglamda, demokratik ebeveyn tutumu, ebeveyn-
cocuk iligkilerinin rasyonel ve demokratik bir diizlemde ilerledigi ¢ocuk yetistirme
stili olarak kabul edilirken; otoriter ebeveyn tutumu ise ¢ocuktan beklentinin oldukca
yiiksek oldugu, ebeveyn-¢ocuk iligkisinde itaatin 6n plana ¢iktig1 ¢ocuk yetistirme
stilini ifade etmektedir. Son olarak, izin verici -ihmalkar ebeveyn tutumu, ¢ocugun
kendi kararlarmi verebilecek kapasiteye heniiz erigmemesine karsin ebeveynin bu
konuda son derece miisamahakadr bir pozisyon aldig1 ebeveynlik pratiklerini
kapsamaktadir (Doepke ve Zilibotti, 2019: 25-28). Ancak, ¢ocukluk calismalarinda
baglama dikkat c¢eken arastirmacilar, Baumrind’in ebeveynlik  tutumu

siniflandirmasiin Bati merkezli oldugunu ileri siirmiiglerdir ve buna bagli olarak da
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diinyanin baska cografyalarinda deneyimlenen ebeveynlik pratikleri arastirilirken
sadece Baumrind’in ebeveynlik tutumu siniflandirilmasinin yeterli olmayacagini ifade
etmiglerdir (Sen ve digerleri, 2013: 176; Chen ve digerleri, 2006: 3). Bu anlamda,
cocuklugu bulundugu baglam i¢inde ele almanin, ¢ocukluk caligmalarinda hakim olan
biyolojik kabule yonelik getirilen en 6nemli elestirilerden biri oldugu sdylenebilir.
Ciinkii, ¢ocukluk caligsmalarindaki s6z konusu egemen goriis, cocuklugu biyolojik bir
kategori olarak kabul ederek evrensel bir ¢ocukluk tahayyiilliinlin varlig1 iizerine
kurulmustur (Trask, 2010: 105). Cocukluk kavramina evrensel bir boyut kazandirma
cabast, bir taraftan cocuklugun ve ebeveynlik pratiklerinin nasil yasanmasi gerektigine
yonelik birtakim regeteler sunarken, diger taraftan da bir ¢ocugun dogdugu andan
itibaren gecirdigi siireclerin bagka cografyalarda da ayni sekilde deneyimlendigine
iligkin bir alginin olusmasina yol agmistir. Cocuklugun dogrusal bir diizlemde
ilerledigi kabulli ekseninde ilerleyen calismalara karsilik, baglamin 6nemine vurgu
yaparak ayni1 zaman diliminde hatta ayni toplumsal yap1 igerisinde dahi farkli cocukluk
ve ebeveynlik tahayyiillerinin var oldugunu 6ne siiren ¢alismalar yapilmistir (Onur,
2007: 44; Onur, 2012: 19). Cocukluk calismalarindaki bu gelismeler, gelisim
psikolojisi gibi geleneksel goriisiin  hakim oldugu alanlarda dahi c¢ocuklarin
gelisiminde kiiltiiriin 6nemine odaklanan ¢alismalarin artmasini saglamistir. Nitekim,
kiltiirleraras1 psikolojide, arastirmacilar farkl kiiltiirlerdeki ¢ocukluk tahayyiillerini
ve Ozellikle farkli g¢ocuk yetistirme pratiklerini mukayeseli bir sekilde ele alarak
literatiire katkilar sunmusladir (Rogoff ve Morelli’den aktaran Onur, 2007: 45).
Cocukluk kavraminin toplum bilimsel bir perspektifte ele alinmasinda,
cocuklugun bebeklikten farkli olarak toplumsal bir kurgu oldugunu ileri siiren goriisiin
onemli bir yeri vardir. Basta Neil Postman olmak iizere ¢ocuklugu toplumsal ve politik
bir tahayyiil olarak addeden bu savi ileri siiren arastirmacilara goére c¢ocukluk
mefhumu, tarth boyunca siyasal, sosyal, iktisadi zeminlerde farkli bigimlerde
algilanmis ve kavramsallastirilmistir (Oztan, 2011: 3). Dolayisiyla, ¢ocuklugun tiim
sosyokiiltiirel, ekonomik ve politik degisimlerden {lizerine diisen payr aldigim
belirtmek yerinde bir ifade olacaktir. Capraz evliliklerde ¢ocuk yetistirme pratiklerinin
sosyolojik bir ¢ercevede ele alindigi bu calismada, oncelikle aragtirmacilarin nasil bir
motivasyon ile c¢ocuklugun tarihi iizerine yogunlagmaya bagladiklarina kisaca

degindikten sonra ¢ocuklugun tarihine iligkin basat kabul edilen tarihsel kuramlara
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deginilecektir. Bu boliimde ¢esitli alt basliklar halinde detaylica incelenecek olan
toplumsal degisim ve c¢ocukluk arasindaki girift iliski, arastirmanin kavramsal
cercevesini olusturan dnemli 6gelerden biridir. Bu dogrultuda, ilk olarak ¢ocuklugun
tarihi ve arastirmacilar1 bu alanda ¢alismaya yonlendiren motivasyonlar irdeledikten
sonra lilkemizde cocukluk c¢aligmalarinin durumuna deginilecektir. Daha sonra,
cocukluk kavramina iligskin sosyolojik kuramlara yer verilecektir. Bu baglamda, cocuk
yetistirme ve ebeveynlik pratiklerine iliskin sosyolojik kuramlara gegmeden evvel

cocuklugun tarihine ve modernlesmesine deginmek iyi bir baglangi¢ noktasi olacaktir.

1.2.1. Cocuklugun Tarihi ve Modernlesmesi

Cocuklugun tarihi, tarih yaziciliginda meydana gelen doniistimlerle birlikte
diisiiniilmelidir. Bu sekilde bir yordama, tarihgileri ¢ocukluk iizerine arastirmalar
yapmalarina yonlendiren motivasyonu anlamamiza yardimei olacaktir. Kuskusuz tarih
bilimi denilince akla ilk olarak savaslar, zaferler, ya da masif gocler gibi toplumsal
hayati biiylik 6lciide etkileyen sosyal olaylar ve olgularin kronolojik bir sekilde ifade
edilmesi gelmektedir. Ancak, Fransa’da 1929 yilina gelindiginde “la nouvella historie”
(yeni bir tarih) siartyla ¢ikartilan Annales dergisi catisi altinda bir araya gelen
tarith¢ilerin Onciiliik ettigi yeni bir tarih ekolii olusturulmustur. Ayn1 zamanda Annales
School olarak da anilan bu ekoliin en 6nemli temsilcileri Lucien Febvre, Fernand
Braudel, Marc Bloch, ve Georges Duby gibi tarihgilerdir (Forster, 1978: 58-59).
Annales Okulu’nun ve bu ekoliin olusmasinda en 6nemli kose taglarindan biri olan
Annales adli derginin ¢ikarilmasi fikrinin arkasindaki motivasyonlar1 Peter Burke ti¢
ana baslik altinda aciklamistir: ilk olarak, probleme dayali analitik tarih, geleneksel
tarih anlatimin yerine gegmistir. Ikincil olarak, salt siyasi aktérlerin agirlikta oldugu
politik bir tarih yerine tiim insan faaliyetlerinin tarihgesini kapsayan bir tarih ekolii
olusturmaktir. Son olarak, bu iki motivasyonun gerceklesmesi adina diger disiplinler
ile dirsek temas1 i¢inde olan bir tarih ekolii olusturmaktir (Burke, 2013: 2). Ozellikle
Lucien Febvre’nin “Tarih¢i ayni zamanda cografyacidir. Hatta sosyolog ve
psikologdur da” soézleri de bu ekoliin diger disiplinler ile birlikte calisma ilkesini

dogrular niteliktedir (Febvre’den aktaran Burke, 2013: 3).
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Gelenceksel tarih yazimina karsi olarak ortaya ¢ikan Annales Okulu, kendi
icerisinde ti¢ farkli doneme ayrilmaktadir. 1929 ve 1945 yillarii kapsayan birinci
doneme Lucien Febvre ve March Bloch onciiliik etmislerdir. Problem odakli bir tarih
yazimini benimsemis ve tarihsel-cografya ile ilgilenmislerdir (Delice, 2011: 102).
Fernand Braudel’in &nciiliik ettigi ikinci donem, ikinci Diinya Savasi’ndan 1960’1l
yillarin sonuna degin siiren zaman zarfin1 kapsamaktadir. Bu doneme, tarih biliminin
bir interdisiplin gibi c¢alismasi eregi damga vurmustur. Burke, 1945°li yillarda
baslayan ikinci fazi, bu yeni tarih yaziminin enikonu bir diisiince okulu olarak belirli
bir yetkinlige eristigi donem olarak ifade etmektedir. 1960’11 yilara denk diigen {igiincii
doneme kirilmalar damgasini vurmustur. Disardan bir gz ile bakildiginda her ne kadar
tek basina bir diislince okulu olarak goriilse de {i¢lincii donemde kimi Annales Okulu
takipgileri sosyoekonomik tarihten sosyokiiltiirel tarihe yonelmislerdir (Burke,
2013:2).

Fransa’da Anneles Dergisi ile ilk niivelerinin topraga atildigt Anneles
Okulu’nu, bu diislince okulunun ilkelerini ve temsilcilerini agiklamak, ¢ocuklugun
tarithinin yaziminin hangi akademik zeminde ve nasil bir donemsel zihniyet etrafinda
basladigini kavramak agisindan 6nem arz etmektedir. Daha 6ncede belirtildigi iizere
Anneles Okul, biiyiik siyasi aktorler, askeri figiirler ve insanlhigi biiyiikk ol¢iide
etkileyen olaylar iizerine yogunlasan geleneksel tarih yazimina karsi olusturulan bir
diistince okuludur. Tiim insani faaliyetlerin dolayisiyla siradan insan hayatlarinin ve
giindelik yasamin da tarihe konu olabilecegini ileri siiren Annales Okul ile cocuklugun
tarihi, aile, 6zel hayat ve 6lim gibi konular iizerine odaklanan Philippe Ariés’in
yaklasimi arasinda bir bag kurmak miimkiindiir.

Ariés’in ¢ocuklugun tarihine iliskin ortaya koydugu fikirler, ¢ocuklugun
bebeklikten farkli olarak sosyal bir kurgu oldugu goriisiine yaslanan gocukluk
calismalarinin ortaya ¢ikmasina onciiliik etmistir. Philippe Ariés, 1960 yilinda yazdig
“Centruies of Childhood” adli eserinde ¢ocuklugun tarih sahnesine ¢ikisinin,
insanli@in sivil statiisiinii kazandig1 on altinc1 ve on yedinci ylizyillara tekabiil ettigini
One siirmektedir. Diger bir ifadeyle bu tarihlerden evvel ¢ocukluk ve yetiskinlik
arasinda herhangi bir fark goézetilmemektedir. Dolayistyla insan 6mriinde giiniimiiziin
aksine ¢ocuklugun ve ¢cocuk olmanin “gerektirdigi” ¢ocuk giyimi, cocuk beslenmesi

gibi yetigkin insanlardan ayr1 olarak deneyimlenen pratikler sz konusu degildir.
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Ariés, “cocuklugun kesfi” hususunda ortaya koydugu bu tezini, Orta Cag’daki sanatsal
tiretimler tizerinden temellendirmistir (Onur, 2007:20). Ariés, on ikinci yiizyila kadar
Orta Cag sanatinda ¢ocuklugun resmedilmedigi tespitinde bulunmustur. Ona gore,
cocugun belirli bir doneme kadar resmedilmemesi, s6z konusu eseri ortaya ¢ikaracak
sanat¢inin kapasite eksikligi ya da yetersizliginden ileri gelmemektedir. Bu durumun
sebebi, Ariés’e gore bu donemde giindelik hayatta cocukluga manen ve madden tahsis
edilecek bir yerin olmamasidir (Aries, 1962: 33). Ariés, on yedinci ylizyila
gelindiginde okullasmanin ve egitimin artik ¢ocukluk kavraminin konusuluyor
olmasinda 6nemi bir rol oynadigini ifade emektedir. Buna ek olarak egitim siiresi
uzadik¢a insan yasaminda ¢ocukluk olarak tanimlanan dénem de dogru orantili bir
sekilde uzamaktadir. Siiphesiz, okullasma ve egitim siiresinin uzamasi yalnizca
cocukluk kavraminin konusulur hale gelmesini saglamakla kalmamis, ayn1 zamanda
bugiin dahi 6nemini koruyan cocukluk kavrami ile iligkilendirdigimiz disiplin ve
diizen gibi konularin giindeme gelmesine sebep olmustur. Ariés’e gore bu gelismeler
ayn1 zamanda Fransa’da iki farkli ¢ocukluk tahayyiiliinlin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur: Ilk olarak, 6zellikle on altinci yiizyildan itibaren ebeveynler ¢ocuklugu
masumiyet ve sirinlik gibi niteliklerle iliskilendirmiglerdir. Daha sonra tarihsel olarak
on sekizinci ylizyilla dogru bu naiflik temelli anlayis yerini ahlak¢i bir perspektife
birakmistir. Cocukluga yonelik bu yeni yaklasima gore cocuklar kirilgan varliklar
olduklar1 i¢in egitilmeli ve disipline edilmelidirler (Ariés’ten aktaran Corsaro, 2005:
63-4). Ariés, ¢ocuklugun tarihini ele alma noktasinda genel olarak yapisalct bir
metodolojiye yaslanmistir. Ari€s, bu yapisalct metodoloji ekseninde kurumsal
degisimler ve bu degisimlerin ¢ocukluk nosyonu iizerindeki etkisine dair cesitli
arglimanlar one siirmiistiir. Ariés, sz konusu kurumsal degisimleri, aile ve egitim
kurumlarinda degisen diizenlemeleri igeren Avrupa tarihinin kendine has asamalari
olarak goérmiistiir. Bir sosyal organizasyon olarak egitimde meydana gelen degisimin
cocukluk nosyonu iizerindeki etkisi, Ari€s’in yapisalct argiimanimi dogrular
niteliktedir. Ardindan gelen ve ¢ocuklugu ele alan tarihgiler, Ariés’e, aragtirmalarini
yiirlitiirken basvurdugu ve kullandig1 materyallerin sadece basili ve resimli malzeme
ile smirh kalmasi {izerinden elestiriler yoneltmislerdir (Onur, 2005:27). Nitekim
Lloyd deMause, 1974 yilinda yazdigi Cocuklugun Tarihi adl kitapta psikojenik bir

tarih teorisi one stirmiistiir. deMause’nin psikojenik tarih teoremine gore, tarihteki itici
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giiclin ebeveyn-cocuk iligkisi oldugunu ifade etmistir. Ayrica, ge¢misten gliniimiize
cocuga yonelik tutumlarda onemli degisimler oldugunu goézlemlemistir. Lloyd
deMause, tarihte ne kadar ge¢gmise gidilirse, cocuga yonelik kotlii muamelenin o denli
arttigini; ¢ocuk istismar1 ve cocuk kacirma vakalarmin daha sik gorildigini
aciklamistir (aktaran Corsaro,2005: 65).

Ariés ve deMause’nin cocuklugun tarihine iligkin saptamalari ¢ocukluk
kavraminin diinii ve bugiiniinii kavramak agisindan énemlidir. Her iki arastirmacinin,
cocuklugun tarihine iliskin getirmis oldugu yaklagimlar, bu ¢aligmanin ana konusunu
olusturan ¢ocuk yetistirme pratiklerini anlama noktasinda da yol gosterici niteliktedir.
Ancak, her iki tarih¢iye de yine kullanilan arastirma materyali iizerinden cesitli
elestiriler yoneltilmistir. Bu elestirilerden 6n plana cikani tarih¢i Linda Pollock
tarafindan yapilmistir. Pollock, deMause ve Ariés’in agirlikli olarak mektup, resim ya
da nasihat yazin1 gibi dolayli kaynaklara bagvurmalarini genellenebilirlik agisindan
problemli gérmektedir. Bu noktadan hareketle, Pollock, bes yiize yakin Amerikali ve
Ingiliz’e ait otobiyografi, giinliik ve ilgili diger kaynaklara dair derinlemesine bir
inceleme yapmistir. Arastirmalarina gore, deMause’nin aksine, tarihte daha gegmis
donemlere dogru gidildikg¢e ¢ocuklara yonelik kotii muamelenin artmadigini, ifade
etmistir. Buna ek olarak, Pollock, kullandigi bu dogrudan kaynaklar 1s1ginda
ebeveynlerin, ¢ocuklarinin sagligi gibi konularda ¢ok dikkatli davrandiklarini ve
cocugun Olimi gibi bir durum karsisinda derin iiziintli duyduklarini saptamistir
(aktaran Corsaro, 2005:66).

Ariés’in Onciiliik ettigi cocuklugun tarihi literatiiriinde meydana gelen
gelismelere baktigimizda ¢aligmalarin, daha 6nce yapilan arastirmalardaki bosluklar
tespit ederek ilerledigini sdylemek miimkiindiir. Buna ek olarak ¢ocuklugun tarihi
literatiiriindeki bu gelismeler yeni ¢cocukluk tarihi bashg: altinda yeni bir ekoliin ortaya
¢ikmasina da zemin hazirlamistir (Corsaro, 2005: 67). Bu ekolii takip eden tarihgileri,
cocuklugun tarihi alaninda 6ncii olarak kabul edilen aragtirmacilardan ayiran en
Oonemli yonii ¢ocuklugu ele alma noktasinda benimsedikleri diisiinceleridir. Yeni
cocukluk tarihi, ¢gocukluk mefthumunu agirlikli olarak ¢ocuk yetistirme ve yetigkin
diinyasinin ¢ocuklugu nasil algiladigi {izerine yogunlasan bakis agisindan farkli olarak
cocugu sosyal bir aktor olarak ele alma yoluna gitmistir. Yeni ¢ocukluk tarihi

caligmalarinin onciilerinden biri olan Barbara Hannawalt, Growing Up in Medieval
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Europe adli eserinde 14. ve 15. yilizyillarda ¢ocuk ve genclerin hayatini ele almistir
(Corsaro, 2005:68). Arastirmalar1 sonucunda elde ettigi bulgulari, gocuga muamele
ve ¢cocugun hayat kalitesi, ¢ocuk ve oyun, cocugun resmi kutlamalara katilimi ve halk
bilimine katkis1 gibi ¢esitli alt bagliklar halinde toplamistir. Hanawalt’a gore her ne
kadar 14. ve 15. yiizyillar yiiksek bebek Oliim oranlari ve artan salgin hastaliklar
Londra’da ¢ocuk ve geng niifus acisindan zor ve agir yasam kosullarinin hiikiim
siirdiigii bir zaman dilimine karsilik gelse de ¢ocuk ve oyun yan yana anilan
kavramlardi (Hanawalt, 1993: 34). Hanawalt, deMause’nin tarihte ne kadar geriye
gidilirse cocuga yonelik kotli muamelenin o denli arttigini gozlemleyebilmenin
miimkiin oldugu savini, arastirma materyali olarak kullandigr mahkeme kayitlarinda
herhangi bir ¢ocuk kacirma ya da ¢ocuk Oldiirme vakalarina rastlamadigini ileri
stirerek ¢iiriitme yoluna gitmistir. Buna ek olarak, Hanawalt, yine 14. ve 15. yiizyilda
genel inanisin aksine ¢cocuklarin 6zellikle ilk yaslarinda yaygin bir sekilde istismar ve
ithmale ugramadigini, ebeveynlerin ¢ocuklar1 kundaklayarak besige yatirmasinin
onlarin ¢ocuklarina ne denli diiskiin oldugunun bir gostergesi oldugunu dile getirmisti
(Hanawalt, 1993: 89). Hanawalt, ayn1 zamanda Londra’da yetiskinlerin ¢ocuklarin
oyun oynamasina biiyiik 6nem vermesinin ¢ocuk ve yetiskin diinyasi arasinda bir fark
oldugunun dolayisiyla cocuklara yetigskinlerden farkli bir muamele yapildiginin
gostergesi olarak gérmektedir. Bu goriislerini, o donemlerde adli kayitlara gecen
cocuklarin yaralanma ve sakatlanma vakalarmin genellikle oyun esnasinda vuku
bulduguna dair bulgulara dayanarak temellendirmistir.

Son olarak Hanawalt, ¢cocuklarin da tipki yetiskinler gibi sosyal bir aktor
oldugunu resmi kutlamalara katilim gostererek nasil folklorik anlamda kiiltiire katkida
bulunduklarinin tizerinde durmustur. Hanawalt’a gore g¢ocuklarin bayrami olarak
anilan ve bir erkek ¢ocugunun piskopos makamina oturtuldugu Aziz Nikola Giinii,
kutlamalarda ¢ocuklarin ne denli aktif bir rol oynadigini gézler oniine sermektedir
(Hanawalt, 1993: 79). Hanawalt’in ¢aligmalari, yeni ¢ocukluk tarihi literatiiriine katki
sunmakla smirli kalmamistir ¢iinkii kendisinden once yapilan calismalar ve bu
calismalarin bulgularina dair getirdigi diisiinceler ve kavramsallastirmalar, ileriki
boliimlerde detaylica ele alacagimiz yeni cocukluk sosyolojisi baslig altinda yeni bir

literatiiriin olugsmas1 yolunda ilk tohumlar1 serpmistir.
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Bugiin, ¢ocukluk denildigi zaman zihnimizde canlanan tahayyiil ile ge¢cmis
donemlerde cocukluk denildigi zaman insanlarin zihinlerinde canlandirdiklar
imgelem arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 agiklama noktasinda karsimiza
cocuklugun modernlesmesi kavrami c¢ikmaktadir. Cocuklugun modernlesmesi
methumu {izerine yogunlasan arastirmacilardan Peter N. Stearns, cocuklugun
modernlesmesini en basit ifade ile “okullagma, total niifus i¢inde daha az bebek 6liimii
ve bireysel aileler” seklinde agiklamaktadir (Stearns, 2005: 39). Stearns’a gore
cocuklugun modernlesmesinde c¢ocuklugu biiylik oOlciide etkileyen iki Onemli
toplumsal dalgadan s6z etmek miimkiindiir. Bu toplumsal dalgadan birincisini,
cocuklugun tarim toplumunun getirdigi sosyal kosullardan sanayi toplumunun
kosullarina dogru doniisiimii olusturmaktadir. S6z konusu birinci dalga 18. yiizyilin
baslarinda oncelikle Avrupa’da daha sonra Kuzey Amerika’da yayilmis ve tiim
diinyay1 farkli derecelerde etkilemistir. Ikinci dalga ise kiiresellesmedir (Stearns,
2005: 42-47). Stearns’in her iki toplumsal dalganin getirdigi sonuglarin ¢ocukluk
tizerine etkilerinin farkli derecelerde yasandigina iliskin 6ne siirdiigii fikirler, bugiiniin
yasam kosullarinda ¢ocuklugun diinyada iilkeden iilkeye, hatta aymi iilke iginde
bolgeden bolgeye farkliliklar arz etmesini kavramsallastirma noktasinda adeta bir
rehber niteligindedir. Gergekten de Stearns’in, her iki toplumsal dalganin ¢ocukluk
tizerindeki etkilerinin diinyanin her yerinde dogrusal bir yol izleyerek ilerlemedigi
goriisii gecerliligini korumaktadir. Bugiin kimi akademik ¢evrelere gore yasanilan tiim
toplumsal sorunlarin bas aktorii; kimi akademik cevrelere gore ise ilerlemenin ve
kalkinmanin en 6nemli kose tasi olarak kabul edilen kiiresellesmenin bir sonucu
olarak, diinyada baz iilkelerde ¢cocuklarin temel gidaya erisim noktasinda yasadiklari
zorluklar sebebiyle pek ¢ok saglik sorunuyla mustarip olmasi ve 6zellikle Giineydogu
Asya lilkelerinde yasayan ¢ocuklarin kiiresellesmenin getirdigi dis kaynaklandirma
sonucu ucuz isgiicii olarak calismast Stearns’in c¢ocuklugun modernlesmesinin
dogrusal bir yolda ilerlemedigi tezini dogrular niteliktedir. Her iki toplumsal dalganin
kesisim kiimesini ise okullagsma olusturmaktadir. Daha evvel belirttigimiz, Ariés’in
cocukluk mefhumunun ortaya ¢ikmasinda onemli bir doniim noktasi olarak kabul
ettigi okullagsmay1, cocuklugun modernlesmesini kavramsallagtirma hususunda da
hesaba katmak oOnemlidir. Okullasma ile birlikte, cocuklar aile iginde hane

ekonomisine katki saglamakla yiikiimlii birey olma vasiflarindan bir derecede
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kurtulmustur. Stearns, okullasmanin ailenin ¢ocukluk {izerindeki otoritesinin
azalttigini dile getirse de ¢cocugun ekonomik degerden psikolojik bir deger olarak
goriilmesi sonucu ailenin de ¢ocuk iizerindeki otoritesinin azalmaktan ziyade farkl
boyutlara tagindigini ileriki boliimlerde ebeveynlik ve ¢ocuk yetistirme basligr altinda
ele alacagiz.

Cocuklugun modernlesmesi hususunda diger bir 6nemli nokta ise bu siirecin
somut olarak nasil karsilik buldugu, diger bir ifade ile gostergelerinin ne oldugudur.
Stearns’a gore ailelerin zaman icinde degisen disiplin anlayislar1 ve bu gercevede
gerceklestikleri tutumlar ve ¢cocuga ad koyma ritiielinin ortaya ¢ikmasi ¢ocuklugun
modernlesmesinin en dnemli somut gostergeleridir (Stearns, 2005: 49). Stearns’in da
belirttigi lizere Bati Avrupa’da ailelerin ¢ocuklarin masum ve Tanri’nin kirilgan
varliklart  oldugu goriistinii  benimseyerek  ¢ocuklarin  bedensel  cezalara
carptirtlmasinin dogru bir tutum olmadigr kanisinin yayginlagsmasi ve eskiden kirsal
aile geleneginde ¢ocugun nasil olsa 6lecegi fikri etrafinda ertelenen hatta 6len cocugun
adinin yeni dogana verilmesi geleneginin son bularak her ¢ocuga farkli isim koyma
geleneginin ortaya ¢ikmasini cocuklugun modernlesmesine dair 6nemli géstergelerden

biridir (aktaran Onur, 2012: 27).

1.2.2. Tiirkiye’de Cocuklugun Diinii ve Bugiinii

Uluslararasi tarih literatiiriinde ¢ocukluk kavrami her ne kadar dnemli bir yer
kaplasa da Tiirkiye’de ¢cocuklugun tarihsel bir perspektifte ele alinmasinin gérece yeni
oldugu soylenebilir. Tirkiye’de bilim diinyasinda uzunca bir dénem ¢ocukluk
kavraminin toplum bilimsel bir perspektiften ele alinmasinin ihmali oldukca
diistindiiriiciidiir. Ancak 20. yiizyilin sonlarina gelindiginde ¢ocukluk caligmalarinda
gozle goriiliir onemli atilimlarin kaydedildigini sdylemek miimkiindiir.

Tirkiye’de ¢ocukluk mefthumunun toplum bilimsel bir c¢ercevede ele
alinmasinda basat arastirmacilardan kabul edebilecegimiz Bekir Onur, 1990 yilinda
Ankara Universitesi biinyesinde Oyuncak Miizesi'ni, 1994 yilinda Cocuk Kiiltiirii
Arastirma ve Uygulama Merkezi’'ni ve son olarak 1997 yilinda Miize Egitimi
Anabilim Dali’n1 kurarak iilkemizde ¢ocukluk caligmalar1 alanina 6nemli katkilar

sunmustur. Onur’un sirasiyla 2005 ve 2007 yillarinda yazmis oldugu Tiirkiye 'de
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Cocuklugun Tarihi: Cocuklugun Sosyo-Kiiltiirel Tarihine Giris ve Cocuk, Tarih ve
Toplum adli kitaplart yalnizca literatiire katki saglamakla kalmamis ayni zamanda
arkasindan cocuklugu basta tarih olmak tizere politik, sosyolojik ve psikolojik bir
diizlemde ele alan ¢alismalarin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Nitekim,
Hiilya Tezcan’in 2006 yilinda yayinladigi Osmanli Saraymin Cocuklari: Sehzadeler
ve Hanmim Sultanlarin Yasami, Giysileri baglikli kitap hanedan yagamini, sehzade ve
hanim sultanlarin egitimi ve sehzade ve hanim sultanlarin giyim kusamini detaylica
ele almaktadir. Kitapta oOzellikle sehzade ve hanedanin Onemli biirokratlarinin
cocuklarmin giyim kusamlarini, portrelerini arastirma materyali olarak sunan
Tezcan’in ¢alismasi ile Ariés’in ¢aligmalar1 arasinda kullanilan aragtirma materyali
acisindan benzesim kurmak miimkiindiir. Her ikisi de ¢ocuklugun tarihini ele alirken
giysileri bir arastirma materyali olarak kullanmistir. Tezcan’nin ¢aligmasinda yer alan
saraydaki cocuklarin giysileri goz Oniinde bulunduruldugunda yetigskin ve ¢ocuk
kiyafetleri arasinda herhangi bir fark goriilmemektedir. Benzer orta ¢agda g¢ocuk
kiyafetlerinin yetiskin giysilerinden hicbir farki olmadigini savunan Ariés bu bulgular
dogrultusunda o donemlerde g¢ocukluk kavraminin olmadigi sonucuna varmistir.
Tezcan’1n saraydaki ¢ocuklari ele aldigi ¢aligmasini Ariés’in arastirmalarindan ayiran
en Oonemli husus ise giysilerin bi¢imsel ozelligi tizerinden Osmanli’da ¢ocukluk
mefhumun olmadigma dair bir ¢ikarsamada bulunmanin mimkiin olmadigi
yoniindedir. Nitekim, Tezcan’in belirttigi gibi sarayda dogum ve dogum sonrasi
ritiellere biiylik 6nem verilmesi, yeni dogan bebeklere mahsus kullanilan gosterisli siit
kupalar1 ya da cingirak takimlari gibi esyalarin varligi hanedan yasaminda ¢ocuga
verilen 6nemin bir gostergesi olarak kabul edilebilir (Tezcan, 2006: 80). Elbette bu
bulgular bizleri hanedan yasami disinda toplumda ¢ocukluga yonelik bir tahayytiliin
ve ¢ocukluk duygusunun olup olmadigma dair Kesin bir hiikiimde bulunmaya
gotlirmeyecektir.

Onur ve Tezcan’in cocuklugun tarihine iliskin arastirmalari, takip eden yillarda
cocuklugun toplum bilimsel bir diizlemde kavramsallastirildig1 ¢alismalarin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda, Giiven Giirkan Oztan’m 2012 yilinda
yaymladig1 “Tiirkive’'de Cocuklugun Politik Insasi” adli ¢alismasi ayr1 bir dneme
sahiptir. Bu calisma, Bati’da onlarca zamandir savunulan c¢ocuklugun toplumsal

degisimden payma diiseni aldigi, toplumsal bir aktor olarak hem i¢inde yasadigi
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toplumdan etkilendigi hem de yasadig1 toplumu etkiledigi savinin ulusal literatiirde
karsilik bulmasi acisindan 6zem arz etmektedir. Calisma kapsaminda Oztan, Osmanl
Devleti’'nden Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusuna degin ¢ocuklugun edebiyattan,
giindelik yasama pek ¢ok sahada ¢ocuklugun nasil temsil edildigini ve ¢ocuklugun
degisen politik ve kiiltiirel iklimlerde nasil yeniden insa edildigini kapsaml1 bir sekilde
ele almistir. Bunu yaparken de basta ¢ocukluk kavramini muhteva eden dergiler olmak
lizere, marslardan siirlere kadar gesitli kiiltiirel liretimleri arastirma materyali olarak
kullanmistir.  Oztan, kitabinda Tezcan’dan farkli olarak Osmanli Devleti’nde
cocuklugun tarihini Ariés’in tarih tezi izinde kavramsallastirma yoluna gitmistir.
Oztan’a gore, Tanzimat’a kadar gegen siire zarfinda kaleme alinan eserlerin neredeyse
hicbirinde ¢cocukluga ve ¢ocuklara mahsus bir yer verilmemesi, yalnizca devlet ve din
biiyliklerinin yasamlarinin anlatildigi eserlerde kisaca bu kisilerin ¢ocukluguna
deginilmesi ve ¢cocuk giysilerinin adeta yetiskin minyatiirii olma niteligi gibi hususlar
Tanzimat’a degin Osmanli Devleti’nde ¢ocukluk duygusunun olmadiginin birer
gostergesidir (Oztan, 2011: 34). Buna ek olarak Oztan’a gore Tanzimat’tan sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi sonrasinda cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
cocukluk mefthumunun dergi ve gazete gibi siireli yayinlar vasitasiyla saglamlastirma
¢abasinin aslinda cocuklugun modernitenin bir iiriinii oldugunun bir kanitidir.
Tirkiye’de ¢ocukluk calismalarinda, ¢ocukluga ve cocuga iliskin yazili
metinlerin igerik analizi {izerinden degisen ¢ocuklugu ele alma noktasinda degerli
aragtirmalar yapilmistir. Nitekim Ayca Giirdal, 2004 yilinda tamamladig1 doktora tezi
kapsaminda Tiirkiye’de uzun siireli yayimlardan biri olan Dogan Kardes adl1 derginin
yayinlandigi 1945 yilindan yayin hayatina son verdigi 1993 yilina kadar olan zaman
zarfinda yaymnlanan sayilar iizerinden degisen ¢ocuklugu ele almustir. Igerik
analizlerine ve istatistiki verilere dayanan bu kapsamli ¢aligma beraberinde bu konuya
egilen degerli ¢alismalarin yapilmasina olanak saglamistir. Bu baglamda, Arzuk,
derginin sayilarinin yayinlandigi donem araliklarini belirli periyotlara ayirmis ve bu
siniflandirma sonrasinda derginin yayinlandig: sayilari igeren yillarmn belirli bir politik
iklime denk diistiigi ve sayilarin muhteviyatinin da s6z konusu politik donemin
zihniyetini yansittig1 sonucuna varmistir. Bu ¢ikarsama da bizleri ger¢ekten cocugun
sosyal bir aktor olarak toplumda meydana gelen toplumsal degisimlerden etkilendigi

sonucuna gotiirmektedir. Buna ek olarak, Arzuk, 2015 yilinda tamamladig1 “Cut the
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Kids in Half”: New Urban Childhoods in Turkey through the Lens of the Mainstream
Media, 1977- 1997 baslikli doktora tezinde 1977 ve 1997 yillarini kapsayan 30 yillik
donemde kentsel mekanda c¢ocuklugun ana akim medyada nasil yeniden
tanimlandigin1  sorgulamaktadir. Calisma kapsaminda Deniz Arzuk Kocadere,
Tiirkiye’de politik olarak merkez, sosyal demokrat sol ve muhafazakar sag olarak
farkli pozisyonlarda kendilerini konumlandiran giinliik gazeteleri arastirma materyali
olarak kullanmistir. Yeni cocukluk konsepti g¢ercevesinde ana akim medyanin
cocuklugun yeniden tanimlanmasinda oynadigi role dikkat ¢eken Kocadere, calisma
kapsaminda Tercliman, Hiirriyet, Milliyet ve Tiirkiye gazetelerinde yer alan haberleri
cocukluk kavramu ile iligkilendirilen gesitli kategorileri kaza raporlari, reklamlar,
¢ocugun iyi olma hali ve aile ve gocuklar olmak {izere 4 ana baslik altinda toplamistir.
Calismada, ozellikle ana akim medyada cocugun iyi olma hali nosyonuna iligkin
haberlerin ¢ocuklugu nasil yeniden tanimladigina dair bulgular ayri bir énem arz
etmektedir. Deniz Arzuk Kocadere’nin iizerinde durdugu iizere 1980’li yillardan
itibaren yiikselise gegcen gosteris¢i tiiketimin etkileri, ana akim medyada ¢ocugun iyi
olma haline iliskin haberlerde bir karsilik bulmustur. Nitekim, 6zellikle 80’11 yillarin
sonu ve 90’l1 yillarin baglarinda ana akim medyada, gosteris¢i tiiketimin tiim
nimetlerinden sonuna degin faydalanan ¢ocuklar ile derinlesen yoksullugu en uglarda
yasayan ¢ocuklari kiyaslama suretiyle mevcut sosyopolitik iklimi ve yoksullugu dile
getiren haberlere yer verme egilimi yiiksektir. Ayni sekilde bu donemlerde neoliberal
politikalarin egitimden saghiga pek ¢ok alana egemen olmasi durumunun g¢ocuklari
konu edinen haberlerde yansimasini gormek miimkiindiir. Kocadere, ¢calismasinda ana
akim medyanin yoksul ¢cocuklar ve onlarin temel ihtiyaclarinin karsilanmasi amaciyla
organize edilen defile, konser gibi filantropik faaliyetlerin haberlerine abartili bir
sekilde yer vererek ¢ocugun iyi olma haline dair sorunlarin ¢oziimiine yonelik
metotlar1 hususunda nasil bir ajanda olusturdugunu gozler oniine sermektedir. Ulusal
anlamda ¢cocugun iyi olma halini kapsamli bir sekilde ele alan bu alanda yapilmis bagat
bir aragtirma olarak kabul edilecek calisma ise farkli disiplinlerden gelen yedi
aragtirmacinin yiirtitmiis oldugu ve 2012 yilinda kitaplastirilan “Egitsiz Bir Toplumda
Cocukluk” bashikli caligmadir. Semerci ve arkadaslarinin belirttigi tizere cocugun 1yi
olma hali, “cocugun yasam kalitesini ve memnuniyetini 6n plana alan ve belirlenmeye

caligilan gostergeler cercevesinde yapabilirliklerini artirmay1 hedefleyen yaklasimdir”
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(Semerci ve arkadaglari, 2012: 7). Nicel verilerin yaninda ¢ok ¢esitli nitel aragtirma
verilerinin kullanildig1 bu kapsamli ¢alisma ¢ocugun iyi olma halini saglik, egitim,
katilim, giivenlik gibi ¢esitli alt basliklar altinda irdelemistir. Calisma, genel anlamda
iilkemizden gelecekte bu alanda vyiiriitiilecek ve ¢ocugun iyi olma halini farkl

boyutlarda ele alacak ¢aligmalara bir rehber niteligi olusturmaktadir.

1.2.3. Cocukluk Sosyolojisi

Tarih biliminin ¢ocukluk kavramini ele almasinin nasil bir entelektiiel zeminde
ilerledigini daha dnce ¢ocuklugun tarihi ve modernlesmesi baslig1 altinda ele almistik.
Bu boéliimde ise oncelikle ¢ocuklugun sosyolojideki yerine ve oOzellikle Tiirkce
literatiirde neden gdrece yeni bir kavram olduguna dair goriislere yer verdikten sonra
cocukluk sosyolojisinin nasil bir diisiinsel iklimde ortaya ciktigina ve g¢ocukluk
mefthumunun nasil sosyolojide kendisine yer edindigine deginecegiz. Son olarak
cocukluk sosyolojisine iliskin temel kuramlara yer verecegiz.

Cocukluk kavraminin sosyolojik bir ele alinmasi, ¢ocuklugun tarihsel bir
perspektiften ele alinmasia kiyasla olduk¢a yeni bir egilimdir. Buna ek olarak,
cocukluk kavraminin sosyolojiye gec bir sekilde dahil edilmesini bir ihmal olarak
kabul eden goriisler mevcuttur. Ornegin, Giirdal’a gére de uluslararasi baglamda
cocuklugun ve ¢ocuklarin sosyolojide uzun bir donem ihmal edilmesinin sebebi 19
yiizyilda literatiire pozitivist ve biitlinciil yaklagimlarin hakim olmasi1 ve Fransiz
Devrimi ve Sanayi Inkilab1 gibi toplumsal olaylarin meydana gelmesidir. Giirdal’a
gore baskin olan diisiinsel yaklagimlar ve meydana gelen toplumsal olaylar sosyolojide
devlet, toplumsal yap1 yahut kiiltiir gibi total kavramlarin sosyolojide agirlikli olarak
ele alinmasina ve buna bagl olarak da ¢ocukluk kavraminin sosyolojide uzunca bir
siire ihmal edilmesine sebep olmustur. Giirdal, benzer sebeplerin Tiirkiye 6zelinde de
etkili oldugunun altim1 ¢izmistir. Giirdal’a gore klasik sosyolojik kuramlarinin 21.
yiizyilda dahi hala agirliginin hissedilir olmasinin ¢ocuklugun sosyolojik bir goz ile
ele alinmasinin geciktirdigini vurgulamaktadir (Giirdal, 2013: 4). Bekir Onur’a gore,
Tiirkiye 6zelinde konusmak gerekirse, bu ihmalin temel sebeplerinden biri, glindelik
hayatta dahi insanlarin siirekli ¢ocuk ve ¢ocukluga dair sozler sarf etmesine, toplumda

hemen hemen herkesin ¢ocukluk denilince farkli derecelerde hassasiyetlere sahip
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olduklarimi dile getirmelerine karsin hala okullagmanin tam olarak gerceklesmemesi
ya da kiz ¢ocuklarinin egitim hakkina erigsim noktasinda ¢esitli zorluklarla karsilagmasi
gibi sorunlarin yirmi birinci ylizyilda dile getiriliyor olusunun bu alandaki ihmal ile
dogrudan baglantili oldugunu gozler oniine sermektedir. Ayni1 zamanda sosyolojinin
gercek yasamin digina diiserek oldukga ithal sorunlarla ugragmasi da séz konusu
thmalin diger bir nedenidir (Onur, 2007: 8). Uluslararas1 sosyoloji literatiiriinde
ozellikle 1980°1i yillardan itibaren goézle goriiliir bir ivme kaydetmistir. Uluslararasi
cocukluk c¢alismalar: literatiiriinde Ingiltere’de o6zellikle 1980°1i yillardan itibaren
basta ¢ocuk sosyolojisi olmak iizere genel olarak ¢ocukluk calismalarina dair zengin
basvuru kaynaklarinin iiretildigi, kapsamli aragtirmalarin gergeklestirildigi akademik
anlamda verimli bir alan haline gelmistir. Oxford Universitesi biinyesinde kurulan
Cocukluk Tarihi Arastirma Merkezi ve Londra’da bulunan Cocukluk Tarihi Miizesi
bu durumu dogrular niteliktedir. Cocukluk sosyolojisinin tarihsel gelisimini A History
of the Sociology of Childhood adl kitabinda ele alan Berry Mayall’a gore, nasil bir
toplumsal grubun basta akademisyenler olmak iizere, sosyologlardan psikologlara,
sosyal hizmet uzmanlarindan politikacilara pek ¢ok profesyonelin ilgi odagina
yerlesebilmesi i¢in s6z konusu grubun ya toplumsal bir probleme isaret etmesi ya da
sosyal ve ekonomik degisimlerden bu toplumsal gruptaki iligkilerin degismesi
bekleniyor ise ¢ocukluk mefthumunun ve ¢ocugun da profesyonellerin ilgi alanina
yerlesebilmesi icin benzer durumlar ve siireclerin ger¢eklesmesi s6z konusudur
(Mayall, 2013: 1). Mayall’in ¢ocukluga iligkin bu kavramsallastirmas: da bizleri
cocukluk sosyolojisinde Oncii arastirmacilardan biri olarak addedilen William
Corsaro’nun sosyolojinin bu alt arastirma alaninda merkezi bir yerde konuslandirdig:
iki ana kavrama gotiirmektedir. Bu kavramlardan ilkini daha 6nceki boliimlerde kisaca
degindigimiz bir toplumsal aktoér olarak c¢ocukluk olusturmaktadir. Bu konsept,
cocuklarin bir taraftan toplumda aktif bir sosyal aktor olarak kendi kiiltiirlerini tiretme
potansiyellerinin varligina ve bu potansiyelin ayni zamanda yetiskin diinyasinin
tiretimlerine katki saglamak gibi bir niteliginin de olduguna vurgu yapmaktadir.
Carsaro’nun ¢ocukluk sosyolojisinde dnemli gordiigii ikinci kavram ise ¢ocuklugun
toplumsal bir insa diger bir ifade ile yapisal bir form oldugu ilkesine dayanmaktadir.
Dolayistyla, ¢ocukluk tipki toplumsal sinif ya da yas gruplar1 gibi toplumda yer alan

sosyal kategorilerden biridir. Cocukluk siirekli bir devinim gosteren iiyeleri zaman
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icinde degisse ve toplumda insanlarin zihninde sekillenen c¢ocukluk algist ve
cocuklugun dogasit zamana bagl olarak degisim gosterse de daimi bir toplumsal
kategoridir (Corsaro, 2005: 3). Corsaro’nun bu iizerinde durdugu iki temel konsept
aslinda bugiin yeni c¢ocukluk sosyolojisi olarak adlandirilan arastirma alaninin
siirlarint ¢izen ve ilkelerini belirleyen bir tiiziik niteligini tagimaktadir. Ciinkaii,
cocukluk sosyolojisinde diger dnemli aragtirmacilardan biri olan Allison James ve
Alan Prout’un alt1 madde ile agikladiklar1 yeni ¢ocukluk sosyolojisi paradigmasinin
Ozelliklerine tekabiil gelmektedir. Allison James ve Alan Prout 1990 yilinda
editorliigiinii  paylastiklar1 ~ “Constructing and  Reconstructing  Childhood:
Contemporary Issues i The Sociological Study of Childhood” adli yapitta yeni
cocukluk sosyolojisinin paradigmasini alti madde ile su sekilde aciklamislardir:

1. Cocukluk toplumsal olarak insa edilmistir. Bu sebeple de insan yasaminin ilk
yillarin1 baglamsallagtirmak adina yorumsayici bir ¢ergeve sunar. Cocukluk,
biyolojik olarak kiiciikliik kavramindan ayr1 olarak ne dogal ne de evrensel bir
olguya isaret etmemektedir. Cocukluk, ¢ogu toplumun kiiltiirel ve yapisal
unsurlari olarak var olan toplumsal bir kategoridir.

2. Cocukluk toplumsal ¢oziimlemenin degiskenlerinden biridir. Dolayisiyla,
sosyal sinif, toplumsal cinsiyet ve etnisite gibi diger degiskenlerden ayri
diistiniilemez.

3. Cocukluk, cocuklarin bakimlarindan sorumlu kisilerin nazarindan bagimsiz bir
sekilde ele alinmalidir.

4. Cocuklar, kendi toplumsal hayatlarini belirleme ve insa etme potansiyeline
sahiptirler. Dolayisiyla, ¢ocuklar toplumsal siireclerin ve yapilarin basit birer
edilgen 6znesi degillerdir.

5. Cocuklugu calisma noktasinda en elverisli teknik, deneysel ve nicel
yontemlerden ziyade etnografidir. Bu sayede ¢ocuklarin sesine direkt olarak
ulagsma imkani yakalanir.

6. Cocukluk, sosyal bilimlerin akut bir bicimde kullandig1 ¢ifte yorumsamanin
mevcut oldugu bir olgudur. Baska bir deyisle, cocukluk sosyolojisinin yeni bir
paradigmasini ilan etmek, cocukluk donemini yeniden insa etme siirecine de
miidahil olmak ve ¢esitli yanitlar vermek anlamina gelmektedir (James ve

Prout, 1990: 8-9).
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Sosyoloji bilimine getirilen bu yeni paradigmanin en belirgin etkisini ¢ocukluga
iliskin yapilan tanimlamalarda acik¢a gorebiliriz. Nitekim, ¢ocukluk ¢aligmalarinda
bir diger 6nemli aragtirmacilardan Michael Wyness, cocukluk sosyolojisinde ¢ocukluk
kavramini tanimlamanin 6nemine vurgu yaparak, cocuklugu geleneksel taniminin
fizyolojik ya da biyolojik gelisim temelli yaklagimindan siyirarak bir sosyal kategori
olarak ¢ocuklugu, cocuklarin dogasin1 ve diger toplumsal kategorilerle olan
iliskilerinin tlirlerini tamimlayan bir soyutlama ve kavramlar takimi olarak
aciklamaktadir (aktaran Onur, 2007: 36). Cocukluk literatiirline uzunca bir siire
ozellikle gelisim psikolojisi ve pedagoji gibi disiplinlerin hakim oldugu hesaba
katildiginda ¢ocuklugun yapisal bir form oldugu fikrini tanimak oldukca giictiir.
Ciinkii, cocuklugun yalnizca yetiskin diinyasina katilarak topluma aktif bir sekilde
miidahil olmaya hazirlik siireci olduguna dair genel algi, s6z konusu disiplinlerin
cocuklugu ele alma noktasinda benimsedikleri diisiinceler etrafinda sekil almigtir. Bu
genel yargiya karsilik ¢ocukluk sosyolojisine yon veren arastirmacilar, ¢ocuklarin
dogduklar1 andan itibaren hali hazirda toplumun bir pargasi olarak hem ig¢inde
bulunduklar1 toplumdan etkilendikleri hem de yasadiklar1 toplumu etkiledikleri
goriigiiniin ¢atist altinda bulusmaktadirlar.

Cocukluga iliskin kuramsal yaklasimlara baktigimizda ise James ve
arkadaslarinin ileri slirdiigii ve dort baslikta ele alabilecegimiz kuramlar dizisinin
cocukluk caligmalarinda egemen bir konuma geldigini s6ylemekte fayda vardir. James
ve digerlerinin ¢ocuklugu teorize etmek ve cagdas cocuklugu anlamak amaciyla
gelistirdikleri bu kurama gore, toplumsal yapisal (the social structural), azinlik grubu
(the minority group), toplumsal olarak insa edilmis ¢ocuk (the socially constructed
child), ve kabile g¢ocuk (the tribal child) olmak tizere dort temel g¢ocukluk
kategorisinden bahsetmek miimkiindiir (aktaran Onur, 2007: 36-37). ilk olarak,
toplumsal yapisal ¢ocuk kategorisi ¢ocuklarin toplumun sosyal yapinin bir pargasi
oldugu savina yaslanmaktadir. Bu dogrultuda, cocuklar da tipki yetigkinler gibi
calisilabilir. Bu yaklasim bir taraftan da cocuklarin ¢ocuk olma vasfinin onlarin
yetiskinlerden daha farkli niteliklere sahip evrensel bir kategori olarak goriir. Diger bir
ifade ile ¢ocukluk toplumdan topluma farklilik arz etse de her toplum i¢inde tiniform
bir sekilde var oldugunu benimser. Azilik grubu ¢ocuk yaklasimi, adindan da

anlasildig1 lizere cocuklar1 ve ¢ocuklugu tipki antropolojinin diger azinlik gruplari
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inceledigi gibi ¢ocuklugu da bir azinlik grubu olarak addetmek suretiyle inceleme
esasina dayanmaktadir. Bu sebeple de azinlik grubu ¢ocugu yaklasimina, bilhassa
Ugiincii Diinya iilkelerinde yasayan c¢ocuklarin iginde bulundugu giic yasama
kosullarin1 ve bu iilkelerde meydana gelen toplumsal olaylarin ¢ocuklar lizerindeki
etkilerini konu edinen arastirmalarda siklikla bagvurulur. Toplumsal olarak inga
edilmis ¢ocuk yaklagimi ise ideal ve evrensel bir cocuk imajinin yansitilmasinin yerine
coklu cocukluk ilkesini benimser. Diger bir ifade ile her kiiltiiriin ¢ocuklugu algilayisi
ve c¢ocukluga iliskin beklentileri farkli bi¢imlerde olustugu i¢in ¢ocukluga dair
evrensel degerler yerine yerel farkliliklar {izerinde durmak bu yaklagimin en temel
degerlerinden biridir. Son olarak kabile ¢ocuk yaklasimi, ¢ocuklugun yetiskinlikten
farkli ve goreli olarak 6zerk oldugu iizerinde durarak ¢ocuklarin oynadiklar1 oyunlarin
ve kullandiklar1 s6zciiklerin bu farkliligin bir ifadesi olduguna kanaat getirir. Bu
yaklagima gore, ¢ocuklarin bir araya geldigi mekanlar ¢ocuklugun ingasi deneyimi
hususunda ayr1 bir 6neme sahiptir (James ve digerlerinden aktan Bobou, 2015: 11).

Caroline Bath, bu dort sosyolojik yaklasimin teorik olarak kendi i¢lerinde ikili
bir itilaf kiimecikleri olusturdugunu ileri stirmektedir. Bu ikili itilaf, evrensellik ve
stireklilik nosyonlar1 etrafinda olusturulmustur. Bu baglamda, toplumsal yapisal cocuk
ile azinlik grubu ¢ocuk yaklagimlari gocuklugun evrensel oldugu ve siireklilik arz ettigi
gorlisiine vurgu yaparken, toplumsal olarak insa edilmis cocuk ve kabile ¢ocuk
yaklasimi ise degisim ve yerel farkliliklar iizerinde durmaktadir. Bu yaklagimlarin
olusturdugu diger bir ikili itilaf da 6zerklik ve kimlik ekseninde olusturulmustur. Bu
baglamda hem azinlik ¢ocuk ile kabile ¢ocuk yaklasimi, cocugun 6zerkligi kavrami
lizerine yogunlasirken, toplumsal yapisal cocuk ve toplumsal olarak insa edilmis ¢cocuk
yaklasimlar1 kimlik mefhumuna yogunlagsmaktadir (Bath, 2009: 41).

Jens Qvortrup’tan 0diing alarak, aslinda cocuklugun sosyolojide ihmal
edilmesinden ziyade cocugun ve cocuklugun marjinallestirilmesinin s6z konusu
oldugunu, bu marjinallestirmenin baslica sebeplerinin ¢ocugun toplumdaki ast
pozisyonunun  ve g¢ocugun toplumsallasma  konusuna iliskin  teorik
kavramsallastirmalarin oldugunu ileri siiren William Corsaro, basta cocuk yetistirmek
olmak tizere cocukluga iliskin siire¢ pratiklerinin sorgulanmaya baslamasiyla
geleneksel yaklagimlarin revize edilmesinin gerekliligini vurgulamaktadir (aktaran

Corsaro, 2005: 6). Genel olarak, cocukluga dair geleneksel teorik yaklasimlarin
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toplumsallagsma kavrami g¢evresinde sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Cocugun,
topluma uyum saglamasi ve toplumu i¢sellestirme siirecini ifade eden toplumsallagma
kavramini bir baska a¢idan degerlendirdigimizde, yukarida agikladigimiz dort temel
sosyolojik yaklasimdan farkli bir teorik durusa sahip oldugunu goérebiliriz. Nitekim,
toplumsallagma, cocugu toplumdan ayr1 bir par¢a addederek ¢cocugun toplumsal olarak
bir form kazanmasinin ve toplumun makbul bir {iyesi olmasinin yalnizca dissal
giiclerle mimkiin olacagimi savunmaktadir. William Corsaro, toplumsallagsma
siirecinin determinist ve yapikurumcu olmak iizere iki farklt modele sahip oldugundan
bahsetmektedir. Bu baglamda, determinist model, cocugun toplumda aktif bir sosyal
aktorden ziyade pasif bir rol oynadigini ancak terbiye edilerek ve etkili bir talimden
gecerek topluma gelecekte katki saglayabilecek potansiyel bir liyeye doniisebilecegi
diisiincesine dayanmaktadir. Ote yandan gocugun 6grenmeye agik, aktif bir sosyal
aktor oldugunu savunan yapikurumcu modele gore cocuk kendi diinyasini ve toplumda
pozisyon aldigi konumu aktif olarak insa edebilme kabiliyetine sahiptir.
Toplumsallagsmaya iliskin getirilen ilk kuramlarin barindirdig: sorunlara dikkat ¢ceken
Corsaro, determinist modelin, ¢ocugun bir dizi talimden gegerek topluma katki
saglayacak potansiyel yetkin bir {iyeye doniismesi siirecinde toplumda pasif bir rol
oynadigi esasina dayanmasi sebebiyle problematik bir 6zellige sahip oldugunu ileri
siirmektedir (Corsaro, 2005:7).

Ozellikle 1950’1i ve 1960’11 yillarda sosyoloji disiplininde oldukga popiiler
olan islevselci model, ¢ocugun yasadigi toplumu igcsellestirebilmesi igin nelere
gereksinim duydugu ve bu igsellestirmenin tam bir sekilde gerceklesebilmesi i¢in nasil
bir ebeveynlik pratigine ihtiya¢ oldugunu aciklamaya calisan islevselci modelin en
onemli temsilcilerinden biri Talcott Parsons’tur. Cocugu toplumda bir tehdit unsuru
olarak kabul eden ve ¢ocugun bir dizi talimden gecirilerek bir forma sahip olmasi
gerekliligi tizerinde duran Parsons, 1955 yilinda Robert Freed Bales ile yayinladiklar
“Family, Socialization and Interaction Process ” adli kitapta, toplumu, birbirine bagl
ve i¢ ice gecmis rollerin karmasik ag1 ve karsilikli mutabakata dayali degerler biitiinii
olarak tasavvur etmislerdir. Buna ek olarak, Parsons, cocuk iizerinden bir analoji
kurarak ¢ocugu toplumsal golete atilmis bir gakil tagina benzetmektedir (Parsons ve
Bales, 1955: 36-37). Bu dogrultuda, bu gakil tas1 géle ilk atildiginda olusan ilk
halkadan etkilenen aile; ¢ocuk biiyiidiikce yani halkalar genisledik¢e olusan dalgalar
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ise toplumu olusturan diger dinamiklerdir. Nihai olarak, bu periyodik siirecte soziinii
ettigimiz egitim ve talimleri tamamlayan ¢ocuk sosyal normlari igsellestirip toplumu
igsellestirme siirecini tamamlamis olacaktir (Parsons ve Bales, 1955: 36-37).

Toplumsallagsmaya iliskin determinist modelin bir diger alt modelini olusturan
yeniden iiretimci modeli savunan goriis ise toplumun islevsel gereksinimlerinin
icsellestirilme stirecini, sinif temelli esitsizliklerin yeniden {iretilmesi ve bu
esitsizliklerin devam etmesine sebep olan toplumsal kontrol mekanizmalar1 olarak
gormektedirler. Bu baglamda, yeniden {iiretimci modeli savunanlar, Parsons’un
analojisinde belirttigi periyodik dongli icerisinde kiiltiirel kaynaklara daha fazla
erisimi olan insanlarin sahip oldugu avantajlara odaklanmaktadir. Ozellikle, Pierre
Bourdieu ve Jean-Claude Passeron yogun bir sekilde yeniden tiretim mefhumu {izerine
yogunlasan sosyologlardir. Bourdieu ve Passeron, dil kullanimi, kiiltiirel birikim ve
begeni gibi unsurlarin bir kusaktan digerine aktarildigint ve c¢ocuklarin igine
dogduklart ailenin ellerinde bulundurduklart kaynaklar araciligi ile toplumu
i¢sellestirdigini 6ne siirmektedirler (Bourdieu ve Passeron, 1990: 5). Ne var ki bu
yaklagimda bir derecede cocugun Kkiiltiirel degisime ve gelisime sundugu katki
gormezden gelindigi icin tipki islevselci model de oldugu gibi zayif yonlerini
saptamak miimkiindiir.

Determinist modelden farkli olarak, yapikurumcu model, ¢ocugun aktif bir
sekilde kendi diinyasin1 yorumlamada ve insa etmede ¢evresinden edindigi bilgileri
kullandig1 esasina dayanmaktadir. Kuskusuz bu konuda en onemli isimlerden biri
zihinsel gelisim kuramu ile gelisim psikolojisine 6nemli katkilar sunan Jean Piaget’tir.
Cocuklarin dogduklar ilk giinden itibaren ¢evrelerinden edindikleri bilgiler 1s1ginda
diinyay1 yorumlama, kendi gergekliklerini insa etme egilimde olduklarin1 savunan
Piaget’in One siirdligii savlar, Corsaro’ya gore hem sosyologlar hem de psikologlar
tarafindan yanlis anlasilmistir. Piaget’in ¢ocugun bilissel gelisim asamalarinda itici
giic olarak tanimladigi denge mefhumu pek ¢ok sosyolog ve psikolog tarafindan
toplumsal ve davranigsal degisimleri agiklama noktasinda basvurulan bir kavram
haline gelmistir (Corsaro, 2005: 11).

Buraya kadar, uluslararast cocukluk sosyolojisinde oOncii kabul edilen
arastirmacilarin ¢alismalarina yer verilmistir. Cocukluk sosyolojine dair Tiirkce

literatiir oldukga sinirhidir. Spesifik olarak “cocuk sosyolojisi” baslig1 altinda kaleme
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alinan kitaplar dahi bir elin parmagini gegmeyecek niceliktedir. Nitekim, Mahmut
Tezcan’in Cocuk Sosyolojisi baglikli kitabi, yeni bir uzmanlik alani olarak ¢ocuk
sosyolojisine giris niteliginde olup, ileride bu alanda calisacak arastirmacilara bir
perspektif kazandirmasi amaciyla kaleme alinmistir. Her ne kadar kitap hem
uluslararas1 baglamda hem de Tiirkiye 6zelinde degisen ¢ocukluga iliskin Oonemli
kavramsallastirmalarda bulunsa da Tezcan’in Ozellikle cocuk yetistirmeye dair
saptamalar1 bir parca 6git niteligi tasimaktadir. Ciinkii, kitapta agirlikli olarak
tizerinde durulan husus, anneyi cocugun ya da ¢ocuklarin bakimindan yegane sorumlu
kisi kabul etmesi, dolayisiyla annenin c¢alismasinin ¢ocugun ya da c¢ocuklarin
sosyalizasyon siire¢lerinin aksayacagi gorislidir. Nitekim, Tezcan’a gore ozellikle
annelerin calismasi ¢ocuklarinin ruhsal gelisiminin aksamasina sebep olmaktadir ve
hem is yerinde hem de evde ¢alisan anneler giiniin sonunda yorgun olacagindan
¢ocuguna zaman ayirmakta zorlanacaktir (Tezcan, 2012:77). Tezcan’in aileye iliskin
geleneksel toplumsal cinsiyetlerinin muhafaza edilmesi yoniindeki bu goriisleri,
bosanmanin ¢ocugun iizerindeki etkilerine dair 6ne siirdiigii fikirlere de yansimaktadir.
Tezcan, kitabinda ¢ocuklarin bosanmadan oldukca agir bir sekilde etkilendikleri ve
bosanma sonrasinda g¢ocuklarin problemlerinin katlanarak artacagi varsayiminda
bulunarak kisilerin bosanmamaya imtina etmelerinin geregi iizerinde durmustur
(Tezcan, 2012: 68-9). Kitapta 6zellikle bu uzmanlik alanina iliskin ileride yapilacak
caligmalara yonelik yontem ve prosediirlerin eksikligi ve kavramsallagtirmalarin
genellikle gazete haberleri gibi daha tekil vakalar iizerinden yapiliyor olmasi, bir
acidan kitabin ¢ocuk sosyolojisi alanina giris niteligi tasimasindan ileri geliyor olsa da
diger taraftan da Tirkge literatiirde bu alandaki arastirma bosluklarini gézler oniine

sermektedir.

1.3. EBEVEYNLIK VE COCUK YETIiSTIRME

Gegmisten giiniimiize aile yapilarinda ve ebeveynlik pratiklerinde onemli
degisimler ve doniisiimler meydana gelse de degismeyen yegane unsur ¢ocuklardir.
Cocugun ailede zaman icinde ekonomik bir degerden psikolojik bir degere doniisme
siirecini anlamaya calisma ¢abasi, her ne kadar aragtirmaya deger goriilse de bu alanda

yiiriitiilen aragtirmalar, ideal bir ebeveyn olmanin yollarini basamak basamak anlatan
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ve bu anlat1 izerinden belirli bir ebeveynlik idesini toplumsal olarak inga eden popiiler
yayinlarin gélgesinde kalmigtir. Nitekim, bir kitap¢iya girdigimizde etkili anne baba
olmaya iliskin pek cok kaynagin oldugunu gorebiliriz. Ne var ki, ebeveynlige dair
fikirler elde etme noktasinda bu tiir didaktik yayinlar 6gretici olsa da J. Ross
Eshleman’in vurguladig iizere, ebeveyn ve ¢ocuklarin birbiriyle iligkili durumlarini
ifade eden ebeveynlik sistemi, nasil her toplumda belirlenmis bir sekilde var olan ve
ebeveynlige iliskin “uygun” ya da “uygun olmayan” davranislar1 kapsayan
sinirlandirilmis normlar belirli bir derecede evrensel nitelikler barindirsa da toplumdan
topluma degisen farkliliklar arz etmektedir (Eshleman 2003: 348). Bu anlamda
ebeveynlik pratikleri de hem toplumdan topluma hem de bir toplumda boélgeden
bolgeye farkliliklar gosterecektir. Nitekim, Tiirkiye’de yasayan ve Tiirk bir ana
babanin cocuguna karsi sergiledigi ebeveynlik tutumu ile Uganda’da yasayan
Ugandal1 bir ana babanin ¢ocuguna ya da ¢ocuklarina yonelik uyguladigi ebeveynlik
pratikleri, belirli bir noktada kesisen ortak noktalar1 olsa da agirlikli olarak
farkliliklarin olabilecegi gibi; Tiirkiye’de farkli bolgelerde yasayan ana babalarin
cocuklaria gosterdigi ebeveynlik pratikleri arasinda farklilik gézlenecektir. Ancak su
da unutulmamalidir ki, kiiresellesme ile kol kola giden dijitallesme sadece yeni ana
babalik ve yeni g¢ocukluk tahayyiillerini ortaya c¢ikarmakla kalmamaktadir, ayni
zamanda bu imajlarin farkli toplumlarda benzer formlarda yer almasimi da yol
acmaktadir. Kuskusuz bu farkliik ve benzerlikleri anlamak, kavramak ve
genellestirmek, uluslararasi baglamda farkli disiplinlerden gelen bir¢ok arastirmacinin
bir araya gelerek yiiriitecegi makro diizeydeki ¢ok boyutlu aragtirma tekniklerine
bagvurarak yiiriitiilecek ve sonuclandirilacak ¢alismalarin bulgulari ile miimkiindiir.
Ustelik sadece Tiirkiye 6zelinde diisiindiigiimiizde, Bekir Onur’un da belirttigi gibi
kentlesme ve dijitallesme siireclerinin ebeveynlik ve cocuk yetistirme pratikleri
lizerine etkilerinin arastirildig1 ancak yalmizca Istanbul ya da Ankara gibi metropol
sehirlerde degil, Denizli ya da Kayseri gibi kentlerde yapilacak calismalarin tahayytili
dahi bu alanin ne denli arastirmaya deger oldugunu gozler 6niine sermektedir (Onur,
2012: 50-51).

Cocuk yetistirme ve ebeveynlik kavramlarinin tipki ¢ocukluk nosyonu gibi
toplumsal olarak insa edildigini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii, basta kitle iletisim

araclar1 dolayisiyla bir sosyal kurum olarak medya olmak iizere, hukuk, egitim gibi
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toplumsal organizasyonlar, ¢ocuk yetistirmeye iliskin pratiklerin ortaya ¢ikmasinda ya
da hali hazirda mevcut pratiklerin toplumsal degisimden kendilerine diisen pay1 alarak
donilisiime ugramalarinda onemli rol oynamaktadirlar. Nitekim, Peter N. Stearns,
Amerika’da modern ¢ocuk yetistirme pratiklerini tarihsel bir perspektifte ele aldig
Anxious Parents: A History of Modern Childrearing in America baslikli kitabinda
cocuk yetistirmenin tarihinin ve ¢ocuklugunun tarihinin yan yana ylirliyen kavramlar
oldugunu ileri siirmiistiir. Ayni zamanda kendisinden Onceki arastirmacilarin
yogunlastigt 20 yiizyilin ¢ocuklugun yiizyili oldugu savina katilarak bu zaman
diliminin aynt zamanda ebeveynlerin ¢ocuklarina yonelik kaygilarinin yiizyili da
oldugunu savunmaktadir. Stearns, ayrica ebeveyn-cocuk dergilerinin ¢ocuk
yetistirmeye dair tasimis oldugu misyona dikkat ¢cekmektedir. Stearns’a gore, 20.
yiizyilin baslarinda ana babalarin ebeveynlige ve cocuklarina iliskin endiselerine yanit
aramak siariyla yayin hayatina baslamis olan Parents Magazine, yalnizca ailelerin s6z
konusu endiselerine yonelik ¢oziimler ya da cevaplar sunmakla kalmamis, ayni
zamanda ana babalarin, ¢ocuklarinin fiziksel sagligindan, ruhsal sagligina; akademik
basarisindan, toplumsallagsmasina degin pek ¢ok hususa dair kaygiya da dergiyi
okuduktan sonra sahip olduklarini vurgulamistir (Stearns, 2003: 1). Her ne kadar,
Stearns’in bu konuya yonelik ¢ikarsamalart Amerika 6zelinde olsa da ¢aligmadaki bazi
noktalar ¢ocuk yetistirmeye dair evrensel ogeler, en azindan ililkemizdeki cocuk
yetistirme pratiklerine iliskin tespitlerde bulunmaya yardimci olabilmektedir. Nitekim,
tipki Stearns’in Amerika’da tespit ettigi gibi birka¢ on yildir Tiirkiye’de de anne
babalarin ¢cocuklarinin egitimine verdikleri 6nemin goreli bir sekilde artis gosterdigi
sOylenebilir. Ebeveynler, bir araya geldiklerinde artik daha sik ¢ocuklarinin gelecegi
ya da akademik basar1 gibi konular1 ve bu konulara dair tasimis olduklar1 endiselerini
cocuklarmnin ilk yillarindan itibaren tartismaya baslamislardir. Ornegin, iilkemizde
yasayan pek ¢ok gen¢ icin yasamlarinin isleyisine dair bir donemece isaret eden
tiniversite sinavi ve sonrasinda bir yiiksekogretim kurumuna yerlesip yerlesememe
durumunun ebeveynler arasinda sik konusulur hale gelmesi bu tespiti dogrular
niteliktedir. Ana baba ve ¢ocuk dergilerinin ¢ocuk yetistirmenin sosyal insasina
Tiirkiye Ozelinde de bakmak pek tabii miimkiindiir. Onur’a gore giiniimiizdeki
ebeveyn-cocuk dergilerinin karsiligi Osmanli’daki 6giit kitaplaridir. Dolayisiyla, bu

ogiit kitaplar1 ¢ozlimlenerek ge¢misten giiniimiize Tiirkiye’de cocuk yetistirmenin
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tarihine dair bir kavrayis elde edilebilir (Onur, 2012: 29). Nitekim, Necdet Sakaoglu,
Siinbiilzade Vehbi tarafindan yazilan Latfiyye-i Vehbi baglikli 6giit kitabinda Osmanlt
toplumundaki ¢ocuk yetistirme pratiklerinin giiniimiizden farkli oldugunu, o dénemde
cocuga atfedilen edilgin niteliklerin c¢ocuk yetistirmeye yonelik ogiitleri de
sekillendirdigini ifade etmektedir (aktaran Onur, 2012: 31). Cumhuriyet dénemine
geldigimizde ise muhteviyat olarak Osmanli 6giit kitaplarinin tekrari niteliginde
oldugunu 6ne siiren Onur, Kdzim Karabekir’in yazmis oldugu Cocuklara Ogiitlerim;
Pertev Demirhan tarafindan kaleme alinan Oglum Omer ilhan’a Ogiitlerim gibi &giit
kitaplarin1 6rnek vererek bu 6giit kitaplarinda her ne kadar Batili yazarlara atiflar
yapilsa da icerik olarak yine ¢ocugun pasif, itaatkar bir sekilde yetistirilmesine dair
ogiitlerin yer aldigini dile getirmektedir (Onur, 2012: 31-33). Buna karsilik, Ciineyd
Okay ise Osmanli ¢ocuk tarihine giris niteliginde olan Osmanli Cocuk Hayatinda
Yenilesmeler: 1850- 1900 baslikl1 kitabinda Tanzimat’in ¢ocuk yetistirme ve gocuk
terbiyesine dair gelismelerin yaganmasinda dnemli bir rol oynadigint ileri siirerek,
cocuk terbiyesine iliskin pek ¢ok kitabin yazildigini ifade etmektedir (Okay, 1998: 54-
55).

Cocuk yetistirme hususunda, 6zellikle Tiirkiye gibi gelenek ve giincelin i¢ ige
gectigi toplumlarda bir bagka sosyal kurum olan dinin yadsinamaz bir etkisi vardir.
Dini doktrinler ve bu doktrinler 1s18inda kaleme alinan 6giit yazilari, gecmisten
giiniimiize degin cocuk yetistirmeye dair ebeveynlere receteler sunmaktadir. Bu
baglamda, Tayfun Atay ve Mesude Atay’in, 2009 yilinda Miige Artar tarafindan
yayina hazirlanan Tiirkiye'de Cocuk Yetistirme: Yaklasimlar, Yontemler, Sorunlar,
Coziimler baslikli kitap icinde kaleme aldiklar1 Diyanet Yayinlarinda Cocugun Yeri
baslikli calisma literatlirde ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Atay ve Atay, ¢alismalari
kapsaminda, Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan yaymlanan 18 kitab1 incelemisler ve
cocugun basta aile olmak iizere medya, okul gibi diger sosyal organizasyonlarla olan
iliskisini ¢esitli alt basliklar halinde ele almiglardir. Atay ve Atay, inceledikleri
kitaplarda genellikle Islam peygamberinin bir hadisine atifta bulunularak, her ¢ocugun
Islam dini iizerine diinyaya geldigini, bunun fitratinin bir geregi oldugunu vurgusunun
yapildigini ifade etmislerdir. Calismada géze ¢apan diger bir onemli tespit ise cocugun
uygun bir sekilde yetistirmeye ve biiyiitiilmeye uygun ham bir sekilde diinyaya
geldigine dair 6gretilerin varhigidir (Atay ve Atay, 2009: 307). Calismada yer alan bu
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tespit, bizlere Bekir Onur’un salt dinsel degerlerle biiyiitilen ¢cocugun tek boyutlu
sosyalizasyonun ¢ocugu aktif bir sosyal aktorden ziyade edilgin bir varlik kildigina
dair kavramsallastirmasini hatirlatmaktadir. ilerleyen boliimlerde bulgularin analizi
kapsaminda detayl bir sekilde ele alacagimiz iizere ¢ocugun diinyaya “islenmemis bir
hamur, doldurulacak plak ve ebeveynlerin aynasi olarak geldigi algis1 giindelik dile
yerlesmis ve giindelik yasam pratiklerinde karsilik bulmus bir ifadedir. Ornegin
insanlarin karsilastiklar1 ¢ocuklarda “sorunlu” bulduklar1 6zellikleri, o ¢ocuklarin
ebeveynlerinin bir yansimasi olarak addetmek oldukca yaygin bir kanidir. Atay ve
Atay, inceledikleri kitaplarda ayn1 zamanda ¢ocuk yetistirmenin niceliksel boyutlarina
dair tespitlerde de bulunmuslardir. Onlara goére, s6z konusu kitaplarda ¢ok ¢ocuk
sahibi olmak ideallestirirken; tek ¢ocuk ya da iki cocuk sahibi olmak ve onlari
yetistirmek bir tiir anomali olarak kabul edilmistir. Buna ek olarak, s6z konusu
kitaplar, ¢cok cocuklu ailelerde biiyiiyen ¢ocuklarin tek ya da iki ¢ocuklu ailelerde
biiyliyen ¢ocuklara nazaran daha fazla miicadele i¢inde olduklari i¢in asalak bir sekilde
degil daha saglam ve giiclii bir sekilde hayata atildiklarini1 vurgulamaktadir (Atay ve
Atay, 2009: 307-8). Bu ¢alismada yer alan, ¢ok ¢ocuklu bir ailede biiylimenin ve ¢ok
cocuk sahibi olmanin ideallestirilmesine iligkin tespitlerin de toplumda dini
referanslarda bulunularak ¢ocugun rizki ile diinyaya geldigine dair yaygin inanis
seklinde karsilik buldugu ve dini doktrinlerin niifus ve aile planlamasina dair aldig1
pozisyonu gozler dniine sermektedir. Mesude Atay ve Tayfun Atay, ayn1 zamanda
inceledikleri Tiirkiye Diyanet Vakfi kitaplarinda yer alan 6giit ve 6gretilerinin medya
ve degisen teknolojinin c¢ocuk yetistirme iizerindeki etkilerini de ele aldigim
belirtmislerdir. Bu baglamda, Atay ve Atay, bu kitaplarda medyaya yonelik temel
vurgunun, medyada 6zellikle Bat1 kiiltiiriinlin 6gelerini ihtiva eden kiiltiirel iiretimlerin
cocuk yetistirmeyi olumsuz etkiledigi dolayisiyla medyanin hem igerik hem de
barindirdigi misyonun egitilmesi ve 1iyilestirilmesi yoniinde oldugunu ifade
etmektedirler (Atay ve Atay, 2009: 311).

Bu boliimde ilk olarak toplumsal cinsiyet ve ebeveynlik kavramlarini ele
alacagiz clinkii, ¢ocuk yetistirmek denilince akla ilk gelen 6n kabul, ¢ocugun
dogumundan ileriki yaslarina degin bakimindan sorumlu tek kisinin anne olmasi
yoniindedir. Hatta bu genel gecer yargi, popliler kiiltiirden de el alip oradan da

beslenerek kadmin ¢alisma hayatina atilmasinin “birincil rollerini aksatmaya” engel
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olmayacag algisi ile pekistirilmistir. Nitekim, reklamlardan sinemaya degin pek ¢ok
kiiltiirel iiretimde, ¢aligma hayatinda basarili bir sekilde yer alan ama ayni zamanda
anne olarak kendisine atfedilen birincil rolleri de “layikiyla” yerine getiren “siiper
kadin” siiper anne” figiirleri temsil edilerek cocuk yetistirmeye iliskin toplumsal
cinsiyet rolleri pekistirilmistir. Ne var ki, toplumun genel gecer yargisinin aksine,
idealize edilen siiper kadin ve siliper anne figiirleri yalnizca kadinlara cifte
sorumluluklar yliklemis ve siiper yorgun insanlarin artmasina yol agmistir. Gliniimiiz
toplumuna baktigimizda, evdeki belirli bash yiikiimliiliiklerden ¢ocuk yetistirmeye
kadar pek ¢ok is yiikiiniin esitlik ilkesinde geceklestirilmesine yonelik kiigiik kiiciik de
olsa adimlar atilmaktadir.

Bu boéliimde ikinci olarak deginecegimiz alt baslik degisen ana babalik
pratiklerine yonelik olacaktir. Ik bakista, toplumsal cinsiyet ve ebeveynlik ile
iligskilendirebilecegimiz bir kavram gibi goziikse de bu bdliimde aile degisimi kurami
cergevesinde anne babanin ¢ocuga atfettigi degerin degisimi ele alinacaktir. Bu
baglamda, karsimiza iki 6nemli kavram ¢ikmaktadir: Cocugun Degeri ve aile degisimi
kurami. Anne babanin ¢ocuga atfettikleri degerin degisime ugramasi hem c¢ocuk
yetistirme big¢imlerini hem de aile kavramini doniistiirmiistiir. Dolayisiyla, ¢ocuk
yetistirme kavrami ile iliskili olarak cocugun ekonomik bir degerden psikolojik/

duygusal bir objeye doniisiimiinii®

ele almak ayr1 bir énem arz etmektedir. Bu
yiizdendir ki s6z konusu degisim, arastirmacilar1 ve akademisyenleri bu alana iliskin
caligmalar yiiriitmeye yoneltmistir. Ileride ilgili baslik etraflica ele alacagimiz
Cocugun Degeri Arastirmasi (CDA) bu konuda verilebilecek en iyi 6rnektir. CDA,
icinde Tirkiye’nin de yer aldigi, 1970’lerin ortasinda ¢esitli tilkelerde yirtitiilmiis bir
arastirmadir (Kagitcibasi, 1990: 95). Ulkemizde, bu konu iizerinde yogunlasarak
literatiire 6onemli katkilar sunan Prof. Dr. Cigdem Kagitcibasi’nin ¢aligmalart ve
kavramsallastirmalari, calismamiza 1sik tutmustur. Evlatlik kurumuna yonelik
arastirmalariyla ¢ocukluk ¢alismalarina 6nemli katkilar sunan Ferhunde Ozbay’in
“Tiirkiye’de Evlatlik Kurumu: Kéle Mi, Eviat Mi?” baslikli calismasi, ¢ocugun

degisen degerini irdeleme noktasinda saha ¢aligmasi esnasinda karsilastigimiz azaplik

olgusunu toplum bilimsel bir perspektifte ela almamiza yardimei olmustur.

2 Bu ifade, Scott Coltrane ve Randall Collins tarafindan yazilan Sociology of Marriage and the
Family: Gender, Love, and Property adli kitapta kullanilmustr.
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Son olarak, bu baslik altinda ¢alismanin da ¢ekirdegini olusturan ¢apraz evlilik
ve cocuk yetistirme kavramlarina detaylt bir sekilde deginilecektir. Ciinkii, daha
onceki boliimlerde agikladigimiz {izere nasil ¢ocukluk toplumsal olarak insa edilmis
sosyal bir tahayytil ve toplumdan topluma; kiiltiirden kiiltiire degisen bir olgu ise gocuk
yetistirme pratikleri de tipki cocukluk gibi toplumdan topluma farklilik gosterdigi gibi
ayni toplumda bolgeler arasinda da cocuk yetistirme pratiklerinde farkliliklar arz
etmektedir. Bu hipotez dogrultusunda yola ¢ikarak Tirk Kiirt capraz evliliklerinde
cocuk yetistirme pratiklerinde herhangi bir fark olup olmadigini arastirdigimiz bu
calismada once uluslararasi literatiirlin capraz evliliklerde ebeveynlik pratiklerini nasil
ele aldigini inceleyecegiz. Sonra da baglami goz onilinde bulundurarak arastirmamizi
daha 6nce bu alanda yapilan teorik ve uygulamali ¢caligsmalarin 1s181inda konumlandirip
edindigimiz bulgular1 kavramsallastirmaya ¢alisacagiz. Ciinkii, baglam o6zellikle aile
ya da bu arastirma da oldugu iizere ¢ocuk yetistirme gibi kiiltiir ile dogrudan bir iligkisi
olan konular iizerine yogunlasan ¢alismalarda ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Nitekim,
Meksikali- Amerikan ya da Afrikali- Amerikan bir ¢apraz evlilik gerceklestirmis
aileler lizerinde yapilan caligsmalar, bize s6z konusu arastirmalarda bagvurulan yontem
ya da kuramlara yonelik onemli kavrayislar kazandirsa da bu aragtirmalardan yola
cikarak Tiirk- Kiirt capraz evlilikleri ve ¢cocuk yetistirme pratiklerine yonelik herhangi
bir genellemede bulunmamiz miimkiin degildir. Bu basit saptama dahi bizlere
uluslararasi literatiirii okurken baglamin ne denli 6nemli bir husus oldugunu agiklar

niteliktedir.

1.3.1. Toplumsal Cinsiyet ve Ebeveynlik

Her toplumda, kiiltiire bagl farkliliklar arz etse de anne babaliga iliskin tipki
evlilikte oldugu gibi benzer toplumsal mitler vardir. Bu mitler, zamanla kiiltiirel
pratiklerde yer edinerek “olmasi gereken” anne babalik pratiklerine dair toplumsal
normlarin meydana gelmesinde etkili olmustur. Bu dogrultuda, toplumsal cinsiyet ve
ebeveynlik kavramlarini irdeledigimiz bu bélimde oOncelikle bu mitlere kisaca
deginmek ve tam karsilarinda yer alan toplumsal gerceklikleri agiklamak iyi bir

baslangi¢ noktasi olacaktir.

36



Letha Dawson Scanzoni ve John Scanzoni 1976 yilinda kaleme aldiklar1 Men,
“Women, and Change: A Sociology of Marriage and Family” bashkli kitapta
ebeveynlige iliskin saptamis olduklar1 dort toplumsal mite baktifimizda, bugiin
ebeveynlige dair bilhassa biyolojik temelli oldugu iddia edilen yaklasimlarin, mesru
zeminlerini bu toplumsal mitlerden beslenerek insa ettiklerini gorebiliriz. Scanzoni ve
Scanzoni’ye gore, ilk olarak ebeveynlige dair en yaygin mitsel inanisin erkeklerin
kadinlar gibi besleme ve ebeveynlige iliskin herhangi bir biyolojik yatkinliginin
olmadig1 esasina dayanmaktadir. Ne var ki, ebeveynlige dair sosyal beceriler, tipki
diger tiim beceriler gibi en basit sekilde ifade etmek gerekirse Ogrenilmis
davraniglardir. Dolayisiyla, erkegin c¢ocuk bakmaya iliskin biyolojik olarak bir
yatkinliginin olmadig1 diisiincesi bu toplumsal mitsel diisiinceden beslenmektedir
clinkii, toplumsal aligkanliklar ve gelenekler kadinlarin ¢ocukluktan itibaren ileride
nasil bir anne olacagi ya da bir ¢ocugun bakim ve sorumlulugunu en iyi nasil
saglayacagina dair normlar golgesinde topluma hazirlanmasini dikte ederken;
erkeklerin “dogalar1 geregi” bu bilgilerle donatilmalarina gerek olmadigini dikte
etmektedir (Scanzoni ve Scanzoni, 1981: 568). Sonug olarak, erkek cocuklar da tipki
kiz cocuklar1 gibi bu bilgilerle yetistirilerek gelecekte basta ana babalik olmak tizere
diger tiim ylkimliliiklerin esit sekilde paylasilabilecegi bilincine ve farkindaligina
sahip yetiskinler olarak topluma katilabilirler. Ebeveynlige dair ikinci miti ise
Scanzoni ve Scanzoni, kiz ya da erkek fark etmeksizin tiim yeni dogan bebeklerin
babalarina herhangi bir ilgi gostermedigi dolaysisiyla bebeklerin ve ¢ocuklarin ileriki
yaglara degin bakimlarindan agirlikli olarak kadinin sorumlu oldugu diistincesi olarak
aciklamislardir (Scanzoni ve Scanzoni, 1981: 568). Ancak, onlara gore bu mitsel
diisiincenin karsisinda duran ve babanin dogumdan itibaren bebekle ilgilenerek,
bebegin temel ihtiyaglarinin karsilanmasinda aktif rol oynamasi bebek ile arasindaki
bagin kuvvetlenecegi esasina dayanan toplumsal gerceklik, bilimsel calismalarla da
dogrulanmistir. Nitekim, ¢ocuk istismart ve cocuk gelisimde babanin rolii gibi
alanlarda yaptig1 arastirmalarla literatiire 6nemli katkilar sunan Michael E. Lamb,
1975 yilinda yazmis oldugu ve literatiirde hem 6nemini hem de gegerliligini hala
koruyan “Fathers: Forgotten Contributors to Child Development” baslikli
caligmasinda literatiirdeki yeni dogan ve baba arasindaki iligkiyi ele alan ¢caligmalara

iliskin bosluga dair bulundugu tespitten yola ¢ikarak babalik ve yeni dogan iliskisine
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yonelik var olan yaygin inaniglara gélge diisliren sonuglara varmistir. Nitekim, Lamb,
bu makaleyi yazdigi sirada hala tamamlanma silirecinde olan boylamsal
caligmalarindan elde ettigi bilgiler 1s18inda babanin, bebegin dogumdan sonra ilk
aylardan itibaren bakiminda aktif rol almasinin tipki anne bebek iligskisinde oldugu gibi
aralarindaki bagi kuvvetlendirdigine dair ¢ikarsamalarda bulunmustur (Lamb, 1975:
259- 260). Scanzoni ve Scanzoni, ebeveynlige dair bir diger mitik inanigin diinyada
evrensel nitelikler tasiyan yegane bir “basarili baba” tanimin oldugu kabuliine
dayandigin1 aciklamiglardir. Hatta bu mitik diislince ¢ergevesinde ‘“basarili baba”
methumuna ekonomik olarak giiclii, duygularini 6zellikle cocuguna ya da ¢cocuklarina
olan sevgisini belli etmeyen miimkiinse gostermeyen, ¢evresini kontrol etmeye ve
karsilagilan sorunlara rasyonel ¢ozlimler getirmeye tabiati geregi yatkin seklinde
tanimlama getirilmistir. Fakat, daha once bahsedilen anne babaliga iliskin diger iki
mitik inanig gibi bu mitsel diisiincenin de karsisinda yer alan bir toplumsal gerceklik
mevcuttur. Bu gerceklik hem kadinin hem de erkegin kendilerine dogduklar1 giinden
itibaren atanan toplumsal cinsiyet rollerini ve bu rollerin gerektirdigi toplumsal
beklentilerin arkasinda yatan gizil gerceklikleri sorgulama gibi yeterlilige sahip
olduklar1 ve bu dogrultuda basarili anne ya da basarili baba kavramlarina iligkin tek ve
evrensel bir tanimlamanin miimkiin olmadig1 temeline dayanmaktadir. Son olarak,
Scanzoni ve Scanzoni, toplumda ebeveynlik ve ¢ocuk yetistirme hususunda 6zellikle
babaliga iliskin diger bir mitik diislincenin babalarin, ¢cocuk bakimi ile alakali ve
tamamen giindelik bir rutine dayanan pratiklerle ugrasarak zihinlerini yormak
istemedikleri esasina dayandigini ifade etmislerdir. Bu ifadenin tam karsisinda
konuslanan toplumsal gergeklik ise her ne kadar babalarin bir kismi1 kendilerine ¢cocuk
yetistirmek ile alakali gorev ve sorumluluklar yerine getirip getirmemeye yonelik
atfedilen dar tanim1 ve toplumsal beklentiyi kabul etse de genel inanisin aksine pek
¢ok baba ¢ocuklarin tiim gelisim asamalarinda onlarin bakimi ile alakali gorev ve
sorumluluklarda aktif bir sekilde yer almaktan herhangi bir yakinmada bulunmadiklar:
gibi bu gorevleri yerine getirmeye dair yiireklendirildikleri takdirde kendi ebeveynlige
dair bireysel olarak yapabilirliklerinin de farkina vardiklar fikrine dayanmaktadir
(Scanzoni, Scanzoni, 1975: 568).

Yukarida, Scanzoni ve Scanzoni’den 6diing alarak detayli bir sekilde ele

aldigimiz ebeveynlige iliskin mitlerin, tam karsilarinda yer alan toplumsal
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gercekliklerin varligina ragmen giindelik hayat pratiklerinde bir karsilik buldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda, her ne kadar ¢iftler degisen ve giderek zorlasan
yasam kosullarinda ebeveynligin salt annelik ile iliskilendirilemeyecegine dair bir
kavrayis kazansalar da 6zellikle toplumumuzda bu toplumsal mitik diisiincelerin, hem
kirsal kesimlerde aile biiytikleri ile birlikte yasayan hem de kirsalda deneyimledikleri
geleneksel ebeveynlik pratiklerini  yasamaya basladiklar1 kentlerde birebir
uygulayarak devam ettirmekte 1srarci ciftlerin ebeveynlik pratiklerinde karsilik
buldugunu séylemek miimkiindiir. Nitekim, dogumun sezaryen ya da normal sekilde
gerceklestirmesinin dahi ebeveynlige iliskin toplumsal mitlerin bir parga da olsa
kirildigini ileri siiren arastirmalar mevcuttur. Scott Coltrane’nin 1996 yilinda yazdig
“Family Man: Fatherhood, Housework, and Gender Equity” baslikli kitabinda
degindigi iizere, dogumu sezaryen gerceklesen kadinlarin sagliklarina kavusmasi ve
giindelik hayat rutinlerine yeniden devam etmesi normal dogum gergeklestiren kisilere
nazaran daha fazla zaman almaktadir. Bu durum, babalarin basta bebek bakimi olmak
tizere evdeki hemen hemen diger tiim gorev ve ylikiimliiliiklerde aktif olarak katilim
gostermelerine olanak saglamistir (Coltrane, 1996: 61). Coltrane, toplumda, otuzlu
yaslarina yaklasan ve mesleki hayatinda yiikselmenin, ¢ocuk dogurmaktan daha
ehemmiyetli oldugunu savunan bir kadin bencil olmakla itham edilirken; ebeveynligin
salt annelikle iligkilendirildigi bir toplumda dogum yapan baska bir kadinin basta
calistigr meslegini birakmak olmak iizere bir¢ok fedakarlikta bulunmasina ragmen
babaligin ebeveynlikle neredeyse hig iliskilendirilmemesine dikkat ¢ekerek, yalnizca
dogum sekline bagli annenin sihhi problemleri degil, ayn1 zamanda yasam kosullarinin
bizatihi partnerlerin ev islerini, ve ¢ocuk ya da ¢ocuklarin bakimlarini esit olarak
paylasmaya iliskin bir farkindaliga sahip olmalarmna yonelttigini vurgulamaktadir.
Buna ek olarak, 6zellikle dizi ve film gibi kiiltiirel tiretimlerde bekar babalarin ve erkek
dadilarin temsilinin giderek artmasiyla yeni bir baba imajinin ortaya ¢iktigini
dolayisiyla, babaliga atfedilen, salt bebegin diinyaya gelmesinde ya da ¢ocuk ya da
cocuklarin temel gereksinimleri i¢in gerekli finansal dayanak olmak ile sinirlandirilan
dar tanimin yavas yavas degistigini ifade etmektedir (Coltrane, 1996: 5). Ancak su su
gotiirmez bir gergektir ki, Coltrane’nin bu kavramsallagtirmasini Tiirkiye 6zelinde
diisiindiiglimiizde, toplumsal degisimden ve giincel sosyokiiltiirel iklimden kendine

diisen payr fazlasiyla alan kiiltiirel tiretimlere baktigimizda ozellikle annelige ve
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babaliga iliskin daha 6nce deginmis oldugumuz ana babaliga iliskin toplumsal mitlerin
kiiltiirel tretimler vasitasiyla yeniden iiretildigini gdrmekteyiz. Her ne kadar,
Tirkiye’de kentlerde Coltrane’nin iizerinde durdugu yeni babalik imaji farkh
derecelerde karsimiza ¢iksa da gerek kirsal kesimde yasayan gerekse sehirde yasamaya
baglamis ancak ana babaliga dair ananevinin dikte ettigi rolleri gelecek nesillere
aktarmada 1srarci olmanin olduk¢a yaygin bir tutum oldugunu saha esnasinda
gozlemlemis olduk. Nitekim, calismamizda birgok erkek goriismecimiz, ileriki
boliimlerde detayli bir sekilde analiz edecegimiz iizere, bir babanin c¢ocugunu
biiyiiklerin yaninda sevmesinin, ona karst olan duygularin gizlememesinin hala
makbul bir ebeveynlik olarak addedilmedigi hali hazirda eve gelir getiren tek kisi
kendileri oldugu i¢in cocuklarmin bakimindan yalnizca annenin sorumlu olmasi
gerektigini ileri sliren beyanlarda bulunmuslardir.

Ebeveynlik ve toplumsal cinsiyet iligkisini, Scanzoni ve Scanzoni diginda
toplumsal mit ve gerceklik dikotomisi iizerinden ela alan bagka arastirmacilar da
olmustur. Maxine Baca Zinn ve D. Stanley Eitzen, 2002 yilinda kaleme aldiklar1
Diversity in Families baslikli kitapta Scanzoni ve Scanzoni’nin agikladigi toplumsal
mit ve gerceklikleri genigleterek aile ve ebeveynlik kavramlari lizerine elestirel bir
perspektif kazanmanin yollarini agmiglardir. Zinn ve Eitzen, toplumda, geleneksel
cinsiyet rollerinin olmadig: bir ailede yetistirilen ¢ocugun bu durumdan negatif bir
sekilde etkilenecegi goriisiiniin oldukca yaygin oldugunu ancak yapilan arastirmalarin
bdyle bir ailede biiyliyen 6zellikle annenin ¢aligma hayatinda aktif bir sekilde katildig:
ailelerde ¢ocuklarin daha esitlik¢i tutumlar sergiledigini ifade etmislerdir. Benzer
sekilde ebeveynlige iliskin diger bir yaygin inanis, ¢ocuk yetistirme hususundaki is
boliimiiniin tamamen biyolojik temellere dayandig: gortistidiir. Buna karsilik, Zinn ve
Eitzen, dollenme, dogum ve emzirme diginda cinsiyete dayali ebeveynlik rollerinin
tarihsel, ekonomik ve toplumsal siireclerin bir sonucu olarak toplumsal bir insa
oldugunu ifade etmislerdir (Zinn ve Eitzen, 2002:295). Aile sosyolojisi, spesifik olarak
da cinsiyetci ebeveynlik pratikleri lizerine yogunlasan arasgtirmacilara gore, bugiin
babanin ¢ocuk yetistirme hususunda oynadigi rol, birkag jenerasyon dncesine nazaran
daha aktif bir nitelik kazanmistir. Gegmiste, babanin ebeveynlige dair tistlendigi rol
yalnizca c¢ocugun diinyaya gelmesi ve sonrasinda onun temel gereksinimlerini

saglamak amaciyla eve kazang¢ getirmesi ile sinirli iken; bugilin hamileligin ilk
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giinlerinden itibaren baba da bu ebeveynlik siirecinde aktif olarak miidahil olmaktadir.
Nitekim, dogum Oncesinde hem anne hem de baba adayimin, bilingli bir ebeveynlik
siar1 ile agilan kurslara, programlara ve seminer serilerine katilim gostermesi oldukca
yaygin bir egilimdir. Ne var ki, bu degisimlerin etkisiyle babanin ebeveynlik
konusunda tistendigi roliin biitiiniiyle aktif bir nitelik kazandigin1 ifade etmek 6zellikle
Tiirkiye gibi heniliz geleneksel cinsiyet rollerinin kentsel yasamda dahi siiregeldigi
toplumlarda oldukcga giictiir. Her ne kadar bu tiir kurslara ve egitim programlarina
katilim, biiyiik kentlerde yasayan ve sosyoekonomik diizeyi goreli olarak yiiksek
kesimlerde goriilse de Tiirkiye’de 6zellikle alt gelir gruba mensup ailelerde hala
annelik ebeveynlik ile dogrudan iliskilendirilerek babaya atfedilen ebeveynlik rolii
sadece kazang saglamak ile smirlandirilmaktadir. Nitekim, Miige Artar ve Inayet
Aydin, iist ve alt gelir diizeyinden annelerin ¢ocuk yetistirmeye yonelik diisiincelerini
aragtirdiklar1 c¢alismalarinda, alt sosyoekonomik diizeye (SED) sahip annelerin,
cocuklarinin egitimleri lizerine ve ¢ocuk yetistirmeye {ist SED’ye sahip annelere
nazaran daha fazla yogunlastiklarini adeta evde bir 6gretmen roliinii listlenerek diger
tiim ebeveynlik kalemlerinde oldugu gibi egitim ile alakali hususlarda da babalardan
daha fazla rol aldiklarini agiklamislardir (Aydin ve Artar, 2009: 147-151).

Michael E Lamb, ¢ocuk yetistirme kavrami ile alakali 6geleri daha kavramsal
bir boyuta tasiyarak, ebeveynlik pratiklerini ii¢ gruba ayirmistir: Ilk kategori, ¢ocugun
bakiminda dogrudan aktif bir sekilde yer almayan ancak gerekli durumlarda katilim
gostermek sureti ile gerceklesen erisilebilirlik (accessibility) seklinde ifade
edilmektedir. Ikinci kategori ise dogrudan etkilesim (direct inetraction, one-on-one
care) olarak anilmaktadir. Lamb, bu kategorideki ebeveyn sorumluluklarini ¢ocuk ile
direkt iletisimde olmay1 gerektiren ¢ocugu beslemek ve yikamak, ¢cocukla oynamak,
¢ocuga kitap okumak ve ¢ocugun okul édevlerine yardim etmek seklinde siralamistir.
Son kategori ise ebeveynin ¢ocugunun ya da c¢ocuklarinin duygusal, fiziksel ve
psikolojik gelisimleri iizerine kafa yormak bu gelismelerde bir problem gortildiigii
durumlarda uzman ziyaretlerini organize etmek gibi pratikleri kapsayan sorumluluk
(responsibility) kategorisidir (aktaran Zinn ve Eitzen: 2002, 316).

Michael E. Lamb’1n ¢ocuk yetistirmeye iliskin ortaya koydugu bu ii¢ kategori,
dogum ve emzirme birka¢ unsur disinda diger pek cok sorumlulugun babalar

tarafindan da gerceklestirilebilecek nitelikte oldugunu ve ¢ocuk yetistirmeye iliskin
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cinsiyetei rollerin nasil toplumsal olarak insa edilmis oldugunu agik¢a gdzler dniine
sermektedir. Bu dogrultuda, uluslararas: literatiire baktigimizda kadinin anne
olmasmin dogrudan ebeveynlikle iliskilendirildigi; erkege ise baba olmasindan ileri
gelen ise oldukga pasif roller atfedildigi tipik ebeveynlik Oriintiilerinin disinda da var
olan ebeveynlik davranislarinin oldugunu gosteren arastirmalara rastlamaktayiz.
Nitekim, Judith Lorber, ABD’de, etnik koken, cografi farklilik ve dini inanig fark
etmeksizin babalarin hem kiz hem de erkek ¢ocuklariyla geleneksel inanisin aksine
daha ¢ok zaman gecirdigini 6zellikle bosanma ya da annenin kaybinin s6z konusu
durumlarda babalarin ¢ocuklariyla olan iligkilerini daha c¢ok giiclendirdigini ifade
etmistir (Lorber, 1994: 163). Bunu yani sira literatiirde, bu geleneksel rollerin disinda
deneyimlenen ebeveynlik oriintiileri tizerinden daha muhafazakar bir egilime sahip
arastirmacilar ile ilerlemeci arastirmacilar arasinda bir tartisma siiregelmektedir. Buna
gore gerek cocuk yetistirmede gerekse aile icindeki diger tiim yiikiimliiliiklerde daha
esitlikei bir tavir sergileyen anne babalarin ¢ocuklarinin hem ruhsal hem de sosyal
gelisimlerinin risk altinda oldugunu dile getiren arastirmacilara karsilik, ilerlemeci bir
bakis acisina sahip akademiklere gore ise bu esitlik¢i tavrin ¢cocuklarin psikososyal
gelisiminde olduk¢a olumlu katkilar sunarak ¢ocuklarin ileride kendini gerg¢eklestirmis
bir yetiskin olmalarin1 sagladigini ifade etmektedirler. Bu konu {izerine yogunlasan
aile sosyolojisi iizerine ¢alismalar yapan Alan Booth ve Paul R Amato, on iki yil
kapsayan bir boylamsal ¢alisma yiiriitmiislerdir. Calisma kapsaminda geleneksel
olmayan ebeveynlik pratiklerinin sergilendigi-annenin bir iste ¢alisirken; babanin
evdeki cocuklarin bakimi olmak iizere diger tiim sorumluluklari aldigi- aileler
tizerinde yaptiklari galismada, geleneksel rollerin ¢ocuklarin gelisiminde herhangi bir

olumsuz etkiye yol agmadigi sonucuna varmislardir (Booth ve Amato, 1994: 876-877).
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IKiNCi BOLUM
METODOLOJI

2.1. KONU VE ONEM

Bu yliksek lisans tezi aragtirmasi, Kiirt- Tiirk capraz evlilikler ger¢eklestirmis
ciftlerin cocuk yetistirme pratiklerine sosyolojik bir perspektiften ele almak amaciyla
gergeklestirilmistir. Calismanin, 6zellikle capraz evlilikler gergeklestirmis ciftlerde
cocuk yetistirme pratiklerine odaklanmasinin iki temel sebebi vardir: Ilk olarak,
insanlarin ¢ocuk yetistirme pratikleri toplumdan topluma ve ayni toplum igerisinde
bolgeden bolgeye gore degisikliler gostermektedir. Bu durumu, Kiirt- Tiirk capraz
evlilikler gergeklestirmis aileler ile artikiile ettigimizde, giftlerin ¢ocuk yetistirmeye
iliskin uygulamalarinin potansiyel olarak farkliliklar gostermektedir. Bu dogrultuda,
s6z konusu potansiyel farklarin ¢ocuk yetistirme pratiklerini nasil etkiledigini
anlamak, cocukluk calismalarinda baglamsalliga vurgu yapan calismalara katki
saglamak agisindan 6nemlidir.

Ikinci olarak, Ciment ve Radzilowski’den ddiing alarak ifade etmek gerekirse,
capraz evlilik, azinlik grubun ev sahibi gruba dahil oldugunun toplumsal bir
gostergesidir. Ancak bu dahil olma siirecinin hangi kiiltiirlesme stratejilerine
bagvurularak gerceklestigini anlamak evlilige dayali asimilasyona iliskin oriintiileri
anlamamiza yardimci olacaktir. Nihai olarak, ¢apraz evlilikler, sosyal gruplar arasi
iliskileri de etkiler. Capraz evlilikler vesilesi ile kisilerin belirli bir toplumsal gruba
kars1 takinmis oldugu olumsuz diisiinceler belirli 6lciilerde kaybolmaktadir (Ciment
ve Radzilowski, 2013: 327). Ayrica, ¢apraz evlilikler gerceklestirmis ailelerde dogan
cocuklarin kendilerini tek bir kiiltiir tizerinden tanimlamasinin gii¢ olduguna yonelik
bir varsayim mevcuttur. Bu c¢alisma s6z konusu varsayimin Kiirt-Tiirk capraz
evliliklerde dogan ¢ocuklar baglaminda da gegerli olup olmadigin1 anlamak agisindan

Onem tagimaktadir.
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2.2. SINIRLILIKLAR

Bu yiiksek lisans tez calismasinin kavramsal gergevesinin evlilik, ¢ocukluk ve
cocuk yetistirme olmak iizere lic temel konsepte dayandigi onceki bdliimde
belirtilmistir. Ayrica, ¢ocukluk ile ilgili kavramsallastirma, agirliklt olarak ¢ocugun
biyolojik bir kategori olmasindan ziyade aktif bir sosyal aktor olarak toplumda var
oldugu tzerine kurulmustur. Ancak, c¢alisma kapsaminda c¢apraz evlilikler
gergeklestirmis ailelerde yetisen ¢ocuklar ile de goriismeler yapilmamasi, aragtirma da
tespit edilen sinirliliklardan biri olarak goriilebilir. Buna karsin, arastirmada olusan bu
bosluk, ileride cocugu merkeze alarak gerceklestirilecek ¢alismalara 6n ayak olma
niteligi tasimaktadir.

Calismamizda yer alan bir diger simirlilik ise Izmir’de ve Ankara’da yasayan
goriigmecilerin demografik anlamda birbirine denk olmamasi olarak kabul edilebilir.
Nitekim, {zmir’de yasayan ¢iftlerin dogduklar: yerler oldukca farkli iken, Ankara’da
yasayan goriismeciler, agirlikla ayni yerlesim yerlerinden gelmektedirler. Ancak, bu
smirlilik, arastirmada yer alacak goriismecilere erisim noktasinda karsilagilan
zorluklardan ileri gelmektedir. Bu sinirliliga ragmen arastirmanin iki farkli sehirde
gerceklesiyor olmasi limitli de olsa Tirk-Kiirt ¢apraz evlilikler gerceklestirmis
ciftlerin kentlerde gocuk yetistirme pratikleri baglaminda bir karsilastirma yapabilme

olanagi.

2.3. PILOT CALISMA VE GORUSMECILERIN BULUNMASI

Bu arastirma, konusu itibariyla kisilerin bireysel yasamlarina da temas ettigi
icin calismaya katkida bulunacak goriismecilere erisim noktasinda biiyiik sikintilar
yasanmustir. Nitekim, izmir’de gerceklestirilen pilot calismada Kiirt bir kadm ile
evinin disinda bir mekanda yaklasik 30 dakikalik bir goriisme gerceklestirilmistir.
Gorlismeci, 1987 yilinda Mardin’de dogmustur. Esi ise Ispartalidir.
Gergeklestirdigimiz bu goriisme sonrasinda esi ile de ayri1 olarak derinlemesine
goriisme talebimizi sert bir sekilde geri ¢evrilmistir. Kadin goriismeci dogrudan ifade
etmese de goriisme siireci boyunca pek cok kez medeni durumumu sorgulamistir.

Dolayisiyla buradan séz konusu goriismecinin, bekar ve kadin olmamin esi ile
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goriismemde bir barikat oldugu diistincesine sahip oldugu anlami ¢ikarilabilir. Bu pilot
goriigmenin disinda bekar kadin olmamin gorece sakincali ve olumsuz bir anlam
barindirdig1 bir bagka durum ile Ankara’da gergeklestirdigimiz goriismede maruz
kaldim. Ankara’da 9 numarali goriismede yer alan kadin katilimci 6zellikle evlilige
dair sorulan tiim sorular1 benim iizerimden yanitlama egilimi gdstermistir. Ornegin,
cocuklarma dair gelecek beklentilerinin neler olduguna dair sordugum soruya su
sekilde cevap vermistir: “Simdi sen hep béyle kalmayacaksin, mutlaka yarin bir giin
evleneceksin. Misir’a molla olsan da evieneceksin kimse boyle kalmaz. Mutlaka senin
annen baban da artik seni bag goz etmek istiyordur iste senin annen gibi ben de kizimin
hayirly bir kismet ile evilendirmeyi istiyvom tabi”. GOriismeci, yonelttigim sorular
evlilige dair olmasa da bir sekilde konuyu tek basima, basimda anne ya da babam
olmadan Ankara gibi bir yerde olmamin benim i¢in ne denli tehlikeli bir durum
oldugunu goriisme boyunca vurgulamistir.

Gergeklestirilmesi planlanan bir diger pilot goriisme ise yogun is temposu
sebebiyle ertelenmistir. Bu kapsamda, insanlarin gorece daha az yogun oldugu,
okullarin kapanmaya bagladigi donemlerde saha ¢alismasi gerceklestirilmistir.
Izmir’de bir kadin ile, Ankara’da ise ii¢ cift ile pilot goriismeler gerceklestirilmistir.
Pilot ¢alismalar vesilesiyle saha ¢alismasinda gerceklesmesi muhtemel problemleri
minimize etmek ve hangi sorularin isleyip islemedigini saptamak amaclanmstir.
Gorligmeler esnasinda yoneltilecek sorular daha dnce literatiir taramasi kapsaminda
yapilan uzun okumalar sonucunda belirlenen sorular ile yari-yapilandirilmis
goriismeler gergeklestirilmistir.

Hem Izmir’de hem de Ankara’da katilimcilara daha kolay ulasabilmek adina
goriismeciler ile kontag1 saglayacak ara bulucular ile iletisime geg¢ilmistir. Oldukca
cetrefilli gegen bu siire¢ sonunda izmir’den 10 ¢ift (20 birey), Ankara’da 10 ¢ift (20
birey) olmak iizere toplamda 40 kisi ile derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.
Siirecin bu denli zor ge¢cmesinin sebebi ise Ankara’da yaptigimiz goriigmelerin 24
Haziran 2018 tarihinde yapilacak olan cumhurbaskanlifi se¢imi Oncesine denk
diismesidir. Yapacagim calismanin konusunu &grenen kisiler, genellikle beni, bir
arastirma sirketinin anketorii olarak gormiislerdir. Bu da potansiyel goriigmecilerin
nazarinda giivensizlik hissi yaratmistir. Daha sonra goriigmecileri yakindan taniyan ve

cevresin tarafindan otorite olarak kabul edilen ayni zamanda capraz evlilik
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gerceklestiren ¢iftin araciligr ile diger 9 ¢ift ile derinlemesine goriismeler
gerceklestirilmistir. Ankara’da 09-17 Mayis tarihleri arasinda tamamlanan
goriismelerin ardindan izmir’e déndiim. 03-14 Haziran tarihleri arasinda da sahanin
[zmir ayagin1 tamamladim. Bu tarihlerin Ramazan ayma denk diismesi, goriismecileri
bulmak agisindan bir avantaj haline geldi ¢linkii y1l igerisinde gerek okul gerekse is

sebebiyle goriismedigim insanlar tatil sebebiyle goriisme taleplerimi kabul ettiler.

2.4. VERILERIN ANALIiZi VE YONTEM

Nitel arastirmalar dogasi itibariyla insan yasantilarina ve deneyimlerine iliskin
s0zlli ve yazili anlatimlar1 ve kayitlari incelemektedir (Punch, 2014:165). Bu anlamda
nicel arasgtirmalardan farkli olarak sinirlari 6nceden belirlenmis bir yapiya sahip
olmadiklar1 i¢in nitel arastirmalar, arastirmaci ve katilimer arasinda bir gergeklik insa
etmektedir.

Gergeklestirilen goriismelerin uzun siiren desifreleri sonrasinda kodlamalari
yapilmistir. MAXQDA ya da NVivo gibi nitel aragtirmalarin analizinde kullanilan
yazillm  programlarina erisim olmamasit sebebiyle manuel kodlamalar
gerceklestirilmistir. Elde edilen veriler, Johny M. Saldafa’nin manuel nitel veri
kodlama ve analizinde bir rehber niteligi tasiyan The Coding Manual for Qualitative
Researchers (Nitel Arastirmacilar i¢in Manuel Kodlama) kitabindan faydalanilarak
desifreleri tamamlanan verilerin kodlamasi yapilmistir. Saldafia, nitel aragtirmalarda
manuel bir kodlama yapabilmek adina belirli bir yordama gelistirmistir (Saldafia,
2015: 234). Buna gore, ilk olarak elde edilen ham veriler igerisinden kullanmaya
elverigli veriler tespit edildi. Daha sonra defalarca okunan bu veriler {izerine ¢esitli
notlar alinarak kodlar elde edildi. Daha sonra elde dilen kodlar 15181nda teorize etmeye
elverisli kategoriler olusturuldu. Sonrasinda belirlenen kategoriler, yontem bilimsel
olarak temellendirilmis kuram 1s181nda analiz edilmistir.

Metin i¢inde ifadelerine yer verilen goriismecilerin bilgilerini hatirlamak adina
belirli bir diizen gelistirildi. Buna gore, ifadesine yer verilen goriismeciyi tarif etmek
i¢cin ilk Once gdriisme numarasi, daha sonra cinsiyet, daha sonra mensup oldugu
etnisite, yasadig1 sehir, yas rakamlar ve harfler kullanilarak olusturulmustur. Nitekim,

“1KTi38, Balikesir, Yiiksekokul, Ev Kadmi1” olarak tanimladigimiz diizen, Izmir’de 1
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numarali gorigmede Tiirk kokenli 38 yasindaki yliksekokul mezunu, ev kadin
katilimcryr tarif etmektedir. Bunun yani sira etik agidan katilimcilara bagka isimler

verilmistir.
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR

3.1. EVLILIGE iLiSKiN BULGULAR

Bu arastirma kapsaminda, partnerler ile ayrt ayr1 tamamladigimiz yari
yapilandirilmis goriismelerde Tiirk-Kiirt capraz evlilikler gerceklestirmis ¢iftlerin
cocuk yetistirme pratiklerine iliskin yoneltilen sorularin yani sira ¢iftlerin evlilik karar1
ve nasil tanisip evlendiklerine iliskin sorular da yoneltilmistir. Bu sekilde, aragtirma
evrenimiz 0zelinde kisilerin ¢apraz evlilikler ger¢eklestirmelerinde etkili olan yapisal
faktorlere dair bilgiler edinme sansi elde ettik. Capraz evliliklerde etkili olan faktorleri
saptamak ise bize, bu iki toplumsal grup arasinda gerceklesen sosyal temasa dair
bilgiler edinmemize olanak saglamaktadir. Nitekim, goriismecilerin ifadelerinden yola
cikarak, iki toplumsal grup arasinda gergeklesen sosyal temasin yalnizca evlilik
araciligiyla gerceklesip gerceklesmedigine dair bilgiler elde ettik. Benzer sekilde,
arastirmamizda capraz evliliklerin goriicii usulil ya da kendi iradeleri dogrultusunda
gerceklestigini 6grenmek de sosyal temasa dair bilgiler sunmaktadir. Bu tiir bir
yordama da arastirma evreni baglaminda partnerlerin gelmis olduklart arka planlara
bagli olarak cocuk yetistirme pratiklerinde herhangi bir fark olup olmadigim
anlamamiz acisindan evlilik karar1 baslig1 altinda ¢iftlerin tanigsma sekilleri ve evlilik

stireclerine iliskin bulgulara deginmek iyi bir baslangi¢ noktas1 olacaktir.

3.1.1. Evlilik Karar

Es ve yakin partner secimine iligkin yapilan calismalar gostermektedir ki
bireylerin yakin partner segimine dair olusturduklari sosyal oriintiiler, belirli toplumsal
normlar etrafinda gerceklesmektedir. Ayn1 zamanda, es se¢iminde etkili olan bu
normlar toplumdan topluma degisiklik gosterdikleri gibi ilk evlilik ile sonraki
evlilikler arasinda da farklar arz etmektedir (Eshleman, 2003: 254).

Pek ¢ok kiiltiirde, ¢ocuklarina uygun es bulmak ve onlara bir aile kurmak
ebeveynlerin 6ncelikli yiikiimliiliiklerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu siiregte

de uygun partnerin bulunmasinda aile c¢evresi ve yakin akrabalar 6nemli bir rol
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oynamaktadir (Jamohamed’den aktaran Benokraitis, 2015: 230). Ailenin kararinin
evlenecek ciftlerin verecekleri karara nazaran daha merkezi bir konumda oldugu
goriicli usulii evliliklerin her ne kadar artik eskisi gibi yaygin olmadigi sikca dile
getirilen bir konu olsa da pek cok Asya iilkesinde goriicii usulii evlilik olduk¢a
yaygindir. Nitekim, Cullen ve Masters’e gore Hindistan’da gerceklesen evliliklerin
%901 goriicii usulii ile gerceklesmektedir. Burada yasayan insanlarin yaklasik yiizde
%70’1 ise gorlci usulii evliligin “ask evliligi”ne nazaran daha basarili oldugunu
savunmaktadirlar (Cullen ve Masters, 2008).

Tiirkiye’de evlilik kararlarina yonelik bilimsel verilere baktigimizda, Tiirkiye
Aile Yapist Arastirmasinin (TAYA) 2006 yilina ait ¢alismasinin sonuglarina gore
toplamda 14. 380 haneden 24.647 kisi ile yapilan goriismelerde katilimcilarin ilk
evlilik deneyimlerinin yiizde 61’1 goriicti usulii ile ger¢eklesmistir (Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi, 2011: 42). Ayni arastirmanin 2011 yilinda kir ve kent niifusu
gozetilerek gerceklestirilen arastirmanin sonuglarina gore ise 12.056 haneyi kapsayan
orneklemde kentlerde yasayan insanlarin %42°si kendi rizalar1 dahilinde goriicii usulii
evlilikler gerceklestirdigini ifade etmislerdir. Goriicli usulii ile evlenme orani kir
niifusunda ise %48 olarak gézlemlenmistir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2011:
195).

Bu arastirma kapsaminda, izmir’de ve Ankara’da gergeklestirdigimiz
goriigmelerde katilimcilar, agirlikli olarak goriicii usulii ile evlendiklerini ifade
etmislerdir. Nitekim, Izmir’de 10 cift ile gergeklestirdigimiz goriismelerde, 5 ¢ift
goriicti usulii ile evlendiklerini belirtir iken Ankara’da 10 ¢ift ile tamamladigimiz
goriismelerin hepsinde katilimcilar goriicii usulii ile evlendiklerini ifade etmislerdirler.
Arastirmamizda goriicii usulii ile evlenen ciftlerin sayica fazla olmasi, sosyolojik
olarak bir anlam ifade etmektedir. Bu durum, arastirmamiz baglaminda iki toplumsal
grup arasindaki sosyal temasm, sadece goOriismeler yaptigimiz giftlerin
gerceklestirdikleri ¢apraz evlilikler vasitasiyla degil ayn1 zamanda iki toplumsal grup
arasinda hali hazirda mevcut bir etkilesim oldugunu gozler Oniine sermektedir.
Ozellikle, Ankara’da kar topu teknigi ile iletisime gegti§imiz 5 ¢ift, Yozgat’ta ve ayni
koyde dogmus ve biiylimiis kisilerden olusmaktadir. S6z konusu durumu 6zel kilan
nokta ise Tiirk ve Kiirt niifusunun ayni1 kéye bagl olmalarina karsin sadece Kiirtlerin

yasadig1 ve goriismecilerin de ifadelerinde “oba” olarak tanimladig: bir tiir kdyalti
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yerlesim biriminin varligidir. Ornegin, Ankara’da yaptigimiz 8 numarali goriismede
Tiirk kadin katilimer, Kiirt olan partnerinin dogdugu yeri ve esi ile nasil evlendiklerini
su sekilde anlatmaktadir:

“Bizim koyde bi de oba var orasi Kiirtlerin koyii ama muhtarligimiz neyimiz

bir yani aym. Iste orada yasiyo. Kiirtlerin cogu. Neyse esimin ailesi bizim kdye geliyor
kiz soruyolar gelinlik ¢agda kiz var mi diye, birisinin vasitasiyla 6yle evlendik.”
(8KTA41, Yozgat, ilkokul, Ev Kadin).
Gamze’nin esinin ailesinin, yasadiklar1 koye buradaki insanlara gelinlik ¢agda kiz olup
olmadigin1 sormasi tizerinden gergeklesen etkilesim, bizlere kiiciik de olsa sosyal
temasa iliskin bilgiler sunmaktadir. Bunun yani1 sira Ankara’da Yozgat dogumlu
goriigmecilerde s6z konusu obada yasamayan ama yine ayni kdyde Tiirklerin ve
Kiirtlerin bir arada yasadiklarini, ifade eden Zeynep de goriicii usulii ile evlenmistir.
Zeynep de tipki Gamze gibi esinin ailesinin ¢evresine gelinlik ¢agda kiz olup
olmadigint sormasi sonucunda tanidiklarinin araciligi ile evlendigini su sozleri ile
ifade etmistir:

“Ben goriicti usulii evlendim tamam biz Kiirdiiz onlar Tiirk ve ayni koydeyiz ama onlar
Kiirt degil Tiirk. O Tiirk ben Kiirdiim. Sadece koyliilerin birbirine soylemesi seklinde bir
tamsma oldu iste surada su kisinin kizi var, size miinasip gibisine iste diiniir geliyolar”
(5KKA37, Yozgat, ilkokul, Ev Kadini).

Bu anlamda, Kiirt-Tiirk capraz evliliklerinde ¢ocuk yetistirme bi¢imlerini
irdeledigimiz bu arastirmada, TAYA’nin verilerinde oldugu gibi goriicii usulii ile
evlenmenin yaygin oldugunu gormekteyiz. Ancak, yine arastirma o6zelinde goriicii
usulii evlilik pratiklerinin sosyal degisimden {iizerine diisen payr alarak farkliliklar
gosterdigine iliskin bulgulara da rastladik. Ornegin, Ankara’da yaptigimiz
goriismelerde 1962 yilinda Yozgat’ta diinyaya gelen Oguz, yukarida s6ziinii ettigimiz
obada dogmustur ve ilkokul mezunudur. Yasadig1 obanin bagli oldugu kdyde yasayan
evlendigi Tiirk esi ile hi¢ goriismeden tamamen ailesinin inisiyatifinde goriicii usulii
ile evlenmistir. Tanisma ve evlilik siirecini su sozleriyle ifade etmistir:

“Vallahi ben hi¢ gormedim onu annemler begenmis. Ben ¢alismaya gitmistim 0
zaman. Vallahi ben Ankara'da ¢alistyordum bir de mektup geldi seni nisanladik diye. Higbir

sey hissetmedim. Ben o egimin koyiinde baska bir kiz diistiniiyordum tamidigimdan degil de

gormiistiim daha dnce olmadi o kiz nasip buymusg. O kizi tantyordum yani tanryordum derken
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sadece uzaktan gormiistim biliyordum adin falan” (2EKAB6, Yozgat, Ilkokul, Is
Makinesi Kullantyor, Emekli).

Oguz’un esi ile evlenme siireci ailesinin inisiyatifinde gergeklesen bir evlilik
iken yine ayn1 obada 1970 yilinda diinyaya gelen Kiirt gériismeci Selim’in evliligi de
goriicii usulii olmasina karsin esi ile tanigma siireci biraz daha farklidir. Selim, ailesinin
kendisine uygun gordiigii kisiyi daha yakindan tanimak amaciyla bas basa konugma
istegini ailesine bu evlilige araci olan yakinlarina iletmistir. Aldig1 tepkiyi ve bas basa
konusma esnasinda yasadiklarini su sézleriyle dile getirmistir:

“Annem babam gittiler koyden beni aradilar ben hatta gitmeyin ben su an evienmek
istemiyorum dedim askere falan gitmedim dedim. Biz gidecegiz iste dediler iste duyduk
birisinin kizina bakmislar aksam oldu telefon ettiler ki sabah ¢ik gel. Annem dedi ne diyorsun.
Ya ben hangisi kiz hangisi gelin anlamadim ki dedim. Orada bizim akraba vardi o kéyde
oturan onun evine geldik. Dedim ki halam dedim bir konusalim rahat rahat konusup kendimi
ifade edebileyim diyorum. Halam dedi ki o kadar bulaman da dedi ¢iinkii ayip olur dedi. Obiir
tiirlii boyle yasantida yok ama ben ayarlayabilirsem ayarlayim. Halam ayarlamis tabi ama
ben diyorum yine 4-5 saat konusurum diyorum. Biz gittik oraya merhaba dedim adimi
soyledim. Ona adint sordum duvara yapisti yaslandi duvarla beraber o da gidecek. Ciinkii cok
utanga¢ gormemis ki. Halam eskilerin lafi ile kaba olacak ama at ile avrat yigidin bahtina
dedi. Hig sesini ¢tkarma dedi. (3EKA48, Yozgat, Lise, Gida Sektorti).

Arastirma evrenimiz kapsaminda Ankara’da gerceklestirdigimiz saha
caligmasinda, Kiirt gériismeci Selim’in Corum dogumlu Tiirk esi ile tanigsma ve evlilik
stireci goriicli usulii evlilik pratiklerinde meydana gelen degisimleri ele alan ¢caligmalar
ile paralellik gostermektedir. Nitekim, goriicii usulii evlilik pratiklerinde meydana
gelen bu degisime dair Fatma Umut Bespinar ve L. Zeynep Bespinar, “her ne kadar
Tirkiye’de, ebeveyn kontroliinde gergeklesen goriicii usulii ile evlenme yaygin bir
egilim olsa da geleneksel olarak addedebilecegimiz goriicii usulii evlilik ve modern
olarak kabul edebilecegimiz kendi karariyla evlenme gibi yalnizca bu iki ugtan birinde
konumlanmayan evlilik pratiklerinin de oldugunu” belirtmislerdir (Bespinar ve
Bespinar, 2017:127). Arastirmamizda Selim’in evlenecegi kisiyi daha yakindan
tanimak amaciyla bas basa goOriisme isteginde Selim’in {iniversite siavini
kazanamayinca evlenmeden is hayatina atilarak Fransa’ya gitmesinin etkili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Her ne kadar Selim dogrudan boyle bir ifade kullanmamis olsa

da evlilige araci olan halasinin bu bas basa konusmanin kdy yerinde gerceklesmesinin
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uygun karsilanmayacagin1 dile getirmesi bizlere Selim’in is hayatinda farkli
cografyalarda bulunmasinin evlilik Oncesi iliski pratiklerine dair gorislerini
degistirebilme potansiyeli olduguna dair ipuglar1 sunabilmektedir. Ayni sekilde
Izmir’de gerceklestirdigimiz goriismelerde de katilimcilar arasindan Kiirt ve Bitlis
dogumlu Ozkan, Aksaray dogumlu Tiirk esi ile goriicii usulii evlendigini ancak
evlenmeden once esi ile birbirlerini tanima donemi oldugunu su sdzleriyle belirtmistir:

“16-17 yasindaydi falan igte bizim baci tekstilde ¢alistyordu sonra bir giin bisikletten
diistii. Kotii diigmiistii yani. Ondan sonra tekstilden arkadagslar: falan geliyor, esim de o zaman
beraber calisiyorlar ayni is yerinde kapinin oniinde oturuyorlar falan ben gece ise gittim gece
calistyordum. Bizim birader de yalan yok o arada derede bana kiz bakiniyorlardr bulabilir
miyiz es dost falan. Birader sey yapti olur falan dedi. Biz gittik onlara onlar geldi bize. Goriicii
usulii desem tam degil evet ilk etapta gériicii usulii oldu ama bir sene birbirimizi tanmimaya
calistik. Illaki ¢ekinceler oluyor simdi dedigim gibi, o bize alisabilir mi biz ona alisabilir miyiz,
onun mesela babasi burada degildi bir tek annesiyle yasiyordu, bizim durumlar beliydi.
Allah’a siikiir yani biiyiik bir sikinti olmadan nasip oldu eviendik iste. Bir sene o tanisma
donemi oldu nisanlilik dénemi ¢ikma donemi desek hatta flort donemi diyorlar” (2EKI38,
Bitlis, Ortaokul, PVC Ustasi).

Sonu¢ olarak, Ankara’da gergeklestirdigimiz goriismelerin tamaminda;
Izmir’de ise goriismecilerin yarisinin goriicii usulii evlilikler gergeklestirmis olmalart
ve bu konuda yer verdigimiz anlatilar, bizlere arastirmamiz baglaminda iki toplumsal
grup arasinda ¢apraz evlilikler gerceklesmeden once de sosyal temasin olduguna dair
bir ¢ikarsamada bulunma olanagi sunmaktadir.

Bu caligmada, daha once de belirtildigi lizere Ankara’daki goriismecilerin
tamami; Izmir’de yasayan goriismecilerin ise yarismin goriicii usulii evlilikler
gerceklestirmis olduklarmni belirtmistik. Izmir’de gerceklestirdigimiz goriismelerde
ayn1 zamanda kendi iradeleri dogrultusunda evlilikler gergeklestirilen vakalara da
rastladik. Nitekim, Balikesir dogumlu Mihriban, Bitlis’te dogumlu esi ile “severek”
evlendiklerini su sekilde ifade etmistir:

“Esim ile Edremit'te tanistik. Esim askerdi. Askerligini Edremit'te yapiyordu. Bizim
de evimiz askeriyeye yakindi. Terasa ¢tkiyordum ben kahve ve sigara i¢meye. O siralarda
birkag¢ tane asker telefon numarami istemisti, Vermemistim. Sonra bu da istedi, Ben de dedim
ki ama iste eglence olsun dedim Ciinkii o esnada o sirada ¢alismiyordum. Eglence amagh

telefon numarami verdim ondan sonra konusmaya basladik. 2003'te tamgtuik. 2004'te
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nisanlandik 2005 yilinda da evlendik. Yani severek eviendik diyebilirim” (LKTI38, Balikesir,
Yiiksekokul, Ev Kadini).

Tipkr goriicii usulii evliliklerde yasanilan iligki pratikleri gibi bireylerin kendi
iradeleri dogrultusunda gergeklestirdikleri evliliklerde deneyimlenen iligki pratikleri
de sosyolojik olarak bir anlam ifade etmektedir. Ozellikle evlilik &ncesi iliski pratikleri
lizerine arastirmalar yiiriiten sosyologlar, randevulagma (dating) ya da flortlesme gibi
davraniglari, gortinen (manifest) ve gizil (latent) islevleri iizerinden
kavramsallastirmaktadirlar ~ (Benokraitis, 2015: 211).  Arastirmacilar, bu
kavramsallastirmay1 yaparken de ileride partner se¢imini etkileyen faktorlere iliskin
bulgular1 ele aldigimiz boliimde yeniden adres gosterecegimiz “evlilik piyasasi”
(marriage market) nosyonuna deginmektedirler. Evlilik piyasasi, bireylerin
kendilerine en uygun partneri se¢gme siirecini kapsamaktadir (Benokraitis, 2015: 210;
Ciabattari, 2016: 94). Benokraitis, evlenme 6ncesi iliski pratiklerine yonelik toplumsal
ortntiileri irdeleme noktasinda evlilik piyasasi kavramina bagvurmustur. Tanimi
itibariyla iktisadi bir anlam barindiran evlilik piyasasina gore her birey duygusal
paylagimlarda bulundugu partneriyle karsilikli olarak takas yaptiklari degerlere
sahiptirler (Benokraitis, 2015: 210). Bu baglamda, s6z konusu takasin gerceklestigi
iligki deneyimlerinin islevini el alirken, sosyolog Robert K. Merton’un sosyal
kurumlarin islevlerini agiklama noktasinda ortaya koydugu goriinen (manifest) ve gizil
(latent) ikiligine referans gosterilmistir. Merton, toplumsal kurumlarin herkes
tarafindan benzer sekilde algilanan goriinen (manifest) bir islevinin yani sira ilk bakista
herkes tarafindan kolayca algilanmayan gizil (latent) islevinin de oldugunu ifade
etmektedir (aktaran Kendall, 2008: 19). Bu baglamda, bireylerin kendi iradeleri
dogrultusunda gergeklestirdikleri evlilikler 6ncesinde yasadiklari iliski deneyimlerinin
islevlerini Merton’un 6ne siirdiigii bu ikilik iizerinden degerlendirmek miimkiindiir.
Nitekim, yukarida evlilik kararina iliskin ifadelerine yer verdigimiz Mihriban,
Edremit’te askeriyeye yakin bir yerde ikamet etmesi sebebiyle esi ile tanismadan evvel
yine ayn1 yerde askerlik yapan birkag kisinin kendisinin telefon numarasi istediklerini
belirtmistir. Daha sonra ise esinin benzer sekilde telefon numarasini1 6grenme talebini
kabul etmistir. Mihriban, bu durumu kendi nazarinda “eglence” amaciyla yaptigini dile
getirmistir. Buna paralel olarak, Benokraitis, randevulasma ve flértlesmenin goriinen

islevlerinden birisinin eglenmek oldugunu agiklamistir. Evlilik 6ncesi deneyimlenen
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randevulagma ve flortlesme gibi iliski pratikleri bireyleri sosyallestirme ve yakin
iligkiler baglaminda olgunlastirma gibi gizil islevlere de sahiptir (Benokraitis, 2015:
211-212). Benzer sekilde, Mihriban partneri ile evlenmeden 6nce deneyimledikleri
flortlesme siirecinin  yalmizca birbirlerini daha yakindan tamimalarina olanak
saglamakla sinirli kalmayip, ayn1 zamanda kok ailesinin Kiirtlere yonelik tasidiklar
on yargmin yikilmaya baglamasina da imkan tanidigini belirtmistir. Dolayisiyla,
Mihriban ve partnerinin birbirlerini tanima déneminin kok ailelerinin sosyallesmesine
katki sagladigr icin bu durumu, Benokraitis’in kavramsallastirmasi 1s18inda
flortlesmenin gizil fonksiyonu olarak agiklayabiliriz.

“Once Kiirt diye istemediler acik¢asi Nereden buldun falan da demediler ama sunu
soylediler sen agiksin siisliistin Kisa giyiniyorsun bunlarla nasil yapacaksin. Yani babamin
bana ilk sozii suydu adamlarin yedigi ekmek bile farkli. Sen ne yapacaksin bunlarla demisti.
Ciinkii onlar tandwr ekmegi yapiyor. Iste etrafin béyle laflar beni korkutuyordu. Diyorlard
yani iste Kiirtler sofrada kayinpederleri ile beraber yemek yiyemez ¢ocugu olse aglasa ¢iglik
cighga kucagina alamaz. Ben hep savundum nigsanlin mi Babam da bak pisman olursan tekrar
eve gelip de kapimi ¢alma dedi. Ama onu gozdagi vermek amaciyla séyledi. Yok dedim ben iyi
bir insan olduguna inantyorum dedim bir yildir goriistiyorduk. Ama yani sadece biz degil onun
ailesi de beni istemedi. Kaynastik sonra. Ilk basta kars: tarafin biraz tepkisi oldu ama ¢ok
stikiir onu da yendik ¢iinkii bilmiyorlar tammamigslar. Kiirtleri ¢cok farkli biliyorlardi. Su anda
cok cok memnunlar ama. Hatta babam, kiz kardesimin esinden ¢cok kocami sever. O da mesela
Konyali” (1KTI38, Balikesir, Yiiksekokul, Ev Kadin).

Yukarida verilen anlatida, Balikesir dogumlu goriismecimiz Mihriban, Bitlis
dogumlu Kiirt kokenli esi Arif ile olan evliliginin, ailesinde Kiirtlere yonelik
Onyargilarin bir par¢a da olsa yikilmasinda etkili oldugunu ifade etmistir. Burada iki
grup arasinda gerceklesen bu temasa yonelik altinin ¢izilmesi gereken bir diger husus
ise Mihriban’in, evliligini bizim arastirmamiza “en uygun” Ornek oldugunu
belirtmesidir. Mihriban, esinin Bitlis, kendisinin ise Balikesirli olmasini Tiirkiye’nin
iki ayr1 ucu olarak ifade etmistir. Kiirt olan esinin ailesi ile i¢ine biiylidiigii ailenin
giindelik hayatta yapip etme bi¢imleri arasinda oldukca fark oldugunu dile getirmistir.
Hatta {iniversiteden arkadasimin Tekirdag’daki diigiiniine gittiginde burada bulunan
insanlar ile kurdugu iliski ve evliligi arasinda kurdugu baglantiy1 su sézleri ifade

etmektedir:
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“Simdi ben evlendim ettim iiniversiteden arkadasinmun diigiinii vardir Tekirdag'da.
Oraya gittim Tekirdag'da bizim oraya yakin sayilir asag yukart aym kiiltiiv sanki dedim
arkadagsima. Sanki ben buraya aitmisim. Ciinkii insanlarla hasir negir oldum hemen samimi
oldum. Hemen konugsmaya basladim insanlarla ama buraya geri gelince dedim ¢ok farkliyiz.
Gergekten ¢ok zor yine aymi kisiyle evlenseydim ama esim benim tarafimdan benim
Memleketimden etrafindan biri olsaydi keske yine aym yasim olsun ama bagka bir memleket
yani bizim o taraflara yakin bir yerden olsayd: keske diyorum yani” (1KTI38, Balikesir,
Yiiksekokul, Ev Kadini).

Mihriban’in, dogdugu schir olan Balikesir ile tiniversiteden arkadasinin
diigiinii i¢in gittigi Tekirdag arasinda cografi yakinlik iizerinden kurdugu kiiltiirel
yakinlik 6nemli bir noktadir ki bunu partner se¢imine iliskin kuramsal yaklagimlardan
biri olan filtre kurami ¢ercevesinde cografi yakinlik baslig altinda detayl bir sekilde
ele alinacaktir. Ancak, burada Mihriban’in, yine aynm kisi ile evlenmis olmasina
ragmen esinin Bitlisli degil de Balikesir’e yakin bir cografyada dogmasi ve Tiirk
olmasi yoniinde ifade ettigi dilegi, Kiirt olan esi ile Mihriban arasinda kiiltiirel farklarin
oldugunu gozler 6niine sermektedir. Bu durumda, Mihriban’in esinin kendisine daha
yakin bir kiiltiirel arka plana dahi sahip olmus olsa da yine de onunla evlenecegi
diislincesi, bu vaka 6zelinde partner se¢iminde etnisitenin ikinci planda bir sosyal
kategori olduguna dair bir sonuca varmak miimkiindiir.

Arastirmamiz baglaminda, ¢apraz evliligin 6nyargilar1 bir diizeyde de olsa
azalttigma dair bir diger durum ile izmir’de tamamladigimiz 2 numarali Aksaray
dogumlu Dilber ile Bitlis dogumlu Ozkan ciftinin evliliginde karsilastik. Dilber,
evlenmeden Once Kiirtlere yonelik tasidigi onyarginin sebeplerini ve esi ile evlenme
hikayesini su sozleriyle ifade etmektedir:

“..Iste o is yerine girmistim ben. Goriimcem kaza gecirdi aym zamanda is arkadasimd
benim. Bisikletten diismiis kafasi gozii yarilmisti. Dedigim gibi annem beni genelde
gondermedi hani ¢ok baskict bir annem vardi dedim demin. Arkadaglarim da o zaman
gortimcemi o zaman dedigim gibi is arkadasimdi ziyarete gitmek istediler. Dedim bende ben
biliyorum nerede oturduklarini. Ben de o zaman Meviana’min yukarisinda oturuyorum.
Buraya yakin sayihir. Yani buradan servisle gecgiyorduk. Evini gériiyordum yani. Birkag
arkadagla beraber ge¢mis olsuna geldik ugradik. Yaz giiniiydii. Disart ge¢ karariyordu biz de
erken ¢ikiyorduk isten. Bir geldik ikinciye tekrar geldik. O zamanlar kaynim ve eltim evliydi.
Benimki en biiyiikleri aslinda ama o bekdrdi. Onlar da kiz bakiyolarmis. Hatta annem dedi ki

sen benden habersiz bir yerlere gitmezdin. Ne oldu sana dedi. Ne oldu sanki kiz
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arkadaglarimizla gittik kapilarimin éniinde oturduk hemen bir ge¢mis olsun dedik geldim
dedim. Iyi bakalim hayirlist bakalim dedi. Insallah bir sey ¢ctkmaz bunun altindan dedi. Demek
icine dogmus ve ben ¢ok on yargiliyydim. Cok biiyiik konusmustum. Cingene olsun abdal olsun
ama Kiirt olmasin dedim. Bizim orada Aksaray’da da zamaninda baska yerden gocmiis
Kiirtler vardi. Orada da beni rahatsiz eden birisi vardi. Yasim da kii¢iik ya ¢cok nefret etmistim.
Ortaokul ¢aglarindayim ne kadar biiyiik olabilirim yani” (2KTi30, Aksaray, Lise, Ev
Kadimi).

Dilber, evlenmeden 6nce Aksaray’da yasadigi donemde Kiirt bir erkek tarafindan
rahatsiz edilmesinin ardindan ileride Kiirtlere yonelik dnyargilar tasimaya bagladigini
dile getirmistir. Hatta o donemlerde ileride Kiirt biriyle evlenmeyecegine dair sozler
sarf ettigini dile getirmistir. Burada esinin kiz kardesi ile ayni is yerinde ¢alismasi ve
bu sayede tanismis olmalari cografi yakinligin bir boyutu olarak karsimiza
cikmaktadir.

Bu iki vakada gergeklesen capraz evlilikten bagimsiz olarak, aragtirmamiz baglaminda
ozellikle Ankara’da yasayan ve goriicii usulii ile capraz evlilikler gerceklestiren ciftler,
esleri ile aralarindaki tek farkin konustuklari dil oldugunu dile getirmislerdir.
Ozellikle, Ankara’da dogmus biiyiimiis ve evlenmis ancak kok ailesi Corumlu olan iki
Kiirt kadin katilimei, ebeveynlerinin yalnizca kendi aralarinda Kiirtge konustuklarini
buna mukabil ¢ocukluk donemlerinde Kiirtcenin pek de Ogretilmedigini
belirtmisglerdir:

“Ailede annem babam konusuyordu, ben de o ortamda oldugum icin alryordum ama
evienince o aldigimi da unuttum. Hi¢ dyle seyim olmad dilimi 6greneyim gibisinden. Annem
babam illa bu dili ogreneceksin edeceksin demedi. Onlar ogretmedi onlar konustukca
anlamaya basladim. Anladigimi da buraya gelince unuttum” (9KKA47, Ankara, Ilkokul,
Ev Kadin).

“Yani konusulurdu da sadece anne baba konusurdu. Bize 6gretmediler. Biz de hig
konusmadik o yiizden” (4KKA37, Ankara, Ortaokul, Ev Kadini).

Bu iki goriigmeci de zamaninda Corum’dan Ankara’ya goc¢ eden Kiirt bir
ailenin iki kizidir. Bu iki kizdan 4 numaral1 gériismede yer alan Selin, Corumlu ancak
tipki kendi ailesi gibi vaktinde Ankara’ya go¢ etmis Tiirk biri ile evlenmistir. 9
numarali goriismede yer alan Cemre ise Ankarali ve Tiirk bir kisi ile evlenmistir.

Ailelerinde, sadece ebeveynlerinin kendi aralarinda konusuluyor olmasinin {izerinde
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goclin bir etkisi oldugu sdylenebilir. Gogiin etkisiyle, ¢evrede ayni dili konusan
insanlarin olmamasi, zamanla ev i¢inde Kiirt¢cenin konusulmamasina yol agmustir.

Calismamizda, goriismecilerin ifadelerinden yola ¢ikarak hipotezlerimizde
Ongordiigiimiiziin aksine mensup olunan etnik kokene bagl olarak ¢apraz evlilikler
gerceklestirmis ciftler arasinda kiiltiirel pratiklere iliskin biiyiik farklarin olmadigini
sOylemek mimkiindiir. Bu sebeptendir ki aragtirmamiz &zelinde goriismeler
gergeklestirdigimiz ¢iftlerin ¢ogu goriicii usulii evlilikler gerceklestirmislerdir.
Ankara’da ve Izmir’de gerceklestirdigimiz goriismelerde o6zellikle iki katilimei
Tiirkiye’de yastyor ve Miisliman olmay1, Kiirt kimliginin {izerinde konumlandirdigina
dair ifadelere rastladik. Nitekim, yine Yozgat’ta yer alan “obada” dogup biiyiiyen Kiirt
erkek gorlismeci Oguz, Tiirk olan esi ile goriicii usulii evlenmis buna ek olarak
evlenmeden Once de esi ile hi¢ tanismamustir. Kiirtler ve Tiirkler arasinda bir fark olup
olmadigi sorusunu su sozleri ile ifade etmistir:

“Insamiz hepimiz. Hani ben diyorum ki sana ben Kiirdiim ama aym zamanda da bu
memleketin insantyim Tiirk'iim. Bir de her seyden dnce Miisliimanim. Bu ényarguy falan da
daha ¢ok biz kendimiz yaratiyoruz yani insanlarin kafasinda kendileri yaratiyor insanlar”
(2EKA56, Yozgat, ilkokul, Emekli ama s Makinas1 Kullaniyor).

Benzer sekilde Izmir’de yasayan Kirikkale dogumlu Kiirt kokenli Sevki de Oguz gibi
Miisliiman olma ve bu iilkede yasiyor olmay1 mensup oldugu etnisitenin tizerinden bir
yerde konumlandirdigina dair ifadelerde bulunmustur:

“Ben aslimi inkdr etmiyorum ki aslini inkdr eden kafirdir. Adam Kiirtse Kiirt Abdalsa
Abdal c¢ingense ¢ingen. Bu kadar basit. Benim icin once Allah'tm sonra vatamm bayragim
yvani. Kimle isterse adam suradan kendini asagi atsin bana ne. Niye atiyorsun diye sormam
yani” (6EK154, Kirikkale, ilkokul, Emekli insaat Iscisi).

Yukarida Ankara ve izmir’de yasayan goriismecilerin Tiirk ve Kiirt olmaya
iliskin ifadelerine yer verilmistir. Arastirmamizda, goriismecilerin Miislimanhigi ve
Tiirkiye’de yastyor olmay1 bir {ist kimlik kategorisi olarak addetmis olmalari, Kiirtler
ve Tiirkler arasinda konusulan dil disinda herhangi bir fark olmadig1 diisiincesini
savunmalarinda etkili oldugu ve bu dogrultuda evliliklerin goriicii usulii ile
gergeklestigi soylenebilir. Bu durumun, ¢ocuk yetistirme pratiklerine nasil tezahiir
ettigi cocukluk ve ¢ocuk yetistirmeye iliskin bulgularin yer aldig1 boliimde detayl bir
sekilde ele alinacaktir. Bundan sonraki boliimde, 6zellikle goriicii usulii evliliklerin

arastirmamizda bu denli yogun olmasinda Miisliimanlik ve Tiirkiye’de yasiyor

57



olmanin yani sira bagka ne gibi yapisal faktorlerin etkili oldugunu agiklamak amaciyla
partner se¢iminde filtre kuramina deginilecektir. Agirlikli olarak uluslararasi
literatiirde es se¢imine iligkin toplumsal Oriintiileri agiklama noktasinda basvurulan bu
kuramsal yaklagimin arastirma evrenimiz 6zelinde nasil bir karsilik buldugu tizerinde

durulacaktir.

3.1.2. Capraz Evliliklerde Partner Secimi ve Filtre Kurami

Toplumun, bireylere istedikleri kisiyi yakin partner olarak secebileceklerine ve
diledikleri kisiye asik olacaklarina yonelik sonsuz segenekler sundugu inanisinin
aksine es ve yakin partner se¢imlerinde egitim diizeyi, sosyal siif, din ve etnisite gibi
cesitli sosyal kategoriler etkili olmaktadir (Zinn ve Eitzen, 2002: 221). Buna paralel
olarak, bireyler kendilerine toplumsal olarak akran gordiikleri kisiler ile yakin iligkiler
kurma egilimi gostermektedirler (Eshleman, 2003: 127). Evlilik ve partner se¢imi
konular1 lizerine yogunlasan arastirmacilar, yakin partner se¢imine dair toplumsal
Orlintiileri anlamak amaciyla gesitli kuramlar ortaya koymusladir. Kerckhoff ve
Davis’in 1962 yilinda 6ne siirdiikleri filtre teorisine gore, toplumda yasayan bireylerin
yakin partnerlerini segcerken uyguladiklar bir filtreleme siireci vardir (Kerckhoff ve
Davis, 1962: 303).

Filtre kuramina gore, toplumda yasayan bireyler eslerini mevcut potansiyel
adaylarin arasindan sirasiyla cografi yakinlik, fiziksel goriiniis, etnik kimlik ve 1rk,
toplumsal smif, din ve yas gibi kategorileri géz oniinde bulundurarak se¢gme egilimi
gostermektedirler (Benokritis, 2015: 220). Es se¢iminde filtre kuramina iliskin
kategorilerdeki bu siralama 6nemlidir. Ciinkii, bu siralamalar kisilerin es se¢iminde
dikkat ettigi kistaslara iliskin ipuglar1 sunma potansiyeline sahip olmasinin yani sira
capraz evlilikler 6zelinde bu calismada neden ciftlerin goriicii usulii evlendigi
sorusuna yanitlar bulma olanagi da sunmaktadir. Nitekim, bu arastirmada
basvurdugumuz teorisyenler arasinda es se¢im siirecini ele alan Benokraitis ile Marry
Ann ve Barbara Scott’un filtre kuramina iliskin siralamalar1 arasinda benzerliklerin
yani sira farkliliklar da vardir. Hem Benokraitis hem de Schwartz ve Scott’un
kavramsallastirmasinda cografi yakinlik filtresi ilk kategoride yer almaktadir. Buna

karsilik, Benokraitis’te fiziksel 6zellikle ikincil sirada yer alirken Schwartz ve Scott’un
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kavramsallastirmasinda, fiziksel goriinlim kisilerin romantik partnerleri segme
noktasina uyguladigi dordiincii kategori olarak yer almaktadir. (Benokraitis, 2015:
220; Schwartz ve Scott, 2017: 146). Benokraitis, Schwartz ve Scott’un filtre kuramina
yonelik siralamalarinin her toplumda gecerli olmasi beklenemez ¢linkii es se¢imi de 0
toplumda var olan yapma etme bi¢imlerinden kisaca kiiltiirden kendine diisen pay1
almaktadir. Dolayistyla, bu c¢alisma 6zelinde goriismecilerin partnerlerini segme
noktasinda gz dniinde bulundurduklar1 kriterleri bir nevi uyguladiklar filtreler olarak
kabul edebiliriz. Bu sekilde, 6zellikle goriicii usulii evlilikler ger¢eklestiren giftlerin es
secme stirecleri tizerinden aragtirmamizda ¢iftlerin mensup oldugu gruba bagl olarak
aralarinda kiiltiirel olarak herhangi bir fark olup olmadigina dair daha detayl bilgiler
edinmis olacagiz. Bu baglamda, ilk olarak cografi yakinlik filtresinin arastirmamizda
nasil bir karsilik buldugu iizerinde durulacaktir. Ancak arastirmamizda cografi
yakinlig1 iki farkli boyutu ile ele alacagiz. ilk olarak yakin ayni sehirde fiziki olarak
birbirine yakin yerlerde ikamet eden insanlarin evlilikleri iizerinde cografi yakinlik
filtresinin etkisi tartigilacaktir. Daha sonra, cografi olarak yakin sehirlerde yasiyor
olma hususunun ozellikle Ankara’da gergeklestirmis oldugumuz goriismeler

baglaminda es se¢imi lizerindeki etkisine deginilecektir.

3.1.2.1. Cografi Yakinhk

Filtre kuramina gore bireyler, romantik partnerlerini ya da ileride evlenecekleri
eslerini ilk olarak cografi anlamda yakin gordiikleri sosyal cevrelerinden se¢me
egilimi gostermektedirler. Dolayisiyla, cografi yakinlik (propinquity) partner
se¢iminde bireylerin es segiminde basvurduklar ilk filtredir (Strong ve Cohen, 2013:
285; Benokraitis, 2015: 220). Bu baglamda, dncelikle is yeri, okul, atlye ya da kurs
gibi giindelik hayatta daha ¢ok vakit gecirdikleri yerler basta olmak tizere yasadiklar
yerlesim birimine cografi anlamda yakin yerlerde ikamet eden kisiler ile romantik
iligkiler kurma egilimi gdstermektedirler.

Calismamizda, cografi yakinlik ve ¢apraz evliliklerde partner se¢imi iki farkl
acidan ele alinacaktir: ilk olarak, akraba ve aile gevresinin aymi sehirde yasayip, ayni
yerlesim biriminde ikamet eden ¢iftlerin bir araya gelme ve evlenme siireci lizerindeki

etkisini cografi yakinlik (propinquity) kavramu ile birlikte degerlendirilecegiz. Daha
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sonra birbirine yakin sehirlerde ikamet eden ¢iftlerin partner se¢im siiregleri cografi
yakinlik baglaminda ele alinacaktir.

Kirdan kente gog, sehirleri farkli sosyokiiltiirel arka planlara sahip insanlarin
bir araya gelmesine olanak taniyan birer karsilasma mekani haline getirmisidir. Bu
durum, ayni is yerini paylasan, ayni apartmanda yasayan, belirli zaman dilimlerinde
ayni kentsel hizmetlerden yararlanan (ulasim, saglik, egitim) ancak farkl kiiltiirel arka
planlara sahip insanlarin birbirleriyle ¢esitli diizeylerde sosyal iliskiler kurmalarina
imkan tanimustir. Calismamiz kapsaminda dzellikle, Izmir’de gergeklestirdigimiz saha
caligmasina katilim gosteren 10 ¢ift (20 birey) arasindan 8’1 Tiirkiye’nin farkli cografi
bolgelerinde dogmus, agirlikli olarak istihdam amacryla memleketlerinden izmir’e gog

etmislerdir.
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Tablo 1: Izmir’de Yasayan Goriismecilere Ait Demografik Bilgiler

Goriisme | Etnik | Cinsiyet Dogum izmir’e Dogum Tasinma Tarihi
No Koken (K/E) Yeri Tasinma Yili
Sebebi
1A Tiirk K Balikesir Evlilik 1982 2005
1/B Kiirt E Bitlis Is Igin 1980 1998
2/IA Tiirk K Aksaray Ailevi 1988 2005
2/B Kiirt E Bitlis Is Igin 1980 1998
3/IA Kiirt K Tatvan Aile ile/ls 1965 1977
3/B Tiirk E Canakkale Ailevi 1960 1974
4/A Kiirt K Mardin Ailesi gog 1985 1968
etmis
4/B Tiirk E Corum Is I¢in 1981 2002
TIA Kiirt K [zmir ama Ailesi 1987 1968
Mardinli zamaninda
g0¢ etmis
7/B Tiirk E Sivas Is I¢in 1981 1996
8/A Kiirt K Mus Evlilik 1985 Mus’tan Afyona’a
(2002); Afyon’dan
[zmir (2010).
8/B Tiirk E Afyon Evlilik 1981 2010
9/A Tiirk K Samsun | Ilk Evliligin | 1966 1995
Sonlanmas1
9/B Kiirt E Van Is Igin 1972 1994
10/A Kiirt K Mardin Aile Tle/ls 1977 1993
10/B Tiirk E Sivas Is Igin 1961 1975

Yukarida Tablo 1°de belirtildigi iizere, arastirmamiz kapsaminda Izmir’de
gerceklestirdigimiz gorlismelerde, partnerler agirlikli olarak Tiirkiye nin farkl cografi
bolgelerinde yer alan sehirlerde dogmuslardir. Buna ek olarak, farkli donemlerde ve
birbirinden farkli nedenlerle izmir’e go¢ etmislerdir. Her ne kadar goriismecileri
[zmir’e gelmeye yonelten sebepler farkliliklar arz etse de Izmir’e tasinma sebepleri ve
tarihleri kendi icinde toplumsal bir oriintii olusturmaktadir. Ilk olarak, 3 numarali
goriismede Tatvan dogumlu kadin gériismeci, 1977 yilinda ailesi ile Izmir’e go¢ etmis;

4 ve 7 numarali goriigmelerde Mardin dogumlu kadin katilimcilarin aileleri ise 1968
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yilinda Izmir’e go¢ etmislerdir. Bu verileri daha makro bir diizlemde ele aldigimizda
bu ii¢ gdriismecinin Izmir’e tasinma tarihler ile Tiirkiye’de 6nemli sosyoekonomik
degisimlerin bagsladig tarihler arasinda bir paralellik oldugunu s6ylemek miimkiindjir.
Tirkiye’de 1950°1i yillarda tarimda makinelesmenin etkisiyle, Dogu ve Giineydogu
Anadolu illerinden Istanbul, Ankara ve Izmir gibi metropol kentlere dogru 1960 ve
takip eden yillarda yogun go¢ hareketi yasanmistir (Glindiiz-Hosgoér ve Smits, 2002:
419). Bu ii¢ goriismecimizin Izmir’e tasimma tarihleri de bu yogun gd¢ hareketinin
devam ettigi doneme tekabiil etmektedir.

Izmir’de gerceklestirdigimiz goriismelerde, Izmir’e tasinma tarihi ve sebebine
yonelik saptamis oldugumuz bir diger toplumsal oriintii ise 1990’11 yillarda Dogu ve
Giineydogu illerinden Tiirkiye’nin Bati kentlerine dogru gergeklesen go¢ hareketini
icermektedir. 1990’11 yillarda Dogu ve Giineydogu bdolgelerindeki illerinde PKK ve
giivenlik giigleri arasinda meydana gelen c¢atismalar ve donemin politik iklimi, bu
illerde yasayan insanlarin iilkenin Batisinda yer alan illere go¢ etmesine sebep
olmustur (Saragoglu, 2010: 246; Demirtas-Milz, 2013: 694). Ornegin, 1 ve 2 numaral
goriismelerde, Bitlis dogumlu erkek katilimcilarin; 9 numarali goriismede, Van
dogumlu erkek katilimcinin ve son olarak 10 numarali goriismede Mardin dogumlu
kadin katilimcinin izmir’e g¢ etme sebepleri ve tarihleri benzerlik gostermektedir.
Dort goriismeci de yaklagik olarak 1990’11 yillarin sonlarina dogru Izmir’e, istihdam
olanaklar1 sebebiyle tasinmislardir. 1977 yilinda Mardin’de dogan ve 1993 yilinda
ailesi ile Izmir’e gd¢ eden Songiil, yasadiklari siireci su sekilde ifade etmistir:

“Ben Mardin Omerli dogumluyum. 16 yasindaydim buraya geldigimizde. Valla
okumam yok ama 1977 yilinda dogdum galiba. 1977 evet 1977. Biz sekiz kardestik. Iste kendi
tarlamiz, bagimiz vard. Baglarimiz iiziim baglarimiz ¢oktu. Ekerdik bicerdik yerdik icerdik.
Hayatta bir kilo bir seyi bile satin almazdik digsaridan katiyen. Sonra iste karigti biraz is giic
stkintist oldu iste buraya goctiik” (10KKI41, Mardin, Okuryazar degil, Ev Kadini)

Filtre kuramina gore cografi yakinligin, Kiirt-Tiirk ¢apraz evliliklerde es segim
stireci tizerindeki etkisine yeniden donecek olursak, yukarida bahsetmis oldugumuz
g0¢ hareketi, sehirlere daha heterojen bir ¢ehre kazandirarak farkli etnik kokene sahip
insanlarin bir araya gelerek sosyal iligkiler gerceklestirmelerine neden olmustur. Bu
iligkiler is ve okul gibi kurumsal dinamiklerin ¢atist altinda gerceklestigi gibi yakin
iliski ya da evlilik gibi daha bireysel diizeyde de meydana gelmistir. Bu baglamda,

[zmirde tamamladigimiz saha calismasinda edindigimiz bulgulara gore,
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goriismecilerin aile ve akraba ¢evresinin, partnerlerine cografi olarak yakin yerde
ikamet ediyor olmalar1 es segme siirecleri lizerinde etkili olmustur. Asagida yakin
cevrelerinin araciligr ile goriicii usulii evlilikler gergeklestiren iki katilimcinin
anlatilaria yer verilmistir.

“Esimle tanigmam, esimin teyzesinin kizi babamin amcasinin ogluyla evliydi benim
kendi memleketimde. Onun vesilesiyle tanistik yani. Onun teyzesi, teyzesi degil de teyzesinin
kizi teyzesini hi¢ tamimadigi i¢in ona teyze diyor. O teyzesinin kizi beni sormus bir diigiine
gitmistim bu kiz kimin demis. Onlar da demis Bekir Dayt 'nin kizi. Ooo Bekir Dayi’min kiziysa
ben alirim demis. Onlar da babamgille konusmus onceden goriicii usulii vard:r kizlar sey
etmiyorduk. Bir giin ¢iktilar geldiler esimi de getirdiler esim bana bakti ben ona baktim. Hani
normal herkesin i¢inde. Ondan sonra da biiyiiklerimiz karar verdi. Babam bana sordu tabi ki.
Onceden kizin yerine bakmaya giderlerdi. Biz yarin gidecegiz kizin yerine ama sor bakalim
kizin ne diyor diye. Ben de siz bilirsiniz dedim esimi gérdiim hosuma gitti. Tabi ki huyunu
suyunu bilmezsin boyuna baktim, simdiki gibi degildi. Geldiler herkesin icinde bir ¢ayimizi
ictiler. +Siz bilirsiniz dedim, esime de sormuslar eyi hos demis. Allah’in emri ile geldi istendi”
(6KTI48, Corum, Okuryazar, Ev Kadimi)

Yukarida ifadelerine yer verdigimiz Corumlu dogumlu Tiirk gériismeci Defne,
Kirikkale dogumlu Kiirt kokenli esi ile yakinlarinin araci olmasiyla evlendigini
belirtmistir. Burada dikkat c¢eken nokta ise Defne’nin akrabasi ile esinin bir
akrabasinin da g¢apraz bir evlilik gerceklestirmis olmasidir. Bu vaka 6zelinde hali
hazirda Defne ve esinin ailesinin arasinda bir sosyal temasin oldugunu gozler 6niine
sermektedir. Burada evlilik Oncesi tanisma siirecinde Defne’nin, babasinin ismini
verilmesiyle esinin ailesinin bu evlenme kararindan daha emin olduklarina dair ifadesi
de yine s6z konusu temasin varligina isaret etmektedir.

Cografi yakinlik filtresinin, arastirmamizda, partnerlerden birinin yakin
cevresinin diger partnerin yasadigi yere cografi olarak yakin olmasi seklinde de es
secim siireci iizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Nitekim, Izmir’de
gergeklestirdigimiz Mardin dogumlu Yagmur, esinin kardesinin ve kendi ailesinin evi
ile kars1 karsiya oldugunu ve tanigma siirecini su sozleri ile ifade etmistir:

“2005 yihinda evlendik. Ben 20 esim de 25 yasindaydi. Kayninin yamnda duruyordu
esim. Annemin evi ile kaymimin evi karsi karsiya. Esim beni gormiis. Hosuna gitmis
hareketlerim boyle. Aslinda severek yani tam goriicii usulii degil yani” (4KKI33, Mardin,
Ortaokul Mezunu, Ev Kadini).

63



Yagmur’un, evliliginin tam olarak goriicli usulii ile ger¢eklesmedigine dair
vurgusu 6nemlidir. Yagmur esinin kardesi ile kendi ailesinin birbirlerine yakin yerde
ikamet ediyor olmalarinin tanismalarinda etkili oldugunu dile getirmistir. Buna ek
olarak, Yagmur’a gore esinin onu gorlip begenmis olmasi bu evliligin tam olarak
goriicli usulii ile gerceklesmediginin bir gostergesidir. Bu noktada, goriismecinin bu
vurgusundan hareketle bu ¢ift 6zelinde gruplar arasi sosyal temasi ve mesafeyi
O0grenmek amaciyla yoneltilen evlilik kararmin yakin g¢evreleri tarafindan nasil
karsilandigina dair: sorusunu Baris su sekilde yanitlamistir:

“Olumlu karsilayan da oldu olumlu karsilamayan da oldu. Yani illaki buradan da bu
taraftan da Kiirt Tiirk seysi oldu wrk¢ilik oldu. Bizden de oldu karst taraftan da oldu. Biz sorun
yasamadik ama kari koca olarak” (4ETI37, Corum, Ortaokul Terk, Insaat Iscisi).

Yukarida, Izmir’de gergeklestirdigimiz 4 numarali goriismede erkek partnerin,
evlilik kararini yakin c¢evresi nasil karsilandigina iliskin goriislerine yer verilmistir.
Baris, evlilik kararini olumlu karsilayanlarin yani sira hem kendi hem de esinin yakin
cevresinden olumsuz tepkiler de aldiklarini ifade etmistir. Bu durum, 4 numarali
goriisme 6zelinde gruplar arasi he sosyal mesafenin hem de temasin varligina isaret
etmektedir.

Sonug olarak, ¢apraz evlilik gerceklestirmis ciftlerden birinin, diger partnerin
kok aile gevresine ve akrabalarina cografi olarak yakin bir yerde ikamet ediyor olmasi,
kisilerin ileride evlenecekleri partnerlerini segmelerinde etkin rol oynamistir. Partner
secim siirecinde bireylerin uyguladig birincil filtrelerden biri olan cografi yakinlik,
goriicli usulii evliliklerde oldugu gibi bireylerin kendi iradeleri ile gergeklestirdikleri
evliliklerde de etkili olmaktadir. Ornegin, cografi yakinlik ve insanlarm yakin partner
adaylari ile eslesme siiregleri {izerine Matthijs Kalmijn ve Henk Flap, is yeri, okul,
mahalle, ortak aile aglari ve goniillii dernekler gibi bes farkli kargilasma ortamini temel
alarak Hollanda’da partner se¢imine iliskin toplumsal oriintiiler iizerine bir arastirma
yirtitmislerdir. 1995 yilinda yapilan “Households in the Netherlands” (Hollanda da
Hanehalky) adli ¢alismay1 arastirma materyali olarak kullanmislardir. Bu veri seti
icerisinden ayn1 mahallede yasamis; ayni ilkokula, ayni dil okuluna, ayn1 liniversiteye
ya da ayn1 meslek yiiksek okula gitmis; ayn1 is yerinde ¢aligmis ve her iki partnerin
kok ailesinin evlilik 6ncesinde de birbirlerini tanidigi ¢iftleri arastirma evrenine dahil

etmislerdir. Arastirmanin sonuclarina gore, insanlar1 birbirine cografi olarak yakin
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oldugu bu bes karsilasma ortamlari igerisinde insanlar en ¢ok ayni okula gittikleri
Kisiler arasindan yakin partnerlerini se¢gme egilimi gostermektedirler (Kalmijn, Flap,
2001: 1298). Gergekten de egitim ve 6grenim kurumlarinin, gatis1 altindaki 6grencilere
diploma ya da sertifika gibi yeterlilikler kazandirmak olarak adlandiracagimiz goriinen
(manifest) bir islevinin yani1 sira benzer sosyoekonomik diizeye ve sosyokiiltiirel arka
plana sahip insanlari bir araya getirmek gibi gizil (latent) bir fonksiyonu da
barmndirmaktadir (Kornblum, 2011: 390). Su nokta goz 6niinde bulundurulmalidir ki,
kendi basina egitim kurumlar es ile tanisma seklinde biitiiniiyle etki etmemektedir.
Ozellikle bu kurumsal yapilarda insanlarm es segiminde toplumsal olarak akran
gordiikleri kisileri partner olarak se¢me egilimi géz Onilinde bulunduruldugunda,
toplumsal sinifin, 6nemli bir belirte¢ oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’de bireylerin kendi iradeleri dogrultusunda gerceklestirdikleri
evliliklerde es ile tanisma sekline yonelik verileri, filtre kurami ve cografi yakinlik
baglaminda degerlendirdigimizde iSe 6grenim seviyesi ve sosyoekonomik gibi bireyin
smifsal pozisyonuna yonelik bilgiler igeren belirteglerin etkili oldugunu sdyleyebiliriz.
Dogrudan filtre kurami ve cografi yakinlik kavrami {izerinde durulmamas olsa da saha
caligmalarinin ¢iktilarin1 bu filtre kurami ve cografi yakinlik tizerinden okumak
mimkiindiir. Glincel ismi ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin, o
donemki isimi ile Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin 2006 ve 2011 yillarina ait
Tiirkiye Aile Yapis1 Arastirmast verileri 15181inda tespitler ve Onerilerin yer aldigi
Tiirkive Aile Arastirmasi- Tespitler ve Oneriler baghkli raporda, arastirmaya katilan
bireyler arasinda partnerlerini aile ve akraba g¢evresinden se¢me orani oldukca
yiiksektir. Nitekim 2006 yilina ait verilerde Tiirkiye genelinde evliliklerin yaklasik
olarak %84’ aile ve akraba gevresinden kisiler ile gergceklesmektedir. 2011 yilina ait
es ile tanmigma sekline dair verilere gore ise bu oran yaklasik olarak %79 olarak
saptanmistir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2013: 130). Bu veriler, nicel
aragtirma tekniklerine gore Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi tarafindan
gerceklestirmis olsa da ele aldig1 konu itibariyla bu yiiksek lisans tezi ile benzer bir
diizlemde yer aldigi i¢in smirli da olsa bir karsilastirma yapmak miimkiindiir.
TAYA’nm 2006 ve 2011 yillarin1 kapsayan arastirma sonuglarina gore esleri ile is
cevresinde tanistiklarimi belirten kisilerin orani sirasiyla %4,8 ve %6,1 olarak

saptanmustir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2013: 130). Buna paralel olarak,
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bizi ¢alismamiza katilim goOsteren goriigmecilerimiz arasinda calistiklarn is yeri
cevresinde tanisip evlendiklerini ifade eden yalnizca bir partner yer almaktadir.

“Simdi ben bayan kuafériinde ¢alisiyordum. Esrefpasa’da. Esim de benim calistigim
kuaforiin hemen yamndaki tatlici diikkaninda ¢alistyordu. Yani dip dibe ¢alistyorduk. O
sekilde tamstik evlendik. Ama goyle bir sey oldu. Bizim o taraflarda yani Mardinliler i¢inde
oyle ¢kma falan ¢ok sevilen seyler degildir biliyor musun? Iste biz ne yaptik anlatayim. Beni
istemeye geldiklerinde nasil oldu biliyor musun, sanki severek degil de goriicii usulii evlieniyor
musuz gibi yaptik. Annem ile agiz birligi ettim. Yani annemin haberi vardi, biriyle
konustugumdan babamin haberi yoktu. Biz kapidan digsariya ¢ikamazdik, babamin biriyle
konustugumdan haberi olsa beni dldiiriirdii” (7KKi31, Dogum Yeri izmir ama Mardinli,
Ortaokul+ Ciraklik Okulu Mezunu, Ev Kadini).

Cografi olarak birbirine yakin is yerlerinde calistiklari esnada tanistiklarini
belirten Kiibra, partneri ile iligkisini ailesinden 6zellikle babasindan gizledigini ifade
etmistir. Kiibra’nin, babasindan birlikteligini saklayarak evliliginin goriicii usulii
gerceklesiyormus gibi bir alg1 yaratmasi toplumsal normlara karsi gelistirilen bir tiir
strateji olarak kabul edilebilir. Ciinkii, esi, Can ile yaptigimiz goriismede Kiibra’nin
aksine Can, evlenmeden once yasadigi iliskiyi ailesinden saklamak gibi bir ¢caba i¢inde
olmadigini ifade etmistir. Bu durum, evliligin farkli kiiltiirel arka planlardan gelen iki
kisi arasinda gergeklesiyor olmasindan ziyade iliski pratiklerinin toplumsal normlarin
e toplumsal cinsiyete gore nasil degisiklik gosterdigine hem de evliligin toplumsal
iligki pratiklerine dair ipuglari sunmaktadir. Nitekim, yukarida TAYA verilerine
dayanarak belirttigimiz iizere, toplumumuzda es ile tanigma seklinde aile, akraba ve
mabhalle gevresi onemli bir faktordiir ve bu resim, es se¢iminin Tiirkiye’de ebeveyn
kontroliinde gerceklestigini aciklar niteliktedir.

Calismamizda, ayrica goriismecilerin es se¢im siirecine dair hem is yeri hem
de aile ¢evresi gibi iki farkli unsurun aynm1 anda cografi yakinlik filtresi ile okumaya
elverisli bulgulara rastladik. Nitekim, Izmir’de gergeklestirdigimiz 2 numarali
goriismede 1988 Aksaray dogumlu kadin katilimci evlenme siirecinde, esinin kiz
kardesi ile ayni tekstil atdlyesinde ¢aligsmalar etkili olmustur.

“..Iste o is yerine girmistim ben. Goriimcem kaza gecirdi aym zamanda is
arkadasimdi benim. Bisikletten diismiis kafasi gozii yarilmisti. Dedigim gibi annem beni
genelde gondermedi hani ¢cok baskici bir annem vardi dedim demin. Arkadaslarim da o zaman

goriimcemi o zaman dedigim gibi is arkadasimdi ziyarete gitmek istediler. Dedim bende ben
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biliyorum nerede oturduklarimi. Ben de o zaman Mevilana'min yukarisinda oturuyorum.
Buraya yakin sayilir. Yani buradan servisle geciyorduk. Evini goriiyordum yani. Birkag
arkadagsla beraber ge¢cmis olsuna geldik ugradik. Yaz giiniiydii. Disart ge¢ kararryordu biz de
erken ¢ikiyorduk isten. Bir geldik ikinciye tekrar geldik. O zamanlar kaynim ve eltim evliydi.
Benimki en biiyiikleri aslinda ama o bekardi. Onlar da kiz bakiyolarmis. Hatta annem dedi ki
sen benden habersiz bir yerlere gitmezdin. Ne oldu sana dedi. Ne oldu sanki kiz
arkadaglarimizla gittik kapilarimin éniinde oturduk hemen bir ge¢mis olsun dedik geldim
dedim. Iyi bakalim hayirhisi bakalim dedi. Insallah bir sey ¢ikmaz bunun altindan dedi. Demek
icine dogmus ve ben ¢ok on yargiliydim. Cok biiyiik konusmustum. Cingene olsun abdal olsun
ama Kiirt olmasin dedim. Bizim orada Aksaray’da da zamaninda baska yerden gocmiis
Kiirtler vardi. Orada da beni rahatsiz eden birisi vardi. Yasim da kiigiik ya ¢ok nefret etmistim.
Ortaokul ¢aglarindayim ne kadar biiyiik olabilirim yani” (2KTi30, Aksaray, Lise, Ev
Kadini).

Daha once, is yeri ya da okul gibi karsilagma alanlarinin es segcme siirecinde
etkili olan cografi yakinlik filtresinin birer unsuru olduguna deginilmisti. Burada,
Izmir’de gerceklestirilen 2 numarali goriismede Dilber, esinin kardesi ile ayni is
yerinde c¢alisiyor olmasinin esi ile tanismasina araci oldugunu vurgulamaktadir.
Ayrica, Dilber evlenmeden 6nce yasadigi bir hadisenin Kiirtlere karsi bir 6n yargiya
sahip olmasina neden oldugunu belirtmistir. Buna karsin Kiirt bir kisi ile evli olmasi
ise ¢apraz evliligin belirli bir diizeyde olsa toplumsal gruplara yonelik 6n yargilarin
azalmasinda etkili olduguna bir drnektir.

Filtre kuramina gore es se¢iminde cografi yakinlig1 ilk olarak aynm yerlesim
biriminde ya da aymi sosyal cevreyi paylasma ekseninde ele aldik. Simdi ise,
aragtirmamiza katilim gosteren goriismecilerin partnerlerinden farkli etnik kokene
mensup olmalarina kargin, cografi olarak birbirlerine yakin sehirlerde ikamet ediyor
olmalarinin es se¢imi tizerinde nasil bir etkisinin oldugu hususuna deginecegiz.

Hem Ankara’da hem de izmir’de gerceklestirdigimiz saha ¢alismasinda, hem
farkli etnik kimlige sahip olmalar1 hem de birbirine cografi olarak yakin olsa da farkl
sehirlerde ikamet ediyor olmalarina karsin cografi yakinliga paralel olarak kiiltiirel
yakinligin insanlar1 bir araya getirme hususunda etkin rol oynadigina iliskin bulgulara
rastladik. Gorlismeciler, ayn1 cografi bolgeyi paylasmanin benzer gelenek goreneklere
ve benzer Kkiiltiirel pratiklere sahip olmak iizerinde etkili oldugunu belirtmislerdir.

Dolayisiyla kiiltiirel olarak ortak ritiielleri ve pratikleri yasamak etnik kimligin
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tizerinde bir konuma sahiptir. Nihai olarak da cografi yakinlik, kiiltiirel yakinlik ile
dogrudan iliskilidir. Gériismeciler bu kiiltiirel yakinligi, evlilik 6ncesi gergeklestirilen
ritliellerde hissettiklerini dile getirmislerdir.

“Cogu bizim bildigimiz seylerdi mesela diigiin oldu mu evlere bayrak dikildi mi hayirii
olsuna gelinirdi onlar da geldi mesela. Ama bizde su adet yogudu. Haywrli olsuna geldi mi
bayrak ekmegi diye bir kegi getirmislerdi bizde o adet yogudu. Bizde de soyle vardi ayni oyle
hayirli olsuna gelinirdi. Oyle yemek gétiiriilmezdi de yemeklik alimrdi. Atiyom piring.
Yemekligi kuz tarafina verirlerdi. Onlarda da degisikmis bayrak ekmegi diye kegi ve ufak tefek
bir seyler almislar yanlarina hem hayirli olsun diyelim demisler hem de dyle gelmisler. Ama
cogunluk adetler birbirine benziyordu. Egim Kiirt ama sana soyle soyleyim atasi Corum’dan
gelme ama anasi babast Kirikkale den gelme. Zaten Kirikkale Corum ayni yer nerdeyse. Sade
dili ayr1 ama 6rf adet olaraktan hemen hemen ayniyd,” (6KTi48, Corum, Okuryazar, Ev
Kadini).

Izmir’de gerceklesen 6 numarali goriismede, Defne, Kiirt olan esinin tarafi ile
ozellikle evlilik ve diigiin ritiiellerinin hemen hemen ayni oldugunun altin1 ¢izmistir.
Defne, dogdugu yer olan Corum ile esinin dogdugu yer olan Kirikkale arasinda
geleneklerin uygulanmasi agisindan higbir fark olmadigini ifade etmistir. Esi Sevki ise,
dogdugu yer olan Kirikkale ile Defne’nin memleketi Corum arasinda kisa bir mesafe
olmasinin pek ¢ok ortak diigiin geleneginin varlifina dikkat ¢ekmistir. Dolaysiyla
goriismecilerin, birbirine yakin sehirlerde dogmus olmanin etnisitenin {izerinde yer
alan bir yakinlik yarattig1 goriisiinde birlestiklerini syleyebiliriz. Diger bir ifade ile
cografi koken, kiiltiirel yakinlig1 beraberinde getirmektedir. Bu noktada s6z konusu
kiiltiirel yakinlikta en 6nemli unsur olan hemserilik kavrami karsimiza ¢ikmaktadir.
Ciinkii hemgerilik kavrami yalnizca ayni kdy, ayni il degil ayn1 zamanda ayni cografi
yore ve bolgede de dogup biiyliyen insanlarin bu yasadiklar1 yere ait olma hislerini
paylasarak olusturulan iligki ve baglar1 ifade etmektedir (Altay ve Giimiis: 2010: 232).
Bu dogrultuda, tipk: il ya da kdy gibi ayni yerlesim birimlerinde oldugu gibi ayni
cografi bolgede yasayan insanlari da bir araya getiren unsurlar1 ayni cografi mekan
paylasmaya dayali gelisen hisler olusturmaktadir. ilk bakista farkli olmas1 beklenen
kiiltiirel pratikleri yakinsak hale getiren hemserilik mercegi es se¢imi siirecinde etkili
olmaktadir. Bizim aragtirmamizda, 6zellikle Ankara’da gerceklestirilen goriismelerde
10 ciftin tamami goriicii usulii ¢apraz evlilikler gerceklestirmislerdir. Bu 10 ¢ift

arasindan 5 cift, ayn1 sehirde ve kdyde ikamet eden kisilerden olusmaktadir. Bu 5 ¢ift
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Yozgat dogumlu Kiirt ve Tiirk katilimcilardan olusmaktadir. Bu 5 ¢ift de Yozgat’ta
evlendikten sonra Ankara’ya tasmmuslardir. Bu durum, izmir 6rneginin aksine kentsel
mekanin, farkl kiiltiirel arka plana sahip insanlar1 bir araya getiren karsilasma alani
olma gibi bir islevi giiclii bir sekilde hissedilmemektedir. Ciinkii Ankara’da diger 5
cift ise birbirine cografi olarak yakin yerler olan sehirlerde yasayan insanlardan
olugsmaktadir. Ankara 6zelinde, goriicti usulii evliliklerin yayginligi ile cografi kokene
bagli kiiltiirel yakinligi kol kola giden durumlar olarak gorebiliriz. Dolayisiyla, Ankara
orneginde saptamis oldugumuz bu bulguyu, Tirkiye genelinde hemserilik ve evlilik
iligskisine dair toplumsal Oriintiiler ile okuyabiliriz. Nitekim, bugiinkii adiyla Aile,
Caligsma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin 2011 ve 2013 yillarinda gercgeklestirdikleri
Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi verilerine dayanarak olusturduklar raporda Tiirkiye
genelinde gerceklesen evliliklerin yaklasik %70’1 hemseri olan ¢iftler arasinda

gerceklesmektedir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2013: 168).

3.1.2.2. Din

Filtre kuramina gore bireylerin yakin partnerlerini se¢me siirecinde
uyguladiklart bir diger filtre, mensup olunan dindir. Tipki sosyal sinif, egitim seviyesi
ve diger toplumsal dinamiklerde oldugu gibi din de kimin kiminle evlenecegi
hususunda oldukg¢a 6nemli bir etkendir. Bu dogrultuda, bir sosyal organizasyon olarak
din, evliligi toplum bilimsel bir perspektiften ele alan sosyologlarin aragtirma odagina
yerlesmistir. Kalmijn, her ne kadar partner se¢im siireglerinde ayni dine ve ayni din
catis1 altinda ayn1 mezhebe mensup olma kriterinin yadsinamayacak diizeyde yaygin
olmasia karsilik 6zellikle yirmi birinci yiizyilda din temelli endogamik evliliklerde
gozle goriiliir diizeyde bir azalma oldugunu dile getirmistir (Kalmijn, 1991: 786). Bat
toplumlarinda es se¢ciminde bireylerin uyguladig bir filtre olarak dinin yerini egitimin
almasinda, sekiilerlesme etkin rol oynamaktadir (Kalmijn, 1998: 411; Ozatesler-
Ulkiican, 2018: 52). Bu anlamda sekiilerlesmenin etkisiyle “birlikte dua et, birlikte
yasa” (pray togther, stay together) mottosundan hareketle ayni1 dine mensup bireylerin
gerceklestirdikleri evliliklerin daha uzun Omiirlii oldugu inanisi da zayiflamaya

baslamistir. Dolayisiyla, ¢iftlerin birlikte gerceklestirebilecekleri aktivitelerin yalnizca
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mensup olduklart dinin gerektirdigi pratikler ve ritiieller ile sinirli olmadigi diisiincesi
yayginlagsmaya baslamistir (Benokraitis, 2015: 222).

Scanzoni ve Scanzoni, ABD’de resmi kurumlar tarafindan yapilan demografik
arastirmalarda ve diger kamu arastirmalarinda dini bilgilere yonelik sorularin
olmamasi1 nedeniyle dini capraz evliliklere dair bir verinin olmadigin1 dile
getirmektedirler (Scanzoni ve Scanzoni, 1981:151). Buna karsilik, ABD 06zelinde
kamuoyu arastirmalarindan bagimsiz olarak dini capraz evlilik oriintiilerine iligskin
toplum bilimsel arastirmalarin sonuglarima gore Hristiyanligin farkli mezheplerine
mensup insanlarin gergeklestirdigi capraz evliliklerde artan bir ivme gézlemlenmistir.
Bilhassa, Roma Katolik Kilisesi’ne ve Protestanlia mensup bireyler arasinda dini
egzogamik evlilikler olduk¢a yaygindir (Barron’dan aktaran Scanzoni ve Scanzoni:
1972: 151).

Ulkemizde dinin, yakin partner se¢imi dolayisiyla evlilik driintiileri iizerindeki
etkilerine baktigimizda, bireylerin partner adaylarinda dindar olma ve ayn1 mezhebe
mensup olma gibi kriterleri aradigi yoniinde bir egilim gosterdikleri sdylenebilir.
TAYA’nin 2011 verilerine gore, arastirmaya katilim gosteren erkeklerin yaklagik
olarak %76’s1, kadinlarin da %80’1 partner adaylarinda aradiklar1 6zellikler arasinda
dindar olma kriterinin 6nemli oldugunu belirtmislerdir (Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi, 2011: 224-225). Begpinar ve Bespinar, TAY A’nin hem 2006 hem de 2011
yilina ait verilerinde bireylerin es kriterinde dindar olmanin ve benzer aile yapisi ve
sosyal ¢evreye sahip olmanin 6nemli goriilmesi dini degerlere verilen 6nemi ortaya
koymaktadir (Bespinar ve Bespinar, 2017: 111).

Calismamizda, goriismeciler genel olarak partnerleri ile ayni dine mensup
olmanin etnisiteyi de kapsayan ve onun iizerinde pozisyon olan bir kriter oldugunu
dile getirmislerdir. Bu arastirmada, ¢apraz evliliklerde partner se¢imi ve din iliskisine
dair dikkat ¢eken 6nemli bir nokta ayni dine mensup olma vurgusunun agirlikli olarak
erkek goriismeciler tarafindan yapilmasidir. Saha calismamiza katilim gosteren hem
Kirt hem Tirk erkek goriismeciler, ayni dine mensup olmayr iki agidan
degerlendirmislerdir: ilk olarak, evlenecekleri kinin dindar olmas1 ve dinin gereklerini
(bas1 kapali olmak) yerine getiriyor olmasidir. Goriismecilerin dine dair vurguladiklari
diger husus ise ayni dine mensup olmanin bireyleri ortak bir paydada bulusturdugu

goriisiidiir. Ancak, burada es secim siirecinde, din her ne kadar cografi yakinligin
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tizerinde bir faktor olarak goziikiiyor olsa da bu calismada cografi yakinliktan sonra
gelen bir filtre olarak belirledik. Bunun baslica sebebi olarak etnisiteden bagimsiz bir
sekilde evlenilecek Kisi ile ayn1 dine mensup olmanin hali hazirda mevcut bir kriter
olduguna dair ifadeleri kabul edilebilir:

“Esimi gordiim zaten benim de isteklerim kapali olsun namazli abdestli olsun.
Terbiyeli dininde imamnda ¢olugunda ¢ocugunda olsun. Zaten oyle bir insan Allah razi olsun.
Asagi yukari bir sene falan nisanlili kaldik, belki bir sene zarfinda bir kere iki kere
gitmemigimdir yamna mesela. Ondan sonra zaman zuhur etti, onlar Ankara’ya tasind:

diigiiniimiiz ne oldu (10ETA39, Yozgat, ilkokul, Ticaretle Ugrastyor).

Ankara’da yasayan Melih-Asli ¢ifti Yozgat’ta nisanlanip Ankara’da
evlenmiglerdir. Melih’in esi Ash, Yozgat’ta daha evvel bahsedilen Kiirt niifusun
yasadig1 bir tiir kdyalt1 yerlesim birimi olan obada diinyaya gelmistir. Melih’in 2 yil
gecen nisanlilik siiresi boyunca partneri ile nadir goriistiiglinii belirtmistir. Benzer
sekilde Ankara’da gerceklestirdigimiz 6 numarali gériismede, tipk1 Melih gibi obada
yasayan Kiirt bir kadin ile evlenen Veli esi ile ayn1 dine mensup olmanin 6nemini su
sozleri ifade etmektedir: “Zaten dinimiz aym, ayni Allaha iman ediyorduk. Onemli ola
da bu”

Ankara’da tamamladigimiz goriismeler icinde Yozgat dogumlu, ticaretle
ugrasan 39 yasindaki Melih, evlenecegi kiside aradigi baslica 6zelliklerin dindar ve
kapali olmas1 seklinde ifade etmis ve esinin de bu nitelikleri sagladigin1 belirtmistir.
Buna karsilik, din ve evlilige dair diislincelerini bireysel deneyiminden hari¢ tutarak
cocuklarmin gelecekte gerceklestirecekleri evlilikler iizerinden aciklama yoluna
gitmistir:

“Cocuklar birbirini iyi tantyorsa sadece arastirir gider sorarim. Isterse Ermeni olsun
ama insan olsun. Illa benim tamdigim bildigim olacak dive bir sey yok o eskiden bizim
zamanumizdaymis falancamn kiz var tamam bitti. Ermeniyse birbirlerini tanmyorlarsa gider
aragtirnrim sorarim iyilerse hig¢ affetmem onay veririm. Bir de o kadar gezdim ettim iyi bilirim
bir de soyle bir sey var ben cekinmem, girigkenim zaten béyle girisken oldugumuz icin bu
isteyiz. Béoyle c¢ekimser durmam yani o isin dibine kadar arastirnrim. Benim hanimin
cocuklarin dahi haberi olmaz bir aksam gitmisimdir ertesi giin sorar sorusturur, 3 kisiye sor
bir adami zaten 2 kisi bir sey dediyse kork, daha onu sormaya da etmeye de gerek yok, soyle
bir kendini yasantilarum sor, kiiltiiriinii bir seylerini sor tamam. Ermeniyse Miisliiman etsin,

namazinda abdestinde ondan iyi sevap mi var! Allah kitap bildirtsin. Ama o ¢evirirse oglani
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o da bizimkinin zayiligindandwr yani! Iman zayifhigindandir yani” (10ETA39, Yozgat,
Ilkokul, Ticaretle Ugrastyor).

Melih’in din ve evlilik 6zelinde ortaya koydugu diisiinceleri, ileride evlilik ve
degisim bashgr altinda etraflica ele alacagimiz bir kavram olan evlilige dayali
asimilasyon (marital assimilation) kavramini hatirlatmaktadir. Evlilige dayali
asimilasyon, capraz evliliklerde azinlik grubu iiyesi olan partnerin egemen gruba iiye
olan diger partnerin kiiltiiriine benzemeyi ifade etmektedir (Benokraitis, 2015: 88).
Goriismecimiz, ayni zamanda kiz babasi olmasina ragmen ileride ¢ocuklarindan
yalnizca erkek olaninin bagka bir dine mensup biri ile evlenebilecegi olasiliini
varsayarak, bu durumda oglunun esinin din degistirerek Miisliman olmasini
saglamakla miikellef olacaginin altin1 ¢izmistir.

Nihai olarak, ¢calismamizda gostermektedir ki ayn1 dine mensup olmak, farkl
kiiltiirel arka planlara sahip olmanin getirdigi potansiyel farkliliklar1 azaltma ya da
ortadan kaldirma potansiyeline sahiptir. Daha once de belirtmis oldugumuz iizere
arastirmada, goriismeciler Miisliiman olmayi tipki ayni iilke sinirlar1 icinde yasamak
gibi bir tiir st kimlik kategorisi olara3k kabul etmislerdir. Dolayisiyla din,
aragstirmamizda bireylerin es se¢im siirecinde goz 6niinde bulundurduklar: bir kriter
olarak karsimiza ¢ikar iken ayrica esler arasinda etnisiteye dayali olarak farklari belirli
bir derecede goriinmez kilma potansiyeline de sahip bir toplumsal filtre olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.2.3. Sosyal Simf

Sinif terimi ve kapsami zamana bagli olarak degisime ugramaktadir. Stephen
Sharot’a gore, 18. Yiizyil Ingiltere’sini ele alan tarihgiler aristokrasi, burjuvazi ve isci
smifi gibi ii¢ temel smifsal kategoriye dikkat cekerken; 20.yilizyill Amerika’sinda
sosyologlar, refah seviyesi, gelir durumu ve meslek gibi unsurlart goz Oniinde
bulundurarak iist sinif, iist- orta sinif, alt- orta siif ve is¢i sinifi olarak sinif teriminin
kapsadig1 toplumsal tabakalarin sinirlarint yeniden belirlemislerdir (Sharot, 2016: 1).
Bu dogrultuda, Sharot’un 20. yiizyilda ABD’de sosyologlar tarafindan getirilen sinif
kapsamini goz oniinde bulundurdugumuzda, bu kavramin genel olarak ekonomik

kaynaklarin dagilimini igerdigini soyleyebiliriz. Sosyal sinif kavrami ise, goreli olarak
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ayni ekonomik seviyeye ve ayni sinifa mensup bireylerin belirli bir toplumsal tabakada
yer almasini ifade etmektedir (Zinn ve Eitzen, 2002: 141).

Romantik iliski pratiklerini ve evlilik kurumunu, sosyal sinif baglaminda ele
almak miimkiindiir. Bu pratiklerinin, nasil deneyimlenecegi ya da “ideal” noktasinda
popiiler kiiltiir {iretimleri nemli bir rol oynamaktadir. Ozellikle Hollywood gibi giiclii
enddstriler, kiiltiirel tiretimler araciligryla zihnimizde sosyal sinif ve yakin iligkilere
yonelik belirli bir sema olusmasinda biiyiik rol oynamaktadir. Bu hususta David M.
Newman, gosterimde oldugu yillarda biiyiik yanki uyandiran Titanic, The Wedding
Planner (Darisi Basima), Sweet Home Alabama (Beni Unutma) ya da Pretty Woman
(Ozel Bir Kadin) gibi yapimlarin yalnizca insanlari eglendirmekle kalmayip ani
zamanda duygusal iliski pratiklerinin sosyal siniftan bagimsiz bir sekilde
yasanabilecegine dair bir algi olusturdugunu dile getirmektedir (Newman, 2009: 87).
Her ne kadar bu yapimlarin da etkisiyle insanlarin mensup olduklart sosyal siniftan
bagimsiz olarak diledikleri kisi ile yakin iliskiler kurabilecegi algis1 yerlesik bir
diisiince olsa da sosyal sinif ve romantik iligki Oriintiileri birbiri ile dogrudan
baglantilidir. Pratikte ise insanlar, yakin partnerlerini ya da evlenecekleri kisileri
secerken agirlikli olarak kendileri ile benzer sinifa mensup olan Kisiler arasindan
se¢cme egilimi gostermektedir (Starbuck ve Lundy,2015: 238). Insanlarin giindelik
yasamda vakitlerini gecirdikleri ve diger insanlarla etkilesimde bulunduklari
mekanlar, mensup olduklar1 sosyal sinifa gore ayrilmis durumdadir. Bu ayrigsma, farkl
sosyal smifa mensup insanlarin bir arada bulunma olasiliklarin1 zorlagtirmaktadir.
Dolayisiyla, eglence amagli rekreasyonel faaliyetlerin gergeklestirildigi yerler, egitim
kurumlar1 ve ikamet edilen yerlesim birimleri gibi toplumsal alanda pek ¢ok saha,
insanlarin yalnizca kendileri ile ayn1 toplumsal tabakay1 paylastiklari sosyal akranlari
ile karsilagtig1 ve iliskiler kurdugu yerler haline gelmektedir.

Calismamizda, her ne kadar goriismeci ¢iftler birbirinden farkli etnik kokene
sahip olsalar da agirlikli olarak benzer sosyoekonomik kosullara sahip aileler i¢ine
dogmuslardir. Arastirmada, nitel arastirma tekniklerine bagvurarak derinlemesine
goriismeler yapmamiz, hem her bir partnerin kok ailesinin konumlandigi sosyal sinifa
dair bilgiler elde etmemize hem de ¢iftlerin genel sosyoekonomik kosullarina yonelik
bir kavrayisa sahip olmamiza olanak tanimistir. Yar1 yapilandirilmis goriismelerde

katilimcilara nasil bir ailede dogduklarina dair yoneltilen sorulara verilen yanitlar,
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ciftlerin yaklasik olarak benzer sosyoekonomik diizeylere sahip ailelerde diinyaya
geldiklerini gostermektedir. Nitekim, Izmir’de 9 numarali gériismede Tugce ve
Salih’in yanitlar1 1s1g8inda bu ¢iftin, benzer sosyoekonomik diizeye sahip ailelerde
dogduklarini sdylemek miimkiindiir.

“Hayatim ¢ok zor gegti. Bilen bilir bilmeyen bilmez. Cocukluktan ¢ikiyorduk zaten
ilkokuldan ¢ikinca geng kiz oluyorduk hem calismakla gecti diyebilivim. Zordu hayat ¢ok
zordu. Yani ailenin durumu belli zaten yedi kardestik biz. Hayatim ¢alisarak gegti zaten hep
tiitiine gittim tiitiin kirdim *“(9KTI52, Samsun, Ilkokul, Ev Kadini).

“Valla biz 11 kardestik. Anne babayt da say 13 bas niifus. Zordu hayat ister istemez.
Ha giizellikleri yok mu diyeceksen elbette vardir. Otururduk bir sofranin etrafina yani bundan
bile mutlu olurduk. Sonrasinda herkes teker teker dagilinca eskisi gibi olmuyor hepimiz
calismak zorundaydik kizlar evlendi gitti. Ben de zaten koyde ¢cok durmadim 10 yasimdan 18
yasima kadar Iran’da yasadim” (9EK146, Van, Okuryazar, Tesisatc1).

Yukarida, Izmir’de yasayan Tugge ve Salih’in igine dogduklari kendi kok
ailelerinin sosyoekonomik kosullarina iliskin verilere yer verilmektedir. ilk evliligini
Tiirk bir erkek ile gerceklestiren Tugge, siddetli gecimsizlik sebebiyle bosandigini
daha sonra ise Salih ile evlendigini belirtmistir. Esi ile kardesinin calistig1 fabrikada
tamistiklarin1 ve severek evlendiklerini ifade etmistir. Bu vaka 6zelinde, her iki
goriismecinin de farkli etnik kokene mensup olmalarina karsin yaklasik olarak benzer
sosyoekonomik diizeye sahip ailelerde dogmalarindan yola ¢ikarak Sosyal sinifin, tipki
bir toplumsal kurum olan din gibi yakin partner se¢iminde etkin rol oynadigini
soylemek miimkiindiir. Her ne kadar bu ¢alisma nitel arastirma tekniklerine
bagvurularak olusturuldugu i¢in elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak siirlar belirli
genellemelerde bulunmak bir parca giic olsa da arastirma evrenini olusturan
katilimcilar, alt-orta smifa mensup bireylerden olustugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda bu ¢aligma kapsaminda benzer sosyoekonomik diizeye dayali bir
tir ortakligin varligindan s6z edebiliriz.

Sonug olarak, literatlirde es se¢im siirecine iligkin toplumsal oriintiileri anlama
noktasinda bagvurulan filtre kurami, bireylerin, muhtemel partner adaylarin yer aldig1
toplumsal havuzdan eslerini se¢gme noktasinda belirli kriterler {izerinden birtakim
“filtreler” uyguladig1 esasina dayanmaktadir. Elbette, es se¢im siirecinde uygulanan
bu filtrelerin dncelik sirasinin her kiiltiirde ayn1 sekilde gergeklestigini sdylemek pek

miimkiin degildir. Ciinkii, bireylerin es seciminde dikkat ettikleri s6z konusu filtreler
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toplumdan topluma degisiklikler gosterebilmektedir. Ornegin, gorece daha sekiiler bir
toplumda bireylerin ileride evlenecekleri kiside aradiklar1 6zellikler arasinda dindar
olma kriteri daha az 6neme sahip olabilir iken daha muhafazakar bir toplumda yasayan
bireyler i¢in daha 6nemli bir kriter haline gelebilir. Dolayisiyla, bu calismada da
goriismecilerin ifadelerinden hareketle sirasiyla cografi yakinlik, din ve sosyal sinif
gibi li¢ filtrenin varligina dikkat ¢ektik. Tespit ettigimiz bu ii¢ filtrenin varlig1 su agidan
onemlidir, arastirma evrenimizde goriismecilerin eglerini secerken goz Oniinde
bulundurdugu bu filtreler, ¢cocuk yetistirme pratikleri lizerinde nasil tezahiir ettigini
O6grenmemize yardime1 olacaktir. Bu sekilde etnisiteye dayali potansiyel farklarin olup
olmadigin1 tespit ederek c¢ocuk yetistirme pratiklerine iligkin birtakim ipuglari

sunabilme potansiyeline sahiptir.

3.1.3. Capraz Evliliklerde Partner Secimi ve Sosyal Takas Kuramm

Sosyal takas kurami, sosyolojide ve sosyal psikolojide, mikro iliski pratiklerine
dair toplumsal Oriintiileri aciklama noktasinda bagvurulan teorik bir yaklagimdir.
Sosyolog Maureen Baker, sosyal takas kuraminin, sembolik etkilesimden beslenerek
kuramsal zeminini olusturdugunu ifade etmektedir. Baker’e gore sosyal takas kurami,
Georg Simmel’in giindelik hayatin i¢inde ger¢eklestirilen tiim mikro etkilesimlerin bir
takas ekseninde gerceklestigi savina yaslanmaktadir (Baker, 2001: 78). Amerikal
sosyolog Peter Michael Blau, sosyal takas kuraminin temellerini ve g¢ercevesini
belirleyen bu yaklasimin 6nciilerinden biridir. Blau, 1964 yilinda yazdigi1 Exchange
and Power in Social Life (Toplumsal Hayatta Takas ve iktidar) baslikl1 kitabinda,
insanlarin gergeklestirdigi her sosyal iligkinin bir takas igerdigini belirtmektedir (Blau,
1964: 88). Toplumda bireylerin iliskilerini fayda-zarar hesabimi gz Oniinde
bulundurarak deneyimledikleri esasina dayanan sosyal takas kurami ayni zamanda
iktisadi bir analoji barindirmaktadir. Buna gore, tipki iktisadi kararlarda oldugu gibi
sosyal iligkilerde de insanlar, elde edecekleri fayday1 yiikseltme, zarar1 ise azaltma
egilimi gostermektedirler (Rigney, 2001: 110).

Bu teorik yaklasima gore, capraz evliliklerde partner se¢imi, partnerlerden
birinin sahip oldugu toplumda bir azinlik grubuna mensup olma, diisiik egitim

seviyesine sahip olma ya da daha diisiik sosyoekonomik bir konumda yer alma gibi
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toplum genelinde negatif bir ¢agrisim barindiran 6zelliklerin diger partnerin sahip
oldugu egemen Kkiiltiire mensup olma, yiiksek egitim diizeyi ya da sosyoekonomik
statii gibi daha da c¢ogaltilabilecek 0Ozelliklerin takasi esasina dayanmaktadir
(Benokraitis, 2015: 226). Ancak su husus goz oniinde bulundurulmalidir ki es se¢imi
stireglerinde filtre kuraminda oldugu gibi sosyal takas kuraminda da ciftlerin takas
ettikleri vasiflarin her toplumda ayni nitelikler barindirdigini sdylemek miimkiin
degildir. Nitekim, yiiksek sosyoekonomik diizeye yliksek egitim seviyesine sahip olma
ya da daha evrensel bir olumlu nitelik olarak kabul edilse de es se¢iminde takas edilen
olumlu ve olumsuz nitelikler toplumdan topluma ya da ayni toplumda bolgesel olarak
farkliliklar gosterebilir. Buna ek olarak, olduk¢a Amerikan literatiirii temelli olan bu
teorik yaklagimin bu yiiksek lisans tez calismasinda es se¢im siireci pratiklerini anlama
noktasinda gecerli olup olmadig1 da 6nemli bir husustur. Nitekim, ¢aligmamizda Kiirt-
Tiirk ¢apraz evliliklerde es secim siirecini sosyal takas kuramina gore ele alirken
gerceklestirdigimiz saha ¢aligmasinin bulgular1 dogrultusunda yas, egitim seviyesi,
yeniden evlenme ve kok ailenin varligy/ yoklugu gibi dért farkli kategori belirledik. ik
olarak, uluslararast literatiirde de er aldig1 lizere toplumda egemen ya da azinlik gruba
mensup olmayi1 c¢apraz evliliklerde takas edilen bir nitelik olarak belirledik.
Caligmamizda, arastirma evreninde yer alan goriismecilerin yaslarma iliskin
demografik verilerden yola ¢ikarak bireyler arasinda yasa iligkin bir toplumsal takasin
Daha sonra ise azinlik grubuna mensup olma kategorisinin egitim seviyesi ile nasil
takas edildigini analiz edecegiz. Ciinkii, literatiirde sosyal takas kurami baglaminda es
secim siireci ve egitim seviyesini birlikte degerlendiren ¢alismalar belirli bir toplumsal
oriintliye isaret etmektedir. Uluslararasi literatiir, etnik olarak gergeklestirilen ¢apraz
evliliklerin, egitim seviyesi yiiksek ve azinlik gruba mensup olan bireyler ile egitim
seviyesi diisik ve egemen olan toplumsal gruba mensup bireyler arasinda
gerceklestigine dair sosyal oriintiilere isaret etmektedir (Merton, 1941: 372; Schoen ve
Wooldredge, 1989: 465). Bu dogrultuda, tamamladigimiz saha ¢alismasinda sosyal
takas ve egitim seviyesine dair literatiir ile paralel bir oOriinti olup olmadigini
arastirmak amaciyla goriismecilerin egitim seviyeleri ve es secimi arasinda herhangi
bir iliski olup olmadigini ele alacagiz sosyal takas kuramina gore agiklayacagiz.
Belirledigimiz ilk iki kategori olan yas ve egitim seviyesi, hali hazirda literatiirde yer

alan temalardir. Bu iki Kkategoriye ek olarak, Ankara’da ve Izmir’de
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gerceklestirdigimiz goriismelerin bulgularindan hareketle yeniden evlenmeyi ve kok

ailenin yoklugunu birer sosyal takas olarak belirledik.

3.1.3.1. Yas

Bir demografik veri olarak evlenme yasi, toplumlarin sosyal ve yapisal
karakteristik dzelliklerine dair ipuclar1 sunmaktadir. Ornegin, kisilerin evlenme yast,
aile ve akraba baglarini ve dogum oranlari etkilerken; toplumsal smif, kadinin
toplumdaki konumu ve rolii, mesleki profil ve egitim seviyesi gibi daha da
cogaltabilecegimiz faktorlerden de etkilenmektedir (Eshleman, 2003: 234). Nitekim,
1996 yilinda kirk farkli gelismekte olan iilkeye ait niifus ve saglik arastirmasi
verilerine dayanarak kalem alinan galismanin® sonuglarina gore, bu iilkelerde yasayan
kadinlarin 6nemli bir oram1 heniiz ergenlik doneminin ic¢inde oldugu yaslarda
evlenmistir. Bunun yani sira orta Ogretime devam eden Ogrenciler ise daha geg
evlenmektedir (Sing ve Samara, 1996: 148). Buna karsilik, Irlanda ve Japonya gibi
refah diizeyi yiiksek gelismis iilkelerde evlenme yasi daha yiiksektir (Schellenberg,
1991: 9; Otani, 1991: 473).

Sosyolojik olarak, partnerlerin yasa bagli bir homogamik evlilik
gerceklestirmeleri diger bir ifade ile ¢iftler arasindaki yas farkinin fazla olmamasi ya
da ¢iftlerin akran olmasi, toplumda makbul olarak kabul edilen bir egilimdir. Bunun
yani sira ¢iftler arasinda fazla olmayan bu yas farkinin da erkegin lehine olmasi
evlenme yasina dair beklenilen bir diger durumdur. Nitekim, ABD Niifus Idaresi’nin
2001 yilinda yaymladigi ve 1890- 2000 yillarin1 kapsayan rapora gore, evlenme
yaslarinda partnerler arast yas farkinin erkegin lehine oldugu yillarda siirekli
devamlilik arz eden bir egilimdir. Ancak, 1890’11 yillardan 2000 yilina dogru geldikge,
ciftler arasinda erkek partner lehine olan yas farki istikrarini korusa da ilk evlenme
yasinin yiikselmesine de bagli olarak partnerler arasindaki yas farki da azalma egilimi
gostermektedir (Eshleman, 2003: 234-235). Tirkiye’de evlenme yasina yonelik
demografik verilere baktigimizda, ilk evliliklerin yarisindan fazlasinin 18-24 yas

araliginda gergeklestigi goriilmektedir. Bunun yani sira evlenme yasi kirsal ve kentsel

3 Caligma kapsaminda, 16 Sahra Alt1 Afrika, 6 Orta Dogu ve Kuzey Afrika, 7 Asya ve 11 Latin
Amerika lilkesine ait niifus ve saglik aragtirmasina ait veriler kullanilmistir.

77



niifus arasinda farkliliklar da gostermektedir. Kentlerde evlilik yasi daha yiiksek
gbzlemlenirken, kirsal kesimde daha diisiik olarak gozlemlenmistir (Aile ve Sosyal

Politikalar Bakanligi, 2011: 182-183).

Tablo 2: Izmir’de Yasayan Gériismecilerin Yaslarima Iliskin Demografik Veriler

Goriisme Ciftlerin Dogum Etnik Kéken Yas Yas
No Yerleri Farki
Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin | Erkek

1 Balikesir Bitlis Tirk Kiirt 38 36 2
2 Aksaray Bitlis Tiirk Kiirt 30 38 8
3 Tatvan Canakkale Kiirt Tiirk 53 58 5
4 Mardin Corum Kiirt Tiirk 33 37 4
5 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk 43 50 7
6 Kirikkale Corum Tiirk Kiirt 48 54 6
7 Mardin Sivas Kiirt Tirk 31 37 6
8 Mus Afyon Kiirt Tiirk 33 37 4
9 Samsun Van Tiirk Kiirt 52 46 6
10 Mardin Sivas Kiirt Tirk 41 57 16

Izmir'de gergeklestirdigimiz goriismelerde yasa bagli bir sosyal takasin
gerceklestigini sdyleyebilmek pek miimkiin degildir. 1 numarali gériismede Balikesir
dogumlu Mihriban ile Bitlis dogumlu Arif arasinda iki yas fark vardir. Ancak bu iki
yas farki kadin partnerin lehine fazladir. Buna ragmen dogrudan yasa dayali bir sosyal
takas gerceklesmis oldugunu sdyleyemeyiz. Ciinkii, hem goriismeciler bu yonde bir
beyanda bulunmamislardir hem de s6z konusu yas farki sosyal takas gerekecek
derecede yiiksek degildir. Mihriban, esi ile arasindaki iki yas farkini su sekilde
agiklamistir:

“Ya zaten ben ilk tamstigimizda tahmin etmigtim bu asker mutlaka benden kiiciiktiir
diye. Dedim bu iste 20 21 yasindadwr. Ben o zaman 23 yasindayim Tahmin ediyordum
gercekten tahminim de dogru cikti ben 80 dogumluyum o 82 dogumlu. Ailesi de biraz
yvadirgadi bu durumu ama benimkiler bir sey demedi ¢iinkii kalip olarak da gériiniis olarak da
benden fazla gosterdigi icin. Kendinden ¢cok fedakdriik yapti ben de kendimden ¢ok fedakariik
yaptim. Ben kapali degilim diye istenmedim hem de abisinin éniine gectim diye Istenmedigim
Clinkii soyle diyorlardr sen daha askerden yeni geldin abin dururken senin evlenmen dogru
degil diyorlardi. O yiizden esim de sey yapmadt biraz odiin verdi ben de odiin verdim yani.
Ben ugrastim o ugrasti derken zorla bir araya geldik” (1KTI38, Balikesir, Yiiksekokul, Ev
Kadini).
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Izmir’de ¢iftler arasindaki yas farkinin kadinin lehine oldugu bir diger capraz evlilik,
9 numarali goriismede, Samsun dogumlu Tugge ve Van dogumlu Salih arasinda
gerceklesmistir. Bu evlilikte, ciftler arasinda 6 yas fak vardir ve bu yas farki kadin
partner lehine fazladir. 1 numarali goriismeden farkli olarak, bu gériismede Tugge 29
yasinda ikinci evliligini Van dogumlu Salih ile gergeklestirmistir. Ancak Salih’in sahip
oldugu azinlik gruba mensup olma ve daha geng¢ olma 6zelligi, Tugce’nin egemen
toplumsal gruba mensup olma 6zelligi ile takas edildigini soylemek miimkiin degildir.
Ciinkii goriismeciler, bunu dogrudan veya dolayli olarak onaylayan herhangi bir
beyanda bulunmamislardir. Son olarak, yas temelli bir sosyal takasin bir derecede
gerceklesmis olabilecegini dngdrebilecegimiz durum izmir’de, 10 numarali goriismede
karsimiza ¢ikmaktadir. Mardin dogumlu Songiil ile Sivas dogumlu Cevdet arasinda 16
yas fark vardir. Bu yas farki, erkek partnerin lehine fazladir. Bu vakada, yukarida yer
verdigimiz goriismecilerin yaslarina ait analizlerden farkli olarak ¢iftler arasindaki yas
fark1 gorece daha fazladir. Bu durum da Cevdet ve Songiil arasinda yasa dayali bir
sosyal takasin gerceklesmis olabilir.

Ankara’da gerceklestirdigimiz goriismelerde, kadin katilimcilarin evlenme
yast ortalama 21.2 iken erkek goriismecilerin evlenme yasi ortalama 24,6 olarak
saptanmustir. Ankara’da ve Izmir’de evlenme yasina dair verileri karsilastirdigimizda
dikkat ¢eken farkliliklar vardir. Nitekim, Izmir’de 18 yasmmn altinda evlilik
gerceklestirmis yalnizca bir gorligmeci yer alirken Ankara’da yaptigimiz saha
calismasinda 18 yasinin altinda evlenmis ii¢c goriismeci bulunmaktadir. Evlenme
yasini, mensup olunan etnik koken baglaminda ele aldigimizda, Ankara’da yasayan ve
18 yasmin altinda evlilik gerceklestiren iki goriismeci Tiirk, yalnizca bir goriismeci
Kiirt’tiir. Ankara ve Izmir'de tamamladiimiz saha ¢alismasinda yukarida
acikladigimiz  durumlar disinda evlenme yasina iliskin veriler paralellik
gostermektedir. Izmir’de, capraz evlilik gergeklestirmis iki ¢ift haricinde, partnerler
arasindaki yas farki, Ankara’da gerceklestirmis oldugumuz c¢alismada oldugu gibi

agirlikla erkegin lehine fazla oldugu yoniindedir.
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Tablo 3: Ankara’da Yasayan Goriismecilerin Yaslarma iliskin Demografik Veriler

Goriisme Ciftlerin Dogum Etnik Kéken Yas Yas
No Yerleri Farki
Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin | Erkek

1 Ankara Ankara Kiirt Tiirk 28 33 5
2 Yozgat Yozgat Tiirk Kiirt 50 56 6
3 Corum Yozgat Tiirk Kiirt 41 48 7
4 Ankara Corum Kiirt Tiirk 37 39 2
5 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk 37 38 1
6 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk 41 50 9
7 Corum Yozgat Tiirk Kiirt 42 62 20
8 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk 41 47 6
9 Ankara Ankara Kiirt Tiirk 47 48 1
10 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk 38 39 1

Yukarida verilen, Ankara’da yasayan goriismecilerin evlenme yasina iliskin
demografik verilerin yer aldig1 tabloda Izmir’de tamamlanan saha calismasinda da
rastladigimiz gibi esler arasindaki yas farkinin diger ¢iftlere nazaran daha fazla oldugu
bir vaka yer almaktadir. 7 numarali goriismede, Corum dogumlu Canan ile Yozgat
dogumlu Enes arasinda 20 yas fak vardir. Bu fark erkek partnerin lehine fazladir.
Ancak her iki ¢iftinde ilk evliligi degildir. Bu ¢apraz evlikte gerceklesen sosyal takas
ileride bahsedecegimiz yeniden evlenme kategorisi baslig1 altinda degerlendirilecektir.
Sonugta, izmir’de ve Ankara’da goriismeciler 6zelinde bir sosyal takas kategorisi

olarak yasin analiz noktasinda yeterli bir kategori olmadig1 kanisina vardik.

3.1.3.2. Egitim Seviyesi

Egitim seviyesi yalnizca mensup olunan sosyal sinifi belirlemekle kalmaz ayni
zamanda bir toplumda cinsiyet ve etnik koken esitsizliginin egitim olanaklar
tizerindeki etkisini de yansitir (Archer ve arkadaslari, 2005: 2). Buna ek olarak egitim
seviyesi, capraz evliliklere dair toplumsal Oriintiileri agiklama noktasinda 6nem arz
etmektedir. Bilindigi lizere, egitim seviyesi, tipki gelir durumu ya da mesleki profil
gibi sonradan kazanilan bir statii (achieved status) iken icine dogdugumuz aile,
mensup oldugumuz etnik kéken gibi nitelikler dogustan gelen statii (ascribed status)
olarak ifade edilir (Lin, 2002: 78; Berns, 2013: 96). Bu dogrultuda, farkli irk ve etnik
kokene mensup bireylerin gergeklestirdigi capraz evliliklerde sosyal takasin, egitim

seviyesi yiiksek ve azinlik gruba mensup bireyler ile diislik egitim seviyesine sahip ve
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egemen toplumsal gruba mensup bireyler arasinda meydana geldigi varsayilmaktadir
(Rosenfeld, 2005: 1284). Ancak literatiirde, egitim seviyesi gibi sonradan kazanilan
bir nitelik ile 1rk ya da etnik koken gibi dogustan kazanilan bir niteligin sosyal takasina
yonelik elestiriler yer almaktadir. Matthijs Kalmijn, ¢apraz evliliklerde egitim seviyesi
ile itk ya da etnik koken arasinda gergeklesen sosyal takasa dair var olan varsayimi
tartismal1 bulmaktadir. Kalmijn’e gore, egitim seviyesi ya da sosyoekonomik diizey
arasinda gerceklesen sosyal takas ile egitim seviyesi ve 1rk ya da etnik koken arasinda
gerceklesen sosyal takas birbirine denk degildir ¢linkii 1tk ve etnik koken gibi sosyal
kategoriler, egitim seviyesi ya da sosyoekonomik diizey gibi kazanilan bir kategori
degildir (Kalmijn, 2010: 1252). Buna karsilik egitim seviyesi ve etnik koken arasinda
gerceklestigi varsayilan sosyal takas, bizlere hem capraz evlilige dair oriintiiler
hakkinda hem de gruplar arasindaki iliski diizeyine dair bilgiler vermektedir.

Capraz evliliklerde, etnik koken ve egitim seviyesi arasinda ger¢eklesen sosyal
takasi Tiirkiye baglaminda Ayse Glindiiz -Hosgor ve Jeroen Smits ele almislardir.
Giindiiz- Hosgor ve Smits, yiliksek egitim seviyesine sahip azinlik gruba mensup olan
bireyler ile diisiik egitim seviyesine sahip ve egemen toplumsal gruba mensup bireyler
arasinda gerceklestigi varsayilan sosyal takasin, Tiirkiye 6zelinde Kiirt-Tiirk ¢apraz
evliliklerinde gergeklestigini ileri siirmislerdir (Giindiiz-Hosgor ve Smits, 2002: 417).
Bu saptamada bulunurken, 1993 ve 1995 yillarinda yapilan Tiirkiye Niifus ve Saglik

Aragtirmasi sonuglar1 esas alinmaistir.

Tablo 4: Izmir’de Yasayan Goriismecilerin Egitim Seviyesine iliskin Bilgiler

Goriisme Ciftlerin Dogum Etnik Koken Egitim Seviyesi
No Yerleri
Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek
1 Balikesir Bitlis Tirk Kiirt On Lisans Ortaokul
2 Aksaray Bitlis Tirk Kiirt Lise Lise
3 Tatvan | Canakkale Kiirt Tiirk Tlkokul Ortaokul terk
4 Mardin Corum Kiirt Tiirk Tlkokul Ortaokul terk
5 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk Tlkokul Tlkokul
6 Kirikkale Corum Tiirk Kiirt Okur-yazar [lkokul
7 Mardin Sivas Kiirt Tirk Ortaokul+¢iraklik Ortaokul
8 Mus Afyon Kiirt Tiirk Okur-yazar Tlkokul
aciktan devam
devam
9 Samsun Van Tiirk Kiirt Ilkokul Our-yazar
10 Mardin Sivas Kiirt Tiirk Hic okula Tlkokul
gitmemis
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Tablo 5: Ankara’da Yasayan Goriigmecilerin Egitim Seviyesine Iliskin Bilgiler

Goriisme Ciftlerin Dogum Yerleri Etnik Kéken Egitim Seviyesi
No Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek
1 Ankara Ankara Kiirt Tiirk Lise Uni.terk
2 Yozgat Yozgat Tiirk Kiirt Tlkokul Tlkokul
3 Corum Yozgat Tiirk Kiirt Tlkokul Lise
4 Ankara Corum Kiirt Tirk Ortaokul | Uni.devam
5 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk Tlkokul Ilkokul
6 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk Tlkokul Ilkokul
7 Corum Yozgat Tiirk Kiirt Okur- Ilkokul
yazar
degil
8 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk Ikokul Ilkokul
9 Ankara Ankara Kiirt Tiirk Tlkokul Okur-
yazar
10 Yozgat Yozgat Kiirt Tiirk Ilkokul Ilkokul

Tablo 9°da ve Tablo 10°da Izmir’de ve Ankara’da yasayan goriismecilerin
egitim seviyelerine ait bilgilere yer verilmistir. Calismada, literatiirde c¢apraz
evliliklerde egitim seviyesi ve etnik koken arasinda gergeklestigi ongoriilen sosyal
takasin yani sira egitim seviyesine dayali bir homogamik Oriintiiniin varlig1 s6z
konusudur. Buna ek olarak hem izmir’de hem de Ankara’da tamamladigimiz saha
calismasinda ytliksek egitim seviyesine sahip Tiirk gorlismecilerin gorece daha diistik
egitim seviyesine sahip Kiirt goriismeciler ile evlilikler gergeklestirdigine rastladik.
Arastirma evreninde egitim seviyesine iliskin bir diger énemli husus hem Izmir’de
hem de Ankara’da gorlismecilerin arasinda okuryazar olmayan ya da hi¢ okula
gitmeyen goriigmeciler de yer almaktadir.

[zmir'de tamamladigimiz goériismelerde, katilimcilarm egitim olanaklarina
erisim noktasinda hem sosyoekonomik hem de kiiltiirel bariyerlerle karsilastiklarini
saptadik. Nitekim, Izmir’de, 6 numarali gériismede kadin katilimc1 Defne’ nin egitim
hayatinin aksamasinda ve 10 numarali gorismede Songiil’lin hi¢ okula
gidememesinde kiiltiirel faktorler rol oynamistir.

“Hepimiz gittik okula ben okuldan ¢iktigimda boyle ilk bitirdim okulu ama okumam
giiclii degildi sanki okula yeni baslayan birinci simif gibi okuyordum okumam giiclii degildi.
Koy yerinde bir yaprak yohut bir gaste okumadigimiz i¢in ben o bildigimi de unuttum.
Rahmetli babam kizim gel dedi koylerde anons ettiler okuma bilmeyenleri ¢cagirdilar gel sen

git dedi biraz daha giiglensin okuman dedi. Ne lazim olacak dedim ben utandim bu kiz okula

gitmis de okumayt bilmemis diyecekler diye gitmedim. Ama simdi ¢ok pismanim bu yil okuma
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yvazma seylerine tekrar yazildim okuyabiliyorum yazamiyom yazmam da pat kiit yani yazmam.
Ama okula gittim ama nasi gitmisim ben de onu anlamiyom. Bu yil bu basbakanin ¢ikarttig
seyde bir bucuk ay kadar gittim bayagi bir sey ¢ikarttim. Ama diger kardeslerimin hepsi
okuyup yazabiliyor” (6KTi48, Kirikkale, Okuryazar, Ev Kadini).

Defne, okuryazarligimin istedigi seviyede olmamasini, kisith imkénlar i¢inde yetismesine ve
cevre baskisina baglamigtir. Benzer sekilde Songiil, ailesinde karsilastiklart bir olay
sonucunda babasinin okula géndermedigini su sekilde agiklamigtir:

“Hi¢ okula gitmedim. Kag¢ tane ablam gitti okula, 3 ablam gitti okula biz gerisi
gitmedik. Ogretmenimiz yoktu bi ara. Okula 6gretmen gelmedi. Ondan sonra ilk ablam
okurken 6gretmen ona dsik olunca babam bu sefer hichirimizi gondermedi. Ogretmen dsik
oldu illa ben evienecem kizinla dedi. Babamdan istedi geldi oyle olunca hepimiz okula
gidemedik. Yok babam izin vermedi. Babam dedi ki ogretmene ha dedi kizin ha ogrencin bir
farki var mi dedi. Ama ondan sonra egitime karsi gelmis oldular. Bir de Kiirtler icin namus
cok onemlidir. Ama su da var ogretmen oyle sey degildi ben evlensem bu kizinizi okuturum
dedi kiziniz ¢ok zeki dedi. Ablam ¢ok zekiydi hep birinciylen gidiyordu ablam ¢ok akilliyd.
Ogretmen dedi ben okuyutum kizinizi hem de evleneyim bir doktor yapayim kiziniz dedi babam
da hayir dedi” (10KK141, Mardin, Hi¢ Okula Gitmemis, Ev Kadini).

Izmir’de yasayan Van dogumlu Salih de ailesi ile okul arasinda sikistigin1 belirterek
ilkokul ikinci sinifta okulu birakmak zorunda kaldigini belirtmistir:

“Valla okula gidiyordum babamdan dayak yiyordum niye okula gittin hayvanlari
otlatmaya gitmedin diye. O zaman da bir iki ay ara vererek okula gidiyorduk bu sefer de okula
gittigimizde neden okula gelmedin diye ogretmenden dayak yiyorduk. O zamanki 6gretmenler
simdikiler gibi degildi. Hi¢ unutmuyorum bir giin tim kiz ogrencileri bir siifa soktular
hepsinin sagini tice vurdular. Kiz kardesim camdan ka¢mis vallaha bacaklarina kadar sagi
vardi kacti 0. O zamanlar oyleydi ne bileyim belki bakimsizltktan Bit pire olur diye belki de
bilmiyorum hani. Vallahi bizi ogretmenler ceki¢le doverdi inan ki. Dedigim gibi okula
gittigimiz zaman babam doviiyordu okula gittigimiz zaman da égretmen doviiyordu. O da
neden biliyor musun, Dogu halk bilgisiz bilingsiz. Birazcik da saygidan mesela bizim kéye bir
tane ebe gelsin hemgire gelsin 6gretmen gelsin oviinmek gibi olmasin bagslarimin iizerinde
tasirlardy, her sey verirlerdi onlara. Yatak yorgan yiin yemek ne bileyim her sey. Ast subaylar
gelirdi her giin bir evde misafir olurlard: evladimiz gibi bakardik. Fazla simartiyorlar onlart
fazla gozlerinde biiyiitiiyorlar saygidan. Bilgisizlikten bunlar. Ondan sonra da ders bilmedim
diye dovmen mi gerekiyor. Okuldan sogudum vallahi iki sene gittim ilkokula. Onu da amcam
yazdirdr iyi ki gitmisim en kétii okuma yazmay biliyorum” (9EKi46, Van, Okuryazar,
Tesisatg1).
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Gorligsmecilerin ifadeleri 1s1¢inda hem kiiltiiriin etkisi hem de sosyoekonomik
yetersizlikler sebebiyle egitim hayatlarini ya yarida birakmak zorunda kalmiglar ya da
okula hi¢ gidememislerdir. Bu hususta, Keyder ve Ustiindag okullasma oranma dair
problemlerin temelinde kamuoyunda yer alan alginin aksine kiiltiirel sebepler degil
sosyal politika eksiklikleri yatmaktadir (Keyder ve Ustiindag, 2006: 23).
Calismamizda ise hem igine dogulan kiiltiiriin etkisiyle hem de sosyoekonomik
yetersizlikler sebebiyle egitim hayatlarinin sekteye ugradigini belirtmislerdir. Buna ek
olarak, bilhassa Van dogumlu erkek katilime1 Salih’in ifadeleri ¢ocugun ekonomik
degeri kavramint karsimiza g¢ikarmaktadir. Bu kavram ve beraber ele alacagimiz
cocugun degeri, ilerleyen bolimlerde detayl bir sekilde ele alinacaktir.

Genel olarak baktigimizda, arastirma evrenimizde egitim seviyesi
kategorisinin de tipki yas gibi analizlerimizde yeterli olmadig1 dolayisiyla egitim
seviyesi lizerinden bir sosyal takasin gerceklestigini soylemek bir parga gligtiir. Ciinki,
Ankara’daki evliliklerin tamami; Izmir’deki evliliklerin ise yaris1 goriicii usulii ile
gerceklesmistir. Bu durum sosyal takastan ziyade her iki grup arasinda hali hazirda
mevcut bir sosyal temasin varligina isaret etmektedir. Bu durum da uluslararasi
literatlirde yer alan yas ve egitim seviyesine dayali sosyal takasin aragtirma evrenimiz
Ozelinde pek miimkiin olmadigin1 gozler Oniine sermektedir. Bu dogrultuda,
calismamiz baglaminda capraz evlilikler gerceklestirmis ciftler arasinda sayet bir
sosyal takas varligi s6z konusu ise bu takasa iligkin kategorileri gériismecilerin
ifadelerinden yola ¢ikarak olusturmaya calistik. Bu dogrultuda “yeniden evlenme” ve

“bir sosyal takas olarak kok aile” kategorilerini belirledik.

3.1.3.3. Yeniden Evlenme

Ankara’da ve Izmir’de gergeklestirdigimiz goriismeler 1s1¢inda belirledigimiz
bir diger sosyal takas kategorisini yeniden evlenme olarak belirledik. Niifus bilimci
Paul C. Glick ve Arthur J. Norton’a gdre, bosanmanin ardindan yeniden evlenme
olduke¢a yaygin bir egilimdir. Glick ve Norton, bu egilimin agirlikla bosanan erkeklerin
genel olarak farkli sosyokiiltiirel arka plana sahip kadimnlar ile evlendiklerini
belirtmislerdir (aktaran Scanzoni ve Scanzoni, 1982: 664). Benzer sekilde, Zinn ve

Eitzen de i¢inde oldugumuz yiizyilda yeniden evlenme Oriintiilerinde meydana gelen
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degisikligin altin1 ¢izerek, gecmiste agirlikli olarak partnerlerden birinin Oliimii
sonrasinda gergeklesen yeniden evlenme, gilinlimiize gelindiginde bosanmanin
ardindan agirlikli olarak bosanmanin ardindan gergeklesmektedir (Zinn ve Eitzen,
2002: 403). izmir’de ve Ankara’da tamamladigimiz saha ¢alismasinda, farkli sebepler
ile yeniden evlilik gerceklestiren iki ¢ift yer almaktadir. Bu baglamda, Izmir’de 9
numarali goriismede Samsun dogumlu Tiirk kokenli Tugce, Tiirk bir erkekle
gergeklestirdigi ilk evliliginin bosanma sebebiyle sonlanmasinin ardindan simdiki esi
Salih ile bir evlilik gergeklestirmistir. Ankara’da yasayan goriismeciler arasinda 7
numarali gériismede Yozgat dogumlu Enes ise esinin vefatinin ardindan kendisinden
20 yas kii¢iik Canan ile bir evlilik ger¢eklestirmistir. Arastirma evrenimizde, yalnizca
iki ciftin daha Once birer kez evlilik gerceklestirmis olmalarina karsin yeniden
evlenmeyi bir sosyal takas kategorisi olarak belirlememizin sebebi, izmir’de 9
numarali goriismede, Samsun dogumlu Tiirk kokenli goriismeci Tugge’nin ilk
evliligini Tiirk bir erkek ile gergeklestirmis iken ikinci evliligini Van dogumlu Kiirt
bir erkek ile yapmis olmasi ve Ankara’da 7 numaral goriismede Yozgat dogumlu Kiirt
gortismecinin ilk evliligini Kiirt bir kadin ile ger¢eklestirmis iken ikinci evliligini Tiirk
bir kadin ile yapmis olmasi yeniden evlenmeyi bir sosyal takas olarak okuma olanagi
sunabilmektedir. Ciinkii toplumda, dul olma hali “negatif” bir karsilik bulmaktadir.
Alagozli’ye gore, toplumda dul kadin algisinin olumsuz bir ¢agrisim oldugunu
gormek i¢in dile yerlesen atasozleri ve deyimlere bakmak yeterlidir (Alagézlii, 2009:
42). Gergekten de “tarlay: diiz al, kadini kiz al”, ersiz avrat, yularsiz at” gibi daha da
cogaltabilecegimiz atasozii ve deyim, dul kadin olmanin toplumda onaylanmayan bir
durum oldugunu gozler Oniine sermektedir. Dolayisiyla arastirmamizda 7 ve 9
numaral1 gériismelerde kadin goriismecilerin ifadeleri bize yeniden evlenme ile azinlik
gruba mensup olma arasinda denk bir sosyal takasin gerceklesmis olabilecegi
hususunda ipuglar1 sunmaktadir. Nitekim, Tugge ve Salih ¢ifti ile Canan ve Enes ¢ifti
ozelinde goriismeciler esleri ile aralarinda bir sosyal takasin gergeklestigine dair
ifadelerde bulunmamis olsalar da anlatilardan bu yonde bir ¢ikarsama da bulunmak
miimkiindiir.

“Yani istemediler. Bizimkiler nive Kiirt ile evlenivorsun diye istemediler, esimin ailesi

de niye benimle evleniyor diye istemediler. Basimdan bir evlilik gecti diye. Bir de ii¢ ¢cocuk
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vardi. Zaten evlenince oyle toren méren de olmadi ailesi istemedigi icin. Hep biz kendimiz
kararinizi kendimiz verdik (9K T152, Samsun, ilkokul, Ev Kadimni).

Tugge, ailesinin, ikinci evliligini Kiirt bir erkek ile gerceklestirmesini uygun
bulmadigini belirtmistir. Tugge’nin ifadesine gore daha 6nce bir kez evlenip bosanmis
olmasi, esinin ailesi tarafindan hos karsilanmadig1 i¢in herhangi bir evlilik 6ncesi toren
de yapilmamistir. Tugge’nin esi Salih ise esine nazaran bir parg¢a i¢inde bulunduklari
durumu idealize etme egilimindedir. Salih, ilk baslarda ailesinin evliligine karsi
ciktigini ancak sonralar1 esini kendisinden daha ¢ok sevdiklerini belirtmistir.

Ankara’da 7 numaral goriismede ise ilk evliligini yasadigi obadan Kiirt bir
kadin ile yapan Enes, esinin 6liimii ardindan Corum dogumlu Tiirk bir kadin ile
evlenmistir. Enes, evlenme siirecini su sozler ile ifade etmistir:

“Ya ne diigiinii camm? Zaten kocast 6lmiistii bunun. Oldiigii kocasindan da ¢ocugu

yokmus. Adamdan olmuyormus yani. Ondan sonra gittigimizde babasi bir seyler istedi dedim
oyle olur mu ayni giin kagirdim getirdim. O zaman daha 45 yasindaydik camm (TEKAG2,
Yozgat, ilkokul, Emekli ama Is Makinesi Kullaniyor).
Yukarida yer alan anlatida Enes’in esi Canan’in babasinin bir seyler talep etmesinden
kasit baslik parasidir. Enes, esinin daha 6nce bir kez evlendigi i¢in bu talebi kabul
etmeyerek ayni giin esini kagirdigini belirtmistir. Esi Canan ise hem Tiirk bir erkek ile
yaptig ilk evliligini hem de Enes ile gerceklestirdigi ikinci evliligini su sekilde
aciklamistir:

“Bunu istemediler acikcasi. Obiiriine kendileri verdiler beni zorla valla 13-14
yasindaydim. Oncekiyle aramda 26 yas fark vardi. Bununla da yine 20 yas var. Ama séyle
oldu. Bu sefer de analik olarak geldigim i¢in sevilmedim. Hani bir de araya iivey eviat girdigi
zaman biraz zor oluyor, halbuki o benim esimse onlar da benim ¢ocuklarim sayilir, ama
disardan adimiz analik ¢ikiyor yaga da yatir bala da batir analiksin onlarin goziinde. Once
cektik ama olsun (TKTA42, Corum, Okuryazar Degil, Ev Kadini).

Canan, ilk evliligini ailesinin zoruyla kendisinden yasga biiyiik bir Tiirk erkek
ile gerceklestigini belirtmistir. Bu evliligi ise ailesinin istemedigini vurgulamaktadir.
Ikinci evliliginde ise esinin ilk karisindan olan g¢ocuklularina iivey anne olarak
gelmesinin ailede istenilmeyen biri olarak anilmasina yol agtigin1 vurgulamaktadir.

Bu iki vaka 6zelinde, daha evvel de belirttigimiz gibi goriismeciler dogrudan
partnerleri arasinda bir sosyal takasin gerceklesmis oldugunu dile getirmeseler de bu

yonde bir ¢ikarsama yapmak miimkiindiir. Bu durum, s6z konusu iki ¢ift 6zelinde
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capraz evliliklerde cocuk yetistirme pratiklerinde yeniden evlenme kategorisinin ne
derece etkili oldugunu anlamak agisindan 6nemlidir, ¢iinkii yeniden evlenmeye dayali
olarak “istenilmeme” durumu bir mesafeye yol acabilecegi i¢in olmasi beklenen biiyiik
ebeveynlerin ¢ocugun yetistirilmesinde rol alma hususunu da etkileyebilir. Ornegin,
Tugce, ¢ocugunu biiylitiirken esinin ailesinin biiyiikk ebeveyn olarak cok fazla
ilgilenmedigini yalnizca 6giit verdiklerini belirtmistir. Tugce, esinin ailesi tarafindan
cocuk yetistirmeye iliskin 6giitlerini “eski kafali” bulmakta ve kizinin da ilerleyen
yillarda bu akil vermelerden rahatsizlik duydugunu altin1 ¢izmistir. Benzer sekilde
Enes ile evliliginden iki erkek ¢cocugu olan Canan gerek cocuklar: dogdugunda gerekse
biiyiidiiklerinde ne esinin ailesinden ne de kendi ailesinden herhangi bir destek
gormedigini dile getirmistir. Bu durum da varsaydigimiz sosyal takasin arastirma

baglaminda ¢ocuk yetistirme pratikleri tizerindeki etkisi olarak kabul edilebilir.

3.1.3.4. Bir Sosyal Takas Olarak Kok Aile

Ken Plummer toplumsal problemlere bagli olarak insanlarin mustarip oldugu
esitsizlikleri simiflandirmis ve bir esitsizlikler matrisi (matrix of inequalities)
gelistirmistir. Plummer’e gore, insanlar1 esit olmayan konumlara stiriikleyen faktorler
cok boyutludur. Farkliliklar1 ve kaynaklar1 organize eden toplumsal cinsiyet ve ataerki,
toplumsal sinif ve ekonomi, yas ve nesil gibi esitsiz diizenler; yoksulluk, yeterli
beslenememe ve siddet gibi sosyal problemler; gettolasma, mekansal ayrigma,
yoksullastirma gibi siirecler ve son olarak yasam, beden ve ruh sagligi, diger canlh
tiirleri ile bir arada yasama gibi insani ihtiyaclarin ve yetilerin eksikligi olmak iizere
dort gruba ayirmistir (Plummer, 2010: 181). Calismamizda ¢apraz evlilikler
gerceklestiren ¢iftlerde eslerden birinin anne ya da babasinin olmama veya
pargalanmis bir aile iginde biiylimiis olma durumunu Ken Plummer’in esitsizlikler
matrisinden hareketle, ebeveynlerden birinin yoklugu, parcalanmig bir ailede ya da
siddetli gecimsizligin i¢inde biiyiime durumlarmni insani ihtiyaglar ve yetilerin
eksikligi matrisine eklemledik. Bu saptamay1 da yine goriigmecilerin ifadelerinden
yola cikarak gerceklestirdik. Ornegin izmir’de 3 numarali gériismede, Canakkale

dogumlu Yusuf, pargalanmis bir ailede bliytidiigiinii su sozleri ile ifade etmistir:
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“Bizimkiler biraz karisik parcali bulutlu yani iki taraf ayri yani. Anne baba biz
kiictikken ayrilmus iste biz iivey ana elinde biiyiidiik. Zordu zor benim ¢ocuklugum. Biz ana
bir baba bir toplamda ii¢ kardesiz iste analiktan bir tane oglan kardegim var Sonra annem
evlendi. Onun da iki ¢ocugu oldu éyle kardesim var. Anamla babam, ben 3 yasindayken
ayrilmislar. Ben babaannemin yaminda kalmisim. Iste asagi yukart 3 yasindan 7 yasina kadar
babaannemin yaminda kalmigim yani. Annem ve babam ayrildiktan sonra babam evieniyor
biz de iste onun yamna gidiyoruz hep birlikte yasiyoruz. Zaman zaman mutlu oldugum
giinlerde oldu Zaman zaman stkintili gecirdigim giinlerde oldu Oyle gecti yani.14 yasina
gelince Izmir’e geldim. Ben buraya gelince oradakilere rahat ettiler sonucta Yeter ki
Bagsimizdan bir tane insan gitti dediler Hani masraf bogaz derler ya bir bogaz eksilmis oldu
ben gidince yani onlar da rahat etti” (3ETI58, Canakkale, Ortaokul Terk, Calismiyor).
Yusuf, parcalanmis bir ailede biiylimiistiir. Anne babasi, 3 yasinda iken bosandig1 i¢in
biiyiikk ebeveynleri tarafindan biyiitilmiistiir. Buna ek olarak, 14 yasinda ablasinin
yanmna Izmir’e gelmesini hane halkinda bir bogaz eksilmis oldugu icin ailesi igin
olumlu bir durum olarak karsilamaktadir. Sosyolojik olarak, evlilik 6zelikle
toplumumuzda cinsiyetten bagimsiz bir sekilde sosyal statiide bir artisa isaret
etmektedir c¢iinkii erkeklerin askerligi yapma ya da devamliligi olan bir iste
caligmalarinin ardindan; kadinlarda ise eger egitim hayat1 devam ediyor ise okuldan
sonra caligma hayatina katildigi takdirde evlenmesi bir sosyal beklentidir.
Calismamizda bu toplumsal beklenti, goriismecilerin ¢ocuklarinin gelecegine iliskin
temennileri seklinde vuku bulmaktadir. Ayrica, Ankara’daki evliliklerin tamami
Izmir’de ise 5 ¢iftin goriicii usulii capraz evlilikler gergeklestirmis olmalar1 géz niinde
bulunduruldugunda evlilik kararinda ve evlenme siirecinde ebeveynlerin énemli bir rol
oynamaktadir. Ornegin, Ankara’da gerceklestirdigimiz 3 numarali goriismede Selim,
evlenmeden Once taki, ¢ceyiz gibi giderlerin ailesi tarafindan karsilandigini belirtmistir.
Yine Ankara’da gergeklestirdigimiz 8 numarali gérismede Gamze, kendisinin ve
esinin gelecege dair beklentilerinde okulunun bitmesine iki yil kalan kizinin evliligini
merkezi bir konuma yerlestirmistir:

“Ya konusmaz myyiz konusuruz. Yarin aha iki senesi kaldi kizin okulu bitirmesine
goriicii gelecek soyle olacak boyle olacak diyoz konusmalarimizda gegiyor yani. O da diyor
benim kizim kime he derse ben ona verecem diyo. Illa tamdik olmasa bile ben kizimin kiminle
evilenecegini ondan sona bu adami kimin nesi neyin fesi oldugunu éniinii akasin biliyim diyo.
Mesela sen bir geng kizsin sen boyle durmayacaksin birka¢ sene sonra evleneceksin senin

evlenecegin kisiyi annen de taniyacak sen de taniyacaksin baban da taniyacak. O yiizden aslen
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sadece iki kisi evlenmiyor evleninci aileler de evieniyor.” (8KTA, Yozgat, ilkokul, Ev
Kadini)

Gamze’nin, evliligin yalmzca iki kisi arasinda gergeklesmedigi, kok ailelerin de
evlenme sonrasi temas i¢inde oldugu yaklasimi, arastirma evreni O&zelinde
ebeveynlerin evliliklerde ne denli 6nemli bir pozisyona sahip oldugunu gozler oniine
sermektedir. Dolaysiyla, kok ailenin parcalanmis olmasi ya da ebeveynlerden irinin
yoklugu ile azinlik gruba mensup olma arasinda denklik temelli bir sosyal takasin

oldugu soylenebilir.

3.1.4. Evlilik ve Degisim

Dilden dile aktarilan masallardan, salonlar1 dolduran filmlere degin pek ¢ok
kiiltiirel {iretim, dogrudan ya da dolayli olarak romantik yakinlasmay1 konu edinir.
Cogunlukla s6z konusu masallarin ya da filmlerin sonunda bir ¢iftin olduk¢a
mesakkatli stireglerden geg¢ip nihayet mutlu bir son ile miikafatlandirildigini sonsuza
dek mutlu yagadilar cimlesinden ¢ikaririz. Ne var ki, hi¢ kimse mutlu sonlardan sonra
neler olup bittigine dair bilgi sahibi degildir. Oyun yazar1 Ephraim Kishon ise “Tarla
Kusuydu Juliet” (Oh Oh Juliette) adl1 eseri ile mutlu sonlarin sonrasina bir 1g1k tutarak
bambagka bir bakis ac¢is1 kazanmamizi saghiyor. Oyun, dillere destan bir agk yasayan
Romeo ve Juliet’in evlendikten ve ¢ocuk sahibi olduktan sonra gilindelik hayatin
kosusturmas1 ve hayat gailesi icerisinde degisen yasamlarmi konu edinmektedir
(Pines, 2013: 51-52). Aile ve evlilik sosyolojisi iizerine ¢alisan arastirmacilar da tipki
Ephraim Kishon “mutlu sonlarin sonunu” ele almaktadirlar. Bunu yaparken de C.
Wright Mills’in tek tek olaylar1 daha genis bir perspektiften bakarak bu vakalara iligkin
sosyal Oriintiilere dair bir kavrayisa isaret eden Sosyolojik tahayyiilden (Mills, 2000:5)
faydalanma yoluna gitmislerdir. Ornegin Amerikali sosyolog Graham Basil Spainer,
giftlerin uyum ve mutlulugunu belirleyen bir 6l¢ek gelistirmistir (Spainer, 1976: 15-
16). Cift Uyum Olgegi (Dyadic Adjustment Scale) olarak anilan bu materyal, bir tutum
Olcegidir ve ciftlere yoneltilen c¢esitli sorulardan olusmaktadir (Coltrane ve Collins,
2001: 401-402). Gelistirilen bu tutum ol¢eklerinden yola ¢ikarak evlilik uyumu
(marital happiness) kavrami ortaya atilmigtir. Bu kavram da genel olarak insanlarin

evlendikten sonra mutluluk diizeylerini 6l¢gme temeline dayanmaktadir. Ne var ki ele
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aldig1 konu kapsaminda oldukg¢a 6znel oldugu i¢in 6l¢timii de buna bagli olarak zordur
(Benokraitis, 2015: 279). Coltrane ve Collins bu zorlugu, agirlikli olarak nicel bir
dogaya sahip olan bu tarz 6l¢eklerin sosyal istenirlik (social desirability) barindirmasi
sebebiyle insanlarin sorulari yanitlarken mevcut durumlarini ifade etmek yerine ideal
olani dile getirme egilimi gostermeleri olarak agiklamaktadirlar (Coltrane ve Collins,
2001:403). Glenn’e gore, evliligin getirdigi mutluluk, 6znel olmasinin yani sira
cinsiyet ve sosyoekonomik seviye bagl olarak da degisiklik gostermektedir. Ozellikle,
ciftlerin yoksulluk, finansal problemler, isten atilma gibi sorunlarla karsi karsiya
kalmalar1 evlilik saadetini diistirmektedir (Glenn, 2005: 5).

Bizim ¢aligmamizda da evlilik sonrasi uyum ve degisime dair Glenn’in,
sosyoekonomik seviyenin evlilik uyumu ve partnerler arasindaki diyalog tizerindeki
etkisini dogrulayan bulgular yer almaktadir. Nitekim, Ankara’da tamamladigimiz saha
calismasinda 2 numarali goriismede, Esin maddi olanaklarin yetersizligi sebebiyle
esinin uzun yillar yurt disina ¢alismaya gitmesinin aralarindaki uyuma ve diyaloga
zarar verdigini su sozleriyle ifade etmektedir:

“Hi¢ yanimizda olmadigi igin destek olmadig icin sanki bir el gibiydi diyalog yoktu
aramizda. Simdiki gengler olsa buna katlanabilir mi benim yagadiklarima katlanamazlar
miimkiinati yok. Halbuki esya nedir ki yani dedim. Ya aramizda hi¢bir diyalog bak yoktu
mesela esimle. En onemli sey huzur ki ben onu da gérmedim. Yani biz onu da gormedik.
Sevgi nedir saygi nedir. Seyi yapiyorsun ediyorsun ama karsidan da biraz takdiri
bekliyorsunuz saygr bekliyorsun Sevgi bekliyorsun Bir sekilde karsiligini alamiyorsun
beklediginde kaliyorsun (2KTAS50, Yozgat, Ilkokul, Ev Kadini).

Calismamizda, evlilige bagli degisime dair bulgulara genel olarak baktigimizda
cinsiyet onemli bir tema olusturmaktadir ¢linkii erkek goriismecilerin bulustuklart
ortak nokta, toplumun erkege atfettigi, “eve ekmek getirmekle yiikiimlii kisi” roliinlin
bir sonucu olarak evliligin tistlendikleri sorumlulugu artirdig: diisiincesidir. Nitekim,
[zmir’de gerceklestirdigimiz 6 numarali gériismede Sevki, evlendikten ve ¢ocuk sahibi
olduktan sonra kendisinde gozlemledigi degisimleri su sozler ile ifade etmistir:

Us tane ¢ocugun diinyaya geldi zaten evlendikten sonra insan bir oturakli yasiyor
Ondan sonra da diyelim ki bir sey almaya kalkisiyor 3 tane ¢ocuk var bir tane hanim var evde
onlar yemedikten sonra senin bogazindan gecemiyor mesela. Sorumluluk sahibi olmazsan o

bebelere nasil babalik yapacaksin yapamazsin. Su kadarcik kus bile once yavrusunu
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doyuruyor sonra kendini doyuruyor. (6EKi54, Kirikkale, ilkokul, Insaat iscisi emekli ama hala
caligtyor.)

Sevki’nin evliligin getirdigi degisimlere dair goriislerine paralel olarak Defne
de esin de gozlemledigi degisimleri genellikle sorumluluklarin artmasiyla gelen
olgunluk ile agiklamistir:

“Simdi goyle evienmek bir degisim getiriyor ¢ocuk sahibi olunca baska bir degisim
de geliyor. Hem mutlu oluyorsun. Hem giizel bir sey hem de anne olmak baska bir sey kizim.
Esim benim mesela arkadaglari ile falan disar: falan giderdi, Esim ¢cocugum dogduktan sonra
attim esigi, saldim kegigi, size verdim kinali besigi dedi evine daha bir baglandi yani kizim.
Onceden hani daha bir deli doluydu. Esim erkek kardesine attim esegi sonra saldim kisi size
verdim artik ben kinali besigi ben artik yuvami ¢ocuklarimi bilen biri oldum dedi yani. Ben
artik sizinle aym ortamda bulunmam artik. Baba oldum dedi ve daha baska bir sarildi
cocuklarina bana daha bir yakinlast” (6KT148, Corum, Okuryazar, Ev Kadin).

Goriildugii gibi arastirma evrenimizde evlilik ve degisim, ¢ocuklarin diinyaya
gelmesi ile artan sorumluluklar tizerinden tanimlanmaktadir. Arastirmamiza katilan
erkek goriismeciler evliligin getirmis oldugu sorumluluklar ile yasam tarzlarinda ve
aligkanliklarinda degisimler meydana geldigini ifade etmislerdir. 6 numarali
goriismede Sevki, evlendikten ve ¢ocuklari dogduktan sonra sorumluluklarinin
arttigin1 belirtmistir. Esi Defne ise Sevki’nin evlendikten sonra ¢ocuklar dogmadan
evvel once arkadaslar ile disarda daha fazla zaman gecirirken ¢ocuklarin dogumu ile
eve daha fazla baglandigim dile getirmistir. Izmir’de 10 numarali gériismede Sivas
dogumlu Tiirk goriismeci Cevdet ise evlendikten sonra sigara icmek ya da
kahvehaneye gitmek gibi alisgkanliklarini biraktigini ifade etmistir.

Kadin goriismeciler ise evliligin kendilerinden 6diin vermek suretiyle hem
diisiincelerinde hem de goriiniislerinde degisimlere yol actigini belirtmislerdir.
[zmirde 7 numarali gériismede Kiirt kadin katilimer Kiibra, evlenmeden &nce
kuaforde calismistir. Hatta esi ile de birbirine yakin is yerlerinde calismalar
araciligiyla tanigsmiglardir. Evlendikten sonra gecirmis oldugu degisimleri Kiibra, su
sozleriyle ifade etmektedir:

“Ya ben ¢ok bakimlyydim kizken, saglar boyle entel, dikerdim saglarimi eller her giin

bir bordo bir kirmizi ojeli. Esim beni tamdiginda diz alti bile giyerdim kayish ayakkabuyla.
Ben goriiniisiim degisti hem de goriisiim oldu degisiklik. Bir de su var simdi, adetleri ¢ok

degisik ve abartili. Kinadan sonra tavuk ¢almaya gidiyorlar oynaya oynaya ¢ok farkli. Ben de
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bilmiyordum alistim simdi elimi ¢eke ¢eke oynaya oynaya gidiyorum mesela gegen sene esimin
yegeninin diigiinii oldu bu sekilde yaptik” (7KKI31, Mardin, Ortaokul+ Ciraklik Okulu,
Ev Kadini).

Kiibra, evlenmeden 6nce basmin kapali olmadigini belirtmistir. Ozellikle
giydigi kiyafetlerin boyuna ya da sa¢ bigcimine vurgu yaparak evliligin getirdigi
degisimlerin de denli kokli oldugunun altini ¢izmektedir. Kiibra ayni1 zamanda, Sivash
olan esinin tarafinin ¢ok farkli ve abartili adetlerinin oldugunu belirtmis, zaman
kendisinin de bu gelenck goreneklere iliskin pratikleri uyguladigini ifade etmektedir.
Kiibra’nin soziinii etmis oldugu farkli kiiltiirel pratiklere zamanla alisma durumu
bizlere evlilige dayali asimilasyon (marital assimilation) kavramini hatirlamaktadir.
Bu kavram, cocuk yetistirme pratikleri acisindan da Onemlidir. Kiirt bir erkek ile
evlenen Tiirk bir kadinin yahut Tiirk bir erkek ile evlenen bir Kiirt kadinin bu tiir bir
asimilasyona maruz kalip kalmamasi, basta dil kullanimi olmak iizere c¢ocuk
yetistirmeye dair pratiklerin hangi kiiltirden ne derece baskin olup olmadig: ile
yakindan ilgilidir. Dolayisiyla, bundan sonraki boliimde evlilige dayali asimilasyon

konusuna deginilecektir.

3.1.4.1. Evlilige dayal Asimilasyon ve Toplumsal Cinsiyet

Farkli irk ve etnisiteye mensup bireylerin gerceklestirdigi ¢apraz evlilikler,
bizlere toplumsal gruplar arasi iliski ve mesafeye dair ipuglart sunmaktadir (Qian ve
Lichter, 2007: 68). Buna ek olarak, farkli irk ve etnisiteye mensup kisilerin gapraz
evlilikler araciligiyla bir araya gelmesini, yalnizca iginden gegtigimiz toplumsal
stirecler baglaminda yalnizca kiiresellesme ve ¢ok kiiltiirliiliik baslig1 altinda okumak,
kisitlt bir analiz imkani sunmaktadir. Ciinkii hem tarihsel hem de biyolojik bir
pencereden bakmak suretiyle capraz evliligin aslinda yeni bir kavram olmadigim
anlayabiliriz. Tarihsel olarak, saf bir etnik toplumsal gruptan s6z etmek miimkiin
degildir. Capraz evliliklerin tarith Oncesi caglarda dahi gergeklestigini kanitlayan
bulgulara rastlanmaktadir. Benzer sekilde capraz evliligin dogum gibi biyolojik
siiregler tizerinde herhangi bir olumsuz etkisi yoktur (Eshleman, 2003: 45).
Dolayisiyla, capraz evlilikler hususunda farklilik ve benzerlikler noktasinda tizerinde

duracagimiz kavramsallastirma daha ¢ok kiiltiir ekseninde ilerlemektedir.
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Antropolog Kenneth J. Guest, kiiliirii en genel sekilde sosyal olarak égrenilen,
paylasilan, insanlar tarafindan deneyimlenen bir bilgi ve inanglar sistemini ayni
zamanda davraniglar Oriintiisii olarak tanimlamaktadir (Guest, 2017: 33-34). Bu
anlamda, kiiltiir kavrami ortak degerlerden normlara; sembollerden maddi unsurlara,
zihinsel semalardan medya, egitim ya da siyaset gibi gii¢c yapilarina degin ¢ok genis
bir alam1 kapsamaktadir. Yapip eyledigimiz pratikler, genetik olarak aktarilmayan
ancak toplumsal hayatta etrafimizi saran aile, egitim, hukuk, sosyal kurumlar 6grenilen
kiltliriin birer unsurunu olusturmaktadir. Kiiltiiriin kimi 6geleri okul, 6zel ders, resmi
kurumlara yapilan ziyaretler sonucu formel olarak ogrenilirken; aile, arkadas
aracilifiyla enformel yollarla da 6grenilebilir. Kiiltiirii, formel hem de enformel
ogrenme siireci kiiltiirlenme (enculturation) olarak tanimlanmaktadir (Lewis ve
digerleri, 2012:3; Bailey ve Peoples, 2010: 21).

Kiiltiirlenme ile birlikte anilan ancak farkli bir tanima isaret eden asimilasyon
kavrami ise bir toplumda azinlik grubun egemen kiiltiiriin normlarini kabul ederek ve
bu normlara uyarak ayri bir grup olarak varliginin sona erme siirecine karsilik
gelmektedir (Guest, 2017:166). Buna paralel olarak, evlilige dayali asimilasyon
(marital assimilation) kavrami, farkli toplumsal gruplara mensup olan kisilerin
gerceklestirdigi capraz evliliklerde azinlik gruba mensup olan partnerin, egemen gruba
mensup olan partnerin kiiltiirel pratiklerine uyum saglayarak baskin kiiltiiriin
unsurlarini1 6ziimsemeyi ifade etmektedir (Gold ve Nawyn, 2013: 296).

Calismamizda, goriismecilere, evlilige dayali asimilasyona maruz kalip
kalmadiklarin1 6grenmek amaciyla olabildigince terim iceren ifadelerden arindirilmis
bir sekilde evlendikten sonra girdikleri ortamlarda bir yabancilik hissi c¢ekip
¢ekmediklerine yonelik sorular yonelttik. Ankara’da 8 numarali goriigmede yer alan
katilimc1 Gamze, evlilikle beraber basta konustugu dil olmak {izere ¢esitli degisimler
yasadigini1 agiklamistir. Hem esinin ¢evresinin hem de kendi yakin akrabalarmin bu
degisimlere dair goriislerini su sekilde belirtmistir:

“E tabi ilkin baska bi kéye bagka bi dilin konusuldugu yere gelin varmisim ben uyum
saglayim derken ¢ok ¢ok ¢ok ¢ok acayip ¢ok zorluklar ¢ektim. Uyum saglama noktasinda ¢ok
cektim bir de benim esim biraz degisikti. Bir de iste hep disardaydi ben de koyiin obanin
yabancisyim. Zorlandim yani. Bak simdi soyle oldu ben Kiirtgeyi 6grendim ya ana dilim gibi

konusuyorum arttk ama ben fark etmiyorum simdi annemler kardeslerim falan fark ediyor

istemeden Kiirt¢eye kayiyormug dilim. Annem yahut ablam diyo. Senin dilin artik Tiirkgeye
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dénmiiyor diyor. Tiirkceyi bir tuhaf konusuyon diyolar. Onlar Kiirtce konugstukca ben de
Kiirtce cevap veriyodum konusmaya konusmaya unutmusum Tiirk¢eyi bak iste ben fark
etmesem de annemgil diyo senin dilin artik Tiirk¢eye donmiiyor diyo. Bak simdi iceri gegince
dikkat et ben farkli konugsuyom ablamgil farkl konusuyor. Esim de mesela sen eskiden tirktin,
simdi Kiirt oldun diyor. Kaynanam da diyo mesela sen firktin biz seni Kiirt ettik diyor.
Annemler de iste sen dondiin diyolar. Kiirtler gibi oldun diyolar. Hele de mahalede konu
komsu emsallerim arkamdan mdni séylerlerdi anne niye beni verdin Kiirtlere, sabah aksam
yal calarim itlere. Iste dalga gecerlerdi akillart sira ben de bilirdim saka oldugunu. Simdi
Kiirtlerde tarla tapan pek yok davar ¢ok oluyodu. Davarin oldugu yerde de coban kopegi olur.
Giiya Kiirtlere vardim diye devamli itlere yal caldigimu séyliiyolard: ha iste. Iste evlendikten
sonra sabah kalkiyorsun baska bir memlekettesin. Anne baba yok baci yok kardes yok. Ister
istemez kendini yabanci bir yerde hissediyorsun. Ama iste alistim diyom ya dilim bile artik
Tiirk¢eye donmiiyor” (8K TA41, Yozgat, Ilkokul, Ev Kadmni).

Ankara’da gerceklestirdigimiz bu 8 numarali gériismede, Gamze daha 6nce de
sOziinii etmis oldugumuz obada yasayan Riistem ile evlendikten sonra burada esinin
ailesi ile 3 y1l ayn1 evde yasadigini ifade etmistir. Daha sonra ise obada, bosaltilmis bir
evde birkag yil yasadiktan sonra Ankara’ya tasinmislardir. Gamze, esi ile konustuklar
dilin farkli olmasina bagl olarak yeme i¢cme sekilleri basta olmak tizere kiiltiirel
pratiklerin de farklilik arz ettigini su sozleri ile ifade etmistir:

“Yeme i¢me de farkliydi. Mesela biz yogurt ¢orbasina hani var ya naneli yayla ¢orbasi
deriz onlar mayir diyodu en basitinden. Ondan sonacima biz kabak pisirirdik onlar kindir
diyolar” (8KTA41, Yozgat, Ilkokul, Ev Kadini).

Gamze’nin ifadelerinden dogrudan evlilige dayali asimilasyona maruz
kaldigma dair pek ¢ok ifade eyer almaktadir. Ornegin, Gamze Kiirtgeyi 6 yasindaki
goriimcesinden Ogrenmistir. Yukarida verilen anlatida belirtildigi gibi Gamze,
zamanla Tirk¢eyi unuttugunu ifade etmistir. Hem kendi ailesinin he de esinin ailesinin
“sen artik Kiirtlerden oldun” vurgusu ise dogrudan Gamze’nin ¢apraz evlilige bagl
olarak bir asimilasyona maruz kaldigina dair agik bir drnektir. Izmir’de 2 numaral
goriismede yer alan Aksaray dogumlu Tiirk kadin goriismeci Dilber, Gamze gibi
dogrudan bir asimilasyona maruz kaldigina dair ifadeler de bulunmasa da kendi

mizacinin hemen degisen kosullara hizla uyum saglamasina baglamistir:
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“lyice onlara déndiin diyo annem, bazi hareketlerimde bazen dilimi donmesinde ayni
Kiirtlere benzedin diyor. Benim dilim ¢ok yatkindir zaten bir hafta birisiyle oturayim hemen
ona kayar dilim” (2KT130, Aksaray, Lise, Ev Kadini).

Evlilige dayali asimilasyonu anlamak cocuk yetistirme pratiklerini anlama
noktasinda Ozellikle konusulan dil kullanimi agisindan onemlidir. Arastirmamizda,
Tirk kadin ile evlenen Kiirt erkek goriismeciler, cocuklariin Kiirtge 6grenememis
olmasini annelerinin Tiirk olmasina baglamaktadirlar. Ornegin, izmir’de 1 numaral:
goriisgmede Arif ¢cocuklariin Kiirtge 6grenmemis olmasini su sekilde ifade etmistir:

“Bizim evde oyle bir iki dilli konusma durumu olmadi. Ciinkii hani anne Kiirt olsa

konusulurdu ama anne Kiirt degil hani adi iistiinde ana dili. Ama ben sahsima isterdim yani
¢ocuklarimin Kiirt¢e konusabilmesini isterdim yani ¢ok isterdim. Sonugta bir dil bir insan. Su
an benim mesela Iki dilim var Tiirk¢e ve Kiirtce ve bu iki dilin bana agirligi yok vergisi yok.
Ben cok isterdim ¢ocuklarimla Kiirt¢ce konusmasini ama dedigim gibi Anne Kiirtce bilmedigi
icin” (1EK136, Bitlis, Ortaokul, Belediye Otobiis Soforii).
Annenin Kiirt, babanin Tiirk oldugu capraz evliliklerde ise cocugun Kiirtce
bilmemesinin ardinda iki temel sebep yatmaktadir: Bunlardan birincisi, annenin Kiirt
olmasina karsin kendi ilesinde konusulmadig1 i¢in Kiirtce bilmemesidir. ikinci neden
ise bu dilin ileride ¢ocuga fayda saglayacak bir islevinin olmayacag diisiincesidir.
Dilin kullanimi ve ¢ocuk yetistirme daha sonra da detayli bir sekilde tartisilacaktir
ancak Tiirk anneleri ¢ocuklarin Kiirtce 6grenmemis olmamasi anadil ile agiklanir
iken Kiirtge konusan annelerin ¢ocuklarina dil 6gretmemesi dogrudan kendileri boyle
bir agiklamada bulunmamis olsalar da bu durumu, evlilige dayali asimilasyon ile
okumak miimkiindiir.

Calismada ayrica, kadinlarin evlilikle beraber karsilastiklar1 degisimlere uyum
saglam noktasinda izledikleri yol ve uyguladiklar1 birtakim taktikler bizlere Deniz
Kandiyoti’nin toplumsal cinsiyet literatiirine kazandirmis oldugu ataerkil pazariik
(patriarchal bargain) terimini hatirlatmaktadir. Kandiyoti, kadinlarin ataerkil diizenin
getirdigi esitsizlikler ile miicadele etme noktasinda gelistirmis olduklar1 taktikleri
oyunu kartlarina gore oynama” seklinde ifade ederek uyguladiklari pratikler biitlintinii
ataerkil pazarlik olarak adlandirmistir (Kandiyoti, 1988: 275). Ataerkil pazarlik
kavramina gore kadinlar ve erkekler arasinda karsilikli olarak birtakim beklentilerin
varligir s6z konusudur. Bu baglamda, kadinlar kendilerinden yapilmasi beklenilen

toplumsal normlara uyma karsiliginda, kendilerini dis diinyaya karsi koruyacak
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toplumsal mekanizmalarin olusmasini talep etme hakki elde etmektedirler (Yavuz,
2015: 122).

Deniz Kandiyoti’nin ataerkil pazarlik kavramini bu ¢alismada, capraz
evliliklerde kadin katilimcilarin partnerlerinin i¢ine dogdugu kiiltiiriin dil kullanimi
gibi bazi unsurlarin1 benimseme karsiliginda degismesi beklenen diger 6zelliklerini
(basin1 kapatmama gibi) muhafaza etme c¢abasi ile okumak miimkiindiir. Ayrica
evlilige dayali asimilasyonun agirlikli olarak kadin goriismeciler tarafindan
deneyimleniyor olmasinin, bu ataerkil pazarliga uygulanabilir bir alan agtig
soyleyebiliriz. Ornegin, Ankara’da 10 numarali goriismede Tiirk erkek katilimci
Melih, Kiirt olan esinin ailesinin kendisine biiyiik saygi duyduklarinin altin1 ¢izerek
yaninda yanlislikla bile Kiirtce konusmadiklarini belirtmistir. Ancak, Asli evde esinin
olmadig1 zamanlarda ailesi ziyarete geldiginde devamli Kiirt¢ce konustugunu Kiirtceyi
de Oziinii olusturan bir parca gibi gordiigiinii ifade etmistir. Dolayisiyla Asli’nin
gelistirdigi bu strateji ataerkil pazarlik olarak adlandirilabilir.

Buraya kadar, arastirmamizda capraz evlilikler gerceklestirmis ¢iftlerin
tanisma ve evlenme siireglerini filtre ve sosyal takas kurami olmak tizere iki temel
yaklagim iizerinden anlamaya calistik. Bu sekilde, evlenme bigimleri lizerinden
gruplar arasi sosyal temasi ve mesafeyi anlayabilme imkani elde ettik. Ancak her iki
kuram da uluslararasi temelli yaklagimlar oldugu i¢in bu iki kurami arastirma
baglaminda ele alamaya calistik. Bulgularin ikinci kisminda ise ¢ocukluk ve ¢ocuk

yetistirmeye iliskin analizler yapilacaktir.

3.2. COCUKLUK VE COCUK YETISTIRMEYE iLiSKiN BULGULAR
3.2.1. Cocugun Degis(mey)en Degeri ve Azaphk Kurumu

Pek ¢ok tarihgiye gore, cocuklar ile ebeveynleri arasindaki siki baglarin
meydana gelmesi goreli olarak yakin bir gegmise dayanmaktadir. Tek basina bir alt
disiplin olarak ¢ocuklugun tarihinin literatiirde yer almasinda 6nemli katkilarda
bulunan Phlippe Ariés’e gore 17. yiizyila degin ¢ocuk, hane halkini olusturan diger
tiyelerden biri yahut ekonomik degeri olan bir varlik olarak kabul ediliyordu. Ariés,
bu déneme kadar cocukluk ile yetiskinlik arasinda herhangi bir farki olmadig1 savim

ozellikle donemin ¢ocuk giyim kusam Oriintiilerine dayanarak agiklamistir. Ariés’e
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gore, cocuklarin 17. yilizyila degin yetiskinlerin adeta birer minyatiirii gibi giydirilmesi
yetiskinlik ve ¢ocuklugun birbirinden ayrilmadiginin en agik gostergesidir (Ariés,
1962: 27). Ariés’in goriislerine paralel olarak toplumsal tarihgi Peter Stearns, tarim
toplumundan sanayi toplumuna ge¢is siirecinin getirdigi koklii degisimlerden
cocukluk kavraminin da tizerine diisen payr aldigimi One siirerek 18. yiizyilin
sonlarindan itibaren ¢ocuklugun kapsaminda meydan gelen degisimleri ¢ocuklugun
modernlegmesi olarak tanimlamaktadir (Stearns, 2005: 42-43). Stearns, ayrica
cocuklugun modernlesmesine dair birtakim gostergelerin varligina da isaret
etmektedir. Bu gostergelerden biri, cocuklart birer kisi olarak kabul ederek ayr1 isimler
koyma pratiginin geligsmesidir ¢iinkii gecmiste nasil olsa oOlecegi disiincesiyle
cocuklara ayr1 ayr1 isim koyma pratigi olmadig icin genellikle daha 6nce Olen
cocuklarn isimler yeni dogan ¢ocuga verilmekte idi (aktaran Onur, 2012: 27). Ad
koyma pratiginin yani sira ¢gocugun dogumunu giinii giiniine hatirlama ve dogum giinii
kutlama gelenegi de yine ¢ocuklugun modernlesmesine dair gostergelerden biri olarak
kabul edilebilir. Ciinkii, cocuklugun modernlesmesi, ebeveyn tutumlarinda
degisimlere yol agmis ve anne babalarin ¢ocuklarini ilgilendiren her konuya daha sevgi
ve sefkat ekseninde bakmalarina sebep olmustur.

Tamamladigimiz saha ¢aligmasinda edindigimiz bulgular, genellikle yakin bir
gecmige ait olsa da ¢ocuklugun modernlesmesi kavramu ile birlikte ele alinabilecek
niteliktedir. Nitekim, Izmir’de 6 numarali goriismede Defne, dogum giinii kutlama
pratiklerine dair ailesinde gerceklesen degisimi su sekilde ifade etmistir:

“Hicbhir sey yapamadim bi de bu kadar sik degildi kimse yapmuyordu bu kadar. Bizim
gelin dogum giinii yapti gavur adeti diye yapmazdik biz. Bizim dini bayramlarimiz belliydi
vilbast eglencesiymis dogum giintiymiis yapmazdik kizim. Sadece ben dis bugdayim
yapamadim o zaman ama memlekette sey ederlerdi. Ama gimdi torunlarima mevliitlerini
yaptim dogum giinlerini yaptim hem de nasil satafatli. Seyler bastiriliyor dolap siisleri ne.
Ama ben cocuklarima bir sey yapmadim sadece benim c¢ocuklarim ufakkene buraya
tasindigimizda okula giderken heveslendiler ¢ocuklar o zaman bir kere dogum giinlerini
kutladim ¢ocuklarimin. Cocuklarimin senesi gelincik kutlama degil de hediye alirim. Bir kazak
bir pontul yohut ben para verivom siz alin diyom” (6KTI48, Corum, Okuryazar, Ev
Kadini).

Kimlik kart1 ¢ikarma pratigi de tipki dogum giinii kutlama gibi cocuklugun

modernlesmesine dair bir diger gosterge olarak kabul edilebilir. Cocugun kimlik
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kartinin dogumundan ne zaman sonra ¢ikartildig1 ya da daha 6nce 6len cocugun kimlik
kartinin yeni dogana verilip verilmemesi ¢ocuga atfedilen degeri anlama noktasinda
onemli bir gostergedir. Nitekim, Ankara’da 2 numarali goriismede Esin, dogum
tarihini tam olarak bilememesinin sebebini, kimlik kartinin dogduktan uzun zaman
sonra ¢ikartilmasi ile agiklamaktadir:

“Ben 1968 yilinda tam da bilmiyorum ama 1968 yaziyor kimliginde Derbent kéyiinde

dogdum evienene kadar da o kéyde yasadim. Eskiden kimlikler oyleydi kimsenin ana yasi
bilinmiyordu ki iste ne zaman ¢ikar artirtlirsa o zaman bir sey yaziyorlardi ama iste 68 yas
yaziyor benimkinde 1968 yilinda dogdum oyle diyorum ben de sagda solda sorduklarinda”
(2KTA50, Yozgat, ilkokul, Ev Kadin).
Kendi ¢ocuklugunu kimlik ¢ikarma pratigi izerinden degerlendiren Esin’in iki erkek
bir kiz olmak {lizere ii¢ cocugu vardir. Biiylik oglu 30, kiz1 25 en kiigiik oglu ise 22
yasindadir. Ugii de Esin’in esinin dogdugu obada diinyaya gelmistir. Biiyiik oglu
tiniversite mezunudur ve bankacilik sektoriinde ¢alismaktadir. Kizi, Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi 6gretmenligi yapmaktadir. En kii¢lik oglu ise {iniversite dgrencisidir.
Esin, obada yasadiklari donemde esi siirekli yurt disina ¢aligmaya gittigi i¢in ¢ocuklari
tek basina biiylitmek zorunda kaldigini belirtmistir. Esin, zamana vurgu yaparak
cocuklarinin dogdugu zamanda hali hazirda mevcut pek c¢ok imkana ragmen
cocuklarmin zor bir ¢ocukluk donemi gegirdigini su sekilde ifade etmistir.

“Camim o kadar eski bir zamandan bahsetmiyoruz sonucta ¢ocugum 88 dogumlu
surada 25 30 senelik bir sey her sey vardi yani ama alan yoktu. Benim ¢ocuklarin dogacagi
zaman hani simdikiler yapryor ya ger¢i o zaman da yapan vardi gortiyorduk konudan
komsudan bebek gelecegi zaman iste don dikilir bez dikilir belek dikilir hi¢ dyle bir sey olmadi
hi¢ boyle hazirligim olmadi yapan da olmadi yardim eden de hadi yapalim diyen de olmadi
hichbir sey olmadi elde avugta da yok. Ya ben séylemesi ayip kendi pijamalarimdan bozar bozar
yvani pijamalarimi donlarimi ywtip ¢ocuklarima bez dikerdim dyle hazir bez falan yok. O
yiizden herkes yasadigim bilir boyle anlatiyorum ama hani ¢eken bilir” (2KTAS50, Yo0zgat,
Ilkokul, Ev Kadmni).

Esin, ¢ocuklari dogmadan evvel ve dogduktan sonra onlara cevresindeki
insanlarin gereken ihtimami gdstermemelerini hem maddi olanaklarin sinirli olmasi
hem de cevresindeki insanlarin dogum Oncesi ve sonrasi hazirliklar1 6nemsememesi
ile aciklamaktadir. Ancak Esin, bu tiir yaklasimin Tiirk ya da Kiirt olmak ile bir

iliskisinin olup olmadigina dair bir agiklamada bulunmamistir. Ancak, biiyiik ebeveyn
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olarak kayinvalidesi ve kayinbabasinin ¢ocuklarina ve kendisine karsi takindiklari
olumsuz tutumu kisisel bir tavir olarak addetmektedir. Esin’in bu konudaki
diisiinceleri ¢ocuk yetistirmede kok ailenin rolii baghgi altinda detaylica dile
getirilmistir.

Cocuklugun modernlesmesi kavramina yeniden donecek olursak bu kavram
ayn1 zamanda tarihsel olarak ge¢misten gilinlimiize ebeveynlerin ¢ocuga atfetmis
olduklar1 degerin degistigini de var saymaktadir. Ornegin, Princeton Universitesi’nden
sosyolog Viviana Zelizer, ¢ocugun degisen toplumsal degerini ele aldigi kitabinda
1870-1930 yillarim1 kapsayan 60 yillik zaman zarfinda ¢ocuga atfedilen ekonomik
degerin yerini psikolojik deger aldigini belirtmistir (Coltrane ve Collins, 2001: 419).
Zelizer, boyle bir saptamada bulunurken sosyal sinifin 6nemine dikkat ¢cekerek cocugu
masum ve korunmaya muhtag¢ olarak gérme diislincesinin agirlikli olarak orta sinifa
mensup ailelerde oldugunu ifade etmistir (Zelizer, 1981: 1038). Tiirkiye’de ¢ocuga
atfedilen degerin degisimi Tlzerine yogunlasan toplum bilimsel c¢alismalara
baktigimizda ise sosyal psikolog Cigdem Kagit¢cibasi’nin bu alandaki c¢alismalara
onciiliik ettigini gormekteyiz. 1970’lerin ortalarinda ebeveynlerin ¢ocuk sahibi olma
isteklerinin arkasindaki motivasyonu ve ¢ocuga atfettikleri degeri aciklamak siarryla
Endonezya, Federal Almanya, Tayland, Kore, Filipinler, Singapur, Tiirkiye ve
ABD’de gergeklestirilen ve aralarinda Kagit¢ibagi’nin da yer aldigi bir grup bilim
insant “Cocugun Degeri Arastirmasi” kapsaminda yaklasik olarak 20.000 kisi ile
miilakatlar yapilmistir (Kagit¢ibasi, 1990: 95). CDA’nin ¢iktilarindan biri, ¢ocuga
atfedilen ekonomik degerin yerini psikolojik degerin almasidir. Bu noktada ekonomik
deger ile anlatilmak istenen ¢cocugun hem kii¢iikken hem de gelecekte biiyiidiiglinde
aileye iktisadi olarak katkida bulunmasidir. Cocuga atfedilen psikolojik deger ise
cocuk sahibi olmakla gurur duyma, ebeveynlerin yakinlarinda sevecegi ve kollayacagi
birilerinin olmas1 duygusu gibi degerleri kapsamaktadir (Erol ve Aloglu, 2017: 81).

Cocugun degisen degerinin dogrusal bir diizlemde ilerleyerek farkli
sosyoekonomik seviyeye sahip ailelerde benzer sekilde gerceklestigini sOylemek
giictiir. Ornegin UNICEF’in 1991 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti ile is birligi yaparak
tamamladig1 arastirmanin raporuna gore, anneler acisindan ¢ocuga atfedilen deger
sosyoekonomik gelismislik diizeyine gore farkliliklar arz etmektedir (T.C. Hiikiimeti-

Unicef Is Birligi, 1991: 255). Bu dogrultuda diisilk SED’ye mensup ailelerde cocuga
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atfedilen ekonomik deger onemini korurken, psikolojik deger gorece daha yiiksek
SED’ye mensup ebeveynlerde 6n plana ¢ikmaktadir.

Calismamizda, arastirma evrenimiz baglaminda ¢ocugun degerini anlamak
amaciyla oncelikle ¢ocukluklar1 ve kendi ¢ocuklarinin ¢ocukluklari arasinda benzerlik
ya da farklilik olup olmadigina yonelik sorular sorduk. Daha sonra ise anne babalarinin
ebeveynlikleri ile kendi ebeveynlik deneyimleri arasinda farklilik ya da benzerlik olup
olmadigia yonelik sorular yonelttik. Elde ettigimiz verileri ¢cocugun deger kategorisi
altinda topladik. Arastirmada, ¢ocugun degerine iligkin beklenen bulgular
goriigmecilerin kendi cocukluk deneyimleri ile c¢ocuklarmin arasinda ekonomik
degerden psikolojik degere dogru gecisin olmasi yoniinde idi. Saha caligmasi
kapsaminda tamamladigimiz goriismelerde ise ¢ocuga atfedilen degerin ekonomikten
psikolojik degere dogru bir degisim gosterdigine iliskin bulgularin yani sira
goriismeler gerceklestirdigimiz ailelerin iginde oldugu kosullar dahilinde ¢ocuga
atfedilen ekonomik degerin 6nemini muhafaza ettigine dair bulgulara da rastladik.
Ornegin, Ankara’da 8 numarali goriismede Riistem, ebeveynlerinin kendisine
gosterdigi davranislar tizerinden cocugun degisen degerini su sekilde agiklamistir:

“Simdi mesela ben 5 yasindaydim dagda ¢obanlhik yapiyordum. Vallahi babami
tanmimiyordum desem yalan olmaz. Babam hi¢bir zaman aman evladim deyip de bizi kucagina
alip da sevmezdi, bizi kucagina aldigim hatirlamam babamin. Biz dksiiz biiyiidiik mesela
Babam tam 7 sene Libya'ya gitti ¢calismaya. Babam Libya'dan dondiikten sonra ben 13 14
vasina geldim. Neredeyse birka¢ sene sonra gurbete ¢ikacagim. Bir giin olsun sormadi ki
oglum analiginiz nasu, size iyi davraniyor mu diye sormadi. Bakiyor mu ilgileniyor mu, hi¢bir
defa sormadi. Higbir laf etmezdi yani. Simdi mesela biz ¢ocuklarimiza bir sey olsa hemen
telaslaniyorum tirnagina tas degse telaglaniyorum bizim babamiz demedi aman oglum ne
vapiyorsun daglarda el kadarsin ne yer ne igersin degil mi yani. Bizim zamammizdaki ana
babalikla simdiki ana babalik arasinda bayag: fark var yani bayagi var. Sana soyle soyleyeyim
simdiki ¢ocuklar yani bizim zamammizdaki ¢ocuklara gore kral gibi yasiyor kral gibi. Sana
sunu da séyleyeyim bu gecen zaman oyle 50 60 yillik bir zamani degil 20 yillik 20 yil iginde
ana babalik ¢ok degisti. Degismesine ragmen de hala bu zorluklar: yasayan da yasiyor yani
herkes aym degil. Sonugta hayat sadece sehirden ibaret degil bizlerin bilmedigi daha ne
hayatlar var insanlar kim bilir neler cekiyor” (SEKA47, ilkokul, Fayansc1).

Riistem’in kendi g¢ocukluk deneyiminden yola ¢ikarak ¢ocugun degerine iliskin

saptamalar1 6nemlidir ¢ilinkii yasadiklarinin yalnizca birka¢ on yillik bir gegmise
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dayanmasi c¢ocuga atfedilen degerin tarihsellikten ziyade icinde yasanilan
sosyoekonomik kosullar ile iligki oldugunu gozler Oniine sermektedir. Ayrica,
goriismelerde ¢ocuga atfedilen ekonomik degerin oneminde etnisiteye dayali bir
farkliligin olmadigimi gozlemledik. Ornegin, Ankara’da 10 numarali goriismede 39
yasindaki Melih, Tiirk bir ailede yetismesine karsin Riistem ile nerdeyse ayni kosullar
altinda cocuklugunu gecirdigini dile getirmektedir. Melih, ¢alismaya ¢ok erken
yaslarda baslamasi sebebiyle kendi ¢ocuklugu ile cocuklari arasinda fark ya da
benzerligi ifade edemeyecegini belirtmistir. Melih, bunun sebebini ¢ok kiigiik
yaslardan itibaren ¢alismaya basladig1 icin ¢ocuklugunu yasamayisina baglamaktadir:

“Sana soyle soyleyim insan ka¢ yaslarinda kendini taniyabilir tiniversite okumus
kiiltiirlii kisilerde falan onu kestiremiyorum da ben 30-35 yaslaruma kadar kendimi
tanmiyamadim yani ben kendimi hi¢ bilemedim ki tutayim da biz boyle boyle yasadik da
cocuklarimiz boyle yasad: diye kiyas yapayim. Ne ¢ocuklugumu bildim ne yashihigimi bildim.
Sadece calistik yani. Hani biz koyde cocuklugumuzu séyle yasadik atiyorum maymun
oynuyorduk topag ceviriyorduk da adam burada artik internet oynuyor deme sansimiz yok.
Cocuklar bizim zamanimizda da cocuktu. Yani benim zamanimda da cocukluk vardi millet
oynardi bagirirdi ¢agirirdi bizim yorgunluktan agzimiz ayrilirdr mal giitmekten gelirdik direkt
yatardik. O yiizden biz béyle yasadik bizim ¢ocuklar béyle yasad: diye kiyaslama firsatimiz
dahi olmady yani. Eskiden bizim ¢aligtigimiz donemlerde biz ufakken anamiz babamiz bizi
sevemezmis adam ayagi ile itermis kaldwr la sunu suradan diye. Biz ayaklarda itile kakila
biiyiidiik. Mesela rahmetli anam olsa da surada anlatsa bizim ¢ocuklugumuzu. Ha ben imdi
basarim bagrima eviatlarimi. Simdi sen de aynisin kardeslerin varsa onlar da aynidir babanin
goziinde. Ha sartlar neyi gerektiriyor cebinde telefon olmast mi gerektiriyor, aliyoruz yeni
kiyafet almast mi gerekiyor bi varken bir daha mi almasi gerekiyor, gidiyor alyyoruz biz buna
onem veriyoruz. Giizel okusun terbiyeli olsun gitsin gezsin her seyi ahlakiyla usuliiyle yapsin
bizim icin en biiyiik nimet bu” (10ETA39, Yozgat, ilkokul, Ticaret).

Ankara’da 8 numarali ve 10 numarali goriismelerde farkli toplumsal gruba
mensup olmalarma karsin yaklasik olarak benzer ¢ocukluk deneyimleri yagamalari, bu
iki vaka 6zelinde etnisiteye dayali potansiyel kiiltiirel farkliliklarin ¢ocukluk deneyimi
tizerinde 6ngordiiglimiiziin aksine biiylik bir etkisi olmadigini saptadik.

Buna ek olarak, cocuga atfedilen ekonomik degerin aragtirma evrenimizde yer
alan ailelerde giincel olarak énemini korudugunu dogrulayan bulgulara hem Izmir’de
hem Ankara’da gergeklestirdigimiz goriismelerde rastladik. Izmir’de 3 numarali

goriismede Ozkan- Dilber ciftinin biri kiz digeri erkek olmak iizere iki ¢ocuklar
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vardir. Dilber, esinin uzun yillardir KOAH hastalig1 sebebiyle calismaz durumda
oldugunu dile getirmistir. Bu sebeple, 20 yasinda olan oglunun yaklasik 6-7 yildir
Istanbul’da yakin akrabalarmin yaninda calisarak evin gegimini sagladigini
belirtmistir. Icinde yasadiklar1 durumun oglunu akranlarindan daha olgun bir birey
haline getirdigini su sozleri ile ifade etmistir:

“Su an iyi ki de ben ¢ocugumu dogurmusum o kadar mutluyum ki. Ben oglumun
hakkini odeyemem. Kizim da ama kiz lise okudugu icin ¢evre ¢ok ¢alistigi yerde. Oglum 6-7
senedir benden ayrit yasiyor ama parasini bana génderir. Acaba diyorum bir evladim daha
olsa acaba boyle olur muydu diyorum. Babasi ¢alismiyor oglum babasimin yaptigt seyleri
hatta fazlasin yiiklendi. Diistincesi baba diigiincesi gibi sunu alalim bunu yaptiralim eve yeter
ki siz mutlu olun. Bizim evimiz yoktu baba ka¢ senedir koah hastasi. Kizimi dogurdugumda
birimiz bir divanda birimiz bir divanda yatiyorduk daha once koah. Bilmiyorum yani
bilmiyorum. Burasi koy yeri degil ki cevireyim bir seyler ekeyim. Sehirde yasam zor kira su
bu. Koy yeri olsa tamdik seninki olmadi mi bir tabak sana getirir. Kag ¢esit millet var burada”.
(3KK1i53, Tatvan, Ilkokul, Temizlik Gérevlisi).

Benzer sekilde Ankara’da 5 numarali goriigmede Murat-Zeynep ciftinin iki
erkek cocugu vardir. Cocuklardan biril5, digeri ise 17 yasindadir. Murat, kiigiik
oglunu lise birini sinifin ikinci déneminde, biiylik oglunu ise heniiz lise ikinci sinifta
iken okuldan almstir. iki cocuk da tamirhanede cirak olarak calismaktadir. Murat,
cocuklar1 okuldan alip galistirmaya baslamasiin arkasinda yatan sebebi giizel bir
neden baglayarak aciklama yapmaktadir:

“Biri sanziman araba sanzimaninda ¢aligiyor digeri de BMW servisinde yani meslek
erbabi oldular okumadilar. Sonugta hep okumak degil is sahibi olmak da énemli. Oglum
askere gidin gelin hangi diikkani agmak istiyorsaniz elimden geldigi kadar yardimci olacagim,
diikkamnizi acacagim yasiniz geldiginde de Allah omiir verirse eviendirecegim nasibiniz
kismetiniz varsa iste boyle seyler” (SETA38, Yozgat, Ilkokul, Asc1).

Cocugun ekonomik degerine iliskin karsilastigimiz bir diger kavram ise azaplik
kurumudur. Literatiirde, azaplik kurumuna dair sosyolojik bir ¢alisma yer almamasina
karsin, azap olarak zengin bir eve verilme durumu, dolayli olarak da olsa evlatlik
kurumu kavramu ile iliski i¢indedir. Bu konuda Ferhunde Ozbay, literatiire 6nemli
katkilarda bulunmustur. Ozbay, evlathk kurumu ile ilgili calismalarinda kiz
cocuklariin ev i¢i emeginde is giicii olarak nasil kullanildigi konusu iizerine

yogunlasmistir. Ozbay, Osmanli toplumunda akrabalik bagi olmayan cocuklarin
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evlere “evlatlik” olarak alinarak ev i¢i emeginde kullanildiklarini ifade etmistir
(Ozbay, 1999b:18). Ozbay, evlatlik ve kéle ayrimina dikkat cekerek Istanbul’da
gorece daha diisiik sosyoekonomik seviyeye sahip ailelerin kiz ¢ocuklarini evlat olarak
alip, onlarn cinsiyet rollerine hazirlamak ve terbiye etmek ve beslenme barinma gibi
gereksinimlerin saglanmasi karsiliginda ev ilerinde c¢alistirildigini ifade etmistir
(Ozbay, 1999a: 2). Azaphk kurumuna dair kisith bilgiye ise halk sairlerinin
biyografileri {izerinden erisme imkan1 s6z konusudur. Ornegin Dogan Kaya, Sivas
Ilbeyi Yéresi Tiirkmenleri Halk Sairleri iizerine kaleme aldig1 calismada, Hitabi gibi
kimi halk sairlerinin yagsamlariin bir doneminde ¢obanlik ve azaplik yaptigini ifade
etmistir (Kaya, 2006: 82).

Izmir’de ve Ankara’da gerceklestirdigimiz goriismelerde dzellikle I¢ Anadolu
Bolgesi’nde dogup biiyliyen katilimcilar, ailelerinde veya yakin c¢evrelerinde kiigiik
yastaki erkek ¢ocuklarin 6 ay ya da 1 yillik donemler halinde zengin ailelerin yanina
basta hayvancilik olmak tizere ¢esitli disar1 islerinde ¢alistirilmak tizere azap olarak
verildiklerini ifade etmislerdir.

Ankara’da 5 numarali gériismede Zeynep kendisinden iki yas biiyiik olan
kardesinin azap olarak veriligini su sozleri ile ifade etmistir:

“Azap alan kisi koyiin agast gibi bir sey oluyor yani zengin biri oluyor. Varligi ve
hayvanlart ¢ok olan kisilere azap gidilir. Azap olan kiside bu zengin ailenin ya da Aga'nin
yardimcist gibi bir sey oluyor yani ama daha ¢ok yanasma dedigimiz sey var ya ayni onun gibi
oluyor. Benim bir de biiyiik benden 2 yas biiyiik abi demiyorum ama kardesim var ona ben
abi demem genellikle ismi ile seslenirim o her zaman bir yerlere azap verilirdi O yiizden o pek
yammizda durmuyordu. Benim kiigiigiim ve ben devamli annemizin goziine girmek icin
cabalardik ¢alisirdik. Kardesim kiralaniyor diye hani 6 ayligina emegi satin alintyordu. Cocuk
yararlaniyoruz 6 ayligina belli bir fiyat kesiliyor iste dedigim gibi Ondan sonra babam bunu
aldik¢a sikildik¢a oradan para isteyebiliyvor o 6 aylik para iginden. Gider parayr alird: hatta
kendisi gitmezdi Baskalarina haber gonderirdi. O koy yakin oldugu igin ya iste su kisi birazcik
bana para gondersin bu ara sikistim gibi haber génderirdi. Ben Tiirk ailelerde de gordiim
koydeki yani onlar da ¢ocuklarini béyle 5-6 ay gonderip azap olarak ¢alistirtyorlardi. Onlar
genelde yardimci tuttuk derlerdi Ya da ¢oban derlerdi kimi zaman seltek yani ¢obanin
yardimeist gibi bir sey” (SKKA37, Yozgat, Ilkokul, Ev Kadini).

[zmir’de 10 numarali goriismede Sivas dogumlu Cevdet ise ¢ok kiigiik yasta

azap olarak verildigini ilerleyen yaslarinda ise babasinin bir meslek 6grenmeleri igin
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kendisini ve kardeslerini meslek erbabi kisilerin yanina ¢irak olarak verdigini su
sekilde aciklamistir:

“Koydeki hani maddi durumlar belliydi imkanlar kisitliydi. Aslinda ¢ok akilli bir
hareket bu ¢iinkii yarin bir giin biiyiidiiklerinde onun bunun igini yapacaklarina bizim burada
oyle ¢ocuklara azap derlerdi. Iste erkek cocuklar bir sene boyunca bir yerde azap dururlard:
azap olarak dururlards. Iste azap olmasinlar da sana sahibi olsunlar diye hepimizi bir meslek
erbabina emanet etti babam. Degisik mesleklere verdi ki birbirlerine destek olsunlar diye. Sey
yaptigi taraf neydi biliyor musun biz koyden ge¢cmeden I sene dnce babam bu tarafa geldi
Biiyiik abimi de yaninda getirdi. Manisa'da ¢alismislardr Turgutlu'da. Oramin verdigi seyde
sebat etmedi o. Biz kéyden Sivas'a gogtiik orada belli bir zaman durduk Abim biiyiik agabeyim
illa baba ben Izmir'e gidecegim Izmir'e gidecegim. Iste o sekilde zorla serle hadi git bakalim
dediler. Aradan bir iki ay gecer babam onu Sivas'a getirir abim der ki ben yine gidecegim
Izmir'e yine gidecegim Izmir'e Oyle éyle yillarca gecti En sonunda burada Ustalik égrendi
rahmetli babam da dedi ki biz onun yanina gidelim O bizim yanimiza gelmiyorsa dedi biz de
Izmir'e goctiik. Gogii yiikledik geldik. Yine burada da sanatimizla ugrasalim dedik ben bir
miiddet terzilikte ¢alistim. Buramin verdigi haftalik bana az geldi. Mesela ben orada
memlekette 150 lira haftalik aliyordum. Sivas'ta iken kalfa durumuna gelmistim ben
ismarlama ¢alisiyorduk bir pantolonu ii¢ giinde Normal insan zor diker. Rahmetli babam
aslinda beni daha koydeyken bile ise vermisti mesela Beni 6 yasindayken azap olarak vermisti
ama tam olarak gibi degildim. Ben mal otlatiyordum. Bizim orasi hani koy yeri ya harman
kalkar mal igeri girer. Bizim orasi o zaman kig ya 4 -5 ay bilemedin 6 ay mal yayardim diiveyi
falan siirerdim. Daha 6 yasindaydim 3 sene yaptim 3 seneden sonra ka¢tim Amcamlara verdi
rahmetlik babam beni kandirdilar seni bir hafta sonra gonderecegiz dediler daha kiigtigiim 6
vasindayim bak goriiyor musun nereden nereye geldim anlata anlata. Sonra beni
gondermeyeceklerini duydum amcamin kizindan. O sekilde kandirdim onlari kagtim oradan”
(10ETI57, Sivas, Okuryazar, Insaat Iscisi).

Kiirt kadin gorlismeci Zeynep, erkek kardeslerinin azaplik
deneyimlerinden yola ¢ikarak bu kavrami acgiklamistir. Zeynep’e gore azaplik,
yasadig1 yerde yalnizca Kiirtlerde goriilen bir pratiktir. Tiirklerde de azaplik kurumuna
benzer bir olusumun varligina dikkat ¢eken Zeynep, isim ve isleyis farklarinin
oldugunu belirtmistir. izmir’de ise Sivas dogumlu Cevdet, kendi azaplik
deneyiminden bahsetmistir. Arastirma evrenimiz O6zelinde iki Tiirk ve Kiirt
goriismecinin Yozgat ve Sivas gibi cografi olarak birbirine yakin sehirlerde azaplik

kurumunun varhigindan s6z ediyor olmast bu bolgede azaplik kurumunun
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mevcudiyetine iliskin bir ¢ikarsamada bulunmamizi saglamistir. Literatiirde detayli bir
calisma olmasa da Sivas yoresinde halk sairleri {izerine yapilan calismada kimi

sairlerin azap durmasi, bu saptamamizi dogrular niteliktedir.

3.2.2. Capraz Evlilik ve Cocuk Yetistirme

Gog, tarih boyunca 6nemini muhafaza eden, sosyolojik, psikolojik, politik ve
kiiltiirel degeri oldukga biiyiik bir toplumsal olgudur. Bu 6nemli sosyal olgunun bir
sonucu olarak ¢ok kiiltiirlii sosyal toplum yapisi farkli toplumsal kimliklere ve kiiltiirel
arka planlara sahip insanlar1 bir araya getirmektedir. Bu anlamda, farkli sosyal kimlik
kategorilerine mensup insanlarin gergeklestirdigi capraz evliliklerde aile igi
dinamikler ve ¢ocuk yetistirme pratikleri uluslararasi baglamda uyum problemleri ve
entegrasyon politikalar1 basta medya ve politika olmak tlizere ¢esitli sosyal kurumlarin
ve akademik ¢evrelerin odagina yerlesmistir (Durgel ve Bilici, 2012: 129).

Capraz evliliklerde cocuk yetistirme pratiklerini toplum bilimsel bir
perspektiften ele alan arastirmacilar ileri siirdiikleri savlarimi agirlikli olarak
kiiltiirlesme (acculturation) siireci ekseninde kavramsallagirmiglardir. Kiiltiirlesme,
ozellikle kiiltlirleraras1 psikolojide farkli toplumsal gruplar arasindaki iligki
ortintiilerini agiklama noktasinda sik¢a basvurulan bir kavramdir. Kiiltiirel psikoloji
dalinin kurulmasinda 6nde gelen bilim insanlarindan John W. Berry, kiiltiirlesme
kavramini “iki ya da daha fazla kiiltiirel grup ile bu grubun iiyeleri arasindaki temasin
bir sonucu olarak ortaya cikan kiiltiirel ve psikolojik degisim siireci” olarak
aciklamistir (Berry, 2005: 698). Berry, kiiltiirlesme siirecinde dort temel stratejinin
varligina isaret eder. Bu dort strateji, biitiinlesme (integration), asimilasyon
(assimilation), ayrilma (separation) ve marjinallesmedir (marginalization). Bu
baglamda, biitiinlegme bireyin baskin kiiltliriin normlarina uyarak ayni zamanda kendi
kiiltiriiniin degerlerini muhafaza etme stratejisini ifade etmektedir. Asimilasyon
stratejisi ise kisinin ev sahibi olan baskin kiiltiirlin normlarini tamamen 6ziimseyerek
kendi kiiltiiriinden taviz vermesine karsilik gelmektedir. Bireyin baskin kiiltiiriin tiim
normlarindan kaginarak yalnizca kendi kiiltliriinii devam ettirme stratejisi ise ayrilma

olarak tanimlanmaktadir. Son olarak marjinallestirme stratejisini benimseyen bireyler
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ne ev sahibi olan baskin kiiltiirii ne de 6z kiiltiirlerini benimseme gibi bir ¢aba
harcamamaktadirlar (Berry ve arkadaslari, 2002: 353-354).

Psikolog John W. Berry’nin dort farkli kategoriden olusan Kkiiltiirlesme
stratejisini, arastirma evrenimizde yer alan Kiirt-Tiirk capraz evlilikler gerceklestirmis
ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme pratikleri ile eklemlendirmek miimkiindiir. Oncelikle
Ankara’da kar topu teknigi ile ulastigimiz Kiirt katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu
Yozgat ve Ankara’da dogmus kisiler olusturmaktadir. Yozgat’ta dogan Kiirt
katilimcilar yasadiklar1 yerlesim birimini oba olarak tarif etmektedirler. Demir’in
gecici bir koy alti iskdn birimi olarak tanimladigi oba, (Demir, 2003: 194)
goriismecilerin ifade ettigi sekli ile kalici bir yerlesim birimine isaret etmektedir. Bu
kiiltiirlesme ~stratejilerini  arastirmamizda iki boyutlu olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Ik basta, ¢apraz evlilikler gerceklestirmis goriismecilerin nazarindan
kiiltiirlesme stratejilerinin nasil ilerledigine deginecegiz. Ardindan bu siirecin ¢ocuk
yetistirme Ozelinde nasil isledigini ele alacagiz. Nitekim, Ankara’da 3 numarali
goriismede Selim, dogdugu obay1 su sekilde tarif etmistir:

“Biz Kiirdiiz ama bu arada en fazla dedelerimin iki kusak otesine gidebildim. 200 yil
oncesine kadar takip edebildim 200 yildan fazlasina gidemiyoruz Babamdan 6grendim ben
dedemi gormedim c¢iinkii ¢ok kiigtiktiim aklim ermiyor dedem 1978 yilinda vefat etti ki bir de
dedem baska bir koyde yastyordu amcamlar ile beraber Bir defa gérdiim O da hayal meyal.
Kiirdiiz ama 200 yildwr. Belki de daha fazla bu topraklarda yasiyoruz Yozgatlhyiz yani artik
kendimizi Yozgat/: kabul ediyoruz tabii ki 200 yil otesine gidemedigimiz icin ben diyorum ki
kendi kendime bir 200 yildir Yozgat'tayiz ¢iinkii dedem burada biiyiimiis dedemin babasi
burada biiyiimiis babam 1927'de olmuyordu. Dedem ee tarihine bakiyorum babamin
soyledigine gore Dedem 1898 dogumlu Babasini da koy iizerine biz 200 yildir buradayiz ama
bizim mezramiz o oba ve biz Kiirt¢e konusuyoruz. Sadece biz degil o arazi i¢erisinde yani 8
10 kilometre icerisinde belki de bizim gibi bes alti tane daha mezra vardi. Tabii biz sehre indik.
Biz Kiirtceyi biliyorduk Hala biliyorum bizim bu taraftaki Kiirtceyi biliyorum. Bir de su var
Kiirt¢enin de kendi icinde lehgeleri var. Nasil bizim Tiirk¢ede Karadeniz sivesi ile Ege sivesi
birbirinden farkli Trakya sivesi bir degil I¢ Anadolu sivesi bir degil. Kiirtce de kendi icinde
ayrilyor. Fazla arastirmadim ama. Iste Ondan sonra sehre indik” (3EKA48, Yozgat, Lise,
Gida Sektorii).

Selim’in “Yozgathyiz, yani artik kendimizi Yozgath hissediyoruz” ve “O mezra

bizim obamiz ve biz Kiirt¢ce konusuyoruz” ifadesi Berry’nin kiiltiirlesme
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stratejilerinden biitiinlesmeye denk diismektedir. Ciinkii, Selim bir taraftan mensup
oldugu etnik kokene bagl olarak konustugu dili devam ettirdigini bir taraftan da
Yozgatli olma {izerinden Tiirkiyeli olmanin altin1 ¢izmektedir. Cocuk yetistirme
hususunda yonelttigimiz sorularda ise Berry’nin ileri siirdiigii bir diger kiiltiirlesme
stratejisi olan asimilasyon ile paralel dogrultuda yer alan yanitlara aldik. Selim,
cocuklarini yetistirirken ne kendisinin ne de anne babasinin c¢ocuklara kendi
kiltiirlerinin dil gibi gesitli pratiklerini 6gretme ¢abasi iginde olmadiklarini su sekilde
ifade etmistir:

“Benim ¢ocuklarim Kiirt¢e bilmez. Ha biz kéyden geldik ama bizim mezramiz hep
konusuyordu. Ama biz buraya geldik benim ¢ocuklar Kiirtcenin k sini bilmez. Hi¢cbir zaman
ben de babam da dyleydi rahmetlik ya su ¢ocuklara su Kiirtceyi ¢ocuklara 6gretelim ben de
olmad sahsen. Hala da yok ha ogrenselerdi kotiimii olurdu en azindan 2 dil biliyor olurlardh.
Ama ben demedim illa Kiirtce 6grensinler diye. Hatta liseye basladilar dedim ben Ingilizcenizi
gelistirin dedim. Sonra oglum iiniversiteye basladi, oglum Ingilizcen varsa ¢calis iigiincii dil
ogren dedim. Ben hala diyorum iigiincii dil 6gren dordiincii dil yap. Sen kendin i¢in yapiyorsun
diinya vatandagi olmak icin amag oyle.” (3EKA48, Yozgat, Lise, Gida Sektort).

Selim’in oglu Orta Dogu Teknik Universitesi’nde dgrencidir. Kiz1 ise meslek
lisesi mezunudur ve bir markette kasiyer olarak ¢aligmaktadir. Selim ¢ocuklarini etnik
koken hususunda tembihlemekten ziyade ifade ettigi lizere diinya vatandasi olmaya
dair nasihatler verdigini belirtmektedir. Selim’in bu tutumunda lise mezunu olmasinin
ve evlenmeden Once Avrupa’ya is¢i olarak gitmesinin belirli derecede etkili oldugu
sOylenebilir.

Ankara’da gergeklestirdigimiz 1 numarali goriismede Ali, esinin Kiirt olmasina
karsin basta konustugu dil olmak iizere 6z kiiltiiriine dair pratikleri uygulamamasini
esinin ailesinin asimile olmasi ile agiklamaktadir:

“Simdi s6yle esasen benim sadece kaynanam ve kayin babam Kiirt¢e konusur. Bu asla
cocuklara yansimams direkt ¢ocuklarda bir asimilelik olmus. Mesela benim baldizlarim 40
kiisur yasinda benim egim onlara nazaran daha kiiciik ama dil bilmez. Aslinda baktigin zaman
disardan baktigin zaman o Kiirt ben Tiirk sanki zit kutuplar gibi ama ben insanlarin dinini
dilini yargilamam sadece insan olsun” (1ETA33, Ankara, Universite Terk, Beton
Analisti).

Cigdem Kagitcibasi, Berry’nin kiiltiirlesme stratejisi yaklasimina getirilecek

elestirilerden birinin kiiltiirlesme siirecine miidahil olan birey ya da toplumsal grubun
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bu dort strateji arasindan birini segme noktasinda ne denli 6zgiir oldugunu sorgulamak
oldugunu ileri stirmiistiir. Buna ek olarak Durgel ve Bilici, kiiltiirlesme iginde olan
birey ya da toplumsal grubun bu dort stratejiden birini alip yagaminin her alaninda
uygulamasimin miimkiin olmadiginin altim1 ¢izmislerdir. Durgel ve Bilici’ye gore,
birey, aile ve arkadas ¢evresinde ayrilma stratejisini benimser iken kamusal alanda
biitiinlesme stratejisini uygulama yoluna gidebilir (Durgel ve Bilici, 2012: 132).
Calismada, Durgel ve Bilici’nin kiiltiirlesmeye iliskin saptamalari ile 6rtlisen bulgulara
Ankara’da tamamladigimiz saha calismasinda rastladik. Ankara’da 3 numaral
goriigmede Selim, sehirde yasamanin bir sonucu olarak kiiltiirel pratiklerin glindelik
hayatta uygulanamayacaginin altini ¢izmistir:
“Giiniimiizde Tiirk Kiirt farkini art niyetli nifaklar soktu. Ciinkii biz Canakkale’de 1.

Diinya savasinda omuz omuza savastik sonucta. Bu tamamen dis mihraklarin soktugu bir sey.
Ha kiiltiir farki olabilir. Bugiin Yozgat’ta Corum’da dogmus biiyiimiigsiin, orada ne
gordiiysen. Onu yaparsin. E bugiin Antep’te Urfa’da dogu diyelim bugiin Ankara’ya gelmis
diyelim Urfali da geldi ayni apartmana Antepli de geldi. Biri Yozgat in Kiirdii biri Urfa’nin
Kiirdii diyelim Zaten disart ¢iktigi zaman ayni havayr nefesliyor musun ayni is yerine gidip
ayni isi yapryor musun, senin yasam tarzin evinin dort duvarinda yaptigin. Ha bugiin Urfa
yoresi uzun giyiniyorsa Ankara’da da bunu devam ettirebilir. Ha gen¢ grupta bunu
gormiiyoruz belki o Urfali kardesimiz kendi yoresinde giyiyordur. Sahsen benim meslegimde
o kiyafetle ¢calisamazsin. Bu adam isini yapamaz ekmegini kazanamaz Normal rahat edecegi
bir pantolon bir gomlek bir yelek ha giymek istiyorsan evinde giyebilirsin. Yahut ¢arsida
giyebilirsin. Ama bir fabrikada giyemezsin bir kere o elbisenin i¢cinde ¢calisamazsin. Yani séyle
diigiin bir bayan tiirbanli giyinmis ferace mi diyolar o sekilde yola gidiyor ama o sekilde
fabrikada dikis yapabilir mi nakis yapabilir mi, sinifta ders anlatabilir mi, yolda yiiriiyebilir
ama obiir tiirlii magazada ¢alistyorsa miisteriye malini ¢ikarip iste bu benim diye gésterebilir
mi? Bence o kiiltiir orada. Ama bence artik giintimiizde gelenek gérenek kalmadi. Zaten
koyden sehre gelmis. Benim igin hi¢ farki yok” (3EKA48, Yozgat, Lise, Gida Sektorii).

Durgel ve Bilici’nin kavramsallagtirmasinda oldugu gibi Selim, mensup olunan
toplumsal gruba ait birtakim kiiltiirel pratiklerin 6zel alanda uygulanmas1 geregine
vurgu yapmis, kamusal alanda ise giindelik yasamin bir gerekliligi olarak baskin
kiiltliriin pratiklerine uyum saglamanin elzem oldugunun altini ¢izmistir.

Bu boliimde, tamamladigimiz goriigmelerin desifrelerinin analizi sonrasinda
tespit etmis oldugumuz kategorileri birer alt baslik olarak belirledik. Bu bolimde

sirastyla, Cocugun Kutsallastiriimas1 ve Mitsizlestirilmesi, Cocuk Yetigtirme ve
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Toplumsal Cinsiyet, Egitim, Disiplin, Dilin Kullanimi ve son olarak Kok Aile ve Cocuk
Yetistirme alt basliklar1 kapsaminda ebeveynlik ve capraz evlilik konusu ele
almacaktir. Ik olarak, goriismecilerin ¢ocuk sahibi olma ve cocuk yetistirme
hakkindaki diistincelerinden yola ¢ikarak ebeveynlige atfedilen degerler {lizerinde
durulacaktir. Sonra, arastirma evrenimizde yer alan goriismecilerde etnisite ve
toplumsal cinsiyetin ¢cocuk yetistirme iizerindeki etkisi irdelenecektir. Daha sonra ise
arastirmamizda yer alan katilimcilarin gocugun egitimine iliskin goriislerinde mensup
olunan etnisiteye bagl olarak herhangi bir fark ya da benzerlik olup olmadig1 tizerinde
durulacaktir. Farkl kiiltiirel arka planlara sahip olmanin bir sonucu olarak partnerler
arasindaki potansiyel farklarin ¢ocuklarin disiplini tizerindeki etkisi de ele alinacaktir.
Ardindan, bir kiiltiirel pratik olarak cocuk yetistirmede dilin kullanimi iizerinde
durulacaktir. Son olarak da arastirma evrenimizde yer alan Kiirt ve Tiirk partnerlerin
kok ailelerinin, g¢ocuk yetistirme siirecleri iizerinde bir etkisi olup olmadigi

irdelenecektir.

3.2.2.1. Ebeveynligin Kutsallastirilmasi ve Mitsizlestirilmesi

Pek ¢ok toplumda ¢ocuk sahibi olmak {izerinden yogun bir sekilde yasanan
toplumsal bir beklenti s6z konusudur. Toplumda evli ¢iftlerin yalnizca ¢ocuk sahibi
olmalar1 hususunda degil ayn1 zamanda ¢iftlerin ¢ocuk sahibi olma isteginin varligi
konusunda da bir sosyal beklenti mevcuttur (Zinn ve Eitzen, 2002: 296). Buna karsilik
Eshleman, ¢ogu aile gelisimi (family development) kuramcisinin ebeveyn olmanin bir
ailenin yasam seyrinde meydana gelen en 6nemli doniim noktalarindan biri oldugunu
ve ebeveyn olmayi yetiskinlige erisim ile iliskilendirdigini 6ne siirmiistiir (Eshleman,
2003: 349).

Cocuk sahibi olmak ve ebeveynlik, Tiirkiye gibi gelenege ve gelenegin
aylasina sarilan kiiltiirel pratiklerin uygulanmaya devam ettigi toplumlarda da 6nemini
korumaktadir. Kiiltiirel kodlara derinlemesine niifuz eden ebeveynlik ve ¢ocuk sahibi
olmanin yiceltilmesi, efsanelerden, masallara; atasozlerinden deyimlere degin
giindelik dilde pek ¢ok sahada karsilik bulmustur. Sayar’a gére, Anadolu’nun ¢esitli
yorelerinde ¢ocuk sahibi olamayan ya da olmayan kisilere, isledikleri bir giinah

sebebiyle Allah’in onlar1 ¢ocuk sahibi olmamakla cezalandirdigi inanis1 oldukga
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yaygindir (Sayar, 2015: 74). Sedat Veyis Ornek, kadimin toplumda sayginliginin ancak
dogum vesilesiyle arttiginin ve saglamlastiginin toplumda benimsenen bir diisiince
oldugunun altim1 ¢izmektedir (aktaran Sayar, 2015: 77).

Cocuk sahibi olmak ve ebeveynlige atfedilen bu yiiksek deger, dogal olarak
cocugun kendisine de atfedilmistir. Nitekim, toplumda yer eden diinyaya gelen
cocugun bir Allah vergisi oldugu i¢in, ¢ocugun temel ihtiyaclarini karsilamak icin
gerekli kaynagin da yine Allah tarafindan verilecegine dair yaygin inanis ¢ocuga
atfedilen kutsiyetin en basit 6rnegidir. Bu yiiksek lisans tezi ¢aligmamizda hem
Izmir'de hem de Ankara’da gerceklestirdigimiz goriismelerde kadn katilimcilar,
evliliklerinin iizerinden kisa bir siire gegmesine karsin yakin ¢evreleri tarafindan cocuk
baskisina maruz kaldiklarmi ifade etmislerdir. Nitekim, Izmir’de 6 numarali
goriismede Defne, heniiz alt1 aylik evliyken maruz kaldigi cocuk sahibi olmaya iliskin
kiiltiirel baskiy1 su sekilde anlatmustir:

“Kaymnvalidem zaten bir 6 ay hamile kalamadim diye doktor derdine diistii. Esime bir
doktora gétiireyim gelini dedi boyle soyledi. Esim dedi hayiwr anne niye oyle ediyorsun daha
zamani var dedi. 6 ay sonra hamile kaldim iste. Sevindiler yani iki taraf da sevindiler. Zaten
ilk cocugum diinyaya geldikten 2 sene sonra ikizlere hamile kaldim” (6KTi48, Corum,
Okuryazar, Ev Kadini).

Benzer sekilde Ankara’da 5 numarali gériismede Zeynep, evlendikten yalnizca
4-5 ay sonra hamile kaldigin1 ve hamile olmadan 6nce i¢inden gectigi siireci asagidaki
gibi ifade etmistir:

“Esimin tarafi zaten evlendigimiz zaman hemen ¢ocuk olmasini bekliyordu, ama
analigim tarafindan pek hos karsilanmadi yasim kiigiik diye mi artik bilemedim ama. Bir
istememezlik gibi bir sey olustu. Kendisi soyledi daha ne gerek vardi simdiden dedi. Ne var
cocuk yapmaya biraz durabilirsin hele 2-3 sene gegsin dedi ¢iinkii benim 4-5 ay sonra hamile
kaldigimi 6grenmistim erken diye diisiindii. Cocugum olmasaydi bak bak kisir cocugu olmuyor
diyebiliyorlardi. Tiirk tarafinin evlendikten sonra hemen ¢ocuk olsun gibi huylari var sanki.
Valla biz éyle bir sey yasamadik kendi ailemde. Abim benden once evlendi ama biz abime illa
hemen ¢ocugun olsun hemen olsun 3 ay 5 ay iginde olsun demedik. Onlarin kart koca arasinda
verecekleri bir karar. Kimse kimsenin baski yapmaya hakki yoktu ama biz kaymnmvalidelerle
yasadigimiz igin onlarla dyle bir baskiyi kendilerinde hak gordiiler” (SKKA37, Yozgat,
flkokul, Ev Kadni).
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Ankara’da gergeklestirdigimiz 9 numarali goriismede Cemre, hamilelik 6ncesi siirecte
yukarida ifadelerine yer verdigimiz Ankara ve Izmir’de yasayan kadin
goriismecilerden farkli bir deneyim yagamustir.

“Benim 5 yil ¢cocugum olmadi. 25 yasinda gelin geldim ben 2003 yilinda da oldu.
Etraftan cok baski gordiim. Ama kayinvalidemden Allah razi olsun ¢ok destek oldu o bana.
Esimden olsun aile ¢evremden olsun pek baski Qormedim ama disardan gérdiim. O yiizden
genel olarak ¢ok sevindigimi hatirliyorum anne olacagimi 6grendigimde. 5 yil sonra kucagima
cocugumu almak. Allah herkese nasip etsin” (9KKA47, Ankara, {lkokul, Ev Kadini).
Cemre’nin esi Sadi ise kendi ailesi disinda diger yakin ¢evresinin esine ¢ocuk sahibi
olmak konusunda yogu bir baski uyguladiklarini, bu siireci kendi ailesinin destegi ile
atlattiklarini dile getirmistir:

“97 de evlendik 2003 yilinda ilk ¢ocugumuz diinyaya geldi. Cocuk olmadigr zaman
bizim ¢evre hep genel olarak bayana yiiklenir, o zaman benim hanim sag solun lafina bakarak,
biraz zorluk ¢ekti ben ona teselli vererek sey yaptim. Kafana takma rabbim biiyiik cenabi Allah
mutlaka falan dedim. Biraz tedavi falan gordiik iste. O zaman da annem ¢ok sevindi. En basta
babam da dahil” (Q9ETA48, Ankara, Lise, Tarim ve Torna).

Yukarida, Ankara ve izmir’de gerceklestirdigimiz gériismeler i¢cinden ii¢ kadin
katiimcimin g¢ocuk sahibi olma siirecinde maruz kaldiklari toplumsal baski dile
getirilmistir. Goriismecilerin iadelerinden hareketle farkli kiiltiirel arka plan sahip
olmanin getirmis oldugu potansiyel farklarin ebeveynlik s6z konusu olunca ortak bir
noktada kesistigini gormekteyiz. Ozellikle ilk iki vakada ¢ocuk sahibi olma hususunda
kadina yonelik kiiltiirel baskinin etnisiteden bagimsiz olarak gergeklestigini sdylemek
miimkiindiir.

Cocuk sahibi olma kavramini sosyolojik bir pencereden bakarak ele alan
arastirmacilar, cocuk sahibi olmanin avantaji1 ve ¢ocuk sahibi olmanin bedeli olmak
seklinde ifade ettikleri ikilige dikkat ¢ekmektedirler. Nitekim, Zinn ve Eitzen ¢ocuk
sahibi olmanin avantajlarin1 bes madde ile agiklama yoluna gitmislerdir. Buna gore,
ebeveyn olmanin ilk avantaj1 partnerler arasindaki evlilik bagini kuvvetlendirmesidir.
Ikinci olarak diinyaya bir ¢ocuk getirmek, gecmis ile gelecek arasinda bir kdprii
niteliginde oldugu i¢in kismen Oliimstizliigli sembolize etmektedir. Cocuk sahibi
olmanin {igiincii avantaji ise bir ama¢ duygusu kazandirdigidir. Bu amag¢ duygusuna
paralel olarak, ¢ocuk sahibi olmaya iligkin toplumsal beklenti karsilandig: i¢in sosyal

statliniin artmas1 diger bir avantajdir. Son olarak, ¢ocuk sahibi olan ¢iftler, bilhassa
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cocuklari biiylidiik¢e basta doktor, 6gretmen, pedagog gibi profesyoneller olmak tizere
diger anne babalarla da siirekli iletisim halinde olmalar1 sebebiyle ¢ocuksuz
yetigkinlere kiyasla daha fazla sosyallesme alaninda var olmaktadirlar (Zinnve Eitzen,
2002: 316).

Cocuk sahibi olmak, ciftlere saglamis oldugu avantajlarin yani sira birtakim
bedeller de sunmaktadir. ilk olarak ¢ocugun dogumu ile beraber ebeveynlerin
cocuklarmin giivenligi, gelecegi gibi pek ¢ok konuda tasimis oldugu kaygi ve evham
duygusal bir bedele neden olmaktadir. ikinci olarak, cocugun temel ihtiyaclarmni
kargilamak amaciyla yiiklenmis olduklar1 finansal sorumluluk, ¢ocuk sayisi arttik¢a
katlanarak artmaktadir. Cocuk sahibi olmanin getirdigi bu finansal yiik dolayli olarak
ebeveynlerin gelecekte yapacaklari birikimin ve emeklilik gelirinin azalmasina sebep
olacaktir (Zinn ve Eitzen, 2002: 316).

Arastirma evrenimiz baglaminda, kadin goriismecilerin ¢ocuk sahibi olmaya
iligkin goriisleri, mensup olduklar1 etnisiteden bagimsiz olarak ortak bir diisiincede
bulusmaktadir. S6z konusu ortak kanaat ise ¢cocugun, ¢iftlerin genini tasiyan, evin
nesesi ve bereketi esasina dayanmaktadir. Nitekim, Izmir’de yasayan Afyon dogumlu
Halil, cocugu evin nesesi olarak gormektedir. Cocugun olmadig1 bir evin hi¢bir anlam
ifade etmeyecegini belirtmistir. Yine izmir’de 7 numaral goriismede Kiibra, cocuk
sahibi olmanin zorluklarin yani sira tipki Halil gibi ¢ocuklarin evin nesesi oldugu
diistincesinde hemfikirdir. Ankara’da yasayan Gamze ise ¢ocuk sahibi olmay1, sevgi
ile iliskilendirerek evlendikten sonra ilk ¢ocugu olan kizinin gelin gittigi obada
yalnizligini dindirdigini dile getirmistir.

Cocuk yetistirmeye iliskin belirlemis oldugumuz diger bir kategori olan
ebeveynligin mitsizlestirilmesini kavramsallastirma noktasinda Zinn ve Eitzen’in aile
kavramini agiklamada ileri siirdiikleri ailenin mitsizlestirilmesi (demythologizing of
the family) konseptinden faydalandik. Bu kavram genel itibariyla aileyi idealize ederek
aileye atfedilen anlamlara elestirel bir gozden bakmay: ifade etmektedir (Zinn ve
Eitzen, 2002:1). Bu dogrultuda Zinn ve Eitzen’den 0&diing alarak yaptigimiz
goriismelerde gocuk sahibi olmayi idealize edilen avantajlarinin disinda ¢ocuk sahibi
olmanin getirmis oldugu yiikiimlilikler ve bedeller ile agiklayan ifadeleri

ebeveynligin mitsizlestirilmesi kategorisi altinda degerlendirdik. Nitekim, Izmir’de 1
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numarali goriismede Balikesir dogumlu Mihriban ¢ocuk sahibi olma hususundaki
diisiincelerini su sekilde aciklamustir:

“Evilat inamr misin sevilmese katlanilmayacak bir sey. Yeri geldigi zaman insan
delirecek duruma geliyor ama Icindeki Sevgi her seye deger. Ben ilk dogumunda 12-13 saat
sanct ¢ektim En son doktorlar dedi ki artik ameliyata alacagiz ¢iinkii kordonu kisa dediler
ameliyata aldilar Ciktim o sancyyt ¢ekmisim Doguma kadar gelmisim olmamis tekrar
ameliyata alinmigim bitkin durumdayim 15 saattir acim. Yani uyanir uyanmaz kendime geldim
yanina koymuslar O halde bile bakmaya ¢calisiyorum yani acaba kime benziyor neye benziyor.
Nastl bir sey. Yani ¢cok tuhaf bir duygu ¢ocuk sahibi olmak. Sorumluluk istiyor Cok sorumluluk
istiyor. Fedakdrlik istiyor yani gelecegin onun elinde. Ne bileyim her seyin en iyisini
istiyorsun. Her seyin en giizelini istiyorsun ki oluyor olmuyor. Oldugu zaman iyi oluyor
olmadigi zaman iiziiliiyorsun elinden bir sey gelmiyor” (1KTI38, Balikesir, Yiiksekokul,
Ev Kadini).

Ankara’da gergeklestirdigimiz 3 numarali goriismede Yozgat dogumlu
katilimct Selim, hem ¢ocuk sahibi olup olmama konusunda yaygin olan “cocugun bir
Allah vergisi oldugu i¢in rizkinin da Allah tarafindan verilecegi” inanigina karsilik
biyolojik siireclere atifta bulunarak ¢cocuk sahibi olup olmama kararinin ¢iftlere bagl
oldugu vurgusunu yapmistir. Gorece daha elestirel bir tutum ile yaklastigi ¢ocuk sahibi
olma konusundaki goriislerine su sekilde agiklamalar getirmistir:

“Simdi o kadar bir cahiliyet vardi ki hamim dedi ki ben hamile kaldim dedi ben sunu
sordum tamam kalmissin hayirlisi olsun sen anneye hazir nusin, hala der bana kendisi sen
bana bu soruyu sordun der. Sonugta senin yasin 18-19 9 ay sonra sen ¢ocugunu kucagina
alacaksin. Sen buna hazir misin dedim O da dedi ki bilmiyorum ki hazir miyim degil miyim
dedi. Kaldim dedi. Ha bunun ¢éziimleri var miydi yok muydu? Elbette var bunu benden daha
iyi bilirsiniz tiniversite okuyan biri olarak yani séziinii etmeye dahi gerek yok. Hayirlisi dedik
hazwr da olsan hazir da olmasan sag salim o giin geldigi zaman o giin geldiginde sag salim
cocugunu kucagina alacaksin ve bunu biiyiiteceksin bir de hanmima sunu dedim. Sanshsin evde
yvalniz degilsin evde dedim. Kaymvaliden annem var dedim. En azindan annem 12-13 tane
cocugu dogurmus biiyiitmiis. Sartlar biraz ayni aslinda. Babam 1951 yiuinda evlenmis. 1951
yvillarindaki yasantryla 90°l yillar biraz daha gelismisti. O zamanlar babamlarin zamaninda
belki ¢ocuga bir cesit elbise alabiliyorsak 90°li yillara gelindiginde belki 2-3 cesit elbise
alimabiliyordu. Dedim ki sanslisin ¢iinkii yanmimda Annem var O zaman da Annemin saghgi
verindeydi. 60 ya da 62 yasindaydi sikistigin yerde Annem zaten yardimci olacak evde 3 kisi

kaliyorsunuz Bir de ¢ocuk olacak 4 kisi baska kisi yok. Iste ben 0 zaman askere gidiyorum
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birader de gurbette Iki ii¢ ayda bir geliyor. 4 kisi olacaksimz dedim her seyi burada
paylasacaksiniz dedin. Dedim ki bu arada ablamlar evli onlardan da destek alirsin dedim”
(3EKAA48, Yozgat, Lise, Gida Sektorii).

Yukarida, Izmir’de yasayan Balikesir dogumlu Tiirk kadin goriismeci
Mihriban ile Ankara’da yasayan Yozgat dogumlu Kiirt erkek goriismeci Selim’in
cocuk sahibi olmaya dair goriislerine yer verilmistir. Mihriban ve Selim, arastirma
evreninde yer alan diger goriismecilerin aksine ¢ocugu evin nesesi olarak degil
ebeveyn olmanin getirdigi yiikiimliiliikkler ile zor bir deneyim oldugunu belirtmislerdir.
Selim, toplumumuzda yerlesik bir diisiince olan “cocuk bereketiyle gelir” inaniginin
aksine aile planlamasina fikirler 6ne siirmesi, dolayli olarak da olsa ebeveynligin
mitsizlestirilmesi kategorisi altinda degerlendirilebilir. Arastirma evrenimizde,
yalnizca iki gorliismecinin bu yonde diisiincelere sahip olmasi ve cogunlugun ¢ocugu
evin nesesi ya da sevgi nesnesi olarak gormesi ¢ocuk sahibi olmaya yonelik sosyal
beklentiyi besleyen yerlesmis fikirlerin etnisiteden bagimsiz oldugunu gézler dniine

sermektedir.

3.2.2.2. Cocuk Yetistirme ve Toplumsal Cinsiyet

Antropolog Kenneth J. Guest, 1970’1i yillara gelindiginde 6nemli ivmeler
kaydeden toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin erkek egemenliginin farkl kiiltiirlerde var
olarak nasil evrensel bir nitelik kazandigi iizerine yogunlagtigimi dile getirmistir
(Guest, 2017: 191). Kiiltiirel antropolog S. Ortner, kadinin dogurma ya da emzirme
gibi biyolojik yetilere sahip olmasinin toplumda annelik ile ebeveynligin es kavramlar
oldugu fikrinin yerlesmesine sebep oldugunu 6ne siirmiistiir. Bu durum kadinlara
atfedilen fitri niteliklerin anneligin dolayisiyla ebeveynligin dogustan gelen bir vasif
oldugu diislincesinin yerlesmesine yol agmistir (Ortner, 1974: 73). Sherry Ortner’in
cagdasi olan bir baska antropolog Michelle Rosaldo, bu biyolojik dayanagin kadin ve
erkelere atfedilen cinsiyet rolleri dogrultusunda 6zel ve kamusal alan ayrimina yol
actigimi ifade etmistir. Rosaldo’ya gore, soz konusu biyolojik s6ylemden beslenen bu
ayrimin  kadmin toplumdaki rolii ev i¢i ile smirlandirarak 6zel alan ile
iliskilendirilirken, erkegin rolii ise politikadan ekonomiye ve dini ritiiellere degin

kamusal alani ilgilendiren genis bir saha ile 6zdeslestirilmistir (aktaran Guest, 2017:

114



191). Kuramsal yaklasimini Ortner ve Rosaldo’nun diisiinceleri ekseninde insa eden
Nancy J. Chodorow ise ebeveynlige dair goriislerini psikanaliz, sosyoloji ve feminizm
ile eklemlendirme yoluna gitmistir. Chodorow’a gore, toplumda anneligin dogrudan
ebeveynlik ile iligskilendirilerek ¢ocugun bakimindan sorumlu yegéane kisinin anne
olarak goriilmesinin bir sonucu olarak ¢ocuk, dogdugu andan itibaren anne ile bag
kurarak kendisini onunla tanimlama egilimi gostermektedir. Bu bag kiz ¢ocuklarinda,
kisiliklerini annenin bir replikas1 gibi sekillendirerek onlar1 taklit etmelerine sebep
olmaktadir. (Chodorow, 1974: 46-50). Diger bir ifade ile anneler kiz ¢ocuklarini
biiyiitmenin yani sira gelecekteki anne adaylarini da yetistirmektedir.

Sosyologlar, kadin ve erkege doga ve kiiltiir lizerinden atfedilen roller
tizerinden ebeveynligin dogrudan annelik ile oOzdeslestirilmesi tartismasini
ebeveynligin sosyal insast (Social construction of parenting) kavrami iizerinden
yiirlitmektedirler. Bu baglamda, toplumda yerlesen genel kaninin aksine ebeveynligin
annelik ile es olmadigini dolayisiyla anne baba olmanin 6grenilen bir siire¢ oldugunun
alti1 ¢izmektedirler (Scanzoni ve Scanzoni, 1982: 568-569; Zinn ve Eitzen, 2002:
317; Eshleman, 349- 350).

Tiirkiye’de ebeveynlik ve ¢ocuk yetistirme pratiklerine iligskin sosyal riintiileri
anlama noktasinda TAYA verileri, bu konuda genel bir kavrayisa sahip olmamizi
saglamaktadir. TAYA’nin 2011 verilerine gore, 6zellikle alt ve orta sosyoekonomik
diizeye sahip ailelerde ¢ocuk yetistirme ve ¢ocugun bakimindan sorumu kisinin anne
oldugu diisiincesi kentlerde yiizde 88 iken kirda yiizde 94 olarak tespit edilmistir.
Cografi bolge bazinda ele alindiginda ise Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu ve
Gilineydogu Anadolu bolgelerinde ¢ocugun bakimindan sorumlu kisinin anne oldugu
diistincesi ylizde 95’lere yaklagmaktadir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2011:
240):

Aragtirma evrenimizi olusturan goriismeciler agirlikli olarak alt-orta ve alt
sosyoekonomik diizeyine mensup kisilerden olugsmaktadir. Buna ek olarak arastirmayi
Ankara ve Izmir olmak iizere iki frakli sehirde ve ilgede tamamladik. Calismanin
Izmir’in Karabaglar ilgesi ve Ankara’nin Sincan ilgesinde gerceklestirmemizin iki
temel sebebi vardir: Ilk olarak Karabaglar ve Sincan yogun bir sekilde gd¢ almis
ilgelerdir. Ayn1 zamanda arastirma evrenimiz 6zelinde benzer sosyoekonomik diizeye

sahip insanlarin yasadigi birbirine denk iki ilgedir. Bu iki ilgede goriismelerin
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tamamlanmasinin ikinci nedeni ise goriismecilere ulagim kolayligidir. Bu dogrultuda
her ne kadar arastirmamiz nitel bir ¢alisma olmasina ve arastirma evreni {lizerinden
Tiurkiye baglaminda genelleme yapma gibi bir ama¢ taginamamasina karsin
arastirmamizda cocuk yetistirme ve toplumsa cinsiyete iliskin TAYA ile aym
dogrultuda yer alan veriler elde ettik. Arastirma evrenimizde yer alan erkek
katilimcilar, “eve ekmek getiren kisi” olmalar1 sebebiyle cocuk yetistirme igini genel
olarak eslerinin gergeklestirdikleri yoniinde aciklamalar yapmislardir.

“Simdi §oyle ¢cocuklart yetistirme noktasinda egimi kendimden daha iistiin goriiyorum
Sonucta esimde iiniversite mezunu. O konularda bilgi olarak tabii ki benden daha iistiin. O
konularda esimi birazcik daha once tutuyorum o konularda ¢iinkii daha bilgili benden daha
bilgili. Ben de aldigi kararlar da sonuna kadar onu destekliyorum ¢ocuklari hakkinda verdigi
kararlarda ¢iinkii hem benden daha bilgili hem de dedigim gibi bu kafami kasiyacak vaktim
olmuyor agik¢ast o daha iyi ilgileniyor ¢ocuklarla ben de sonuna kadar destekliyorum onu Bu
yiizden Ben elimden geldigi kadar desteklemeye c¢alistyorum ama yani maddi olarak
desteklemeye ¢alistyorum elimden geldigi kadar maneviyat agirlikly olarak annesinde tabii ki
ben de yine elinden geldigi kadar onlara bir seyler katmaya ¢calisiyorum ama agirlikli olarak
annesinde her sey. Esime bu konularda daha iistiin gordiigiim i¢in kesinlikle o konuda Esime
her sekilde giiveniyorum” (1EKI36, Bitlis, Ortaokul, Belediye Otobiis Soforii).

Yukarida ¢ocuk yetistirme hususunda gériislerine yer verdigimiz izmir’de 1
numarali goériismede yer alan Arif, yogun c¢aligma temposunun yam sira Tiirk olan
esinin {iniversite mezunu olmasi sebebiyle ¢ocuk yetistirmeye iliskin daha ¢ok bilgi
sahibi oldugunu bu yiizden ¢ocuklarinin yetismesinden agirlikli olarak esinin sorumlu
oldugunu agiklamaktadir. Genel olarak hem Ankara’da hem de Izmir’de
gerceklestirdigimiz goriismelerde erkek katilimeilar, galistiklart sebebiyle ¢cocuklarla
daha c¢ok eslerinin ilgilendiklerini belirtmislerdir. Bu dogrultuda arastirma
evrenimizde etnisiteye dayali olarak kadin ve erkek goriismecilere ¢ocuk yetistirme
konusunda atfedilen rollerin degisiklik gostermedigi saptanmistir. Ancak Ankara’da
yaptigimiz 1 numarali goriismede, arastirma evrenimize iliskin yaptigimiz
genellemenin disinda yer alan bir durum s6z konusudur. Ali, yogun bir tempoda
calisiyor olmasina karsin ¢ocuklari ile ilgilendigini su sozleri ile agiklamistir:

“Simdi saat dokuzda geliyorum isten ona kadar su an siz oldugunuz igin yapmadim
yani séyle séyleyeyim gordiikleri riiyalara kadar benimle konusmalarint vakit gecirmelerini

sagliyorum mesela kizim su an krese gidiyor iste ne yaptiklarimi arkadaslarin nasil oyun
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oynadiklart her geyi bana anlatiyor mesela. Oglum da ona bakarak hayal diinyasinda kurdugu
seyleri anlatiyor gordiigii riiyayt ya kadar anlatiyor disarida komsular ne konusuyorsa onu
dahi anlatryor haliyle biiyiidiikce hani hep derler ya eskiler dertleri de biiyiiyor. En azindan
kiigiikken uyuyor seviyorsun tekrar yatagina birakiyorsun. Ya da kucagina aliyorsun
biiyiidiikce ama dertleri de biiyiiyor. Sonugta biz de o evrelerden gectik onlar bizim
yaptigimizdan daha fazlasim yapacak belki de. Allah hayirlisim versin diyelim” (LETAS33,
Ankara, Universite Terk, Beton Analisti).

Ankara’da gergeklestirdigimiz bu goriismede Ali’nin ¢ocuk yetistirmeye
iligkin diigiincelerini arastirma evrenimizde yer alan diger erkek goriismecilere kiyasla
bir parga geleneksel goriisiin disinda yer almaktadir. Bu durumu Ali’nin egitim
seviyesi ya da kentte dogup biiylimiis olmasmin disinda etnik kokene dayali
farkliliklara iliskin diisiinceleri ile aciklayabiliriz. Cilinkii Ali, cocuk yetistirme ya da
etnik kimlik hususunda hem esinin hem de kendisinin daha evrensel degerlere 6nem
verdiklerinin altin1 ¢izmistir. Cocuk yetistirmeye iliskin goriislerinin daha evrensel bir
bakis agisina sahip olmasi ile iliskili oldugu sdylenebilir.

Arastirmamizda c¢ocuk yetistirme ve toplumsal cinsiyete iliskin saptamis
oldugumuz bir diger husus ise cocugun cinsiyetinin ebeveynlik pratikleri iizerindeki
etkisidir. Ayrica gocugun cinsiyeti ve ebeveynlik tutumunun etnik kimlik ile bagi olup
olmadigini anlamak da énemli bir konudur. Ornegin, Ankara’da 3 numarali goriismede
Selim-Ceyda ciftinin ebeveynlik pratiklerinin ¢ocuklarinin cinsiyetine gore degisiklik
gosterdigini sdyleyebiliriz. Selim, kiz1 lise son siifa gegtiginde ona cep telefonu alma
sebebini kiz1 staj yapacagi i¢in eve ge¢ gelme ya da yolda kalma durumlarinda
kendisini haberdar etmesi i¢in aldigimi belirtmistir. Selim, kizina akranlarina gore
nispeten daha gec bir yasta telefon almasini ise kiz ¢ocugu oldugu icin telefon ile
ugragmaktan derslerini thmal edecegi sekilde agiklamistir. Selim’in esi Ceyda, kizinin
arkadaslar1 da olmasina karsin sadece kendisi ile vakit gecirdigini, carsiya gezmeye
hep beraber gittiklerini belirtmistir. Ancak oglunun ise okuldan arta kalan
zamanlarinda arkadaslariyla vakit gecirdigini belirtmistir. Ayrica, Ceyda evde bir
giiniiniin nasil gectigine dar yonelttigimiz soruya, hafta sonlarinin oglu evde oldugu
icin onun yemegini yapma ya da kiyafetlerini yikayip iitiileme gibi isler dolayisiyla
daha yogun gegtigimi belirtmistir. Ceyda’nin Kizinin tiniversite okumasa da calisiyor
olmasima karsin ogluna gosterdigi 6nemi kizina gdstermemesi ¢cocugun cinsiyetine

gore ebeveynlik tutumunun degistigine Ornek olarak verilebilir. Benzer sekilde
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Izmir’de 2 numarali goriismede Dilber, esi Ozkan’in ¢ocuguna dair endiselerini kiz
olmasindan kaynaklandigini su sekilde aciklamaktadir:

“Simdi esimin fikirleriyle benimkiler arasinda yani evladimizi biiyiitme hakkinda
fikirlerimiz farklilagabiliyor. Simdi sonucta onlar hep disarida ¢alisirken gériiyorlar bir stirii
cocuk goriiyorlar perigan halde olan zor durumda olan etraf kétii siirekli bu yiizden daha boyle
bir korumact yanini gosteriyor. Bir de kiz evlad: olunca daha bir sey oluyor. Mesela gegen
giin insanmin kiz evladi olacagini tas evladi olsun daha iyi dedi. Disari ¢iktiginda bir seyler
gormiis dedim sakin dyle deme kesinlikle oyle deme. Tabii ki etrafinda gordiigii seylerden
etkileniyor yani hani sonugta bir baba. Ama nasil séylesem o sanki birazcik daha geri kafali
gibi. Yani soyle diisiince yapisi kardesine gire biraz geridir bizimkinin” (2KT130, Aksaray,
Lise, Ev Kadmni).

Yukarida Dilber’in anlatisindan esinin kiz ¢ocuguna yonelik tutumunu agik bir
sekilde gdrmekteyiz. Ozellikle “insanin kiz evladi yerine tas evladi olsun” vurgusu
bize arastirma evreni Ozelinde cocugun cinsiyetinin ebeveynlik tutumunda etkili
olabilecegini bizlere gostermektedir.

Son olarak, ¢ocuk yetistirme ve toplumsal cinsiyete iliskin Tiirk ve Kiirt iki
erkek goriismecinin anlatilarina yer vermemiz, ebeveynlik ve toplumsal cinsiyetin
etnik kimlik ile dogrudan bir iliskisi oldugu anlami ¢ikarilmamalidir. Calismamizda
hem Kiirt hem de Tiirk erkek goriismeciler, ¢ocuk yetistirme hususunda annenin
birincil rol tstlendigi kanaatindedirler. Kadin goriismeciler ise ¢ocuk yetistirme
ozellikle ¢ocugun egitimi hususunda kendilerini evdeki bir 6gretmen olarak addetme
egilimindedirler. Dolayisiyla ¢ocugun egitimi asagida ayr1 bir kategori olarak ele

alinmaktadir.

3.2.2.3. Cocugun Egitimi

Egitim, tipki aile, kiiltiir, hukuk ve medya gibi bir sosyal kurumdur. Kendall,
diger tiim sosyal kurumlarda oldugu gibi egitimin de birtakim islevleri oldugunu
aciklamistir. Kendall, Merton’un kurumlarin manifest (goriinen) ve latent (gizil)
olmak tizere iki farkli islevi oldugu tezinden ddiing alarak egitimin goriinen islevinin
bilgi ve yeteneklerin bir kusaktan diger kusaga aktarimini saglamak iken gizil islevinin
ise sosyal iliski aglarinin kurulmasini saglamak olarak aciklamistir (Kendall, 2008:

19). Cocuklugun tarihinin bir alt disiplin olarak ortaya ¢ikmasinda 6nemli katkilar
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sunan Philippe Ariés ise egitimin ¢ocuklugun modernlesmesinde basat kurumlardan
biri oldugunu aciklamistir. Ariés’e gore, egitim ve okullagma ile birlikte yetiskinlik
cocukluk arasindaki ayrim belirginlesmis ve egitimde gegen siire arttikca cocuklugun
siiresi de bu dogrultuda uzamistir (aktaran Onur, 2007: 20). Egitime atfedilen degere
sosyolojik bir perspektiften bakacak olursak toplumda ebeveyn olma hususunda var
olan toplumsal beklentinin, ¢ocugun akademik basarisi ve ebeveynlik kazanimi
iizerinden devam ettigini soyleyebiliriz. Ornegin, Ballantine ve Hammack, ¢ocugun
akademik basarisina atfedilen deger, mensup olan sosyal sinifa gore degisiklik arz etse
de genel olarak farkli farkli sosyoekonomik arka planlara mensup ebeveynleri
birlestiren ortak noktanin ¢ocugun basarist oldugunu vurgulamistir. (Ballantine ve
Hammack, 2015: 204).

Tiirkiye 6zelinde cocukluk ve egitim baglaminda hipokritik bir tutum soz
konusudur. Bekir Onur, bu ikili durumu su sekilde agiklamaktadir:

“Tiirkiye 'de ¢ocukluk yalnmizca bilimsel alanda degil ayni zamanda giindelik yasamda
da ihmal edilmektedir. Soz gelimi, “cocuklart sevmek” ve “egitime onem vermek” Tiirk
toplumunda yaygin séylemlerdir, ama daha yakindan bakildiginda bu iddialarin genellikle
potansiyel olarak kaldigi, davramsa pek doniisemedigi goriilebilir. Oyle olmasayd: cocuklar
bu kadar siddete ugrar, bu kadar ihmal edilir miydi? Okullagsmanin hald tam olarak
gerceklestirilmemis olmasi bu yalapsap cocuk sevgisinin ve ilgisinin en somut kanitidir”
(Onur, 2007: 7-8).

Onur’un soziinii etmis oldugu bu ikili durumu, yakin donemde kamu
kuruluglarinin ve 06zel sirketlerin is birligi ile gerceklestirilen sosyal sorumluluk
projeleri iizerinden okuyabiliriz. 2004 yil1 sonrasinda bu is birliklerinin birer ¢iktisi
olarak kabul edebilecegimiz “Baba Beni Okula Génder”, “Haydi Kizlar Okula”,
“Egitime %100 Destek” gibi sosyal sorumluluk projelerinin gergeklestirilmesi
egitimde okullasma konusunda bir problem oldugunun gostergelerinden biri olarak
kabul edilebilir.

Cocugun egitimi ve akademik basarisi konusuna tekrar donecek olursak,
ebeveynlerin egitime yiikledigi anlamlarda sinifsal bir fark oldugunu gérmekteyiz. Bu
konuda Inayet Aydin ve Miige Artar’in alt ve iist sosyoekonomik diizeyden annelerin
evdeki Ogretmen rolleri ve gocuk yetistirmeye iliskin goriislerini arastirdiklari
calismada, gorece daha diisiik sosyoekonomik seviyeye sahip bir semtteki kamu

okulundan 10, iist sosyoekonomik seviye i¢in ise 6zel bir egitim kurulusundan 10 anne
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ile odak goriismeler gerceklestirilmistir. Calismada, alt gelir grubundan anneler ile {ist
gelir grubuna mensup anneler arasinda egitime ve ¢ocugun akademik basarisina
yiiklenilen anlamlarda ciddi farklar gézlemlenmistir. Aydin ve Artar’a gore, alt gelir
grubuna mensup anneler ¢ocuklarinin akademik basarisina ve ozellikle tiniversite
egitimine biiylik anlamlar yiiklerken, iist gelir grubuna mensup anneler, hayat
basarisini akademik basariya yeglemektedirler (Aydin ve Artar, 2009: 147-151). Farkli
sosyoekonomik diizeye sahip annelerin akademik basariya iliskin goriislerinde
farkliliklar gbzlemlenmesi egitimin dikey toplumsal hareketlilikte 6zellikle alt sinifa
mensup ailelerde bir arag¢ olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir.

Calismamizda Aydin ve Artar’in saptamalari ile benzer dogrultuda yer alan
bulgulara rastladik. Ayrica, aragtirma evrenimizde yer alan kadin katilimcilarin Aydin
ve Artar’in arastirmasinda yer alan anneler ile benzer sosyoekonomik diizeye sahip
olmalr1 bizlere bir mukayese yapma alan1 sunmaktadir. Izmir’de gerceklestirdigimiz
saha ¢aligmasinda 1 numarali gériismede Balikesir dogumlu kadin katilimc1 Mihriban
ile 7 numarali goriismede Mardin dogumlu Kiibra’nin yalnizca egitim ve akademik
basariya yonelik goriisleri degil ayn1 zamanda bu konuda uyguladiklar1 ebeveynlik
pratikleri dahi birbirinin izdiistimii niteligindedir.

“Mesela ben rehberlik ogretmeni ile falan da konustum. Birazcik asiyiz biz. Gittim
anlattim iste ona ders konusunda biraz seyiz c¢alismiyoruz etmiyoruz gibisinden. Gittim
rehberlik servisine iste ben nasil gidebilirim nasil yapabilirim gibi akil danistim yani. O da
biraz bana sey yapti yani hani soyle yap béyle yap yani érnek verdi mesela. Sonra bana kitap
onerdi mesela ben de gittim o kitaplar: aldim Okudum okuyorum hala. Ilkokulu bu okula gitti
verdigime verecegime pisman oldum. Ilkokulu oraya gitti iste 4 yilda dogru diizgiin bir egitim
alamadik ¢iinkii 6gretmenimiz siirekli rapor alan bir ogretmendi. Hep aileler Kiirt oldugu icin
aile, ogretmenler de takmiyor agik¢asi. Tamam sadece Kiirtler yok ama genellikle tagra kesimi
oldugu icin. Ben gegen senelerde yani ¢cocugum okula gittigi zamanlarda kag defa sikdyet
ettim ama yapacak bir sey yok dediler. Simdi Bozyaka'da bir okul var Fevzi Cakmak Ilkégretim
Okulu oraya ben adresimi degistirdim paralar verdim ne yaptim ettim ama oraya ¢ocugumu
yazdirdim yani. Cok memnunum okuldan yani oglum ilkokulu bitirdi ortaokula gegtigi zaman
neredeyse 2. sinif seviyesindeydi ilk donemde de oraya gegince Fevzi Cakmak Ilkogretim
Okulu'na gecince ilk donemde takdir aldi yani. Ben okula gittigim zaman goriiyorum yani
miidiir de tesvik ediyor ogretmenler de tesvik ediyor ogrenciyi. Cevre giizel. Mesela cuma
giinii gittim okula karne almak icin ¢ikan ¢ocuklarin hepsine baktim yiizde doksani takdir

almis. Sonra bizim okulun hafta sonlart kursta geciyor mesela farki bayagi var. Sabahin
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sekizinde o Soguk havalarda ben kisin sabah ezaninda kalkiyorum ¢ocugumu hazirlayip okula
gotiiriiyordum hafta sonlari da kurslara” (1KTI38, Balikesir, Yiiksekokul, Ev Kadni).
Mihriban, oglunu yasadigi mahallede bulunan okula kisa bir siire gdnderdigini
belirtmistir. Bu kurumun verdigi egitimden memnun olmadig1 gerekg¢esiyle oglunu
baska bir semtte yer alan okula gondermistir. Bu konuda 6zellikle bir ayrima dikkat
cekmektedir. Oglunun 6nceden gittigi okula devam eden diger 6grencilerin genellikle
tagradan go¢ etmis ya da Kiirt ailelerin ¢ocuklari oldugunu buna baglh olarak da
O0gretmenlerin 6grencilere karsi ilgisiz bir tutum takindiklarini ileri siirmiistiir. Buna
bagli olarak da oglunun egitimine diger velilerden ayr1 bir 6zen gosterdigi igin
kendisini bu okula devam eden O&grencilerin velilerinden ayr1 tutma egilimi
gostermistir. Okul degisiminin ¢ocugunun akademik bagarisini olumlu yonde
etkiledigini diisiinen Mihriban, okulun ¢evresinin giizelligine vurgu yaparak bir parga
kurumun sosyal anlamda sterilize bir yer olduguna dair vurgu yapmis olabilir ¢linkii
diger okulun agirlikla go¢ etmis ya da Kiirt ailelerin ¢ocuklar1 oldugunu belirtmisti.
Arastirma evrenimiz 6zelinde ¢ocugun egitimine bakisin etnisiteyi asan bir konu
oldugunu acik bir sekilde gozler oOniine seren diger bir vaka Izmir’de
gerceklestirdigimiz 7 numarali gorlismede karsimiza ¢ikmaktadir. Kiirt kadin
goriigmeci Kiibra, tipki Balikesir dogumlu Mihriban gibi oglunun kaydin1 baska bir
yere aldirmistir. Hatta Kiibra ve Mihriban’in ¢ocuklarinin egitimine dair gosterdikleri
onem nerdeyse birbirinin izdiistimiidiir. Kiibra, ¢ocugunun egitimine iliskin yapip
ettiklerini su sekilde ac¢iklamaktadir:

“Simdi benim oglum 4. simiftayken bu mahalledeki okulda ikinci donemdeyken ben
adres aramaya okul aramaya basladim. Gaziemir'i istedim Nevvar Salih orta okulunu orada
adres tutmadi. Esimin yaminda kasap var orada oturuyor oramin adresi de tutmadi. Ondan
sonra yukart okulu arastirdim karne ortalamasi yiiksek Ogrencilere 11 saat Ingilizce
verdiklerini égrendim su an gittigi okulun, onu ogrenince gittim sordum miidiire dedim ki
getirsen bile talep ¢ok oldugu icin adres degistirsen bile almayiz dedi. Ben de eve geldim
diisiindiim diigiindiim okullarin kapanmasina 4 ay kaldi, ablamin komsusu oturuyordu okulun
karsisinda bayan da dnce adresini vermedi korktu hani bir sey olur gibisinden. Bir hafta sonra
aradi verecem adresi dedi seni anliyorum dedi ben dedi kizima adres aramistim béyle kimse
bana vermedi, seni anlyyorum dedi. Ben dedim vallaha sana 6mriim boyunca dua etcem dedim.
Iste 4 ay kalmis okullarin kapanmasina ben de iste 4 ay onceden adresimi aldim tek basima

gittim hallettim her seyi. Taktim ya ben oraya yapcam yani gondermeyecegim o okula Ondan
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sonra okullarin a¢ilmasina yakin bakiyorum bakiyorum herkesin adi sisteme girmis oglum
gortinmiiyor. Allahtim ¢ildirdim ya! Sabah ¢ildirdim komsuya gittim ya bir internetten bak
dedim sora dedi oglun Cemil Meri¢ orta okulunda goziikiiyor nasil sevindim anlatamam.
Ondan sonra miidiire gittim buraya 200 lira veriliyor dedi. Bagis yapacaksin dedi yaparim
dedim yeter ki olsun dedim. TEOG 'da falan kag tane net yapan bayagi bir 6grenci ¢ikti. Bagar
tablosunu asmiglardr o benim ¢ok ilgimi ¢ekmisti. Esim de mesela okuyan ¢ocuk her yerde
okur diyor sen gonder yakimimizdaki okula diyor. Birak diyor tek gitsin diyor ben de tam
tersine hig tek gitmedi ¢cocuklarim okula mesela. Illkokulda da ben gétiirdiim simdiki okulu icin
de birak niye servise veriyorsun diyor. Ben de hayir servisi alip gétiirsiin dedim. Ne bileyim
onun diigtincesi daha farkli. Benim diisiincem daha farkl giizel bir okulda okursa yani dedim
sadece Ingilizceyi 11 saat gorse. Komsumun kizi Sakarya’da hukuk fakiiltesinde okuyor 2.
Simif; Ingilizceden kalmis Ingilizce dersini verememis 2. Sinif hukuk 6grencisi. Dedim o zaman
kendi kendime Ingilizce ne kadar énemli iiniversitede bile” (7KKI31, Mardin, Ortaokul+
Ciraklik Okulu, Ev Kadini).

Yukarida, arastirma evrenimizde yer alan iki farkli etnisiteye mensup kadin
katilimcinin ¢ocuklarinin egitimlerinde nasil bir yol izlediklerine dair goriislerine yer
verilmigtir. Mihriban ve Kiibra’nin ¢ocuklarinin egitimine dair kaygilarinin ve bu
konuda uyguladiklar1 pratiklerin hemen hemen aynmi oldugunu gdérmekteyiz. Hem
Mihriban hem de Kiibra ¢ocuklarinin daha iyi bir egitim almasi amactyla ¢ocuklarini
baska bir semtte bulunan bir okula kaydetmislerdir. Bu iki goriismede dikkat ¢ceken
ve bir ayrim teskil eden nokta ise Mihriban’in ¢ocugunu ilk gonderdigi okulda
ogretmenlerin dgrencilere karsi izledigi ilgisiz tutumu, okuldaki 6grencilerin agirlikla
tasra kesiminden go¢ etmis ve Kiirt ailelerin ¢ocuklar1 olmasina baglamasidir. Buna
karsilik Mihriban ile ayni ilgede, ayn1 mahallede yasayan hatta bir siire ¢cocuklarini
gonderdikleri okul dahi ayni olan Mardinli gériismeci Kiibra ise veli ya da dgrenci
profilinin demografik yapisindan ziyade okulun saglamis oldugu ingilizce egitiminin
yeterli seviyede bulmadigi i¢in ¢gocugunun kaydini baska bir okula aldirdigini ifade
etmistir. Bu durum, arastirmamizda goriismecilerin nazarinda ¢ocugun egitimine
yonelik kaygilarin etnisiteyi asan bir konu oldugunu gézler dniine sermektedir.

3.2.3.4. Disiplin

Benokraitis, ¢ocuklarin disiplini 6grenmelerinin 6nemini vurgulayarak, benlik
kontroliiniin dogustan kazanilan bir yeti degil sonradan 6grenilen bir olgu oldugunu

belirtmistir (Benokraitis, 2015: 341). Coltrane ve Collins, ebeveynlerin ¢ocuklarini
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disipline etmek amaciyla ddiillendirme (reward), cezalandirma (punishment),
utandirma (shame) ve sevgi (love) olmak tizere dort farkli teknige bagvurduklarini
teknige basvurduklarini belirtmistir. Buna gore, aileler ¢ocuklarin1 ¢ocuklarinin
yapmalarmi istemedikleri seylerden diillendirme yoluyla alikoymaktadirlar. Ikinci
olarak ebeveynler, ¢ocuklarini disipline etmek amaciyla dayak ya da g¢ocuklarini
arzuladiklart bir seyden mahrum birakmak suretiyle cezalandirma teknigine
basvurmaktadirlar. Ayn1 zamanda, ebeveynler ¢ocuklarinin, istemedikleri seyleri
yapmalar1 durumunda onlar1 yer aldiklar1 bir topluluk i¢cinde negatif bir timsal olarak
gosterme suretiyle bir disiplin teknigi de uygulamaktadirlar. Son olarak, ebeveynler
cocuklarin1 disipline etmek i¢in yaptiklari hatalar karsisinda onlar1 sevgilerinden
mahrum birakma tehdidinde bulunmaktadirlar (Coltrane ve Collins, 2001: 442-445).

ABD’de 1995 yilinda c¢ocuk istismarini arastirmak amaciyla Gallup
Organization adli arastirma sirketi tarafindan yapilan c¢alismanin sonuglarina gore
arastirmaya katilan ebeveynlerin yaklasik %50°si yeni dogan ve 1 yasindaki
cocuklarina; %90°1 ise 4-17 yas arasindaki ¢ocuklarin bagirma, haykirma ya da
azarlama siietiyle sozel olarak cezalandirdigini belirtmistir. Yaklagik %33 liik kesim
cocuklarina kiifrederek; ebeveynlerin %17’si ise ¢cocuklarina “aptal” ya da “tembel”
gibi sozler sarf ederek sozel siddet uyguladiklarini ifade etmiglerdir. %20’lik dilim ise
cocuklarini en az bir defa evden kovdugunu belirtmistir (Straus ve Field, 2003: 801-
802).

Cocuga yonelik disiplin ve kontrol tekniklerine tarihsel bir agidan baktigimizda
ise korkutma ve kotii muamelenin yaygin oldugunu soyleyebiliriz. Heywood, on
dokuzuncu ylizyilda ebeveynlerin ¢ocuklarint dogaiistii varliklarla korkuttuklarini
belirtmistir (Heywood, 2918: 57). Julia Grant, 0giit kitaplarinda dahi bedensel
cezalarin artik Onerilmedigi on dokuzuncu yiizyllda cocuklara yonelik koti
muamelenin ve dayagin Avrupa ve Amerika’da yaygin oldugunu ifade etmistir (Grant,
2013: 107). Psikotarihgi Lloyd deMause ise ¢ocuklara yonelik tutumlarin tarihgesine
iligkin bir kuram gelistirmistir. deMause’nin ileri siirdiigli cocuklugun psikojenik tarihi
teoremine (psychogenic theory of childhood) gore cocuga yonelik muameleler,
gecmisten giinlimiize dogru gelindik¢e daha insani bir hal almaktadir. deMause, tarihte
ne kadar geriye gidilirse ¢ocuga uygulanan kot muamelenin siddetin de aym

dogrultuda artacagimni belirtmistir (deMause, 1974: 1). deMause’nin ¢ocuklugun

123



psikojenik tarihi kuramindan yola ¢ikarak toplumumuzda ¢ocugu disipline etmek igin
yapilan muamelelere baktigimizda gergekten de retrospektif olarak ¢ocuklarin daha
agir cezalara maruz kaldiklarim1 sdylemek miimkiindiir. Ciinkii, ¢ocuga gosterilen
ihtimam ve atfedilen anlam ge¢misten giiniimiize dogru degisiklik gdéstermektedir.
Nitekim, Bekir Onur Tiirkiye’de yasayan insanlarin ¢cocukluk anilari tizerinden kaleme
aldig1 Tiirkiye 'de Cocuklugun Tarihi adli kitabinda korkutma ve dayagin yaygin bir
tutum oldugunun altin1 ¢izmektedir (Onur, 2005: 266-267).

Ebeveyn-¢cocuk iliskilerinde disiplin etme yoOntemleri ve cezalandirma
bicimleri lizerine bir arastirma yapmak oldukca zor bir siiregtir. Daha 6nce bahsetmis
oldugumuz evlilik ve uyuma dair tutum o6lgeklerinin barindirdig1 bir zayiflik olan
sosyal istenirligin (social desirability), ebeveyn-cocuk iligkilerini ele alan ve alacak
olan nicel arastirmalarda da muhtemel bir sorun olacagini sdyleyebiliriz. Ciinkii,
disiplin ve ceza kavramlarinin zihinde uyandirdigi negatif ¢agrigimlar, bu hususlara
dair yoneltilen sorulara alabildigince ideal yanitlar verilmesine yol agmaktadir. Yine
de bu konu iizerine egilmis ¢calismalar, Tiirkiye’ye ait zthnimizde bir sema olusturmasi
acisindan 6nemlidir. TAYA’nin 2011 yilina ait arastirmalarinda ebeveyn-¢ocuk
iliskisi ve cezalandirmaya yonelik verilere baktigimizda bu sosyal istenirligin
yansimalarini gérmek miimkiindiir. Nitekim, aragtirmaya katilan kisilerin biiyiik
yaklasik olarak %80’1 cocuklarini hi¢gbir zaman dévmediklerini; yaklasik olarak %70°1
ise son bir y1l iginde gocuklarina hig tokat atmadiklarini belirtmislerdir (Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi, 2011: 275). Ancak, giiniimiizde ¢gocuga ve kadina yonelik siddeti
toplumda major sosyal problemlerden biri oldugu kaginilmaz bir gergektir.

Calismamizda capraz evlilikler gerceklestirmis ¢iftlerin ¢ocuklarini disipline
etmek icin bagvurduklar1 yontemlere dair derinlemesine bilgiler elde etmek amaciyla
“Cocuklariniz, sizin yapmalarini istemediginiz seyleri yaptiklarinda nasil tepki
veriyorsunuz?”’ sorusunu yonelttik. Bu soruya yonelik aldigimiz cevaplar “disiplin”
kategorisinde analiz ettik.

Ozellikle kadin goriismeciler, agirhikli olarak bu durumlarda cocuklarini
babalarma yonlendirdiklerini belirtmiglerdir. Nitekim, Ankara’da yaptigimiz saha
caligmasinda 9 numarali goriismede Cemre, zaman zaman kizlarimin sdzlerinden

ciktigini ve kizlari ile bazen ¢atisma i¢inde olduklarini belirtmistir. Boyle durumlarda
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dogrudan “isi babaya havale” ettigini dile getirmistir. Cemre’nin esi Sadi, disiplin ve
otoriteye dair gorlislerini su sekilde belirtmistir:

“Cenabt Allah bana bunlart verdigi i¢in her zaman giikrediyorum. Cenabi Allah
herkese nasip etsin. Cocugun olmasi ¢ok giizel bir sey. Onlarin da yetistirme tarzlari var.
Insanlar bazen, gevreden etkileniyor aileden etkileniyor. Ben hep sunu séylerim babalarin ve
annelerin ¢ocuklarin iizerinde hep bir otoritesi olmasi lazim. Eskiden bir laf vard:r kizim
dovmeyen dizini dover diye ben dyle degil de ¢ocuklart diizgiin yonlendirmek yetistirmek igin
yalan yok sopa da attim yani. Kesinlikle ¢ocuklarimin belden yukarisina vurmadim. Sadece
bacaklarina vurdum. Ben gercekten kimi zaman arkadag gibiyimdir de beni bazen babalar
olarak gérmezler de. Cocuklar bir sorun oldugunda direkt gelir bana anlatir. Cocuklar bana
sunu da yaptilar, acayip duygulandim. Evde oldugu siirece isten eve gelince iicii de siraya
dizilir. Elimden yiiziimden hepsi operler. Sabahleyin benim o ortanca kiz, son zamanlarda
yapmiyor ama ayakkabilarimi disariya ¢ikarttirir, Allah razi olsun ileride de insallah aym
sekilde devam ederler” (YETA48, Ankara, Lise, Tarim ve Torna).

Ankara dogumlu Tiirk erkek goriismeci Sadi’nin kizlarini disipline etme
yollarimi1 bu sekilde bahsedebilmesinde kuskusuz bu yiiksek lisans tezinin nitel
aragtirma teknikleriyle yapilmasini bir etkisi oldugu soylenebilir. Sayet, disipline
yonelik sorularin ucu kapali sekilde yoneltilmesi durumunda Sadi, idealize etme
egilimi gosterebilirdi. Sadi, bir yandan anne babanin ¢ocuklarimi disipline etmek igin
onlarin tlizerinden bir otorite kurmanin gerekli oldugunu diistinmekte diger taraftan
cocuklarinin her zaman kendisini bir arkadas olarak gordiigiinii ifade etmektedir. Buna
mukabil, Sadi’nin kizlarmin el 6pme ya da ayakkabi diizeltme gibi pratiklerinden
duydugu hosnutlugu dile getirmesi bir anlamda bu vaka 6zelinde ebeveynin disipline
yonelik pratiklerinin ¢ocugun cinsiyeti ile iligkili olabilecegini de gozler Oniine
sermektedir.

Izmir’de gergeklestirdigimiz bir gériismede ise Mardin dogumlu iki cocuk
annesi Songiil’lin, ¢ocuklarma yonelik uyguladigi disiplin metoduna dair anlattig
anekdot oldukca etkileyicidir. Songiil, herhangi bir siddete ya da kotii muameleye
maruz birakmadan cocuguna her istedigini diledigi zaman gerceklestirmeyecegini
nasil agiladigini su sozleri ile ifade etmistir:

“Bir giin sey vardi bu robot oyuncaklar yeni ¢ikmis. Oyuncak robotlar da o zamanin
parasiyla 60 lira hani ¢ok para edecegim bir sey. Yani 14 sene once iyi diisiin dyle yani.

Simdinin 250-300 liras: gibi bir sey gergekten. Oglum yok yapma etme benim o kadar
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durumum yok diyorum anlamiyor. Sonunda artik dinletemedim git al dedim tamam git al. Iste
getirdim robot oyuncagi Sofranin ortasina oturtturdum. Ondan sonra elinden tuttum aligverise
gotiirdiim onu. Bakkala gittik ne istiyorsan al dedim 50 milyon para vardi Ne istiyorsan al.
Istedikleri her seyi aldirdim. O yastaki cocuk ne isteyecek iste abur cubur. Sonra bah¢ivan
geciyordu bah¢ivani durdurdum. Ne istiyorsan al dedim. Kalan parayr da yamima aldim eve
getirdim sonra daha her seyi aldiklarimizi serdim alip her seyi meyveyi sebzeyi ondan sonra
bakkaldan aldiklarumizi sofra bezinin iistiine yaydim robotu da ortaya koydum. Elini
aldiklarinizi uzattigr zaman igte o yiyecekleri uzattigi zaman dedim ki yok sen yemeyeceksin
dedim. Sen bunlari yemeyeceksin. Bak dedim o kadar parayr bu kadar ¢ok sey aldim bile
geldim para artirdim gérdiin mii dedim. Oglum hangisini tercih ediyorsun dedim. Hicbir ige
yaramayan robotu mu tercih ediyorsun dedim bu giizel yiyecekleri mi dedim. Ondan sonra
elini ¢ek yiyemezsin dedim. Biiyiik oglana dedim ki gel biz yiyelim Oturalim dedim. 60 liray:
robota verdin artik Onu yersin dedim. Ondan sonra sustu sustu dedi ki annecigim bir daha
yapmayacagim béyle bir sey dedi oziir dilerim dedi ben o kadar paray: bir siirii sey alirdim
ama alamadim sadece bir robot aldim dedi” (10KKI41, Mardin, Hi¢ Okula Gitmemis, Ev
Kadini).

Yukarida, Izmir’de yasayan Songiil’iin iki oglunu biiyiitiirken unutamadig1 bir
anekdota yer verilmistir. Goriismenin biitiinlinde Songiil, gercekten ¢ok agir yasam
kosullar1 altinda c¢ocuklarm1 biiylitmeye c¢alistigini ifade etmektedir. Tim
goriismelerde oldugu gibi Songiil-Cevdet ¢ifti ile de yasadiklari evde goriisme
yapmamiz i¢inde bulunduklari kosullara dair de bilgi edinmemizi saglamistir.
Gergekten de yasadigi ev, bu ailenin sosyoekonomik diizeyine dair bir genel resim elde
etmemize olanak saglamistir. Songiil, esinin ciddi saglik sorunlar1 yasadig: buna bagl
olarak maddi ve manevi anlamda zorluklar yasadiklar1 donemde dahi ¢ocuklarina
yonelik tutumlarinda olumsuz davranislardan kagindigini belirtmistir. Kiiciik oglunu
disipline etme hususunda anlattig1 anekdot, bizlere ebeveynlik tutumuna yonelik
ipuclart sunabilmektedir. Songiil’liin esi Cevdet’in ¢ocugun disiplini hususundaki
gorisleri de Songtil ile ayn1 dogrultudadir.

Cocugun disiplinine dair yer verdigimiz bu iki anlati lizerinden ya da
goriismeler gegeklestirdigimiz 20 ciftin disipline iliskin diisiincelerinden yola ¢ikarak
toplumumuzda ¢ocugun nasil disipline edildigine dair bir genellemede bulunmak
miimkiin degildir. Ancak arastirma evrenimiz baglaminda ¢ocugun disiplini denilince

“babaya havale etme” nin olduk¢a yaygin bir sdylem oldugunu dile getirmek
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miimkiindiir. Goriismelerde sadece bir erkegin ¢ocuklarini disipline etme noktasinda
dayaga bagvurdugunu agik¢a belirtmis olmasi ise her ne kadar arastirmamiz nitel
vasiflar tagiyor olsa da sosyal istenirligin kac¢inilmaz oldugunu buna bagli olarak
disiplin pratiklerinin bir par¢a idealize edildigini soyleyebiliriz. Buna ek olarak,
hipotezimizde Ongoérdiiglimiiziin aksine aragtirma evreni baglaminda etnik kimligin
cocugun disiplininde dogrudan etkili olmadigin1 daha ¢ok disiplinin baba figiirii ile
ozdeslestirildigini sdyleyebiliriz. Hem Ankara’da hem de Izmir’de tamamlanan
goriismelerde, evlendikten sonra bir siire erkegin ailesi ile yasamanin yaygin olduguna
dair bulgular elde ettik. Dolayisiyla biiyiik ebeveynlerin ¢ocuk yetistirmede ne kadar
etkin oldugunu ve etnik kimligin bu noktada bir rolii olup olmadigini anlamak
amactyla bundan sonraki boliimde “Kok Aile ve Cocuk Yetistirme” basligi altinda
cocuk yetistirmede biiyiik ebeveynlik kavrami ele alinacaktir.

3.2.2.5. Kok Aile ve Cocuk Yetistirme

Capraz evliliklerde ¢ocuk yetistirme hususunda kok ailenin rolii, hem gruplar
aras1 sosyal temasa dair ipuglari sunmakta hem de ozellikle biiylik ebeveynlik
kurumunun ¢ocuk yetistirme {izerindeki etkisini anlamamiza olanak saglamaktadir. Ik
olarak, Ozatesler-Ulkiican ve arkadaslarinin vurguladig: iizere evlilik yalmzca iki kisi
arasinda gerceklesen bir bagin insasina sebep olmaz ayni zamanda partnerlerin kok
aileleri arasindaki bag1 da olusturmaktadir (Ozatesler-Ulkiican ve arkadaslar1, 2019:2).
Ikinci olarak, torunlarm diinyaya gelmesiyle kazanilan bir sosyal statii olan biiyiik
ebeveynlik kurumu giiniimiizde hald 6nemini korumaktadir. Benokraitis, bilyiik
ebeveynlik kurumunun islevine dikkat cekerek kiiltiirden kiiltiire adlandirilmalar
degisim gosterse de biiylik anne ve biiyiik babalarin, aileyi bir arada tutan bir yapistiric
gorevi gordiiklerini vurgulamistir. Ayrica, biiylik ebeveynler kiiltlirel pratiklerin
kusaktan kusaga aktarilmasinda 6nemli bir role sahip olan toplumsal aktdrlerdir. Son
olarak, ailede yasanan finansal problemler, bosanma, hastalik ve 6liim gibi acil
durumlar karsisinda yardimlarina bagvurulan ilk kisilerdir (Benokraitis, 2015: 475).

Bu arastirmada, ¢apraz evlilikler gerg¢eklestirmis ciftlerin, mekansal anlamda
erkek ya da kadin partnerin ailesine olan mesafe ve bu dogrultuda kurulan iligkilerin
niteligine baghh olarak kok ailenin, ¢ocuk yetistirme {iizerinde etkili oldugunu

gozlemledik. Ankara’da 9 numarali goriismede Sadi kendi anne ve babasinin, ¢cocuk
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yetistirme pratiklerine miidahale etmesi karsisinda takindigi tutumu su anekdot ile
aciklamistir:

“Kimse yoktu ¢ocuklarimi biiyiitiirken yanmimda sadece annem babam vardi ama onun
zorlugunu ¢ektim onu da anlatmak isterim. Buraya tasindiguimiz zaman annem babamla
sofradayiz en kiigiik kiz yanlis bir hareket yapti. Ben hayatta sevmem onlar da iyi bilirler.
Yemegin basinda kim olursa olsun sofraya kiiseni hayatta sevmem. Bunu da biliyolar
bilincindeler, o kiisiince ordan babam bana bagirdi, dedi benim yammda azarlayamazsin
dovemezsin dedi ben de dedim baba o ge¢miste kaldr o. Dedim ¢ocugun yanminda beni yanlig
yonlendirme c¢ocuk seni gériince bu sekilde hareket edecek destek alir simarir dedim.
Kaldirdim digart attim disart derken koridora. Orada biraz sopaladim bacaklarina vurdum
aglamaya bagsladi dedim geliyosun yemegini yiyosun dedim. Onlar da iyi bilirler babam bana
bagirdr hatta dedim baba sus. Bu ¢ocuklarin yetistirilme seyine karisma dedim” (9ETA48,
Lise, Tarim & Torna).

Sadi, cocuklarini yetistirirken babasinin miidahale etmesinden duydugu
rahatsizlig1 dile getirirken Kiirt kokenli esi Cemre, esinin anne babasi ile yakin yerde
yasamanin olumlu yonlerinden bahsetmistir. Hatta, ¢ocuklarini biiyiitiirken kendi
ailesinden ziyade esinin ailesinin babaanne ve dede olarak daha ¢ok yardimci
olduklarmin altin1 ¢izmektedir. Cemre’nin boyle diisiinliyor olmasinda esi Sadi’nin
ailedeki tek erkek cocuk olmasinin etkili oldugu varsayilabilir. Ciinkii toplumumuzda
bliyiik ebeveynlerin kiz ¢ocuktan dogan torunlardan ziyade erkek c¢ocuktan dogan
torunlara daha fazla 6zen ve ilgi gostermesi oldukg¢a yaygin bir tutumdur. Ornegin,
Ankara’da gercgeklestirdigimiz 5 numarali goériismede Zeynep, iki oglunun dogumunun
ardindan kaymvalidesinin kurban keserek adak adadigini ancak bunu kizlarindan
dogan erkek ya da kiz ¢ocugu torunlarinda yapmadigini belirtmistir. Buna karsilik,
arastirma evrenimizde yer alan kadinlar arasinda esinin ailesine mekansal olarak yakin
yerde yasayanlarin g¢ocuk yetistirme hususunda Ozellikle biiyiik ebeveynler ile
birtakim gatismalar yasadigma dair bulgulara rastladik. Ornegin, Izmir’de 1 numarali
goriismede Mihriban, ilk ¢ocugunun kayinvalidesi ile yasarken diinyaya geldigini
belirtmistir. Kiirt olan esinin ailesinin dogum sonrasi geleneklerinin ve inanislarinin
anlagsmazliklara yol agtigini su sekilde agiklamaktadir:

“Mesela doktor bana gobegi diisene kadar banyo yaptirmamami soéyledi.
Kaywnvalidem hemen yikayacaksin dedi yok iste ben o pis ellemem dokunmam dedi. Ben de

inat yaptim gobek bagi diisene kadar yikamadim 5. giin diistii Allah'tan erken diigtii. Sonra
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dedim ki ilk torunun sonucta sen yika gel dedim o da tuzlamak istedigini séyledi. Nasil
biliyorsan oyle yap dedim karismadim. Sonra annem geldi anneme tam olarak tuzlayamadigim
icine sinmedigini soyledi Annem de icine sinmediyse tekrar tuzlayin dedi. Bir de onlarin
adetlerine gore carsamba giinii ¢ocuk yikanmazmis. Carsamba ¢ocuk yikanmaz diyordu ben
de annemi ¢agiriyordum yamima. Ozellikle ¢carsamba giinleri yikiyordum inada bindiriyordum
yani. Boyle tartismalarimiz oluyordu ¢ok” (1KTI38, Balikesir, Yiiksekokul, Ev Kadini)
Mihriban, ¢ocugun dogumundan sonra uygulanan geleneklerde etnisiteye dayali
farkliliklar oldugunu bu konuda kayinvalidesi ile tartismalar yasadigini belirtmistir.
Ankara’da yasayan Esin ise esinin ailesinin yaninda yasiyor olmanin ¢ocuklar ile
iletisimini olumsuz yonde etkiledigini su sozleriyle agiklamistir:

“Oglum bana anne demiyordu. Kaynanam c¢iinkii altini degistirmezdi. Karnini ben

doyururdum. Sadece o kaynanam yani yaminda tasirdi sirtinda tasiRd. Iste yaninda tasidig
zamanlarda bana kullap takardr gitme onun yanina o cinli derdi. Oglumun bana odyle
seslenmesini isterdi yani anne demesini istemez dedi kaynanam. Gegen oglum diyor ki iyi ki
koyden tasinmisiz. Ben anneme anne diyemiyordum ki. Her seyin de farkindaymis oglum.
Gecgen iste anlatiyor senin gelecegini soyledigim zaman anne iyi ki tasinmisiz hani kéyden
diyor. Yani sana soyle soyleyeyim 4 yasinda olant hatirlyyor yani. Bir giin babasi, egim sormusg
iste annene ni¢in boyle davraniyorsun demis baba ben onlart yalanciktan yapryordum onlarin
ontinde oyle yapiyordum yoksa annemi oyle seyler yapar mywm demis. Bunu sonra esim
annesine babasina soyledi kaynanama kayinbabama bu iyi bir seymis gibi (2KTASO0,
Yozgat, ilkokul, Ev Kadin).
Esin, evlendikten sonra esinin ailesiyle obada bir miiddet ayn1 evde yasadiklarini ve
bu siiregte olduk¢a zor zamanlar gegirdigini goériisme boyunca vurgulamistir. Kiirtge
bilmemesine karsin siirekli yaninda Kiirtge konustuklarini belirtmistir. Bir gelinden
ziyade evin her tiirli isini yapmak zorunda oldugu i¢in cocuklariyla yeterince
ilgilenmedigini ev isleriyle ugrastifi esnada oglunu kayinvalidesinin egledigini
belirtmistir. Kayinvalidesinin, ¢ocugun altmin degistirilmesi ya da karinin
doyurulmasi gibi isleri yapmamasma karsin onu sadece egledigi icin oglunu
kendisinden sogutmaya calistigini ifade etmistir. Esin, ayrica siirekli sehir disina
caligmaya gittigi i¢in kisin obaya dondiigiinde kayinvalidesinin, esinin kendisi ve
cocuklariyla ilgileniyor olmasindan rahatsizlik duydugunu da sdylemistir.

Aragtirma evrenimizde yer alan erkek katilimcilar ise evlilik vesilesiyle

partnerlerinin aileleri ile insa ettikleri bagin olumlu islevine dikkat gekmektedir.
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Nitekim, Ankara’da 1 numarali gériismede Ali, kok ailenin ¢iftler agisindan nasil bir
fonksiyona sahip oldugunu su sozleri ile belirtmektedir:

“Kendi annem babam hep sunu soylerler oglum buraya geliyorsan oraya da git
sonucta esindir, onlart tizme esinle ailenin arasint agma bize bir kere gidiyorsan onlara 2 kere
git. O kiz kismidir siz oraya daha ¢ok gidin derler. Anadolu’da séyle bir tabir var ana baya
yakin olmayla alakali “sobaya yaki olan isimir” diye. Bana her zaman faydalart var maddi
manevi. Allah razi olsun kaynanam kaymbabam ayri ayri. Hamd olsun ¢ok sanslyiz yani”
Ankara’da tamamladigimiz 10 numarali goriismede ise Melih, esinin ailesinin kendi
anne babasindan daha fazla ilgili oldugunu ve kurduklari bagin karsilikli saygiya
dayandigini dile getirmektedir:

“Simdi kaymbabamin kaynanamin bana karsi ¢ok biiyiik sevgileri var yani. Ben de
onlara karst saygida kusur etmem. Yok giinlerimde ki onlarin da ellerinde yoktu adam bana
bir bardak su getirebilir miyim veya aksam onlara yani bize bir sey gétiirebilir miyim diye ¢ok
ugrastilar. Mesela bir baskasi olsaydi simdiki zamana bakiyom kizima 10 bilezik olacak, iste
sunlar alinacak bunlar alinacak, simdi biz diigiin ettigimiz zaman esim de bilir yiyecek
ekmegimiz yoktu, kuru eve geldik oturma grubu yoktu korkuyorduk eve birisi gelecek de birisi
bu halimizi gorecek diye. Evimizi gorecek koltugumuz kanepemiz yok biri gelecek de o halimizi
gorecek diye utaniyorduk yani. Allah razi olsun babamdan daha sey zaten rahmetli annemi
kimse insan yurduna koymuyordu, babam falan boyle seyler ile ilgilenmezdi” (10ETA39,
Ilkokul, Yozgat, Ticaret).

Tamamladigimiz bu caligma, bagvurdugumuz arastirma tekniginin dogasi
itibartyla sinirl bir temsiliyete sahip olsa da dogum sonras1 ya da genel olarak ¢ocuk
yetistirmeye dair birtakim pratiklerin etnisiteye dayal kiiltiirel farkliliklar arz etmesi
sebebiyle birtakim anlasmazliklara yol acabildigini sdylemek miimkiindiir. Bu
catigma, arastirma evrenimizde yalnizca gelin ile kayinvalide arasinda meydana
geldigini sdyleyebiliriz. Buna karsilik, erkek goriismeciler arasinda Benokraitis’in
biiyiik ebeveynligin islevine iliskin saptamalari ile paralellik gdsteren bulgulara da
rastladik. Erkek goriismeciler i¢inde biiyiik ebeveynlerin ¢ocuk yetistirmede maddi ve
manevi olarak islevsel bir rol oynadigini savunan kisiler yer almaktadir.
Arastirmamizda, ¢apraz evliliklerde ¢cocuk yetistirmeye iliskin bir diger kategori ise
dil kullanimudir.

3.2.2.6. Dilin Kullanimi
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Kiiltlirleraras1 ¢apraz evlilikler gergeklestirmis ailelerde ¢ocugun hangi dili
konusacagi hem akademik ¢evrede hem de giindelik hayatta 6nem arz eden bir
husustur. Japon- Ingiliz capraz evliliklerinde ¢ocuk yetistirme pratiklerini ele alan
Okita’ya gore, cocuklarin konusacagi dil tercihine genellikle anneler karar
vermektedir. Bunun yan1 sira ¢apraz evliliklerde her iki partnerin ortak bir noktada
bulusarak ¢ocugun hangi dili konusacagina karar verdigi durumlar da s6z konusudur
(Okita, 2002: 83).

Arastirmamizda, evlilige bagl asimilasyona dair analizlerde bulundugumuz
boliimde, Tiirk kadimnlar ile evlenen Kiirt erkek goriismeciler, cocuklarmin Kiirtce
O0grenememis olmalarini annenin Kiirtge bilmiyor olmasi ile agiklar iken Kiirt kadinlar
ile evlenen Tiirk erkek goriismeciler tabii olarak ana dili lizerinden bir agiklamada
bulunmadiklarina yonelik bir agiklamada bulunmustuk. Ankara’da yaptigimiz
goriigmelerde annenin Kiirt, babanin Tirk oldugu ailelerde c¢ocuklarin Kiirtce
O0grenmemesinin bir sebebi kadin goriismecilerin dogduklari ailede Kiirtce
konusulmadigr i¢in dil bilmemeleridir. Diger bir sebep ise evlilige dayal
asimilasyonun sonucu olarak kadin goriismecilerin Kiirtceyi sadece kendi ailesi ve
yakin c¢evresi ile konusabilmesinden ileri gelmektedir. Dolayisiyla, arastirma
evrenimizde ailede hangi dilin kullanilacagi hususundaki bulgular sadece annenin
Tirk oldugu durumlarda Okita’nin savi ile ayni dogrultuda yer almaktadir.
Caligmamizda, ayrica goriismecilerin dil kullanimina dair fikirleri iki ayr1 goris
etrafinda sekillenmistir. Izmir’de yasayan Mihriban, tipki1 kendisi gibi capraz evlilik
gerceklestirmis arkadasinin  karsilastigt durum {izerinden iki dilin aym anda
konusulmasinin ¢cocugun gelisimini olumsuz yonde etkileyebilecegini su sozleri ile
ifade etmektedir:

“Bizim bir arkadas vardi hem Kiirt¢ce hem Tiirkce biliyordu ¢ocuguyla hem Tiirkce
hem Kiirt¢ce konusuyordu ama ¢ocuk ge¢ konustu 2 dili de konugtu ama yasitlarina gore geg
konustu. Biz de ona bagladik yani Hem Tiirkiye'nin hem de Kiirtcenin aym anda
konusulmasina bagladik Hani hem Kiirtce hem Tiirkce konusun diyor ¢ocuk algilayamiyor
diye konusuyorduk hep. Mesela herkes 2 yasinda konusuyorsa o 4 yasinda konugtu. Bayagi

fark etti yani. Bizde dyle bir problem yok c¢iinkii annene konusuyorsa Cocuklar da o dili

konusuyor” (1KTI38, Balikesir, Yiiksekokul, Ev Kadini).
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Ankara’da yasayan Selim ise islevsellik lizerinde durarak ¢ocuklarinin Kiirtce
biliyor olmalarinmn ileride bir fayda saglamayacagini hatta gocuklarini Ingilizce
O0grenmeye yonelttigini belirtmistir:

“Ya zaten insan ne kadar dil ogrenirse o kadar basarili. Ben hi¢bir zaman ¢ocugum
ogrensin demedim. Kéyde kalsaydik goziinii acacak Kiirtce konusulacak ¢ocuklar da
ogrenebilecekti. Ha ben bilmiyor muyum biliyorum. Arada unuttugum ufak seyler var biiyiikler
konusunca en azindan hatirliyosun ama ben de oyle bir diisiince olmadi. Ama ben demedim
illa Kiirtge ogrensinler diye. Bir de nerede kullanacaklar dedim. Hatta liseye basladilar dedim
ben Ingilizcenizi gelistirin dedim. Sonra oglum iiniversiteye basladi, oglum Ingilizcen varsa
calis tictincii dil ogren dedim. Ben hala diyorum iiciincii dil 6gren dordiincii dil yap. Sen kendin
i¢in yapiyorsun diinya vatandagst olmak i¢in amag oyle” (3EKA48, Yozgat, Lise, Gida
Sektorti).

Yukarida dilin kullanimina iligkin goriislerine yer verdigimiz kadin gériismeci,
Kiirtge ve Tiirk¢enin ayni anda kullanilmasinin ¢ocugun dil gelisimini olumsuz yonde
etkiyebilecegini ifade etmistir. Ankara’da 3 numarali goriismede dil kullanimina dair
fikirlerini sordugumuz Selim, bir yandan dil 6grenmenin 6nemini vurgularken Gte
yandan Kiirtcenin kullanim alaninin darligi ve sehre tasinmalar1 sebebiyle kendi
konustugu dil olan Kiirtceyi ¢ocuklarinin 6grenmedigini belirtmistir. Buna karsilik
Ankara’da 1 numarali goériismede Ali, esinin ailesinin asimile olmasi sebebiyle esinin
cocuklara Kiirtge 6gretmedigini ifade etmistir. Ancak yasadigi olaylar {izerinden dil
O6grenmenin 6nemini su sozleri ile belirtmistir:

“Dil égrenmek artidir. Izmir’de askerdeydim. Arkadasim vardi tam da Dogu nun
Kiirtlerinden. Iste o arkadasimla bir diikkana gittik diikkdn da giyim iizerineydi bir sey aldim
elime dedim iste ne kadar, dedi ki 20 lira ama 20yi derken biraz daha béyle aksanli siveli
konustu. Ondan sonra benim yammdaki arkadag anlamis sonra ikinci kanala gegti, dedi ki
daha dogrusu demis ben anlamadim da. Demis sen Kiirt miisiin evet demiy diikkan sahibi de..
Ondan sonra bana 20 olur demisti sonra dedi ki 10°a olur. Iste burada avantaj. Demin dedim
va hayatta kalma amacimiz ikamelerimiz. Bir seyin iyisini ya da aldigin bir seyi daha ucuza
almak. Bunu sadece bir kere yasamadim. Zamaminda otobiiste ¢alistim, yash bir kadim
bindirdiler Ankara’dan Antalya’ya gidecegiz, kadinin birini bindirdiler sanirim 70-80 yasinda
kadn. Finike’ye geldik dedim teyze seni bindirdiler ama a¢ misin susuz musun seni nerede
indirecegiz dedim. Kadin baslad: bir seyler konusmaya ama anlamiyorum. Ileri geri ileri geri
sonra Kiirtge bilen bir adam ¢ikti da Allah 'tan o da Finike ye dogru gidiyormus. Bir kere daha

basima geldi Rus adamin biri erkek, Burdur’da adami kaybettim dedim adam Tiirk e benziyor
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dedim abi ben seni ariyorum ne zamandir. Basladi konusmaya dedim anlamiyorum. O
zamanlar da iste ¢at pat Ingilizce var dedim iste Ingilizce biliyor musun, dedim ben seni
lavaboda kaybettim. Simdi diistiniiyorum dil 6grenmenin ne gibi zararlar: olabilir. Liigatinde
olmayan cismin seklin karsilig1 belki dilinde olmayabilir ama belki o dilde var. En azindan
diline bir seyler katmus olabilirsin. Yani diisiiniiyorum artisi ¢ok eskisi yok.” (1ETA33,
Ankara, Universite Terk, Beton Analisti).

Yukarida Ali’nin dilin kullanimina iligkin diislincelerine yer verilmistir. Ali,
bahsetmis oldugu askerlik anisinda arkadasinin Tiirkce konusurken Kiirtceye gegmesini
“ikinci kanala gegmek” olarak ifade etmistir. Bu ikinci kanal metaforu hem izmir’de hem de
Ankara’da gergeklestirdigimiz saha calismasinda arastirmamizda Tiirk erkek goriismeciler
tarafindan sik¢a dile getirilmistir. Goriismeciler bu ikinci kanal metaforunu, tanisma
stireclerinde ya da diigiin Oncesi torenlerde eslerinin ailelerinin kendi aralarinda Kiirtce
konugmalarini ikinci kanala gegmek olarak tarif etmislerdir:

“Bunlar bazen kendi aralarinda 2. kanaldan konusabiliyorlar. Ben zaten bazen
diyorum ikinci kanali kesin bir kanala gegin diyorum. (3ETI58, Canakkale, Ortaokul Terk,
Calismyor).

“Ister Istemez oluyordu oraya gittigimizde oluyordu vadir vudur ikinci kanal biz de
anlamadigimizdan bir yabancilik oluyordu. Genelde konusmamaya sey ediyorlardr ama ister
istemez kendi aralarinda doniiveriyorlar” (8ETI37, Afyon, Ilkokul, Insaat Iscisi).

“Ara swra devam etti mi ben dedim ki ikinci kanala gecmeyin dedim, sakayla karisik
onlar da benim yamimda pek konusmazlar yani” (9ETA48, Ankara, Lise, Tarim&Torna).

Yukarida, aragtirma evrenimizde erkek partnerin Tiirk; kadin partnerin ise Kiirt
oldugu capraz evliliklerde, Tiirk erkek goriismecilerin evde eslerinin ailesi ya da
yakinlariin yaninda Kiirtce konusuyor olmalarini ikinci kanal gegmek olarak tarif
ettikleri anlatilara yer verilmistir. Bu durum, evde Kiirt¢e konusuluyor olmasinin Tiirk
erkek goriismeciler nazarinda pek de hos karsilanmadigini gézler 6niine sermektedir.
Bu durum bir taraftan evlilige dayali asimilasyonun dil kullanim1 boyutunu agiklar
iken bir taraftan da annenin Tiirk oldugu evliliklerde ¢cocugun Kiirtce 6grenmis olmasi
anadili ile iliskilendirilirken neden annenin Kiirt oldugu evliliklerde anadilin 6ne
stirilmedigini gbzler oniine sermektedir. Arastirma 6zelinde dil kullanimi, evlilige
dayal1 asimilasyona iligkin bir kavrayisa sahip olmamizin yaninda etnik kimligin
cocuklara nasil aktarildigina dair bir belirte¢ de olabilme potansiyeline sahiptir. Bu
dogrultuda capraz evliliklerde ¢ocuk yetistirmeye iliskin belirlemis oldugumuz bir

diger kategori etnik kimligin nasil aktarildig1 ve g¢apraz evlilikler gergeklestirmis
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ailelerde ¢ocugun sosyalizasyonun ne sekilde gerceklestigi lizerine kurulmustur. Bu
sekilde cocugun sosyalizasyon siirecinde etnisitenin ne kadar etili oldugu ve etnisite

disinda baska ne gibi etkenlerin rol oynadigini saptamak amaglanmaktadir.

3.2.2.7. Etnik Kimligin Aktarilmasi ve Cocugun Sosyalizasyonu

Arastirma evrenimizde, cocuklara etnik kimligin aktarilmasina dair elde
ettigimiz bulgularda, Tiirk olmak ya da Kiirt olmak hususunda bilhassa Kiirt erkek
goriigmecilerin  lizerinde durdugu bir ayrim dikkat c¢ekmektedir. Bu ayrim,
aragtirmamizda dzellikle I¢ Anadolu Bolgesi’nde yer alan iki erkek Kiirt goriismeciler,
“lyi-kotii Kiirt” olma gibi bir ikilige vurgu yapmaktadirlar. Bu ikiligin temelinde de
aslinda Tiirk olmak ya da Kiirt olmak arasinda sadece kullanilan dil anlaminda bir fark
oldugunu belirtmiglerdir. Bu anlamda soziinii ettigimiz goriismeciler, “iyi Kiirt” ve
“kotii Kiirt” ayrimini giincel politikadan el alarak agiklama egilimdedirler. Dolayisiyla
bu goriismecilerin nazarinda “kotii Kiirt” olmak, belirli bir siyasi partiye oy veriyor
olmak ya da sempati duymak ile iligkilidir. Buna karsilik, “iyi Kiirt” olma “vatanini
sevme”, bayragint sevme” ve Miisliman olma ile tanimlanmigtir. Bu dogrultuda
sOzilinii etmis oldugumuz erkek goriismeciler ¢ocuklarina dil kullanimi gibi etnik
kimligin aktarimu ile birlikte degerlendirebilecegimiz kiiltiirel pratikleri 6gretmedigini
gozlemledik.

“Vallahi Tiirklerle Kiirtler arasinda fark var mi dersen bayragini vatanini milletini
seven Kiirtler ile Tiirkler arasinda pek bir fark yok. Bak ben Kiirdiim diyorum ama ben
vatanini seven Kiirtlerdenim. Vatanim sevmeyen Kiirtler de var. Illaki var. Iste béyle diyor
Ben Ak Partiliyim biri diyor ben MHP 'liyim biri diyor iste ben Saadet partiliyim. Biri de diyor
ki ben HDP liyim. Sana HDPli olma diyen yok ki ol. Adam gibi ol ama vatanini Sev. Bayragini
da sev ol. Sana olma diyen var mi?” (6EKi54, Kirikkale, ilkokul, Emekli Insaat Iscisi
ama hala ¢aligtyor).

“Gruiniimiizde Tiirk Kiirt farkini art niyetli nifaklar soktu. Ciinkii biz Canakkale’de 1.
Diinya savasinda omuz omuza savastik sonugta. Bu tamamen dis mihraklarin soktugu bir sey.
Ha kiiltiir farki olabilir. Bugiin Yozgat 'ta Corum 'da dogmus biiytimiigsiin, orada ne gérdiiysen
onu yaparsin. E bugiin Antep 'te Urfa’da dogu diyelim bugiin Ankara’ya gelmis diyelim Urfali
da geldi aymi apartmana Antepli de geldi. Biri Yozgat in Kiirdii biri Urfa ’min Kiirdii diyelim.

Zaten digari ¢iktigr zaman ayni havayr nefesliyor musun ayni iy yerine gidip ayni isi yapiyor
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musun, senin yasam tarzin evinin dort duvarinda yapugin” (3EKA48, Yozgat, Lise, Gida
Sektorii).

Yukarida, Kirikkale ve Yozgat dogumlu iki Kiirt erkek goriismecinin Tiirk ve
Kiirt olmaya iliskin anlatilaria yer verilmistir. izmir’de yasayan Sevki, “iyi Kiirt” ve
“koti Kiirt” ayrimina giderek iyi Kiirt olmanin ve kotii Kiirt olmanin kistaslarini
aciklamistir. Burada, daha Onceki boliimlerde tartistigimiz iist kimlik kavraminin
izlerini gorebiliriz. Sevki’ye gore Miisliiman olmak ve bu iilkede yasamak etnik
kimligin, Kiirt olmanin iizerinde yer alan bir husustur. Sevki, uzun yillar evlendikten
sonra esi ve ¢ocuklariyla kendi ailesinin yaninda yagamistir. GOriismenin biitiinde ise
ailesinin yaninda stirekli Kiirtce konusuluyor olmasma ragmen c¢ocuklarinin
Ogrenmesi icin ayrica bir ¢caba gdstermemistir. Bu durumu, dogrudan etnik kimligin
aktarilmasiyla iliskilendirilmese de Sevki’nin Tirk ve Kiirt olmaya dair
diisiincelerinden yola ¢ikarak ¢ocuklarina kendisinin mensup oldugu toplumsal gruba
dair kiiltiirel pratikleri aktarma gibi bir amaci olmadigini sdyleyebiliriz. Benzer sekilde
Ankara’da yasayan Yozgat dogumlu Selim ise Tiirk ve Kiirt ayriminin suniligine ve
bagkalar1 tarafindan yaratildigini dile getirmistir Ayrica, Selim’in etnisiteye dayali
kiiltiirel pratiklerin nasil ne nerede uygulanmasi gerektigine iliskin yaptigi vurgular da
onemlidir. Selim, mensup olunan toplumsal gruba ait kiiltiirel pratiklerin 6zel alanda
uygulanmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Daha 6nce dilin kullanimi1 boliimiinde de dile
getirdigimiz gibi Selim, ¢ocuklarma Kiirtgeden ziyade daha islevsel olan Ingilizce
hatta bir bagka yabanci dili 6grenmelerini salik vermistir. Bu tutumu da etnik kimligin
aktarilmast konusunun Selim’in ¢ocuk yetistirme pratiklerinde goz Oniinde
bulundurdugu bir kriter olmadigini sdyleyebiliriz. Annenin Kiirt, babanin Tiirk oldugu
durumlarda ise etnik kimlik aktarimi noktasinda iki durum s6z konusudur: ilk olarak,
arastirma evrenimizde Kiirt bir ailede dogmus olmalarina karsin uzun zaman 6nce
kentte goc etmis kadin goriismeciler, basta Kiirtce konusmak olmak iizere diger
kiltirel pratiklerin ailede uygulanmadigi i¢in ¢ocuklarna da bu kimligi
aktaramadiklar1 yoniinde ifadelerde bulunmuslardir. Hatta, ¢evrelerindeki insanlara
Kiirt olduklarini sdylediklerinde “hi¢ Kiirtlere benzemedikleri” tepkisini aldiklarini
vurgulamiglardir.

“Simdi soyle bir sey Kiirt¢ce konusuldugu zaman iste komsularimda olsun ya da

bulundugum ortamda aa benim ailem de Kiirt ben de Kiirtiim diyorum. Ama beni hi¢ Kiirte
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benzetmiyorlar ben bazen dile getiriyorum ama benzetmiyolar beni Kiirte. Simdi kizim diyor
ki ben Ankaraliyim diyor, Corumlu olmayr kabul etmiyor ben de diyorum ki oziimiiz orali
Corumluyuz diyorum” (4KKA37, Ankara, Ortaokul, Ev Kadini).

“Hatta bir kere Kiirt oldugumu soyledim inanmadilar bana. Corum’dan Kiirt mii
¢tkar dediler inanmadilar. Dogma biiyiime Ankaralyyim ama babam Corumlu oldugu igin
Corumluyum diye tamitiyorum kendimi. Birkag sefer Kiirt oldugumu soyleyince inanmadilar
ben de demiyorum artik” (OKKA47, Ankara, Ilkokul, Ev Kadimi).

Selin ve Asli, Ankara’da yasayan Kiirt kadin goriigmecilerden ikisidir. Her iki
kadin goriismeci de Kiirt olduklarini belirttiklerinde diger insanlar tarafindan Kiirtlere
benzemedikleri yoniinde tepkiler aldiklarini belirtmislerdir. Selin ve Aslhi kartopu
metodu ile iletisime gectigimiz iki kiz kardestir. Her ikisi de capraz evlilik
gerceklestirmistir. Selin, Corumlu bir Tiirk ile; Asli ise dogma biiyiime Ankarali bir
Tiirk erkek ile evlenmistir. Bu iki kardesin aileleri ise 60’11 yillarda Ankara’ya gog
etmislerdir. Selin ve Asli, her ne kadar ¢ocukluklarinda evde aile iiyeleri Kiirtge
konusgsalar da kendilerine 6gretilmedigin belirtmislerdir. Selin ve Asli, ¢ocuklarina
Kiirt olmaya dair herhangi bir aktarimda bulunmadiklarini, ¢ocuklarmin kendilerini
Ankaral1 olarak tanimladiklarini ifade etmislerdir. Bu iki vaka 6zelinde, kirdan kente
go¢ ile gelen degisimlerin mensup olunan toplumsal gruba dair aidiyetin de zamana
zayiflayabildigini dolayisiyla kiiltiirel kimlik aktariminin da bir parga zorlastigini
soyleyebiliriz. Buna karsin, Izmir’de gerceklestirdigimiz iki gériismede yer alan
ailelerdeki ¢ocuklarin evliligi etnik kimligin aktarimda annenin roliine iliskin dolayli
olarak ip uglar1 sunabilmektedir. Samsun dogumlu Tuggce, Van dogumlu Kiirt kokenli
bir erkek ile evlenmistir. 22 yasindaki kiz1 ise Giimiishaneli bir erkek ile evlenmistir.
Tugee, kizinin kendi dogdugu yere cografi olarak yakin bir sehirden erkek ile
evlenmesinden hosnut olmaktadir. Bunu dogrudan dile getirmemis olsa da bu bilgiyi
aktarirken kullandig1 vurgu ve tonlamadan bu hosnutlugu ¢ikarsamak miimkiindiir.
Benzer sekilde izmir’de yasayan Tatvan dogumlu Elif’in 18 yasindaki kizi da Karslh
bir erkek ile nisanlanmustir. Elif, kizinin bir Karsl ile evlenecek olmasindan duydugu
memnuniyeti su sozleriyle ifade etmistir:

“Ben fazla istemem tanidik memleketli olsa daha iyi mesela kizim Karsli ile evieniyor.
Cok aramizda fark var var fark var. Demin dedim ya misafirperverlikte mesela ondan sonra

yvasayislarinda her yerde fark var yani. Dogunun insanlart 6yle kizim buramn insanlart gibi

degil. Iste bu bakimdan Tiirklerle aramizda ¢ok fark var. Kiirtlerin kapilar: sonuna kadar agik
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olur ama Tiirkler éyle degil. Bilmiyorum her seyimiz baska” (3KKS53, Tatvan, ilkokul,
Temizlik Gorevlisi).

Yukarida, izmir’de 3 numarali gériismede yer alan Elif’in diisiincelerine yer
verilmistir. Elif, kizinin kendi ifadesiyle kendisiyle “tanidik memleketli” olan bir
erkek ile evlenecek olmasindan memnundur. Cocuklarinin kendilerini bazen Bitlisli
bazen de Canakkaleli olarak tanimladiklarmni dile getiren Elif’in oglu ise Istanbul’da
dayilarinin yaninda ¢alismaktadir. Oglu, esinin rahatsizliginda sonra liseye gitmemis,
erken yasta ¢alisma hayatina atilmak zorunda kalmistir. Elif, bu durumu da Kiirtlerde
aile baglarinin daha kuvvetli oldugu i¢in oglunu erkek kardesinin yanina ¢alismaya
gondermistir. Oglunun kendi akrabalarinin yaninda calisiyor ve yasiyor olmasindan
duydugu hosnutlugu su sekilde agiklamigtir:

“Ya 6 ya da 7 yil oldu ota okul bitti gitti. Orya gitti orada da yine aile iginde.
Benim ablamin yamindalar onlarin aile baglari kuvvetli hepsi bir aradalar. Hepsi de
bir yerde ¢alistyorlar. Yumruklarini bir yere vuruyorlar asla ayri gayr: yok. Onun igin
onlarin huylar giizel oldugu icin o da giizel yetisti. Alimin yanina gitsen alim olursun
zalimin yamna gitsen zalim olursun. Arkadags cevresi ¢cok onemli” (3KKI53, Tatvan,
flkokul, Temizlik Gérevlisi).

Son olarak ¢cocugun sosyallesmesine yonelik bulgulara baktigimizda, yine ikili
bir resim s0z konusudur. Arastirma evrenimizde, Ozellikle Ankara’da
gerceklestirdigimiz goriismelerde evlendikten sonra bir siire erkegin ailesinin yaninda
yagsamak yaygin bir durumdur. Bu ger¢eklik, 6zellikle kdyde evlenen ¢iftlerde goriilen
bir durumdur. Ankara’da, evlendikten sonra bir siire esinin ailesinin yasayan 5 ¢ift yer
almaktadir. Bu baglamda patrilineal (baba-soylu) iligki oriintiilerin yogunlugunun bir
sonucu olarak daha ¢ok baba tarafinin yaninda zaman geciren ¢ocuklar pek tabii erkek
tarafinin ailesine daha yakin olma egilimi gostermektedirler. Ancak bu meyil, erkegin
Tiirk ya da Kiirt olmasi ile bir parca iligkili oldugunu sdyleyebiliriz. Babanin Tiirk,
annenin Kiirt oldugu evliliklerde, o0zellikle Ankara’da gerceklestirdigimiz
goriismelerde cocugun baba tarafina daha fazla yakinlik gosterdigini gozlemledik.
Ankara’da 5 numarali gorlismede Yozgat dogumlu Kiirt goriismeci Zeynep bu
durumu, Tiirklerde, biiyiik ebeveynlerin erkek ¢ocuktan dogan torunlara daha fazla ilgi
gostermesi ile agiklamistir. Ankara’da 9 numarali gériismede yer alan Kiirt goriismeci

Asl1 da esinin ailesinin kendi ailesine nazaran daha fazla destek olmasinin kizlarinin
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baba tarafina daha diiskiin oldugunu belirtmistir. Buna karsilik, babanin Kiirt, annenin
Tiirk oldugu durumlarda c¢iftler, ¢ocuklarinin her iki tarafa da esit sekilde yakin
olduklarimi dile getirmislerdir. Ancak her iki tip capraz evlilikte de gozden
kacirilmamasi gereken husus ise biiylik ebeveynlerin ve diger akrabalarin cografi
olarak yakin yerde yasamayip yasamadiklaridir. Ornegin, Izmir’de 10 numarali
goriismede Kiirt goriismeci Songiil’iin tiim kardesleri Izmir’de yasamaktadir. Esi
Cevdet’in anne babasi vefat etmistir ve Izmir’de herhangi bir akrabasi
yasamamaktadir. Songiil, akraba baglarinin kuvvetli oldugunu vurgulayarak 6zellikle
diigiin, nisan ve cenaze gibi onemli giinlerde tiim akrabalarin bir araya geldigini
belirtmistir. Buna bagli olarak da g¢ocuklarinin genellikle kendi tarafina yakin
olduklarini ifade etmistir. Arastirmamizda diger bir istisnai durum ise bir sosyal takas
kategorisi olarak belirledigimiz parcalanmis bir ailede ya da ebeveynlerden birinin
olmadigi bir ailede biiylimenin ve yeniden evlenmenin ¢ocugun sosyallesme siirecinde
etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Izmir’de 2 numarali gériismede Aksaray dogumlu
Dilber’in anne babasi ayrilmustir. Bitlis dogumlu esi Ozkan’in babas ise annesinden
bosanmamis olmasina ragmen onlardan ayr1 Bitlis’te yasamaktadir. Dilber ve Ozkan,
8 vyasindaki kizlarmin her iki tarafa herhangi bir yakinlik gostermedigini
belirtmiglerdir.  Arastirmamizda yeniden evlenme kategorisinin  ¢ocugun
sosyallesmesinde etkili oldugunu Izmir’de ve Ankara’da gerceklestirdigimiz iki
gdriisme Ozelinde tespit ettik. izmir’de Samsun dogumlu Tugge, bir kez evlenip
bosanmustir. Ikinci evliligini ise Van dogumlu Salih ile gerceklestirmistir. Ancak
Salih’in ilk evliligidir. Salih’in ailesinin bu evlilige onay vermediginden sosyal takasi
ele aldigimiz ilgili boliimde detaylica bahsetmistik. Salih, kizinin anne ya da baba
tarafindan ziyade aralarinda herhangi bir kan bagi olmayan ev sahiplerinin kizlarini
ornek aldigini onlar gibi olmak istedigini su sozleri ile ifade etmistir:

“Bizim ev sahipleri vardi ikisi de sagliktan emekli simdi Amerika dalar. Ev sahibi hact
bir teyze kocas: artik 6lmiis mii bosanmis mu bilmiyorum kendisi Burdurlu. Ev sahibi kadinin
iki tane kizi var. Kizlarin ikisi de kocadan ayri o kizlarin da birer tane kizi var. O kizlar da

tiniversitede okurken tamistilar bir zenciylen Amerika’ya gittiler su anda en liiks yerde Atlanta

ile Miami arasinda iste kizim da bunlara 6zendi hani medeni kiiltiir gérmeyi falan hani nasil
soyleyim insanlarla konusmasi diyalogu falan hayvanseverligi desen agiri derecede”

(9EKi46, Van, ilkokul Terk, Tesisatc1).
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Benzer sekilde Ankara’da 7 numarali goriismede hem Enes hem de Canan 6nceden bir
evlilik gerceklestirmislerdir. Enes’in ifade ettigine gore, Canan’in babasi istemeye
gittiklerinde baslik parasi talep etmis Enes de ayn1 glin Canan’1 kagirmistir. Canan, bu
durumu babasinin evliligi onaylamamasi olarak tarif etmektedir. Cocuklarin hangi
tarafa daha yakin oldugu sorusuna “ne baba tarafina yakin ne de benimkilere yakin.
Zaten biz sadece kendi yagimizda kavruluyoruz” seklinde cevap vermistir. Genel
olarak ¢ocugun sosyallesmesine iliskin yapmis oldugumuz saptamalar géstermektedir
ki baglam onemli bir pozisyona sahiptir. Sehirde ya da daha kiiciik bir yerlesim
biriminde evlenmis olmak, bliylik ebeveynlerin yoklugu yada kok ailelerin ve akraba
cevresinin cografi yakinligr ¢ocugun sosyallesme siirecinde farkli derecelerde rol

oynamaktadir.
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Toplumda kisilerin bambaska sosyokiiltiirel arka planlara sahip insanlar ile
romantik yakinlagma veya evlilik gibi iligki pratikleri gergeklestirebilme 6zgiirliigiine
sahip olduklart algisi, ozellikle dizi ve film gibi popiiler kiiltiir iiretimlerinden
beslenerek toplumsal bir mit haline gelmistir. Ancak, bireylerin romantik iligkiler
kuracaklar1 yakin partnerlerini ya da evlenecekleri eslerini segme pratiklerine
sosyolojik bir pencereden baktigimizda bu siirecte sosyal sinif, egitim seviyesi, 1rk ve
etnisite gibi toplumsal kategoriler onemli bir rol oynadigim1i goérmekteyiz. Bu
dogrultuda, insanlar yakin partnerlerini agirlikla kendilerine sosyal akran olarak
gordiikleri kigiler arasindan segme egilimi gostermektedirler.

Yakin partner ve es se¢imi Orlintiileri iizerine caligmalar yliriiten toplum
bilimciler, es se¢im siirecine dair belirli bir kavrayisa sahip olmak amaciyla gesitli
kuramlar gelistirmiglerdir. Bu teorik yaklasimlar arasindan filtre kuramina gore,
insanlar muhtemel es adaylarinin yer aldigi ve teorisyenlerin “evlilik piyasasi”
(marriage market) olarak adlandirdiklari havuzdan yakin partnerlerini secerken belirli
bir filtre uygulamaktadirlar. Bu filtreleme siirecinde, cografi yakinlik, fiziksel
goriiniim, 1tk ve etnisite, toplumsal sinif, din, yas ve son olarak degerler ve kisilik
Ozellikleri gibi hususlar gozetilmektedir (Benokraitis, 2015: 220). Ancak, evlilik gibi
dogrudan i¢inde yasanilan kiiltiirlin unsurlarin1 barindiran bir sosyal pratigin her
toplumda benzer sekilde deneyimlenmesi beklenemez. Bu dogrultuda bireylerin es
secim siirecinde partner adaylarinda aradiklari nitelikler ve oncelikler ya da diger bir
ifade ile uyguladiklari filtreler toplumdan topluma degisiklik gosterebilir.

Bireylerin uyguladig1 cografi yakinlik filtresine gore, kisiler okul, is yeri,
mahalle, gibi sosyal alanlarda cografi olarak en yakin gordiikleri uygun partner adayim
se¢cme egilimi gostermektedirler. Bu kurama gore kisilerin uyguladigr diger bir filtre
ise fiziksel gorlinlimdiir. Bu baglamda, bireyler agirlikla kendi fiziki goriiniislerine
yakin bulduklar1 kisiyi uygun partner adayr olarak gormektedirler. Insanlar ayni
zamanda kendileri ile ayn1 1rk ya da etnisiteye mensup kisiler arasindan partner se¢imi
yapmaktadirlar. Filtre kuramina gére insanlar ayrica kendileri ile aynm1 ya da benzer
sosyal smifa mensup kisiler arasindan partnerlerini se¢mektedirler. Bu hususta
ozellikle tiniversitelerin 6nemli bir rol oynadigi vurgusu yapilmaktadir. Yiiksek

O0grenim kurumlari ve partner se¢imi {izerinden bir analoji kurmak gerekirse
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tiniversitelerin girisinde yer alan turnikeler, aslinda iiniversite 6grenimi siiresi boyunca
insanlarin sosyalizasyon stireclerinde bu turnikelerin yarattigi goriinmez ayrimi,
kendileri ile benzer sosyoekonomik arka plana sahip kisiler ile yakin iliskiler kurarak
devam ettirmektedirler. Buna paralel olarak, partnerlerini de yine bu goriinmez
turnikelerin yaratmis oldugu ayrim kapsaminda kendi sosyal akranlar1 arasinda segme
egilimi gostermektedirler. Yiiksek Ogrenim kurumlarinda hiyerarsik olarak
diizenlenen bu sosyal iligki pratikleri sebebiyle bilhassa ABD 06zelinde toplum
bilimciler Universitelerin aym1 zamanda birer “eviendirme ajansi” (matrimonial
agency) misyonu da iistlendigini belirtmektedirler (Benokraitis, 2015: 222).

Bir sosyal organizasyon olarak din de partner se¢ciminde bireylerin uyguladig
bir diger filtredir. Buna gore, her ne kadar sekiilerlesmenin etkisiyle dine dayali
homogamik evlilikler azalma gosterse de insanlar, partnerlerini kendi dinlerine
mensup kisiler arasindan segmeye devam etmektedirler. Filtre kuramina gore yas,
insanlarin uyguladig: bir diger filtredir. Ozellikle toplumumuzda kadin ve erkek
arasindaki yas farkinin erkegin lehine fazla olmasi bir tiir sosyal beklentidir. Bunun
yant sira insanlar genellikle biyolojik olarak akran gordiikleri kisiler arasindan
partnerlerini segme yoluna gitmektedirler. Yakin partner se¢iminde bireylerin

“«

uyguladigi son filtre ise degerler ve kisilik 6zellikleridir. Toplumda yer alan “zut
kutuplar birbirini ¢eker” yaygin inaniginin aksine insanlar genellikle basta
benimsedikleri politik goriis olmak iizere kendileri ile benzer hayat goriistine ve kisilik
oOzelliklerine sahip kisiler arasindan partnerlerini se¢mektedirler.

Izmir’de ve Ankara’da Kiirt-Tiirk ¢apraz evliliklerinde cocuk yetistirme
pratikleri iizerine tamamladigimiz saha ¢alismasinda arastirma evrenimizde yer alan
katilimcilarin partner se¢imine iliskin Oriintiilerinde filtre kuraminin varhigini tespit
ettik. Ancak, insanlarin bu kuramin kapsaminda yer alan alt1 filtre icinden yalnizca
cografi yakinlik, din ve sosyal simif olmak iizere {i¢ filtreyi partner se¢iminde
uyguladiklarin1 saptadik. Bunun yami sira cografi yakinlik filtresinin iki boyutlu
sekilde gergeklestigi sonucuna vardik. Bu anlamda, ilk olarak insanlar partnerlerini
mekansal olarak yakin mesafelerde yasayan kisiler arasindan is, okul, arkadas ve yakin
akraba cevresi arasindan secme egilimi gosterdiklerine iliskin bulgulara rastladik.

Cografi yakinlik filtresinin ikinci boyutunu ise birbirine cografi anlamda yakin olan

sehirlerde yasamak olusturmaktadir. Goriismecilerin ifadelerinden hareketle cografi
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yakinlik kiiltiirel yakinlig1 beraberinde getirmektedir. Bu anlamda 6zellikle Ankara’da
tamamladigimiz goriismelerde kisilerin partnerlerini yasadiklar1 sehre yakin yerlerde
ikamet eden insanlar arasindan sectiklerine dair verilere rastladik. Arastirmamizda
toplumsal kuram filtresi kapsaminda kendileri ile benzer seviyede dindar olan kisileri
kendilerine es sectiklerini tespit ettik. Son olarak, arastirma evrenimizde yer alan
katilimcilarin  farkli etnisiteye mensup olmalarina karsin kendileri ile benzer
sosyoekonomik arka plana sahip kisiler ile evlilikler ger¢eklestirdiklerine dair veriler
elde ettik.

Es secimine iligkin basvurdugumuz bir diger yaklasim ise sosyal takas
kuramidir. Bu teorik yaklagima gore, insanlar yalnizca romantik iliskilerinde degil
giindelik hayatta etkilesim i¢inde olduklar1 tiim sosyal iliski pratiklerinde elde
edecekleri fayday1 artirma, zarari ise azaltma ya da fayda zarar iliskisini dengede tutma
amaci giitmektedirler. Bu anlamda, sahip olduklar1 negatif 6zellikleri partnerlerinin
sahip oldugu negatif o6zelliklerle bir tiir sosyal takas gerceklestirmektedirler. Bu
baglamda, diisiik sosyoekonomik statii, bir azinlik grubuna mensup olmak gibi
“negatif” olarak kabul edilen 6zellikler ile baskin kiiltiiriin bir iiyesi olmak, para ve
iktidar gibi arzu edilen kaynaklara erisim olarak daha da ¢ogaltabilecegimiz “pozitif”
olarak kabul edilen 6zellikler arasinda sosyal takas gerceklesmektedir. Filtre kuramina
kiyasla sosyal takas kuraminin arastirma evrenimizde evlilik siireglerini anlama
noktasinda pek elverisli olmadigim saptadik. Ozellikle yas ve egitim seviyesine dair
demografik bulgulara baktigimizda ¢apraz evlilikler gergeklestirmis ciftler arasinda
yasa ya da egitim seviyesine bagli bir sosyal takasin gerceklesmedigini tespit ettik.
Ornegin, sosyal takas kuramina gére ¢apraz evlilikler, azinlik olan toplumsal gruba
mensup yiiksek egitim seviyesine sahip bireyler ile egemen olan toplumsal gruba
mensup diisiik egitim seviyesine sahip bireyler arasinda gerceklesmektedir. Ancak
arastirma evrenimizde hem sosyal takasin 6ngordiigli toplumsal Oriintiinlin aksine
yiiksek egitim seviyesine sahip Tiirk goriismecilerin diisiik egitim seviyesine sahip
Kirt goriismeciler ile capraz evlilikler gergeklestirdigini saptadik. Ancak, yeniden
evlenme ve parcalanmis bir ailede biiyiimek ya da ebeveynlerden birinin yoklugu
belirli derecede birer sosyal takas kategorisi olma potansiyeline sahiptir ¢ilinkii
toplumda bilhassa kadinlarin daha 6nce evlenmis olmalar1 “uygun bulunmayan” bir

durum olarak gérmek oldukca yaygindir. Dolayisiyla aragtirmamizda Ankara’da ve
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Izmir’de toplam iki evlilikte Tiirk kadin gériismecilerin énceden birer kez evlenmis
olmalarin1 sosyal takas kurami ile okumaya calistik. Par¢calanmis bir ailede ya da
ebeveynlerden birinin olmamas1 durumunu bir sosyal takas kategorisi olarak belirleme
noktasinda belirli bir yol izledik. Bu tiir bir ailede biiyiimenin, belirli ol¢iilerde
esitsizliklere neden oldugu savindan yola ¢ikarak parcalanmis bir ailede biiyiimeyi ya
da yetim veya Oksliz olmayr Ken Plummer’in esitsizlikler matrisinden hareketle
arastirma evrenimizde etnik kdken ile denk bir sosyal takasin ger¢eklesmis olabildigini
tespit ettik.

Arastirmamizda, ¢apraz evlilige iliskin Oriintiiler son olarak Capraz Evlilik ve
Degisim baghigr altinda ele alinmistir. Caligmamizda genel olarak evliligin, insan
yasaminda yeni bir doneme isaret ettigini ve kisileri farkli derecelerde degistirdigini
saptadik. Bu degisim, toplumsal cinsiyete bagl olarak kadin ve erkelerde farkli
sekillerde karsilik bulmaktadir. Ornegin, erkek katilimcilarin evlilik ve degisim
hususunda bulustuklar1 ortak nokta, mensup olduklart etnisiteden bagimiz olarak
evlilikle birlikte yiiklenmis olduklart sorumluluklarin artmis olmasidir. Kadin
katilimcilar da ise evlilige dayali degisim farkli bir seyir halinde islemektedir. Kadin
goriismeciler, tipki erkek katilimeilar gibi evliligin sorumluluklart artirdigini, ayni
zamanda kendilerinde hem fiziki hem de diisiinsel anlamda koklii degisimlere sebep
oldugunu agiklamislardir. Arastirma evrenimizde yer alan Tirk kadin goriismeciler
arasinda, kiiltlirler aras1 bir evlilik gerceklestirmesinin bir sonucu olarak konustugu
dilin degistigini belirten vakalar mevcuttur. Ayn1 vakalarda, kadinlar evlilikle birlikte
konustuklar1 dilin degigsmesinin bir sonucu olarak 06z kiiltiirline yonelik bir
asimilasyona ugradiklarini hem bireysel olarak gozlemlediklerini hem de kendi kok
aile cevreleri tarafindan evlilige dayali asimilasyona ugradiklarina yonelik tepkiler
aldiklarmi belirtmislerdir. Evlilige dayali benzer asimilasyonun Tiirk erkekler ile
evlenen Kiirt kadin katilimcilar arasinda da meydana geldigine dair bulgular yer
almaktadir. Nitekim, yaptigimiz goriismeler arasinda evlenmeden 6nce saglarinin agik
oldugunu evlilikle birlikte tlirban takmaya basladigini belirten ve evliligin ilk
yillarinda yadirgadig kiiltiirel pratikleri zamanla 6ziimseyerek uygular hale geldigini
ifade eden kadin katilimecilar vardir. Evlilige dayali asimilasyonun agirlikli olarak
etnisiteden bagimsiz olarak kadinlar tarafindan deneyimlenmesi, toplumumuzda

kadinin sosyal sistemde edindigi konumun evlendigi erkegin soyuna gore belirlenmesi
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durumunun bir sonucudur. Sosyolojik bir kavram ile ifade etmek gerekirse,
toplumumuzda soy agaci olusumunun erkegin ailesinin baskin oldugu patrilineal bir
yapinin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Calismada, ¢cocukluk ve ¢ocuk yetistirme
pratiklerine iligkin bulgulardan 6nce yogun bir sekilde evlilige dair analizlerde
bulunmamizin temel nedeni evlilik siireclerinin arastirma evrenimiz 6zelinde iki
toplumsal grup arasinda gergeklesen sosyal temasin nasil gerceklestigini anlamanin
onemli olmasindan kaynaklanmaktadir. Clinkii iki grup arasindaki sosyal temasin hali
hazirda olmas1 ya da sadece evlilik vesilesiyle insa edilmesi kiiltiirel pratiklerde
benzerlikler ya da farkliliklar arz edebilecegi i¢cin bu durum c¢ocuk yetistirme
hususunda c¢iftlerin ve kok ailelerin yayip ettiklerinde ya da beklentilerine
yanstyabilmektedir. Ancak calismamizda ciftler arasinda farkl etnik kimlige mensup
olmaya bagli olarak ¢ocuk yetistirmeye iliskin pratiklerin Ongordiigiimiiz gibi
farkliliklar gostermedigini gozlemledik. Ozellikle cocuk yetistirme ve toplumsal
cinsiyet hususunda etnisiteden bagimsiz olarak ¢ocuk yetistirmede ataerkil toplum
yapisinin biiyiik dl¢tide etkili oldugunu saptadik.

Aragtirmamizda ¢ocukluga iliskin bulgularda c¢ocugun degeri ve azaplik
kurumu kavramlar1 dikkat ¢cekmektedir. Sosyologlar ve sosyal psikologlar tarafindan
yogun bir sekilde ele alinan ¢ocugun degisen degeri kavrami, ge¢cmisten gliniimiize
dogru gelindik¢e cocugun ekonomik degerinin yerini psikolojik ya da duyusal deger
aldigin1 ifade etmektedir. Arastirma evrenimizde goriismeler yaptigimiz ozellikle
erkek katilimcilarin, cocukluk deneyimlerine iliskin ifadeleri, gecmiste c¢ocuga
atfedilen ekonomik degeri dogrular niteliktedir. Ankara’da ve izmir’de yaptigimiz
goriismelerde Sivas ya da Yozgat gibi sehirlerde dogup biiyiiyen katilimcilarin
cocukluk donemlerinde ailelerinin i¢inde oldugu maddi zorluklar sebebiyle gorece
daha zengin ailelerin yanina, basta hayvancilik olmak iizere agirlikli olarak disart
islerinde ¢alistirilmak iizere belirli bir siire kiralandiklarin1 ve bu durumun azaplik
olarak tanimlandigini tespit ettik. Azaplik kurumu, Ferhunde Ozbay’1n Istanbul’da kiz
cocuklar1 ve evlatlik kurumu iizerine yapmis oldugu arastirmalarinin bulgular ile
benzerlik gosterse de ayrildig1 noktalar da mevcuttur. Nitekim, Ozbay’n calismasinda
kizlar daimi olarak evlatlik verilirken bizim c¢alismamizda tespit etmis oldugumuz
azaplik kurumunda erkek ¢ocuklar yalnizca belirli bir siire azap olarak tutulmaktadir.

Azaplik kurumunun varlig1 gocugun ekonomik degerine iliskin 6nemli bir gostergedir.
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Buna karsilik, aragtirmamizda ¢ocugun degisen degeri literatiiriinde oldugu gibi
dogrusal bir degisimin gerceklesmedigini gozlemledik. Bunun arkasinda yatan gizil
neden dogrudan sosyal sinif ile ilgilidir. Clinki{i ¢alismamizda yer alan goriismeciler
agirlikli olarak alt gelir grubuna mensup ailelerden olusmaktadir. Dolayisiyla,
gerceklestirdigimiz goriismelerden hareketle anne ya da babanin ¢alisamama durumu
ya da ailenin i¢inde oldugu finansal zorluklar ¢ocuklarin is giiciine katilarak ev
ekonomisine katkida bulunma zorunluluguna yol agmaktadir.

Arastirma evrenimizde, kiltlirler aras1 evlilik gergeklestirmis partnerlerin
cocuk sahibi olma konusundaki goriiglerini analiz ettigimizde genel kanaatin ¢ocugun
“evin nesesi” ekseninde sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Bunun yani sira
arastirmamizda yer alan kadin katilimcilar arasinda ¢ocuklari diinyaya gelmeden 6nce
yakin cevreleri tarafindan kiiltiirel baskilara maruz kaldiklarini ifade eden vakalara
rastladik. Ayrica, ¢alismamizda ¢ocuk sahibi olmanin getirmis oldugu zorluklardan
bahsederek ebeveynlige atfedilen kutsiyeti mitsizlestiren vakalar da mevcuttur.

Cocuk yetistirmeye iliskin bulgular1 analiz ettigimizde ise toplumsal cinsiyete
dayal1 bir ayrimin s6z konusu oldugunu sdyleyebiliriz. Anneligin, dogum ve emzirme
gibi biyolojik yetiler {lizerinden ebeveynlik ile O6zdeslestirildigi yaygin goriisiin
izdiigiimlerine ¢calismamizda rastladik. Erkek goriismeciler, cocuk yetistirme siirecine
yalnizca maddi kaynaklar1 saglayarak katildiklarini ifade ederken, kadin katilimcilar
cocuk yetistirmek ile alakali hemen hemen tiim kalemlerin kendileri tarafindan
gerceklestirmelerinden kaynaklanan zorluklar1 ifade etmislerdir.

Cocugun egitimi ile ilgili siire¢lere baktigimizda etnisite ve egitime bakis
arasinda ilging bir karsilastirma imkani sunan iki vakaya rastladik. izmir’de 1 numaral:
ve 7 numarali goriismelerde sirasiyla Balikesir ve Mardin dogumlu farkli etnisiteye
mensup annelerin ¢ocuklarinin egitimi hususunda uyguladiklar pratiklerin neredeyse
birebir ayn1 oldugunu gézlemledik. Bunun baslica sebebi arastirma evrenimizde yer
alan goriismecilerin alt ve alt-orta sinifa mensup ailelerden olusmasi ile agiklanabilir
clinkii egitime atfedilen 6nem dogrudan sinifsal pozisyon ile ilgili olabilir. Nispeten
daha yiiksek sosyoekonomik diizeye mensup ailelerde, akademik basaridan ziyade
hayat basarisi ya da mutluluk 6n planda olabilirken; daha diisiik sosyoekonomik
diizeye sahip ailelerde egitim, toplumsal tabakalar arasinda dikey yonli

hareketlenmede bir vasita olarak goriilebildigi i¢in ¢alismamizda da farkli toplumsal
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gruba mensup iki annenin ¢ocuklarinin egitiminde nerdeyse ayni1 ¢abalar sarf ettigini
sOyleyebiliriz. Arastirmamizda bu iki kadin gériismecinin egitime ve agirlikli olarak
akademik basariya yiiklemis olduklar1 anlam, Aydin ve Artar’in caligmalarinda
belirttikleri alt gelir grubuna mensup annelerin, egitim ile ilgili diisiincelerinde
cocuklarinin tiniversite egitimi almasi onemli bir yer tutarken, iist gelir grubuna
mensup annelerin egitim ile ilgili goriislerinin genellikle hayat basarist ekseninde yer
almasi savini dogrular niteliktedir. Buna paralel olarak, goriismeciler arasinda alt gelir
grubuna mensup oOlmalarindan ileri gelen esitsizligin ¢ocuklarinin egitime ve
akademik basariya da tezahiir ettigini belirten vakara rastladik. Nitekim, izmir’de 2
numarali gériigmede yer alan erkek katilimer egitimde uygulanan politikalarin hali
hazirda var olan esitsizlikleri daha da derinlestirdiginin altin1 ¢izmistir.

Cocugu disipline etme teknikleri ve cezalandirma yontemleri gibi konular,
Ozellikle nicel arastirma tekniklerine basvurularak yapilan arastirmalarda sosyal
istenirlige agiktir. Dolayisiyla ebeveynler cezalandirma teknikleri gibi sorularda
idealize etme egilimi gosterebilirler. Bizim calismamizin nitel aragtirma tekniklerine
dayanmasi, s6z konusu sosyal istenirligi bir nebze de olsa aza indirmemize olanak
saglamistir. Nitekim, TAY A’nin verilerinden farkli olarak arastirmamizda ¢ocuklarini
disipline etmek amaciyla cesitli derecelerde siddette basvurduklarini ifade eden
vakalara rastladik. Buna ek olarak, ebeveynlerin kendi ¢ocukluklarinda maruz
kaldiklar1 disiplin anlayisinin, cocuklugun tarihi {izerine c¢alisan deMause’nin
cocuklugun psikojenik tarih teoremini dogrulayan sonuglar elde ettik. deMause’ nin
gecmise gidildikge cocuga gosterilen ihtimamin azaldigi, ¢ocuga yonelik koti
muamelenin ise arttifina iliskin saptamalar ile ayni dogrultuda yer alan bulgulara
rastladik. Ornegin Ankara’da 10 numaral gériismede Melih, nasil bir gocukluk
gecirdigine dair yonelttigimiz soruyu, hi¢ ¢ocukluk yasamadigi i¢in ¢ocukluk ya da
genclik donemini tarif edemeyecegini, 6zellikle babasinin kotii muamelesine yogun
bir sekilde maruz kaldig seklinde yanitlamistir. Ancak, ¢ocuklarinin bir dedigini iki
etmedigini ve dogal olarak onlarin daha farkli bir cocukluk ge¢irdiginin altin
cizmistir. Benzer sekilde Izmirde yaptigimiz goriismede erkek katilimci
cocuklugunda maddi olanaksizliklar sebebiyle zengin ailelerin yanina “azap durma”

siirecinden bahsederken Ankara’da Kiirt bir kadin goriismeci, yine ekonomik
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sebeplerden erkek kardeslerinin yasadiklart kdydeki zengin ailelerin yanina azap
olarak verildiklerinden bahsetmistir.

Calismamizda ayrica, biiylik ebeveynlik kurumunun ve kok ailenin ¢ocuk
yetistirme iizerindeki etkisine dair bulgularda bir ikili goriis hakimdir. Ozellikle kadin
katilimcilar, eslerinin ailesi ile gocuk yetistirme hususunda ¢atigmalar yasadiklarini
belirtirken, kok ailenin ve biiyiik ebeveynlik kurumunun ¢ocuk yetistirme basta olmak
lizere aileyi ilgilendiren diger konularda maddi ve manevi destek gorevi gordiiglinii
ifade eden vakalar da mevcuttur.

Cocugun kullanacag: dile dair bulgulara baktigimizda ikili bir resimden s6z
etmek miimkiindiir. Ciinkii arastirma evrenimizde annenin Tiirk, babanin Kiirt oldugu
capraz evliliklerde, Kiirtcenin ¢ocuklara 6gretilememesi annenin Tiirk olmasi ile
aciklanmaktadir. Babanin Tiirk, annenin ise Kiirt oldugu capraz evliliklerde annenin
Kiirt¢e konusabiliyor olmasina karsin anadili faktdriinden s6z edilmemektedir. Ayrica,
babanin Tiirk oldugu evliliklerde, evde annenin kendi ailesi ya da yakinlar1 arasinda
gayriihtiyari dahi olsa Kiirtce konusulmasinin hos karsilanmadigint erkek
goriigmeciler tarafindan kullanilan “ikinci kanala ge¢mek” metaforu iizerinden
aciklayabiliriz.

Son olarak, etnik kimligin ¢ocuklara aktarilmasi ve cocugun sosyalizasyonuna
iliskin bulgular analiz edilmistir. Bu noktada, oncelikle ebeveynlerin mensup olduklari
toplumsal gruba dair yaklagimlar1 ve o grup ile ne denli 6zdesim kurduklari 6nem arz
etmektedir ¢iinkii bu husus, ¢ocuklara etnik kimligin ne derecede aktarildigina dair de
ip uclart sunabilmektedir. Bu baglamda, arastirmamizda oOzellikle Kiirt erkek
goriismeciler arasinda I¢ Anadolu Bolgesi’nde dogup biiyiimiis olanlar, iyi-kotii Kiirt
ayrimina dikkat ¢ekmektedir. Bu konuda goriigmeciler, giincel politika tizerinden
tespitlerde bulunmuglardir. Goriismeciler, ayrica s6z konusu iyi- kotii ikiliginin
kisilerin siyasi egilimleri ile iliskili oldugu vurgulamislardir. Buna bagli olarak
babanin Kiirt oldugu ve I¢ Anadolu Bélgesi’nde yer alan sehirlerde dogdugu ailelerde,
etnik kimligin ¢gocuklara aktarimindan ziyade millet ve din temelli aktarimlarin 6nemli
oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle Izmir’de yaptigimiz goriismelerde babanin
Kiirt oldugu ve Dogu Anadolu Bolgesi ya da Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan
sehirlerde dogup bliylimiis 3 ¢ift bulunmaktadir. Bu ailelerdeki erkek goériismeciler,

cocuklarina mensup olduklar1 toplumsal gruba ait degerleri aktaramamalarinin bir
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sebebi olarak kentte yasiyor olmayr ve maruz kaldiklari asimilasyonu kabul
etmektedirler. Annenin Kiirt oldugu capraz evliliklerde ise patrilineal capraz evliligin
gerceklesmesi ve annenin evlilige dayali asimilasyona maruz kalabilme potansiyeli
etnik kimligin aktarimini zorlastirabilmektedir. Arastirma evrenimiz kapsaminda
capraz evlilikler gergeklestirmis ailelerde ¢ocugun sosyalizasyonunun nasil
gerceklestigini 6grenmek amaciyla cocugun en ¢ok hangi tarafa meyilli olduguna dair
yoneltilen sorulara verilen yanitlar genellikle ¢ocuklarin hem anne hem de baba
tarafina esit derecede yakin durdugu yoniindedir. Ancak, ¢ocugu evli ya da nisanl
goriigmecilerde ¢ocugun sosyalizasyonuna iligkin birtakim belirtegler mevcuttur.
Ormegin, Samsun dogumlu Tiirk kadin gériismecinin kizi, Giimiishaneli bir erkek ile
evlenmis; Tatvan dogumlu baska bir kadin goriismecinin kiz1 ise Karsh bir erkek ile
nisanlanmistir. Her iki kadin goriismeci de kizlarinin kendi dogduklar yerlere cografi
olarak yakin olan sehirlerden kisiler ile evlilik gerceklestirmis ya da gergeklestirecek
olmalarindan hosnutluk duymaktadirlar. Bu durum en azindan bu iki vaka 6zelinde
arastirmamizda kiz ¢ocuklarinin sosyalizasyon siire¢lerinde annenin roliiniin 6nemli
olabilecegini gostermektedir. Cocugun hangi tarafa daha ¢ok meyilli olduguna iliskin
bulgularda dogrudan etnik kimligin etkin rol oynadigi soylenemez. Ozellikle,
arastirmamizda yer alan ve ikinci evliliklerini Kiirt erkekler ile gerceklestirmis
kadinlar, ¢ocuklarinin ne anne ne babanin tarafina meyilli olmadigini ifade etmektedir.
Bunun yaninda babanin Tiirk ya da Kiirt olmasindan bagimsiz olarak, Tiirk aile yapis1
ile iliskilendirebilecegimiz bir durum da s6z konusudur. Calismamizda, ¢apraz
evlilikler gerceklestirmis ¢iftlerin evlendikten sonra erkegin ailesinin yaninda bir siire
yasamis olma ya da hala erkegin ailesine yakin yerlerde yasiyor olma c¢ocugun
sosyallesme siirecinde etkili olabilmektedir. Ayrica bir sosyal takas kategorisi olarak
da belirledigimiz ¢iftlerden birinin pargalanmis bir ailede biiylimiis olmas1 ya da
ebeveynlerinden birinin ya da her ikisinin de olmamasi da ¢ocugun daha ¢ok diger
tarafa, yasayan biiyiik ebeveynlerin ya da birinci derecede oldugu tarafa, daha yatkin

olma egilimi gosterebilmektedir.
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EKLER



Ek 1: Ankara’da Tamamlanan Goriismelere Ait Cizelge

Goriisme | Cinsiyet | Aidiyet | Pseudonym | Dogum Yeri Yasadig Yas Meslek Egitim Durumu Cocuk Goriismenin
No (K/E) Yer Sayis1 | Yapildig: Tarih
1 K Tiirk Mihriban Balikesir [zmir 38 Ev Kadim Yiiksekokul 2 03/06/2018
1 E Kiirt Arif Bitlis [zmir 36 Eshot Soforii Ortaokul 2 03/06/2018
2 K Tiirk Dilber Aksaray [zmir 30 Ev Kadini Lise 1 04/06/2018
2 E Kirt Ozkan Bitlis [zmir 38 Pvc Lise 1 04/06/2018
Dograma
Ustasi
3 K Kiirt Elif Tatvan [zmir 53 Temizlik [lkokul 2 06/06/2018
Gorevlisi
3 E Tiirk Yusuf Canakkale Izmir 58 Calismiyor Ortaokul Terk 2 06/06/2018
4 K Kiirt Yagmur Mardin [zmir 33 Ev Kadini Ortaokul 3 07/06/2018
4 E Tiirk Baris Corum Izmir 37 Insaat Iscisi Ortaolul Terk 3 07/06/2018
5 K Kiirt Solmaz Yozgat [zmir 43 Ev Kadini Tlkokul 4 08/06/2018
5 E Tiirk Kadir Yozgat [zmir 50 Emekli [lkokul 4 08/06/2018
Insaat Iscisi
6 K Tiirk Defne Corum Izmir 48 Ev Kadm Okur yazar 3 10/06/2018
6 E Kiirt Sevki Kirikkale Izmir 54 Emekli ama Tlkokul 3 10/06/2018
hala ingaatta
calistyor
7 K Kiirt Kiibra [zmir ama aile [zmir 31 Ev Kadini Ortaokul+¢iraklik 2 11/06/2018
Mardinli okulu
7 E Tiirk Can Sivas [zmir 37 Pastanede Ortaokul 2 11/06/2018
Calistyor
8 K Kiirt Ozlem Mus [zmir 33 Askeriyede | Acikdgretime Devam 2 1206/2018
Asgl Ediyor
8 E Tirk Halil Afyon [zmir 37 Insaat Iscisi Tlkokul 2 12/06/2018
9 K Tiirk Tugge Samsun [zmir 52 Ev Kadinm Ilkokul 1 13/06/2018
9 E Kiirt Salih Van [zmir 46 Tesisatct Ilkoku 2. Simif terk 1 13/06/2018
10 K Kiirt Songiil Mardin [zmir 41 Ev Kadim Hig okula gitmemis 2 14/06/2018
10 E Tiirk Cevdet Sivas [zmir 57 Insaat Iscisi Okur yazar 2 14/06/2018
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Ek 2: Ankara’da Tamamlanan Goriismelere Ait Cizelge

Goriisme | Cinsiyet | Etnik Pseudonym Dogum Yeri Yasadig Yas Meslek Egitim Durumu Cocuk Goriismenin
No (K/E) Koken Yer Sayis1 | Yapildigi Tarih
1 K Kiirt Dilek Ankara Ankara 28 Ev Kadimi Lise 2 09/05/2018
1 E Tiirk Ali Ankara Ankara 33 Beton Analisti Universite Terk 2 09/05//2018
2 K Tiirk Esin Yozgat Ankara 50 Ev Kadimi Tlkokul 3 10/05/2018
2 E Kiirt Oguz Yozgat Ankara 56 Is makinesi Tlkokul 3 10/05/2018
kullaniyor,
emekli
3 K Tirk Ceyda Corum Ankara 41 Ev Kadim Tlkokul 2 11/05/2018
3 E Kiirt Selim Yozgat Ankara 48 Gida Sektorii Lise 2 11/05/2018
4 K Kiirt Selin Ankara Ankara 37 Ev Kadim Ortaokul 2 120/05/2018
4 E Tirk Mehmet Corum Ankara 39 Bilgi Islemci Universite devam 2 12/05/2018
5 K Kiirt Zeynep Yozgat Ankara 37 Ev Kadim Tlkokul 2 13/05/2018
5 E Tirk Murat Yozgat Ankara 38 Asel Tlkokul 2 13/05/2018
6 K Kiirt Oznur Yozgat Ankara 41 Ev Kadim Tlkokul 3 13/05/2018
6 E Tiirk Veli Yozgat Ankara 50 Isci Tlkokul 3 13/05/2018
7 K Tiirk Canan Corum Ankara 42 Ev Kadim Okuryazar Degil 2 14/05/2018
7 E Kiirt Enes Yozgat Ankara 62 Emekli, is Tlkokul 2 14/05/2018
makinesi
kullaniyor
8 K Tirk Gamze Yozgat Ankara 41 Ev Kadim Tlkokul 3 15/05/2018
8 E Kiirt Riistem Yozgat Ankara 47 Fayans¢i Okuryazar 3 16/05/2018
9 K Kiirt Cemre Ankara Ankara 47 Ev Kadini Tlkokul 3 16/05/2018
9 E Tiirk Sadi Ankara Ankara 48 Tarim&Torna Lise 3 16/05/2018
10 K Kiirt Asli Yozgat Ankara 38 Ev kadini Tlkokul 3 16/05/2018
10 E Tiirk Melih Yozgat Ankara 39 Ticaret Lise 3 17/05/2018
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Ek 3: Goriigme Soru Takip Rehberi
Goriisme Soru Takip Rehberi

Giris

- Arastirmanin kisa tasviri

- Gizlilik ilkesi

- Arastirmanin uygulanabilirligi
- Kisisel takdim

- Arastirmanin amaci

- Arastirmanin izlegi

- Ses kayit izni

Yasam Opykiisii

S.1. Eger miimkiinse Kisisel yasam oykiiniizden kisaca bahsedebilir

misiniz? (Nerede dogdunuz, nerede yasadiniz?

1. 1. Evlenene kadar yasadiginiz ailenizden kisaca bahsedebilir misiniz?

(Anne- babaniz ne is yapardi, kardesleriniz ne ile mesgul?)
1.2. EVlilik- Esinizle nasil tanistiniz, sizi birbirinize ¢eken ne oldu?
1.3. Evlilik kararina ¢evrenizin tepkisi ne oldu?
1.4. Evlenme oncesi adetler yapildi m1?
1.5. Bu adetler yapildiginda en ¢ok hangi taraf baskind1?

S.2. Eger miimkiinse siradan bir giiniiniizden bahsedebilir misiniz?
(Yasca biiyiik katihmcilara cocuklar ufakken nasil gecerdi bir giiniiniiz, simdi
nasil geciyor? Cocuklarmiz okula basladiginda bir giiniiniiz nasil olurdu, hafta

sonlarmiz nasil gecerdi?)
Cocuk Yetistirme (Cocuga yaklasim ve cocuk yetistirme bicimleri)

S.3. Cocuk yetistirme denilince ilk aklimiza gelen seyler nelerdir? Ornegin
cocuk yetistirmede neler 6nemlidir, cocuklar yapilmasini istemedigimiz seyleri

yaptiklarinda onlar1 durdurmak i¢in neler yapilmahdir?

ek s.3



3. 1. Mukayese: Sizin anneliginiz/ babaliginiz ile babanizin ana- babalig1

arasinda nasil farklar/ benzerlikler var?

3.2. Mukayese: Sizin ¢ocuklugunuz ile sizin ¢ocuklarinizin ¢cocuklugu arasinda

ne gibi farklar/ benzerlikler var?
S.4. Ne zaman cocuk sahibi oldunuz?
4.1. Ne zaman ¢ocuk sahibi oldunuz?

4.2. Cocuk sahibi olacaginizi 6grendiklerinde esinizin ailenizin tepkisi ne oldu)

(Her iki taraf i¢in)
4.3. Cocuk sahibi olmak denilince akliniza neler geliyor?

4.4. Nasil bir hamilelik donemi gegirdiniz, dogum dncesi ve sonrasi etrafinizda
yardim en birileri var miydi1? 8en ¢ok hangi taraf yardimda bulundu?) Dogum sonrasi

yapilan gelenekler var miydi1? (En ¢ok hangi taraf baskindi?)
4.5. Cocuk yetistirmeye dair sizin yapip ettikleriniz ve esinizin yaptiklart.
4.6. Cocuk yetistirme konusunu esinizle konusur musunuz?
4.7. Sizce esinizin ¢ocuk yetistirirken gergeklestirmek istedigi seyler neler?

4.8. Cocuklarinizi yetistirirken anne- babalarinizdan ya da aile biiyiiklerinizden

yardim aldiniz mi1? En ¢ok sizin aileniz mi yoksa esinizin ailesi mi yardim etti?

4.9. Aile biiyiikleri ¢cocuk yetistirme konusunda tavsiyelerde bulunur mu? (En

cok hangi taraf tavsiyelerde bulunur? Bu 6giitler hakkinda ne diisiinliyorsunuz?).
4.10. Cocuk yetistirmede basvurdugunuz baska kaynaklar var mi1, bunlar neler?
Dil Kullanimi

S.5. Rica etsem, aile i¢inde ¢ocugunuz/ ¢cocuklarinizla konusurken hangi dilin

konusulacagina nasil karar verdiniz ve sebebi nedir?
5.1. Bu kararin en 6nemli sebebi nedir?

5.2. Esiniz bagka diller de konusuyor mu?
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5.3. Ailenizde Kiirt¢ce konusuluyor mu konusuluyorsa neden; konusulmuyorsa

neden?

5.4. Kendi ailenizde Kiirtge konusuluyor mu konusuluyorsa neden;

konusulmuyorsa neden?
Ebeveynlerin Dil Kullanimina Bakisi

S.6. Birden fazla dilin ayni anda konusuldugu bir ailede biiylimenin gocuk
gelisimine etkisi hakkinda gesitli goriisler var, siz bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

(Olumlu ie neden; olumsuz ise neden?)

6.1. Cocugunuzun sizin konustugunuz dili 6grenip 6grenmemesi, hakkinda ne

diistiniiyorsunuz?

6.2. Cocuklarinizla kendi dilinizde konustugunuz ve konusmadiginiz durumlar

arasinda bir fark gozlemliyor musunuz, bunlar nelerdir?
6.3 Esiniz bu hususta ne diistindii ne diisiiniiyor?

6.4. Dil tercihlerinin ¢ocuklarin yetismesinde ve onlarin davranislarinin

degisiminde etkili oldugunu diistinliyor musunuz?
Degisim

S.7. Evlendikten ve ¢ocuk sahibi olduktan sonra hayatinizda degisimler

oldu mu?

7.1.Konustugunuz dil degisti mi, bu degisim nasil gerceklesti ve bu degisime

dair hatirladiklariniz neler?
7.2. Esinizin bu degisime dair diislincesi nedir?

7.3. Kendi aileniz ve g¢evreniz Vs. esinizin ailesi ve cevresi bu degisim

hakkinda ne diisiiniiyor?
7.4. Bu degisim siirecinde destek olan birileri oldu mu bunlar kimler?
7.5. Kendinizi evlendikten sonra bagka bir yere ait olarak hissettiniz mi?

Sosyalizasyon
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S.8. Cocuklariniz sizin taraftan ¢ocuklar ve esinizin tarafindan ¢ocuklar ile

arkadaslik kuruyor mu, en ¢ok hangi taraftan arkadasi var?

8.1. Cocuklarmiz biiylidiikk¢e etrafinizdaki Tiirk/Kiirt ¢ocuklar ile iletisim

kuruyor mu, bu konuda sizin diisiinceleriniz neler?
82. Yasadiginiz yerde sizinle ayni1 dili konusan kisiler var m1?

8.3. Yasadigimiz yerde sizin gibi evlilik gergeklestirmis insanlar var mi, bu

insanlar ile iletisime gegtiniz mi, bu insanlar1 nasil tanidiniz?
8.4. Cevrenize kendinizi nasil tanitryorsunuz, kendinizi nasil tanimliyorsunuz?
8.5. Cocuklarinizi bu hususta tembihler misiniz?
Gelecek Beklentileri

S.9. Kendiniz, aileniz ve cocuklariniz icin gelecege dair beklentileriniz
dilekleriniz nelerdir, ileride nerede yasamak istersiniz, (ni¢in o yerde yasamak

istersiniz)?

9.1. Gelecekte cocuklarmizin sizin gibi farkli bir kiiltiirden bir kisiyle

evlenmelerini nasil bulursunuz?

S.10. Sizce Tiirkliik ve Kiirtliik arasinda farklar ve birlestiren seyler var

mi1 bunlar neler?
10.1. Bu farklar nasil asilir?
Ozet Gecme

- Geri bildirim
- Gizlilik ilkesi
- Tesekkiir
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