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SEYH SAIT AYAKLANMASI
Nurgiin KOC”

OZET

Seyh Sait ayaklanmasi Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan
kisa bir sonra ortaya cikan ilk genis capli ayaklanmadir. Ayaklanmanin
cok yonli sebeplere dayandig anlasilmaktadir. Dini, milliyet¢i ve
disaridan  kaynaklanan  provokasyonlarin  etkisiyle  cikanldig
sOylenebilir. 24 Temmuz 1923te Lozan Baris Antlasmasi’nin
imzalanmasinin ardindan yeni devletin rejimi belli olmus, Cumhuriyet
ilan edilmistir. Siyasal alanda daha 6nce baslatilmis olan inkilaplar,
buytk bir hizla devam ettirilmistir. Bu hizli reform stireci halkin bazi
kesimlerince o0zellikle Kurtler tarafindan benimsenmemis olabilir.
Ozellikle laiklik uygulamalarinin ve Hilafetin kaldirilmasinin Kiirtler
arasinda olumlu karsilanmadig anlasilmaktadir. Bu kosullarda ortaya
cikan ayaklanmanin bastirilmas: icin dénemin Basbakani Ali Fethi
(Okyar)nin hemen askeri birlikleri harekete gecirerek gereken
Onlemlerin alinmasi yoluna gittigi goérultir. Fakat o6zellikle kis
kosullarinin agir olmasi nedeniyle askeri birliklerin zaman zaman
yetersiz kaldigi durumlar olmus ve isyan genislemeye baslamistir. Bu
durum endiselere yol acmis, Ali Fethi Bey, kendi hiikiimetinden gelen
agir elestirilerle de karsilasmistir. Isyanin énlenmesi icin olagantiistii
Onlemler alinmasini reddeden Ali Fethi Bey, bu konudaki israrlar
sonucunda istifa etmis, yerine sert 6nlemler alinmasindan yana olan
Ismet (Inént) Pasa, htkiimeti kurmustur. Huktmetin ilk icraati
sikiyonetim kanunu olan Takrir-i Stkin Kanunu'nu c¢ikarmak
olmustur. Bu kanun geregince Istiklal Mahkemeleri kurulmus ve
yakalanan asiler geren cezalara carptirilmislardir. Gintumutize kadar
gelen sorunlar ve Ozellikle Kurtler tarafindan cikarilan ayaklanmalar,
Seyh Sait ayaklanmasi sirasinda ve sonrasinda alinan énlemlerin yeterli
ve kapsayict olmadigini distiindtirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Seyh Sait, Kurtler, Takrir-i Stkan Kanunu,
Istiklal Mahkemeleri.

SHEIKH SAID REBELLION

ABSTRACT

Sheikh Said rebellion is the first large-scale rebellion that
emerged soon after the foundation of the Republic of Turkey. It is
understood that the rebellion was based on multiple reasons. It can be
said to emerge with the effects of religious, nationalist and exterior
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provocations. After the Treaty of Lausanne was signed on 24 July 1923,
the regime of the new country was determined and republic was
proclaimed. The reforms in politics which were already launched,
continued at high speed. This fast reformation process might not be
adopted by some parts of the public, particularly by the Kurds. It is
understood that in particular the applications for secularism, and the
abolition of the caliphate were not responded positively among the
Kurds. Under these circumstances, Ali Fethi (Okyar), the Prime Minister
of the term, tried to take the required measures in order to suppress the
rebellion by putting the military units immediately in action. However,
especially because of the severe conditions in winter, the military units
sometimes remained insufficient and the rebellion started to expand.
This situation caused anxiety and Ali Fethi faced with severe criticism
from his own government. Ali Fethi, who rejected to take extraordinary
measures to suppress the rebellion, resigned as a result of the
insistence on this matter and Ismet Pasha (Inénii) who stood up for
strict measures formed government. The first action of the government
was to enact Law on the Maintenance Order which was martial law. In
compliance with this law, Independence Courts were founded and the
caught insurgents were imposed the required penalties. The rebellions
till today, especially the ones staged by the Kurds show that the
measures taken during and after the Sheikh Said rebellion had
important insufficiencies with regard to the solution of the problem.

Key Words: Sheikh Said, The Kurds, Law on the Maintenance
Order, Independence Courts.

Seyh Sait Ayaklanmasinin Nedenleri

Seyh Sait ayaklanmasini irdelerken dénemin sosyolojik kosullarmin iyi degerlendirilmesi
gerekmektedir. Sina Aksin’e gére Tiirk toplumu 1908 “burjuva demokratik devrimi’ne karsin
1920’lerde hala ortagag toplumu goriiniimiindeydi. Tiirkler arasindaki feodal diizen seyhler ve
agalarm onderligiyle yiiriitiiliiyordu. Seyhler dinsel onder, agalar ise toprak sahibi feodal giiglerdi.
Bu yapinin dogal onderi olan padisah, Halife sifatiyla seyhlerin lideri, padisah olarak da agalarin
onderiydi. Halk ise yurttas degil kuldu. Kul efendisine kayitsiz sartsiz bagli olmak durumundaydi.
Yani padisahin buyrugu onlar icin mutlak itaat edilmesi gereken bir buyruk oldugundan
savasmama emrini alan kullar savagmayacak, diigmana karsi: koymayacakti. Isyanlar1 olanakli hale
getiren toplumbilimsel ideolojik altyapi bu sekildeydi."

Anadolu’da Miisliiman niifusun 6nemli bir kismini olusturan Kiirtler’in milliyetciligi
bolgedeki ideolojiler arasinda yeni sayilabilirdi. Kiirtler, agiret c¢izgileri dogrultusunda
boliinmiislerdi ve Kiirt beylerinin II. Mahmut déneminde bastirilmasindan sonra Kiirt toplumu
artan bigimde pargalanmusti. Il. Abdiilhamit, Hamidiye Alaylar1 ile onlarin savasc¢iliklarindan
yararlanmis, Jon Tiirkler Hamidiye Alaylarini kaldirmig fakat kisa siire sonra kamu diizenine ait
sorunlar artinca milis gii¢ler biciminde yeniden aktif hale getirilmislerdi. II. Mesrutiyet’in ilanindan
sonra Kiirt Teaviin Cemiyeti basta olmak iizere baz1 Kiirt cemiyetleri kuruldu. Dinde reform yanlisi
olan Said-i Nursi de bu cemiyetin iiyesiydi.?

Subat 1925°te, Giineydogu Anadolu’da birka¢ giin i¢inde tehdit edici boyutlara ulasan
isyan, denizden ve dnemli sehirlerden uzaklig1 dolayistyla Imparatorlugun fiili olarak ulasamadigi,

! Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele i¢ Savas ve Sevr’de Oliim, Cilt I1, Istanbul 2010, s.350-351.
2 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul 1996, 5.247.
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Tiirkiye’nin en gerisindeki bolgede meydana gelmisti. Burasi, yasayanlarin ¢ogunun gocebe, ¢coban
ya da savase¢i oldugu oldukga daglik bir bolgeydi. Feodal liderlerin 6nemli 6lgtide bagimsiz bir yap1
elde ettigi ve kendi adlarina vergi topladiklar1 alanlardi. Kisaca Osmanli Kiirdistan’inda yasam
medeniyetten ve bilimin sagladigi yararlardan uzak adeta ortacag kosullarindaydi. Sultan,
Kiirtler’in® savasciliklarimi, onlar bolgedeki Hiristiyanlar’a, Ermeni ve Nasturi’lere karsi
kullanarak canlandirmisti. Lozan Baris1 bdlgede bagimsizlik hayalleri kuran feodal giicler icin
yikim olmustu. Ankara Hiikiimeti’nin laik egilimleri, saltanat ve hilafetin kaldirilmasi1 ve diger dine
kars1 uygulamalar bolgede yasayanlarin kizginligina yol agmust1.*

Seyh Sait ayaklanmasi oncesinde 6zellikle Milli Miicadele sirasinda, Kiirtler’in ayrilikg1
girisimlerinin Oniine gecilmeye calisildigy, isgal gii¢lerine kargi Kiirtler’in de kazanilma gabasi
bilinir. Mustafa Kemal Pasa’mn bu konu iizerine dikkatle egildigi agik¢a anlasilmaktadir.® 25 Mart
1920°de Ankara’dan Kazim Karabekir Paga’ya ¢ektigi telgrafta konunun hassasiyetine isaret eder:

“Istanbul isgali olayimn Diyarbakir yoresindeki Kiirtciileri canlandirdigi Cevdet Bey’den
bildiriliyor — 13. Kor. K. Albay Cevdet Bey. Kendisi Arap — Segimlere baslamaktan korkuyorlar.
Cevdet Bey’in gii¢siizliigii Diyarbakir’da pek zararli bigimde beliriyor. Kendisine Kurulca yazildi.
Sizin de yiireklendirmeniz uygun olur.

% Avrupa’da, Balkan Savasi sonundaki Londra Konferansi gercevesinde yapildigi anlagilan ve esas olarak Anadolu’da
Tiirkiye ve Tiirklik hakkindaki goriislerin ve gelecekteki projelerin tartisildigr platformlarda Anadolu’daki Kiirt unsuruna
da yer verildigi goriilmektedir. Kiirtler hakkinda yapilan yorumlar oldukga ilgingtir: “Kiirt, her seyden evvel ¢oliin,
daglarin, vadilerin bir kita stivarisi gibi, tamamiyla serbest yasar. Ve kur(in-1 Gladaki usul-i maiset ile gecinir. Kiirt, -
sehirlerdeki sakinlerinden maada- ne sanatkardir ve ne de tiiccardir. O, bu iki usul-i hayatin bir harfine bile vakif olmadan
yasayan, yirminci asir kahramanidir. Eger miimkiin olsaydi, Ingiliz miizeleri bunlarla ikmal edilirdi. Kiirt, bugiinkii
insanlarin muhtag olduklar1 seylerin higbirisini bilmez. O, hayvanin, koyununun siitlinii icer ve bunlarin killarindan
elbisesini yapar. Sonra diger gidayr da, tesadiif veya takdir ettigi koylerden, siiriilerden gasp eder. Kiirt, hikiimet
kanunlarina, nizamlara, vergilere riayet etmez. Hiikiimet, biitiin sa’yina ragmen bu adamlari iskdn edememistir. Bu adem-
i muvaffakiyetin en biiyiik amili de, bu ahalinin nasil iskdn edebilecekleri meselesinin tayinidir. Bu kadar senelerden beri
calismayan ve baska bir usul ile yasayan insanlar, nasil olur da mesakkatli bir hayata girmek isterler. Bir sahin gibi
gezinen ve hic diisiinmeyen bir dimag, bir ¢iftci gibi yorulmak istemez. Kiirdiin gécebe hayatini imha ederken, ona
acilacak ilticagah dyle olmalidir ki, Kiirt az bir sa’y ile her seyini itmam etsin ve bu yeni hayatin her bir sathasi cazip
goriinsiin. Boyle bir iskan i¢in ise, Kiirtler’in hayatlarini, ihtiyaclarini, seciyelerini ve devre-i hayatlarini anlamak ve kat’i
bir malumattan sonra vasi ve sabit bir program tertip etmek lazimdir. Bu sa’y i¢in dyle adamlar 1azimdir ki, onlar pek
biiyiik alimler olsunlar ve bu Kiirdistan muhitini bilsinler!?

Tiirkiye’deki Kiirtler, mithim bir yekun teskil ederler. Bunlar daginik bir halde bulunduklari i¢in muayyen ve
sabit bir ekseriyetleri yok ise de, vilayetlerinin niifus-1 umumileri nokta-i nazarindan, her yerde miithim amillerdir. Bu altt
vilayetin her birinde, mithim bir Kiirt asireti bulunur. Ve bunlar, kdh Bagdat’ta kih Iran’a dogru teselsiil ederler. Ve
asiretlerin miihim bir kismu da Iran’dadur.

Bu Kiirtler, tabiaten 1ssiz tenha olan o daglarda, en mithim miidafilerdir. Her sene, kahramanlikla g6hret bulan
yigitlerin sarkilar1 sdylenir. Cemaat, asiret o ferdin cesaretine hayran olur.

Tiirkiye Kiirtleri, Islim ve umumiyetle siinniyii’l- mezheptirler. Islamiyet pek sade ve hayatlar gibi kabil-i nakl
oldugu i¢in diger iptidai asiretlerin an’aneleri, itikatlar1 burada mevcut degildir. Kiirt, boyle esatiri yalanlar iginde
yipranmamig ve uhrevi saadete nail olmak i¢in birgok miihlik ayinlerden kurtulmuslardir.”, Bkz., Cons Mol, Londra
Konferansindaki Meselelerden Anadolu’da Tiirkiye Yasayacak mi? Yasamayacak m?, (Haz.: Haluk Kortel,
Haldun Eroglu, Ali Cin), istanbul 2008, s.65-66.

* Jorge Blanco Villalta, Atatiirk, (Ispanyolca’dan Ingilizce’ye Cev.: William Campbell), Ankara 1991, s.348.

® Havza’dan 29 Mayis 1919 tarihinde Genelkurmay Baskanligi'na gonderdigi telgraf: “Bagimsiz Kiirdistan gériisiinii
izleyen Diyarbakir’daki Kiirt Kuliibii ile Hiikiimet yandasi olan dteki kuliipler arasindaki ¢eligkinin arttigim
arastirmalarimla ogrendim,; Kiirtlere ve Kiirdistan iizerinde etkili olan, Savas sirasinda yakinlk ve egilimlerini pek iyi
kazandigim Kiirt ileri gelenlerinden kimilerine dogrudan, kimilerine kolordu araciligi ile telgraflar yazarak devletin
gergek durumunu ve kendilerince alinmasi gereken durum igin geregine gére konusarak etkili 6giitlerde bulundum. Son
giinlerde ogrendigim bir takim bilgilere gore, Kiirdistan bolgesiyle de ilgilenmek gerekiyor, bunun i¢in, Bagimsiz
Kiirdistan olmak iizere Ingilizlerce de desteklenen hangi bélgedir ve ileride ... yine Ingilizlerce kiskirtilan bélgeler
hangileridir. Bu konuda Yiiksek Baskanligimizdaki bilgilerin bildirilmesine buyruklarimzi dilerim.

9 ncu Ordu Birlikleri Miifettisi Fahri Yaveri Hazreti Sehriyari Mustafa Kemal”, Bkz., Mustafa Onar, Atatiirk’iin
Kurtulus Savas1 Yazismalar I, Ankara 1995, s.49; Zikr., Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Sayi: 4, Belge: 90, 1953.
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Temsilciler Kurulu Adina Mustafa Kemal”. ®

Kiirtler’in Milli Miicadele’ye kazanilmas: konusunda Kazim Karabekir Pasa’nin umutlu
oldugu goriilir. Kizim Karabekir Pasa, Istanbul’un isgali meselesinin Kiirt asiretlerine de
anlatilmasiyla, vatan ve dinin korunmasi igin agilacak miicahedeye ya tamamen diinya yiiziinden
kalkmak ya da diigmanlar1 ortadan kaldirincaya kadar miicadele etmek kararlari bildirdiklerini ve
bu konuda pek ¢ok telgraf aldigini belirtir ve “Sarkta siiklinet, birlik Kiirtler arasinda dahi temin
edildigine mukabil garptan fena sesler gelmeye basliyordu” diyerek asil tehlike olarak Anzavur
isyanlarim isaret eder.’

Ama 1925°teki ve sonrasindaki Kiirt ayaklanmalarinin 6niine gecilememistir. Bu konuda
sosyal etmenlerin yaninda bolgedeki ekonomik, kiiltiirel ve siyasal kosullarin etkisi de yadsinamaz.

Ziircher, Ermeni halkinin Dogu vilayetlerinden ¢ikarilmasinin yani ortak diigmanin ortadan
kalkmasinin iki halki kars1 karstya getirdigini savunur. Istanbul’da 1918 yilinda Kiirdistan Teali
Cemiyeti kurulmustu. Yine de Kurtulus Savasi sirasinda milliyetgilere karsi tek biiyiik Kiirt
ayaklanmasi olan Dersim bdlgesindeki asiretlerin 6zerklik istegiyle c¢ikardiklar1 ve kolayca
bastirilan ayaklanma disinda Kiirtler genel olarak, Ingiliz ajanlarinin gabalarina ve Sevr’de
kendilerine 6zerklik verilmis olmasina ragmen Milli Miicadele hareketine destek verdiler. Erzurum
ve Sivas Kongreleri’nde hatta Temsil Heyeti’nde bile Kiirt temsilciler bulunuyordu. Fakat Lozan
Baris Antlasmasi’nda Kirtler’den hi¢ s6z edilmemis olmas: ve Mustafa Kemal Pasa dahil
milliyetc¢i liderlerin bagimsizlik savagi sirasinda verilen 6zerklik sézlerinin unutulmus olmasi Kiirt
milliyetcilerini hayal kirikligma ugrattr. Eski milis subaylar1 1923°te Azadi (Ozgiirliik) Cemiyeti’ni
kurdular. Cemiyetin ilk kongresini 1924’te diizenleyen Seyh Sait idi. Bolgede tarikatlarin etkisi
oldukea giiclitydii.?

Hilafetin kaldirilmasi iki toplumu bir arada tutan dini simgeyi yok etmisti. Bunun yaninda
milliyet¢i cumhuriyetin yeni bir ulusal biling yaratma g¢abasi dogrultusunda Kiirt kimligine karsi
baskic1 bir politika izlemeye baslamasi; Kiirt¢e’nin aleni kullanilmasinin yasaklanmasi, niifuzlu
toprak sahiplerinin ve asiret liderlerinin zorla iilkenin batisina yerlestirilmesi gibi uygulamalar
Kiirtler’in tepkisine yol acti. Bu duruma ilk bagkaldir1 olarak sayilabilecek isyan hareketi 1924°te
Beytiissebap’taki basarisiz isyand:.’

Musul konusunda®™ Tiirk ileri harekdtnin hesaplari arasinda Seyh Sait isyan1 ¢ikt1. Isyana
giden stiregte ozellikle Kiirt Azadi Cemiyeti etkili olmustur. Seyh Sait Mayis 1923’te Erzurum’da
kurulan bu gizli érgiitiin iiyeleri arasidadir. Uyeler cogunlukla Osmanli ordusu ile eski Hamidiye
Alaylari’nin zabitanlartydi. Cemiyet 1924’te Erzurum’da yaptig1 yer alt1 kongresinde en ge¢ Mayis
1925’e kadar ulusal ¢apta bir ayaklanma ¢ikartilmasi ve bu amacla disaridan destek alinmasi
kararini ele alir. Ayaklanma giinii olarak 21 Mart 1925 giinii belirlenir. Istanbul’da Seyyid

® Onar, Atatiirk’iin Kurtulus Savasi Yazismalan II, Ankara 1995, s.64; Zikr., Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve
Beyannameleri, Atatiirk Aragtirma Merkezi.

" Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, C: |, istanbul 2008, s.646-647.

8 Ziircher, a.g.e., 5.247-248.

®a.g.e., 5.249. Amerikan kamuoyunda da Seyh Said Isyan’mn ¢ikis sebebi daha gok Musul Meselesi nedeniyle Ingiltere
ile iligkilendirilirken, Halifeligin kaldirilmasi dolayisiyla Tiirk devrimine halkin tepkisi de siklikla dile getirilmistir, Bkz.,
Esra Sarikoyuncu Degerli, “Amerikan Basminda Dogu Isyanlar1 1925-1938”, Akademik Bakis, C: III, Sayi: 6, Yaz
2010, s.112.

0 Yozan sonrasi Musul meselesi Ingiltere’nin lehine sonuglanmus fakat Irak’taki Tirkmenler’in varligi problem
olusturmaya devam etmistir. Birinci Diinya Savas1 sonunda topraklar1 Ingiliz isgaline ugrayan Musul, Kerkiik ve Erbil
Tirkleri’nin ileri gelenleri isgalci giiglere karsi direnmek i¢in harekete gegtiler. Bagdat’in Mart 1917°de isgal edilmesiyle
birlikte gizli faaliyetler baslatildi. Bagdat basta olmak {izere Musul ve Kerkiik’te Tiirk hakimiyetinin yeniden tesis
edilmesi icin Bagdat’ta gizli bir Tiirk Cemiyeti kuruldu. Bu cahsmalar 1920 yazinda Telafer Tiirkleri’nin Ingilizler’e
kars: harekete ge¢melerini ve seslerini duyurmalarim kolaylastirdi™®. Avei, benzer girisimlerin 1924 ortalarina kadar
devam ettigine dikkat ¢eker, Bkz., Orhan Avci, Irak’ta Tiirk Ordusu 1914- 1918, Ankara 2004, s.298-299.
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Abdiilkadir ile iletisime gecilir. Abdiilkadir ayaklanmayi desteklemeye sz verir. Fakat Nasturi
isyan1 arasinda Azadi taraftar1 subaylarin daglara cikmasi, Orgilit i¢i ihanetler ve hiikiimetin
istihbarat yetkilisinin kendisine Ingiliz siisii vererek cemiyetin Istanbul kolunu desifre etmesiyle
girisim basarisizlikla sonuglanir. Fakat 13 Subat 1925°te Seyh Sait Piran’da kendisine katilan bazi
asiretlerle birlikte ayaklanmay1 baslatacaktir.™*

Bagbakan Ali Fethi (Okyar) Bey isyanla ilgili kendisine ulastirilan istihbarat bilgilerini
Meclis’te paylagirken, muhtemel sebeplere de deginir. Ele gecirilen cesitli vesikalara ve
maktullerden birinin iizerinden g¢ikan bir mektuba gore, hiikiimet aleyhine yanlis propaganda
yapildiginin anlagildigim; Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimeti’nin o havalideki sekiz yiiz kisinin
katline emir vermis oldugu ve bunlarin arasinda Seyh Sait’in de bulundugu yoniindeki kara
propagandaya isaret eder. Alinan baska bir rapora gore de “... hadise Padisahlik, Hilafet,
Abdiilhamid’in ogullarindan birinin saltanatini temin gibi irticakar bir propaganda plsidesi altinda
Kirtgiiliiktiir ve umumi olarak kabul edilebilir. Ancak bu, umumiyet i¢inde fiiliyat Piran’da
vakitsizce l;nﬁlak ettigi icin, kuvvetsiz bulunan Piran, Lice, Gen¢ mubhiti havzasina mahsur
kalmustir.”

Bagbakan Ali Fethi Bey bir asinin {izerinden ¢ikan bagka bir mektuptaki su bilgileri de
aktarir: “Kiirdistan’da Hiikiimet tegkil igin dolasarak Piran’a gelmis olan Seyh Sait Efendi’nin
maiyetindeki iki mahkimun derdesti {izerine Piran vakasi zuhur eyledigi ve iki seneden beri
cereyan eden fikir ve sdzlerin bugiin tatbikatina girisildigi, Seyh Sait’in Hani’ye taarruz ve oradan
Lice ve Geng’e hiicum ile Piran’a avdetle Piran’in merkez yapilacagi ayni zamanda Bitlis, Mus,
Erzurum ve Himis’ta harekata baslanacagi® ve Tiirk memurlarinin hapis Kiirt memurlarmm sayani
emniyet bulunanlarm serbest birakilmasi ve olmayanlarin tevkifi ve hemen ceteler tertibi ile etrafa
c¢ikarilmasi ve zinhar ahalinin malina, hayatina miidahale edilmemesi ve Islamiyetin mahvedildigi
giin oldugundan, ihyay1r dine ¢alismaya Cenabi Hakkin Seyh Efendiyi tavsit eyledigi
yazilmaktadir.” Seyh Sait’in Izoli esrafindan Puzan Aga’ya gonderdigi bir bildiriye gore de; “1300
seneden beri Cenab1 Hakk’in Peygamberi gondermekle dinimizi ikmal eyledigi, adat, miindkahat,
muamelat ve tehzibi ahlaki emreyledigi ve asrimuzin bunlara ilam harp eyledigi ve bunun igin
ulema, mesayih, beyler ve agavatimizin ve hanedanlarimizin bu taarruzu imha ve def edecekleri ve
eger ittihad eylemezsek cilimlenin muzmail olacag1” yazilidir. Fethi Bey, dis meselelerin
hallolunmaya basladigr donemde iceride c¢ikan bu isyanin pek ¢ok sebebinin olabilecegini fakat
bunlarin halka karsi kullanilmadigini, sadece Islam dininin elden gittigi gibi sdylemlere
rastlandigini, Seyh Sait’in kendisine mehdi siisii verdigini belirtir. Oteden beri Tiirk milletinin
basina gelen felaketlerde hep ayn1 yontemin kullanildigini, en yakin 6rnekleri olan Otuz Bir Mart
Vakasi ile Arnavutluk isyaninin herkesin hatirinda oldugunu, bu olaylardaki provokasyon kosullari
ile Seyh Sait ayaklanmasi arasinda benzerlikler bulundugunu ileri siirer.**

Seyh Sait Ayaklanmasi

Fethi Bey, onceki yaz ortalarinda ¢ikan Nasturi ayaklanmasini hatirlatarak asilerin bir
kisminin yabanci tegvikiyle giiney smirini gecerek kagtiklarini, icerde kalanlarn Hiyanet-i
Vataniye Kanunu’na gore Bitlis Divan-1 Harbi’'nde yargilanmak tizere tutuklandiklarmi soyler.
Divan-1 Harp Mahkemesi yakalanan kisilerle uzaktan ve yakindan iliskide bulunan Seyh Sait

! Mim Kemal Oke, Musul Kiirdistan Sorunu 1918- 1926, istanbul t.s., 5.309.

2 TBMM Zabit Ceridesi, i: 64, C: II, 25.2.1341 (1925).

3 Seyh Sait zellikle Dersim ve Mus beylerini kendi tarafina ¢ekmeye galistyordu. Eger Seyh Sait bu girisimlerine
Kiirdistan’in bagimsizligi i¢in ve daha 6nce girigsmis olsaydi isyanin buralara da yayilmasi muhtemeldi. Fakat isyanin
amaci dini kurtarmak ve Halifeligi tekrar getirmek seklinde gosterilince Geng ve Diyarbakir disinda bulunan ve Seyh
Sait’in manevi niifuzu altinda bulunmayan Kiirt asiretleri isyana sicak bakmadilar, Bkz., Behget Cemal, Seyh Sait
Isyam, Istanbul 1955, 5.63.

“'TBMM Zabit Ceridesi, I: 64, C: 11, 25.2.1341 (1925).
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ismindeki sahsin tanikligina gerek gormiistii. Bu kisi, bir slireden beri miiritleriyle birlikte Geng
Vilayeti’nde bir dolagma yapmis, ugradigi yerde bazi kisilerle 6zellikle de Hiikiimet’e muhalif
olanlarla gizli gériismeler gergeklestirmisti. Bu ¢aba i¢inde Piran kdyiine ugramis, beraberindeki
iki sahsin firari olduklarin1 fark eden jandarmalarmn kendilerini tutuklamak istemeleri iizerine
jandarmalarin etkisiz hale getirilmeleri emrini vermis ve jandarmalar bu sekilde esir alinmistir.
Isyan bu sekilde baglamustir.™

Isyan éncesinde Halep’te ve Istanbul’da bulunan iki oglu ile Himiz’da bulusarak, buralarda
temas halinde olduklar1 kigilerden bekledigi haberi aldiktan sonra hareketi baglatmigtir. Piran’da 13
Subat’ta telgraf hatlarimi keserek Hiikiimet’e isyan ettigini ilan etmistir. Ayn giiniin gecesinde Hac1
Talat isminde bir asi Geng hapishanesi ve jandarmasina baskinda bulunarak silahlar1 ele gegirmis
ve jandarmalari esir almigtir. Capakcur’da da ayni sekilde Hiikiimet Konagi’na saldiran asiler
buray1 ele gecirmislerdir. Yani isyan Geng, Capakeur, Lice, Palu ve Hani’ye yayilmustir. Isyan
birden fazla vilayete yayilinca isyam ortadan kaldirmak gorevi orada bulunan Ugiincii Ordu
Miifettisi Kazim Pasa’ya verilmistir. Bundan sonra askeri 6nlemler hakkinda ayrintili bilgiler veren
Fethi Bey, maalesef Elazig’in asilerin eline gegtigini fakat Hiikiimet’in aldig1 askeri ve siyasi
6nlemlerle isyanin en kisa siirede bastiracagini belirtir.*

Bagbakanmin 25 Subat’ta Meclis’teki bu kapsamli konusmasindan, almmmakta olan
onlemlerin sadece askeri 6nlemler olmadig1 daha genis kapsamli ve temelini hukuki diizenlemeden
alan 6nlemlerle sorunun kalici bigimde ¢oziimii yoluna gidilmesinin hedeflendigi anlasilir. Fethi
Bey, isyan bolgesi (Geng Vilayeti) ve cevresini kapsamak iizere Teskilat-1 Esasiye Kanunu’na
dayanarak Hiikiimet’in Orfi idare ilan ettigini belirtir. Ayrica Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nda
yapilan yeni diizenleme ile de dinin siyasete alet edilmesinin 6niine gecilmeye calisilir. Buna gore;
“Dini veya mukaddesat1 diniyeyi siyasi gayelere esas veya alet ittihazi maksadiyla cemiyetler
teskili memnudur. Bu kabil cemiyetleri teskil edenler veya bu cemiyetlere dahil olanlar haini vatan
addolunur. Dini veya mukaddesat1 diniyeyi alet ittihaz ederek, sekli devleti tebdil ve tagyir veya
emniyeti devleti ihlal veya dini veya mukaddesati diniyeyi alet ittihaz ederek her ne suretle olursa
olsun ahali arasina fesat ve nifak ilkasi i¢in gerek miinferiden ve gerek miistemian kavli veya
tahriri veyahut fiili bir sekilde veya nutuk iradi veyahut nesriyat icrasi suretiyle harekette
bulunanlar kezalik haini vatan addolunur.”"’

Isyan basladiginda Ankara disinda bulunan Ismet (Inénii) Pasa, Ankara’ya dondiikten
sonraki gelismelere giinliiklerinde yer vermistir:

21 Subat 1925: “Reisicumhur ile beraber. Onun israriyla saginda bulunacak dogru
Cankaya’ya.

Seyh Sait, umumi din propagandasi. Vaziyetin ciddiyet ve ehemmiyeti o derecededir ki
Reisicumhur bizzat kendisinin kabine teskil etmesi. Fevzi Pasa’nin, reisicumhur benim ordu basina
suretiyle tedbir almak. Bu fikri Fevzi Pasa’ya gidip teklif ettim.

Vaziyetin ciddiyetini miicadele liizumunu. Fakat Reisicumhurun gitmesinin erken oldugunu
serd etti.

Aksam Fethi Bey’le Reisicumhurla ben, ti¢timiiz. Fethi Bey, heyet-i vekile miizakeratini
anlatti. Demokrasi esasatina mugayir bir tedbiri tasvip etmediklerini soyledi. Bunun iizerine
miinakasa a¢ildi. Reisicumhur malum tedbiri Fethi Bey’e agti. Benim vaziyetim mevzu-1 bahis
olmadigini anlayinca ferahladi ve taraftar oldu.”

5 gis.yer.
16 gos.yer.
Y os.yer.
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23 Subat 1925: “Bugiin Reisicumhur, Ali Bey ve diger arkadaslarla goriistii. Tertibi
miimkin-i intibak bulmanmuglar. Hiikiimetin miicadelesini muvafik gorenler. Reisicumhur, Fevzi
Pasa ile goriistii. Ayni seyleri soyledi. Aksam avdetinde Fethi Beyle ikisini sofra basinda buldum.

..... Bu halde Sarktan telgraflar geldi. Bizim siivari kitast bozulmus. Toplar ve makinali
tiifekleri birakmiglar. Yalniz karargah kurtulmus.

Vaziyet-i umimiye bu durumda. Fevkalade bir vahamet aldi. Gece ¢ok miiteessir idik. ™

Isyanin genislemesi ve Elazig’in elden ¢ikmasi, ki asiler burada tutunamamuslar ve bu
toplantidan hemen birkag giin sonra Elazig asilerden geri alinmust1,” Basbakan Fethi Bey’e karsi
elestirilerin yiikselmesine neden olmustur. Sina Aksin’e gore isyan Fethi Okyar hiikiimeti
tarafindan ilk dnce basit bir asayissizlik olay1 olarak algilanmist1 fakat ordu kuvvetlerinin yenilmesi
Fethi Bey ve Hiikiimetini zor durumda birakmistr. %

Bagbakan Ali Fethi, konuya gereken yaklasimi gostermedigi gerekgesiyle Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde elestirilmistir. Bunun iizerine istifa etmis, yerini, radikal 6nlemleri almaya hazir
olan Ismet Pasa almistir. Isyancilara karsi sikiydnetim kanunlari hayata gegirilirken, isyan
genisliyor, Firat'tan Iran’a dogru ilerliyordu; ‘Cok yasa Kutsal Seriat! Ankara’mn ateistlerine
oliim!” Seyh Sait, monarsinin tekrar kurulacagma ve Hilafet’in tekrar getirilecegine soz veriyordu.?

Ismet Pasa, Fethi Bey Hiikiimeti’nin durumu hakkindaki izlenimlerini soyle anlatir:
“Edindigim intibaa gore isyan, siiratle genisler haldedir. Bu esnada hiikiimet i¢inde miinakagalar
olmus ve I¢isleri Bakanm bulunan Recep (Peker) Bey istifa etmis. Hiikiimet icindeki miinakasalar,
hadisenin telakki tarzindan ve alinacak tedbirlerden ¢ikmis. Recep Bey isyani daha endiseli bir
hava i¢inde karsilayarak bir bagvekilden fazla ciddiye aldigi i¢in ihtilafa diismiigler. Bu sebepten
ayrilmis. Ben, Cankaya’da Atatiirk’{in misafiri bulunuyorum. Hadiseleri beraber takip ediyoruz.
Bugiinlerde asilere karsi harekete gegmis olan bir stivari firkasim, bulundugu karargahta asiler gece
basiyorlar ve kamilen dagitiyorlar. Bu haber harekatin bundan sonraki neticeleri bakimindan
endiselerimiz lizerinde biiyiik bir etken oluyor ve isin ehemmiyeti bizim goziimiize agik bir surette
goriiniiyor.”?

Elestiriler sadece disaridan gelmemektedir. Ismet Pasa’nin da belirttigi gibi Fethi Bey,
Hikiimetinin iginden gelen elestirilerle de karsilasmaktaydi. Hiikiimetin iginde birlik olmadigi
anlagilmaktaydi. Nitekim o devrin geng ve atesli bir politikacisi olan eski kurmay Recep Bey’in
(Peker), Fethi Bey ile catismasi ve Dahiliye Vekilligi’nden istifa etmesi Hiikiimet’in i¢indeki
harareti arttirdi. O siralarda Istanbul’da bulunan ve hasta olan ismet Pasa ise ayaklanma nedeniyle
firka grubunda tartismalar yasanacagini anlayinca Ankara’ya geldi. Tartigmalar iki goriis etrafinda
sekilleniyordu. Birinci goriise gore Fethi Bey olay1 pek dnemsemiyordu. Idari énlemler ve yerel
caph miidahalelerle isyanin onlenecegini diisiiniiyordu. Ismet Pasa ve arkadaslar1 ise zit goriise
sahiptiler. Isyan kisa siirede yayildi ve olaylar ismet Pasa cenahinin goriislerini dogrulayan bigimde
genisledi. Fethi Bey, 3 Mart 1925°te istifasim verdi.? Istifaya giden siireci yine ismet Pasa’dan
izleyecek olursak;

'8 fsmet Indnii, Defterler (1919-1973), C: I, (Haz.: Ahmet Demirel), Istanbul 2008, s.69-70.
9 Fethi Bey, Elaziz (Elaz1ig) kasabasindan gelen habere gore 26 Subat’ta halkin cabasiyla isyancilarm Elazig’dan
siiriildiiklerini ve firarda olduklarim aciklar, Bkz., TBMM Zabit Ceridesi, 1: 65, C: 1, 26.2.1341 (1925). Din
propagandasi Oyle etkili oluyordu ki halk, ayaklanmanin bastirilmasinda hiikiimete yardimdan kaginiyordu. Fakat asilerin
agmaya baglamalari {izerine Elazig’da halk gergegi gorerek asilere karsi cephe almigtir, Bkz., Cemal, a.g.e., s.34.

0 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul 2010, s.195.
2 villalta, a.g.e., 5.349.
2 fsmet Inonii, Hatiralar, (Haz.: Sabahattin Selek), Ankara, 2009, s.461.
2 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam 1884-1938, C: I, Istanbul 2010, 5.299-300.
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24 Subat 1925: “Heyet-i Vekile ictimar oldu. (Pasa nin istiraki ile ge¢ vakte kadar). Fevzi
Pasa’nin istiraki ile. Aksam hikdye.

12 vilayette idare-i orfiye ilan olunmus. Dini vdsita-i siyaset ittihaz edenler aleyhine kanun
hazirlanmig. Fethi Bey, TerakkiperverFirka teskilatimt lagvetmelerini (Cafer Tayyar, Karabekir,
Rauf, Adnan Beylerden miirekkep) davet ettigi ve gelen riiesaya teklif etmis. Pasa ile teminat
vermigler. Fakat teklifi reddetmisler.”

25 Subat 1925: “Firkada miizakerat: Soz aldim. Irticaa kars: miittehiden miicadele
kararimi vermeyi teklif ettim. Hiikiimeti teyit ve getirecegi tedbirleri tasvibe amade oldugumuzu

bildirdim.

Meclis’te ogleden sonra hiikiimet vaziyeti. Tayinde izahat verdi. Kismi iddare-i orfiyeyi
teblig kanunu teklif etti.

Karabekir Pasa, firkasi namina miizaheret ve fedakarhg ifade etti. S6z almadim. Kimse ile
goriismedim. Tayyare Cemiyeti nde beyanname miitalaast.”

26 Subat 1925: “Diin gece saat iige kadar oturduk. Pasa, Mahmut Esat Bey, ben, Saim
Bey. Cikan kanun iizerinde miitalaalar. Mahmut Esat Bey ile Fethi Bey arasinda bugiin hadise
olmus. Mahmut Esat Bey istifa etmis. Kabul olunmamis, Pasa’min miidahalesi ile. Ben de
bugiinlerde herhangi bir feri hadiseye bile mani olmak lazim geldigini soyledim.

Mahmut Esat Bey, benim odniimde miitalaalarini soylemekten ¢ekinmiyor. Taktikte
hatalarim varmug. Tafsilat vermedi, fakat arkadaslart tutmak hususunda gosterdigim sebati kati
inat diye ifade etmek istiyor.

Pasa ile bir otomobil gezisi yaptiktan sonra saat iigte yattik. Pasa’yvi endiseli goriiyorum.
Halkki var.

Sabah Elaziz alinmis. Meclis 'te biitiin sark mebuslarint endiseden fevkalade tedabirde bir
nikbinlik i¢indeyiz. Biitiin muhit 6yle.

Istanbul icin takarriir eden iddre-i orfiyeden sarf-r nazar ediyor. Fethi Bey
yapamayacagini séylemis. Ben tebeddiil-i hiikiimeti ve katiyen aleyhinde bulundu.

Gece heyet-i vekile Gazi'nin istirakiyle. Geg vakte kadar heyet-i vekile tedabirin adem-i
tatbikine karar vermis.”

2 Mart 1925: “Firkada Fethi Bey hiikiimetinin siydset-i dahiliyesi. Vaziyet miinferittir,
umumi degildir. Hayir vaziyet umumidir. Alinan tedabir gayr-1 kdfidir miinakasasi.

Fevzi Pasa, Meclis Reisi Kdazim Pasa, ben umumi tedabir taraftar: idik. Gazi Pasa geride
soz soyledi. Umumi tedabiri siddetle miidafaa etti. Tayin-i esamide Fethi Bey ekalliyette kald.

90: 60 rey”

2 Mart 1925 tarihindeki s6z konusu Halk Firkasi’nin grup toplantisinda ismet Pasa ve
miifritler, Hiikiimet’in politikasim siddetle elestirmisler, hatta bazilar1 daha da ileri giderek Ali
Fethi Hiikiimeti ile Terakkiperver Firka {iyelerini bir tutarak Fethi Bey’i kendi partisine yeterince
bagli olmamakla suglamiglardir. Fethi Bey’in ise kendisini savunurken, elini kana bulamayacagini
sOyledigi anlasilmaktadir. Anlagilmaktadir, ¢ilinkii bu 6nemli toplantinin tutanaklarinin kayboldugu
soylenmektedir. Yapilan oylamada Fethi Bey’in politikasi 60’a karsi 94 oy ile reddedildi.?

2 Inonii, Defterler (1919-1973), C: I, (Haz.: Ahmet Demirel), istanbul 2008, s.70-72.
% Osman Okyar- Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Amlar1 Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye, Ankara
1999, s.41.
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Zircher, bu kosullarda hiikiimetin lehine verilen sayimin sasirtici denebilecek Olciide yiiksek
oldugunun kabul edilmesi gerektigini belirtir. Bu rakam Fethi Bey Hiikiimeti’nin Meclis’te hala bir
cogunluga sahip olabileceginin gostergesiydi.”®

Bu sirada yani isyan bdlgesi i¢in olaganiistli Onlemler alinmasi tartisilirken Harput
halkimin asileri sehirden uzaklastirdiklar1 ve isyanin 6nemsiz bir mesele haline geldigine dair
haberler gelince Hiikiimet, olaganiistii onlemler almanin gereksiz olduguna karar verdi. Fethi Bey
durumu Mustafa Kemal Pasa’ya bildirse de Mustafa Kemal Pasa israr edince konu Bakanlar
Kurulu'nda tekrar goriisiilerek Mustafa Kemal Pasa’nin fikri dogrultusunda hareket edildi. Riza
Nur’a gore; “Agalar ‘Hiikiimette ihtilaf var’ dediler. Mes’eleyi Halk Firkasi’na verdiler. Firka
miizakeresinde Mustafa Kemal’in muharrirleri, (Yakup Kadri, Falih Rifk1 ve emsali) silahgorleri
fevkalade tedbirlerin liizumunda 1srar ve Fethi’ye siddetle hiicum ediyorlar. Fethi burada biiyiik bir
celadet ve dirayet gostermistir Ki, bu ona sereftir. Milli Harekette bir hizmeti gegmemis olan Fethi,
simdi bu hizmeti yapmugtir. Fakat fiili bir neticeye varmamistir. Yani firka miizakeresinde Fethi
nihayet demistir ki: ‘Bdyle bir seye lizum yoktur. Bu isyan o kadar hi¢ ki, Harput’ta ahali onlar1
tepeledi. Birka¢ taburluk is. Sizin maksadiniz baska. Bunu bahane ederek terér yapmak
istiyorsunuz, milleti asip kesip ortaligi kan ile siitliman yapmak, kan ile mevkide oturmak
istiyorsunuz. Ben béyle biiyiik bir giinahi isleyemem. Alet olamam.” Bunun iizerine Mustafa
Kemal Pasa Fethi Bey’i istifa etmeye davet etmistir.”’

Ziircher’e gore Fethi Bey Hiikiimeti isyana karsi sik1 6nlemler almisti. Bu sirada, isyanla
baglantis1 kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin onderlerinden partiyi kendi iradeleri ile
kapatmalarm istedi. Bu istek kabul edilmediyse de partinin genel bagskan1 Kézim Karabekir Pasa
hiikkiimetin Dogu siyasetini gerek Meclis’te gerekse basin araciligiyla var giiciiyle savundu.
Cumhuriyet Halk Firkas: i¢indeki sahinlerin Fethi Bey tizerindeki baskisinin artmasi ve Mustafa
Kemal Pasa’nin da daha sert dnlemlerden yana olanlardan taraf olmasi iizerine ortaya ¢ikan tabloda
giiven oylamasini kaybedince? istifa etti.?®

% Ziircher, Cumhuriyetin ilk Yillarinda Siyasal Muhalefet Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (1924-1925),
Istanbul 2007, s.119-120.

% Riza Nur, Cumbhuriyet Devrinin Perde Arkasi (1923- 1933), Istanbul 2007, 5.85-87.

% «Bizim hizip Fethi’yi tutmaga karar vermisti, fakat cogu reyini veremedi. Bunlardan altmus Kisi ise, korkmayip Fethi
lehine rey verdiler. Bu bir kahramanlikti. Bu adamlari takdir etmeli. Biz Fethi’yi tutuyorduk. Fethi’ye bunu da
sOylemistik. Ama Fethi hiziple hi¢ alakadar olmadi ve hizbi asla dinlemediydi. Yine buna ragmen bu adamlar ona rey
verdiler. Fakat Mustafa Kemal’in korkusu Karsisinda bu vazifeyi hizbin biitiin azas1 yapamadi. O vakit ben Istanbul’da
idim. Fethi, Paris’e gidiyor. Istanbul’a gelmis, Necmeddin Molla’da misafir. Orda konustuk. Anlatti. Pek kizgindi. Ben
de kendisine ‘Boyle adamlarin sefirligini de kabul etmemeliydin’ dedim. ‘Ne yapardim?’ dedi. ‘Benim gibi mebuslarin
strasinda otururdun’ dedim. Bir sey demedi. Fakat hakliydi. Ne yapacak? Belki a¢ kalmak, imha edilmek tehlikesi altina
girer. Fethi, bu kadar fedakarlik yapacak kumasta degil.... Hem Fethi’nin Mustafa Kemal’e kars1 vaziyeti bagkadir. Onu
mebus yapan, mevkilere geciren hep Mustafa Kemal’dir. O, olmasa, Fethi mebus bile olamazdi. Bu halde velinimetidir.
Bu iyiliklere karsi Fethi ne yapabilir? Sahsi minnettardir. Vaziyeti miigkiildiir. Sahsi mesele, devlet meselesi kars
karsiya... Fakat Fethi akilli adamdir. Buna ragmen Mustafa Kemal’in bdyle miithis bir vakasma élet olmamustir.”, Bkz.,
a.g.e., 5.87-88. Riza Nur’un Fethi Bey hakkindaki bu sdylemleri ile ilgili olarak oncelikle ikisi yani Atatiirk ile Fethi
Okyar arasindaki yakin arkadashiga dikkat cekmek gerekir. ikisinin de Ittihat ve Terakki icinde ozellikle ordu- siyaset
iligkisine bakis agilan yiiziinden dislanmis olmalar1 birbirlerine daha da yakinlagmalarina yol agmusti. Atatiirk ile Fethi
Okyar arasinda pek cok konuda siyasi fikir birligi s6z konusuydu. Zaman ic¢inde yasananlar onlar1 farkli konumlara
getirse de her firsatta birlikte calismaktan vazgecmemislerdir. Birinci Diinya Savast sonrasindaki gelismelere kadar olan
stiregte siyasi bakimdan Fethi Bey daha on planda iken sonraki siiregte Mustafa Kemal Pasa 6n plana c¢ikacak, Malta
stirgliniinden kurtulduktan sonra Fethi Bey kendisine katilacaktir, Bkz., Nurgiin Kog, “Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Ali
Fethi (Okyar)’nin Faaliyetleri Isiginda Osmanli Devleti'nde Yasanan Siyasi Gelismeler”, Tiirk- islim Medeniyeti
Akademik Arastirmalar Dergisi, Y1l: 7, Sayi: 14, 2012 Yaz, s.76. ki yakin calisma arkadas1 ayn1 zamanda birbirini ok
iyi tantyan iki eski dosttu: “Enteresandir, Fethi Bey Izmir’e gelip Latife Hanim’1 goriiyor ama bu evlilige ilk kars1 ¢ikan
kisidir. Olmaz demistir. Tabii bu, Latife Hanim’in karakterinden ziyade arkadasi Mustafa Kemal’in karakterini ¢ok iyi
bilmesinden kaynaklaniyor. Amma velakin Mustafa Kemal ve Latife Hanim ¢iftinin en iyi arkadaglar1 da Fethi Bey ve esi
Galibe Hanim oluyor.”, Bkz., M. Sadik Oke- Fatih Bayhan, Teyzem Latife, istanbul 2011, 5.278.
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Fethi Bey, istifast ile ilgili olarak Mecis’te kisa bir konusma yapmustir: “Muhterem
arkadaslar; mensup oldugum Cumhuriyet Halk Firkasi’min diinkii i¢timainda Heyeti Vekile’nin
siyaseti dahiliyesi hakkinda cereyan eden miinakasa neticesinde, Hiikiimet ekalliyette kalmis
oldugundan Basvekil sifatiyla Icra Vekilleri’nin istifasin1 Reisicumhur Hazretlerine diin aksam
takdim ettim. Reisicumhur istifamizi kabul etmis ve yeni Hiikiimet tesekkiil edinceye kadar
vekaleten ifay1 umur etmekligimizi rica eylemistir.”® Yeni kabinenin ilk gorevi on dért vilayete
yayilmis olan bir ayaklanmay1 bastirmak olacaktir. Bunun igin askeri, idari, iktisadi ve sosyal
alanlarda ciddi 6nlemler alinmasi gerekiyordu. Sonunda isyanin askeri kismi basariya ulasarak 15
Nisan’da Seyh Sait ve arkadaslari teslim olmak zorunda kaldilar.®*

Bu sirada yani Fethi Bey Hiikiimeti’nin diismesi ve Ismet Pasa Hiikiimeti’nin kurulmas: ile
programinin Meclis’ten gegirilmesi sirasindaki tartismalar gerceklesirken Terakkiperver Firka
tiyeleri Fethi Bey Hiikiimeti’nin nigin istifa ettigini anlamadiklarim soyliiyorlardi. Tartigmalar iki
konu iizerinde yogunlasiyordu: “Fethi Bey hiikiimeti nigin istifa etmistir? Bu meydana ¢ikmalidir.
Meclis disinda kararlar veriliyor, tertipler yapiliyor. Yani eski tezleri...” Ali Fuat Pasa, Fethi Bey
Hiikiimeti’nin neden cekildigini sordugunda ismet Pasa, isyan: en kisa siirede ortadan kaldirmak
istediklerini, iilkede huzurun saglanmasi igin seri 6nlemler almak amacinda olduklarmi belirttikten
sonra Ali Fuat Pasa tekrar Fethi Bey Hiikiimeti’nin Seyh Sait isyan1 karsisinda gereken 6nlemleri
alip almadigim sorar. Bunun iizerine Ismet Pasa, kendisini Fethi Bey ile tartismaya sevk
etmemesini rica eder.*

Seyh Sait Ayaklanmasinin Sonuclari

Ayaklanma bastirilip isyancilar gereken cezalara ¢arptirilmig dahi olsalar olaym hemen
ardindan doguda giivenligin tam olarak saglanamadig1 anlasilmaktadir. Oyle ki Riza Nur, Seyh Sait
isyanindan beri Dogu illerinde Kiirt ¢etelerinin koyleri basip yolda bulduklari memur ve
jandarmalar1 oldiirdiigiinii, giivenligin saglanamadigini séyler. Biitiin bunlar1 yapanlar Seyh Sait
isyanindan Iran, Irak ve Suriye’ye kacanlardi. Yagma yaptiktan sonra tekrar Tiirkiye’ye
doniiyorlard:.®

Fakat yagmacilar bir kenara birakilacak olursa genel itibariyle “Takriri Siikin Kanunu’3*

ve “Istikdl Mahkemeleri” yoluyla Kiirtler’in oldukca sert bir sekilde sindirildigini sdylemek
miimkiindiir. Bu kanun sadece Kiirt tehlikesini ortadan kaldirmak icin kullanilmadu. Istanbul’da ve
tasrada ¢ok sayida gazete ve dergi kapatildi. Ulusal anlamda Ankara’daki Hakimiyet-i Milliye ile
Istanbul’daki Cumhuriyet gazeteleri kaldi. Istiklal Mahkemesi’nin &nerisi iizerine 3 Haziran’da
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi® kapatildi. ®

Ayaklanma dinsel, karsi devrimei ve feodal karakterde goriinmektedir. Bazilari isyanin
Kiirt¢ii oldugu diisiincesini® tagirlar. Isyan Kiirtler arasinda ¢ikmis ve Kiirtgii hareket daha

B 7iircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul 1996, 5.249-250.

% TBMM Zabit Ceridesi, I: 68, C: 11, 3.3.1341 (1925).

% Aydemir, a.g.e., 5.300.

* Inonii, Hatiralar, (Haz.: Sabahattin Selek), Ankara, 2009, 5.462.

* Nur, a.g.e., 5.385.

3 Atatiirk Nutuk’ta Seyh Sait isyanindan agik¢a s6z etmeden Takrir-i Siikun Kanunu’nun gerekgeleri iizerinde durur ve
birtakim seyhlerin, dedelerin, iifiiriik¢iilerin vb. pesinden siiriiklenen, bilyiiciilerin, muskacilarin eline bakan bir topluma
uygar bir toplum goziiyle bakilamayacagini séyler, Bkz., Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk- Séylev, C: I, Ankara 1989,
5.1193-1195.

% Parti isyan bolgesinde teskilatini heniiz kurmamusti. Tegkilatlanma igin tam bir arastirma bile yapilmamisti, Bkz.,
Metin Toker, Seyh Sait ve Isyani, istanbul 1998, 5.120.

% Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul 1996, 5.250-251.

% Bunlar i¢inde ozelikle Sark Istiklal Mahkemesi Savcisi olmasi dolayisiyla Ahmet Siireyya Orgeevren’in (Dénemin
Karesi - Balikesir - Milletvekili) diisiinceleri onem tasimaktadir. Ciinkii Orgeevren, bu sifatla Mahkemenin tiim
sorusturma ve yargilama asamalarinin iginde bulunarak isyanla ilgili biitin bilgi ve belgelere ulagmustir. Savci
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miitareke doneminde basglamis oldugundan (Kiirt Teali Cemiyeti) ayaklanmada Kiirt¢ii unsurlarin
bulunmasi dogaldir. Bu baglamda Istiklal Mahkemesi Kiirt Teali Cemiyeti’nin liderlerinden Seyyid
Abdiilkadir’in olayla ilgisini tespit etmis ve idam cezasina g¢arptirmistir. Aksin, hareketin i¢cinde ya
da basinda bazi Kiirt milliyet¢ilerinin bulunmasinin ayaklanmanin bir Kiirt ulusal hareketi
sayilmasi i¢in yeterli olmayacagi goriisiindedir: “Ciinkii agiret yapisimin egemen oldugu toplumsal
bir dokuda ¢agdas- demokratik yurttaslik bilinci gerektiren bir ideoloji (ulusguluk) pek séz konusu
olmasa gerek. Hicaz’da Serif Hiiseyin’in ayaklanmasmin ulusal bir ayaklanma sayilamayacagi
gibi... Zaten, bildigim kadariyla, ayaklanmada kullanilan siarlar, ulusgu degil, dinsel- feodal
siarlardir.”*®

Bu isyanda asiretler arasindaki farkliliklar 6n plana ¢ikmus,® Hilafet’i destekleyen Siinni
Kiirtler ile Cumhuriyet’in laik politikalarim benimseyen Alevi Kiirtler karst karsiya gelmislerdi.
Isyanin kontrol altina alinmas: ve beklenen destegin saglanamamasimin énemli nedenlerinden biri
de budur.”

Villalta’ya gore™ icten ige gelisen memnuniyetsizlik Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kurulmasi ve partinin dini inanglara saygili oldugunu deklere etmesiyle agiga ¢ikti. Yeni partinin
onde gelenleri 6zellikle Ermeniler’e karsi basarilariyla Dogu’da biiyiik bir {in kazanmis olan Kazim
Karabekir Pasa bolgede son yillarda Snemli bir etkiye sahipti. Onlar yogun bir kampanya
baslattiklarinda, parti dogu illerine delegeler gonderdi. Terakkiperver Parti camilerin korunmasinda
onde duruyordu fakat reaksiyonu hizlandirdi. Biiylik bir hizla baglayan hareket iilkenin her yanina
yayilarak biiyiik bir tehlikeye yol acabilirdi. Ingiltere bu sirada bekleyerek olaylarin alevlenmesine
seyirci kalmustir. Isyan, teolojide donanimli olan ve Kiirdistan’da oldukga prestijli bir seyh olan
Sait tarafindan yonetilmistir. Feodal giiclerin ¢ogu tarafindan desteklenmis ve Onemli sehirleri
kolaylikla ele gegirmistir. Diizenli birliklerin énemli bir kism1 hemen bdlgeye yonlendirilmisse de
agir kis kosullari, yollarin kétli durumu vb. nedenlerle bolgeye ulasmak uzun zaman almistir.
Ayaklanmay1 bastirmak i¢in Parlamento tarafindan “Law of Treason” (Hiyanet-i Vataniye
Kanunu) ¢ikarilmistir. Politikada dinin referans olarak kullanilmasi yasaklanmistir. Bu tarz
faaliyetlerin i¢ine girenlerin vatan haini olarak adlandirilacag: belirtilmistir.*?

“Bu isyanda gii¢lii bir Kiirt ulusgu 6gesi var olmus olabilir, ancak isyanin patlak verdigi ve
gelistigi ortama biitiiniiyle dini 6geler hakimdi. Olanlarin, dini gericilik ve karsidevrim korkularini
dogruladigi goriiliyordu. Bu, eski diizene ait anilarin hala canli oldugu bir toplumda gergek bir
korkuydu.” Mustafa Kemal 3 Mart’ta Fethi Bey’i gorevden alarak yeniden Ismet Pasa’y:

Orgeevren’e gore, ayaklanma dis goriiniis yoniiyle sadece dinci ve seriatci idi. “Fakat; as1l hiiviyeti, i¢ biinyesi, ruhu ve
tertipgilerin maksat ve gayesi bakimindan ise; tastamam bir Kiirt milliyet¢iligi, Kiirt devleti ve hiikiimetgiligi olmaktan
baska bir sey degildi!” Seyh Sait mahkeme boyunca biiyiik bir 1srar ve inatla ayaklanmanin bir Kiirtliik davasi olmadigim
soyliiyordu. Orgeevren, bunu Seyh Sait’in zayif bir olasilik da olsa idamdan kurtulma caresi olarak diisiinmiis
olabilecegini soyler. Bagka bir ihtimale gore de Seyh Sait bilyiik bir komitaci, davasina sadik bir idealist ve ihtilalci idi,
Bkz., Ahmet Siireyya Orgeevren, Seyh Sait Isyam ve Sark Istiklal Mahkemesi, istanbul 2007, s.XIV, 20-21, 40-41.

% Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, gos.yer.

¥ Seyh Sait isyam karsisinda Adana, Cizre ve Malatya’dan gelen, devleti destekleyen ve isyani yeren telgraflar soz
konusudur. Ornegin Cizre’deki bazi asiret reislerinden gelen telgrafta isyam reddederek Cumhuriyet’e baglihiklarini
bildirmislerdir, Bkz., TBMM Zabit Ceridesi, 1: 65, C: 1, 26.2.1341 (1925).

0 7iircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul 1996, 5.249.

# Villalta, kitabimn Ingilizce baskisina yazdign énsdzde, Atatiirk adli eserin Tiirkiye’de 1930- 35 yillart arasinda
bulundugu dénemdeki izlenimlerinin bir sonucu oldugunu belirterek, Atatiirk ile defalarca karsilasma ve pek c¢ok kez
onun elini stkma serefine nail oldugunu sdyler. Babasinin, Arjantin’in istanbul Baskonsolosu olmasi ve kendisinin de,
heniiz iilkesini temsil edecek bir el¢inin bulunmadigi dénemde Viskonsiil (Konsolos Vekili) olarak resmi toplantilara
Atatiirk tarafindan davet edildigini belirtir. Villalta’nin Atatiirk’{in gerek askeri gerekse devlet adami yonlerine hayran
oldugu anlagilmaktadir. Onun sadece Tiirkler’in degil insanligin 6nemli liderlerinden birisi oldugunu diisiiniir. Ispanyolca
kitab1 Tiirkiye’de British Council’de gorev yapan William Campbell tarafindan Ingilizce’ye cevrilmistir.

* Villalta, a.g.e., 5.348-349.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/2, Winter 2013



164 Nurgtin KOC

basbakanliga atadi. Takrir- i Sikan Kanunu ile getirilen olaganistii onlemlerin yaninda
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi da kapatildi. “Kemalistler bu firsati radikal reformlari
gergeklestirmek i¢in kullandilar. Bu firsat olmasaydi reformlar gerek muhalefetin gerekse halk
kitlelerinin direnisiyle karsilasacakti.”*

Isyan daha ¢ok Dogu ve Giineydogu’daki seyhlerin, beylerin ayaklanmasi seklinde
goriiniiyordu. Din istismari ile yiiriitiilmiis, Kiirt milli hareketi bigimini almamisti. Ayaklandirilan
koyliiler kisa siirede dagilmislardi.** Riza Nur da benzer diistinceleri dile getirir: “Seyh Said gayet
dindar bir adammis. Medreseler ve tekkelerin ilgasi, sapka giydirilecegi sayiasi bu adami tehyic
etmisti. Isyan etti. Bunu Mustafa Kemal ‘Kiirt milli isyan1 ve ayn1 zamanda irtica’ telakki etti.
Halbuki, resmi tahkikat asla milli bir Kiirt isyan1 olmadigim gostermisti. Ben bunu orada istiklal
Mahkemesi aza ve reisligini eden, Ali Saip’e sordum. O da ‘Asla Kiirtlik mes’elesi yoktur. Sirf
dindir’ dedi.”

Mim Kemal Oke’nin de belirttizi ve yukarida da gosterildigi gibi Seyh Sait
ayaklanmasinin niteligi ile ilgili olarak farkli degerlendirmeler s6z konusudur. Olaylar1 yakindan
izleyen Ingiliz istihbarata gore ise, isyanin ¢ikis gerekgeleri arasinda hiikiimetin iskan politikas,
Halifeligin kaldirilmasi, Kiirtge’nin yasaklanmasi ve yoredeki yoneticilerin Tiirk kokenli olmalart
yer alir. Entelijans Agustos 1924°te Kiirtler’in isteklerini Diyarbakir’da yapilan bir kongre ile
Ankara’ya ilettiklerini ve Hiikiimet’in de yoreye Ozglin yeni bir ydnetim bigcimi, genel af,
askerlikten muaf tutulma, ser’i mahkemelerin korunmasi, sikdyet¢i olunan yoneticilerin merkeze
alinmasi, yoreye ekonomik destek verilmesi gibi birtakim vaatlerde bulundugunu kaydetmistir.
Ingilizler, isyana sehirlerden ve Lele Kurmang ve Zaza Alevilerden ¢ok katilim olmadigina da
istihbarat bilgileri arasinda yer vermislerdir.*®

Mim Kemal Oke isyanin ardinda genellikle ilk olarak akla gelen ve telaffuz edilen
Ingiltere’nin yer alip almadigimin da heniiz aydinliga kavusmamus oldugunu® séyler. Hatta bazi
Ingiliz belgelerine gore Ingilizler’in isyamn dogrudan dogruya Tiirkiye tarafindan g¢ikarilmis
olabileceginden kuskulandiklari anlasilmaktadir. Ankara’min gosterilen bazi sebeplerle ve
ayaklanmayi bahane edip Irak sinirina yigmak yapmak amacinda olabilecegi diistiniilmiistiir.*

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Ozellikle Seyh Sait ayaklanmasmin ardindan diger Dogu
illeriyle birlikte Dersim (Tunceli) gibi yerlesim yerleri devlet tarafindan 6zel bir 6nemle ele alinmis

*® Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, (Cev.: Yavuz Alogan), Istanbul 1999, 5.75-76.

“ Aydemir, a.g.e., 5.301.

* Nur, a.g.e., 5.84.

* Oke, a.g.e., 5.309-310.

#7 Seyh Sait sonrasinda ¢ikan ve genel olarak Agri isyanlari olarak adlandirilan isyanlarin niteligi hakkinda bir arastirma
yapan Esra Sarikoyuncu Degerli ise Seyh Sait isyan1 da dahil olmak iizere bélgede ¢ikan ayaklanmalarda Ingiltere
unsuruna dikkat ceker. Ona gore Agri isyanlari, dis destekli bir teskilat olan Hoybun tarafindan yonlendirilen Cumhuriyet
tarihinin 6nemli ayaklanmalar arasindadir. Bu ayaklanmalarin temelinde siyasi Kiirtciiliik hareketi ve Ingiliz kiskirtmasi
yatmaktadir. Ingiliz Hiikiimeti’'nin Agr1 isyanlar1 swrasinda tutmus olduklari rapor ve yazismalardan Agri isyan
hareketlerinde aktif olarak rol aldiklari anlagilmakta, 1926 yilinda baslayan ve 1930 sonlarma kadar devam eden
isyanlarin perde arkasmnda yer aldiklar1 belgelerle agikca ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum her ne kadar Ingilizler’in Seyh
Sait ayaklanmasinda etkin bir rol oynadig ispatlanamamigsa da Agri isyanlarinda oldugu gibi faaliyette bulunduklarini
akla getirmektedir. Ingiliz Disisleri Bakanhig1 raporlarina dayanarak konuyu degerlendiren Degerli’ye gore Ingilizler,
Seyh Sait isyanindan sonra Tiirkiye’de tek basina Kiirt hareketlerinin iilkeyi pargalama agisindan yeterli olmadigt
diigtinmiigler ve Ermeni Tagnak liderlerinin tecriibeleri ile Kiirt liderlerinin yénlendirmesinin zorunlu oldugu sonucuna
varmislardir. Nitekim 1927 yilinda da Ingiltere’nin koruyuculugunda Hoybun Cemiyeti’nin olusturulmast icin faaliyete
gecildigi gorillmektedir. Sonu¢ olarak Agri isyanlarinda aktif rol oynayan emperyalist giiglerin, Dersim isyaninda
goriildiigii gibi Ermeni ve Kiirtler’i kullanmak suretiyle Tiirkiye’de kargasa cikarma politikalarini giiniimiizde de
stirdiirdiiklerini séylemek miimkiindiir, Bkz., “Agr1 Isyanlarinda Yabanci Parmagi (1926-1930), SDU Fen Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sayi: 18, Aralik 2008, s.119.

* Oke, a.g.e., 5.310-311.
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ve kesin 1slahat yontemlerinin belirlenmesi i¢in incelemeler baslatilmissa da* Dogu daima
kaynayan bir yara olarak kalmistir. Ciinkii isyan politik olmanin 6tesinde sosyal yapi ile ilgiliydi.
Dogu’nun temel yapisinda kokten islahata gidilemeyince silahlar patlamaya devam etmistir.
Birtakim agalar ve seyhlerin Bati’ya go¢ ettirilmeleri, yerlerine Rumeli gd¢menlerinin
yerlestirilmesi, Suriye’ye kagan aga ve beylerin topraklarina el konmasi vb. soruna care
olamanustir. Idari makamlarm ve miifettisliklerin Kiirt kimligini yok sayan raporlari, Hiikiimet’i
oyalamaktan baska bir ise yaramamugtir.”

Kisaca belirtmek gerekirse 1925 yilinda Tiirkiye’nin dogusundaki bazi illerinde ortaya
cikan Seyh Sait ayaklanmasini, din propagandasi 6ne ¢ikarilmis bir Kiirt¢iiliik cereyani bigiminde
degerlendirmek miimkiin olabilir. Ozellikle hi¢ kimseye kars1 bir dnyargis1 olmadigini ifade ederek
hatiralarmi olayin iizerinden otuz iki yil sonra yayimladigini sdyleyen Sark Istiklal Mahkemesi
Savcist Ahmet Siireyya Orgeevren’in one siirdiigii delillere dayali goriisleri bu yondedir.

Bu ayaklanma sirasinda Bagbakan Fethi Bey’in demokrasiden yana tavir almasi oldukca
onemlidir. Fethi Bey’in, Bagbakan olarak bolgeden gelen bilgileri en iyi sekilde bilen ve
degerlendiren biri olmasi nedeniyle olayin gidisatina hakim olmamasi miimkiin olmasa gerektir.
Sikiyonetim kararlarim {ilke ¢apinda yayginlastirmak goriisiine karsi sadece bolgede kullanilmasi
gerektigi noktasinda israr etmesi kendisini sertlik yanlilariyla karsi karsiya birakmistir. Biitlin
gelismelerden Fethi Bey’in isyanin 6nemini kavrayamamis oldugu diislincesinin aksine isyana karsi
gereken askeri ve diger 6nlemleri derhal aldirdig:1 fakat bu isyanla miicadele ederken demokratik
ilkeleri de rafa kaldirmaktan yana olmadigi ag¢ik¢a anlasilmaktadir. Amlarinda bu konuya
deginmediginden fikirlerini kendi agzindan 6grenmek miimkiin olamiyorsa da gergeklesen olaylar
Fethi Bey’in gerek Seyh Sait isyan1 gerekse ilintisi kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ile
ilgili olarak daha 1liml1 hareket edilmesinden yana oldugunu gostermektedir.

Seyh Sait ayaklanmasi hakkinda devletin aldig1 6nlemler dogrultusunda bir sonug¢ ¢ikarmak
gerekirse; Feroz Ahmad’in da isaret ettigi gibi sertlik yanlilarinin ¢ekindigi “gercek” korku olan
gericilik ya da Hilafet’i geri getirme ¢abasina dair endiseleri anlamak miimkiin olabilecekse de
Fethi Bey’in goriisleri dogrultusunda, daha yumusak ve bolgedeki sorunlarin ¢6ziimiine dair uzun
vadeli adimlarin atilmasinin miimkiin oldugu bir politika izlenmesi daha faydali olabilirdi. Yine de
donemin, gen¢ cumhuriyetin ¢ekinceleri géz Oniine alindiginda sertlikten yana politikalarin 6ne
¢ikmasini yadirgamamak gerekir.

KAYNAKCA
AHMAD Feroz, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, (Cev.: Yavuz Alogan), Istanbul 1999.

AKSIN Sina, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele i¢c Savas ve Sevr’de Oliim, Cilt I,
Istanbul 2010.

AKSIN Sina, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul 2010.

ATATURK Mustafa Kemal, Nutuk- Séylev, C: |1, Ankara 1989.

AVCI Orhan, Irak’ta Tirk Ordusu 1914- 1918, Ankara 2004.

AYDEMIR Sevket Siireyya, Ikinci Adam 1884-1938, C: I, istanbul ~ 2010.
CEMAL Behget, Seyh Sait isyam, Istanbul 1955.

* fzzeddin Calislar (Haz.), Dersim Raporu, Istanbul 2010, s.230.
%0 Aydemir, a.g.e., 5.305.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/2, Winter 2013



166 Nurgtin KOC

CALISLAR izzeddin (Haz.), Dersim Raporu, istanbul 2010.

DEGERLI Esra Sarikoyuncu, “Agri Isyanlarmda Yabanci Parmagi (1926-1930), SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 18, Aralik 2008.

DEGERLI Esra Sarikoyuncu, “Amerikan Basminda Dogu Isyanlar1 1925-1938”, Akademik
Bakas, C: III, Say1: 6, Yaz 2010.

INONU ismet, Defterler (1919-1973), C: I, (Haz.: Ahmet Demirel),  Istanbul 2008.
INONU ismet, Hatiralar, (Haz.: Sabahattin Selek), Ankara, 2009.
KARABEKIR Kazim, Istiklal Harbimiz, C: I, Istanbul 2008.

KOC Nurgiin, “Mustafa Kemal (Atatiirk) ve Ali Fethi (Okyar)’nin Faaliyetleri Isiinda Osmanli
Devleti'nde Yasanan Siyasi Gelismeler”, Tiirk- Islam Medeniyeti Akademik
Arastirmalar Dergisi, Yil: 7, Say1: 14, 2012 Yaz.

MOL Cons, Londra Konferansindaki Meselelerden Anadolu’da Tiirkiye Yasayacak mm?
Yasamayacak m?, (Haz.: Haluk Kortel, Haldun Eroglu, Ali Cin), Istanbul 2008.

NUR Riza, Cumhuriyet Devrinin Perde Arkas: (1923- 1933), Istanbul 2007.

OKYAR Osman - SEYITDANLIOGLU Mehmet, Fethi Okyar’in Anilar1 Atatiirk, Okyar ve
Cok Partili Tiirkiye, Ankara 1999.

ONAR Mustafa, Atatiirk’iin Kurtulus Savas1 Yazismalar: I, Ankara 1995.

ONAR Mustafa, Atatiirk’iin Kurtulus Savasi1 Yazismalar: IT, Ankara 1995.

OKE M. Sadik — BAYHAN Fatih, Teyzem Latife, Istanbul 2011.

OKE Mim Kemal, Musul Kiirdistan Sorunu 1918- 1926, istanbul  t.s.

ORGEEVREN Ahmet Siireyya, Seyh Sait isyam ve Sark istiklal Mahkemesi, Istanbul 2007.
TBMM Zabit Ceridesi, I: 64, C: 11, 25.2.1341 (1925).

TBMM Zabit Ceridesi, I: 65, C: I, 26.2.1341 (1925).

TBMM Zabit Ceridesi, I: 68, C: 11, 3.3.1341 (1925).

TOKER Metin, Seyh Sait ve Isyam, Istanbul 1998.

VILLALTA Jorge Blanco, Atatiirk, (Ispanyolca’dan Ingilizce’ye Cev.: William Campbell),
Ankara 1991.

ZURCHER Erik Jan, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul 1996.

ZURCHER Erik Jan, Cumbhuriyetin i_lk Yillarinda Siyasal Muhalefet Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi1 (1924-1925), Istanbul ~ 2007.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/2, Winter 2013



