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Osmanli ve Rusya imparatorluklari arasinda Kafkasya hududunda Kiirtlerin destegini
saglamak amactyla yiiriitillen miicadele, I. Diinya Savast arifesinde giderek sertlesti. Tki
devlet de etkili bazt asiretleri kendi saflarina ¢ekerek, bolgede niifuzlarini arttirmak ve
gerceklesmesi kuvvetle muhtemelen olarak addedilen genel savasta s6z konusu
unsurdan askeri olarak yararlanmayt amacliyordu. 1. Mesrutiyetin ilani ve Ittihat ve
Terakki Komitesinin (ITK) iktidara gelisi, Osmanli merkezine karst bir Kiirt sadakati
sorununu dogurmustu. Yeni Rejimi mesru kabul etmeyen bazi muhafazakar Kirt
asiret reisleri/lidetleri hikiimet karsitt eylemlere giristiler. Bu ¢er¢evede Babiali’nin
Kirt unsurla iliskileri gittikce kotiilesti. Rusya ise bu konjonktiirden yararlanma yoluna
gitti. Ozellikle bazi etkili Kiirt liderlerinin Rusya’dan himaye talep etmesi St.
Petersburg’a bolgedeki niifuzunu arttirma firsatt verdi. Babiali ise Kiurtlerin Rusya’ya
olan yonelimlerini kirmak amactyla II. Abdilhamit’in politikalarina dénis yapti.

Anahtar  Kelimeler: Kiirt Sorunu, 20. Yiizytin basinda Osmanh-Rus Tliskileri,
Abdiirrezak Bedirhan, Hiiseyin Pasa Hayderanls, Ittihat ve Terakki, Ermeni Sorunu.
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ABSTRACT
ABAK, Tibet, A General Assessment on Kurdish Problem in Ottoman-Russian
Relations (1908-1914), CTAD, Volume 14, Issue 27 (Spring 2018), pp. 3-22.
On the eve of World War I, the struggle between Russian and Ottoman empires for
putposes of getting support of the Kurds at the Caucasian border intensified
gradually. Both States strove to get support of considerable Kurdish tribes in order to
increase their political authority in the region and benefit from military skills for the
imminent world war. The proclamation of the 2nd Constitutional Monarchy and the
accession to power of the Committee of Union and Progress gave rise to a Kurdish
loyalty problem against the Ottoman center. Some conservative Kurdish tribe leaders,
which did not deem the new regime legitimate, attempted anti-government actions. In
this framework, the Ottoman government’s relations with kurds deteriorated
gradually. The Russian Empire took advantage of this conjuncture. Demand of
protection from Russia by especially some prominent Kurdish leaders gave Russia the
opportunity to increase its influence in the region. The Ottoman government began to
follow policies of Abdulhamid II in order to break down the tendencies of the Kurds.
Keywords: Kurdish Question, Ottoman-Russian Relationships at the beginning of 20th
century, Abdurrezak Bedirhan, Huseyin Pasha Hayderanli, Committee of Union and
Progress, Armenian Question.

Giris

Iran ve Kafkasya sinir boylar, Rus-Osmanls iliskilerinde on yedinci yiizyildan
itibaren stratejik bir rol oynamustir. Bélgedeki Misliman tebaanin biyiik bir
cogunlugunu olusturan Kirt agiretleri, Babialinin bu cografyada hudut
glivenliginin saglanmasinda temel dayana@i olagelmisler; on dokuzuncu ylzyiin
basindan itibaren ise dogu ve kuzeydogu Anadolu’daki 6nemleri daha da
artmustir. Zira Kafkasya cephesinde smurlarim 1804 yilindan itibaren verdigi
savaglarla stirekli genisleten Rus Carligi, bu etnik unsurla yakindan ilgilenmeye
baslamistir. Yirminci ylzyila gelindiginde ise, 1. Diinya Savas’'nin arefesinde
Kirt sorunu, Babiali ve St. Petersburg’un iligkilerindeki temel problemlerden
biri olmustur.

Rus oryantalist V. A. Gordlevski, kendi gbzlemlerine dayanarak séyle
demektedir: “Kirtler sanki kaderlerinin kuzeyden belirlenecegini hissederek,
arzuyla Rusya ile yakinlasmaya calistular, Turkiye’nin diismani onlarn
dostuydu.”" Belirtmek gerekir ki bu tespit sadece cagdas bir gézlemcinin
objektif tanikhigini degil, aynt zamanda onun beklentilerini de yansitmaktadir.
1905 yilinda Port Artur’da Japonlar karsisinda alinan yenilgiden (1905) sonra

1V, A. Gordlevski, “Iz jizni kurdov”, IKORGO, T. XXI1, No: 4, 1913-1914, s. 457.
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tim kuvvetini Yakin Dogu’ya? vererek, Uzakdogu’da kaybettiklerini burada
tazmin etmeye calisan Rusya,? Kiirt agiretleri gibi cesitli etnik unsurlarin
desteklerine ihtiya¢c duyuyordu. Aslinda milletlerin, dinlerin ve Biyiik Giglerin
birbirinden farklt amagclarinin i¢ ice gectigi ve sorunlatin kartopu gibi buyudugi
bu cografyada Carlik rejiminin kendi hedeflerine ulasabilmek icin her tiir
destege ihtiyact vardi. Iran, Afganistan ve Tibet hakkindaki 1907 Rus-Ingiliz
Anlagmasi, St. Petersburg icin dis politikada adeta hayat 6picigi olmustur.
Izvolski’nin Dusisleri Bakanligi doneminin en parlak basarilarindan olan
anlagmaya gore Iran’in giineyi Ingiltere’nin ekonomik ve siyasi niiftiz alan
olarak kabul edilirken, kuzeyi ise Rusya’nin niifGz alant haline geliyordu.* Bunun
anlami, Tran Azerbaycani® olarak adlandirilan bu bélgenin Carlik yonetiminin
fiili hakimiyeti altina girmesi demekti ki Osmanli Imparatorlugu’nun dogu
vilayetlerine yakinlig1 g6z 6ntine alindiginda bu bolge, tam anlamiyla stratejik bir
mihverdi. Nitekim I. Diinya Savast 6ncesinde Rumiye, Hoy, Salmas gibi Iran’in
kuzeybatisindaki Rus konsolosluklarinin ve bunlarin biinyesindeki askeri ve
istthbarl gbrevlilerin faaliyetlerinin gittik¢e arttigt gériilmekteydi. Sunu da ifade
etmek gerekir ki her tir eylem Osmanli topraklarindaki diger Rus
konsolosluklar1 ile Tiflis’teki Kafkasya Genel Valiliginin®  direktifleri
dogrultusunda kolektif olarak gerceklestirilecektir.

Kirtlere yonelik esasli ve sistematik bir politika olusturmayt amaclayan
Carlik yonetimi, Kirt asiretlerinin siyasal ve sosyo-ckonomik yapilari hakkinda
belli 6lgiide akademik bilgiye sahipti. Pek ¢cok Rus devlet gérevlisi (konsolosluk
calisani, subay, istihbaratct vs.) ve sarkiyatci, Osmanl’'nin dogu vilayetlerine
cesitli amacglarla geziler dlizenlemekte ve buradaki agiret lidetleriyle yakin iligkiler
kurmaktaydiar. Bazi yazarlar St.Petersburg’un bu dénemde Kiirdolojinin
“diinya bagkenti” haline geldigini dahi iddia etmislerdir.” Elbette bu yorum biraz

2 Yakindogu terimi Osmanli topraklarint ve Balkanlart kapsayan bir terim olup, Yirminci Yiizyil
oncesi Batida ve Rusya’da yaygin olarak kullamlmaktaydi.

3 Manoug Joseph Somakian, Ewmpires in Conflict: Armenia and the Great Powers 1895-1920, 1.B. Tauris,
London, 1995, p. 48.

4 Matthew Smith Anderson, Daogn Sorunn, Cev. i Savastr, Metis Yayinlar, Istanbul, 1995, s. 208.

5 fran Azerbaycam cografi tanimlamast genel hatlariyla Iran’in  kuzeybati topraklarin
kapsamaktaydt. Tebriz, Urumiye ve Hoy buradaki belli bagh merkezlerdi.

6 Rusca adiyla Kafkasya Namestnikligi adi gecen bdlgede Rusya’nin uyguladig: politikalarin
sahadaki belirleyicisi durumundaydi. Petersburg’un Osmanlt ve Iran topraklarinda faaliyet
gOsteren istihbaratcilart ve askeri memutrlart Kafkasya Namestnikligine bagli olan Kafkasya Askeri
Bolgesi Karargahinin komutast altindaydi. 1905-1916 yillari arasinda 1. 1. Vorontsov-Dagkov
Kafkasya Genel Valiligi yapmustir. Bélge politikalarinin belirlenmesinde yerel halklara daha ¢ok
6nem atfeden Vorontsov-Dagkov, bir nevi otonom bir yénetici gibiydi.

7 Ismet Serif Vanli, “The Kurds in the Soviet Union” The Kurds: A Contemporary Overview (Ed.
Philip G. Kreyenbroek and Stefan Sperl), Routledge, London, 1992, p. 198; fsforg')/ﬂ ottecestvennovo
vostokovedeniya s sredini XIX veka do 1917 goda (Redaktori A. A. Vigasin, A. N. Hohlov i P. M.
Sastiko), Moskva, 1997, s. 215-225.
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abartili olmakla bitlikte — zira Batili arastirmacilar bélge hakkinda daha genis ve
ayrintilt bilgiye haizdiler — Rusya, Kiirt agiretlerinin genel politik yonelimlerini ve
onlarin gerek devletle, gerekse komsulariyla (Ermeniler) olan iliskilerini yogun
bir sekilde yakindan takip etmekteydi. Bu minvaldeki bilgiler 6zellikle Tiflis’teki
Rus “Kafkasya Askeri Bolge Karargahinin” (KABK) komutasinda toplanmakta
ve periyodik olarak Karargahin yayinladigt askeri dergilerde ve derleme
kitaplarda basilmaktaydi.® Bununla askeri ve sivil gérevlilerin bolgeye iliskin
bilgilerinin arttirilmast amaglanmaktaydi.

Rusya’nin Kiirt Politikasinda Kuzeybat1 Iran ve Osmanli ile Rekabet

Yirminci yizyilin basinda Kiirtlere yonelik bir politika belirlerken Rusya’yl
iki  husus endiselendirmekteydi: 1- Giderek kétilesen  Kirt-Ermeni
iliskileri/catismast; 2- Kafkasya cephesinde Rus kuvvetlerine karst mukavemet
gOstermesi amactyla kurulmus olan Hamidiye alaylari. Hentiz 1908’in ilk
yarisinda, Rusya Savas Bakanligt ve KABK tarafindan hazirlanan ortak bir
projede, Osmanlt yonetimine karsi cevap olarak Kafkasya sinirinda Kirtlerden
gonulld  askeri birlikler olusturulmast amaglanmist.’ Bu plan  hayata
gecmemesine karsin St. Petersburg hitkumet, Iran’in Kuzeybatisindaki niifazlu
bazi asiretleri kendisine tabi kilmis ve askeri amagclarla Osmanl’ya karsi
kullanmistir. Bu noktada sunu ifade etmek gerekir ki Osmanli-Iran stnir,
Sultan’a ve Sah’a bagh gigler tarafindan Steden beri ihlal edilmekteydi. Ancak
yirminci ylzyiin basinda bu durum olagan bir hal almis, rakip komsu devleti
istikrarsizlastirmanin - bir yolu olarak gérilmistir. Ozellikle Iran’a veya
Osmanli’ya baglt Kiirt agiretleri bu mucadelede basat aract durumundaydilar.
Sinirin Ste tarafina gecen bazi sakil agiret gruplar stk sik yagma ve soygunlar
yapip tekrar kendi yasadiklari boélgelere dénmekteydiler. Olaylarin boyutu
sadece diizensiz agiret giiclerinin saldirilariyla da sinurh degildi. 1905 Yilinda
hudut bélgelerini savunmak amactyla Osmanlt giicleri {ran Azerbaycanina
girerek, Urumiye’de konuslanmisti. Bu gergevede, St. Petersburg’un Iran’in
Kuzeybatisindaki agiret reisleriyle siki iliskiler kurmast kendi niiftz bdlgesini
Osmanl yanlisi gliclerin saldirilarindan  korumast igin 6nemliydi. Bilhassa
Sekak!! agireti reisi Ismail Aga Simko’nun Rus yetkililerin himayesi altina
alinmast ve Ruslarca maddi olarak desteklenmesi, Babiali'nin bdélgedeki

8 “Nekotorie iz vliyatelnih kurdskih glavarey s kratkoi harakteristikoy ih po svedeniyam za 1910-
1911 godi”, Svodka svedeni o sopredelnih stranah, dobitih razvedkoy, za vremya s 1-go Sentyabra po 1-oe
Oktyabrya 1911 goda, No: 7-8, Tiflis, 1912, s. 1-15.

? Rossiski gosudarstvenni voenno-istorigeski arhiv (RGViA), F. 2000, Opis 1, D. 7693, 1. 27.
Savas Bakanindan Genelkurmay Baskani F. F. Palitsin’e, 12 Mayis 1908.

10 Eskiya anlamina gelen saki s6zctigiine Osmanli belgelerinde sik rastlanmaktadur.

11 Metinde Osmanli belgelerine bagl kalinarak, “Sekak” adint kullansa da, Ingilizce ve Rusca
kaynaklarda Simko’nun asireti “Abdevi” olarak gegmektedir. Ikisinin de kullanimi yanls degildir.
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etkinligine darbe vurmustur. Oyle ki s6z konusu Kiirt asiret reisinin sinir
boylarindaki ve 6zellikle Van vilayetindeki faaliyetleri, II. Mesrutiyet déneminde
Osmanli idaresi icin adeta bir kabus haline gelmistir. Sadece sakilik ile sinirh
kalmayan Simko taraftarlari, Osmanli yanlist giiclerin  Iran sinrindaki
harekatlarint da engelliyorlar, hatta zaman zaman onlar1 Dogu Anadolu i¢lerine
kadar takip ediyorlardi.!> Boylece St. Petersburg’un Osmant yonetimine karsi
bélgede bir “asiret seti” olusturmaya ¢alistigi ileri stirtlebilir. Simko, 1912 yilinin
sonunda sinir boylarinda Ruslara hizmetleri karsiliginda Tiflis’teki Rus yetkililer
tarafindan Aziz Stanislav nisani ile OSdillendirilmistir.! Bolgedeki Osmanli
istthbarat kaynaklarina gore Kiirt asiret reisi, Kafkasya Namestniki (Genel Vali)
Vorontsov-Dagkov tarafindan resmi kabul toreniyle sahsen karsilanmistir.!4
Bunun yant sira Babidli'ye ulasan istihbaratlarda bolgedeki Rus idaresinin
Simko’ya binlerce tiifek teslim ettigi, ayrica Hoy ve Salmas’ta da bazt kdylerin
kontrolint ona bahsettigi bildirilmektedir.'5

Hig siiphesiz Simko, Tran’in Kuzeybatisinda Rusya’nin kullandigt en niifizlu
Kirt liderlerden biriydi, ancak yegine isim degildi. Hudut bolgelerinde faaliyet
gosteren Sait ve Mir Muhyi adli bazi saki Ondetleri de Rus yetkililerle
haberlesmek suretiyle faaliyetlerini yiiriitmekteydiler.!® Babili ise Tran’dan gelen
tacizlere yanit olarak Hamidiye Alaylarinda gbrevli asiret gliclerine yeni silahlar
dagittigr gibi birliklerin lokasyonlarini da degistirmeye girismis, onlart Rus ve
Iran smurlarina yakin yerlerde konuglandirmaya baslamistir.!”” Farkli devletlerin
himayesinde faaliyet gOsteren agiretlerin ve silahli gruplarin micadeleleri
sonucunda boélgede tam bir kaos ortamt olusmustur. Gerek Osmanli, gerekse
Rus kaynaklarinin fikir birligi halinde tespit ettikleri az sayidaki olgudan biri
budur.'s

Sunun ifade edilmesi gerekir ki Babidli ve St. Petersburg, ortaya ctkan
kaostan birbirlerini sorumlu tutmuglar ve periyodik olarak birbirlerinden sinir

12 Celile Celil, Kiirt Aydmlanmast, Cev. Arif Karabag, Avesta, Istanbul, 2001, s. 116-117.

13 Bagbakanlik Osmanlt Arsivi (BOA) Sadaret Mektubi Kalemi Mithimme Odast (A.MKT.MHM),
Dosya No: 738, Gomlek Sira No: 5 , Kars Katibinden Erkan-1 Harbiye Genel Reisligine, 18
Kanun-i Evvel 1328 (31 Aralik 1912).

14 Aynt yerde, Kars Katibinden Erkan-1 Harbiye Genel Reisligine, 8 Kanun-i Evvel 1328 (21
Aralik 1912).

15 BOA Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Midiiriyeti (DH.KMS), Dosya No: 2-1, Gémlek Sira
No: 36, Hoy ve Salmas Sehbenderliginden, 13 Eylil 1329 (26 Eylal 1912); BOA.AMKT MHM,
Dosya No: 738, Gomlek Sira No: 5, Harbiye Nezaretinden, 20 Kanun-i Sani 1328 (2 Subat 1913).
16 BOA Dabhiliye Nezareti Siyasi Kistm (DH.SYS), Dosya No: 7, Vesika No: 2-2, Harbiye
Nezaretine, 4 Tesrin-i Evvel sene 1327 (17 Ekim 1911).

17 BOA DH.SYS, Dosya No: 7, Vesika No: 2-2, Harbiye Nezaretine, 15 Kanun-i Sani 1326 (28
Kasim 1910).

18 BOA DH.SYS, Dosya No: 7, Gémlek Sira No: 2-1, Umum Erkan- Harbiye Dairesi, 19 Subat
1326 (4 Mart 1911); “Deyatelnost turok v Kurdistane”, Svodka svedeni o sopredelnib stranab, dobitib
razvedkoy, za vremya s 15-go maya po 1-ve jyunya 1913 g., No: 47, Tiflis, 1913, s. 8-9.
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bélgelerindeki saldirilart ve ihlalleri durdurmalarini talep etmislerdir.’® Bunun
yaninda her iki gii¢, hududun karst tarafindaki niifusu kendi taraflarina cekmeye
calismuslardir. S6zgelimi Rus yetkililer bazt Osmanli tebaast Kiirtleri (en belirgin
ornegi Zilan asireti reisi Ali Esref Bey'dir) Iran topraklarina yerlesmeye
cagirmislar, bunlara devlet nisanlart ve askeri riitbeler vermeyi vadetmislerdir.20
Osmanlt Ittihat ve Terakki idaresi de benzer vaatlerle Iran’daki bazi Kiirt
asiretlerinin destegini almaya calisarak onlarin bélgedeki niifazlarindan ve askerd
potansiyellerinden yaratlanmaya c¢alismistir.2! Babiali’nin bu politikasinin belli
6lciide basariya ulagtigi séylenebilir. Oyle ki Rus istihbaratina gére, 1913
Eylilli'nde Iran’da mukim 120 Kirt aile, Van vilayetine bagli Haklkari
mutasarrifi Cevdet Bey’in ¢abalart sayesinde Osmanli topraklarina gb¢ etmistir.22
Van vilayetinden Istanbul’daki Rus elgiligine gonderilen bir raporda ise Jén
Tirk Hiikiimetinin? Iran’da kendisine baglt “Haso” adli bir Kiirt aractligtyla
sinira yakin yerlerde bulunan Kotur ve Samo civarindaki Kiirtlerle temasa
gectigi anlatlmaktadir. Buna gbre Babidli, Osmanl tibiyetinin kabulii halinde
genis araziler ve devlet yardimini garanti etmistir.2*

Osmanlt idarecilerinin Iran ve Kafkasya cografyasina iliskin biiyiik planlart
oldugunu séyleyebiliriz. Oncelikle Tstanbul hitkimeti, Rusya’nin Iran Kirtleri
tzerindeki etkisini kirmak istiyordu. Rus ordusunun yaklasan “genel savagta”
yenilmesi durumunda s6z konusu etnik grubun yardimiyla Iran Azerbaycanini
cle gegirebilecegi, 1914 Agustosu’'nda vilayet ve merkez idarecilerince
tartisilmaktaydi.?> Bu arada Rus Dusisleri Bakanhg: sik sik Babiali’yi protesto
etmekte ve Ittihat-Terakki Hitkiimetinin Iran Kiirtlerine yaklastk 2000 tiifek ve

19 BOA Muhaberat-t Umumiye Idaresi (DH.MUI), Dosya No: 7-5, Vesika No: 9, Dahiliye
Nezaretinden Van ve Musul Vilayetlerine. 16 Mart 1326 (29 Mart 1910); Arhiv vaesney politiki
Rossiskoy imperii (AVPRI), Posolstvo v Konstantinopole, 1907-1913, Opis 517/2, D. 3572, 1.
30.D. S. S. Svecin’in gizli telgrafi, Buytikdere, 29 Eylul/12 Ekim 1910 g.; Ayni yerde, 1. 27,
Golubinov’un gizli telgrafi, Bayezid, 25 Eylil 1910.

20 BOA Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH.SFR), Dosya No: 662, Vesika No: 97. Dahiliye
Nezaretinden, 6 Nisan 1326 (19 Nisan 1910); BOA. Yidiz Perakende Askeri (Y.PRK-ASK),
Dosya No: 254, Vesika No: 22. Serasker Behget, 23 Kanun-i sani 1323 (5 Subat 1908).

21 “Politiceskoe polojenie v Kurdistane, Mesopotami i na Turetsko-Persidskoy granitse vo vtoroy
polovine 1913 goda”, Svodka svedeni o sopredelnib stranah, dobitih razvedkoi, po svedeniyam k 20 dekabrya
1913 goda, No: 57, Tiflis, 1913, s. 13.

22 agm., s. 14.

23 Turkee literatiirde Geng Tiitk tanimlamasi genelde 1908 Temmuzu 6ncesinden bahsedilirken,
tim Misliman muhalafeti kastedilerek, kullamlmaktadir. II. Mesrutiyetin ilant sonrasi ise bu
tanimlamanin yerini “ittihatcilar” almaktadir. Ancak hem Ingilizce, hem de Rusca literatiirde en
yaygin kullanimda olan “Geng Turkler”dir.

24 AVPRI, Fond 180, Posolstvo v Konstantinopole, 1907-1913, Opis 517/2, D. 3572, 1. 79,
Van’dan Istanbul Elciligine, 25 Mart 1913.; Aynt yerde, 1. 80, Van’dan Istanbul Elciligine, 25 Mart
1913.

2> BOA. DH.SFR, DosyaNo: 435, VesikaNo: 8, Van Vilayetinde Kerkitk Mutasarrifindan
DabhiliyeNazirina, 20 Temmuz 1330 (2 Agustos 1914).
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cok sayida cephane verdigini, ayrica onlar arasinda Rusya karsitt bir propaganda
yurtttigini iddia etmekteydi?® Genel olarak 1912-1914 yillar1 arasinda, I.
Diinya Savasina giden siiregte, Iran smir boylarinda ciddi bir Rus-Osmanlt
rekabetinin ve yer yer catismastnin yasandigt sOylenebilir. Cografi kogsullar
nedeniyle kontrolii zor ve saki gruplarin suistimallerine son derece agtk olan
bolge, zaten bir kaos potansiyeli tasimaktaydi. Istihbarat ve propaganda
micadelesi bu kaosu daha da arttirmistir.

ITK ile Kiirt Agiretlerinin Arasindaki Kopukluk ve Catigma

I1. Mesrutiyet’in ilan1 (23 Temmuz 1908) ve Ittihat ve Terakki Komitesinin
yonetimi (dolaylt ve dolaysiz) devralmast 1I. Abdtlhamit’in siyasi idatesiyle bir
kopusu temsil etmektedir. Mesrutiyet devrinin ilk yillarini kapsayan bu kopus
sebebiyle, dénemin Rus gézlemcilerinin tantmlamasina uyarak TTK yonetimini
“yeni rejim”, ondan 6ncesini ise “eski rejim” olarak adlandirabiliriz. Tki dénem
arasindaki farklilik Ozellikle Kiirt siyasetinde son derece belirgindir. II.
Abdilhamit doéneminde pek c¢ok Kiirt asireti Hamidiye alaylart olarak
adlandirilan hafif stivari birliklerine kaydedilmistir (1891). Ermeni komitelerinin
faaliyetlerine ve Rusya’ya karst bir 6nlem olarak bir araya getirilen Hamidiye
alaylart silah tasima serbestligi, cesitli vergilerden muafiyet gibi imtiyazlar elde
etmislerdir. Bu asiretlerin icinde en glclitleri Hayderanli, Milli ve Hasananlt idi.?”
Kendilerine devletin verdigi imtiyazlari suistimal etmekten ¢ekinmeyen bu
olusumlar, Osmanl Imparatorlugu’nun dogu vilayetlerinde baskin askeri-politik
unsur haline gelmislerdir. Ozellikle Ermeni komitelerinin silahli siddet
eylemlerini arttirdift doénemlerde, bolgedeki Ermeni ahali sikca Hamidiye
alaylarinda gérev alan agiretlerin yagma ve siddetine maruz kalmustir ki bu
durum uluslararast bir giindem maddesi haline gelmistir.?8 Kirsal bélgelerde pek
cok Ermeni arazisine ve milkiine bu agiretler veya onlarin taraftarlarinca el
konulmustur.??

Diger taraftan Kiirt agiretlerinin saldirilart arttikca bu defa Ermeni ayriliket
faaliyetleri de artig gbstermekteydi ve bolge, Kiirt asiretleri ile Ermeni komiteleri
arasinda bir siddet sarmalina girmekteydi. Ermenilerin faaliyetlerinde genel
olarak iki komite 6n plandaydi: Dagnakstityun ve Hingak. Bunlardan ikincisi
Osmanli Imparatorluguw’'ndan  radikal bir sekilde kopusu ve bagimsiz

26 BOA.DH.SYS, Dosya No: 13, Vesika No: 5, Hariciye Nezaretine, 13 Mart 1328 (26 Mart
1912); Ayni yerde, Van Vilayetinden Alinan Sifre, 2 Mart 1328 (16 Mart 1912).

27 Bayram Kodaman, Osmanls Devrinde Dogn Anadolu’nun Idari Durumu, Anadolu Basin Birligi,
Ankara, 1986, s. 53; Martin van Bruinessen, Ada Seyh Devlet, Cev. Banu Yalkut, Hetj§im Yayinlari,
Istanbul, 2003, s. 286-287.

28 Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, Utah University Press, Salt Lake City,
2005, p. 21. V. T. Maevski, Voenno-statigeskoe opisanie 1 anskovo i Bitlisskovo vilaetov, Tiflis, 1904, s.
212-213.

2 Lewy, age., p. 11-12.
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Ermenistan’in  kurulmasint  savunmasina  karsin, Dasnaksiityun  6ncelikle
Osmanlt bilnyesinde otonom bir yonetim elde etmeyi amachyordu. I1I.
Abdilhamit’e karst Orglitlenen Jon Turk muhalefetine destek veren
Dasnaksiityun liderlerine, ITK ile isbirligine girerlerken, Ittihatci 6nderler
tarafindan ise kendilerine ¢ 6nemli vaatte bulunulmustur: Hamidiye alaylarinin
tasfiyesi, Kurt reislerin 6nceki dénemde isledikleri suclar igin cezalandirilmalar
ve Ermenilerden ele gecirilmis topraklarin ve miilklerin eski sahiplerine geri
verilmesi® Bu nedenle II. Megrutiyetin ilant Ermeni ntifus arasinda genel olarak
sosyo-ckonomik durumlarinin diizelecegine ve dogu vilayetlerinde asayisin
saglanacagina dair umut yaratmistir. Bunun yaninda, sunu ifade etmek gerekir
ki, yeniden yirirlige konulan Kanun-i Esasi’ye gére devlet nezdinde Miisliiman
ve gayrimislim ntfus esit olarak kabul ediliyordu.

Mesratiyet iktidarinin ilk yillar, mesrutiyetin ilaniyla ortaya ¢ikan coskuyu
bosa ¢tkarmamustir. Dogu vilayetlerinde kéklesmis sorunlart ortadan kaldirmak
icin derhal harekete gecen J6n Tirk liderleri, éncelikle Hamidiye alaylarinin
kanunsuzluklarint ortadan kaldirmaya yogunlasmistir. Bu ¢ercevede s6z konusu
alaylarin donustiiriilmesi (baslarina merkezi idarece subaylar atanmasi, silah
tastma gibi imtiyazlarinin kaldirlmast vs.)) ve boélgede merkezi devlet
kontrolinin saglanmasi amaglanmistir.3! Es zamanli olarak yeni rejim, ge¢mis
dénemde Ermenilere ve bolge halkina karsi tirldi suclar islemis olan Kiirt
asiretlerine karst takibat baslatmis ve hatta bu uygulama cesitli isyanlara
sebebiyet vermistir. Bunlarin icinde en kapsamlist 1908 yilinda ger¢eklesen Milli
asireti reisi Ibrahim Pasa kalkismast olmustur. II. Abdilhamit’in en gozde
Hamidiye alaylart komutanlarindan olan Ibrahim Pasa, bes bin kisilik bir
kuvvetle Diyarbakir ve Urfa civarinda hitkimet giicleriyle ¢atismaya girmis,
ancak kisa strede yenilgiye ugratlmustir. Kalan malvarligt ve arazileri devlet
tarafindan misadere edilmistir.> Bir baska kayda deger isyan ise Musul
vilayetinin Erbil kazasinda ¢ikmustir. Barzan adli kéyde yetlesik bulunan ve
nifuzlu bir Naksibendi seyhi olan Abdiilselam Barzani (Seyh Barzan)3? Kanun-i
Esasi’nin iptali, “devletin tekrar Seriat ile yonetilmesi” ve otonom bir Kiirt
yonetimi kurma talebiyle hiikimete karst 1908 yilinda silahli micadeleye
girismistir. Seyh Barzan isyani, ilk asamada basurilsa da tam olarak sona
erdirilememis ve I. Dinya Savagina degin araliklarla Babiali’yi mesgul etmeye
devam etmistit.

3.Ariadna Tirkova, Staraya Turtsiya i Mladoturki, Petrograd, 1916, s. 64.

3 “Kurdskaya konnitsa”, Svodka svedeni o sopredelnily stranab, dobitib razvedkoy za vremya s 15 iynnya po
1 dyubya 1911, No: 2, Tiflis, 1911, s. 17-19.

32 “Sastie i smert {bragima-pasi”, Izvestiya Staba Kafkaskovo Voennogo Okruga (ISK170), No: 26,
Tiflis, 1908, s. 46-57. Janet Klein, “Power in the Periphery: The Hamidianl_ight Cavalry and Struggle
over Ottoman Kurdistan 1890-1914, Doktora tezi, Princeton University, 2002), s. 212.

33 Bugiinkii Barzani agiretinin atastdir.
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Yeni Rejimin ugrastigt en cetrefilli konulardan bir digeri ise arazi meselesi
olmustur. Bu sorun, ondokuzuncu ylzyilin ikinci yarisindan itibaren baska
tlkelere g6¢ eden bazi Ermeni topraklarinin ve mallarinin bolgedeki niifuzlu
asiret reislerince ele gecirilmesi olarak Ozetlenebilir. Bilhassa II. Mesrutiyetin
ilant sonrast pek ¢ok Ermeni, eski arazilerinin kendilerine geri verilmesini
hikiimetten talep etmistit. Bu konunun bir ¢6ziime kavusturulmast igin
Dasnaksiityun ile ortak hareket eden Jén Tirkler, sorunun yogun oldugu
mahallerde mobil komisyonlar olusturmuslardir. Tlk zamanlar arazi meselesinin
¢ozliminde verimli sonuclar alinmis ve bazt yetlerde Ermenilere ya arazileri geri
verilmis ya da ugradigi zarara muadil bir bedel 6denmistir. Bu gelismeler
Dasnaksiityun’da hitkiimetin dogu vilayetlerinin yapisinda Ermeniler lehine bazi
degisiklikler yapacagi beklentisinin dogmasina neden olmustur. Hi¢ kuskusuz,
ITK’nin ilk iktidar doneminde Ermeni niifusun isteklerine bu kadar ehemmiyet
vermesinin belli gerekgeleri vardir. Oncelikle J6n Tiirkler ve bu hareketin en 6n
planinda yer alan subay ve birokrat smufi, “Osmanliciik” ideolojisini
benimsemislerdi. 1lk  emelleri imparatorlugun  dagilmasini  engellemek,
Misliman ve gayrimislim tim unsurlarin birligini saglamak (ittthad-1 anasir) ve
halki Osmanlt tabiyeti etrafinda bitlestirmekti.> Ancak bu sekilde tlkenin
¢Okistniin engellenebilecegi disiintliyordu. Bu nedenle tipkt Balkan halklar
gibi gecmis yiizyilda ayriliker hareketlere yonelen Ermenilerin sempatisinin
kazanmilmasi ¢ok 6nemliydi. Ayrica Dasnaksiityun komitesini kendisine muttefik
yapan ITK, béylece Ermeni sorununa dis miidahaleyi énledigi gibi, Eski
Rejimin kalintilartyla miicadelede de 6nemli bir destek kazaniyordu.

Rusya’dan Destek Arayan Kiirt Agiret Reisleri

Babmali’nin yeni yonetiminin bu politikalars  Kiirt agiretleri arasinda
huzursuzluklara sebep oldu. Bilhassa Hamidiye alaylarina kayith asiretler, TTK-
Dagnakstityun ittifakindan rahatsiz oldular® ve 1910 yili baslarindan itibaren,
Rus istihbaratinin verdigi bilgilere gére, genel bir isyan hazirlamak tzere gizli
toplantilar organize etmeye basladilar.’” Merkez ile iliskilerdeki bu parcalanma,
bazi etkili Kiirt reisleri yeni bir himaye aramaya yoéneltti. Ondokuzuncu ytzyil
boyunca gittikce daha ¢ok giineye inen ve Bati Iran’t niifGz alani ilan eden St.
Petersburg hiikiimeti, Kiirtler agisindan énemli bir ¢ekim merkezi haline geldi.

34 Tirkova, age., s. 66; BOA DH.SYS, Dosya No: 23, Vesika No:1. Dahiliye Nezaretinden Van,
Erzurum, Bitlis, Mamuretiilaziz vilayetlerine Sifre, 15 Mart 1326 (28 Mart 1910).

3 Tank Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, Cilt 1, Hurriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1984,
s.369; Stkri Hanioglu, Doktor Abdullalh Cevdet ve Dinemi, Ucdal Nesriyat, Istanbul, 1981, 5.209;
Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirlers, Tletisim Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 265-279.

36 RGVIA, F. 2000, Opis 1, D. 7716, 1. 82, Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan Genelkurmay
General-Levazim Subayina, Tiflis, 15 Agustos 1910.

37 Aymi yerde, D. 3824, 1. 8, Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan Genelkurmay General-
Levazim Subayina, Tiflis, 16 Subat 1910.
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En buyik asiretlerden biri olan Hayderanl’nin reisi Hiseyin Pasa da Rus
yetkililerden destek arayan bélgesel figiirlerden birisiydi. Istanbul hiikiimeti
tarafindan hakkinda kovusturma baslatilan Hiiseyin Pasa, hayatinin tehlikede
oldugunu dustinerek, Emin Pasa ve Timur Paga gibi ileri gelen yandaslariyla
beraber Rus niiftiz bolgesinde yer alan Maku Hanlhgr'na (Iran’in Hoy vilayetine
bagli vassal bir yerlesim yeri) go¢ etti. Buradaki yerel Rus idareciler tarafindan
son derece sicak karsilanan Kiirt asiret reisi,®® kendisinin ve asiretinin himaye
altina alinmasini, Rus vatandasligina kabuliini ve Osmanl sinirina yakin bir yere
yerlestirilmelerini talep etti. Hiseyin Pasa’nin bu isteklerine verilen tepki ve
yapilan yazismalar St. Petersburg’un Kiirtler karsisindaki pozisyonunu oldukca
acik bir bicimde yansitmaktadir. Tran’daki Rus yetkililer, Disisleri Bakanligi ve
Kafkasya Genel Valiliginin bilgisi ve onayt ile Hiseyin Pasa’nin sadece kendi
ailesiyle Kuzey Kafkasya topraklarinda bir bdlgeye yerlesmesini kabul etmistir.
Hayderan asiretinin Iran veya Rusya’daki bir bélgeye yerlestirilmesi ise bu kadar
biyik bir unsurun istikrarsizlik ve dizensizlik yaratabilecegi gerekeesiyle
reddedilmistir. Kurt reisin Osmanh smirina yakin bir yere yerlestirilmek
istenmemesinin sebebi ise Babili’nin tepkisinden kaginilmasidir. ITK iktidar,
1910’dan bu yana Kdirtler arasinda yogunlasan hitkimet karsit1 havadan yer yer
Rusya’yt sorumlu tutmaktaydi.*? Bu nedenle Hiiseyin Paga’nin, St. Petersburg’un
izniyle sinira yakin yerlerde faaliyet géstermesi iki tilke arasindaki iliskilerin ciddi
oranda kétiilesmesine yol agabilirdi. Nitekim Babidli'ye gelen istihbarat
bilgilerine gére Kirt reisin gé¢inden hemen sonra Van ve Erzurum
vilayetlerindeki cesitli agiret temsilcileri kendisiyle baglantt kurarak, isyan
hazirligina baslamiglardi#! Rusya ise Hiseyin Pasa’yt bir isyanda kullanmayi
distinmemekteydi. Disisleri Bakani Sazonov’un ifade ettigi gibi esas amag, bu
tip liderler aracihfiyla bolgedeki Kiirtler arasinda Rusya’nin  niifdzunun
arttirilmastydr.4?

Sadece Kiirt agiret reisleri Rusya’ya politik sebeplerle bagvurmuyordu, aynt
zamanda Carlik memurlari da Osmanl’nin dogu vilayetlerinde etkin faaliyet
gostermekteydiler. Rus konsolosluk yetkilileri ve askeri istihbaratcilar otorite
sahibi Kirt liderlerle gériismeler yapmaktaydiar. Bu gériismelerin en temel

38 AVPRI, Fond 180, Posolstvo v Konstantinopole, 1907-1913, Opis 517/2,, D. 3572, 1. 1,
Klemm, S. Petersburg, 22 Ocak/4 Subat 1910.

3 RGVIA, ayni yerde, d. 7716, 1. 30 ob., Kafkasya Askeri Bélgesi Karargahindan Genelkurmay
General-Levazim Subayma, Tiflis, 11 Mart 1910; Aynt yerde, 1. 47-48, Disisleri Bakanlhgt
Mistesarindan A. A. Polivanov’a (Savas Bakant Yardimeist T. A.), 23 Nisan 1910.

40 Aynt yerde, 1. 30 ob. Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan Genelkurmay General-Levazim
Subayina, Tiflis, 11 Mart 1910.

# BOADH.MUI. Dosya No: 77-2, Vesika No: 18. Van vilayetinden Dahiliye Nezaretime, 8
Nisan 1326 (21 Nisan 1910).

42 AVPRI, F. 180, Posolstvo v Kontantinopole, 1907-1913, Opis 517/2, D. 3572, 1. 9-9ob.,
Sazonov’un raporu, 17/30 Nisan 1910.



Tibet ABAK, Osmanti-Rus Uiskilerinde Kiirt Sorunn. ..

13

konusu bir dig himaye saglanmast meselesiydi. Sozgelimi Musul vilayetinde
Talabani, Zengene ve Hamavend asiretlerini temsilen Seyh Muhammed Ali,
Bagdat’taki Rusya baskonsolosuna otuz bin ailenin Rus vatandagligina ge¢meyi
talep ettigini bildirmistir.*> Seyhin temel rahatsizhigt Kanun-i Esasi ve hiikiimetin
Ermenilerle yakinlasmasidir. Rus gozlemciler bu dénemde pek ¢ok Kirt
seyhinin benzer sebeplerle kendilerine himaye icin basvurduklarini, hatta Carlik
yetkililerine Osmanli Imparatorlugu’nun dogu vilayetlerini isgal etme cagirist
yaptiklarini yazmaktadir.* St. Petersburg ise yaptigi gérismelerde, bir Osmanli-
Rus savaginin ¢tkmast durumunda Kiirtlerin hangi tarafi sececegi veya tarafsiz
kalip kalmayacaklart sorusuna cevap aramistir. Ancak kesin vaatlerde
bulunmaktan veya bir isyanin fitilini ateslemekten kacinmistir. Zira bu tiir bir
bolgesel karisiklik sadece Osmanli topraklariyla sinirlt kalmayabilir, {ran’a ve
Rusya topraklarina da yansiyabilirdi.

Rusya agisindan en 6nemli agmaz ise Kirtlerin Ermenilere karst diismanca
tutumlartydi. Rusya’nin yandaglart arasinda sadece Abdirrezzak Bedirhan,
Osmanlt Imparatorlugu’na karst bir Kiirt-Frmeni ortak ayriliket hareketinin
olusturulmasindan bahsediyordu. Esasen bu dénemde Osmanl’dan bagimsiz
bir Kiirt devletinin kurulmasini arzulayan en 6nemli politik aktér de
Abdiirrezzak Bedirhan’di. Osmanli ve Iran Kiirtlerinin birlestirilerek Rusya
vesayetinde olacak bir Kiirt yapilanmast onun nihai amaciydt.*> Ondokuzuncu
yuzythin Gnli Kirt Emiri Bedirhan’in soyundan gelen, bu nedenle dogu
vilayetlerinde belli bir etkiye sahip olan Abdirrezak Bedirhan, bir dénem
St.Petersburg’daki Osmanli elgiliginde sekreter olarak gbrev yapmistt. Bu
nedenle Rusya’nin siyasi yaklagimlarini yakindan bilmekteydi. Genel kanaate
gbre Bedithan, St.Petersburg’daki gbrevi sirasinda Rusya’ya meyletmeye
baslamustir. 6 23 Mart 1906 tarihinde Istanbul Sehremini Ridvan Pasa’nin
suikasta ugramasindan sorumlu tutulanlar arasinda olan Abdiirrezak Bedirhan,
bu suikaste miiteakip Trablusgarp’a sirgiin edilmistir. Ancak 1910 yilinda
siirgiinden dénmesine izin verilen¥ Bedirhan, Istanbul’daki Rusya Elgiliginin
bilgisi dahilinde Tiflis’e giderek buradaki Rus yetkililerle, 6zellikle de KABK

# Ayni yerde, 1. 86-86 ob. Bagdat’taki Genel Konsolosun Istanbul Elgisine sifreli raporu, 9 Aralik
1911.

4“4 A. B. Benzengr, “Zapiska o Kurdistane”, Shornik geograficeskih, topografigeskib i statisticeskib
materialov po Azii, LXXXIV, 1911, s. 27.

4 Somakian, age., p. 54.

46 Celile Celil, Kirt Halk Taribinden 13 IjgineYaprak, Gev. Hasan Kaya, Evrensel Basim Yayn,
Istanbul, 2007, s. 10

47 Michael A. Reynolds, “Abdiilrezzak Bedirhan: Ottoman Kurds and Russophile in the Twigliht
of Empire”, Kritika: Ecplorations in Russian and Eurasian History, Volume 12, No: 2, Spring 2011, p.
423.
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memurlariyla isbirligi icinde c¢alismaya baslamistr.#® Tipki Hiseyin Paga
olayindaki gibi St. Petersburg’un buradaki temel gayesi de bir ayaklanma
ctkartmak degil, fakat Osmali-Iran sinirt civarinda meskin Kiirt unsurlara niiftiz
edebilmekti. Bu amagla Rus Kazak/Kozak glg¢lerinin korumast altinda, basta
Simko olmak tizere Iran’daki asiret reisleriyle goriismeler yapan Abdiirrezak,
Kirtler arasinda Rusya yanlisi propaganda yapmaya girismistir.* Kendi
anilarindan 6grendigimiz kadariyla, Kiirt lider Kotur, Soma, Bradost, Salmas ve
Urmiye’deki etkili bazt seyhlere bagimsizlik icin Rus desteginin 6nemini
anlatmistir.> 1911 Martinda hududu gegerek taraftarlariyla birlikte Van
vilayetine gelen Abdiirrezak, vilayetin ileri gelenleriyle de gizli toplantilar
organize etmistir.’! Bu toplantilarin ana konusu Rusya’nin destegiyle otonom bir
“Kirdistan’in” kurulmasidir.

Abdirrezak Bedirhan’in Tiflis’e avdetinden itibaren tiim faaliyetleri Osmanlt
istihbarati tarafindan takip edilmis ve dogu vilayetlerindeki yerel idareler Kurt
reisin emelleri ve diismanca cabalati konusunda defalarca uyarilmiglardir. Vilayet
valileri ise Babidli’den konuyla ilgili acil Onlemler alinmasini ve 6ncelikle
bolgedeki jandarma kuvvetlerinin takviye edilerek, hudut kontroliniin
gliclendirilmesini talep etmislerdir.? Bu sirada, bilhassa Van ve Bitlis
vilayetlerinden Dahiliye Nezaretine gonderilen raporlarda, Abdurrezak’in
ayrilik¢t faaliyetlerinin bas sorumlusu ve kiskirticisi olarak St. Petersburg
gosterilmekteydi. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki, Tran ve Kafkasya’daki Rus
yetkililer pek ¢ok kez Kurt lideri agtktan Osmanlt karsitt bir eyleme girismemesi
konusunda uyarmiglardir.>3> Rusya-Osmanlt iliskilerinde bu dénemin genel
Ozelligi iki tarafin da yaklasan genel savasta Katkasya cephesinde karst karstya
geleceklerini bilmesi, fakat erken bir ¢atismadan kacinmasiydi. Zira iki tilke de
ordularinin, 6zellikle de donanmalarinin gliclendirilmesiyle mesguldii ve erken
patlayacak bir silahli catigmanin kendilerini hazirliksiz yakalamasindan endise
ediyorlardi. Bu ¢ercevede Abdirrezak Bey, St. Petersburg’un elinde Kiirtler
arasinda nufizunu yaymak icin 6nemli bir aracti. Ancak bu niifizdan baris

48 AVPRI, Posolstvo v Konstantinopole, 1907-1913, Opis 517/2, D. 3572, 1. 57. Kohanovski’ye
telgraf, Tiflis, 20 Kastm 1910. Frdal Aydogan, [#tihat ve Terakkinin Dogn Politikass, Otitken
Yayinlart, Istanbul 2005, s. 182.

49 AVPRI, ayni yerde, 1. 64, D. S. S. Kohanovski’nin Istanbul Elgisine gizli telgrafinin kopyast, 8
Mart 1911.

50 Abdurrezak Bedirhan, Obiyografya,. Cev. H. Cuni, Peri Yayinlar, Istanbul, 2000, s. 27.

51 BOA DH.SYS., Dosya No: 24, Vesika No: 2-1.Erzurum vilayetinden sifre, 27 Subat 1326 (17
Mart 1911); BOA. MV, Dosya No: 152, Vesika No:78. Dahiliye Nezaretinden, 15 Mayts 1327 (28
Mayis 1911).

52 BOA DH.SYS., DosyaNo: 7, VesikaNo: 2-2. Dahiliye Nezaretinden Sadarete, 28 Tesrin-i
evvelsene 1327 (10 Kasim 1911).

53 AVPRI, ayni yerde, 1. 27, Cirkov’un Tahran’daki “Giivenilir Kisiye” gonderdigi gizli raporunun
kopyasi, 14 Subat 1913.
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déneminde degil, sadece savas halinde aktif olarak yararlanilmasi planlantyordu.
Kafkasya Genel Valiligi Diplomasi Kalemi Midiirii Kohanovski’nin ifade ettigi
gibi, Rusya basgosteren ve kacinilmaz olan savasta Abdurrezak Bedirhan gibi bir
taraftarin sunacagi perspektiflerden faydalanabilir ve Kafkasya cephesinde
verimli sonuglar alabilirdi.>*

Mayis 1911°de Osmanli kuvvetlerinin takibat baslatmast nedeniyle tekrar
Tiflis’e donmek zorunda kalan Kirt lider, bundan sonraki faaliyetlerini Tran’n
Hoy sehrinde yogunlastirmistir. Dogrudan bir ayaklanma 6rglitlemeye girismek
yerine, daha ¢ok “Kirt milliyeti” fikrinin yetlestitilmesi ve Rusya’da Kirtler
tzerine akademik caligmalarin gelisimi bu dénemde onun temel ilgi alani
olmustur. Abdurrezak Bedithan, Subat 1913’te Hoy’da “Gehandini”
(Aydinlanma) Cemiyetini kurmustur. Bu érgiitin amact énce Iran, sonra ise
Osmanl Kirtlerinin “aydinlatilarak”, onlar arasinda milli bilincin yerlestirilmesi
olarak tanimlanmistir.5> Hoy’daki Rus Viskonsiilii Cirkov ile yaptigi goriismede
Cemiyetin Rusya tarafindan himaye altina alinmasim rica eden Abdiirrezak,
Osmanlilara karst su dissmanca sozciikleri sarfetmistir: “Ttirk (Osmanli) ve Iran
hakimiyeti ile gevrelenmis Kiirtler bu zamana kadar Avrupa uygarhigr ile iliski
kurma sanst bulamadilar. Halkin egitimi ile hi¢ mesgul olmayan Iranlilardan
hicbir sey beklenemez, Tirkler ise bizim soydaslatimizi her zaman cehaletin
karanligina mahkim etmeye gayret gosterdiler. Kiirtler bu nedenle acinast ve
ilkel bir zihinsel gelisim dizeyinde kaldidar. Bu arada, halkimizin Rusya ile
yakinlasmasi, onu uygarliktan ayiran yuzlerce yilik engeli ortadan kaldirtyor ve
bize uygarligt Kuzeyden kabul elde etme sans1 veriyor.”56

Abdirrezak Bedirhan’in himaye istegi Cirkov tarafindan kabul edilmis ve
hemen ardindan séz konusu dénem icin olduk¢a genis caplt bir proje ortaya
sirilmistir: Hoy’da bir Kirt okulunun kurulmast ve zamanla muadillerinin
Iran’tn Osmanli sinir bélgelerine yayilmast. Sonug olarak Abdiirrezak’in ¢abalart
ve Simko’nun maddi destekleriyle Ekim 1913’te Kiirt okulu agilmustir. Yapilan
acilis toreninde Hoy sehrindeki Rus memurlar da hazir bulunmuslardir. Hig
kuskusuz Rus viskonsiilii Cirkov’un destegi olmadan béyle bir okulun Iran
topraklarinda  kurulmast diisiiniilemezdi. 30 Ekim 1913 yilinda Istanbul
elciligine gonderdigi raporda Cirkov, Kirt kitlelerin Rus miifredatina uygun
olarak 6grenim gdrmesinin 6neminden bahsetmektedir. Viskonsile gére Kiirt
kitlelerin Rus vataniyla daha sitki bag kurmalarinin yegane yolu egitimden
gecmektedir.’’ Bu okul, Rusya hariciyesi tarafindan Kirtlerin Rus niifaz
dairesine alinmasinin bir aparati olarak distniilmistiir. ITK liderleri Hoy’da

5 Aynt yerde,.l. 75-75 ob. D. S. S. Kohanovski’nin gizli telgrafi, Tiflis, 7 Haziran 1911.

5 Ayni yerde, 1. 80-81.

5 Ayni yerde, 1. 23-23 ob Cirkov’un Tahran’daki “Giivenilir Kisiye” gonderdigi gizli raporunun
kopyasi, 14 Subat 1913.

57 Aynt yerde, 1. 207 ob., Hoy’dan Istanbul Elgiligine, 30 Ekim 1913.
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acilan okulu, dogu vilayetlerinin gelecegi acisindan son derece tehlikeli
bulmuslar® ve buna cevap olarak Van vilayetinin cesitli yerlerinde Osmanli
Kiirt okullarinin acgilmast planlanmustir.

ITK’nin Dogu Vilayetlerindeki Politik Déniigiimii

ITK iktidarinca 1912 yili baglarindan itibaren Kiirt niifusun yerlesik oldugu
mahallere dini 6ndetler génderilmeye baslanmustir. Bu politika Jén Tirklerin
iktidardan belli bir stireligine uzaklagtirildigt Temmuz 1912-Ocak 1913 arasinda
da devlet tarafindan araliksiz stirdirilmistir. 1914% gelindiginde ise Babiali
baskini sonrast “tam iktidar” haline gelen ITK, dini 6nderlerin Dogu
vilayetlerindeki propagandalarina daha fazla bel baglar hale gelmistir.
Merkezden gonderilen vaizler Kirt asiretlerini basta Rusya olmak iizere
“kafitlere” karst savagmaya hazitlanmaya ¢agiriyordu.®  “Mislimanlarin
birlesmesi” yoniindeki cagrilar ézellikle Tran ile sinir olan bolgelerde yogunluk
kazaniyordu.®® Yant sira 1912-1914 arasi panislamist propagandanin merkezi
Van ve Bitlis vilayetleri olmustur. Zira Abdirrezak ve Bedirhan silalesinin
biyiik etkiye sahip olmast dolayistyla, ayrilikei egilimleri durdurmak icin buralara
Ozel bir 6nem atfedilmistir.o!

ITK’nin Ermeni hareketiyle yakinlasmadan panislamist propagandaya dogru
kaymasint yorumlayabilmek icin devletin icte ve dista yasadigt dontstimleri
incelemek gerekmektedir. Tlk olarak Balkanlarin kaybi (1912-1913) sonucu,
imparatorluk, ezici ¢ogunlugu Mislimanlardan olugan bir Asya devleti haline
gelmistir. Bunun yaninda Arnavutluk ve Yemen isyanlart ile tlkenin Tirk
olmayan halklarinda goriilen genel huzursuzluk, Jon Turkleri ayrilikeihigr siar
edinebilecek tim hareketleri sert bir sekilde 6nlemeye yOneltmistir. Ayrica,
yaklasik olarak 1911 senesinden itibaren Dagnaksiityun-ITK ittifaki catirdamaya
baslamisti. Bunun 6nemli sebeplerinden biri arazi meselesinin ¢éziimiiniin son
derece yavas ilerlemesi ve kayda deger bir gelisme katedilememesidir. Bunun
yaninda, 1911°den baslamak tzere 6zellikle Van ve Bitlis vilayetlerinde ¢esitli
Kirt agiret gruplarinin Ermenilere yonelik saldirilarinda buytk artis meydana
gelmistir.%? Zira Trablusgarp ve Balkan Savaslari, i¢ isyanlar ve muhalefetle

% BOA., Aynt yerde, DosyaNo: 121, VesikaNo: 5, Savas Bakanligindan Dabhiliye Nezaretine, 9
Subat 1329 (22 Subat 1914).

5 “Brojenie v Kurdistane”, Svodka svedeni o sopredelnib stranab, dobitib razvedkoi, za vremya s 1 po 15
maya 1913 goda, No: 46, Tiflis, 1913, s. 3.

60 BOA DH.SFR, Dosya No: 444, Vesika No: 112, Bagdat Havalisi Genel kumandan1 Cavit'ten
Dahiliye Nezaretine, 4 Temmuz 1330 (17 Temmuz 1914).

01 BOA DH.SYS, Dosya No: 23, Vesika No: 14, Diyarbakir Vilayetinden Dahiliye Nezaretine, 20
Haziran 1328 (3 Temmuz 1912).

¢ RGVIA, F. 2000, Opis 1, D. 7716, 1. 261. Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan
Genelkurmay General-Levazim Subayina, Tiflis, 25 Temmuz 1911; E. K. Satkisyan, Politika
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htkiimet arasinda yasanan siddetli politik catismalar sebebiyle sarsilmakta olan
merkez, Dogu vilayetlerindeki olaylara muidahalede zayif kalmaktaydi. Kiirt
asiretlerle Ermeniler arasindaki catismalar o kadar artmistir ki, Erzurum’daki
Rusya konsoloslugu sekreteri Visinski, 23 Kasim 1912 tarihindeki yazisinda
mesrutiyetin ilanindan bu yana Ermeniler icin hi¢bir seyin degismedigini ileri
stirmektedir.®® 1913-1914 arast ise Istanbul’daki Ermeni Patrikligi Babiali’ye
sayisiz sikayet dilekcesi vererek, hitkiimetten dogu vilayetlerindeki Ermeni
halkini korumasint talep etmistir.%* Buna bagl olarak Ermeni niifus arasinda
Biytik Guglerin Ermeni sorununa miidahalesini talep edenlerin sayisi ¢ogalmaya
baslamisti. Nitekim 1913 yilinin mayisinda Rusya tarafindan Ermeni Reform
projesi ortaya atilmistir. Bu proje ile altt dogu vilayetinin (Erzurum, Van, Bitlis,
Diyarbakir, Harput ve Sivas) Buyiik Gligler tarafindan atanacak tek bir
Huristiyan veya Avrupalt Genel Vali yonetiminde birlestirilmesi amaglantyordu.
Bolgenin imparatorluktan koparimasmin ilk asamasi anlamina gelen Ermeni
reform projesi, Dogu vilayetlerinde en biiyitk Misliman niifusu olan Kirtlerin
devlet nezdindeki 6nemi arttrnmustir. Bitin  bu gelismeler nihayetinde
Osmanlicilik  ideolojisi de zayiflamistir. Misliiman ve gayrimislimlerin
birliginden pratikte s6z etmek artik miimkiin degildi. Béylece 1908’in “hiirriyet,
miisavat, adalet” sloganlarinin yerini Islami séylemler almis, devlet Kiirtlerin
sadakatini saglamak icin giderek daha da sik dinil argiimanlara bagvurur hale
gelmistir. Bu 6zellikle I'TK liderlerinin nutuklarina ve konusmalarina yansimistir.
S6zgelimi Tktisat Nazirt Cavid Bey ve Omer Naci Bey 1911 yazinda dogu
vilayetlerine yaptiklart gezide panislamist bir séylemle Kiirt reislerin hiikiimete
desteklerini elde etmeye calismuslardir.65 TTIK yetkililerinin bu  seyahatini
yakindan takip eden KABK gorevlileri, Cavid Bey’in Van vilayet konaginda
halka yaptig hitapta soyle dedigini kaydetmislerdir: “Hitkimet yirmi yil boyunca
(bolgede) okullar agarak, tim glclyle din adamlart ve molla kadrolar
yetistirmeye calisacaktir. Iste bu kadrolar Osmanlt halkini gelistirecek ve
panislamizmin tlke icinde ve disinda yayilmasini saglayacaktir.”’66

Bolgedeki hassas sosyo-politik dengeler dikkate alindiginda, Babiali’nin Kiirt
politikasindaki bu degisikligin bu defa Ermeni niifusun aleyhine oldugu

osmanskovo pravitelstva v Zapadnoy Armeni i detjavi posledney ¢etverti XIX i nagale XX vv.,
Izdatelstvo AN Armyanskoy SSR, Erevan, 1972, s. 256.

3 G. S. Petrosyan, Armyanski vopros i armyano-russkie otnogeniya v nagale XX veka, RHTU im.
Medeleeva, Moskva, 1996, s. 64.

4 Mejdunarodnie otnoseniya v epokhu imperializma. Dokumenti iz arbivov Tsarskovo i Vremennovo pravitelsty
1878-1917 gg. (Pod red. L. A. Telesevoy), Seriya 2, 1900-1913 gg., T. 20, Gosudarstvennoe
izdatelstvo politiceskoy literaturi, Moskva; Leningrad, 1938-1939, s. 175-176.

65 RGVIA, ayni yerde, 1. 264. Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan Genelkurmay General-
Levazim Subayina, Tiflis, 1 Agustos 1911.

% Ayni yerde, 1. 267-267 ob. Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan Genelkurmay General-
Levazim Subayina, Tiflis, 13 Agustos 1911.
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sOylenebilir. Ancak yukarida dile getirilen i¢ ve dis gelismeler 1s181nda
imparatorlugun ciddi bir beka sorunu oldugu aciktir. Savaglar, isyanlar ve ig
miucadeleler sonucu gelinen noktada vilayet idareleri, Kiirt agiretlerinin
muhtemel bir genel kalkismasini bastirmaya muktedir degildir. Bazi Kirt
reislerinin ve seyhlerinin goziinde Kanun-i Esasi’nin ilan1 ve Dasnaksiityun ile
yakinlagma nedeniyle mesr(i goriilmeyen I'TK iktidari, yaklasmakta olan savasta
bu politik yerel aktérlerin destegine ihtiya¢ duyuyordu. Rusya-Osmanli iligkileri
baglaminda ise giderek artan sayida bolgesel Kirt liderin St. Petersburg ile yakin
iliskiye girmesi ve Kurt unsurlarda Rusya’ya genis caplt bir yonelimin ortaya
ctkma ihtimali, Babiali’yi izledigi politikada acil degisiklik yapmaya itmistir.
Kusgkusuz Kirt asiret reisleriyle yakinlasma, bu defa Ermeni niifusun hitkiimete
karst azalan sempatisinin kaybedilmesi demekti. Boylece ortaya cikan siyasi
acmaz, II. Mesrutiyetin ilanindan birka¢ yil sonra Jén Turkleri II. Abdilhamit’in
siyasetine doniis yapmaya yoneltmistir. KABK’dan Rus Genelkurmayina
gonderilen 13 Agustos 1911 tarihli bir raporda sbyle denilmektedir: “Hig
stphesiz Jon Tirklerin, Kiirtleri kendi taraflarina ¢ekmesinin tek bir yolu var:
Misterek din olarak Islam’a dayanmak ve Kiirtlere Ermenilerle iligkilerinde
hareket serbestisi saglamak. Ermeniler, J6n Turklerin Kiirtlerle anlasmasinin ve
giderek daha siki igbirlifine gitmelerinin kendileri i¢in yeni dertler yaratmaya
gebe oldugunu biliyorlards; kuskusuz bunun Ermenileri endiselendirmemesi
miimkiin degildi.”¢”

II. Abdulhamit’in politikalarina déniis Babiali’'nin agiretlerle iligkilerinde
o6nemli farklilik yaratmustir., Temel rahatsizliklarinin sebebi Kanun-i Esasi ve
Yeni Rejim olan Kirt reislerle belli bir uzlasma saglanabilmistir. Sézgelimi
Hiseyin Pasa gibi ntfuzlu bir muhalif dahi —hakkinda af ctkarilip, yurda
dondiiriilerek- ITK saflarina kazandirilmis ve kamuoyu 6niinde hiikiimete
destegini beyan etmistir.® Ancak Abdurrezzak, Seyh Barzan, Molla Selim (Bitlis
isyaninin  sahadaki lideri) gibi dogrudan ayrilikci emellere sahip lidetleri
merkezin etki alanina ¢ekmek miimkiin olmamustir. Bu da Rusya’nin Kiirtler
konusunda sahip oldugu inisiyatifi ve niftz potansiyelini strdirebilmesi
anlamina geliyordu. I. Diinya Savast patlak verdiginde, Babiali ile Petersburg
arasinda Kurtler 6zelinde yiirttilen miicadele devam etmekteydi.

Sonug¢

Rusya’nin Ortadogu’ya yonelik dis siyasetindeki amaglart 6ncelikle Iran’in
Kuzeybatisinda ve Kaftkasya hududunda dizenin korunmasi ve istikrarin
saglanmasi idi. Bu nedenle baris zamaninda Babiali ile Kirtler tizerinden karst

67 Ayni yerde.
% Ayni yerde, . 266. Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahindan Genelkurmay General-Levazim
Subayina, Tiflis, 3 Eylul 1911.
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karstya gelmekten veya bolgede silahli bir catisgmanin fitilinin ateslenmesinden
kacinmistir. Rus yetkililerin tizerine dikkatle egildikleri diger bir konu ise
Hamidiye alaylarinda gérev almis asiretlerle Ermeniler arasindaki catismalar
olmustur. Balkan Savaslari sonrasinda Ermeni hareketine yogun destek vermeye
baslayan St. Petersburg, boylece iki unsuru dengelemede bir a¢mazla karst
karstya kalmistir. Ancak Rus yanlisi olarak goriilebilecek cesitli Kiirt asiretlerinin
desteginin kazanimas: -Ermeni politikastyla celismesi pahasina da olsa- Rusya
hariciyesi icin son derece énemliydi. Bununla beraber Iran ve Tiflis'teki Rus
yetkililer, niifazlart altindaki Kiirt reislerini Osmanli Imparatorlugu’na karst
silahlt bir kalkigmaya girisilmemesi konusunda defalarca uyarmuslardir. Rusya
acisindan Kirtlerin —ve diger unsurlarin- savas déneminde alacaklart pozisyon
onemliydi. Nitekim 1914 yilina gelindiginde daha radikal adimlarin atilmaya
basladigini gérmekteyiz. Daha 6nce ifade ettigimiz gibi Iran’daki bazt Kiirt
asiretlerden duizensiz birlikler olusturulmast planlantyordu. Buna ek olarak
Osmanlr’daki ayriliker asiretlere de silah ve cephane yollanmasi, Kafkasya’daki
savagin esiginde (Haziran 1914) tst kademeler arasinda tartistlmistir.® Disisleri
Bakani Sazonov, Savas Bakan: Suhomlinov’a yolladigi yazida séyle demistir:
“Hic stiphesiz Tirkiye (Osmanl) ile ¢atisma durumunda hem Kirtler, hem de
Nasturiler bize hissedilir bir yardim gosterebilirler. Kirtlere etki etmek igin
emrimizin altinda birka¢ niftzlu Kirt ileri geleni bulundurmaktayiz. S6zgelimi
Abdirrezak Bey ve su an Kafkasya’da yasayan Seyh Barzan.”70 Béylece, ayriliket
Kirtlerin Rusya’nin  elinde bir askerl aparat olduklarint ileri stirmek
mimkindir.

ITK liderleri Dogu vilayetlerindeki hemen hemen tiim olumsuz olaylardan,
basta Rusya olmak tizere, Buyiik Giigleri sorumlu tutmaktaydilar. 1908-1911
yillart arasindaki yitkselen Kirt ayrilikeiligs ve mesratiyet karsiti hareketler Yeni
Rejimi ciddi oranda endiselendirmistir. Hikiimetin Anadolu’daki siyasi ve askeri
zayifhgt ile Balkan Savaslari sonrasinda bir Asya devleti haline gelinmesi ise J6én
Tirkleri politikalarint  gézden gecirmeye itmistit. Bu dénemde Kiirtler
konusunda devlet nezdinde en Onemli kaygi, yeni rejimi mesrG gérmeyen
asiretlerin Rusya himayesinde hareket etmeleri idi. Ermeni siyasetcilerle
yakinlasmanin ortadan kalkmast ve siyasi olarak Islami séylemlerin yiikselisini
bu cergevede gérmek gerekmektedir. Nitekim ITK yetkilileri de Ermeni
1slahatinin ¢6ztimlenememesi ve Kiirt politikasindaki déntisiimiin sebebi olarak
Buytk Gigleri gostermekteydiler. Osmanhi Mebusan Meclisi Bagkani (1908-
1911) Ahmet Riza, Rus gazeteci Tirkova ile yaptigt miilakatta Avrupa’nin
kendilerini reformlart uygulamasi icin rahat birakmadigini  ve siirekli
miudahalelerle engel olduklarini sOylemistir. Tirkova ise Ahmet Riza’nin

® Ayni yerde,. D. 3851. 1. 19. Urumiye’deki Viskonsuliin Tahran’a gizli telgrafi, 21 Temmuz 1914.
70 Ayni yerde, 1. 17-17 ob.,Disisleri Bakanindan Savag Bakani V. A. Suhomlinov’a, 23 Temmuz
1914.
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sOzlerini yorumlarken ona hak vererek, aslinda Biiytk Giglerin Osmanli’daki
idari reformlara kayitsiz olduklarini, tek amaglarinin Osmanli topraklarinin
zenginligini paylasmak oldugunu séylemistir. Tirkova’ya gére dogu sorunun
anahtar1 Turkiye’nin i¢ durumunda degil, Avrupali devletlerin “istahlarinda”
aranmalidir.”!

Kaynaklar

Arsiv Belgeleri

Bagsbakaniik Osmanits Arsivi (BOA)
AMKT.MHM. 738:5.

DH.KMS. 2-1:36.

DH.MUI. 7-5:9.

DH.MUI. 77-2:18.

DH.SYS. 7:2-1.

DH.SYS. 7:2-2.

DH.SYS. 13:5.

DH.SYS. 23:1.

DH.SYS. 23:14.

DHY.SYS. 24:2-1.

DH.SYS. 121:5.

DH.SFR. 435:8.

DH.SFR. 444:112.

DH.SFR. 662:97.

MV. 152:78.

Y.PRK-ASK. 254:22.

Rossiski gosudarstvenni voenno-istorigeski arhiv
F. 2000, Opis 1, D. 3824.

F. 2000, Opis 1, D. 7693.

F. 2000, Opis 1, D. 7716.

Arhiv vneshei politiki Rossikoy imperi
AVPRI, F. 180, Posolstvo v Konstantinopole, 1907-1913, Opis 517/2, D. 3572.

" Tirkova, age., s. 27.



Tibet ABAK, Osmanti-Rus Uiskilerinde Kiirt Sorunn. ..

21

Kitap ve Makaleler

ANDERSON Matthew Smith (1995) Dogn Sorunn, Cev. 1 Savasir, Metis
Yayinlari, Istanbul.

AYDOGAN Erdal (2005) [##ihat ve Terakki’nin Dogu Politikast, Otitken Yayinlari,
Istanbul.

BEDIRHAN Abdiirrezak (2000) Otobiyografya. Cev. H. Cuni, Peri Yayinlar,
Istanbul.

BENZENGR A. B. (1911) Zapiska o Kurdistane, Sbhormik geografieskib,
topograficeskib i statisticeskih materialov po Azii, LXXXIV.

Brojenie v Kurdistane (1913), Svodka svedeni o sopredeinib stranab, dobitih ragvedkoi,
za vremya s 1 po 15 maya 1913 goda, No: 46, Tiflis, s. 1-11.

CELIL Celile (2001) Kiirt Aydinlanmasi, Cev. Arif Karabag, Avesta, Istanbul.

———————————————— (2007) Kiirt Halk Taribinden 13 f{giﬂ[ Yaprak, Cev. Hasan Kaya,
Evrensel Basim Yayin, Istanbul.
Deyatelnost turok v Kurdistane (1913), Svodka svedeni o sopredelniby stranab, dobitib
razvedkoy, za vremya s 15-go maya po 1-e iyunya 1913 g., No: 47, Titlis, s. 7-9.
GORDLEVSKI B. A.(1913-1914) 1z jizni kurdov, IKORGO, T. XXII, No: 4, s.
456-461.

HANIOGLU Siikrii (1981) Doktor Abdullah Cevdet ve Dinemi, Ugdal Nesriyat,
Istanbul.

Istoriya otegestvennovo  vostokovedeniya s sredini XIX veka do 1917 goda (1997)
(Redaktori A. A. Vigasin, A. N. Hohlov i P. M. Sastiko), Moskva.

KLEIN Janet (2002) Power in the Periphery: The Hamidianl ight Cavalry and Struggle
over Ottoman Kurdistan 1890-1914, Doktora tezi, Princeton University.

KODAMAN Bayram (1986), Osmanls Devrinde Dogu Anadoln’nun Idari Durnmn,
Anadolu Basin Birligi, Ankara.

Kurdskaya konnitsa (1911), Svodka svedeni o sopredelnib stranabh, dobitib ragvedkoy za
vremya s 15 pyunya po 1 iynlya 1911, No: 2, Tiflis, s. 1-42.

LEWY Guenter (2005)The Armenian Massacres in  Ottoman Turkey, Utah
University Press, Salt Lake City.

MAEVSKI V. T. (1904) Voenno-staticeskoe opisanie V anskovo i Bitlisskovo vilaetov,
Tiflis.

MARDIN Serif (2008) Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, Letisim Y ayimlars, Istanbul.

Mejdunarodnie otnoseniya v epokbu imperializma. Dokumenti iz arbivov Tsarskovo i
Vremennovo pravitelsty 1878-1917 gg. (1938-1939) (Pod red. L. A. Telesevoy),

Seriya 2, 1900-1913 gg., T. 20, Gosudarstvennoe izdatelstvo politiceskoy
literaturi, Moskva; Leningrad.



22 Cumburiyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi Yil 14 Say: 27 (Bahar 2018)

Nekotorie iz vliyatelnih kurdskih glavarey s kratkoi harakteristikoy ih po
svedeniyam za 1910-1911 godi (1992), Swodka svedeni o sopredelnib stranab,
dobitih razgvedkoy, za vremya s 1-go Sentyabra po 1-oe Oktyabrya 1911 goda, No: 7-8,
Tiflis, s. 1-15.

PETROSYAN G. S (1996) Armyanski vopros i armyano-russkie otnogeniya v nagale
XX veka, RHTU im. Medeleeva, Moskva.

Politiceskoe polojenie v Kurdistane, Mesopotami i na Turetsko-Persidskoy
granitse vo vtoroy polovine 1913 goda (1913), Swodka svedeni o sopredelnih
Stranah, dobitib razvedkoi, po svedeniyam k 20 dekabrya 1913 goda, No: 57, Tiflis,
1913, s. 1-17.

REYNOLDS Michael A. (2011) Abdilrezzak Bedirhan: Ottoman Kurds and
Russophile in the Twigliht of Empire, Kritika: Ecplorations in Russian and
Eurasian History, Volume 12, No: 2, Spring.

SARKISYAN E. K. (1972) Politika osmanskovo pravitelstva v Zapadnoy Armeni i
derjavi posledney cetverti XIX i nagale XX vv., 1zdatelstvo AN Armyanskoy SSR,
Erevan.

SOMAKIAN Manoug Joseph (1995) Empires in Conflict: Armenia and the Great
Powers 1895-71920, 1.B. Tautris, London.

Sastie i smert Tbragima-pasi (1908), Izvestiya Staba Kafkaskovo 1 oennogo Okruga
(ISK170), No: 26, Tiflis, s. 46-57.

TIRKOVA Ariadna (1916) Staraya Turtsiya i Mladoturki, Petrograd.

TUNAYA Tank Zafer (1984) Tiirkiye'de Siyasal Partiler, Cilt 1, Hurriyet Vakfi
Yaytnlari, Istanbul.

VAN BRUINESSEN Mattin (2003), Aga Seyh Devlet, Cev. Banu Yalkut, Iletisim
Yaytnlari, Istanbul.

VANLI Ismet Serif (1992) The Kurds in the Soviet Union, The Kurds: A

Contemporary Overview (Ed. Philip G. Kreyenbroek and Stefan Sperl),
Routledge, London, pp. 193-218.



