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Ozet

20. ylzyilin ilk ¢eyreginde imparatorluklarin ulus-devletlere evrimi sona yaklasirken,
Osmanli imparatorlugu icerisinden birgok topluluk kendi kaderini tayin etme imkani
bularak devletlesti. Bu devletlesme siireci uluslasma sireci ile i¢ ice ilerledi ve
homojen ulus yaratma adina ‘Gteki’ sayilanlar ¢ogunlukla asimilasyon, dislanma ve
etnik temizlik politikalarina maruz kaldilar. Kirtler, hem tarihsel anlamda hem de
Osmanli sonrasi Ortadogu siyasal cografyasinin Irak, Suriye, Tiirkiye ve ayrica iran’in
kesistigi alanda yogunlasmalarina ragmen devletlesen topluluklar igerisinde yer
alamadilar ve g¢ogunlukla ‘Gteki’ konumuna distller. Bu baglamda, 20. yizyilin biyiik
bir b6lim{ merkezi devlet otoriterileri ile farkli Kiirt gruplari arasinda siyasal ve kulturel
micadeleler ile gecti. Buna parallel olarak akademik ve entellektliel anlamda da Kirtler
ve Kiirt Calismalari Ortadogu Calismalari igerisinde ¢ogunlukla ‘6teki’ konumunda kaldi.
Kirtler Gzerine kisitli olan akademik ¢alismalar ancak 20. yuzyil sonu ve 21. yizyil
basinda Kiirtlerin hem Ortadogu’da hem de kiiresel anlamda daha fazla ‘gériiniir’ hale
gelmesi ile birlikte 6zellikle Avrupa ve Kuzey Amerika Universitelerinde yayginlasmaya
basladi. Siyaset bilimi, uluslararasi iligkiler, tarih, sosyoloji, iktisat ve antropoloji gibi
farkl disiplinler ve farkli metodolojik yaklagimlar lzerinden Kurtler ve Kiirt cografyasi
daha da fazla arastirilmaya baslandi. Bu ¢alisma da son yillarda ivme kazanan Kiirt
Calismalari’ni Ortadogu Calismalari icerisinde bazi kuramsal, metodolojik ve tematik
konular igerisinde degerlendirmektedir. Oryantalizm ve post-kolonyal paradigmalar
baglaminda Ortadogu ve Kiirt Calismalari karsilastirilirken, metodoloji ve veri konusunda
Kirt Calismalari ele alinmaktadir. Kiirt Calismalari’nin teritoryal sinirlari ve Kiirdoloji gibi
kavramsal tanimlamalar ayrica tartisilmaktadir. Bununla birlikte Ortadogu Calismalari
icerisinde ¢okga tartisilan milliyetcilik, islam, demokratiklesme ve otoriterlik gibi
konular Kirt Calismalari ekseninde karsilastirmali olarak degerlendirilmektedir. Genel
olarak, Kirt Calismalar’nin Ortadogu Calismalari igerisinde Kirtlerin Ortadogu’daki
siyasal statlistizlik ve glivenliklestirme politikalari nedeniyle akademik kurumsallasma
bakimindan geriden geldigi fakat hizla gelismekte olan bir aragtirma alani oldugu ortaya
konmaktadir. Sonug¢ olarak, Kirt Calismalari’nin bu makalede tartisilan temalarin
Otesinde ¢ok daha farkli temalar icerisinde de tartisilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
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Where Does the Kurdish Studies Stand within the Middle East Studies?
Abstract

Many different communities within the Ottoman Empire had an opportunity for self-
determination and were able to build their own states as empires were evolving into
nation-states in the first quarter of the 20™ century. The state-building process went
in parallel to nation-building projects and those who were considered ‘others’ were
mostly subject to assimilation, exclusion and ethnic cleansing in the name of creating
a homogeneous nation. Although the Kurds were concentrated both historically and
in the post-Ottoman political geography intersecting Turkey, Iraq, Syria and as well
as Iran, they were not able to become one of the communities which achieved their
statehood and thus mostly turned into ‘others’. In this context, most of the 20 century
was subject to political and cultural struggles between different Kurdish groups and
centralized state authorities in the Middle East. In a similar fashion, Kurds and Kurdish
Studies mostly remained as ‘others’ too within the academic and intellectual debates
of Middle East Studies. The limited academic studies on the Kurds have only begun
to flourish particularly in European and North American universities in the late 20%
century and early 21 century as the Kurds have become more ‘visible’ in the Middle
East and globally. Kurds and Kurdish territories have been initiated to be researched
more often from different methodological and disciplinary approaches such as political
science, international relations, history, sociology, economics and anthropology. Thus,
this article seeks to evaluate the rapidly developing Kurdish Studies within certain
theoretical, methodological and thematic issues of the Middle East Studies. While
Kurdish and Middle East Studies are compared within the orientalism and post-colonial
paradigms, the article also discusses the methodology and data issues in Kurdish
Studies. The territorial boundaries and conceptualization of Kurdology are discussed
as well. In addition, the article comparatively discusses the popular topics of Middle
East Studies such as nationalism, Islam, democratization and authoritarianism within
the context of Kurdish Studies. In general, the article argues that Kurdish Studies lags
behind the Middle East Studies due to the securitization of the Kurds and their historical
lack of political-legal status in the Middle East. Yet, it is still emphasized that Kurdish
Studies has recently shown great progress and expansion as a particular research field
across various disciplines. Consequently, it is emphasized that Kurdish Studies need to
be further discussed from many different themes beyond the ones discussed in this
article.

Keywords: Middle East, Kurdish Studies, Methodology, Nationalism, Orientalism.
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‘Davranislari, sadece Kiirtlerin yasadigi iilkelerin istikrar ve glivenligini degil
tiim Ortadogu’yu etkileyen énemli bir faktérdiir. Bu yiizden Kiirtleri tanimak,
emellerini, politik yénelimlerini ve takip edecekleri yolu anlamak énemlidir’

(Wadie Jwaideh, 1961[1999]:22).

Giris!

Bir Bolge Calismalar (Area Studies) cografyasi olarak Ortadogu, 20. yuzyilin
sonlarina kadar tarihsel ve geleneksel anlamda daha ¢ok Batili arastirmacilarin,
gozlemcilerin ve seyyahlarin oryantalist (sarkiyatcl) perspektifinden ele alindi
ve anlasilmaya calisildi. Ozellikle Birinci Diinya Savasi ile birlikte Osmanl
sonras! yeni sinirlar sekillenirken ingiltere ve Fransa’nin énciiliik ettigi yeni
kolonyal siyaset ve kurumlara paralel olarak Arap toplumunun sosyal, kiltirel,
dini ve ekonomik kodlarini anlamak da gereksinim haline gelmisti. Bu agidan
Ortadogu cografyasi ve bu cografyanin ¢ogunlugunu olusturan Arap toplumu
Uzerine bilgi Uretimi ‘somirgeci’ ve ‘sémdirilen’ toplumlara mensup bireyler
arasindaki hiyerarsik iliski ve bunun bilincaltina yansiyan epistemolojik
sorunlarindan bagimsiz olarak ele alinamadi. Bu tarz bir bilgi Gretimi tamami
ile yanhs ¢ikarimlar ve sonuglar elde edildigi anlamina gelmese de 20. ylzyilin
sonlarina dogru daha elestirel ve yapisokiimci (deconstructivist) yaklasimlarin
gelismesinden sonra oryantalist metodolojinin kisith, tek eksenli ve gig
iliskilerine dayal olusu sorunlu olarak kabul edilmistir. Ozellikle Ortadogu’daki
islam, milliyetcilik, asiret, siyasal siddet, kadin, gelenek ve ritiieller gibi dgeleri
modernlesme paradigmasina (egitim, serbest piyasa ekonomisi, orta siniflasma,
demokrasi, sekilerlesme, bireysellesme gibi) diren¢ gosteren olgular olarak
ele alan yaklasimlar post-kolonyal ¢alismalarin etkisiyle gecerliligini yitirmeye
baslamis ve revizyonist calismalar 6n plana ¢ikmistir (Kandiyoti, 2002: 280).?

Cogu Batih arastirmacinin ¢alismalari ve gozlemlerinde Ortadogu’daki
toplumlarin ve ozellikle Araplarin temsiliyetsizligi, bir baska deyisle ‘seslerinin
duyulmamasi’ ortaya konmaya calisiimistir (Webber, 1997: 12).2 20. ylzyildan
21. yuzyila gegiste Ortadogu’yu anlama ve bilgi Gretme metodu ve kultlrel
paradigmasi disaridan, uzaktan veya ylizeysel ydontemlerden antropolog
Clifford Geertz’in (1973: 311) ‘yogun betimleme’ (thick description) dedigi
iceriden, yakindan ve derinlemesine gozlemlere evrilmeye baslamistir. Bunun
yani sira 6nceleri Oriental Studies (genel olarak Ortadogu ve Asya toplumlarini
anlama disiplini) olarak kavramsallasan ama glinimizde daha ¢ok Ortadogu
Cahismalari olarak benimsenen alan daha fazla disiplinler-arasi (tarih, sosyoloji,
antropoloji, iktisat, siyaset bilimi, uluslararasi iliskiler gibi) yaklasimlara
yonelmistir. Boylece Avrupa-merkezci kiltiirel paradigma zayiflamis ve Arap
kimligini, Islam dinini, toplumsal cinsiyet dinamiklerini, asiret-devlet iliskilerini

Al'S (2021). Kurt Galismalari Ortadogu Calismalari’nin Neresinde? 91
Miilkiye Dergisi, 45 (1), 89-124.



duragan ve degismeyen olarak ele alan 6zcl (essentialist) perspektifler, degisim
ve donlstumleri anlamaya ¢alisan insaci (constructivist) ve elestirel kuramlara
karsi gegerliligini yitirmeye baslamistir (Dirlik, Bahl ve Gran, 2000; Amin, 2009).

Bu oryantalist ve post-kolonyal epistemoloji ve metodoloji ekseninde 20.
ylzyilin ¢ogunda Ortadogu Calismalar’nin ana goévdesini Araplar, Farslar ve
Osmanlhlar-Turkler olusturmus ama dini baglardan dolayi Avrupa devletleri ve
arastirmacilari Misliman-olmayan unsurlara da (Rum Ortodokslar, Ermeniler,
Yahudiler gibi) ilgi gbstermistir. Ortadogu cografyasinda hem kiiltiirel ve tarihsel
olarak hem de demografik anlamda onemli bir yer teskil eden Kirtler tizerine
calismalar ise gorece 20. ylzyilin cogunda sinirli kalmis ve ancak 1990'lar ve
2000’lerinbasindaKirtler ve Kirt CalismalariOrtadogu Calismalariiginde kismen
yer edinmeye baslamistir. Ortadogu Calismalari’ni cevreleyen Osmanh-Turk
Calismalari, Arap Calismalari, iran Calismalari daha kurumsallasmis ve yerlesmis
durumda iken Kirt Calismalari ancak son yillarda ‘bolge icinde bolge’ olarak
yer edinmeye ve gelismeye baslamistir. Kiirtlerin tarihsel olarak Ortadogu’da
Osmanli sonrasi donemde Arap ve Tirk devletlesme ve uluslasma siireclerinde
‘oteki’ olma durumlari, siyasal-kiltirel anlamda ¢ogunlukla statlstiz kalmalari,
baski ve asimilasyon politikalarina maruz kalmalari akademik ¢alismalara da
yansimis ve Kirtlerin ‘temsiliyetsiz’likleri Ortadogu Calismalari’nin kapsaminda
da gbzlemlenmistir (Klein, 2010: 231).*

Bu eksende, bu makale Ortadogu Calismalari icerisinde Kirt Calismalari’nin
tarihsel konumunu ve gelisimini metodolojik ve teorik baglamda oryantalizm,
milliyetcilik, islam, demokratiklesme gibi bazi belli basli temalar {izerinden
karsilastirmali olarak tartisacaktir. Ortadogu ve Kirt Calismalari bu temalara
indirgenemeyecek kadar genis bir literatiire sahip olsalar da akademik olarak
cokca tartisilan konularin basinda gelmeleri ve yazarin daha yakin asinaligi
sebebiyle secilmistir. Fakat bu ¢alismada sunulan genel perspektif ve ortaya
konulan sorular baska temalar (kadin calismalari, toplumsal tarih, go¢ ve
diaspora c¢alismalari gibi) Gzerinden vyapilabilecek ileriki calismalara ve
tartismalara elbette 1sik tutabilir.

Kavramsal Bir Tartisma: Kiirdoloji mi Kiirt Calismalari mi?

Bir akademik c¢alisma alanin kavramsallastirima bi¢cimi o alana olan
epistemolojik yaklasim hakkinda fikir sunabilmektedir. Ornegin, Bati disindaki
kiltlrlerin, medeniyetlerin ve dillerin uzunca bir stire topyekiin Oriental Studies
adi altinda ¢alisiimasi Bati’'nin Dogu’yu homojenlestirme ve pasif nesnelestirme
yaklagimindan bagimsiz olarak ele alinamaz. Tirkoloji veya Tirkiye Calismalari
kavramsallastirmalari da kendi iginde politik-epistemolojik bir yaklasim
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konusunda fikir sunar. Rohat Alakom (1991: 9-10) Kirt Calismalari teriminin
ilk olarak 1840 yilinda ortaya ¢iktigindan bahseder. 20. ylizyilda ise Kirdoloji
kavrami daha yaygin kullanilmaya baslanmistir. Buglin ise 6zellikle Bati’daki
akademik kurumlar ve olusumlarda Kiirt Calismalari kavrami daha yaygin olarak
kullanilir. Peki Kirdoloji ve Kirt Calismalari kavramsallastimalari nasil ve ne tir
bir bilimsel yaklasima denk diistyor?

Kirdoloji ve Kirt Calismalari izerine tarihsel, politik ve metodolojik konulari
derinlemesine inceleyen Scalbert-Yiicel ve Le Ray’in (2009) degerli ¢alismasi
bazi kavramsal tartismalara 1sik tutuyor.® Ornegin, Rus imparatorlugu’na bagli
diplomat olarak Birinci Diinya Savasi zamaninda iran Urmiye’de gérev yapmis;
ilk Kirdologlar arasinda gosterilen Basile Nikitine’in (1885-1960) 1956’da
yayimlanan Les Kurdes; Etude sociologique et historique (Klrtler: Sosyolojik-
Tarihsel inceleme) kitabi ile baglantil olarak Scalbert-Yiicel ve Le Ray (2009:
220) Kiirdolojinin amacini ve kapsamini séyle betimliyorlar: "Kirdoloji'nin...
amaci tamamen ayri bir kavim olan Kirtlerin yasaminin, kiltlrinin ve tarihinin
tiim yonlerini oldukga farkl disiplinler (etnoloji, arkeoloji, tarih, dilbilim vb.)
icinde ele almakdir”.

Buna ek olarak yine Scalbert-Yiicel ve Le Ray (2009: 234), Sam dogumlu ismet
Serif Vanl’'nin 1970teki Irak Kirdistani lzerine yazdig doktora tezine atifta
bulunarak Vanl’'nin (1970: 21) Kiirdoloji tanimini s6yle sunuyorlar: “Kiirdoloji’yi
Kurtler, tarihleri, dilleri, tlkeleri, sosyal ve ekonomik yapilari, ulusal hareketleri
Uzerine yapilan ve acik bir sekilde bilimsel garanti sunan tiim ¢alismalar seklinde
tanimlayabiliriz”.

Martin Van Bruinessen (2012: 12-13) de Kiirdoloji'yi Kirt tarihini, kiiltarand ve
toplumunu inceleme olarak tanimlarken, Kirdolog olmak isteyen birinin farkli
akademik disiplinlerden birinde master yapmasini (tarih, cografya, antropoloji
vb.) ve 6grendigi yontemleri Kirtleri arastirmada kullanmasi gerektigini
vurguluyor.

Bu tanimlar isiginda Kiirdoloji ve Kiirt Calismalari kavramlarini es anlamli olarak
ele almak sorunlu olabilir ¢linkli Kiirdoloji daha ziyade etnisite-merkezli bir
¢alisma alanina yakin iken Kiirt Calismalari gorece etnisite-tsti bir disipline
isaret ediyor.® Bu makalede de agrilikli olarak Kirt Calismalari kavrami
kullanilmaktadir. Kiirdoloji, Kiirt Calismalari’nin icinde, kapsami daha dar olan
bir alt-dal olarak da gorulebilir. Elbette Kirt Calismalari kavraminin kullaniimasi
ve etnisite-Ustl olarak vurgulanmasi Kirtlerin  bu alanin merkezinde
olmadigi anlamina gelmemektedir. Fakat etnisite-tstlu bir alan olarak Kiirt
Cahsmalar Ezidiler, Ehl-i Hak, Sdryaniler, Zazalar, Tirkmenler veya Araplar
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gibi Kurdistan’daki farkh dili, inanci ve kimligi olan toplumlari da arastirma
kapsami icine alir. Bunun disinda Kirdoloji’den farkli olarak Kirt Calismalari,
Kurtleri arastirmak ve anlamakla birlikte Kirtlerin kiltirel, siyasi, ekonomik
ve diplomatik iliskilerininin incelenmesi ile siyaset bilimi, uluslararasi iliskiler,
sosyoloji, iktisat gibi disiplinlerin teorik gelisimlerine de katkida bulunabilir. Bir
baska deyisle Kirt Calismalari dar anlamda etnisite-eksenli bir alan olarak ele
alinmamalive daha kuramsal, karsilastirmali ve interdisipliner bilgi Gretiminin bir
parcasi olarak degerlendirilmelidir. Kiirt Calismalari hem Ortadogu Calismalari
icerisinde hem de daha evrensel minvalde sosyal bilimlerde metodolojik, teorik
ve kavramsal tartismalarin icerisinde yer alarak daha genis arastirma sorularina
cevaplar sunabilir.

Ornegin, Arap Calismalar’nda da sikca tartisilan Ortadogu’yu salt Arap
kimligine indirgemek ve Arap kimligini homojenlestirmek veya totallestirmek
kolayciliginin bu cografyadaki cesitli etnik, dinsel ve dilsel gruplarin (Berberiler,
Darziler, Yahudi Araplar, Arap ve Arap olmayan Hristiyanlar, Ermeniler,
Turkmenler gibi) uzunca zaman goéz ardi edilmesine sebep olmustur. Bunun
yani sira Arap kimligini teklestirmenin veya homojenlestirmenin metodolojik
olarak sorunlu olmasi bir yana, Arap cografyasi icindeki Araplara ve Arap
devletlerine ait sosyolojik ve politik farkliliklari, kiltirel gesitliligi ve tarihsel
kirillmalari anlamaktan uzaklastirmaya da yol acar. Bu baglamda Kirt Calismalari
da etnisite-Ustl bir alan olarak ele alinmali ve Kirtler ve Kiirt cografyasinda
yasayan diger toplumlari ve Kiirtlerin kendi icindeki sosyolojik, siyasi ve kilttrel
farkhhklari anlamaya ve arastirmaya ¢alisan akademik bir disiplin olarak kabul
edilmelidir. Elbette bu tanim, asagida da tartisilacagi gibi, 20. ylzyil boyunca
oryantalist ve kolonyal perspektiften cogunlukla nesnelestirilen Kirtlerin etnik,
kiltirel ve ulusal bir grup olarak 6znelesme ve 6zerklesme miicadelesinden
bagimsiz sekilde okunmamalidir.

Kirdoloji alaninda yapilan ¢alismalarin epistemolojik olarak 6zcl (essentialist)
ve sig milliyetci tarih yazimina kayma riski bulundugundan Martin Van
Bruinessen’in (2012:12, 28) de vurguladigi gibi metodolojik altyapi egitimi almak
onemlidir. Salt bir nesnellik sosyal bilimlerde her zaman tartismaya acik olsa
da reflektivist (reflexive) calismalarin da sistematik bir metodolojisi mevcuttur
ve bu, Kirt Calismalari icin de gecerlidir. Kiirdoloji alani ise Kirtleri ontolojik
olarak homojenlestirmeye Kirt Calismalari’'na gére daha fazla meyledebilir
ve bu metodolojik olarak sorunludur. Gliniimiz Ortadogu cografyasinda
Kirtler zihinsel olarak ve ‘Otekilere’ karsi daha fazla homojenlesme (Kirtler
ve Kirt olmayanlar olarak; ‘biz’ ve ‘Gteki’) egilimi gosterse de kendi iginde
heterojenlesen (kultlrel, ideolojik, siyasal, orgitsel, dini ve dilsel olarak)’ bir
hayali cemaat (Anderson, 1991) olarak karsimiza cikiyor. Bir yandan sinirlar-
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Otesi bir Kirt ulus-insaasi hizla devam ederken, bu uluslasmanin kendi kiltirel,
ideolojik ve orglitsel i¢ fay hatlari da daha fazla belirginlesebiliyor. Bu sebeple
Kirt GCahsmalari hem homojenlesme hem de heterojenlesme trendlerini
anlayabilecek ve agiklayabilecek metodoloji, veri Uretimi, kuramsal gergeve,
karsilastirmal perspektif ve alan ¢alismalarina daha fazla ihtiya¢ duymaktadir.
Kirt Calismalari’ni Kirdistan’a sikistirmak ve Kirtleri ontolojik olarak tek-
tiplestiren kaliplara sokmak alanin bolgesel ve evrensel tartismalardan kopuk
bir sekilde ilerlemesine sebebiyet verecektir. Ortadogu Calismalar’'na da
bakildiginda Ortadogu’nun kiiresel tarih, uluslararasi siyaset, bolgeler-arasi
baglamdaki konumu lizerinden daha fazla galisilmasi ve anlasiimasi gerekliligi ve
bir Bolge Calismalari cografyasi olarak Ortadogu’nun yapisokiimi ve insasinin
sureklilik gosterdigi vurgulaniyor (Kurzman, 2007: 25, 26). Bu baglamda Kiirt
Cahsmalari’'ni da evrensellikten kopuk bir yerellige indirgemek metodolojik
sorunlar doguracaktir. Asagida da bahsedilecegi Uzere Kiirt Calismalari’nin
cografi ve sosyolojik sahasi Kiirt Ortadogu’suna indirgenemeyecek sekilde
genistir.

Sinirlarin ve Azinlik Paradigmasinin Otesinde Kiirt Calismalari

‘Ortadogu’ kavraminin cografi bir konum olarak tarihsel evrimi, sosyal insasi ve
nesnel bir gergeklige donlisme sireci, Osmanli ve Ortadogu tarihgisi Roderic
H. Davison’un 1960 yilinda yayimladigl ‘Ortadogu Neresi?’ bashkli makalesinde
vurguladigi gibi Avrupa-merkezci ve sémirgeci politika dislincesinin Uzerine
kurulmustur. Ozellikle ingilizlerin kendi stratejik ve lojistik hatlarini Londra ve
Mumbai arasinda belirlemelerinden dolayi bu Bati-Dogu ekseninin orta noktasi
arayisl mevcuttu (Caliskan, 2008: 5). Fakat 19. yizyilda Avrupa (bir baska deyisle
Bat1) icin Dogu, Osmanliimparatorlugu’nun sinirlariile basliyordu ve bu anlamda
Balkanlar da Dogu’nun bir parcasiydi. Avrupali bliyik devletlerin Osmanl’nin
ekonomik ve siyasi gelecegi lzerine giristikleri rekabet ve tartismalarin ‘Dogu
Sorunu’ olarak kavramsallastiriimasi da bu sebeptendi (Davison, 1960: 666;
Ozalp, 2011: 8).

19.yiizyilda Cin, Japonyave Malezya gibi Asya lilkeleri Uzakdogu, iran ve Hindistan
aras! Ortadogu ve Osmanh cografyasi Yakindogu (Balkanlar ve Dogu Akdeniz
dahil olmak tizere) olarak telaffuz ediliyordu. Fakat Osmanl’nin Birinci Diinya
Savasl ile baslayan dagilma stirecinden sonra Yakindogu kavrami 6nemini yitirdi.
Balkanlar ve Arap yarimadasi arttk Osmanl parcasi degildi (Danforth, 2016).
ingilizlerin Filistin, Transjordan (Urdiin) ve Irak’t kontrol etmeye baslamalariyla
birlikte Ortadogu terimi Arap Yarimadasi i¢in kullanilmaya baslandi. Ortadogu
kavrami tarihsel baglam ve politik sartlar 1siginda sekil aliyor ve dontsiyordu.
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ikinci Diinya Savasi sonrasi ve Soguk Savas déneminde Amerika Birlesik
Devletleri’nin klresel liderlige baslamasi ile Ortadogu, Arap Dogusu (Mashreq),
Kuzey Afrika (Maghrep) ve Korfez bolgesi (Khaleej) olarak degerlendiriimeye
baslandi (Hudson, 1976). Bu noktada Ortadogu’nun sadece cografi degil ama
ayni zamanda Batili devletlerin goéziinden kiltlrel referanslarla (agirlkla Arapga
konusulan, islam dininin baskin oldugu gibi) da sinirlari gizilen bir bélge oldugu
unutulmamalidir. Ornegin, 11 Eylil 2001 saldirilarindan sonra ABD baskani
George Bush Biiyiik Ortadogu’yu Arap Ligi devletleri dahil olmak tizere, israil,
iran, Turkiye, Afganistan ve Pakistan olarak tanimlamisti (Ozalp, 2011: 13).
Kiresel siyasetin konjonktiriine gore Ortadogu’nun tanimlanmasi da degisime
ugruyordu.

Bu cografi ve kiiltlirel sinirlarin tarihsel degisim ve donlsimi icerisinde Tirkiye
CGalismalari da hem Avrupa hem de Ortadogu Calismalari’nin arasinda bir yerde
ve her iki kategoriye de uyarlanabilen g¢alismalari icerisinde barindirir. Elbette
bu Turkiye’nin (ve benzer sekilde Rusya’nin) Dogu-Bat ikilemindeki kimlik
krizinden de bagimsiz degildi. Bu noktada Kiirtlerin Osmanli sonrasi donemde
Ortadogu cografyasi icerisindeki devletsizlik ve uzunca siren statlistzlik
durumlari nedeniyle (1946’da kisa stiren Mahabad Kirdistan Cumhuriyeti
deneyimi harig)® Kirt Calismalari ancak 20. yizyilin sonlarina dogru akademik
cevrelerde daha fazla ilgi ceker hale gelmistir. GlUnimuz Kirt siyasal, kalttrel
ve toplumsal degisim ve donlsumlerine ilgi artarken Osmanli Calismalari
icerisinde 1990'lardan sonra daha da fazla ¢alisiimaya baslanan Osmanli gevresi
(periphery) ve de Kiirdistan tarihgiligine olan ilginin artmasi birlikte gelismistir
(Klein, 2011; Jongerden ve Verheij, 2012; Aksan, 2014; Ozok-Giindogan, 2014).

Elbette Osmanlh sonrasi donemde yeni olusan ulus-devlet sistemi igerisinde
bagimsiz olarak yer alamayan Kirtler, bagl olduklari ulus-devletlerin
asimilasyon politikalari nedeniyle pek de goriiniir olamamislardir. 1920°deki
Sevr Antlasmasi'nda Kirtlere 6zerklik ve bagmsizlik kanallarinin acildig
uluslararasi konjonktiirde basarisizlikla sonuclanmisti (Al, 2019b: 125).
1990’lara dogru hem uluslararasi siyasi konjonktiir (iran-lrak Savasi, Korfez
Savasl, PKK-Turkiye catismalari gibi) ve asimilasyon politikalarinin kismen
etkisizlesmesi ile Ortadogu’daki Kiirt toplumuna ve farkl siyasi Kiirt gruplarina
akademik ilgi daha da artmistir. Yine de artan galismalara ragmen Kdrtler Irak,
Suriye, iran ve Tiirkiye ayrimiyla arastirildi ve karsilastirmali galismalar ile
Ortadogu Kdrtleri Gzerine kolektif veri Gretimi eksik kalmistir. Bunun yani sira
Kirt dilinin standartlasamamasi (Kurmanci, Sorani, Gorani, Zazaki, Lori gibi
farkliliklar) daha kapsamli ¢calismalara da engel teskil etmistir.? Farkli Glkelerdeki
Kurt nifuslara indirgenerek yapilan ¢alismalar (buna belki azinlik paradigmasi
da denilebilir) sinirlar 6tesi farkli Kiirt gruplarin ve olusumlarin kendi arasindaki
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etkilesimleri, Ortadogu’da Kiirt ulus-insasi, Klrt siyasal dlistincesi gibi konularda
parcali ve eksik cikarimlara sebebiyet verebildi. Bu acidan, 21. ylzyilda Kirtleri
ve Kirdistan cografyasinda yasayan farkh etnik-dini gruplari arastirmada ve
anlamada azinlk paradigmasinin 6tesinde daha fazla sinirlar-6tesi, bolgesel ve
kolektif yaklasimlara ihtiya¢ duyulacaktr.

Ortadogu’da Kurt Cahsmalari’nin cografi sinirlari Tirkiye’'nin  dogu ve
glineydogusu (Bakur), Irak'in kuzeyi (Basur), iran’in kuzeybatisi (Rojhelat)
ve Suriye’nin kuzeydogusu (Rojava) olarak belirlenmis olsa da Ermenistan’in
glneybatisi  (Ozellikle Ezidiler) ve Kafkasya'daki Kirtler de ¢alisma
kapsamindadir.’® Elbette Kiirtlerin 6zellikle Bati Avrupa’da ve niifus olarak daha
azdaolsa Kuzey Amerika’dakidiasporavarligi Kiirt Calismalariile Gog ve Diaspora
Calismalar’nin i¢ ice gectigi akademik calismalara da sebebiyet vermistir
(Ostergaard-Nielsen 2003, Eccarius-Kelly 2002, Baser 2013). israil'de ikamet
eden Kirtler ve buglin Japonya’daki Kirt gécmenler (Tokyo’'nun Warabistan’i
olarak bilinen bélgede) de dikkat cekmeye baslamistir.’* iran’in kuzeybatisinda
yogun Kiirt nifusunun bulundugu bélgenin yani sira kuzeydogu iran’in Horasan
bolgesinde de yogun bir Kirt niifusu mevcuttur ve Dersim Kirtleri ile tarihsel
ve kilturel baglari bulunmaktadir (Bruinessen, 2012: 46; Temo, 2019).

Kirt Cahsmalar’nin  kendi tarihsel cografyasinda (Kirdistan’da) politik
sebeplerden dolayi yeterince gelisememesi sebebiyle 6zellikle Avrupa’daki Kiirt
diaspora kurumlari (Paris Kirt Enstitlist, Stockholm Kiirt Enstitiisli, Washington
Kirt Enstitist gibi) Kart Calismalari’ni desteklemis, Bati akademisine tanitmis
ve Kirt Calismalari’nin gelismesine yardimci olmustur (Scalbert-Yicel ve Le Ray,
2009: 29; Bruinessen, 2012). Yine de Universite ¢atisi altinda Kiirt Calismalari’ni
merkezine alan kurumlar Arap, Osmanli, Tirk Calismalari’nin yaninda ¢ok azdir
(Klein, 2010: 231). istisna olarak ingiltere’de Exeter Universitesinde 2006
yitlinda kurulan bir Kiirt Calismalari Merkezi bulunmaktadir.*? Yakin zamanda da
Amerika Birlesik Devletleri’nde bulunan Central Florida Universitesi’nde Celal
Talabani Kirt Calismalari Programi kurulmustur.

Irak Kirdistani’nin 1991'den sonra de facto, 2005’ten sonra da de jure olarak
federal bir bolge statlisi kazanmasi, bu bolgedeki Universitelerin ve Kirt
Calismalar’nin kismen de olsa gelisiminin 6ntni acmistir ve World Congress
of Kurdish Studies gibi konferanslar diizenlenmistir (Klein, 2010: 233). Ayrica,
2018 yilinda Irak Kirdistan Bolgesel Yonetimi Sileymaniye, Duhok, Erbil
gibi sehirlerdeki Universitelerde Kiirt Dili ve Edebiyati ve Kirt Calismalari
konusunda egitim almak isteyen yabanci lisans 6grencileri igin bir burs programi
baslatmistir.”® iran’in Kiirdistan eyaletinin baskenti Sine (Sanandaj)’de bulunan
Kurdistan Universitesi ve biinyesinde bulunan Kiirt Calismalari Arastirma
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Enstitlist de Kirt dili ve kiltlra Gzerine bazi akademik faaliyetler yiritmektedir
ama iran’in tarihsel-siyasal kosullarinin da Kiirtler konusunda 6zgiirce arastirma
yapmak icin glivenli oldugu séylenemez.

20. yuzyilin g¢ogunda Kirtlere karsi inkar ve asimilasyon politikalarinin
ylrituldiga Turkiye’de de 2000’lerden sonra cok kisith sayidaki yliksekdgretim
kurumu Kirt Dili ve Edebiyati zerine egitim vermeye baslamis ama bu
programlar Kirt Calismalari’'nin daha kapsamli ¢alisma alanlarindan epey uzak
durmuslardir. 2015 yili sonrasinda PKK ve AKP hikiimeti arasindaki ¢6ziim
surecinin bitmesi ve 2016 darbe girisimi sonrasi ilan edilen OHAL sirecinde
Baris Akademisyenleri 6rneginde de gorildigi gibi bircok akademisyen islerini
kaybetmis, gozalti ve tutuklamalar ile akademik o6zgurlikler yok edilmistir. Bu
noktada kriminalize edilen en belirgin alan da Kiirt Calismalari olmustur. Bu
sebeple Tirkiye'deki siyasal baskilar ve Kirtlerin strekli bir ‘glivenlik’ sorunu
olarak algilanis bicimi Kirt Calismalari’nin gelisme potansiyelini ciddi anlamda
engellemeye devam etmektedir. Janet Klein’in (2010:236) da belirttigi gibi
Kartler Gzerine calismalar ne kadar nesnel ve bilimsel mesafeye 6nem
gosterilerek yapilsa da ‘Kiirt¢lilik’ propagandasi ile cezai yaptirimlar ile karsi
karsiya kalmak muhtemeldir.

Sonug olarak, bir arastirma alani olarak Kirt Calismalar’nin Kirdistan’da
yapilmasi ve alanin gelisimi siyasi kosullara gore duraksamis ve Ortadogu’da
bir ‘glivenlik’ meselesi olarak algilanan ‘Kiirt Sorunu’nun golgesinde kalmistir.
Bir baska deyisle, metodolojik anlamda Kirt Calismalari siyasi ve etnik catisma,
milliyetci soylemler, politik ajandalar, ideolojik rekabetlerden bagimsiz ve 6zerk
olamama sorunsalini iginde barindirmis ve arastirmacilarin hem akademik
ozgurluklerini hem de fiziki glivenliklerini ciddi sekilde zayiflatmistir. Bu
‘giivenliklestirme’ baglaminda, asagida da deginelecegi lizere, Kurt Calismalari
Ortadogu Calismalari’ndaki metodolojik ve teorik tartismalarin genel olarak
gerisinde kalmistir.

Kiirt Calismalar’nda Metodoloji, Teori ve Veri

Ortadogu, Glineydogu Asya, Latin Amerika, Dogu Avrupa, Afrika gibi belli bir
cografi ve kiltirel habitat Gzerine uzmanlasmayi 6ngoéren Bolge Calismalari’na
getirilen elestirilerden bir tanesi teorik altyapidan yoksun ve tanimlayici
(descriptive) egilimli olmasidir. Ozellikle, Kuzey Amerika sosyal bilim ve yéntem
tartismalarinda Bolge CGalismalari’nin yerelin politik, kiltirel, entellektiel,
kurumsal ve sosyo-ekonomik kesfinin 6n plana gikarilmasiyla evrenselligin goz
ardi edildigi vurgulanir (Bates, 1997; Szanton, 2004; Basedau ve Kollner 2007).
Boylece sosyal ve beseri bilimlerin genis teorik tartismalarina katki yapamadigi
yoniinde elestirilir. Sosyal bilimlerdeki olgulari ve olaylari agiklamak igin
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kullanilan rasyonel secim teorisi (rational choice theory) ve kiltirel-kimliksel
cerceve gibi meta-teorik paradigmalar; pozitivist (genellemeci) ve yorumsamaci
(yerel-baglamsal) egilimli epistemolojik yaklasimlar; niteliksel ve niceliksel veri
analizi gibi tartismalara Bolge Calismalari’nin yeteri kadar katki yapamadigi
elestirileri vurgulanir (Tessler vd., 1999).

Fakat giinimuzde Ortadogu Calismalari Toplulugu (MESA), Amerikan Sosyoloji
Toplulugu (ASA), Amerikan Siyaset Bilimi Toplulugu (APSA) gibi akademik
olusumlar Bolge Calismalar’'nin 6zelde siyaset bilimi, sosyoloji, tarih gibi
disiplinler,geneldeise sosyal bilimlerle dahabutinlesmis ve etkilesimliolmasinin
oninld agmaktadir. Bu girisimlerle Ortadogu ve diger bolge calismalarinin
epistemolojik anlamda evrensellik-yerellik iliskisi gliclenmektedir. Bunun yani
sira karsilastirmali metodlarin gelismesi ve karsilastirmali galismalarin gogalmasi
ile bir bolgenin siyasi, toplumsal ve kiltlrel yapisi evrensel bir baglam ve genel
teorik tartismalar icerisinde ele alinabilir (Watts, 1998: 19; Klein, 2010: 229).

Ortadogu Calismalari’nda saha arastirmalari, etnografik ve katihmci gozlemler,
milakatlar, arsivler gibi niteliksel veri toplama teknikleri bir hayli gelismis
durumdadir. Bunda dinyanin bircok (niversitesinde Ortadogu Calismari
merkezlerinin bulunmasinin payl da 6nemlidir. Bunun yani sira Princeton
Universitesi, Michigan Universitesi gibi diinyanin énde gelen Universiteleri
ve Arap dinyasindaki Gniversitelerin ve arastirmacilarin ishirligi ile kapsamli
kamuoyu arastirmalari Uzerine kurulan Arap Barometresi gibi niceliksel veri
tabanlari da mevcuttur.* Arap Barometresi 2006’dan bu yana nifusu 400
milyon civarinda olan Arap cografyasindaki siradan vatandaslarin kultirel,
ekonomik ve siyasi nabzini diizenli olarak tutarak arastirmacilara veri tabani
saglamaktadir. Kiirt Calismalari’nda ise Kirt diinyasinin butlint hakkinda fikir
sunabilecek 6zellikle niceliksel veri tabani eksikligi ciddi bir bosluktur.

Kirt Calismalari’nda da saha aragtirmalari, arsivler, milakatlar gibi veri toplama
metodlari hizla gelismekte ve bdlgede arastirma yapan bilim insanlarinin sayisi
her gecen giin artmaktadir. Fakat niceliksel anlamda veri toplama ve veri
tabani olusturma girisimlerinin Ortadogu Calismalari ile karsilastirildiginda geri
kaldigi sOylenebilir. Kirt Calismalari’nin bolge devletleri tarafindan ¢cogunlukla
glvenliklestirilmesi, Kirtleri etraflica c¢alismak isteyen akademisyenler
Uzerindeki siyasi ve psikolojik baskilar, Kiirt Calismalari’ni destekleyecek ve
calismalara kaynak yaratacak devlet kurumlarinin olmamasi (belki bugin Irak
Kurdistani harig) ile yontem, veri toplama, veri analizi, karsilastirmali analiz,
teorik ¢cikarimlar baglaminda Kirt Calismalari’nin biraz geriden geldigi asikardir.
Bu gibi metodolojik konularin Kirt Calismalari’'nda daha fazla tartisilmasi ve goz
ontinde bulundurulmasi gereklidir (Baser vd., 2018).
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lyi saha arastirmasiyapan, yerel dile ve kiiltiire hakim, bélge ve Kiirtlerin tarihine
asina arastirmacilar karsilastirmali ve teorik perspektiften yoksun olabilirken,
alaninda teorik altyapisi gligli olan arastirmacilar ise saha tecriibesi ve tarihsel
arka planda daha az donaniml olabiliyorlar (Orhan, 2020: 3). Hem teorik ve
karsilastirmali perspektif sunabilen hem de sahadatecriibelive tarihselarka plani
glcli olan arastirmalar Kirt Calismalari’nin gliclenmesine, kurumsallasmasina,
evrensel ve interdisipliner bir boyuta cikarilmasina ciddi katki saglayabilir. Bunun
saglanabilmesi icin de bu makalenin ana arglimanini olusturan Kirtlerin ve
Kurt Calismalari’nin ‘glvenliklestirme’ sorunsalindan g¢ikmasi 6nem arz ediyor.
‘Glvenliklestirme’ sartlarinda 6zellikle sahada iyi arastirma yapmak isteyen
akademisyenler politik, fiziksel ve psikolojik glivensizlik icerisinde kahyorlar.
Bu durum kismen Ortadogu Calismalari icinde gegerli sayilabilir. Ozellikle Arap
Bahari siireci ve sonrasinda arastirmacilarin sahada gozlem yapma sartlari ¢cok
daha tehlikeli bir duruma déniistii. Ornegin, ingiltere’de doktora calismalarini
stirdiiren ve Misir’a saha arastirmasi icin 2016’da giden italyan akademisyen
Giuilio Regeni’nin Misir glivenlik giiglerinin de pargasi oldugu iskence sonucu
oldirilmesi akademik camiada biyiik yanki uyandirmis ve arastirma yapmanin
givenlik boyutu cokga tartisilmisti. Bu gibi durumlarda Bati’daki Universiteler
akademisyenlerinin tehlikeli sayilabilecek bolgelerde arastirma yapmalarina
muisaade etmeme secenegini kullanabiliyorlar.

Kirt Calismalari ekseninde arastirma yapmak da hem Kurtlerin bir grup olarak
Ortadogu’da tarihsel anlamda ‘glivenlik sorunu’ olarak goriilmesi hem de
politik-sosyolojik baglamda ortaya ¢ikabilen tehlikeler nedeniyle zor olagelmistir.
Peki Kiirtlerin devlet erklerinin géziinde ‘sorun’ olarak algilanmasinin tarihsel-
disiinsel temelleri nedir? Bu soruya cevap verebilmek icin Ortadogu
Calismalar’nda da 6nemli bir kirllma paradigmasi olarak gorilen oryantalizm
tartismasini agmak 6énemlidir.

Oryantalizm, S6miirgecilik ve Kiirt Calismalari

Edward Said’in 1978 vyilinda yayimlanan Oryantalizm (Sarkiyatgilik) kitabi
Ortadogu Calismalari agisindan bir donim noktasi sayilir. Bu zamana kadar
‘Oryantalist’ terimi ¢ogunlukla Orient’i (Dogu’yu) calisan, gozlemleyen, analiz
eden oOzellikle Batili arastirmacilar icin kullanilirken, Said’in yarattigi kiriima ile
birlikte kavram, pejoratif bir anlam ylklemesine tabi olmaya basladi ve bugiin
Bati’'nin liberal Universitelerinde oryantalizm irkgilik, zenofobi gibi kavramlarla
es deger konuma geldi (Shatz, 2019).

Said’in Oryantalizm’i genelde ‘Dogu’nun (Bati disindaki her yer) ve 6zelde Arap-

islam diinyasinin Bat’daki temsil edilme bigimlerine getirdigi bir elestiriydi.
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Bat’'nin kiiltiirel, siyasi, sanatsal ve edebi sdyleminde Arap ve islam diinyasi
homojenlestirilen, duraganlastirilan, rasyonaliteden uzak, bilimsellikten yoksun,
geleneksel (modern olmayan), ataerkil, asiretci bicimlerde tasvir ediliyor ve bu,
tarihsel bir streklilik arz ediyordu. Said’e gére Bati'nin Dogu’yu tanimlama bigimi
basit bir yanilsama degildi. Aksine bu tanimlama bigimi Michel Foucault’nun
ortaya koydugu gibi bir iktidar-bilgi iliskisine dayaniyordu (Foucault 2016,
2019). Bir baska deyisle Bat, kiiltirel ve siyasi iktidarini Dogu’yu tasvir bigimi
Uzerinden mesrulastiriyor ve neo-kolonyal politikalar icin riza tretiyordu. Bu
anlamda Bati’nin somiirgecilik politikasi 20. yizyilin sonlarina dogru ortadan
kalksa ve birgok Arap toplumu bagimsizligini ilan etmis olsa da somirgeci
politikanin mental boyutu halen varligini sirdirmekteydi. Bati'nin Dogu’yu
‘medenilestirme misyonu’ (civilizing mission) devam etmekteydi. Bu agidan
Said icin oryantalizm, iktidarini ve mesrulugunu strekli hale getirme amaci
gliden Bati’nin bilimsellik ve rasyonalite iddiasi ile Grettigi bilginin somurgeci
dislince sisteminden bagimsiz olmayan bir anlati idi (Caliskan, 2008: 7).* Bir
roportajinda Said oryantalizme olan ilgisine iki sebep gosteriyor:

Bunlardan birincisi, ani olarak karsilastigim bir olaydi. 1973’teki Arap-israil savasi
ve bunun 6ncesinde Bati medyasinda Araplarin ne kadar yireksiz olduklarini,
savasmay! bilmediklerini, modern olmadiklari icin daima maglup olacaklarini
konu edinen bircok gérinti ve tartismalar yer aldi. Ancak Ekim 1973 (in basinda
Misir ordusu kanali gecip herkes gibi savasabildigini gosterdiginde herkes
sasirmisti... ikincisi ise kendi hayatimda cok daha uzun bir hikayeye sahip olan bir
durumdu. Bu ise, bir Arap olarak kendi edindigim deneyim ile bunun Bati’daki
sanattaki yansimasi arasinda stirekli olarak gordugim uyumsuzluktu (Kéroglu,
2016: 168).%°

Bat'nin Ortadogu’yu tasvir edisine paralel olarak Kirtlerin, yasadiklari
Tark ve Arap toplumlari icinde tasvir edilis bicimleri de Said’in oryantalizm
perspektifinden pek farkli olmadi. Ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu
felsefesinde agir bir yere sahip olan laiklesme, merkezilesme, aydinlanma,
medenilesme, Batililasma ekseninde Kirtlerin veya Turkiye’nin dogusunun
ele alinis bigimi oryantalist soylemle benzerlikler gosterdi ve gdstermeye de
devam ediyor (Al, 2019b: 118; Zeydanhoglu, 2008; Yegen, 1999: 226). Aslinda
merkez-cevre iliskisinde oryantalist bakis acisi Ussama Makdisi’'nin ortaya
koydugu Ulzere Osmanli’da da var olan bir olguydu (Makdisi, 2002: 769). O
acidan Kirtlere karsi Tirk oryantalizmi Osmanli’dan miras kalan bir emperyal
bakis agisidir demek pek de yanlis olmaz.'” Tirk kimligini benimseyen yonetici
sinifi ve iktidar sahipleri agisindan Kirtleri ‘sorun’ haline getiren konular,
hilafetci cizgide olmalari (1925 Seyh Said isyani etkisi), moderniteye olan
yabanciliklari (asiret toplumu, eskiyalik kiltiri vs.) ve 1960’ ve 70’li yillara
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gelindiginde de bolgesel ekonomik geri kalmislik olarak yorumlanmistir
(Scalbert-Yiicel ve Le Ray, 2009: 237; Yegen, 1999: 226). 1934 iskan Kanunu gibi
toplumsal miuhendislik araglari ile ulus-insasinin hem i¢ hem de dis boyutlari
da Kiirtlere karsi devlet politikasi ve sdylemlerinin pargasi olmustur (Oztan,
2020). Bu soylemler giiniimizde de farkli bicimlerde devamhhgini siirdirmekte
ve bilingaltina islemis kurumsal Kirdofobi’den de bagimsiz degildir. Bati'nin
islamofobisi ile Almanya’nin Tiirkofobisi’nin Tiirkiye, Irak ve Suriye’de izdiistimii
Kirdofobi olarak tanimlanabilir. Tiirkiye ézelinde Baris Unli'niin Amerika’daki
Beyaz imtiyazligi (White privilege) paradigmasindan faydalanarak ortaya
koydugu ‘Tirklik Sozlesmesi’ tarihsel ve kurumsal anlamda Kirtlere bakis
agisini biitiinciil bir sekilde ortaya koyuyor (Unlii, 2018). Son yillarda Suriyeli
miltecilerin Turkiye'ye siginmasi ile Kirtlere karsi kullanilan bazi oryantalist
soylemlerin (kenti koylestirme, ‘medeni’ kiiltiri bozma, Tirkge'yi geriletme,
ekonomiye zarar verme vb.) miltecilere karsi da ciddi sekilde kullaniimaya
baslandigi belirtmek gerekir.

Kirtlere modernlesme ve medenilestirme paradigmasindan bakma egilimine,
Osmanl’'dan Cumhuriyet’e gegis slirecinde Tirk milliyetgiligi insasina en
onemli entelektiel altyapiyr saglayan Diyarbakir dogumlu Ziya Gokalp’te de
rastlanabilir (Diindar, 2018). Ozellikle Kiirtlerin asiret-eksenli toplumsal yapisini
ve kirsalligini ‘muasirlasma’ ve ‘Turklesme’ slirecinde engel olarak géren Gokalp,
asimilasyon politikalarinin Kirtlere dair dogru teshisler konularak ytrttiilmesini
savunmustur. Buradaki mesele Ziya Gokalp ve Cumhuriyet’in kurucu elitlerinin
Kurtler ile ilgili koyduklari tespitten ¢ok, bu tespitin arkasinda yatan diisiince
pratiginin iktidari paylasmamaya ve Kirtleri 6zne olarak gérmemeye dayall
olmasidir. Bir baska deyisle, Kirtlerin hem siyasi erke sahip olmasini hem de
kendi seslerinin olmasini engelleme islevi gormustir. Cumhuriyet’in insasinda
hem Kirtler Gzerine ciddi bir arastirma ve inceleme yapan resmi aklin ayni
zamanda Kirtleri ve Kirt dilinin varligini inkar ve gérmeme politikasini M.
Malmisanij Gizli Kirdoloji ve Anti-Kirdoloji arasindaki geligski olarak ortaya
koyuyor (Malmisanij, 2011).

Edward Said’in de onceligi, Batililarin Ortadogu konusunda ‘sorun’ olarak
niteledikleri belli basl konular (egitim, kadin-erkek iliskileri, siddet, inang ve
rasyonalite vb.) yanlislamak degildir. Oryantalist dlstince bicimini sunarak
asil ortaya konmak istenen Bati'nin Dogu (zerinde iktidar olusturma niyeti
ile Araplari Araplarin elinden kurtarma ve Batili kimligin GstlinlGglni ve
ileriligini ispatlama ¢abasidir. Bu baglamda tarihsel olarak Kirtlerin de devleti
ybnetenlerin zihninde tasvir edilis bigimi (az gelismislik, baskaldirmacilik,
egitimsizlik, asiretgilik, ataerkillik, tarikatcilik vb.) bir sosyolojik tespit cabasindan
cok iktidar kurma, hiikiim stirme, ehlilestirme hedefinin arka planini olusturma
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olarak okunabilir. Bir baska deyisle, Turkiye’de de Kirtleri Turklestirme, ayni
zamanda ‘modernlestirme’ ve ‘medenilestirme misyonu’ olarak goralda.

Bu baglamda Kiirdistan’in bir somurgeden farksiz oldugu tezi ve bir ‘ulusal sorun’
olarak ele alinmasi gerektigi 1960l ve 70’li yillarin yiikselen dekolonizasyon
hareketleri atmosferinde daha cok dillendirilmeye baslanmisti (Scalbert-Yiicel
ve Le Ray, 2009; Vanli, 1970; Besikei, 1990). Kirt etnik kimliginin Arap ve Turk
ulusal kimlikleri icerisinde eritilme siyaseti (6zellikle Baas ve Kemalist ideolojiler
cercevesinde) 20. ylizyilin sonlarina dogru yerini Musliman kimlik Gzerinden
(6zellikle Turkiye’'de) Kirt kimligini geri plana atma, eritme siyasetine dénustd.
islamcihgin ‘GUmmet’ vizyonu tizerinden etnik kimligin asimilasyonu siyaseti de
somirgeci politika olarak okundu (Bilici, 2017; Kurt, 2019: 351).

20. ylzyilda tipki Bati'nin Ortadogu’yu tasvir edis ve tanimlama bicimi olarak
oryantalizmin iktidar-somirgeci akh gibi, Kurtlerin de bagh bulundugu
devletlerin yonetici siniflari tarafindan benzer yaklasimlara maruz birakildig
tezinin Kurt Calismalar’’nin tarihsel gelisiminde onemli paradigmalarindan
biri oldugu séylenebilir.Ozellikle ismail Besikgi’nin ‘Gizli Kiirdoloji’yi su yiiziine
cikaran calismalari, resmi devlet sOylemini zayiflatan ve clriten bilimsel
tespitleri, bilimsel etik cercevesinde hakikati dillendirmesi Kiirt Calismalari’nin
déniim noktalarindan biri olarak sayilabilir (Unlii ve Deger, 2011). Her ne kadar
ismail Besikci yaptigi calismalardan dolayi yargilanip tutuklansa da Tiirk bir
bilim insani olmasi, ortaya koydugu calismalarin ‘Kiirt¢ilik propagandasi’ adi
altinda ontolojik ve epistemolojik olarak kriminalize edilmesini zayiflatmistir. Bu
surecte Kirtler 6znelesmistir. Post-kolonyal teorinin de ana gévdesini olusturan
eski somirge toplumlarinin Bati’'nin goziinde nesne olmaktan cikip kendi
sesi ve iradesi olan 6znelere donlisme sireci Ortadogu’da Kirtlerin ve Kiirt
Calismalari’'nin 2000’lerden sonraki durumunu yansitiyor. Bu baglamda, Hamit
Bozarslan da ‘Kirt meselesi’ni bir halkin nesneden 6zneye ge¢me miicadelesi
olarak tanimlyor (Bozarslan, 2018: 30).

Kirtlerin 6znelesme sireci ve varliklarini Tirk ve Arap milliyetci séyleme karsi
savunmacisekildeispatlama endisesiberaberinde asagida da deginelecegi lizere
‘0zcl’ veya ‘ilk¢i’ olarak adlandirilan dar Kiirt milliyetci séylemi ve tarihyazimina
da sebebiyet vermistir. Bu noktada Hamit Bozarslan’inda da belirttigi gibi
‘Kirt tarihinin tabular’’ ve Asuri, Keldani ve Ermeniler ile olan tarihsel iliskide
gecmisle ylizlesme meselesi de Kirtlerin ve Kiirt Calismalar’nin tartismaya
acmasi gereken konularin basinda geliyor (2018:28). Ornegin yakin zamanda
Firat Aydinkaya’nin (2020) kaleme aldigi ‘8 Soruda Kiirtler ve Ermeni Soykirim/’
baslikli yazi bircok tartismayi da beraberinde getirdi.*® Kirtlerin 1915 ile ilgili
toplumsal hafizasi Uzerine akademik ¢alismalar bu baglamda 6nemlidir.® Bu
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sebeple, yukarida da deginildigi Gzere Kirt Calismalari bilimsel mesafeye daha
O0zen gosteren bir arastirma alani oldugu 6lclide kurumsallasmasi daha ileri
seviye tasinabilir. Bu bilimsel mesafe konusu asagida daha ayrintili bir bigimde
Kirt Calismalari igerisinde o6zellikle milliyetgilik konusu etrafinda tartismayi
gerektiyor. Bu tartismayi da yine Ortadogu Calismalariile ig ice ve karsilastirmali
olarak ele almak 6nem teskil ediyor.

Milliyetgilik, islam ve Radikallesme

Buglin milliyetgilik ¢alismalarinda iki ana paradigma veya vyaklasim
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi olan ilk¢i (primordial) ya da perenyal
yaklasim, uluslarin tarihsel streklilik icerisinde her zaman var oldugunu ve bu
acidan ulusal kimligin ve ulusal gruplarin kan ve akrabalik baglari ekseninde
dogal bir kategori oldugunu savunur (Shils, 1957; Geertz, 1973; Gat, 2013;
Yalginer, 2014: 191). Etnisite ve ulus kategorisinin sosyo-biyolojik boyutlari
oldugunu savunanlar da olmustur (Van der Berghe, 1981). ilk¢i yaklasim
kimliklerin dogalligini ve zamansal olarak sirekliligini vurgularken, etnik veya
ulusal kimliklerin zaman icerisindeki evrimlerini, degisim ve dénistimlerini
goz ardi eder. ilgingtir ki bu paradigma, milliyetgi siyasi elitlerin de inandigi ve
benimsedigi bir yaklasimdir. Diinyanin farkli cografyalarindaki milli semboller
ve ritueller, milli marslar, miizeler, okullarda okutulan tarih kitaplari uluslarin
‘dogalligini’ ve ‘sonsuzlugunu’ vurgular. Ozellikle milliyetgilerin ¢ogu icin kendi
uluslari tarihin her asamasinda var olmustur ve her zaman var olacagi vurgusu
onemlidir.

ilk¢i (primordial) sdylemler, Tiirk, Arap ve Kirt milliyetci aktérler tarafindan
siklikla dile getirilir. Ornegin, Kiirt milliyetci tarihyaziminda iran’in kuzeybatisinda
yasamis ve M.O. 7. yiizyilda (612) imparatorluk kurmus Medlere Kiirtlerin atalari
olarak referans verilir (Bruinessen, 2012: 119). Bruinessen’in deyimiyle, ‘Medler,
Kirt milliyetgilerinin tercih ettikleri atalar oldu’ (2012: 119). Bunun yani sira 12.
ylzyilda yasamis ve Hachlara karsi Kudiis’iG savunan Tikrit dogumlu Selahaddin
Eyyubi de Kdrt, Turk ve Arap milli suurunda tarihsel ve masalsi bir figlir olarak
yer edinmis; milliyetci ethos’un bir parcasi olmustur. Selahaddin Eyyubi gibi
figiirlerin sahiplenilisinde islam ve milliyetgilik vurgusu ic ice gegmekle birlikte
hem Arap hem de Kiirt milliyetgiliginde islam éncesi etnik ve milli bilincin varlig
da vurgulanmustir. Kiirt milliyetci séylemi zaman zaman islam éncesi irani bir
din olan Zerdustlik ve Kurtlik arasinda iliski kurabilirken (Hirschler, 2001:
138), Irak’ta Baas milliyetci anlayisi ve Misir’da Cemal Abdul Nasir’in milliyetgi
tasavvuru da islam &ncesi déneme vurgu yapar (Khalidi, 1991; Dawisha, 2016:
160). Tuirk milliyetgi mitolojisinde de islam dncesi dénemde Ergenekon destani
onemli bir yer tutar. Yukarida da belirtildigi gibi, bazi bilim insanlarinin da iddia
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ettigi gibi milliyetciler de kendi séylemlerini ve yazimlarini ilk¢i (primordial)
yaklasimla ele alirlar. Tiirkiye'de Kiirt entelektiiel elitlerin Kirt ulusunun tarihi
Uzerine yaptigl tartismalar icin Konrad Hirschler’in galismasi 6nemlidir (2001).

Milliyetgilik ve uluslarin varligi konusundaki ikinci paradigma modernist
yaklagimdir. Bu yaklasima gore ulusal veya etnik kimlikler dogal, degismez ve
sonsuz degillerdir. Aksine, milliyetgilik ve milletler modernitenin bir Grintdur.
Feodalizmin ve hanedanliklarin zayiflamasi, sanayilesmenin ve kapitalist liretim
ve tliketim bicimlerinin yayginlasmasi, sekilerlesme, kitle iletisim araglarinin
gelismesi gibi modern c¢agin getirdigi toplumsal donlisimlerin ortaya cikardigl
bir olgudur. Anderson (1991), Gellner (1983), Hobsbawn (1990) gibi 6nemli
arastirmacilarin ¢alismalari modernist paradigma igerisinde milliyetgilik ve
milletler olgusunu ele alir. Bu yaklasim insaci epistemolojiyi benimseyerek
uluslarin 6ziinde yapay olduklarini, cesitli mitlere dayandigini, nesnel bir
gerceklige dayanmadiklarini ve aslinda siyasi elitler tarafindan belli séylemler
etrafinda insa edildiklerini vurgular. Bu baglamda milli ve etnik kimlikler siyasi
soylem ve pratiklere dayall olarak zaman icerisinde evrilebilir, donisebilir ve
degisime ugrayabilirler. Modernist paradigmanin yapaylik vurgusu bugiin
milliyetgilik ve milletlerin bir realite oldugunu inkar etmemekle birlikte, bu
realitenin premodern, eskiye dayanan, dogal, sonsuz ve degismez olmadigini
savunur. Bir baska deyisle, ilkci yaklasim etnisite ve ulusal kimligin sureklilik
durumunu 6n plana ¢ikarirken, modernist ve 6zellikle insaci yaklasim kimliklerin
degisim ve donlsimlerini anlamaya calisir (Yalginer, 2014: 195, 196).

Teorik anlamda buglin modernist paradigma daha fazla kabul gérse de Anthony
D. Smith’in (2017) etno-sembolizm yaklasimi yukarida bahsedilen iki yaklasimin
elestirisi tizerine kuruludur. Smith’e gére milliyetgilik modern bir olgu olsa da
uluslarin etnik kokenleri, sembolleri, rituelleri modernite dncesine dayanir. Bu
yaklasim belki de Kiirt milliyetgiligini anlamak icin de uygun bir cerceve sunabilir.
Kirtlerin geleneklerinin, kllturel ritGellerinin, sembollerinin kékenleri modern
zamanlarin cok daha gerisine dayansa da (Serefhan Bitlisli'nin Serefnamesi-1597,
Ehmedé Xaninin Mem 0 Zin’i-1695 gibi) Kiirt milliyetgiligi ve politik-etnik bilincin
olusma surecinin 19. ylizyilda ve ozellikle 1847’de Kirt emirliklerinin Osmanl
merkezilesme c¢abalari sonucunda ortadan kaldiriimasi ile basladigi tartisilr
(Jwaideh 1961[1999]). Ozellikle ortaya cikis siirecinde asiret liderleri, 6nde
gelen dini liderler (seyhler) ve egitimli geleneksel elitler etrafinda sekillenen
milliyetci duygular ve hareketler, 20. yizyilin ikinci yarisinda daha kitlesel
milliyetci olusumlara evrilmistir. Burada énemli olan soru, Anthony Smith’in de
bahsettigi modernite dncesi etnik geleneklerin modern zamanlarda uluslasma
slirecine hangi politik, ekonomik ve sosyal sartlar altinda girdigidir. Bu noktada
Anita Burdett (2015) tarafindan derlenen ve ingiliz kaynaklarina dayanan 13
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ciltlik Records of the Kurds: Territory, Revolt and Nationalism, 1831-1979 seti
Kartlerin ve Kirt milli suurunun gelisimi acisindan énemli bir kaynak olarak
duruyor.

Kart Calismalar’nda da Ortadogu’daki Kirt milliyetcilginin ve Kirt politik
kimliginin tarihsel kdkenleri, ortaya gikisi, evrim ve degisimi dnemli bir yer teskil
eder. Kirtlerin kokenini, tarihini, toplumsal yapisini, siyasi egilimlerini analiz
eden 20. ylizyildaki Kiirt siyasetgiler ve entellektiieller (Celadet Bedirhan, ismet
Serif Vanli, Abdurrahman Kasimlo, Kamuran Bedirhan gibi) tarafindan yazilan
eserler daha ilkgi ve 6zcl epistemolojiye yakindi ve Amerikali Kiirt akademisyen
Mehrdy izady’nin 1992’deki ‘Kiirtler’ kitabi da bu eksende okunabilir
(Bruinessen 2012; Scalbert-Yiicel ve Le Roy 2009). Rus ve ingiliz sarkiyatg
diplomat perspektifinden yazilan eserler (Nikitine, Minorsky, Edmonds gibi)
daha ‘disaridan’ ve ‘nesnel’ sayilabilir. Teorik ve metodolojik altyapi ile yazilan
eserler — Jwaideh (1961), Besikci (1969), Olson (1989), Bruinessen (1992),
McDowall (1996), Bozarslan (1997) — Kirtleri ve Kirt milliyetciligini anlama
konusunda ilk¢i ve 6zcl yaklasima mesafeli duran g¢alismalardir. 2000’lerden
sonra yapilan arastirmalar ise milliyetgilik ve etnisite ¢alismalarinda yukselen
modernist ve insaci paradigmayl daha fazla benimsemektedir (Vali, 2003;
Ozoglu, 2004; Klein, 2007).

Cagdas sosyal bilimlerde ve Ortadogu calismalari icerisinde etno-politik
kimlikleri degismeyen ve dogal bir kategori olarak ele alan yaklasimlar daha fazla
sorgulanir hale geldi. Etno-politik kimliklerin sinirlarinin strekli yeniden insa
edilebilecegi ve kimliksel tanimlamalarin donisebilecegi yaklasimi gliniimiizde
daha fazla 6ne ¢ikmaktadir (Barth, 1969; Brubaker 2004; Wimmer, 2008). Kirt
kimligini, etnik bilincini arastirmalarda da sirekli degisen kimliksel sinirlari ve
bu sinirlarin neden ve hangi sartlar altinda degistigini teorik cerceve icerisinde
anlamak 6nemlidir. Bu eksene paralel olarak Martin van Bruinessen (2012:
44) soyle diyor: “Kisi yasamina bir Tirk olarak basliyor, sonra Kiirt oldugunu
kesfediyor, ardindan Kirt’'ten Zaza'ya donlsUyor, son olarak da Zaza'dan
Kirmanc’a dontsliyor. Onun yarin ne olacagini kim bilebilir?™ .

Bu tespit 6zelde Kirt kimlginin sosyolojik ve siyasal olarak gercekligine bir
itiraz veya bu kimligi tamamiyla yapay goren bir yaklasim olmasa da genelde
bireylerin ve gruplarin kimlik algilarinin degisebilecegine yonelik bir tespittir.
Ornegin, Mahir A. Aziz’in (2011) Irak Kiirdistan’inda genclerin Kiirt kimlik algis
Uzerine yaptigl ¢alisma Kirdistanh olmanin duragan ve sabit olmadigini ve
baska kimlik kategorileri ile etkilesimini ortaya koyuyor. Ozellikle ulus-devletli
ve kurumsallasmis milli kimliklere gore ulus-devletsiz etno-politik kimliklerin
sinirlari mekansal ve zamansal olarak daha fazla degiskenlik gosterebilir.
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1990’lar ve 2000'’ler ile birlikte kitle iletisim araglarinin gelismesi, fiziki sinirlarin
gorece anlamsizlasmasi ve Ortadogu’daki politik gelismeler Kirtleri kolektif
anlamda homojenlestirirken ayni zamanda da dil, mezhep, din ekseninde
heterojenlestirebiliyor.? Ornegin, 1SID’in 2014’te Irak ve Suriye’deki Kirt
yerlesim yerlerine saldirilari Ortadogu’daki Kirtlerin ¢cogunda ‘ortak disman’,
‘biz ve onlar’ eksenli bir ortak hafiza yarath. Ama ayni zamanda sayica az da olsa
Kirtler arasinda ISiD’e sempati duyan ve katilanlar Kiirt islamciligi tartismalarini
da beraberinde getirdi (Meleagrou-Hitchens ve Alaaldin, 2016; Bakawan, 2017:
17). Kurt Cahismalari alanindaki arastirmacilar igin bir yandan homojenlesen
(uluslasan) ama ayni zamanda da heterojenlesen (farkh ideolojik ve siyasi
yapilarin rekabeti) Kirtleri ve Kiirt dlinyasini anlamak ve agiklamak icin 6nem
arz ediyor. Bunu yapabilmek icin de daha fazla karsilastirmali ¢alismaya, veri
toplamaya ve teorik ¢cerceve olusturmaya ihtiyac ortaya cikiyor.

Sosyal bilimlerde milliyetgilik, etnik catisma ve radikallesme literatirleri birbiri
ile yakindan baglantilidir (Horowitz, 2000; Fearon and Laitin, 2003; Wimmer,
2013). Ozellikle Tiirkiye’de Kiirt Calismalari baglaminda PKK'nin ortaya cikisi ile
Turk devlet yapisinin etnik ayrimciligl arasinda dogrudan bir baglanti kurulur.
Bazi arastirmacilar bu acgiklama biciminin makro diizeyde oldugunu ve mikro
etkenleri gbzden kagirdigini iddia eder. Bu baglamda bazi ¢alismalar PKK'nin
1970’lerin sonunda ortaya cikisi ve 1990’larda kitlesellesmesini sadece
Turkiye’nin vatandashk pratikleri ve etnik siyaseti ile dogrudan iliskilendirmez
(Marcus, 2007; Glnes, 2012; Tezclir, 2015). Bu c¢alismalar bu tarz yapisal ve
makro diizeyde bir agiklamanin aksine Kiirt toplumunun kendi i¢ dinamiklerine
de bakilmasi gerektigini ve 6zellikle yoksul kirsal/koyli Kirtlerin baytk
toprak sahipleri ile olan hiyerarsik ve adaletsiz iliskilerinin PKK’'nin taban
kazanmasina yardimci oldugunu savunur. Ornegin, kurulusundan sonra PKK’nin
Siverek’te Bucak asiretine karsi yaptigi saldirilar 6rgitin koyli sinifi arasinda
popllerlesmesine sebebiyet vermistir. Bu baglamda, PKK ve siradan bireylerin
orgutlenme siireci sadece etnisite ve kimlik ekseninde degil Kiirt toplumunun
kendi i¢c dinamikleri baglaminda da ele alinmasi gerektigi aciklanir (Romano,
2006; Tezclir, 2016). Kirt GCahsmalari’'nda radikallesme ve siyasal siddet
konusu Ortadogu’daki diger benzer oOrgltlenmeler (Hamas, Hizbullah gibi)
ile karsilastirilarak daha agiklayici ve kapsamli ¢ikarimlar yapilabilir.?* Tabii bu
noktada Ortadogu’daki farkli Kirt aktor ve érgitlerin (KDP, KYB, PKK, PYD gibi)
siyasal islamciligin 80’lerden sonra daha da baskinlastigi bir cografyada sekiiler
cizgiden uzaklasmamalari da ciddi bir arastirma konusudur.

Fakatradikallesme ve siyasal siddet konusundafazla tartisilmasa dabaziKirtlerin
son yillarda ‘selefi cihatgilik’a sempati duymalari ve ISID’e katilmalari da énemli
bir arastirma sorusu olarak duruyor. ISiD’in siddeti ve terérii en yogun bicimde
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kullanma metodu, Irak ve Suriye’de toprak kazanma ve de facto devletlesme
girisimleri sayica Araplardan ve diger yabanci savascilardan az da olsa Kiirtleri de
bu orglite cekmeyi basarmistir (Meleagrou-Hitchens and Alaaldin, 2016). Hem
Tiirkiye hem de Irak’in Kiirt illerinden ISiD’e katilimlar olmustur.2? Bu katiimlar
Ortadogu’da ISID’in Kiirtlerin ortak diismani olarak sembollesmesine ragmen
olsa da Kurtler arasinda seleficilik kitlesellesmemistir. Ortadogu’daki farkli Kirt
milli akimlarinin genelde sekiiler olmasi ve siyasal islamci akimlardan ¢ok fazla
etkilenmemesi de arastirmaya deger bir konudur. Tirkiye’de Kirt Hizbullahi ve
sonradan partilesen Hiida-Par, Irak’ta Komal (Kiirdistan islami Cemaati) gibi
islami partiler bulunsa da Kiirt-islam sentezi, sekiiler-ulusal Kiirt bilincinden ¢ok
geride kalmistir. Fakat Arap diinyasina bakildiginda 1970’lerden sonra sekiiler
milliyetci trend yerini daha fazla islamci-iimmetci ideolojilere birakmistir.

islamci akimlar ve islamlasan Arap milliyetgilikleri (Hamas, Hizbullah,
Miisliiman Kardesler vb.) Ortadogu Calismalari’nda 6zellikle iran islam Devrimi
(1979) ve Soguk Savas sonrasi ivme kazanan ve sik¢a calisilan bir konu haline
gelmisse de Kiirt ulusal hareketleri iran, Irak, Tiirkiye ve Suriye’deki sekiiler
egilimini korumustur. 1980’ler sonunda Halepge bdlgesinde Osman Abdul-Aziz
onciliginde yiikselen Kiirt ihvan hareketi (Islamic Movement of Kurdistan),
yakin zamanlarda Ali Bapir énciliigiinde kurulan Kiirdistan islami Cemaati
(Komal), Kiirdistan islam Birligi (Yekgirtu), 1990’larda Tiirkiye'de illegal olarak
ortaya c¢ikan Kirt Hizbullah hareketi ve 2000’lerden sonra partilesen Hida-
Par olusumlarina ragmen Ortadogu’daki baskin ve giicli olan Kirt hareketleri
sekiiler egilime yakin, cihatcl ideolojilerden uzak olmuslardir (Bakawan, 2017:
23).

ilginctir ki Turkiye’deki Marksist-Leninist ideoloji tizerine kurulan PKK hareketi
ve sol ideolojiye yakin legal Kiirt siyasi partileri (HEP’ten HDP’ye) de son yillarda
islam ve Misliiman kimlik ile iliskisini yumusatmis ve Seyh Said gibi tarihsel
muhafazakar sembolleri milliyet¢i soylem icerisine katmistir (Al, 2019a: 131).
Yukarida da belirtildigi lizere yine de Kiirdistan’da seleficilik, cihatcilik, islamcilik
ekseni sekdler Kiirt hareketlerine rakip olamamistir. Bunun sosyolojik, siyasi ve
etno-kiltlrel sebepleri de 6nemli bir arastirma sorusudur.

Sonug olarak Kirt milliyetciligi ve milliyetci yapilanmalar Ortadogu’daki diger
milliyetci akimlarla karsilastirilarak hem Kirtler daha iyi anlasilabilir hem
de daha genis capl teorik tartismalara isik tutulabilir. Ornegin, eger Kiirt
milliyetgiliginin temel dayanaklarindan biri devletsizlik ise, Filistin milliyetgiligi
ile agiklayici bir karsilastirmali vaka analizi yapilabilir. Bazi arastirmacilar da israil
ve Kirdistan arasindaki benzerliklere vurgu yapiyor (Bengio, 2014). israil’in
Arap dinyasinin ortasinda devletlesme micadelesi ile Kirtlerin Arap, Tirk ve
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iran devletlerinin ortasinda devletlesme ve 6zerklesme miicadelesi arasinda
paralellikler kuruluyor. Bunun yani sira 1994’te kurulan Filistin Ulusal Yonetimi
ile lrak Kirdistan Bolgesel Yonetimi arasindaki benzerlikler ve farkliliklar;
Gazze'nin Hamas ve Bati Seria’nin El Fetih tarafindan yonetiminin olusturdugu
bolinmuslik ile Stileymaniye’nin KYB ve Erbil’in KDP tarafindan kontrol altinda
tutulmasi arasindaki parallelliklerin hem Bolge Calismalari baglaminda hem de
ozerklik, orgiitsel rekabet, catisma ¢oziimleri gibi daha teorik tartismalara 151k
tutabilecegi acgiktir.

Yukarida da bahsedildigi lzere nifisu 30 milyonu gecen Ortadogu’daki Kirt
toplumunu ve siyasi hareketlerini ontolojik anlamda homojen olarak ele almak
metodolojik olarak sorunludur. Bu sebeple Kirtleri ve Kirtlerin farkl siyasi,
ekonomik ve kiltirel yapilanmalarini kendi icinde ve disaridaki baska vakalarla
karsilastiran galismalara daha ¢ok ihtiyag vardir. Elbette bunun yanisira, yukarida
da dile getirildigi Gzere, Klrtlerde son vyillarda sinirlar 6tesi bir uluslasma
(homojenlesme) ve bagh bulunduklari devletlerden ziyade Ortadogu’da kendi
ic ulusal ortak paydalarini olusturma ve benimseme (ISiD’e karsi savas, ortak
kilturel degerler ve tarihsel hafiza bilincinin yayginlagsmasi, Kirt diline artan ilgi
ve bir bitlinlik saglama cabasi gibi) egilimi de ciddi arastirma sorularini icinde
barindiriyor.

Makalenin son kisminda da yine Ortadogu Calismalar’nda 6nemli bir
arastirma tarihi ve glindemine sahip olan otoriterlik ve demokrasi konularinin
Kurt Calismalari ekseninde nasil tartisildigi degerlendirelecek ve ozellikle
Irak Kirdistani ve Rojava deneyimleri etrafinda karsilastirilmal bir tartisma
yapilacaktr.

Otoriterlik, Demokratiklesme ve Demokrasi

Ortadogu Calismalar’’nin 6nemli bir ayagini da otoriterlik ve demokrasi
tartismalariolusturur. 2010 sonlarinda 6nce Tunus’ta baslayan, sonrasinda Misir,
Suriye, Libya, Yemen gibi Ulkelere sigrayan ve Arap Bahari olarak bilinen kitlesel
halk hareketleri bu tartismalari daha da yogunlastirmistir. Ortadogu ve islam
cografyasi ekseninde demokratiklesme meselesini daha ¢ok oryantalist ve 6zcii
yaklasimlarla ele alan paradigma islam dininin ve Arap kiiltiiriiniin katimci
demokrasi ve liberal 6zgirlikler ile bagdasmadigini, aksine bu cografyadaki
siyasal kllturin otoriter rejimlere daha fazla olanak sagladigi tezini savunur. Bu
anlamda, 6rnegin Bernard Lewis ve Samuel Huntington gibi tartismalara yon
verebilen distiniirler islam dininin Ortadogu’da Bati tipi demokratik kurumlarin
gelisimine engel oldugunu dile getirdiler (Lewis, 1990; Huntington, 1996).
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Fakat Soguk Savas doénemi baglaminda sol-eksenli kalkinma modelleri
benimseyen Misir, Suriye, Irak gibi Ulkelerde sekiiler-otoriter tek adam rejimleri
1980’lere dogru konsolide olmustu (Aytiirk, 2015: 38). Ornegin, 1940’larda
Hristiyan Michel Aflag ve Sunni-Misliiman Selahaddin Bitar tarafindan Sam’da
kurulan Baas Partisi birlesik ve sosyalist bir Arap devleti hedefi ile ortaya
cikmasina ragmen 1970’lerde Suriye’de Hafiz Esad ve Irak’ta Saddam Hiseyin ile
birlikte Baasgilik tek adam rejimine déniismisti. ilging bir sekilde Ortadogu’da
hakim olan sekiler-otoriter rejimlere karsi Misir'da Muisliiman Kardesler
(ihvan) ve diger Arap iilkelerindeki tiirevleri gibi siyasal islamci muhalefetin ve
sivil toplum yapilanmalarinin Ortadogu’da demokratiklesmenin ana motorunu
olusturabilecegi inanci da 1990’lar sonunda ortaya ¢ikmaya baslamisti (Aytiirk,
2015). Arap Bahar slirecinde sekiler-otoriter liderlerin yerini de Misir'da
Mohammed Morsi érneginde oldugu gibi ihvanci hareketlerin doldurmaya
calismasi bu anlamda tesadif sayilmayabilir. Bu girisimler bugln icin Suriye
ve Misir’da basarisizlikla sonuglanmis gibi goriiniyor olsa da siyasal islam,
otoriterlik ve demokrasi tartismalari devam edecektir.

Suudi Arabistan, Kuveyt, Katar, Umman gibi Korfez lilkelerinde siyasal kurumlar,
hak ve 6zgurlikler farklilik gosterse de monarsi ve emirlik diizeni 20. ylizyildan
bugline hakimiyetini sirdirmektedir. Dinya petrol kaynaklarinin 6énemli
bir bolimini elinde tutan Korfez Ulkeleri kapsaminda demokratiklesme
tartismasinin merkezinde rantiyer devlet (rentier state) teorisi 6n plana ¢ikar. Bu
teoriye gore ekonomik gelirin buylk bolimu disariya satilan enerji kaynaklari
ile saglanir ve devlet tekelinde olan bu kaynaklar rantin blyik bir bélimiini
olusturur. Bu rant toplumun farkh kesimlerine kismi olarak vergisiz bir sekilde
dagitilarak toplumsal tabandan gelebilecek demokratik taleplerin 6niline
gecilir. 18. ylzyilda Britanya’ya karsi olusan Amerikan anti-somurgeciliginin ve
demokrasisinin temeli sayilan ‘temsilsiz vergi olmaz’ ilkesi ile ters dlisen rantiyer
sistem vatandasi vergilendirmeden veya c¢ok az vergilendirerek yonetim katinda
halk temsiliyetinin oniine set ¢eker (Ross, 2001: 332).

Ortadogu’da Kirt cografyasi ve yakin tarihine bakildiginda otoriterlik
ve demokratiklesme tartismalari daha ¢ok Kiirtlerin bagli bulunduklar
Glkeleri demokratiklestirebilme olasiligi Gzerine kurulmustur. Irak’ta Kirt
ayaklanmalarinin Saddam rejimini zayiflatma ve rejimin devrilmesinde 6nci
olma ihtimali; Suriye’de Esad reijimin devrilmesi icin diin ve bugln Kirtlere
bicilen roller; 1970 ve 80’ler iran’inda PDK-i’li Abdurrahman Kasimlo’nun ‘iran’a
Demokrasi, Kiirdistan’a Otonomi’ yaklasimi; Tiirkiye’de 1980 askeri darbesinden
sonra Kirt hareketinin askeri-blrokratik vesayeti zayiflatma ve AB’ye tam
Uyelik surecinde kilit rol oynama sorumluluklari yiklenmistir (Romano ve
Gurses, 2014). Bu baglamda Ortadogu’da Kiirtlerin kendi kiltlrel ve siyasi
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taleplerini kazanmasiile parallel olarak otoriter rejimleri de demokratiklesmeye
zorlayacagi yaklasimi genel kabul gérmdstur.

Osmanli sonrasi Kirtlerin yeni sinirlar ile bélinmesi, 1946 Mahabad deneyimi
haricinde siyasi erkten cogunlukla yoksun olmalarive nihayetinde devletsizlikleri
sebebi ile Kirt siyasal klltiriinde demokrasi anlayisi ve demokratik kurumlar
ile iliskilerini 20. ylzyil sonlarina kadar tahli etme imkani pek olusmamisti.
Irak Kirtleri 1970’ten sonra Basur’da yer yer otonom olarak hareket etme
sansi buldularsa da ancak Korfez Savasi sonrasi 1991’deki de facto ozerklik ile
kendi kendini yonetme kiiltirind ve kurumlarini insa etmeye basladilar. Celal
Talabani’nin KYB’si ile Mesud Barzani’nin KDP’si lizerine kurulan Irak Kiirt 6zerk
yonetimi ve siyasal sistemi ilk parlemento se¢im sinavini 1992’de verdi. Fakat
demokratik umutlar 1994’te KDP ve KYB arasinda baslayan ve 1998’e kadar
devam eden ve brakuji (kardes katli) olarak bilinen i¢ savas ile bozuldu ve
Kurtlerin yakin tarihteki ilk kendi kendini yonetme imtihani Soguk Savas sonrasi
Uglincl dalga demokratiklesme iyimserliginden ayri distil. Irak Kirtleri icin de
jure anlamda federal 6zerk hiikiimet olma sansi 2003’te Amerika’nin Irak’risgali
ve Saddam rejimini devirmesiyle bagladi. 2005’te kabul edilen yeni anayasa ile
Irak Kurtleri resmi federal statiilerini elde ettiler. Tlrkiye sinirina yakin Erbil ve
Duhok cevresini kontrol eden KDP ve iran sinirina yakin Siileymaniye cevresini
kontrol eden KYB, Birakuji tecriibesinin verdigi ders ile asgari demokratik
diizenin korunmasina daha cok 6zen gostermeye basladi ve kisith da olsa
secimler, siyasal partiler, hak ve 6zglrlikler konusunda gelismeler yasandi
(Stansfield 2013: 269). Peki bugiin Irak Kiirdistani igin bir demokrasi denilebilir
mi?

KDP ve KYB hakimiyetive biranlamda Erbil-Siileymaniye eksenliikili sehir-devleti
imaji veren diizene ragmen 2009’da KYB’den ayrilan Nashwirvan Mustafa’nin
kurdugu Goran (Degisim Hareketi) ile iki partili sistem yerini kismen de olsa
cok partili diizene birakti. Fakat Nicole Watts Irak Kiirdistani’ni gogunlukla KDP
ve Barzani ailesinin kontroliinde olan bir parti-devleti olarak tanimlar (2014:
142). Bugin, siyasal diizenin ve kurumlarin KDP ve KYB eksenli parti kadrolari
disindaki halkin karar verme mekanizmalarinda bir fonksiyonunun olmadigi,
patronaj iliskilerin hakim oldugu, seffaflik ve hesap verilebilirligin kisith oldugu,
yargl dahil hi¢cbir kurumun parti aidiyetinden bagimsiz olmadigi bir Irak
Kirdistan’'ndan bahsedilebilir.

Bunun yani sira yukarida bahsedilen rantiyer devlet yaklasimina paralel olarak
Irak Kirdistani’ndaki siyasal sistemin petrol gelirlerini kontrol etme ve bunun
Uzerine yasanan KDP ve KYB rekabetinden bagimsiz oldugunu séylemek zor
olur (Stansfield, 2013: 268, 269). Tim bu patronaj iliskilerine ragmen Irak
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Kirtlerinin demokratiklesme anlaminda 1990’lara gore ¢ok daha olgun ve
ileride oldugu séylenebilir. Ozellikle Irak Kiirdistan’’nda Ezidiler, Tiirkmenler
ve Hristiyanlar gibi azinlik olan gruplara saglanan siyasi temsiliyet ve kilturel,
dilsel ve dini 6zgurliklerin Irak ve Ortadogu’nun bircok devletinden daha ileri
seviyede oldugu soylenebilir.

Irak Kirdistani’'nin 1990’lardan bu yana kendi kendini yonetme deneyimine
ek olarak Kiirtlerin bir baska de facto 6zerklik deneyimi 2012 sonlarina dogru,
Arap Bahari sonrasi Suriye’de baslayan i¢ savas kaosunun ortasinda basladi.®
Rojava (Bati Kiirdistan) olarak adlandirilan Kuzey Suriye’de, 2003 yilinda kurulan
ve Abdullah Ocalan’in ideolojisini benimseyen Demokratik Birlik Partisi (PYD)
ve sonrasinda kurulan silahli Halk Koruma Birlikleri (YPG) 2011 sonrasi Esad
rejiminin ic savas ortasinda Kuzey Suriye’yi kademeli olarak terk etmesi ile alan
hakimiyeti kazandi. Ozellikle 1SiD’in Eyliil 2014’te YPG kontroliindeki Kobane’ye
saldirmasi ve ABD 6nculiigiindeki uluslararasi koalisyonun YPG’ye askeri destek
saglamasi ile PYD-YPG himayesinde Kobane-Cizire-Afrin ekseninde o6zerk bir
alan olusmustu. Abdullah Ocalan’in liberter (/ibertarian) sosyalist diisiiniir
Murray Bookchin’den esinlenerek ortaya koydugu ‘demokratik 6zerklik’ veya
‘demokratik konfederalizm’ olarak bilinen siyasal ideolojisi ve isleyisi Rojava’da
uygulanmaya baslandi (Jongerden, 2019: 64, 67; Leezenberg, 2016: 675).

Irak Kirdistani’'ndaki 6zellikle Barzani eksenli anlayisa gore Kurtler tarihsel
olarak ulus-devletleri olmadig igin fiziksel, kiltlrel ve siyasi olarak glivende
olmamistir ve bu sebeple Kirtlerin bir ulus-devleti olmalidir. PKK ve Abdullah
Ocalan yaklasimi da 1980’ler ve 1990’larin sonlarina kadar bagimsiz, sosyalist
ve birlesik bir Kurt devleti ideolojisine yakindi. Fakat Soguk Savas sonrasi
veni uluslararasi ve bolgesel siyasi sartlarda bu bagimsizlik¢i ve ulus-devletgi
yaklasim degistirildi.* Ocalan’in yeni yaklasimina gére Kiirtlerin tarihsel
magduriyeti ulus-devlet sisteminin bir sonucudur ve bu sebeple Ortadogu’da
ulus-devletin 6tesinde bir sistem degisikligine ihtiyag vardir. Bu agidan kapitalist
modernite iginde kurulan ulus-devlet etnik, dini ve kdltlirel sorunlari ¢ézen
degil, sorunlari tekrar tekrar Greten ve baski unsuru olan bir mekanizmadir.
Ocalan’a goére Kirtlerin kendi ulus-devletinin olmasi baskici ve dislayici ulus-
devlet zihniyeti gercegini degistirmeyecektir. Ocalan icin Ortadogu’da ulus-
devletin yapisékiimiine ve yeni bir sistemin insasina ihtiya¢ vardir. Bu baglam
icinde ‘demokratik 6zerklik’, devletsiz, yerel meclisleri 6n plana gikaran, karar
alma mekanizmalarini asagidan yukari isleten, etnik ve dini azinlik-cogunluk
iliskisinden uzak, erkek-egemen toplumsal diizene elestirel bakan bir yonetim
bicimi olarak 6n plana gikar (Ocalan, 2015).
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Kuzey Suriye’de uygulanmaya baslanan bu sistemin otoriter ve tek adam
kiskacinda olan Ortadogu siyasetinde radikal bir degisime ve kirllma noktasina
isaret ettigini dislinen ve bunu radikal demokrasinin insasi olarak degerlendiren
arastirmacilar mevcuttur (Jongerden, 2019: 72, 73). Daha elestirel yaklasanlar
ise aslinda PKK, YPG ve Ocalan gizgisininin Leninist ve otoriter tek-partici
bir yapiya sahip oldugunu, kendi ideolojisinden baska bir fikri hirriyete
imkan vermedigini ve her tirli muhafeleti zor yolu ile devre digi biraktigini
vurgulamaktadir (Leezenberg, 2016: 683; Savelsberg, 2014).

Bu bilgiler 1s18inda Ortadogu Calismalari icerisinde Arap ve Tirk siyasal kiltiri
ve kurumlarinin demokrasi ve otoriterlik egilimleri, siyasal kiltlrleri ve
demokrasiye bakisagisi, klientelizmve nepotizm gibikonular Kirt Calismalari’nda
da tartisiimaya baslandi ve yakin zamanda daha fazla arastirmanin yapilacagi
asikardir.

Sonug

Bu makale Kiart Calismalar’’nin Ortadogu Calismalari ekseninde genel
metodolojik ve tematik durumuna isik tutmaya ¢alismakla birlikte, her konunun
tek tek ele alinabilmesi makale diizeyinde pek mimkiin degildir. Bu agidan
Ortadogu ve Kirt Calismalari’ni yukarida genel olarak bahsedilen milliyetcilik,
islam, radikallesme, otoriterlik ve demokratiklesme konularina indirgemek eksik
kalacaktir. Kiirt Calismalari icerisinde kadin ¢alismalari, diaspora ¢alismalari,
politik ekonomi, uluslararasi iliskiler, tarih, Kirt dili ve edebiyati gibi bircok
tema mevcuttur ve arastirmalar gelismeye devam etmektedir.® Genel anlamda
Kirt Calismalari agirlikli olarak siyasal tarih, politik hareketler, siyasal elitler ve
isyanlara odaklanirken, toplumsal tarih, Kiirdistan’da dini ve etnik azinliklar,
cevre calismalari (environmental studies) gibi alanlarin da ileride daha fazla
arastirilacagi 6n gorilebilir.

Yayincilik anlaminda Kurdish Studies, Kiirt Tarihi Dergisi, ve Kiird Arastirmalari
gibi akademik ve yari-akademik dergiler Kiirt Calismalari’nin gelisimine katkilar
sunmaya devam etmektedir. Avesta ve NObihar gibi yayinevleri de Kurtler
tizerine birgok calismayi basarak alana katki sunmaktadirlar. ismail Besikgi Vakf,
Diyarbakir Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisii (DiSA), Rawest Arastirma
gibi olusumlar da Kirt Calismalari’nin Tlrkiye’deki 6nemli merkezleri olarak
akademik ve toplumsal faaliyetler yiritmeye devam etmektedir. Ayrica
Kirt Calismalari Ag1 (Kurdish Studies Network), Kurdish Women’s Studies
Network gibi orgitsel olusumlar da Kirt Calismalari Uzerine yogunlasan
akademisyenlerin ve arastirmacilarin dijital ortamda fikir alisverisinde
bulunmalari, calismalarini paylasmalari ve arastirmalara katki saglamalari
acisindan olanaklar sunmaktadirlar.
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Sonuc¢ olarak, Kurt Calismalari son vyillarda hizla gelismesine ragmen
Ortadogu Calismalari icerisinde kismen geriden gelmekte ve halen tam
olarak kurumsallasamamistir. Bunun en 6nemli nedenleri arasinda Kirtlerin
20. yizyilin 6nemli bir bolimunde statistiz durumlari, Kirtlerin ve Kirtler ile
ilgili meselelerin glvenliklestiriimesi gosterilebilir. Fakat 21. ylizyihin basinda
Kirtlerin Ortadogu’da siyasal, toplumsal ve ekonomik anlamda ¢ok daha fazla
gorinir olmalarina paralel olarak Kirt Calismalari da daha fazla gelismeye,
kurumsallasmaya ve evrensel anlamda daha da tartisilir hale gelmeye devam
edecektir.

Sonnotlar

1 Bu makalenin son seklini almasinda yorumlariyla katkida bulunan Mesut Yegen,

Gullistan Yarkin, Ramazan Tung, Ramazan Hakki Oztan ve iki isimsiz hakeme tesekkiir
ederim.

2 Post-kolonyal calismalarin 6nclsi olarak birkag dusiintirden s6z edilebilir. Bunlardan

biri Fransiz somirgesi olan Karayipler’deki Martinique adasinda dogan, 1953’te bir
baska Fransiz somiirgesi olan Cezayir’e psikiyatrist olarak atanan ve sonra Cezayir
bagimsizlik savasina destek veren Frantz Omar Fanon (1925-1961)dur. Fanon’un
1952’de yazdigi Black Skin, White Masks (Peau noire, masques blancs) ve 1961'de
kaleme aldig1 The Wretched of the Earth (Les damnés de la terre) ¢alismalari diinyanin
bircok késesindeki anti-kolonyal bagimsizlik savaslarina ilham vermistir. Post-kolonyal
calismalara ilham veren bir bagka dlstiniir de Fransiz filozof ve tarihgi Michel Foucault
(1926-1984) olmustur. Ozellikle Aydinlanma ¢aginin rasyonalite ve bilim arasindaki
iliskisini elestirel perspektiften ele alan Foucault (2016, 2019), calismalarinda bilgi
ve iktidar arasinda paralellik kurararak sémirgeci iktidar merkezlerinin ‘bilimsellik’
Gzerinden mesrulastirmaya calistigi kolonyal séylemlerin yapi-sokiimiine katkida
bulunmustur.

3 Bir onceki dipnotun devami olarak post-kolonyal ¢alismalarda 6zellikle Ortadogu

ve Arap toplumu Uzerine hegemonik hale gelen ve somiirgeciligi mesrulastiran Bati-
merkezci imgelerin ve tasavvurlarin sistematik elestirisini yapan Bati Kudiis dogumlu
Amerikali dustnir Edward Said (1935-2003)'in 1978'de yazdigi Oryantalizm, hem
Ortadogu calismalarinda hem de genel olarak Sarkiyat¢i ¢alismalarda bir kirilma
noktasidir.

4 Ornegin Kirtlere ait yazili metinlerin kisithligi ile Kiirtlerin hikayelerini gelecek

nesillere aktarmak igin sozll ‘dengbej’lik kulturinin yok olmayisi arasinda bag kurulur.
Bkz. (Scalbert-Ylcel, 2009; Hamelink ve Barig, 2014).
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> Bu makalenin orijinali 2006 yilinda European Journal of Turkish Studies dergisinde
‘Knowledge, ideology, power: Deconstructing Kurdish Studies’ bashgi ile yayimlanmistir.
Bkz. (Scalbert-Yuicel ve Le Ray, 2006).

& 20. yuzyillin baslarinda Vladimir Minorsky, Alexandre Jaba, Basili Nikitine, Cecil
John Edmonds gibi ¢ogunlukla diplomat gozlemleri ve arastirmalari ile ortaya
konan calismalar Kirt Calismalar’nin en 6nemli mihenk tasi oldugu vurgulanir. Bkz.
(Hassanpour, 1993; Watts, 1998; Scalbert-Yiicel ve Le Ray, 2009). 19. ylzyill Kirt
Galismalari’nin degerlendirmesi igin bkz. (Alsancakli, 2016).

7 Turkiye’deki Kart kimliginin insasinin farkli boyutlari igin bkz. (Cigcek, 2015).

8 1946’da Sovyetler Birligi'nin destegi ile iran’da kurulan ve Gazi Muhammed’in
baskanlik ettigi Mahabad Cumbhuriyeti icin bkz. (Eagleton, 1963).

®  Kurdistan’da dil ve milliyetcilik lizerine en 6nemli galismalardan birisi icin bkz.
(Hassanpour, 1992).

10 Kartlerin cografyasini, politik ve sosyal kulttriini anlamak icin temel eserlerin
basinda Martin Van Bruinessen’in 1992°de basilan Aga, Seyh, Devlet kitabi geliyor.
Ayrica bkz. ‘Who are the Kurds?’ Paris Kurdish Institute https://www.institutkurde.org/
en/info/who-are-the-kurds-s-1232550927 ; Hakan Ozoglu, ‘The Kurds of the Caucasus’
https://www.academia.edu/23581058/The_Kurds_of _the_Caucasus

11 Bkz. https://m.bianet.org/bianet/yasam/186274-kurtlerin-japonya-macerasi-
warabistan

12 https://socialsciences.exeter.ac.uk/iais/research/centres/kurdish/

13 ‘KRG announces 20 Kurdish studies scholarships for foreigners’ http://www.rudaw.
net/english/kurdistan/140620181

14 Arap Barometresi icin https://www.arabbarometer.org/

15 Ortadogu tarihini ve Arap toplumunu anlamak icin en temel eserlerden birisi Albert
Hourani’nin 1991’de yayimlanan A History of the Arap Peoples olarak gosterilir. Ayrica
Ortadogu Calismalarinin Sosyal Bilimler ve Bolge Calismalari igindeki yerini tartisan
calisma igin bkz. (Mitchell, 2004).

6 Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 41, 2016, s.167-.178;
réportajin orijinali icin bkz. https://www.mediaed.org/transcripts/Edward-Said-On-
Orientalism-Transcript.pdf

7 QOryantalizmisadece Bati-eksenli okumak yanlis olabilir. Ornegin, Michiel Leezenberg
(2011) Sovyet Kiirdolojisi igerisindeki oryantalist egilimleri ve buna Kiirt arastirmacilarin
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etkisini inceliyor. Kirtlerin kendi sarkiyatciligini irdeliyor. Bkz. (Leezenberg, 2011).

8 https://nupel.net/firat-aydinkaya-8-soruda-kurtler-ve-ermeni-soykirimi-85131h.
html

¥ Adnan Celik “The Armenian Genocide in Kurdish Collective Memory,” Middle East
Report Online, August 04, 2020. https://merip.org/2020/08/the-armenian-genocide-
in-kurdish-collective-memory/

2 Ornegin, Kaya (2011) Turkiye’nin dogusundaki Zazalari antropolojik bir acidan diger
lehgeleri konusan Kiirtlerden ayirarak sunuyor. Bu noktada Zazalik ve Kirtlik kimligini
iki ayri etnik kategoride ele alan yaklasimlar da var. Bu baglamda Zaza milliyetgiligi
olgusu da tartisiimaktadir. Ayrica bkz. (Arslan, 2018).

21 Turkiye’de Kurtler ve siyasal siddet konusunda tartismalar icin, bkz. (Aras, 2014;
Orhan, 2016).

22 https://www.nerinaazad.org/tr/news/kurdistan/bashur/isidli-kurt-imamin-
anatomisi

2 Suriye Kurtlerinin tarihi, toplumsal yapisi ve siyasi ge¢misi icin bkz. (Tejel, 2008).

2 PKK'nin ideolojisini ve stratejisini yakindan takip eden Nihat Ali Ozcan’a gére
PKK'nin amaci hala bagimsizlik. Bkz. http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/
pkknin-amaci-hala-bagimsizlik

% Yakin zamanda Kdirtleri ve Kirt Calismalar’ni Ortadogu baglaminda kolektif
olarak ele alan ve farkh tematik konular i1siginda inceleyen derleme kitaplar revagtadir.
Ornegin, bkz. (Stansfield ve Shareef, 2017); (Tugdar ve Al,2018); (Gunter, 2018); (Jabar
ve Mansour, 2019).
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