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EHMEDE XAND’NiN KURT MILLIiYETCILiGINE ETKiLERI

OZET

Bu calismanin amaci, Fransiz Ihtilali ile girilen “milliyetcilikler ¢aginda”,
milliyet¢ilik diisiincesinden en ¢ok etkilenen c¢ok uluslu/etnili devletlerden olan
Osmanli Devletinin smirlarinda yasayan Kiirtler arasinda, Kiirt milliyet¢iliginin
ortaya ¢iktig1 donemi ve bu dénemde rol alan aydinlarda Kiirt milliyetciligi fikrinin
tezahiirinde Ehmedé Xani’nin etkilerini belirlemektir. Milliyet¢ilik kuramlari
baglaminda Kiirt milliyetgiliginin incelenmesi, Xani’nin eserleri ve Kiirt
milliyetciliginin ortaya ciktigr ilk donemi konu edinen literatiiriin taranmasi ile

sonuca gidilmistir.

Osmanli Devletinin igerisinde bulundugu siyasi, kiiltiirel ve ekonomik
sikintilar1 asmak i¢in ileri siiriilen ¢esitli “kurtarma programlari”nin basarisiz olmast
sonucu Tirkeiiliigiin devlet politikasi halini almasi ile diger etnik unsurlar arasinda
da milliyetcilik diistincesi bir tepki olarak kendine yer buldu. Modern anlamiyla ilk
olarak, 20. yiizyil baslarinda farkli nedenlerden dolay:1 Istanbul’da bulunan Kiirt
aydinlar arasinda filizlenen Kiirt milliyetgiligi bu dénemde kurulan Kiirt kiiltiir ve
basin kurumlar1 araciligi ile genis kitlelere ulagmayi basarmistir. Bu donem
Istanbul’da bulunan Kiirt aydinlar1 ¢ogunlukla Osmanli merkezilesme politikalarina
isyan eden aileler, asiret mekteplerinde okuyan agalarin ve devlet yonetiminde
gorevli kisilerin cocuklar1 ile din alimleri, gazeteci ve biirokrat gibi egitimli

kisilerden olusuyordu.

Yasadig1 17. yiizyil gibi modern milliyetciligin ortaya ¢ikmasindan hayli 6nce

yazdig1 eserler ve siirlerinde Kiirtler i¢in siyasal, toplumsal, dil ve kiiltiir alanlarinda



taleplerde bulunan Ehmedé Xani, sonraki donemlerde Kiirt milliyetgilerinin
kendisinden en cok etkilendikleri tarihi kisiliklerden biri olmustur. {1k Kiirt milliyetci
kadrolar tarafindan Istanbul’da kurulan Kiirt kiiltiir kurumlar1 ile o dénem ¢ikarilan
gazete ve dergilerin Kiirt kimligi, tarihi, edebiyati ve siyasal toplumsal talepleri
isledikleri gozlenmistir. Donemin sosyal bilim anlayisinin da etkisi ile milliyet¢ilik
diisiincesinin kendisine tarihten dayanak bulma “kadim olma” endisesi bu donem
aydinlar1 i¢in Xani’yi yeniden kesfetmelerine sebep olmustur. Kiirt milliyetgiliginin
modern anlamda ortaya ¢iktig1 bu ilk dénem ve sonrasinda Xani’nin eserleri ve
fikirlerinin Kiirt milliyetgilerinin en 6nemli arglimanlarindan birini olusturdugu

saptanmustir.

Anahtar Sozciikler  :Etnisite, Milliyetcilik, Kiirtler, Kiirt Milliyet¢iligi, Ehmedé
Xani, Mem 0 Zin
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THE INFLUENCE OF THE EHMEDE XANi ON THE KURDISH NATION

ABSTRACT

The purpose of this study is determine the period of the emergence of
Kurdish nationalism and the influence of Ehmede Xani whose one of the intellectuals
involved in this period that among the Kurds living on the borders of the Ottoman
Empire which is the multinational state and most effected by the idea of nationalism
in the "era of nationalism" that entered by the French revolution. The theories of
nationalism have been reached to fruition with scanning the work of Xani and
Kurdish intellectuals of the first period Kurdish nationalism emerged.

As a result of the failure of the "rescue programs” put forward to overcome
political, cultural and economic problems in which Ottoman Empire in, nationalism
idea emerged among the other ethnic elements as a reaction to Turkicism became a
state policy. In modern sense Kurdish nationalism idea sprouting up among the
Kurdish intellectuals who were in Istanbul for different reasons at the beginning of
the 20th century and this idea has achieved large mass via Kurdish culture and press
institutions established in this period. The Kurds intellectuals in this period who are
rebelled against the policies of the Ottoman centralization were mostly consisted of
the families of the tribal school's masters and the children of the officials in the state

administration and the religious scholars, journalists, and bureaucrats.

Ehmede Xani has became one of the most influential historical personalities
among Kurdish nationalist in the later periods, in his works and poems that he wrote
before 17th century he demanded for Kurds in area such as political, social,language
and culture. It was observed that the Kurdish cultural institutions established in

Istanbul by the first Kurdish nationalist staff newspapers and magazines published at



that time handled Kurdish identity, history, literature and social demands. The effect
of the social science concept of the period and anxiety of "becoming ancient™ led to
rediscovery of Xani for intellectuals of this period. In this period, when Kurdish
nationalism emerged in the modern sense it was established that Xani's works and
ideas constituted one of the most important arguments of the Kurdish nationalists.

Key Words : Ethnicity, Nationalism, Kurdish, Kurdish Nationalism,
Ehmede Xani, Mem and Zin
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ONSOZ

Iginde dogup gelistigi siyasal, toplumsal ve kiiltiirel sartlar, yaslandig1 tarihi
arka plan Kiirt milliyetciliginin anlasilmasi i¢in olduk¢a énem arz etmektedir. Kiirt
milliyet¢iligi {izerine yapilmis ¢alismalarin her biri farkli bir yoniine isaret etmekle
birlikte bu milliyetgilik diisiincesinin kendisine tarihten buldugu dayanak yeterince
inceleme konusu edilmemistir. Bu ¢alisma bu aciga dikkat ¢ekmek {izere klasik Kiirt
edebiyatinda mesnevi tiirliniin en iyi eseri olarak kabul edilen Mem @ Zin ve yazari
Ehmedé Xani’nin oOzellikle bu eseri tlizerinden Kiirt milliyetciligine etkisini
tartismaya agmak niyetindedir. Ik milliyetci diisiincelerin ortaya ¢iktig1 bat1 Avrupa
tilkelerinde milliyetcilik ve dil-kiiltlir arasinda kurulan iliskiye benzer bir iligkinin
gbze carptig1 Xani, eserinin bir¢ok yerinde Kiirtgeye reva goriilen muameleden dert
yanmis ve bu dilin de diger dillerden geri kalir bir yaninin olmadigim1 goéstermek
lizere tiim eserlerini Kiirtge yazmistir. Kiirt milliyetgiliginin ortaya ¢iktig1 20. yiizyil
baslarinda en ¢ok lizerinde durulan konulardan biri de anadilde egitim ve Kiirtce
okuryazarligm arttirllmasi idi. Bunu yaparken de siirekli Xani ve eserine atiflar

yapilmakta Mem i Zin donemin gazete ve dergilerinde tefrika edilmekte idi.

Dilin yaninda siyasi ve toplumsal taleplerin de yer aldig1 Mem @i Zin ve yazari
Ehmedé Xani’nin Kiirt milliyetciliginin ortaya cikisindaki roliiniin ne oldugu bu

¢alismanin en 6nemli sorusudur.



GIRIiS

Fransiz Ihtilali sonrasi yayilmaya baslayan milliyetcilik akimi, diinyanin
degisik yerlerinde farkli zaman ve nedenlere bagl olarak ortaya ¢ikti. Milliyet¢ilik
diisiincesinin ge¢ bir donemde ortaya ¢iktig1r toplumlardan biri de Kiirtlerdir.
Milliyetgilik kuramlarinin inceledigi millet ve milliyet¢iliklerin nasil ve hangi
sartlarda ortaya ¢iktig1 sorular1 Kiirt milliyetciligi alaninda calisan aragtirmacilarin da
cevabini aradig1 sorulardan birkacidir. Bu calismada 20. yiizyil baslarinda ortaya
ciktig1 kabul edilen Kiirt milliyet¢iliginin dogusu ve gelisimi siire¢lerinde Ehmedé

Xani’nin etkisi gozlemlemeye ¢alisilmistir.

Diinyadaki gelismelere paralel olarak her gecen giin daha c¢ok iizerine
caligmalar yapilan ve siyasal toplumsal yasama etkileri giinden giline artan
milliyet¢ilik, sosyal bilimlerin ©Onemli c¢alisma alanlarindan biridir.  Kiirt
milliyetciligi, farkli sebeplerden dolay1 iizerinde akademik alanda diger
milliyetciliklere oranla yeteri kadar ¢alisilamamis bir milliyetciliktir. Yapilan kimi
caligmalarin ise Kiirt isyanlar1 ¢ergevesinde kalinarak hazirlanmasi konunun degisik
boyutlarinit gérmemizi ve anlasilmasini engelliyor. Bu ¢aligsma Kiirt milliyet¢iliginin
beslendigi tarihi ve sosyal siirece dikkat cekerek Ihtilal sonrasi yayginlasan
milliyetcilik diisiincesinden yiiz y1l 6nce eser ve goriisleri ile Kiirt milliyet¢iliginin
ilk Orneklerini vermis olan Xani’nin 1900’li yillarin basinda modern anlamiyla
ortaya c¢ikan Kiirt milliyet¢iligine ve Kiirt milliyetcilerine etkisini ortaya koymaya
calisarak tarihsel ve sosyo-kiiltiirel temellerini ortaya koyma c¢abasindadir. Bu
calismada farkli yer ve zamanlarda meydana gelen olaylarda rol alan kisiler ve bu
kisilerde Xani’nin etkisi agiklanmaya calisilmistir. Bunun i¢in 6ncelikle 20. yiizyil
baslarinda Osmanli devleti ve onu idare eden Ittihat ve Terakki Cemiyetinin
politikalarina, ardindan sirast ile Kiirt isyanlari, Kiirt kiiltiir kurumlari, Kiirt basini ile
bunlarin “milliyet¢i tarih yazimi” gergevesinde yeniden anlamlandirilarak Kiirt
milliyetgiliginin ortaya ¢ikisi ve tiim bu asamalarda Xani’nin fikir ve eserlerinin

etkisi ortaya konmaya g¢alisiimustir.



Kiirt milliyet¢iliginin tarihsel temellerini Xani sahsinda ortaya koyma gayreti
tasiyan bu c¢alisma, ilk olarak Xani’nin giiniimiize kadar ulasan eserlerinde
milliyetgiligin kendine referans gosterdigi metinleri tarayarak burada ileri stirdiigi
goriislerinden Xani’nin Kiirt milliyetgilerine ve milliyetgiligine olan katkis1 ortaya
konmustur. Kiirt milliyetciliginin ortaya ¢iktig1 ilk donemde yayin hayatina baslayan
gazete ve dergiler ile burada yazilar1 yayinlanan kisilerin fikirleri ve buna Xani’nin
etkisi gozlenmis Xani’nin siir ve yazilarinin bu yayin organlarinda siklikla basildig
tespit edilmistir. Yine ayn1 donemi konu alan ¢aligsmalar, arsiv belgeleri, hatiratlar ve
yabanci temsilcilik yazigmalar1 goézden gecirilerek donemin sartlar1 gdz Oniine

alinarak literatiir taramasi yapilmistir.

Xani’nin milliyet¢ilik anlayisi ile Xani’den etkilenen milliyetciligi ayr1 ayr
degerlendirmek gerekir. Xani’nin yasadigi donemde ve eserlerinde kullandigi
kavramlarin anlamlari ile, giiniimiizdeki kullanimlarinin ayn1 olamayacagini, kendi
cag1 ve sartlart g6z Oniline almarak degerlendirilmesi gerekir. Bunun yaninda
Xani’nin Islami ilimlere vakif, medrese hocasi, Islam alimi ve Naksibendi seyhi
oldugunu hatirda tutarak eserlerinin her yerinde etkisi goriilebilecek bu 6zellikler ile
bir okumaya tabi turtulmasi gerekmektedir. Eserleri ve goriisleri milliyetcilik
kuramlar1 baglaminda degerlendirildiginde Xani’nin etno sembolcii yaklagimi
savunan aragtirmacilarla ortigen yanlari oldugu tespiti yapilabilir. Bagyapiti kabul
edilen Mem 4 Zin’de eski bir Kiirt destanini yeniden yorumlayarak yazili olarak
sunmast, anadili Kiirtcenin i¢inde bulundugu durum ve bu dili gelistirmek icin
verdigi caba, yerel ve kiiltiirel motifleri ¢agina gore yeniden yorumlamasi ile
mensubu oldugu Kiirt etnisitesinin kadimligini dile getirmesi ve dvmesi onun etno
sembolciiler ile benzer yaklasimlarindan bazilaridir. Xani’den etkilenen Kiirt
milliyet¢iligi ise Xani’nin yukarida belirtilen 6zelliklerinin yani sira ek olarak basta
matbaa olmak {iizere zamanin ara¢ ve gere¢lerinin, sanayi iliskilerinin, kent
yasaminin ve benzer bircok modern olgunun bir araya gelmesi ile ortaya ¢iktigindan

modernist milliyet¢i kurama yakin oldugu sdylenebilir.

Bu calismay1 literatiirdeki diger caligmalardan ayiran bir yami da, Kiirt
milliyetciligi alaninda yapilan ¢alismalarin ¢cogunun ihmal ettikleri, bu milliyet¢iligin

dogusuna ve gelisimine etki eden tarihsel, kiiltiirel sebepleri, donemin klasik Kiirt



edebiyatinin en Onemli sahsiyetlerinden biri olan Xani baglaminda ortaya koyma
gayretidir. Yine Kiirtler baglaminda; kimlik, siyaset ve etnisite ¢ergevesinde yapilan
caligmalara bir katki saglayacagi, Kiirt sorunu ile iligkili olarak hem neden hem de
bir sonug¢ olarak Kiirt milliyet¢iliginin temellerine bir 151k tutacagi kanaatindeyim.
EhmedéXani’'nin Kiirt Milliyet¢iligine Etkileri baslikli calismada literatiir incelemesi
lic ana baslik altinda yapilmistir. Bunlar sirasiyla; milliyetcilik kuramlari
cercevesinde yapilan incelemeler, ¢alismada Kiirt milliyet¢iligine etkileri tartisilan
EhmedéXani’nin eserleri, Xani ve eserleri ilizerine yapilmis calismalar ile Kiirt

milliyet¢iligi ¢cergevesinde yapilan incelemelerdir.

Bu ¢alismada kullanilan metodoloji ve sinirliliklara iligkin sunlar sdylenebilir.
Calismada iki temel sinirlandirmaya gidilmistir. ilk sinirlandirma, ¢alismanin cografi
olarak sinirlandirilmasi ile ilgilidir. Kiirt milliyetgiligi, her ne kadar Tiirkiye, iran,
Irak ve Suriye’de yasayan Kiirtler tarafindan farkli zaman ve tarihi gelismelerle giin
ylziine ¢ikmis olsa da bu ¢alisma 6zellikle Osmanli Devleti ve akabinde kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ortaya ¢ikan Kiirt milliyet¢iligini konu edinmektedir. Aksi
halde ¢alisma ¢ok boyutlu ve genis bir ¢ergeveye sahip olurdu.

Ikinci bir sinirlandirma ise ¢alismanin zaman arahig: ile ilgilidir. Calismada
Ehmedé Xani’nin Kiirt Milliyetgiligine etkileri incelendiginden, Xani’nin yasadigi
donem olan 1651-1707°den baslayarak Kiirt milliyet¢iliginin modern anlamda ortaya
ciktigi 20. yiizyilin baslarina, Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin 1923 yilinda kurulusuna

kadar olan tarihi donemi kapsamaktadir.

Calisma {i¢c ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliim, kavramsal ve
kuramsal cerceve olup, calisma siiresince siklikla kullanilacak olan kavramlar ve
zaman igerisinde kendilerine yiiklenen anlam ile milliyetgilik c¢aligmalarinda
arastirmacilar tarafindan hangi anlamlarda kullanildigi aciklanmaya calisilmistir.
Kuramsal c¢ercevede ise, milliyetgilik literatiiriinde kendisine yer bulmus {i¢
milliyet¢ilik kurami olan Ilkcilik, Modernist ve Etno-Sembolcii yaklasgimlar
aciklanmakta, milliyetgilige dair agiklamalari, 6nemli temsilcilerinden hareketle

yapilmaya ¢alisilmistir.



Ikinci béliimde Kiirt milliyetciligine etkileri tartisilan Ehmedé Xani’nin
hayat1, eserleri ve fikirlerinin sekillenmesinde donemin siyasal ve toplumsal
sartlarinin etkisi sunulmaya c¢alisilmistir. Giiniimiize dort eseri ulasmis olan Xani,
kiiltiir, sanat, edebiyat, dil, kimlik, politika vb. konularda goriisleri olan alim, sair ve
distiniir olarak ¢agini ve sonrasini etkilemis bir isimdir. Yasadigi déonemde Kiirtlerin
karsilastiklar1 olaylarin, kisiligi iizerinde 6nemli etkileri oldugu goriilen Xani, siyasal
ve toplumsal alan ile ilgili goriislerini Mem 1 Zin adli mesnevisinde tarihi bir Kiirt

ask efsanesi lizerinden dile getirmektedir.

Ucgiincii  boliimde, Kiirt milliyetciliginin tarihsel gelisimi incelenmekte,
dogusu ve gelisiminde etkili olan olay ve olgular Xani iizerinden tartisilmaktadir.
Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikisinda 6nemli bir yeri oldugu kabul edilen Kiirt
isyanlarinin, Kiirt kiltiir kurumlarn ile Kirt basini iizerinde durulmakta ve bu
etkenlerde aktif olan kisiler lizerinden Xani’nin Kiirt milliyetciligine etkileri ortaya

konmaya ¢alisilmaktadir.



1. BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kavramsal Cerceve

Ehmedé Xani’nin Kiirt Milliyetgiligine Etkileri bashkli ¢alismamizda
kullanacagimiz kavramlar tezimizin anlagilmasinda anahtar bir role sahip
oldugundan oncelikle ¢alismada siklikla kullanilacak olan kavramlarin agiklanmasina
calisilacaktir. Dilin ve onu kullananlarin “canlilik” 6zelligi zaman igerisinde sosyal,
kiltiirel ve dini acidan yasanan gelismelere paralel olarak onda degisime neden
olmaktadir. Dil ve toplum arasindaki karsilikli etkilesim yadsinamaz bir gercektir.
Kavramlar, zaman icinde birden fazla anlam kazanmakta, 1stilahi ve terminolojik
anlamlar1 ayrismakta, icerisinde yasanilan ¢caga ve kullanildigi topluma gore yeniden
“Uretilmektedir.” Calismamizin bu boliimiinde anahtar kavramlar olarak 7k, etnisite,
millet, milliyet¢ilik, Kiirt/ler ve Kiirt milliyet¢iligi de zaman igerisinde degisime
ugramis, yeni anlamlar kazanmistir. Burada bu kavramlarin zaman igerisinde
gecirmis olduklar1 asamalar, farkli sosyal bilimciler tarafindan hangi anlamda
kullanildiklar1, giiniimiizde ne anlamda kullanildig1 ve g¢aligmada hangi anlamda

kullanilacag agiklanacaktir.

1.1.1. Irk

Milliyetcilik tartigmalarinda erken donem calismalarda, donemin bilim
anlayislariin da etkisi ile irk kavraminin daha sik kullanildig1 goriilmektedir. Millet
ve milliyetcilik ¢alismalarinda “6znel” tanimlamalarin etkili oldugu dénemde ise eski
popiilaritesini yitirdigi sdylenebilir. Irk kavrami siyasal, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve bilimsel boyutlari olan, farkli disiplinlerde galisilan ve ses getiren tartigmali
kavramlardan biridir.! Bundan dolayidir ki yakin anlamli olan 1k, halk ve millet

kavramlari, 6zellikle 19. yiizyilda birbirlerini karsilayan anlamlarda ve zaman zaman

! Emine Erden Kaya, “Erken Cumhuriyet Dénemi Ulus Insa Siirecinde Irk ve Irkcilik”, Akademik
Hassasiyetler Dergisi, Cilt 2, Say1 3, s. 22.



da birbirlerinin yerine kullanilmistir.? Hobsbawm da irksal/milli seklinde bu
kavramlarin birbiri yerine kullanildigina isaret eder.® Irkin bir tanimimni yapmanin
zorluklarina deginen Claude Levi-Strauss, bu konuda iki yiiz yildir ¢alisan fiziksel

antropoloji uzmanlarinin dahi bir tanim iizerinde uzlasamadiklarini dile getirir.*

Bununla birlikte 1k kavramina temelde iki farkli bakis agisiyla
yaklasilmaktadir. ilki, biyolojik kategorileme sistemi seklindedir. Bu bakis agisina
gore 1rk; kalitim ve c¢evrenin karsilikli etkilesimi sonucunda ortaya g¢ikmaktadir.
Genler, kan gruplarinin frekanslari, deri renkleri ve uyum kapasiteleri vb. 6zellikler
bu baslik altinda degerlendirilmektedir. Ikincisi ise kiiltiirel kategorilemedir, etnisite
ile sinonimdir burada irk kavramu; dil, sosyal kimlik ve kendi olma ile a¢iklanmaya

calisilmaktadir.®

Etienne Balibar ise 1k ve dil kavramlarinin, tarihsel olarak varligmi devam
ettiren kitlelere “doga” atfetmenin ve bdylece siiregiden bir varolussal anlam
kazandirmanin iKi temel bigimi oldugunu ifade eder. Balibar’a gore irkin genel
olarak gerek tarihsel, gerekse de normatif tarife konu olan anlami, c¢oginlukla,
milliyetgiligin islevleri iizerinden okunmaktadir.® Irk ve kiiltiir arasindaki iliskiye
deginen Levi-Strauss ise, kiiltiir sayisinin irk sayisindan ¢ok daha fazla oldugunu,
aynit irktan olan topluluklarin yogurdugu kiiltiiriin, farkli irktan olan toplumlarin

ortaya ¢ikardig1, meydana getirdigi kiiltiire oranla daha tiirdes olabilecegini belirtir.”

Milliyetcilik ve 1rk arasinda da kimi arastirmacilar tarafindan iligki
kurulmustur. Bunlardan biri olan Nairn, irk¢iligin, milliyet¢iligin asir1 bir yorumu
oldugunu dile getirir.2 Balibar'a gore de 1rk ve millet sdylemi her zaman birbirine ¢ok
yakin anlamlarda kullamlmstir.’ Milleti maddi unsurlar ile tanimlamanin
zorluklaria deginen Renan ayni diisiincelerini 1rk i¢in de dile getirir. Ona gore irklar

tizerindeki miinakasalar bitmez, ¢iinkii antropolog ile fizyolojist bu kavrami baska

2 Hewitson’dan akt., Ruhtan Yalcmer, “Etnisite ve Milliyetcilik: Elestirel Bir Degerlendirme”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 69, Say1 1, s. 205.

SEric J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilikler, (cev: Osman Akinhay), Istanbul, 2014, s. 133.

4 Claude Levi-Strauss, Irk, Tarih ve Kiiltiir, (¢ev: Haldun Bayr1 vd.), Istanbul, 2013, s. 64.

5 Kaya, a.g.m., s. 23.

® Balibar’dan akt., Yal¢mer, a.g.m., s. 205.

7 Levi-Strauss, a.g.e., s. 22.

8 Nairn’den akt., Yalciner, a.g.m., s. 205.

9 Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstein, Irk, Ulus, Swnif, (¢ev. Nazl Okten), Istanbul, 1995, s. 50.



baska manalarda kullanirlar. Bilimin ilerlemesi ile 1rk iizerine yapilan ¢alismalarda
daha oncekilerden farkli sonuglarin ¢iktigini1 belirten Renan, bu durum karsisinda
¢ikip insanlara aslinda aldanmigsiniz m1 diyecegiz diye sorar. Su ana kadar kendinizi
Kelt saniyordunuz ancak aslinda siz Cermensiniz diyerek ik ve millet arasinda
dogrusal bir iliski kurmanin zorluklarm gosterir.'® Yine Balibar, milliyetciligin,
irkeiligin tek nedeni degilse de ortaya ¢ikisinin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu

sdylemektedir.!* Balibar konu ile ilgili goriislerini $dyle devam ettirir:

Irkeilik milliyetgiligin kaginilmaz bir sonucudur ve gizli ya da agik bir irkeilik
olmadan tarihsel olarak milliyet¢iligin var olmasi neredeyse miimkiin degildir.
Irk¢ilik, milliyet¢iligin bir ‘disavurumu’ degil, millivetcilige bir ektir; daha dogrusu
milliyetgilige bir i¢ ektir; ona oranla her zaman agiridir, Ama onun ingasi i¢in her
zaman gereklidir ve bununla birlikte onun projesini tamamlamakta her zaman eksik
kalir, tipki milliyetgiligin, uluslasmasi ya da toplumun ‘ulusallastirilmast’ projesinin
tamamlanmasi igin hem gerekli hem de yetersiz olmasi gibi.'?

“Irk¢1” olarak adlandirilan milliyet¢i soylem temelde kendisini milliyetgilik
kuramlarindan ilkgilik/6zciiliik yaklagiminin ve onun da dogalci ve biyolojik bakis
acilarindan konumlandirir. Milleti dogal, verili ve degismez olarak goéren bu
yaklagim bir¢ok 1rk¢1 sdylemin de kaynagini olusturur. Irkeilik, "eksiksiz" bir
milliyetcilik olmay1 arzular, soz konusu bu milliyet¢iligin de ancak ulusun digariya
ve iceriye karst bitiinliigli lizerine kuruldugu takdirde bir anlam (ve sansi)
olabilecektir. Oyleyse kuramsal ik¢ihigin "irk" ya da "kiiltiir" (ya da her ikisi
birlikte) olarak adlandirdig1 sey, ulusun siirekli bir kaynag1 ve sadece yurttaglara ait

olan niteliklerin yogunlasmus bir halidir.?

Calisma boyunca “irk” kavrami bir arastirmaciya atfen kullanilmis ise onun
isaret ettigi anlamda, degil ise etnisite ve millet ¢alismalarinda maddi/nesnel boyutu

olusturan biyoloji ve genetik arastirmalara konu olan anlamiyla kullanilmustir.

0 Ernest Renan, “Millet Nedir?”, Milletler ve Milliyetgilikler, (Der. Miimtaz’er Tiirkone),
Istanbul,2012, s.53.

11 Balibar ve Wallerstein, a.g.e., s. 50.

2p.g.e., s 73.

BA.gee., s. 81,



1.1.2. Etnisite

Etnisite teriminin ilk kullanilist her ne kadar Amerikali sosyolog David
Riesman’a atfedilse de, kokleri ¢ok daha eskilere dayanan bir kelimedir. Yunanca
ethnos’dan gelen kelime kafir ya da pagan anlamina gelmektedir.!* Etnisite kavrami
da zaman igerisinde degisiklige ugrayarak halk anlaminin Otesinde, ¢atis1 altinda
toplama iddiasinda oldugu gruplarin ortak/6zgiin menfaatlerini dile getiren gelecek
projesini de icine alacak sekilde doniismiistiir.’® Giiniimiizde kimlik sorunlar1 ve
uluslasamamis topluluklar i¢in “etnik” kavraminin kullanildigina sahitlik etmekteyiz.
Yine etnisite, “azinlikta kalan halk”, bir baska anlamiyla sehir disinda yasayan
yabancilar anlaminda kullanilmistir.’® Etnisite, Naci Kutlay’a gére ulus olmaya
calisan ya da bu iddiada bulunan gruplar1 tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir.
Ulus olmaya calisan bu topluluklara &rnek olarak da; Ispanya’daki Basklar,
Kanada’daki Quebecli’ler ile Tiirkiye, Irak, Iran ve Suriye’de bulunan Kiirtleri

sayar.t’

Etnisite, genellikle herhangi birisinin kimligini olusturmak icin toplumsal ve
tarihsel oOzelliklerden olusan bir¢ok karmasik aglarin bir araya gelmesine
gondermede bulunur.'® Smith, etnisiteyi olusturan alt1 temel 6zellik oldugunu belirtir,
bunlar: “Kolektif bir isim, ortak bir soy miti, paylasilan tarihi anilar, ayirtedici ortak
bir kiiltiir, dzel bir yurt/iilke ile niifus arasinda dayanisma duygusudur.”*® Tilly ise
kavramin fazlasiyla politik bir gondermede kullanilmasini elestirerek sunlar1 soyler:
“Etnisite; tarihsel ve kiiltiirel bir toplulugun mirasgilar1 olarak yasayan ve bunu
siirdiirme istegini paylasan insan grubudur. Tarihsel bir topluluktur ve kiiltiirel
Ozgiilliigii vardir. Bu anlamda, bir aidiyet grubudur ve bundan dolayr ille de
siyasal/politik bir ifadesi olmas1 gerekmez.”?° Etnisite iizerine yaptig1 calismalarla

bilinen Fredrik Barth ise etnik grubu sdyle tanimlar: “Sosyal aktorlerin iginde

“Thomas Hylland Eriksen, Etnisite ve Milliyetcilik, (gev. Ekin Usaklr), Istanbul, 2004, s. 15.

15 Naci Bostanct, Bir Kolektif Biling Olarak Milliyetcilik, Istanbul, 1999, s. 16.

¥Dicle Ozcan, “Etnisite ve Sivil Toplum Iliskisinde Etnik Bir Grup Olarak Kiirtlerin Sivil
Toplumculuk Deneyimleri”, Kimlik, Kiiltiir ve Degisim Siirecinde Osmanli’dan Giiniimiize Kiirtler
Uluslararas1 Sempozyum, Bingdl Universitesi Yayimnlar1, 2013, s. 420.

17 Naci Kutlay, Kiirtlerde Degisim ve Milliyetcilik, Ankara, 2013, s. 117.

18 David Romano, Kiirt Dirilisi, Istanbul, 2010, s. 22.

19 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, (cev. Bahadir Sina Sener), Istanbul, 2014, s. 42.

2 Emre Gokalp, “Milliyetcilik: Kuramsal Bir Degerlendirme”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Derqgisi, Cilt, 7, say1 1, 2007, s. 289.



yasadiklar1 gruplara iliskin elde ettikleri veriler sonucunda olusan toplumsal
kategorilerdir.”?* Barth’a gore etnik gruplar su dort dzelligi tasirlar: biyolojik olarak
varliklarmi stirdiirebilmeleri, agik bir sekilde ortak kiiltiirel degerlere sahip olma,
karsilikl1 etkilesim ve iletisimin oldugu bir alana sahip olma ve kendisi ile diger etnik
gruplar arasindaki bireylerin aidiyet algis1.?? Bu agidan bakildiginda etnisite,
kendilerinin asgari diizeyde diizenli bir iliski i¢inde olduklari gruplarin bireylerinden

kiiltiirel agidan farkl1 kabul eden kisiler arasindaki toplumsal iliskidir.?3

Etnisite, ait olduklar1 ve i¢inde 6zgiin kiiltiirel davranislar sergiledikleri bir
toplumda kendilerini diger kollektif yapilardan/toplumlardan farklilastiran ortak
Ozelliklere sahip oldugunu diisiinen ya da bagskalar1 tarafindan da bu sekilde goriilen
kisileri tanimlamada kullanilan bir terimdir.?* Bu anlamda etnik kimligin kurulusuna
etki eden etmen olarak “savasi” zikreden Tilly, savas yalnizca savasan taraflarda
degil tigiincii tafralarda da etnik topluluk ¢ikarttigini ve 6rnek olarak da Ermeni, Kiirt
ve Sihleri sayar.®® Tilly’nin bu iddiasmi destekler mahiyette Bruinessen’nin,
Cumhuriyet sonrasi Kemalizm’in Kiirtlere yaklasimin Kiirt milliyetciligini kitle

hareketine doniistiirdiigii?®

iddiasin1 dile getirir. Baton’a gore etnisite grubun
tanimlanmasi ile ilgili iken, 1rk insanlarin siniflandirilmasi ile ilgilidir. Etnisite daha
cok biz’i tanimlarken 1rk¢lik “onlar1” tanimlar.?” Etnisite, insan gruplarimi akrabalik
temelinde siiflandirir, dolayisiyla etnisitenin asiret ve konfederasyondan sonra en
genis akraba grubu oldugu ileri siiriilebilir.?® Walker Connor’a gore kendi kendinin
bilincine varan etnik topluluk ulustur.?® Farkli bir ifadeyle, etnik topluluklar
modern/siyasal ulustan farkli olarak belirgin bir 6zerk siyasal orgiitlenmeye sahip

olmamalari agisindan farklilasirlar.®® Yine Barth’a gore etnik kimlik, farkli niyetler,

2 Fredrik Barth,(der.) Etnik Gruplar ve Simirlar, (¢ev: Ayhan Kaya, Seda Giirkan), Istanbul, 2001, s.
13.

22 Barth, a.g.e., s. 13.

23 Eriksen, a.g.e., s. 27.

24 Gordon Marshall, Sosyoloji Sézligii, (Cev. Osman Akinhay, Derya Komiircii), Ankara, 1999, s.
215.

% Tilly’den akt. Smith, Milli Kimlik, s. 51.

% Bruinessen’den akt, Soner Cagaptay, Tiirkive'de Islam, Laiklik ve Millivet¢ilik, Tiirk Kimdir?
Istanbul, 2009, s. 167.

2" Eriksen, a.g.e., s. 17.

2 Hakan Ozoglu, Osmanli’da Kiirt Milliyetciligi, Istanbul, 2017, s. 22.

29 Connor’dan akt., Kutlay, Kiirtlerde Degisim ve Milliyetcilik, s. 126.

30 Gokalp, a.g.m., s. 289.



anlam insalar1 ve geliskiler igeren toplumsal siiregler i¢inde olusturulur, yasatilir ve

stireklilik kazanir.®!

Milliyetgilik ve etnisite c¢aligmalari birbirinden ayrilmaz iki alan gibidir.
Bunda etnisiteyi, millet taniminin bir pargast goren etnik millet anlayisinin etkisi
yadsmamaz. Bununla birlikte Fransiz Ihtilali sonras1 altin ¢agim yasayan ulus-devlet
tarz1 oOrglitlenme, her ne kadar adina ulus-devlet dense de aslinda bu devletlerin
birgogunda farkli etnik yapilarin bulunmasi ve bu etnik topluluklarin giiniimiizde
yasadiklart dil, kiiltiir vb. asimilasyon/entegrasyon problemleri bu kesimleri yine
glindeme getirmistir. Calhoun bu iki kavram arasindaki iliski i¢in sunlar1 sdyler:
“Milliyet¢ilik onceden var olan etnik kimliklerde temel degisiklikler yapar ve
kiiltiirel miraslara yeni anlamlar kazandirir. Etnik kokenler ve kiiltiirel 6zgiilliikler,
modern anlamiyla ulus olusumunun yalnizca birer cephesidir.”®? Literatiirdeki ilk
caligmalarda etnik kavrami sosyal, kiiltiirel anlamlarda kullanilmakta iken
milliyetcilik diisiincesinin yayginlagsmasi ile birlikte bu kavrama siyasi ve politik
anlamlar yiiklenmistir. Calisma biyunca etnisite kavrami, diger etnik unsurlardan
farkli, siyasal talepleri olan, uluslasma miicadelesi veren gruplar anlaminda

kullanilmastir.

1.1.3. Millet

Tiirkgede birbirinin yerine kullanilan millet ve ulus kavramlari, Latince
dogum anlamina gelen “nasci” kelimesinden tiiretilmis olan nation’un karsilig
olarak kullanilmaktadir. Nation, Ortagag Avrupa {iniversitelerinde ayni bolgeden
gelen dgrencileri tasnif etmek icin kullanilird1.®® Burada kavramim dogumdan gelen
ortak Ozellikleri ifade etmek i¢in kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu terim, siyasal bir
icerik veya cagrisima sahip degildi; Canci’nin Louis Snyder ve Body C. Shafer'den
aktardigina gore millet (nation) kelimesi bir isim olarak Ingilizce ve Fransizca'da ilk

kez 14. yiizyilda kullamlmaya baslannustir.3* Elie Kedourie, Batida bu dénemde

3! Barth’dan akt. Craig Calhoun, Milliyetcilik, (¢ev. Bilgen Siit¢iioglu), Istanbul, 2012, s. 51.

32 Calhoun, a.g.e., s. 68.

3 Haldun Canci, “Degismeyen Boyutlar1 Baglaminda Milliyetgiligie Teorik ve Kavramsal Bir Bakis”,
Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say1 2, 2008, s.
106.

% Cancy, a.g.m., s. 107.
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“nation” olarak tanimlanan toplulugun, aileden biiyiik, asiretten kii¢iik ve dogustan
birtakim benzerliklere sahip bir kisim insani ifade etmek ig¢in kullanildiginm
sdylemektedir.®® Siyasal icerik ve cagrisimlar tastyan millet, milliyet ve milliyetcilik
kelimeleri, Bat1 dillerine 18. yiizyiln sonlartyla 19. yiizyilin baslarinda girmistir.%
Eric J. Hobsbawm da giiniimiizdeki anlamiyla milletin, ispanya Kraliyet Akademisi
Sozliginiin  1884’ten Onceki basimlarinda rastlanmadigini, bu tarihten Onceki
baskilarinda bu sozliikte milletin, “bir eyalet, bir lilke ya da bir krallikta oturanlarin
toplam1” anlanminda kullanildigini aktarir.®” Ayni sekilde orta ¢ag {iniversitelerinde,
ogrenci topluluklar: millet/nation kelimesi ile tasnif ediliyordu. Cografi olarak yakin

bolgelerden gelen dgrenciler “nation” olarak tanimlaniyordu.®

Millet, bir s6z manasina gelen Arapca mille kelimesinden tiiretilmistir.
Dolayistyla millet, belirli bir s6zii ya da vahiy kitabin1 kabul eden insan toplulugu
demektir.® Bu anlamiyla millet ve din kavramlar1 Kur’an’da® ve klasik Islami
metinlerde aym1 anlamda kullamlmustir.*? Kiris¢i ise modern anlamindan 6nce
milletin  Osmanli toplumunda, kisinin dini bir cemaate {yeligi temelinde
belirlendigini ifade eder.*? Ummet ise, Arap¢a iimm/anne kokiinden tiiretilmis, bir
dine mensup c¢esitli topluluklarin her birisi* ya da bir dil ile konusan insanlarin
hepsi** i¢in kullanilan bir kavramdir. Bundan dolayidir ki, dénemin
sozliiklerinde/ansiklopedilerinde islam milletleri yerine Islam milleti, islam {immeti
yerine ise Islam {immetleri ifadeleri kullanilmistir. 1868 yilinda Ali Suavi tarafindan
yapilan bir terciimede “nation” kelimesi iimmet olarak ¢evrilmistir.*® Suavi’nin bu

tercihinin sebebi ikisinin de kan ve akrabalik bagina yaptig1 atiftir. Zaman igerisinde

3 Kedouire’den akt., Canci, a.g.m., s. 107.

% Vincent’ten akt., Hiiseyin Bal, “Anthony H. Birch’in Siyasal Teorisinde Milliyet¢ilik Kavrami ve
Ideolojisi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 7, Say1 31, s. 307.

37 Hobsbawm, a.g.e., s. 30.

3% Calhoun, a.g.e., s. 97.

% Recep Sentiirk, “Millet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2005, cilt 30, s. 64;
Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Dogus Matbaasi, Ankara, 1970, s. 775

40 Kur’an-1 Kerim, Bakara Stresi 120, 130, Al-i Imran Sdresi 95, Nisa Suresi 125, Enam Suresi 161,
Sad Suesi 7, Kehf Suresi 20, Nahl Suresi 123. Ayet.

41 Ragip El-Isfehani, Miifiedat, (¢ev: Abdulbaki Giines, Mehmet Yolcu), istanbul, 2012, s. 1008-1009.
42 Kemal Kiris¢i, Gareth M. Winrow, Kiirt Sorunu Kékeni ve Gelisimi, (gev. Ahmet Fethi), Istanbul,
2011, s. 105.

43 M. Hiiseyin Fadlallah, Islami Soylem Ve Gelecek, (¢ev: Abdi Keskinsoy), Istanbul, 2000, s. 31

4 Develioglu, “Ummet”, a.g.e., s. 1356.

4 Miimtaz’er Tiirkone, Milletler ve Milliyet¢ilikler, istanbul, 2012, s. 28.
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(194

bu iki kavramin anlami birbiriyle yer degistirmis, “galat’s meshur*® olarak

anilmustir.

Millet, immet ve nation kelimelerinin zaman i¢inde anlamlarinda meydana
gelen degisim, daralma ve genislemelere baktiktan sonra, bu kelimelerin tlimii yerine
tez sliresince millet kavraminin kullanilacagini belirtip, millet kavraminin sosyal
bilimciler ve aragtirmacilar tarafindan nasil tanimlandigina ve hangi anlamlarda

kullandiklarina bakalim.

Milletin tanimi iizerine yaptig1 caligmalar, bu alanda yapilan ilk sistematik
calismalar olarak bilinen Fransiz tarih¢i ve diisiiniir Ernest Renan, 1882 yilinda
Sorbonne’da “Millet Nedir?” baslikli konferansi ile milletin sadece ortak dil, ortak
toprak, din vb. unsurlar ile tanimlanamayacagm belirtir.*” Renan, milletin de fert
gibi, cehtler, feragatler, fedakarliklarla dolu bir mazinin muhasalasi oldugunu, yine
milletin bir ruh ve tinsel bir ilke, tarihin derin karmasikliklarinin bir {iriinii oldugunu
iddia eder.”® Yine Renan milletin tanimlanmasinda 6znel tercihleri on plana
cikararak, kendini millet olarak gdrenlerin her giin onayini gerektirmesi imasiyla

milleti, her giin tekrarlanan bir plebisittir (halkoylamas1) diyecekti.*®

Yazdiklariyla birgok arastirmaciy1 etkilemis olan Johann Gottfried Herder,
milleti dil {izerinden tanimlayan bir diisliniir. Onan gére insan diliyle insandir. Dil
olmadan diisiince olmaz, ortak bir dili konusan insanlar bir ortaklik olarak milletin en
basit halini olusturmus olurlar. Herder’in ve dilin milli ruhu yansittigini iddia eden
Fichte’nin dil izerinden gelistirdikleri millet tanimi, dili konusan bir toplum ve o
toplumun egemenlik hakki, modern siyasi haliyle dil, millet ve devlet 6zdesligini
ortaya c¢ikaracaktir.®® John Stuart Mill, milleti aralarinda benzerlik ve yakinlik
bulunan insan toplulugu olarak tarif eder. Bu benzerlikler ise, dil, etnik koken, din ile

birlikte yasanmis ortak tarihtir.%

4 Aydmn Karahasan, “Kiirt Kimligi ile Barismaliy1z”, Kiirt Sorunu: Aydinlar Ne Diyor? Istanbul,
1994, s.70.

47 Renan, a.g.m. s. 57.

%A.g.m. s. 56.

49A.g.m. s. 57.

% Tiirkone, a.g.e., s. 28.

51 Hobsbawm, a.g.e., s. 36.
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Klasik sosyolojide kurucu babalar olarak nitelendirilen ve kendilerinden
sonraki sosyololojik ¢alismalara yon veren Emile Durkheim, Karl Marks ve Max
Weber’in millet ve milliyetcilik konusuna dolayli olarak degindikleri®?, iglerinden
Weber’in konu ile ilgili tamamlanamamus iki ¢alismas1 mevcuttur.>®> Weber, milleti
olusturan en 6nemli kiiltiirel 6ge olarak dili gbriir ancak bunun tek basina yeterli
olmadigin1 dile getirir.>* Milli bagliliklarin kan bagma ihtiya¢ duymadigini yine de
belirli bir ortak kdken ve esasta tiirdesligi barindirma egiliminde oldugunu iddia
eder. Weber, milletin tanimlanmasinda farkli ve degisken tutumlarin oldugunu
belirterek soyle bir tanim yapar: “Millet kavrami kuskusuz her seyden 6nce, belli bir
grup insanda baska gruplara karsi belirli bir dayanigma duygusunun harekete
gecirilmesidir.”®® Marx ve Engels, millet konusunda Hegel’in tarihi ve tarihi
olamayan milletler ayrimini sahiplenmislerdi. Her iki diisiiniir de Nimni’ye gore,
millet kavramini bir devlete sahip olan topluluklar i¢in kullamird1.®® Marks’in ve
Marksistlerin millet konusuna yeteri kadar 6nem gostermedikleri kendi aralarinda da
tartismalara konu olmustur. Marksistler, milliyetin ¢agrisina karsi ¢ikardi ¢iinkii

milliyet, halklar1 birbirinden ayirma egilimi tagir,>’

oysa enternasyonal {ilke
tanimazdi; ayristirmayi degil birlestirmeyi amaglardi. Hassanpour, Marksizmin millet
anlayis1 ile ilgili su tespitlerde bulunur: Marksist yaklasim milleti tarihsel ve
toplumsal bir olusum olarak goriir. Millet bu acidan devletin ortaya c¢ikisina
indirgenemez. Milletin ortaya ¢ikisi sosyal ve ekonomik (kapitalist {iretim bi¢iminin
ortaya cikist gibi) dontisiimler, sosyal farklilagma (6zellikle burjuvazinin ortaya
cikist), dilin, kiltliriin ve siyasetin modernlesme ve demokratiklesmesinin ve
egemen, demokratik bir diizen i¢in verilen miicadelelerin sonucudur.®® Calhoun,
Marx ve Engels’in millet konusundaki tutumlarini onlarin, ‘uluslararasi’ kelimesinin

uluslarin yoklugunu degil onceligini ima ettigini gérememekle elestirir.>® “Klasik

Marksizm” milliyet¢i hareketleri uzun zaman boyunca proletaryanin kurbani oldugu

52 John Breuily, Gellner’in Uluslar ve Ulusguluk kitabina yazdigi sunus yazisi, s. 21; Ernest Gellner,
Uluslar ve Ulus¢uluk, (cev. Biisra Ersanli, Giinay Goksu Ozdogan), Istanbul, 2013, s. 78.

58 Max Weber, “Millet”, Milletler ve Milliyetcilikler, (Der. Miimtaz’er Tiirkdne), istanbul, 2012, s.
61.

%A g.m., s. 67.

5A.g.m., s. 62.

5 Umut Ozkirimly, Milliyetilik Kuramlar Elestirel Bir Yaklasim, Ankara, 2016, s. 47.

SAg.e., s. 50.

5 Amir Hassanpour, “Kiirt Kimliginin Ingast: 20. Yiizy1l Oncesi Tarihsel ve Edebi Kaynaklar”, Kiirt
Milliyetciliginin Kokenleri, (der. Abbas Vali), (¢ev. Fahriye Adsay vd.), Istanbul, 2005, s. 192.

% Calhoun, a.g.e., s. 38.
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sOmiirliyii gizlemek i¢in biiyiik sermaye tarafindan yliziine gecirilen bir maske olarak

gordii.®

Millet ve milliyetcilik ile ilgili ¢ok fazla eser ortaya koyarak bu konunun
calisilma zeminine katkida bulunmus ve ayni zamanda etno-sembolcii kuramin en
onemli temsilcisi olan Smith, milleti sdyle tanimlar; “millet, kendisinden ¢ok daha
eski ve yaygin olan etninin modern miras¢is1 ve zamanla doniismiis halidir.”®* Smith,
cogu modern milletlerin genellikle modern Oncesi etnik Ozler tasiyan ve zaman
icerisinde periferideki diger etnilerle birlesmeyi basarmis baskin etniler tarafindan
bigimlendirildigini ileri siirer.> Smith, milletlerin uzun siiren bir uyuklama
stirecinden sonra kesin olarak kestirilemeyen bir zamandan bu yana var olduklarini
ifade etmektedir. Ona gore, milletler tarih boyunca hep vardi; simdi degisen sey,
kendilerinin bunun farkina varmalar1 ve fiiliyata doniistiirmeleridir. Smith’e gore,
milletlerin temeli mesabesindeki etnik topluluk iki kategoriye ayrilir. Bunlarin ilki
olan “yatay etniler”, aristokratlardan ve yiiksek din adamlarindan olusmakta iken,
ikinci tiir olan “dikey etniler” ise diger toplumsal tabaka ve siiflara dagilma egilimi

gostermektedir.5

Ernest Gellner, kiiltiir ve iradeye dayali millet tanimini tercih eder, insanlarin

kendi inang, sadakat ve dayanmismalarmnin iiriinii olarak tanimlar.%

Ona gore
“milletler evrensel bir zorunlulugun sonucu olarak dogmazlar; devletler gibi
kosullara bagli olarak meydana gelirler.”®® Millet, ancak genel sosyal sartlarin sadece
seckin azinliklara degil, biitiin halka mal oldugu bir zeminde viicut bulabilir. Bu
sartlar standartlagmis, tlirdes, merkezin destekledigi tiist kiiltiirlerin olusmasina

elverdiginde, -iyi tanimlanmis bir egitim sisteminin denetledigi biitiinlesmis-

kiiltiirler, insanlarin memnuniyetle 6zdeslestikleri hemen hemen tek birim olarak

8 Antoine Roger, Milliyetcilik Kuramlari, (¢ev: Aziz Ufuk Kilig), Istanbul, 2008, s. 69.

81 Anthony D. Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, (cev: Derya Komiircii), Istanbul, 2002,
s. 179.

62 Ufuk Simsek, “Milliyetcilikler ve Milletin Olusumu Uzerine Bir inceleme”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 13, Say1 2, s. 91.

83 Smith, Milli Kimlik, s. 89-90.

64 Gellner, a.g.e, s. 78.

®A.g.e,s. 77.
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milleti olustururlar. Milletler ancak bu kosullar altinda, ayni1 anda hem irade hem de

kiiltiirle ve bu iki faktoriin siyasal birimlerle birlesmesiyle varlik kazanabilirler.%®

Hans Kohn, milliyet ingasinda en 6nemli faktor olarak ortak iradeyi goriir.
Ona gore milliyet, bir milliyet kurma karar1 ile kurulur.%” Hobsbawm, modern milleti
ve onunla baglantili olan her seyin temel karakteristiginin onun modernligi oldugunu
vurgulayarak millet ve milliyetcilik tanimlarinda bir¢ok yerde Ernest Gellner gibi
diistindiigiinii ifade eder. Gellner’e atifla milletin ancak belli bir modern teritoryal
devletle, ulus devletle iliskilendirildigi kadariyla var olabilecegini iddia eder.® Yine
Hobsbawm, uluslarin uzun ge¢misi olan etnik topluluklarin gelisimiyle ortaya
ciktiklarini kabul etmez; aksine, ona gore, tarihsel siireklilik ve kiiltiirel safliga olan
inang aslinda her yerde bir mittir ve ondan da 6nemlisi bu bizatihi milliyetgiligin
yarattig1 bir mittir.® Kiirt akademisyen Abbas Vali de devletsiz ulus tabirini bir
paradoks olarak goriip ulus olmak igin devletli olmay1 sart kosar.”® Birch ise milleti,
sosyolojik, kiiltiirel ve kurumsal yonleriyle ele alan bir diisiiniir olarak, onu “kendine
has bir kiiltiire, ayn1 zamanda da kendi devletine sahip olan bir toplum” olarak tarif

etmektedir.”

Millet tanimlarinda dikkat ¢ceken husus milliyet¢ilik kuramlarinin bu tanima
nasil etki ettigidir. Genel olarak, etnik milliyet¢ilik millet taniminda 1rk, kiilttir ve dil
birligini vurgulayarak kiiltiirel ayricalik ve 6zgiinliik menselerini 6ne ¢ikartir. Millet
anlayist organik ve biitiinciildiir. Burada millet taniminda kullanilan kistaslar
“maddi”/nesnel boyut dikkate alinarak yapilan tanimlardir. Etnik milliyetcilik
milletin aslimi veya 0ziinii neyin teskil ettigini, bunlarin nelerden olustuguna dair
temel tezler éne siirer.”? Sivil milliyetcilik, territoriyalite, vatandaslik, sivil gurur ve
katilim ile bir millet tanim1 yapma egilimindedir. Siyasi/sivil millet anlayis1 milleti

siyasi bir topluluk/toplum olarak goriir. Bu anlayista sivil baglar ve mensubiyetler 6n

% Bal, a.g.m., s. 307.

67 Hans Kohn, “MilliyetcilikFikri”, Milletler ve Milliyetgilikler, (Der. Miimtaz’er Tiirkdne), Istanbul,
2012, s. 140.

%Hobshawm, a.g.e., s. 24.

A.g.e., s. 24.

°Abbas Vali, Kiirt Tarihi Kimligi ve Siyaseti, (gev. ibrahim Bingdl), istanbul, 2013.s. 267

"Birch’ten aktaran, Bal, a.g.m., s. 309.

2Ayhan Akman, “Milliyetgilik Kuraminda Etnik Sivil Milliyetgilik Karsitligr”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince Cilt 4: Milliyetcilik, (ed. Tanil Bora), Istanbul, 2008, s.81.
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plana ¢ikmaktadir. Bu anlamda millet; kiiltiirel, etnik ve baskaca aidiyetleri ne olursa
olsun, kisilerin Oncelikle yurttashk aracihigiyla bir araya geldikleri bir insan
toplulugudur.”Sivil bir millet olarak tanimlanan Fransizlar kendilerini, esas
itibariyle, devredilmez hak ve oOzgirliklere sahip “yurttaslar” toplulugu olarak
gormektedirler. Siyaset teorisinde ABD ve Birlesik Krallik da birer siyasi/sivil millet
olarak goriilmektedir. “Siyasi” bir ulusta yurttaslik etnik kimlikten daha dnceliklidir;
siyasi milletler genellikle birden ¢ok etnik grubu kapsayan, bu yaniyla eski ¢ok

uluslu imparatorluklar1 andiran, kiiltiirel bakimdan gayrimiitecanis toplumlardir.”

Etnik ve sivil millet tanimlarinin bir tarafinda Alman ekolii ve diger tarafinda
ise Fransa, ABD ve Ingiltere gibi devletlerin olmasinin anlasilir nedenleri vardir.
Alman romantiklerinden etkilenen Alman diisiiniirler, basta Fichte ve Herder olmak
tizere millet taniminda dil ve maddi boyutu 6ne ¢ikardilar. Ciinkii eskiden beri bir
Alman dili ve Germen 1rki vardi. Fransizlar ise, tebaadan yurttasliga Fransiz Ihtilali
ile gecis yaptiklarindan, ortak bir dil ve etnisiteye sahip olmadiklarindan bunun
yerine iradeye dayali, esitlik, vatandashik bagi gibi Ihtilalin de sloganlari olan
kavramlar etrafinda bir millet tesekkiil ettiler.”® Burada Osmanli devletinin son
donemlerinde ortaya atilan “Osmanlicilik” fikrinin sivil/siyasi millet tanimini
onceledigini, Osmanl akabinde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de “Tiirk¢iiligi”

kabul etmesi ile etnik millet tanimini1 6nceledigini sdyleyebiliriz.

Calisma boyunca millet kavrami kendisine atifla alindig1 arastirmacilarin
kastettikleri anlamiyla, onun disinda ise ortak bir tarih ve kiiltiirel gegmisten gelen,

yine ortak bir gelecek tasavvuru olan topluluk anlaminda kullanilmustir.

1.1.4. Milliyetgilik

Milliyet¢iligin farkli bilim dallarinin ¢aligma alaninda olmasi, kokeni ile
ilgili farkl teoriler, kendisine yiiklenen anlam ve beklenen islevsellik gibi birgok

nedenden Otiirli lizerinde uzlagilmis bir tanimimi yapmak miimkiin olamamustir.

8 Mustafa Erdogan,“Milliyetcilik Ideolojisine Dair”, —http://www.ozgurtoplumundegerleri.com/
res/Mustafa_Erdogan_Milliyetcilik_Ideolojisine_Dair.pdf, Erisim tarihi 20/02/2017 s.4.

A.g.m., s. 5.

7> Farnsiz Ihtilalinden sonra kurulan Cumhuriyet’ten bugiine kullanilan Fransa bayraginda yer alan
renkler; beyaz esitligi, mavi ozgiirliigii ve kirmizi kardesligi simgeler. Bu kavramlar Ihtilalin
sloganlart idi.
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Milliyetgilik kavrami politik ve bilimsel alanlarda ¢ok degisik anlamlarda
kullanilmaktadir. Kimileri bu kavramla bir halkin bagimsizlik miicadelesini anlatmak
isterken, bazilar1 da onu degisik halklara karsi yiriitilen baski ve sindirme
politikasin1 ¢agristiracak bir anlmada kullanmistir. Bu da milliyet¢iligin bazen sag,
bazen de sol bir ideoloji olarak karsimiza c¢ikmasina neden olmaktadir.’

Kerestecioglu’nun tabiri ile “i¢i bos bir ideoloji”"’

olan milliyet¢iligin iliskide oldugu
ideoloji ve siyasi yapilanmalar tarafindan bazen liberal, bazen otoriter, bazen
muhafazakar bir sekil almaktadir. Birch’e gore ise milliyetgilik, bir siyasal kavram
olmasi1 nedeniyle, siyasal kavramlarin tagidiklar1 genel 6zelliklerin (muglaklik, deger
yiiklii olma ve sahip oldugundan fazla anlamda kullanilma gibi) tiimiinii biinyesinde
barindirmasi da ayrica bir tanim yapmayi zorlastiran nedenler olarak zikredilebilir.™
Yine Anderson ve Birch’e gore milliyetcilik, diger doktrinlerde var olan ¢ok dnemli
bir kaynaktan mahrumdur. Onlara gore bu kaynak, “fikri miiktesebati haleflerine
ilham kaynagi olacak olan “Kurucu Babalar”dir. Her ne kadar hareketlerinin ve
propagandalarinin temeli Avrupali filozoflarin fikirlerine dayansa da, milliyetgilerin,
ornegin liberallerin Locke’una, muhafazakarlarin Burke’une veya komiinistlerin
Marx’ina denk diisecek ve doktrinlerinin kendisiyle anilacagi bir temsilcileri
yoktur.””® Milliyetcilik calismalarinda ortada duran bir diger sorun da bir taraftan
onun son iki yilizyildir elde ettigi biliylik giic ve prestije ragmen sahip oldugu
kuramsal toyluk ve felsefi tutarsizliktir.® Bunda da yukarda Birch’in isaret ettigi

“kurucu baba” eksikligi ile donemsel olarak degisen konumu etkili olmaktadir.

Milliyetgilik fikrinin gelisip yayginlasmasinin Fransiz Ihtilali ile belirgin bir
ivme kazandig1 bir¢ok arastirmaci tarafindan kabul goren bir diisiincedir.
Anladigimiz haliyle milliyetgilik 18. yiizyilin ikinci yarisindan daha gerilere
uzanmaz.®* Fransiz Ihtilali, egemenligi kraldan alip halkin eline veren demokratik
bir devrimdi. Artik yonetme hakkina halk sahip olacakti. Milliyetgiligin gelisip

yayilmasi ayn1 zamanda bu demokratik ideale/halk yonetimine bir gergeklik ve inang

6 Abdulvahap Akinci, “Milliyetcilik Kuramlar,” C.U. iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt 15, Say1
1,s.133.

" Inci Ozkan Kerestecioglun’dan akt., Yasemin Ozgiin, “Cagdas Ideolojiler”, Siyaset Bilimi, (Ed.
Niivit Gerek), Eskisehir, 2011, s. 232.

8 Bal, a.g.m., s. 307.

Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmast, Istanbul, 2014, s. 19
®A.g.e.,s. 19.

81 Kohn, a.g.m., s. 131.
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kazandiriyordu.®? Milliyetciligin baslangigta ortaya cikis bi¢imi bu anlamda bir
bakima “liberal milliyet¢ilik” olarak nitelenebilir. Liberal milliyet¢ilik iki anlamda
ozgiirlestirici bir giic olarak ortaya cikmusti. Ilk olarak, bu milliyetcilik, ister cok
uluslu devletler isterse somiirgecilik seklinde olsun, yabanci egemenliginin ve
baskisinin her ¢esidine karsi durmustur. Ikinci olarak, o kendi kendini ydnetme
diisiincesinden yana olmustur.83 Milliyetciligin mesrulugu, beraberinde toplumlarn,
etnik topluluklarin ve nihayet uluslarin kendi kaderlerini tayin etmeleri gerektigi

tezini getirdi.®*

Renan’a gore milliyetcilik, mevcut bulunan tarihi mirasin igindeki kiiltiirler
arasindan segici bir bakisla yeni kompozisyonlar olusturur ve onlari biitiiniiyle yeni
ve farkli bir forma déniistiiriir. Olii diller yeniden canlandirilir, yeni gelenekler icat
edilir, hayali bir ge¢mise ait olan bazi saf semboller yeniden dolasima sokulur.®®
Smith’e gore milliyetgilik, “topragi temel alan bir ideolojidir ve bireylerle gruplarin
enerjilerini, i¢inde tiim yurttaslarin kardes oldugu ve bu yiizden oraya “ait oldugu”
varsayilan sinirlar1 agik¢a belirlenmis bir anavatana yénlendirir.” Hobsbawm, yine
Gellner’e atifla milliyetgiligi politik birim ile milli birimin uyumlu olmas: seklinde
tarif eder.?” Jiirgen Habermas’a gore, milliyetcilik bir yandan histografi araciligiyla
slizilmiis olan kiiltiirel geleneklerin bilingli olarak sahiplenilmesini 6ngoriirken, bir
yandan da ancak modern kitle iletisimi araglar ile yayilan bir toplumsal biling

bigimidir.®

Iki yiiz senedir, kimi zaman mansetlere konu olan, kimi zaman da modasinin
gectigi ilan edilen milliyet¢ilik, devrimlerde ve bagimsizlik miicadelelerinde 6nemli
bir rol oynamustir.2® Zaman zaman milliyetciligin etkisini kaybedecegi diisiiniilmiis
ise de tarih bugiiniin gegmisten daha fazla milliyetgilikler tarafindan

sekillendirildigini gostermektedir.*’Bugiin ise millet, milli devlet ve milliyetcilik,

8 Calhoun, a.g.e., s. 108.

8 Erdogan, a.g.m., s. 8.

8 Kutlay, Kiirtlerde Degisim ve Milliyetcilik, s. 166.

8 Ernest Gellner, “Millet Nedir?” Milletler ve Milliyetcilikler (Der. Miimtaz’er Tiirkone), Istanbul,
2012, s. 88.

8 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 176.

87 Hobsbawm, a.g.e., s. 24.

8 Habermas’dan akt., Erdogan, a.g.m., s. 5.

8 Calhoun, a.g.e., s. 1.

% Tiirkdne, a.g.e., s. 27; Simsek, a.g.m., s. 82.
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politik sadakat ve kimligin temel belirleyicisi konumunu
siirdiirmektedir.** Toplumlarn farkli nedenlerle zaman zaman igerisine diistiikleri
fetret donemlerinden ¢ikmak igin milliyetgilik her zaman kullanish bir propaganda
aracina doniismiistir. Bal’a gore Milliyetgilik belki insanlik tarihindeki en eski
ideoloji degildir ama diger diisiince, ideoloji hatta Kimi inang¢ sistemlerini golgede

birakmayi basarabilen en etkili ideolojilerden biridir.%

Milliyetgiligi modern devletten once diisiinemeyiz. Milliyet¢ilik bu modern
yapty1 benimsemistir.®® Milliyetcilik ideolojisi, ¢ok belirgin bir sekilde, siyasal
ozerklik talep eden etnik ve Kkiiltiirel azinliklar tarafindan ylriitilen milliyetei
hareketleri tetiklemistir.* Sadece iki yiizy1l once, Fransiz ihtilali sirasinda, sekil ve
karakter itibariyle simdi milli devlet tanimin1 hak ettigi kabul edilen devlet sayisi
yirmiden azdi. Bugilin diinyanin ikamet edilebilir bolgelerinde, her biri kendi
teritoryal bolgesinde yasal egemenlige sahip 236 ayr1 milli (veya milli oldugu farz

edilen) devlet bulunmaktadir.*®

Bati ve Dogu toplumlarinda ulus ve milliyetciligin dogusu, olusumu ve
iligkisi, farkli siireglerle agiklanabilir. Bati’da genellikle sanayilesme ve
modernlesme ile iliskili olarak ortaya ¢ikan ulus-devlet, kendi ideolojisi olan
milliyetciligi dogururken, Dogu toplumlarinda ise milliyet¢ci hareketler, ulusal
devletlerin olusmasinda, bagimsizliklarinin kazanilmasinda 6nemli gorevler yerine
getirmislerdir.®® Milliyetcilik kuramlarinda etkili olan Alman ekolii ki bu ekol dil,
etnisite, kiiltiir gibi maddi ve somut niteliklere atif yaparak nesnel millet tanimini
onceler. Fransiz ekolii ise, milleti vatandaslarin ortak iradesi temelinde ve mesruiyet
kaynagm bu iradeden alan “politik milliyetgilik” de denilen®’ daha ¢ok Renan’in

goriislerinden etkilenen ekoldiir. Bunun disinda milliyetcilik ¢aligmalarinda temel

°l Simsek, a.g.m., s. 82.

%2 Bal, a.g.m., s. 306.

% Kohn, a.g.m., s. 132.

% Bal, a.g.m., s. 307.

%A.g.m, s. 306.

% Erol Turan, “Milliyetgilik Teorisinin Gelisimi ve Tiirk Milliyetciligi”, Selcuk Universitesi
Kadinhani Faik igil Meslek Yiiksekokulu Sosyal ve Teknik Arastirmalar Dergisi, say1 1, yil 2011, s.
136.

" Taml Bora, Milliyetciliin Kara Bahart, Istanbul, 2013, s. 31; Ferhat Kentel, Meltem Ahiska, Firat
Geng (der.), Milletin Béliinmez Biitiinliigii Demokratiklesme Siirecinde Pargalayan Milliyet¢ilik/ler,
Istanbul, 2007, s. 16.
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aliman etnik-sivil karsithigr baska pek ¢ok terimle de ifade edilmistir. Bunlardan
bazilar1 sunlardir: Batili-Dogulu, siyasi-kiiltiirel, miilki-soykiitiiksel, akilci-romantik,

liberal-otoriter, ilerici-gerici, iyi-kotii vb.%

1.1.5. Kirtler

Kiirtler iizerine yaptig1 sosyolojik ve kiiltiirel ¢alismalariyla taninan Martin
van Bruinessen, Kiirt/leri tanimlamanin zorluklarina deginir.*® Otuz y1l 6nce zihninde
tasarladig1 tanimin bugiin gecerliligi olmadigini, bu ylizden Kiirtleri ne olduklari
tizerinden degil ne olmadiklar: {izerinden tanimlamanin dogru bir yaklasim olacagi
kanaatindedir. Bunun nedeni olarak da farkli iilkelerin vatandasi olan Kiirtlerin
kendilerini bulunduklar tilkelerin hakim etnik grubu ile ayirmak i¢in buna yonelmis
olmalari. Barth’in etnik gruplar i¢in benzerlikten ziyade farkliliga isaret eden
yaklagimina benzeyen bu yontem haliyle birden fazla Kiirt tanimi ortaya
cikarmaktadir. Iran devleti smirlarinda yasayan Kiirt/ler kendilerinin Fars, dilinin
Farsca olmadigin1 dile getirmek zorunda kalirken, Irak ve Suriye Kiirt/leri ise Arap
ve Arapca, Tirkiye’dekiler ise Tiirk ve dillerinin Tiirk¢e olmadigini ve daha bir¢ok
toplumsal, kiiltiirel, dini referansla farkliliklarin1 ortaya koymaya caligmaktadirlar.
Zorluklarina ragmen Kiirtler igin genel bir tanim yapmak gerekirse sunlar

sOylenebilir:

Kiirt kelimesine milattan oOnce kimi kaynaklarda rastlandigi iddia
edilmektedir.’® Kiirtler; bugiin yasadiklar1 cografyanm/Kiirdistan’in eski yerlesik
halklarindan olup Medlerin torunlaridir.’®? Dilleri Kiirtce olup, Hint-Avrupa dil
ailesinin Iran kolunun kuzeybati grubuna mensuptur. Kiirtgenin dort ana lehgesi
bulunmaktadir. Bunlar: Kurmanci, Sorani, Zazaki ve Gorani’dir.2% Kiirtce ile ilgili
yukaridaki tasnif diginda farkli arastirmacilar tarafindan degisik smiflandirmalar
yapilmistir. Bunlardan kimi lehge ve agizlarin yerlerini degistirmis, kimi ise birkag

lehgeyi tek cati altinda toplayarak farkli bir yol izlemistir. Serethan, linlii eseri

% Akman, a.g.m., s. 81.

% Martiv van Bruinessen, “Erken 21. Yiizyilda Kiirt Kimlikleri ve Kiirt Milliyetgilikleri,” 21.
Yiizyilda Milliyetgilik Teori ve Siyaset (Der. Elgin Aktoprak, A. Celil Kaya), Istanbul, 2016, s. 349.
100 vjladimir Minorsky vd., Kiirtler ve Kiirdistan, (Cev. Kamuran Firatl), Istanbul, 2004, s. 42; Basil
Nikitine, Kiirtler, (cev. Nurer Ugurlu), Istanbul, 2015 s. 29.

101 Abdurrahman Qasimlo, Kiirtler ve Kiirdistan, (gev. ibrahim Bingdl), Istanbul, 2014.s. 54.

102 Abdurrahman Adak, “Kiirt Dili ve Edebiyati”, Islam Ansiklopedisi, Ankara, s. 17-18
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Serefname’de’®®

ilk siniflamay1 yapan kisidir. Serfhan’a yakin bir yontem izleyen
Ziya Gokalp, Serethan’dan farkli olarak Zazakiyi miistakil bir lehge olarak
gormektedir.1% Kiirtlerin  biiylik  bir ¢ogunlugu (% 71’1) Siinni
Miisliimandir.'®Bunun yaninda Sii, Alevi, Ezidi, Yarasani vb. mezheplere bagli
Kiirtler de bulunmaktadir. Kiirtler arasinda farkli Siinni tarikatlarinin hala gii¢li bir
etkileri vardir bunlarm basinda da Kadiri ve Naksibendi tarikatlar1 gelir.}%® Kiirt
toplumsal yapisinin en karakteristik yanlarindan biri agirettir. Kiirtlerin millet olma
siireclerinde agiretin hem olumlu hem olumsuz boyutlar1 oldugunu dile getiren'®’

Hasan Usak bunun milliyet¢ilik diisiincesi i¢in de gecerli oldugunu ifade eder.

Irk, etnisite ve millet kavramlarinin tarihsel siirecte yasadiklar1 evrimi, bu
kavramlarin kendisine nispetle kullanildig: Kiirt/ler s6z konusu oldugunda da gérmek
miimkiin. Her {i¢ kavramin ve dolayisiyla milliyetgiligin giderek artan politik anlam
yiiklenisi, zaman icerisinde Kiirt tanimini da degistirmeye devam etmektedir.
Milliyetcilik diisiincesinden dnce kullanilan Kiirt kavrami ile gliniimiizde kullanilan
Kiirt kavraminin ayn1 anlamda kullanildigini séylemek miimkiin degil. Milattan
onceki kaynaklarda gecen Kiirt/Karduka vb. kavramm “giiclii”, “kahraman”%, ilk
donem Islam tarihi metinlerinde ise Kiirt kavraminin “gdgebe”’%®, Izady’ye gore ise
ortagag kaynaklarinda Kiirt kavrami bir etnik gruptan ziyade yasam bicimini tarif

9110

etmek i¢in kullanilirdi ve bu dénemde “coban anlaminda kullanilisinda oldugu

gibi giinlimiizde de farkli anlamlarda kullanilmaktadir.

1.1.6. Kiirt Milliyetciligi

Millet kavrami ve milliyet¢ilik ideolojisinin, diislincesinin gilinlimiizde
kullanilan anlamlariyla en fazla 200 yillik bir gegmise tekabiil ettigini yukarda dile
getirmistik. Kiirt milliyetgiligi ise buna nispetle ¢ok daha yeni bir diislince ve

kavramdir diyebiliriz. Kiirt milliyetciliginin de, Ortadogu cografyasindaki diger

103 Mir Serefhan Bitlisi, Serefiname, (Cev. ibrahim Sunkur) , Van, 2016, s. 75.

104 7iya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, istanbul, 2013, s. 27.

105 David McDowall, Modern Kiirt Tarihi, (gev. Nesenur Domanic), Istanbul, 2004,s. 33 .

106 Qasimlo, a.g.e., s. 45.

7 Hasan Usak, Kiirdistan 'da Asiretcilik ve Milliyetcilik, Istanbul, 2005, s. 149,

198 Driver’den, akt., Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi, (Cev. ismail Cekem, Alper Duman),
Istanbul, 2014, s. 39.

1A g.e., s. 41.

110 Mehrdad R. izady, Kiirtler, (¢ev. Cemal Atila), Istanbul, 2013, s. 323.
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milliyetgi hareketlere benzer sekilde 19. ylizyilin sonlarinda, onlardan da daha sonra
ortaya ¢iktigin1 soyleyebiliriz. izady’ye goére komsulari; kiiltiir, dil, ulusal tarih vb.
konularda serpilip gelisirken Kiirtler ancak 1920’lerde bir uluslasma ¢abasi igerisine

girmislerdir.*

Kiirt milliyet¢iliginin ve Kiirtlerin, komsu olduklar1 etnik unsurlardan daha
gec bir donemde milliyetcilik diisiincesinin etkisine girmelerinin birden fazla sebebi
sayilabilir. Milliyetgilik kavraminin tanimlanmasinda karsilasilan zorluklar kendini
burada daha ¢ok hissettirmektedir. Kiirt milliyet¢iligine etki eden, Onciilik eden
isimlerin farkli kaygi ve amaglara sahip olmasi, zamanin siyasi ve sosyal etkileri,
Kiirtlerin yasadiklar1 devletlerle olan iliskileri vb. gibi nedenler Kiirt milliyet¢iligini
tanmimlamak i¢in karsilagabilecegimiz zorluklardan birka¢ tanesidir. Kiirt
milliyetciligi ve tarihi {izerine calisma yapan arastirmacilar yukarda sayilan
nedenlerden olmali ki tanim yapmaktan ziyade Kiirt milliyetciliginin 6zelliklerini

vermekle yetinmislerdir.

Hakan Ozoglu, Osmanlida Kiirt Milliyetciligi isimli ¢alismasinda soyle bir
tanim yapar: Kiirt milliyetciligi, esasen iki Onciile dayanan entellektiiel ve siyasi bir
harekettir: Kokleri kadim tarihe dayanan tutarli bir Kiirt kimligine duyulan inang ve
tarithi bir Kiirt anayurdu ya da toprag: lizerinde feragat edilemez bir kendi kaderini
tayin etme hakk1.!'? Abbas Vali, Kiirtlerin vatandas olarak yasayabilecegi bagimsiz
bir Kiirt devleti arayisina verilen isim ve Kiirt kimligi ve haklarinin taninmasi i¢in
verilen sdylem ve pratiklerin bir biitiinii olarak tanimlar Kiirt milliyetciligini.!!3
Hamit Bozarslan ise Kiirt milliyet¢iligini, Kiirtliige dayali idari bir yapinin
(mubhtariyet, federasyon ya da ayr1 bir devlet) kurulmasin1 hedefleyen, kendine has

semboller ve siyasi bir sdylem olusturmus bir akim olarak tanimlamaktadir.*!*

Kiirt milliyetgiligi ile ilgili yapilan degerlendirmelerde su o6zellikler bize bu

kavramin genel cergevesini sunmaktadir.

"1 Ag.e.,s. 325.

112 Ozoglu, a.g.e., s. 30.

3 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti, . 204.

114 Hamit Bozarslan, “Kiirt Milliyetciligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000),” Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince Cilt 4: Milliyetcilik, (ed. Tanil Bora), Istanbul, 2008, s. 841.

22



- Kirt milliyet¢iligi, bagimsizlik veya oOzerklik talebiyle ortaya
cikmustir. 1%

- Kiirt milliyet¢iligi, uzun siire aydin/entelektiiel (seyh, mir, bey, molla,
aga vb.) merkezli olup halk kitlelerine ulasamamustir.®

- Kiirt milliyetgiligi, teritoryal bir milliyetciliktir.*t’

- Kiirt milliyet¢iligi de, Dogu ve Bati, siyasi veya kiiltiirel ve rasyonel
veya irrasyonel diger drnekler gibi daima etniktir.!!8

- Kiirt milliyetciligi, ortaya ¢ikti§i donemde bir tepki olarak ortaya
ctkmistr. 110

- Kiirt milliyet¢iligi, modern anlamda 20. yiizyil baslarinda ortaya
¢1ikmus bir milliyetgiliktir. 12

- Kiirt milliyetgiligi, ilk donemlerde dini motifler agir basmakta iken
son doénemlerde sekiiler bir cizgiye kaymigtir.'?!

- Kiirt milliyetgiligi, Kiirtler icin devlet talebinin de bir

disavurumudur.'??

Calismada agirlikli olarak kullanilan ve yukarda deginilen kavramlar birlikte
ele alindiginda sunlar1 sdylemek miimkiin: Irkin biyolojik olarak tanima/tanimlama
cercevesi diistinilildiigiinde etnisiteyi olusturan temel bilesenlerden oldugu tespiti
yapilabilir. Etnisite ise milletin bir 6n asamasi olarak diisliniildiiglinde milletin maddi
boyutlarindan birini olusturmaktadir. Etnisite, millet tarifi agisindan belirleyici

3

sayllmaya devam ederken'®® tek etken olmadigimi da belirtmemiz lazim.

Vallerstein’e gore “hepsi modern diinyada "halklar"in ¢esitleri sayilan, "irk", "ulus"
ve "etnik grup" kavramlari zaman zaman birbiri yerine de kullanilmakta olup,
bunlardan sonuncusu en yenisidir ve gercekte, dnceden yaygin bir sekilde kullanilan

"azinlik" teriminin yerini almistir.”*?* Balibar, milliyetcilikten siirekli olarak

115 Naci Kutlay, Kiirt Kimliginin Olusum Siireci, Ankara, 2012, s. 99.

116 Martin van Bruinessen, Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik, (gev. Hakan Yurdakul), istanbul, 2015, s. 55.
17 Ozoglu, a.g.e., s. 75.

118 Hassanpour, a.g.m., s. 196.

19 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti, s. 44.

120 Hamit Bozarslan, “Tiirkiye’de (1919-1980) Yazili Kiirt Tarihi Séylemi Uzerine Baz1 Hususlar”,
Kiirt Milliyetciliginin Kékenleri, (der. Abbas Vali), istanbul, 2005, s. 36.

121 Mustafa Akyol, Kiirt Sorununu Yeniden Diisiinmek, Istanbul, 2006,s. 127.

22 vali, Kiirt Tarihi Kimligi ve Siyaseti, s. 267.

123 Yalgner, a.g.m., s. 208.

124 Balibar ve Wallerstein, a.g.e., s. 98.
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rkeihigm ve wkeiliktan da milliyetciligin ¢iktigmi soyleyerek'®® bu kavramlarin
karsilikli etkilesimlerine 6rnekler verir. Smith’e gore, ulus (millet) ve etni (etnisite)
arasindaki esas ¢izgi, etninin bir iilkeye sahip olma iddiasinin sembolik/sdylevsel bir
anlami s6z konusuyken, ulusun bu talebinin gergek ve fiziki olmasidir. Bu anlamda
etni; anavatanda yasamama, ortak bir hukuk diizeninin ve ekonomik birligin
olmamasi1 gibi ulusun bircok o6zelliginden mahrumdur.'?® Calhoun da millet ve
etnisite iliskisine dair su tespitte bulunur: Modern uluslarin genellikle tarihe giden
etnik kokenleri vardir; ama milliyetgilik etnisiteden daha farkli bir toplumsal kimlik
olusturma tarzidir ve zaten etnisitenin kendisi de cogu kolektif kimligin gecmisteki
orgiitlenis bigiminin yalmzca bir yoniinii olusturur.!?’ Bostanci’ya gore ortiisen
kiiltiirel ozellikler olarak tanimlanan etnik grup, kendi varligindan emin olmanin
Otesinde kendine ayrica politik bir sinir/bagimsizlik da istedigi zaman etnisite
politiklesir ve milliyetciligi dogurur.?® Smith’in Weber’den aktardig1, orgiitliiliigii ne
kadar yiizeysel olursa olsun etniklige inanci telkin eden esas olarak siyasi/politik
topluluktur'?®  ifadesi siyasal sdylemin etnisite ile iligkisini acik¢a ortaya
koymaktadir. Tabii ki tiim ethnieler bir ulus 6zelligi elde etme egiliminde degildir.
Dile dayali bir etnisite kriterini kabul etmeyi reddettigimizde bile, bir ethnienin
paylasilan kiiltiirel Ozelliklerden baska soy mitleri, tarihsel hafiza, teritoryal
0zdeslesme ve dayanisma duygusuna gereksinim duydugu bir zeminden hareketle,
diinyada hala bir ulus olmak igin isteklerini -giiniimiize kadar- ifade edenlerden daha
fazla sayida potansiyel ulus olan ethnie vardir.®*® Kiirtler ve Kiirt milliyetciligi de
etnik o6zelliklerinin farkina varmis, zaman igerisinde uluslasma yolunda ortaya
¢ikmig bir akim olarak goriilebilir. Bu anlamda Kiirt etnisitesi Kiirt milliyetciliginden

cok daha eskidir diyebiliriz.3

15p 0., 8. 72.

126 gmith, Milli Kimlik, s. 290.

27 Calhoun, a.g.e., s. 52.

128 Bostanc, a.g.e., S. 31.

129 gmith, Milli Kimlik, s. 50.

130 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, (¢ev. Sonay Bayramoglu, Hiilya Kendir), Ankara,
2002, s. 201.

131 Bruinessen, Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik, s. 28.
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1.2. Kuramsal Cerceve

Milliyet¢ilik kuramlari, millet ve milliyet¢ilik kavramlarinin sosyal bilimler
literatiiriine girmesinden hayli sonra akademik bir hiiviyete biirlinlip arastirmalara
konu olmustur. Fransiz ihtilali sonrasina denk gelen “milletler caginda” millet ve
milliyet¢ilik alanindaki ilk ¢aligmalar daha ¢ok bu kavramlarin “ne” olduguna bir
cevap bulma cabasi olarak okunabilir. Bu donemde arastirmacilar milletin tanimin
yapmaya, bu tanimin i¢ine nelerin dahil edilip, nelerin disarida birakilmas1 gerektigi
tizerine caligmiglardir. Tarihsel siire¢ i¢erisinde yasanan olaylar -her ne kadar Fransiz
Ihtilali kadar sarsic1 bir etki yaratmadiysa da- milliyetgilik tartismalarmin da seyrini
etkiledi. Birinci ve ikinci diinya savaslari, iki kutuplu diinyada soguk savas donemi,
Sovyet blogunun dagilmasi, modern-post modern sdylemlerin yayginlik kazanmasi
ve kiiresellesme diislincesi milliyetcilik ¢alismalarinda da etkisi hissedilen énemli
olaylar olarak sayilabilir. Milliyetgilik aragtirmalarinda genellikle ii¢ donemden sz
edildigini Tim Snyder’den hareketle aktaran Ozkirimli ¢alismasinda bu dénemleri

dorde gikararak incelenmesinin daha yararli olacagi kanisindadir. 32

18. ve 19. yiizyillar milliyetcilik ¢alismalarinda hazirlik donemini olusturur.
Bu donem millet ve milliyetcilik kavramlarimin giiniimiizde kullanildigi haliyle
sosyal bilimlere konu oldugu ilk doénemdir. Hatirlanacagi iizere Bati Avrupa
dillerinin kelime dagarcigina "millet" ve "milliyet¢ilik"in dogrudan siyasal anlam
ifade eden kavramlar olarak girmesi on sekizinci ylizyilin sonlar1 ve on dokuzuncu

yiizyilin baslarma denk gelir.133

1918-1945 arasin1 kapsayan ilk donemde arastirmacilar daha c¢ok
milliyetciliklerin tarihgesi ve milliyetgilik tipolojileri {izerinde durmuslardir.™®** One
cikan arastirmacilar olarak Hans Kohn, Carleton Hayes, Alfred Cobban ve Louis
Snyder sayilabilir. Synder milliyet¢ilikleri agiklarken donemlere ayirma yoluna
gitmisti. Bu anlamda milliyetcilikleri; birlestirici, dagitici, saldirgan ve modern

milliyetcilikler olarak siniflayarak incelemistir. Carlton Hayes ise milliyetcilikleri

132 Ozkirml, a.g.e., s. 31-32 Bu ayrima gitme nedeni olarak Ozkirimli, daha énce arastirmacilar
tarafindan yapilmis olan donemsel tasniflerin, 1990 sonrasi milliyetgilik literatiiriinde yasanan nitel ve
nicel aragtirmalarin sayisindaki artigin goriilememis olmasi olarak belirtir.

133 Smith’den akt., Canci, a.g.m., s. 107.

134 Ozkirimls, a.g.e., s. 57.
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smiflandirirken; hiimanist, geleneksel, jakoben, liberal, birlestirici ve iktisadi
milliyetgilik seklinde bir ayrima gitmistir.** Hans Kohn ise, milliyetgilikleri organik
olan dogu milliyetciligi ve yurttashga dayali bati milliyetciligi olarak

gruplandrrmistir. 3

1945-1990 aras1 milliyetcilik tartigmasinin gelistigi ikinci donem, bu dénemin
onemli Ozelliklerinden biri 6zellikle Avrupa devletlerinin somiirgesi olan iilkelerin
bagimsizliklarina kavusmalaridir.  Yeni devletlerin  kuruldugu bu dénemin
aragtirmacilart millet ve milliyet¢ilik baglamindaki sorularinin merkezine “nasil”
sorusunu yerlestirmislerdir. Durkheim ve Weber’in disilincelerinden damitilan
geleneksel ve modern toplum arasindaki ayrimlar ve milletin olusmasina
milliyetciligin etkileri onemli tartisma konularindan biridir.'¥” Bu dénemde yazan
Daniel Lerner gegis siireci i¢in sunlar1 dile getirmektedir:

Geleneksel yapilarin c¢okiisiiyle yasanan sikintilari agsmak isteyen toplumlar yeni yapilar

gelistirmeliydi. Toplum, eskinin imajin1 6rnek alarak yeniden olusturmaliydi. Milliyetgilik

gibi “kolektif” ideolojiler gegis siirecinin dogurdugu sikintilari, acilar1 azaltabilir, istikrari,

yeniden biitiinlesmeyi saglayabilirdi. Milliyet¢iligin kriz zamanlarinda ortaya ¢ikma nedeni
de buydu.*3®

Lerner ve donemin bir¢ok arastirmacisinin milliyet¢iligi islevselci bir
okumaya tabi tuttuklar1 goriilmektedir. Bu donemde caligmalar ile literatiire katki
sunan bazi isimler sunlardir: Karl W. Deustch, Kedourie, Gellner, Hechter, Nairn,
Hobsbawm, Breuily, Smith vb. sayilabilir. Milliyet¢ilik caligmalar1 agisindan
oldukga verimli bir donem olarak adlandirilan bu donem modernist ve etno-sembolcii

yaklagimi benimseyen kuramcilarin fikirlerinin olgunlagtig1 bir donemdir.

1990’dan giiniimiize kadar olan tiglincii donemde milliyet¢ilik ¢alismalari
yeni bir boyut kazandi.!®® Sovyet blogunun dagilmasi, artan gogler, iiretim ve
tiketim iligkileri, etnik c¢atigmalarin  yasandigi bu donemde milliyetgilik

arastirmalarinda klasik milliyet¢iligin ¢aligma alaninda olmayan yeni soru ve

135 Turgay Uzun, “Ulus, Milliyetcilik ve Kimlik Uzerine Bir Degerlendirme”, Dogu Bati, Y1l 6, Say1
23, Mayis, Haziran, Temmuz, s. 140.

136 Ozoglu, a.g.e., s. 58.

187 Ozkirimls, a.g.e., s. 60.

138 Daniel Lerner’den aktaran, Ozkiriml, a.g.e., s. 61.

139 Calhoun, a.g.e., s. 34.
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sorunlar karsimiza c¢ikmaktadir. Tiirkiye’de de bu donemde belirgin bir sekilde

milliyet¢ilik ¢alismalariin arttigr goriilmektedir.

Millet ve milliyetcilik calismalarinda arastirmacilar yukaridaki donemsel
tasnifler neticesinde belirli milliyetcilik kuramlar1 ve yaklasimlar1 tespitinde
bulunmuglardir. Bu yaklagimlar genel anlamda milliyetcilik arastirmalarinda tiirdes
fikir ve teorilerin sistematik bir incelemesiyle olusturulmustur. Cogunlukla “6zcii”
yani ilk¢i ve “yapisalcr” modernist olarak adlandirilan bu yaklagimlara'? son yillarda
ticlincii bir yaklasim olarak etno-sembolciiliik eklenmistir. Sirasiyla bu milliyetgilik
kuramlarim1 belli bash temsilcileri ile agiklamaya ¢alisacagiz, akabinde de

arastirmacilar tarafindan bu yaklasimlara getirilen elestirilere yer verecegiz.

1.2.1. ilk¢ilik (Primordialism, Ozciiliik) Yaklasim

flk¢ilik kurami/kavrami, milletleri dogal ve eski ¢aglardan bu yana var olan
yapilar olarak tasvir eder. Ilk¢ilik kavramini ilk olarak Edward Shils 1957 yilinda bir
makalesinde kullanir, daha sonralari bu kavram ve yaklasim Clifford Geertz

141 Tlkcilik, ya da “dzciiliik”, bir topluluktaki cesitlilikleri, o

tarafindan gelistirilir.
toplulugun tanimlayici “6zi” ve en 6nemli karakteristik 6zelligi olan tek bir Kritere
indirgeme anlamina gelir.**? {lkcilik yaklasimu ilk olarak, etnik kimlik ve bu kimligi
olusturan baglarin niteligini arastiran c¢alismalarda kullanilmustir.}*® 19, yiizyilin
sonlarina dogru toplumsal hayatin kesin sinirlar, ulusal kimlikler ve 6zcii kiiltiirel
kategorilere gore diizenlenmesi diirtiisii de zirveye ulasmstir.}# Tlkgiler; dil, din, 1k,
etnisite  ve topragi tarih boyunca ortak amaca sahip insan gruplarini
orgiitleyen/birlestiren temel ilke ve baglar olarak degerlendirmistir. Bu bakimdan s6z
konusu unsurlar karmasik siyasal olusumlardan Once geldigi ve bu siyasal

olusumlarin iizerine insa edilebilecegi temeli olusturdugu igin "primordialist” yani

ilkci olarak adlandirilmistir.14

140 Ozoglu, a.g.e., s. 21; Ozkirimly, a.g.e., s. 74-75.
141 Ozkirimli, a.g.e, s. 79-80.

42 calhoun, a.g.e., s. 25.

143 Ozkirimls, a.g.e., s. 81.

144 Calhoun, a.g.e., s. 28.

15 Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, s. 34.
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Etnik kimligi her tiirlii kimligin 6niine koyan bu goriis, etnik ve milli kiiltiirii
olusturan 6gelerin higbir seyden tiiremedigini, her seyden once var oldugunu kabul
eder.}® Jlk¢i yaklasimi savunan Geertz’e gére “etnik kimlik, tarih ve toplumsal
kosullardan bagimsiz olarak bir varliga ve cekicilige sahiptir.”**’ Geertz’in temel
dayanagi, yeni devletlerde (6rnegin somiirgeci devletlerin ¢ekilmesiyle Afrika’da
kurulanlar basta olmak iizere) insanlarin ‘verili’ veya ‘oldugu gibi kabul ettigi’ en
giicli baghliklarin ‘kabile’ gibi etnik gruplara karsi besledikleri baglhiliklar
olabilecegidir.®® Ilkcilere gore sabit ve degismez bir olgu olan milletler; eski
caglardan bu yana varligin1 devam ettiren dogal yapilardir.***Milliyetci diisiincenin
organik bicimi olan ilkg¢iligin/primordializmin temeli, Kohn’un, insanlarin rasyonel
secimle katildig1 iradi milliyetcilik ve milleti sabit, kalici ve fiyelerinin ondan
ayrilamayacagi, dogumla gelen bir yapt olarak goéren organik milliyetcilik

ayrimindan alir.%
Ilk¢ilik yaklasimi kendi icerisinde ii¢ boliime ayrilir. Bunlar:

- Dogalci bakis agist,
- Biyolojik bakis acis1 ve
- Kiiltiirel bakis agisidir.

1.2.1.1. Dogalc1 Bakis Acisi

Dogalc1 bakis agisina sahip arastirmacilara gore etnik kimlik; konusabilme
yetenegi, koku alma, gorme duyusu ya da cinsiyet kadar dogal olup bir parcamizi
olusturmaktadir.*® Bu dogallik vurgusu, kuramlar arsinda ilk¢iligi, ilk¢ilik i¢indeki
bakis acilarindan da dogalcilifin en asir1 u¢ olmasina neden olmaktadir. Bundan
dolayidir ki milliyetgiligin fagizme ya da irk¢iliga varan boyutu ¢cogunlukla bu bakis
acisina sahip kimselerce savunulmustur. Bu bakis agisini benimseyen teorisyenlere

gore milletler, dogal sinirlara sahip, dogada 6zgiil bir koken ve mekéana, 6zel bir

146 Ozkirimli, a.g.e, s. 83.

147 Geertz’den akt. Sener Aktiirk, “Etnik Kategori ve Milliyetcilik”, Dogu-Bati, 2006, Ankara, Say:
38, s. 25.

148 Calhoun, a.g.e., s. 44.

149 Akinei, a.g.m. s. 139.

150 Kohn’dan akt., Simsek, a.g.m., s. 82.

151 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 29.
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karaktere, misyon ve kadere de sahiptirler. Bu ise dogal olarak milletlerin, kendini
yonetme ve bagimsiz olma hakkina sahip oldugunu gosterir. Temel dayanisma birimi
ve devletin mesruiyet kaynagi olarak millet, tarih boyunca var olmus nesnel bir

gercekliktir,1%2

Ilk¢iligin bu bakis agisiyla ilgili Smith’in milliyetcilik literatiiriine
kazandirdig1 “eskilcilik” kavramima deginmemiz lazim. Etno-sembolcii yaklagimin
onemli isimlerinden olan Smith ve genel olarak etno-sembolciiler milletlerin eskiden
beri var olduklarim1 ancak zaman igerisinde form degisikligine ugradiklarini iddia
ederler. Onlan ilkgilerden dolayisiyla dogalci bakis agisina sahip olan
arastirmacilardan ayiran ise eskilcilik olarak adlandirdiklar1 bakis acisi. Smith’e gore
milletlerin koklerinin eski ¢aglara kadar gittigine inanmak, milletlerin dogal diizenin
bir parcasi olduklarmi kabul etmeyi gerektirmez.'®® Bu anlamiyla eskilcilik eski
zamanda olan, kadim gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Eskilcilik (perennial),’>
milletlerin eski oldugunu, ancak “verili”, dogal ve ilk olmadigim1 betimlemek ic¢in
dogalciligin asir1 yorumuna getirilen etno-sembolciilerin tezleri ile uyumlu olarak
ortaya atilmistir. Daimicilige (eskilcilige) gore milletler, dogal bir olgu olmaktan
daha ¢ok tarihsel ve sosyaldirler. Daimiciligin iki sekli vardir. Birincisi, belli
milletleri ¢ok eski ve siirekli olarak goren yaklasim. Digeri ise, milletlerin yeniden
dirildigini iddia eden yaklasimdir. Milletler tarih boyunca insan, cemiyet ve
kimliklerin temel formlarindan biri olmustur. Onlar zuhur eder, diiser, gelir, gider

fakat her kitada ve ¢agda bir yolunu bulup ortaya cikarlar.*>®

1.2.1.2. Biyolojik Bakis Acisi

Ilk¢iligin bu bakis agis1 adindan anlasilacagi gibi etnik bagliliklarin
temellerini genetik/biyolojik o6zelliklerde ve iggiidiillerde aramaktadir. Son yillarda
yapilan caligmalarda sosyo-biyolojik adiyla anilan bakis agisi lireme ve c¢ogalma
kavramlarina atif yapar ve en 6nemli temsilcisi Pierre van den Berghe’dir. Berghe’ye

gore, edinilmis 6zellikler degil, bireylerin psikolojisinde bebeklikten beri ve dnceden

2Ag.e., s. 29.

158 Ozkirimls, a.g.e., s. 84.

154 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 21.
1% Hutchinson ve Smith’den akt., Simsek, a.g.m., s. 84.
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kurulmus bir ama¢ olmaksizin yazili, insan dogasina igkin birtakim veriler sz
konusudur.’®®Ona gére insan iliskilerinde ii¢ giidii egemendir. Bunlar; “akraba
kayirma, karsiliklilik ve zorlamadir.” Bunlardan ilki ile insanlarin kendileriyle kan
bagi olan ya da oldugunu disiindiikleri insanlara yonelip onlarla eslesmeye
calismalarini kastederken, ikincisi ile bireylerin karsilikli yarar saglayabilmek i¢in
isbirligi yapmalarin1 ve sonuncusuyla da tek tarafli fayda saglanmasi igin giic
kullanimimi kasteder.’®" Berghe’ye gore bu giidiiler etnik gruplar icin de gegerlidir.
Ona gore etnik topluluklar ailelerin uzantilaridir; deyim yerindeyse siiper
aile’lerdir.'®®Bu yaklasima gore cemaatler basitce genis akraba gruplari olarak
goriilmelidir. Yabanci unsurlarin aleyhine kendi iiyelerine ayricalik veren kurallar
bundan dolayr gereklidir. Bu dislayicilik islevseldir. Grubun kendini yeniden
liretmesine ve kimligini korumasina hizmet eder.'®Dolayisiyla etnik gruplar ve
milletler genislemis akraba gruplarinin bir sekli olarak goriiliir ve milletlerin, etnik

gruplarm genetik temelinden geldigi iddia edilir.°

1.2.1.3. Kiiltiirel Ilkcilik

flk¢iligin son bakis acis1 olan Kiiltiirel ilk¢ilik daha ¢ok Geertz ve Shils’in
calismalariyla bilinir.*8!Kiiltiirel ilk¢ilik, etnik baglarm dogalligindan daha ¢ok, etnik
topluluk ya da milleti digerlerinden ayirdig: disiiniilen dil, din ve ortak gegmis gibi

baglarm her seyden énce var olduguna dair bir inang olarak kendini ifade eder.

flk¢ilik yaklasimima getirilen elestirileri su sekilde siralayabiliriz: Etnik
kimligi ve onu olusturan 6gelerin degismezligi, verili olmasi ilkgilere yoneltilen en
onemli elestirilerdendir. Son yillarda yapilan ¢aligmalar bu iddialarin artik eskisi
kadar vurgulanmadigin1 gostermektedir. Ilkcilerin isaret ettigi kiiltiirel benzerliklerin
veya giliclii duygusal baglarin varligmin, topluluklarda ille de bir ortak kimlik
gelistirecegini veya onlari, uluslarin sahip oldugu haklar talep etmek séyle dursun,

herhangi bir siyasi eylem icin seferber edecegini garantilemedigi de kendilerine

1% Roger, a.g.e., s. 13.

157 Berghe’den akt., Simsek, a.g.m., s. 83.
158 Berghe’den akt., Ozkirimli, a.g.e., s. 88.
159 Berge’den akt. Roger, a.g.e., s. 14.

160 Simgek, a.g.m., s. 83.

161 Ozkirimls, a.g.e., s. 88.

162 Simgek, a.g.m., s. 83.
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yoneltilen diger bir elestiridir.!®®*llk¢ilerin etnik koken ile ilgili higbir seyden
tiiremedigi ve her seyden once var oldugu iddialar1 da elestirilerin hedefindeki diger
sOylemleridir. Milletlerin yas1 ve etnik kimligin diger kimliklerle olan iliskisi de
elestirilere konu olan Ilk¢iler’in giiniimiizde milliyetciligin asir1  yorumunu

benimseyen az sayida arastirmaci ve siyasetci disinda taraftar1 kalmamistir.'%4

1.2.2. Modernist (Aracsalcr) Yaklasim

Milliyetcilik kuramlarindan ikincisini olusturan Modernist (Aragsalci)
yaklagim ilk olarak Karl Deutsch ve Elie Kedourie’nin 1950’11 yillarda yayinladiklari
eserlerde adindan bahsedildi.'®® Basta gelen temsilcileri olarak; Gellner, Anderson ve
Hobsbawm olmak tizere Nairn, Brass, Breuilly, Hroch, Bhabba, Chatterjee ve
Balibar'®® sayilabilir. Bu kuramcilar, her ne kadar belirli noktalarda birbirleriyle
ayrigan/uyusmayan goriislere sahip olsalar da millet/ulus olgusunun dogal, verili,
sabit bir “kendilik” olmadig1; aksine modern gelismelere, yani modern c¢aga -son
birkac yiizyila- ait oldugu noktasinda goriis birligine sahiptirler. Farkli bir ifadeyle,
modernist yaklasimin en Onemli ve merkezi vurgusu milletlerin modernligi ve
milliyetciligin olumsalligina dairdir. Bu yaklasima gore, milletler ve milliyetgilik
sanayilesme, kapitalizm, merkezi devletlerin kurulmasi, sekiilerlesme, kentlesme gibi
tamamen ‘modern’ gelismelerin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Daha vurgulu bir
ifadeyle soylersek, milletler milliyetgilik c¢agina aittir. Yani, “milliyetcilikler
milletleri ortaya ¢ikarmustir, milletler milliyetcilikleri  degil.”*®’  Birgok
aracsalci/modernist, bu ‘icadin’/milletin, iktidarlarim1 saglamlastirmak isteyen
elitlerin, kendilerini takip eden Kkitleleri, milliyet¢i ideoloji temelinde harekete
gecirerek yiriittiikleri, gogunlukla bilingli ve yonlendirilen bir proje oldugunu iddia

eder.’® Eski zamanlarda milliyetciliin ortaya ¢ikmasii tetikleyecek bir unsurun

163 Calhoun, a.g.e., s. 45.
164 Ozkirimli, a.g.e., s. 100.
185A g.e., s. 102,

186 Akinci, a.g.m. s. 141,
167 Gellner, a.g.e. s. 137.
188 Calhoun, a.g.e., s. 43.
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olmadig1 goriistindedirler. Smith’e gore Modernist kuram sosyal bilimlerin millet ve

milliyetcilik analizinde ortodoksi anlayis1 temsil eder.'®

Modernist kurami savunan arastirmacilar milletlerin ve milliyet¢iligin
modern zamana ait oldugu konusunda hemfikir olsalar da modern zamanlarda bunu
ortaya c¢ikaran etken/ler konusunda farkli goriislere sahiptirler. Bu da modernist
yaklagimi  benimseyen arastirmacilart  da kendi igerisinde gruplandirarak
incelememizi gerektiriyor. Ozkirimli, modernist/aragsalct milliyetgi kurami savunan
diisiiniirleri  Breuiliy’den esinlenerek kendi icinde iic gruba ayirir. Bunlar:
milliyetciligin olugmasinda ekonomik etkenlere vurgu yapanlar1 betimlemek ic¢in
“ekonomik doniisiim”, toplumsal ve kiiltiirel etkenleri 6ne ¢ikaranlar i¢in “toplumsal-
kiiltiirel doniisim” ve siyasi etkenleri vurgulayanlar1 belirtmek i¢in de “siyasi
doniisiim” tabirlerini kullanir.}’® Her {i¢ gruptan &ne cikan birka¢ arastirmaciya ve

goriislerine yer verecegiz.

1.2.2.1. Ekonomik Doniisiim

Ekonomik doniisiim kategorisinde yer alan Tom Nairn, dengesiz kalkinma
kavramiyla kapitalizmin yarattig1 esit olmayan kosullar dolayisiyla tarihsel ve
toplumsal bir karsilik olarak milliyetciligin ortaya c¢iktig1 iddiasindadir. Ona gore
milliyetcilik sanayilesme ve kentlesmenin bir iiriinii degildir, dogrudan kapitalist
ekonominin dengesiz gelisimine bir tepkidir.!*Ona goére “millet ve milliyetcilik
kapitalizmin esitsiz ve problemli bir sekilde yayilmasinin iriiniidiirler.” Nairn,
iddiasin1 burjuva devriminin ve emperyalizmin bati dis1 diinyaya etkilerini test
ederek destekler.’? Gelismis kapitalist bati {ilkelerini yakalama ve onlarin seviyesine
¢ikma sansi olmayan ¢evre lilke ve toplumlarin ve onlarin seckinlerinin bu isi “kendi
isttine” aldigimi dile getiren Nairn, burada elde sadece halkin oldugunu ve onu
harekete gecirme i¢in onlarin dili ile (burada kastedilen milliyetcilik) iletisim

kurmanin milliyetciligi ortaya ¢ikardigini ifade eder.!™

189 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 37.
170 Ozkirimli, a.g.e, s. 105-128-156.

A g.e, s. 109,

172 Simgek, a.g.m., s. 86.

178 Ozkirimls, a.g.e., s. 109-110.
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Milleti ve milliyetgilikleri ekonomik etkenlere dayanarak aciklamaya calisan
bir diger arastirmaci ise Michael Hechter’dir. Hechter’in milleti ve milliyet¢iligi
modern bir olgu olarak ortaya cikaran etken olarak “i¢ somiirgecilik” kavrami
etrafinda tezini isler. Amerikali sosyolog Hechter, milliyetcilik alaninda ilk
caligmalarim1 yaptigi 1970’li yillarda Amerika’da yaygin olan “modernlesme”
kuramlarmin milliyet¢ilik ile ilgili yaklagimlarinin konuyu agiklamada fazla iyimser

ve yeterli olmadigindan hareketle kendi tezini ileri siirer.!’

Merkez/gelismis ve
cevre/az geligsmis arasindaki siyasal, ekonomik ve toplumsal farkliliklar zamanla
merkezin etkisini c¢evreye yaymasi ile zamanla bu farklarin aradan kalkacag:
iddiasina dayanan modernlesme ekolii bu sayede refah ve egitim seviyesi yiikselmis,
kiiltiirel] acidan da tlirdes hale gelen merkez ve ¢evrede bu sorunun ortadan
kalkacagin1 iddia ediyordu. Hechter ise bu yaklasimin gergeklerle fazla
uyusmadigini, buna karsilik kendi tezi olan “i¢ somiirgecilik” ile milletlerin nasil

ortaya ¢iktigin1 agiklamaya calismaktadir.

Hechter, i¢ somiirge modeli ile merkez c¢evre iliskisinin modernlesme ekolii
mensuplarinca iddia edildiginin aksine farkli sonuglar doguracagini iddia eder. Ona
gore artan merkez c¢evre iligkisi toplumsal biitiinlesmeyi saglamaktan ¢ok merkezin
cevre Tlzerindeki sosyal, Kkiiltirel ve ekonomik etkisinin artacagmi dile
getirmektedir.!”® Merkezin ulastig1 seviyeyi korumak igin kurumsallasarak yerini
saglamlastiracagini, ¢cevrenin de her tiirlii cabasina ragmen merkeze bagimli kalmaya
devam edece8ini bu durumun bireyin grubuyla O6zdeslesmesi anlamina gelen
“kiiltiirel i3 bolimii” kavramiyla agiklayacak ve bunun da grup i¢i iletisim ve
biitiinlesmeyi saglayacagini iddia eder. Bu ise toplumsal biitiinlesmeden ¢ok yeni
zamanla ayrismay1 daha belirgin hale getirecektir. Hechter, merkez ve cevre

arasindaki iliskiyi gézlemleyerek ii¢c asamali bir sonuca varir, bunlar;

— Topluluklar arast ekonomik esitsizlik arttik¢a, ezilen topluluk daha
fazla i¢ine kapanacak, siyasi biitiinlesmeyi reddedecektir.
— Topluluk igi iletisim arttikca, ezilen toplulugun iiyeleri arasindaki

dayanigma da artacaktir.

74A.g.e., s. 119-120.
A g.e., s. 120.
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— Topluluklar arasi kiiltiirel farkliliklar (dil, dini alisgkanlik vb.) arttikca,

ezilen toplulugun iiyeleri arasindaki dayanisma da artacaktir.!’®

Anahtar bir role sahip olan “kiiltiirel is bolimii” ekonomik ve sosyal sartlari
bir araya getirdiginde ezilen grup kendi farkina varir ve millet olma miicadelesi verir.
Hechter, i¢ somiirgecilik kavramiyla milletin olusumunu kisaca bu sekilde agiklar ve

aciklamasinin modernlesme ekoliinden daha iyi bir agiklama oldugu kanisindadir.

1.2.2.2. Siyasi Doniisiim

Eric J. Hobsbawm, milletlerin ve milliyetgiligin siyasi etkenlere bagl olarak
ortaya c¢iktigmi iddia eden modernist/aragasalct kuramin “siyasal doniisim”
kategorisinde yer alan arastirmacilardan. Hobsbawm, milletlerin ve milliyetgiligin bir
toplumsal miihendislik tirtinii oldugu goriisiindedir ve ona gére bu kavramlar politik
anlamyla tarihsel acidan ¢ok geng kavramlardir.}”” “Icat edilmis gelenek” kavramina
vurgu yapan Hobsbawm, bununla torensel ya da sembolik anlam tasiyan kurallar ve
bir dizi aligkanligi belirtir. Bu “icat edilmis gelenekler” tekrarlanarak kimi
davraniglarin ic¢sellestirilmesini saglar, boylece ge¢mis ve bugiin arasinda bir koprii
olusturulmus olur. Burada Hobsbawm, var olan eski geleneklerin yeni kosullara
uydurulmasi ile degisen gereksinimleri karsilamak amaciyla bilingli olarak yeni
geleneklerin “icat” edilmesi arasinda ayrim yapar.!’® Hobsbawm’a gére halki kontrol
altina almanin ve sistemle kaynastirmanin ti¢ yolu vardir. Bunlar: “Yeni kurumlar
olusturmak (festivaller, spor ve sendikalar), yeni statli ve toplumsallastirma
yontemleri icat etmek (hiyerarsik egitim sitemi), son olarak, gercek ve yapay
gruplarin biitlinligiini saglayan topluluklar icat etmek”, buna da millet 6rnegini
verir.}”® Buradan hareketle Hobsbawm da milleti, milliyetciligin bir {iriinii olarak

gormektedir.

Hobsbawm, uluslarin etnik-dilsel temelli tanimlariin 19. ylizyilin sonlarinda
icat edildigini One siirmektedir. Ona gore dil daha oOnce de ulusallasmanin

kriterlerinden birisiydi. Fakat dil, bu yiizyildan 6nce onu konusanlar tarafindan heniiz

176 Hechter’den akt. Ozkinml, a.g.e., s. 121.
17 Hobshawm, a.g.e., s. 33.

178 Ozkirmls, a.g.e., s. 142.

179 Hobshawm, a.g.e., s. 170.
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ideolojik bir savas alan1 olarak goriilmemekteydi.'® Yine Hobsbawm, Alman
aydinlarin etkisiyle Avrupa’nin bir¢cok yerinde otantik koyliliigii yiicelten romantik
bir egilimin giiclendigini, halklarin folklorik 6zelliklerin yeniden kesfedilmesi ve
anadillerin merkezde yer aldig1 “Halk Ronesanst” dedigi hareketin sonradan bir¢cok

milliyetciligin ortaya ¢ikmasinin ilk asamasi olarak goriir. '8!

Paul R. Brass, modernist bakis ag¢isinin siyasi doniisiim kategorisinde
inceleyecegimiz bir diger isim. Brass ismi aragsalcilikla 6zdeslesmis bir isim.
Aragsalcilik adlandirmasi; etnik kimlikleri ve milliyet¢iligi seckinlerin siyasi iktidari
ele gecirme ya da koruma miicadelesinde kullandiklar1 bir ara¢ olarak
gormelerindendir.’® Aragsalc1 yaklasima gore, etnik kimliklerin olusumunda 6znel
secimleri, kosullari, seckinlerin yonlendirmelerini 6n plana c¢ikmasi, etnisitenin
arastirilmast etnik gruplarin igindeki seckinlerin ve onlara karsi olanlarin grup
kiiltiirlinlin belirli yOnlerini secerek onlara yeni anlamlar yiikledikleri ve onlari
grubun destegini almak icin, ¢ikarlarini korumak ya da diger gruplarla rekabet etmek
icin kullandiklarini belirtir.*®® Ornek olarak Hindistan’daki Miisliiman ve Hindu
halklarin boliinmesi ve bu siirece seckinlerin etkilerini arastiran Brass bu ornekler
tizerinden iddialarin1 devam ettirir. Bir seckin hareketi olarak milliyet¢ilik, her an

hatta etnik doniisiimiin ilk evresinde bile ortaya ¢ikabilir.

1.2.2.3. Toplumsal-Kiiltiirel Doniisiim

Milliyetgiligin olusmasinda ana etken olarak toplumsal kiiltiirel nedenleri 6n
plana ¢ikaran arastirmacilardan olan Ernest Gellner, milliyetcilik kuramlar1 tizerinde
calisma yapan herkesin siklikla basvurdugu, teori ve goriisleri kendi zamani
icerisinde oldukga etkili olan sosyal bilimcilerden.'® Gellner milletin olusumunu su
sozlerle ifade der: “Milletler ancak genel toplumsal kosullarin yalniz seckinlere
degil, tim niifusa egemen oldugu standart, tiirdes ve tek bir merkez tarafindan

kontrol edildigi yiiksek kiiltiirler gerektirdiginde ortaya g¢ikabilir.” Modernistlerin

180 Hobsbawm’dan akt., Akinci, a.g.m., s. 145.

181 Eric J.Hobsbawm, “Etnik-DilselMilliyetciliginYiikselisi”, Milletler ve Milliyetgilikler (Derleyen:
Miimtaz’er Tiirkone), Etkilesim yayinlart, s. 169.

182 Gzkirimls, a.g.e., s. 135.

183 Brass’tan akt., Ozkirimli, a.g.e., s. 135.

184 Gokalp, a.g.m., s. 282.
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motto ifadelerinden olan, milliyetgilik milletleri dogurabilirdi, milletler milliyet¢iligi
degil sozii Gellner’e aittir.}8° Gellner’e gore milletlerin tanr1 vergisi, dogal bir olgu
oldugu yoniindeki ilkgilerin temsil ettigi goriis dogru degildir. Sanayilesme siirecinin
bir {irlinii olarak milliyetgilik ortaya ¢ikmustir. Milliyetciligin amac ise siyasi yapi ile
milli yapiy1 uyumlu hale getirmektir.!® Gellner, yaklasiminda insanlik tarihini ii¢
evreye ayirarak inceler: avci-toplayici, tarim ve modern-endiistriyel toplum. Ona
gore milliyeteiligin ilk iki evrede ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli kosullar yoktu. Modern-
endiistri toplumunda ise artan is boliimii, uzmanlagma, kiiltiir ve siyasal yap1 arasinda

yasanan degisim vb. nedenler milliyetgilige ihtiya¢ duyulmasinin nedenleridir.'®’

Modernist yaklasimin 6nde gelen temsilcilerinden olan Benedict Anderson da
milletin olusumunu toplumsal ve kiiltiirel etkenler ile aciklayan bir diger arastirmaci.
Anderson, milleti “hayali bir cemaat” olarak nitelendirmesi ile bilinir. Millet ve
milliyet¢iligin bir kiiltiirel yapinti oldugunu iddia eden Anderson, milletin hayal
edilmis bir siyasal topluluk oldugunu ileri siirer. Ona gore, milletin {iyelerinin her
biri milletin diger iiyelerini tanimadiklar1 ve onlarin ekseriyeti hakkinda higbir sey
duymadigi halde, milleti olusturan her bir {iyenin zihninde toplum iiyelerinin
toplamlarinin hayalleri yasamaktadir.'® Milletlerin “hayal edilmis” birer topluluk
olduklarim1  vurgulayan Anderson, hayal edilmislikle “sahteligin” birbirine

karistirlmamasi gerektigini israrla vurgular.t®

Anderson’un “hayali cemaatler” kavramsallagtirmasi disinda milliyetgilik
caligmalarina yaptig1 katkilardan digeri de matbaanin gelisimi ile milliyet¢ilik
arasinda kurdugu iligkidir. Basilmig malzemelerin meta halini almasi ile yeni
fikirlerin ortaya cikisi arasinda dogrusal bir iligski oldugunu iddia eden Anderson, bu
fikirler icerisinde milliyetgiligin bu kadar yayginlasmasinda oOncelikli olarak
kapitalizmi isaret eder.’® Aymi dili konusurken ¢ogu zaman birbirini anlamakta
zorlanan kimselerin “lizerinde yazi bulunan” kagitlar araciligi ile anlasabildigini bu

yliz binlerin ve milyonlarin kendileriyle ayni evrene ait oldugunu farkina

18 Gellner, a.g.e, s. 137.

1867 g.e, s.138.

%7 g.e, s. 102,

18 Anderson, a.g.e., s. 21.

1A g.e.,s. 21.

190 Benedict Anderson, “Milli Bilincin Kaynaklari”, Milletler ve Milliyetcilikler, (Der. Miimtaz’er
Tiirkone), Istanbul, 2012,s. 98.
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vardiklarinda millet olmanm ilk niivelerini bicimlendirdiler.’®* Milli bilincin
kaynaklar1 adli makalesinde Anderson modelini su sozlerle ozetler: “Kapitalizm,
teknoloji ve insanligin dilsel ¢esitlilige olan mahk{imiyetinin birbiriyle bulusmasinin
yeni bir cemaat tarzinin hayal edilmesini miimkiin kildigin1 ve bu yeni tarzin

giiniimiiz milletlerinin temel morfolojisini hazirladigm ifade eder.”%2

Modernist milliyet¢i kurama getirilen elestiriler sunlardir: Ekonomik
doniisiim kategorisinde yer alan Nairn ve Hechter’in iddialarini bir biitiinliik i¢inde
sunmamasi, sadece bir etkene dengesiz kalkinmaya/ekonomiye indirgemeleri.
Iddialarmin aksine milliyetciligin ilk olarak gevre iilkelerde degil gelismis merkez
iilkelerde ortaya c¢ikmasi, ilk milliyet¢i hareketlerin ekonomik degil siyasal ve
toplumsal etkenlerden otiirii ortaya ¢ikmasi, Iskogya ve Katalonya’da oldugu gibi
“cevre” ama sanayilesmis ve gelismis bir ekonomik sisteme sahip olmalarina ragmen
milliyet¢ilik buralarda ortaya c¢ikmistir. Bunun yaninda, kimi millet ve
milliyetcilikleri verili kabul etmesi ile “6zcii” yaklasima kaymasi gibi bagliklar
Nairn’e getirilen elestirilerdir.'®® Modernistlerin siyasi doniisiim kategorisinde yer
alan arastirmacilarin ise milli bilincin ortaya ¢ikis tarihini dogru saptamadiklari,
sadece on sekizinci yiizyill sonlarin1 baz aldiklari, etnik topluluklarin devami
konusunda yanilgiya diistiikleri, millet ve milliyetgiligin modernizmin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmasi baglaminda indirgemeci olmakla elestirilirler.!®* Toplumsal
kiiltiirel dontisiim kategorisindeki modernistler ise, dinin 6nemini hafife almakla,
gelismis toplumlarda milliyet¢i sdylemin diisiise gececegi yoniindeki varsayimlari,

kiiltiiriin ¢ok fazla etkili oldugunu iddia ederek indirgemecilikle elestirilmislerdir.%

1.2.3. Etno-Sembolcii Yaklasim

Ozkirimli’nin tabiri ile “ara yol” olarak degerlendirilen etno-sembolistler hem
ilk¢ileri hem de modernistleri asir1 uglarda gezinmekle elestirir ve milliyetciligin

hem etnik baglar anlaminda eskiye dayandigini hem de modern zamanlarin bir

1A g.m., s. 104.

192 Anderson, a.g.e., s. 54-60.
198 Ozkirimls, a.g.e., s. 112-118.
19 g.e., 5. 148-152.

1%A.g.e., s. 171-200.
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olgusu oldugu goriisiindedirler.’®® Etno — sembolciiler, ilkciler ve modernistlere
oranla daha tiirdes bir yap1 sergilerler, milliyet¢ilik ile ilgili savlar1 biiyiikk oranda
benzesmektedirler.®” Etno-sembolistlere gére modern donemin milletleri, yillanmus
etnik kiiltiirlerin golgesi altinda sekillenir, gegmisten gelen mitler, semboller, torenler
bugiiniin milliyetciliklerinin igerigini belirler.'® Etno-sembolciilere gore, etnik
kimlikler dayaniklidirlar. Gogler, istilalar, etnik gruplar arasi evliliklere kars1 6zlerini
yiizyillar boyunca koruyabilme 6zelligine sahiptirler. Baglica temsilcileri sunlardir:

Anthony D. Smith, John Armstrong, ve John Hutchinson.

Anthony D. Smith, etno-sembolistlerle 6zdeslesmis bir isim. Uzmanlik alani
olarak milliyetciligi secen Smith, alanla ilgili ¢ok fazla eser ortaya koyarak bu
konunun ¢alisilma zeminine katkida bulunmustur.'®® Smith, modern milletlerin ve
milliyetciliklerin olusumunda modern dncesi donemin izleri ve etkisi oldugunu ifade
eder. Millet calismalarina ii¢ soru ile baslayan Smith, bu sorular yanitlandiginda

millet ile ilgili bir veriye ulasilabilecegini belirtir. Smith’in sorular1 sunlardir:

— Millet kimdir? Modern milletin modelleri ve etnik temelleri nelerdir?
Tek tek milletler neden ortaya ¢iktilar?

— Bir millet neden ve nasil dogar? Yani, degiskenlik ve cesitlilik
arzeden etnik bag ve anmilardan milletin olusum siirecini harekete
geciren genel neden ve mekanizmalar nelerdir?

— Millet ne zaman ve nerede ortaya ¢ikmistir? Tek tek milletlerin belli
zaman ve yerlerde olusumlarini miimkiin kilan 6zel fikir, grup ve

konumlanislar nelerdir?

Bu sorular iizerinden bir ¢ikarim yapan Smith’e gore, cagdas milletler
kendilerinden dnceki etnik topluluk ve bagliliklarla iliski kurulmadan anlasilamaz.?%
Smith, c¢alismasinda ozellikle Avrupa ve Orta Dogu’da yiizyillar oncesine kadar

kokleri uzanan etnik topluluklarin (ethnie) var olduklarinin altini ¢izmekte ve bu

1% John Hutchinson, “Milliyetgilik, Globalizm ve Medeniyetler Catismas1”, 21. Yiizyilda
Milliyetgilik, (Der. Umut Ozkirimlr), (gev: Yetkin Baskavak), Istanbul, 2008, s. 79.

197 Ozkirimli, a.g.e, s. 204,

1% Ag.e, s. 204,

199 Gzkirimls, a.g.e, s. 210.

200 Gokalp, a.g.m. s. 284.
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etnik topluluklarla modern milletler arasinda bir bag oldugunu gostermeye
calismaktadir.?’? Kendisini 6nceleyen etnik topluluklar1 anlamadan modern milletler
anlasilamaz. Ona gore milliyet¢ilik bir “din vekili”, millet ise modern dncesi etno-
dinsel cemaatin devami ama ayni1 zamanda doniismiis halidir.?% Tiim bunlardan
hareketle Smith milletin soyle tanimlamaktadir: “Tarihi bir topragi/iilkeyi, ortak
mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal
hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adidir.”?®® Yine Smith, modernist
yaklagimi savunan arastirmacilar gibi kendisi de milletin/ulusun modern bir olgu
oldugunu yadsimayarak, bir ideoloji ve hareket olarak milliyetciligin 19. yiizyih

takiben ortaya ¢iktigimi dile getirir.2%

Smith’e gore milliyetcilik su anlamlarda kullanilmaktadir:

— “Biitilin olarak millet ve milli devletlerin biitiin bir kurulma ve kendini
idame ettirme siireci.

— Bir millete ait olma bilinci ve milletin giivenligi ve refahiyla ilgili
0zlem ve hissiyata sahip olmak.

—  “Millet” ve roliine iligkin bir dil ve sembolizm.

— Milletler ve milli irade hakkinda bir kiiltiirel doktrin ile milli emellerin
ve milli iradenin ger¢eklesmesine dair regeteleri de igeren bir ideoloji.

— Milletin amaglarina ulasacak ve milli iradeyi gergeklestirecek bir

toplumsal ve siyasi hareket.”?%

John Armstrong, etno-sembolcii yaklasimda inceleyecegimiz bir diger isim.
Modern ¢ag dncesinin Islam ve Hiristiyan uygarliklarinda etnik kimlik olusumunu
inceledigi bir eserinde modernistlerin bakis acisina getirdigi elestiriler’®® onun etno-
sembolciiliigiin ilk isimlerinden sayilmasina neden olur. Bunun yaninda milletlerin
antik ¢aglardan beri var oldugu yoniindeki goriisleri kimi arastirmacilar tarafindan

“eskilci” hatta “ilk¢i” bakis agisina sahip olmakla elestirilir.

201 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 179.
202A g.e., s. 179,

203 Smith, Milli Kimlik, s. 75.

24p g, s 77,

25A g.e., s. 119,

206 Gzkirimls, a.g.e., s. 206.
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Armstrong’a gore etnik bilincin uzun bir ge¢misi vardir. Etnik kimliklerin
izlerine antik ¢aglarda &rnegin Misir ve Mezopotamya’da rastlanir.?” Armstrong,
Norvegli antropolog Ferdrik Barth’in etnik farkliliklarin kendi ig¢indeki benzerlikten
ziyade diger etnik gruplardan farkli olan yanlarina, 6zelliklerine gore tanimlanmast
gerektigi goriistine katilir. Ciinkii farkliliklar1 kesfetmek, ortaya ¢ikarmak, etnik
bilinglenme siirecini baslatacak, gruba duyulan bagliligin tohumlarmi atacaktir.?%
Etnik grubu birbirinden ayiran sembol ve mitlerin son derece dayanikli oldugunu,
yiizyillar boyunca varliklarini siirdiirebildigi iddiasinda olan Armstrong, bu sembol

ve mitlerin etnik bilincin olusmasindaki 6nemine isaret eder.

Etno-sembolciiler su elestirilerle karsilasmislardir: Modellerinde kullandiklari
kavramlar1 birbiriyle karistirmakla, etnik topluluklar ve modern milletler arasindaki
farklara yeterince dikkat etmemekle, etnik kimliklerin kalicilig1 konusunda abartiya

kagmak gibi elestirilere muhatap olmuslardir.?%®

1.3. Bir Literatiir Degerlendirmesi: Kiirt Milliyetciligi Calismalar:

Modern anlamiyla milliyetgilik diisiincesinin kokleri Fransiz Ihtilaline kadar
uzanmakla birlikte, bu alanda yapilan calismalar o kadar eskiye dayanmamaktadir.
Milliyet¢ilik ¢alismalarinda donemsel olarak ilgilenilen konular literatiire de
yansimis ve ortaya konan eserlerin bu donemin soru ve sorunlarina yanit bulma
kaygisi tasidig1 gozlenmistir. Ik donem galigmalarda milliyetciligin ne oldugu ve
nasil ortaya ciktigi ile ilgili sorular arastirmacilari en ¢ok ilgilendiren basliklar
olmustur. Sosyal bilimlerdeki gelismelere paralel olarak bu donemde oldukca
popliler olan pozitivizmin etkisinin hissedildigi bu g¢aligmalar, milliyetciligin ¢ok
yonlii/anlamli yapisindan kaynakli tarih, dil, antropoloji, biyoloji, fizyoloji, genetik

vb. bilim dallarindan da agiklamalar getirilmistir.

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren diinyada yasanan gelismelere bagl
olarak milliyetcilik caligmalar1 yeniden ivme kazandi. Giinlimiizde hala etkileri

hissedilen ve literatiirde kendisine yer bulan bir¢ok calisma bu dénemden sonra

207 Armstrong’dan akt., Ozkirimli, a.g.e., s. 207.

208 Fredrik Barth,(der.) Etnik Gruplar ve Siirlar, (gev: Ayhan Kaya, Seda Giirkan), Istanbul, 2001, s.
136-153.

20 Gzkirimls, a.g.e., S. 226-229.
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yapildi. Kuramsal c¢ergevesi gittikce daha belirgin bir hal alan bu donemin
calismalarinda, aragtirmacilar milliyet¢iligin nasil ortaya c¢iktigr ile ilgili tezlerini
belirli adlandirmalarla ve daha bir sistemli sekilde ortaya koydular. Ozcii ve insac1
olarak adlandirilan iki temel yaklasima son yillarda “etno-sembolcli” olarak

adlandirilan yeni bir yaklagim da kimi aragtirmacilar tarafindan eklenmistir.

Milletleri ve milliyetgilikleri dogal, kadim, degismez ve her tiirlii kimlikten
once tasvir eden Ozciiliik ya da ilkcilik ile millet ve milliyetcilikleri modern caga,
kentlesmeye, sanayilesmeye bagli olarak agiklayan ingaci ya da modernistler iki ana
kutbu olustururlar. Kimi arastirmacilar son zamanlarda ilk¢ilerin ve modernistlerin
kimi gorislerini eklemleyerek “ara yol” olarak da adlandirilan etno-sembolciiliigii

ticiincii bir yaklagim olarak gormektedir.

Calismamizda Kiirt milliyet¢iligine etkileri arastirilan Ehmedé Xani’nin
(1651-1707) yasadigi donemden giiniimiize ulasan dort kitabi mevcuttur. Calisma
boyunca tiim kitaplarindan faydalanmakla birlikte, agirlikli olarak ¢alismaya esas
fikirlerini dile getirdigi ve basyapiti olarak nitelendirilen Mem @ Zin eserinden
faydalanilmistir. Onlarca farkli dil ve tilkede basimi gergeklestirilen Mem # Zin'in bu
calisma i¢in farkli basim ve gevirileri incelenmistir. Xani’nin Kiirt milliyetciligine
etkileri {lizerinde arastirmacilar arasinda bir uzlasi oldugunu sdylemek zor. Kimi
aragtirmacilar Xani’nin etkisinin zorlama bir yorumla elde edildigini, yazdig1 eserin
bir agk destanin1 konu edindigi goriisiinii savunurken, diger kesim ise giiniimiiz
manasi ile degilse bile kendi ¢ag1 ve sartlar igerisinde Xani’nin sdyleminin bir pre-

milliyetcilik 6rnegi oldugu iddiasini seslendirmektedir.

Milliyetgilik diisiincesinin yayilmaya baslandig1 ve Kiirt milliyetgiliginin
ortaya ¢iktig1 ilk donemden bu yana her gegen giin artan bir ilginin kendisine
yoneldigi Xani iizerine oldukga fazla sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar,
Xani’nin eser verdigi ve fikir beyan ettigi ¢esitli alanlara ayrildig1 gibi biitiinciil bir
yaklagimla yapildigr da goriilmektedir. Klasik Kiirt edebiyati, Tasavvuf, Kelam,
Felsefe, Soyoloji, Siyaset Bilimi, Kimlik ve Etnisite, Kiiltiir ve Dil vb. alanlarda Xani

ve eserleri lizerine yapilan ¢alismalar mevcuttur.
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Kiirt milliyet¢iligi konulu ¢alismalarin; kimlik ve etnisite sorunlarinin arttiga,
iletisim teknolojilerinin gelistigi soguk savas sonras1 donemde arttig1 goriilmektedir.
Yabancit akademi g¢evrelerinde, Kiirt kimligi ve milliyet¢iligi c¢alismalarinin
Tiirkiye’ye oranla daha erken basladigi gozlenmistir. Kiirt milliyetciliginin hala
tizerinde wuzlasilmig bir tanim ve programinin olmadigimi, Kiirt milliyetei
hareketlerine Onciilik eden isimlerin farklili§i oraninda farkli milliyetcilik
okumalarinin oldugu anlasilmaktadir. Bu duruma isaretle Vali, bir Kiirt
milliyetciliginden degil Kiirt milliyetcilerinden bahsedilebilecegini ifade eder.?%
Kiirt milliyetciligi literatiiriine katki sunan akademisyen ve arastirmacilardan olan
Vali, Bozarslan, Hassanpour, Nebez, Bruinessen, Olson, Sakeli gibi isimlerin Kiirt
milliyetciliginin kdkenleri ve mahiyeti ¢er¢evesinde farkli goriisler ileri siirdiikleri
goriilmistiir. Kiirtlerin komsu olduklart etnik unsurlar ve uluslardan daha geg¢ bir
donemde milliyetgilik diisiincesini benimsedikleri, modern anlamda ise bu kavramin
20. yiizy1l baslarinda ortaya ¢iktigi kabul edilmektedir. Bir tepki hareketi olarak
ortaya c¢ikist konusunda arastirmacilarin  ¢ogunun hemfikir oldugu Kiirt

milliyetciliginin ortaya ¢ikisina etki eden farkli gelismeler de sayilabilir.

Kiirt milliyetciliginin kuramsal olarak nerede durdugu tartismasi devam
etmektedir. Bu konuda fikir birliginin olmamasinin ¢ok¢a nedenleri mevcuttur.
Konuyu calisan aragtirmacilarin hareket noktalari, ideolojik kaygilarinin yaninda bu
milliyetciligin bir devlet programimndan mahrum olmasi ve bunun neticesinde de
farkl orgiit ve hareketlerin uygulamadaki farkliliklar1 Kiirt milliyetciliginin kuramsal
olarak yerinin net bir sekilde ifade edilmesini zorlastiran nedenlerdir. Bununla
birlikte elde edilen bulgular Kiirt milliyet¢iliginin “ilk¢i” yaklasima/kurama uzak
oldugunu bazen modernist bazen de etno-sembolcli yaklasimlar arasinda

incelendigini ifade edebiliriz.

20 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti,s. 57.
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2. BOLUM

EHMEDE XANi VE DONEMSEL YAPI

2.1. Ehmedé Xani’nin Hayat, Ilmi Kisiligi ve Eserleri

2.1.1. Ad1 ve Mahlasi

Eserlerinde belirttigi ve yazdigi gibi adi Ehmed/Ahmet’tir, mahlasi ise
Xani/Hani’dir. Xani, mensubu oldugu Xan asiretine nispetle o donemin yaygin olan
kullanim seklinin bir 6rnegidir. Restl ise bu konuda son yillarda gittikce daha ¢ok
dillendirilen bir iddiay1 dile getirir. O’na gore Xani lakabinin asiretine nispetle degil
de dogdugu kdy olan Xan kdyiine nispetle kullandig1 iddiasindadir.?!* ilk eseri olan
Nibihara Bigiikan’da ve Mem u Zin’in sair yerlerinde adin1 ve mahlasini
kullanmistir. Bu isimler disinda Seyh Ahmedi Hani, Xani, Hani Baba gibi halk

arasinda kullanilan isimleri de mevcuttur.

Vék éxistin Ehmedé Xani Ehmedé Xani bunlari bir araya getirdi
Navé “Nibihara Bigiikan” dani Eserine Nibihara Biglikan adin1 verdi?'?
Ya Reb! Tu dizani Xaniyé jar Rabbim! Sen biliyorsun ki zavalli Xani
Tesbihé xameya giriftar Tutsak kalemin haline benzer onun hali?'®

Xani’'nin ayrica “Mela”, Peplk”, ve “Kurdi” mahlaslarmi kullandig1 da

belirtilmektedir.?*

2.1.2. Dogum ve Vefat Tarihleri

Ehmedé Xani’nin mensubu oldugu Xan asireti ileri gelenlerinden olan
Azemsér Xani’nin 1617 yilinda Van Beylerbeyi Tekeli Mehmet Pasayi

6ldiirmesinden sonra Xan asireti baski ve catismalardan dolay1 anayurtlar1 olan

21 fzeddin Mustafa Restl, Ehmedé Xani ve Mem i Zin, (¢ev. Kadri Y1ldirim), Istanbul, 2007, s. 42.

212 Ehmedé Xani, Nitbehara Biciikan, (Analiz ve Serh: Kadri Yildirim), Istanbul, 2008, s. 158.

213 Ehmedé Xani, Mem i Zin, (Ceviri ve Kavramsal Tahlil: Kadri Yildirim), Istanbul, 2013, s. 421;
Calisma boyunca aksi belirtilmedigi miidddetce Mem @ Zin’den yapilan tiim alintilarda bu geviri esas
aliacaktir.

214 Ebdullah Varli, Diwan @ Jinewari ya Ahmedé Xani, Ankara, 2004, s. 132-133; Sunu da belirtmek
lazim ki bu mahlas ve lakaplarin bir kismi1 kendisine ait oldugu kesin olmayan eserlerde gegmektedir.
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Hakkari bolgesinden go¢ etmek zorunda kaldilar.?*® Bu gocler esnasinda Xan asireti
degisik yerlere go¢ edip dagildilar. Ehmedé Xani’nin babasi olan Seyh ilyas da bu
gdcler sirasinda ailesi ile birlikte 1617 yilinda Hakkari bolgesinden gog edip bir siire
Van civarinda kaldiktan sonra bugiin Agri’nin bir ilgesi olan Dogubeyazit’a gelerek
buraya yerlesti.?’® Ehmedé Xani 1061/1650-51 yilinda Dogubeyazit’ta dogdu.?!’
Babas1 medreselerde ders veren Seyh ilyas, annesi ise Giilnigar hanimdir.?!® Dogum
tarihi ile ilgili bilgiyi Mem 1 Zin eserinin son boliimiindeki beyitte su sekilde verir.

Lewra ku dema ji xeybé fek bii Zira ne zaman gizli dlemden ¢ikip dogdu
Tarix hezar ii §ést ii yek bii Tarih “bin altmis bir” yilin1 gosteriyordu?'®

Hicri 1061 yili, takriben miladi 1650-1651 yillarina denk geliyor. Xani,

dogup biiyiidiigii yer olan Dogubeyazit’ta 170722

yilinda vefat etmis ve kabri bu
ilgede bulunan Ishakpasa Sarayi civarindadir. Vefat tarihi ile ilgili kimi arastirmacilar
siirlerindeki bazi beyitlerden hareketle ve ebced hesabi yardimiyla bazi tarihler
vermekte ise de bu ¢ok makul goriinmemektedir. Medeni hali ile ilgili de tartigmalar
var ise de genel kan1 evlenmedigi yoniindedir.??! Faik Bulut Xani’nin evlenmedigini

ve bunun gerekgesinin de tasavvufi anlayis1 oldugunu dile getirir.???

2.1.3. ilim Tahsili ve Divan Katipligi

Ehmedé Xani, donemin bir Ozelligi ve babasinin da miiderris olmasi
dolayistyla ilk egitimini babasindan almistir. Babasinin vefat ettikten sonra agabeyi
Molla Kasim’dan ders almistir. Xani, Dogubeyazit’ta “Gulguni ilim Medresesinde”
okumustur, bu medresenin o donemin 6grenci kayit defterlerinde admin gectigi
rivayet edilmektedir.??® Dogubeyazit’tan sonra Ahlat, Urfa, Bitlis, Cizre,?** Mistr,

Bagdat, Sam, Halep ve Irdn medreselerinde ders aldigi farkli kaynaklarda

215 Abdullah Yasm, Kiirt Filozofu Seyh Ehmedé Xani Hazretleri, Diyarbakir, 2012, s. 31.

216 Yagin, a.g.e., s. 33-35.

27 Xani, Mem 4 Zin, s. 19.

218 Abdurrahman Adak, Destpéka Edebiyata Kurdi, istanbul, 2015, s. 251;

Yasin, a.g.e., s. 70.

219 Xani, Mem i Zin, . 414.

220 Aragtirmaci yazar Abdullah Yasin Xani’nin vefat tarihini 1709 olarak belirtir. Bakiniz; Yasin,
a.g.e., s. 85.

221 Yagin, a.g.e., s. 74.

222 Faik Bulut, Ehmedé Xani 'nin Kaleminden Kiirtleri Bilinmeyen Diinyast, Istanbul, 2011, s. 137.
223 Yagm, a.g.e., S. 73.

224 Kadri Yildirim, Ehmedé Xani 'nin Fikir Diinyasi, Agr1, 2011, s. 23.
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gecmektedir.?? Egitim gordiigii medreseler ile ilgili farkl rivayetler olsa da Xani’nin
eserleri ve isledigi konulardan hareketle ¢ok iyi bir egitim aldigi, batili ve dogulu
birgok filozofu tanidigi, klasik edebiyatta yer alan efsane ve hikdyelerden haberdar
oldugu ve bunlar isledigi goriilmektedir. Resil’e gore Xani, kendisinden &nce
yazilmig olan kitaplardaki diisiinsel ve felsefi tartismalar tizerine kafa yormus ve
bunlar1 yaparken kendine gore hedefi olan bir sair ve diisliniir olarak hareket etmis,

kendi tarzini olusturmustur.??®

Degisik medreselerde egitim gordiikten sonra, Van Hosab’da Ataiyye
Medresesi hocalarindan Molla Cami’den icdzet alir. Icazet aldiktan sonra
Dogubayezid’e donerek bir mescit ve medrese kurarak imam ve
ogretmenlik/miiderrislik yapmaya baslamis, medresesinde Kiirt¢eyi zorunlu 6gretim

227 ye vefat ettigi tarihe kadar da ders vermeye devam etmistir.

dili olarak kullanmistir
Ergiin, Xani’nin egitim verdigi medreselerde Islami ilimlerin yaninda hikmet,
matematik, geometri, felsefe ve gokbilim ile ilgili kitaplar okuttugunu, Kur’an
egitiminden sonra Tesrif, Mevlid, Zuruf ve Terkib, Nibihar ve Eqideya Imané gibi
Kiirtce kitaplarla ders isledigini aktarir. Ona gore Xanl medresede Kiirtge ders isleme
konusunda Eli Teremaxi’yi takip etmistir.??® Dort dil (Arapca, Farsca, Kiirtce ve
Tiirkge) bilen Xani, tim eserlerini, donemin edebiyat dili olarak kabul edilen

Farsca yerine anadili olan Kiirtge ile yazmustir.

Okuma-yazma bilen, aydin bir asirete mensup olan Xani, 14 yasindan itibaren
Mir Muhammed’in divan katipligini yapmus,??® Mir adima Iran serdar ile yapilan bir
anlasmaya imza atmistir. Ayrica Mirligi temsilen Osmanli Devleti’nin baskenti olan

Istanbul’a gidip geldigi de rivayet edilmektedir.?*

Xani ile ilgili, kaynaklarda ¢ok ve net bilgilere ulagsmak oldukca zor.

Kendisinin eserlerinde agik¢a vermedigi bilgiler, arastirmacilar tarafindan dénemin

225 Mehmet Giiltekin, “Ehmedé Xani ve Oncesi”, Salnama Ehmedé Xani 2011 (haz. Mehmet Giiltekin
vd.), Istanbul, 2012, s. 14.

2% Restll, a.g.e., S. 8.

227 Ali Tenik, “Kiirtlerde Tasavvuf ve Tarikatlar”, Kiirtler, (der. Adnan Demircan), Istanbul, 2015, s.
3509.

228 7iilkiif Ergiin, Bajar-Edebiyat it Cizira Botan, Istanbul, 2014, s. 180.

229 Yildirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyasi, s. 23.

20 Turgut Karabey, “Ahmed-i Hani (1651-1707) Hayat1 Eserleri ve Mem O Zin Mesnevisi”, 4.U.
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, 2006, say1: 30, s. 59.

45



farkli yazili kaynaklar1 ile sonraki donemlerde yazilan kaynaklardan, sozli
edebiyattan, atif ve imalardan derlenerek ulasilmaya ¢alisilmistir. Bu ise ¢ogunlukla
farkli ve ¢elisen bilgilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dogum tarihi ile ilgili
eserinde verdigi bilgi -Ki bu da farkli el yazmalarinda farklilik gdsterebilmektedir,?!-
disinda dogum yeri, vefat yili, medeni hali, okudugu medreseler hakkinda net bilgiler
mevcut degildir. Tarihlerdeki farkliligin bir nedeni de Xani’nin yasadigi déonemde
Hicri takvim esas alinirken, gilinlimiizde kullanilan Miladi takvime bu tarihlerin

doniistiiriilmesinde yasanan sorunlardir.

2.2. Ehmedé Xani’ye Ait Olan Eserler

Ehmedé Xani’ye ait olduklar1 kesin olarak kabul edilen ve giiniimiize kadar
ulasan dort eseri bulunmaktadir. Bunlar: Nibihara Biciikan, Eqideya Imané, Diwan
ve Mem u Zin'dir. Sirastyla bu eserleri igerik, konu ve tislup agisindan tahlil etmeye

calisalim.

2.2.1. Nibihara Biciikan

Nubihara Bigiikan, Xani’nin 1683’te bitirdigi ve siir bi¢iminde yazilmig
“cocuklarin ilkbahar1” anlamina gelen Arapga-Kiirtge bir sozliiktiir. Xani, bu eserini
yazma nedeni olarak Kur’an-1 Kerim okumay1 6grenen ¢ocuklarin sarf ve nahiv?®
derslerine baslarken zorluk yasamamalar1 oldugunu belirtir.23Niibihar, gesitli siirsel
uyaklar ve ritimlerle yazilmis 14 boliimden olugmaktadir. Her bir boliim, 6grenmenin
ve diirtistligiin faydalari, egitimcilerin gorevleri, sabirli olma, miicadele etme, bilgiyi

pratikle birlestirme ve daha birgok ogiitle baslar.?3

Her ¢i bi ‘tlmé cehl kir mubeddel Her kim cehaleti ilimle degistirmis

Sifié xwe wi kir bi zér mukellel O artik bakirmi altm ile degistirmig?®®

Ger te divétin bibi mir il ser il mu 'teber Eger olmak istiyorsan bey, baskan ve muteber
Kizb i xilafé mebéj, ger te bikin ker bi ker Yalan sdyleme, seni parga parca etseler bile?%

231 Restll, a.g.e., S. 49.

2%2Garf, Arapga'da kelime yapilarini ve kelimelerde olusan harf degisikliklerini inceleyen ilim dalidir.
Nahiv ise yine Arapca’da kelimelerin ciimle i¢indeki gorevlerini ve climle yapilarini inceleyen ilimdir.
233 Xani, Nitbehara Bicitkan, s. 159.

4 Xani, A.g.e.,

2BAg.e., 8. 214,

26A g.e., . 241,
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Xani bu eseri nigin yazdigini eserin girig boliimiinde yer alan su beyitle ifade eder.

Ne jibo sahibrewacan Bu eser seckin kisiler igin degildir

Belki jibo bigiikéd Kurmancan Belki kiigiik Kiirt cocuklari igindir?%

Yaklasik olarak 220 beyitten olusan Nubihara Bigiikan, ¢ocuklarin anadilleri
olan Kiirtce ile daha kolay Arapga 6grenmeleri icin yaklasik olarak bin kelimenin
Kiirtcesi ile Arapga karsiliklarinin da oldugu, kolayca akilda kalacak sekilde
hazirlanmis manzum bir eserdir. Eserin girisi ile birinci ve son boliimler “mesnevi”
tarzinda (aa-bbcc-...); diger kisimlar “gazel” tarzinda (aa-ba-ca-...) seklinde
kafiyelenmistir.?®® Ezberin bir 6grenme yontemi olarak benimsendigi medrese egitim
sisteminde ezberi kolaylastirmak i¢in bagvurulan yollardan bir tanesi de ilgili ilimlere
ait konularin “didaktik siir” tarzinda kitaplastirilmasi olmustur. Bundan dolayidir ki
siir kabiliyeti olan diger alimler gibi Xani de bu yola basvurmustur.?®® Bu eser

giiniimiizde de Kiirt medreselerinde hala okutulmakta ve ezberletilmektedir.

Kitaptan bazi beyitler sdyledir:

Ibni “kur” e, binti “ke¢” e, sthri “xeziir” e, “mam’”’i ‘em
‘Emmet “met” e, Tmamet “sas”, ceddet ¢i ye? Xwe “pireda”
“Kurr” erkek; “ke¢” kiz; “xezir” kayinpeder; “amca “mam”dir
“Met” haladir; “sas” sariktir; anneanne nedir? O da “pireda”dir?*°
Fexzi “ran” e, dirs “didan” e, sefe “lév”

Zehri “pist” e, surre “navik”, cewfi “nav”
“Ran” baldir; “didan” dis; “lév” dudaktir

“Pist” sirt; “navik” gobek; i¢ kisim ise “nav”’dir?*

Hinte “genim”, se’ir “ceh”, sulti “silél”, kermi “rez” e
“Xurme” ruteb, ‘inem “tiri”, bi’ “bifros”, semen “buha”
“Genim” bugday; “ceh” arpa; “silél” yabani cavdar; “rez” bagdir

A9y

“Xurme” hurma; “tir?” {iziim; “bifros” sat; fiyat ve deger “buha”dir?*?
Xemse i sitte ¢i ne? Ew “pénc” i “ses”

“Heft” in ti “hest” in ewe seb’ ii seman

“Penc” sayis1 bestir, “ses” ise altidir

“Heft” ve “hest” sayilaridir karsiliklar: yedi ve sekizdir?*3

B7Ag.e., s. 159,

238 Yildirim, Ehmedé Xani 'nin Fikir Diinyasi, s. 31.
2¥Ag.e.,S. 28.

240 Xani, Nibehara Biciitkan, s. 185.

241A g.e., s. 200.

22p g.e., s. 188.

37 g.e., . 278.

47



“Zivistan” sita ye i “havin” e seyf

“Behar” e rebi’ it “payiz” e xureyf

“Zivistan” kis mevsimidir; “havin” de yaz

“Behar” ilkbahar; sonbahar ise “payiz’?**

Eseri dikkatle inceledigimizde icerdigi konularin gelisigiizel degil; yakindan
uzaga, kolaydan zora ve bilinenden bilinmeyene gibi pedagojik bir formasyonla
hazirlandigim rahatlikla gérebiliriz.?*® Ceylan’a gore Nibihara Biciikan sdzliikten

cok bir egitim sisteminin temelini olusturmak icin ortaya konulmus bir eser

gibidir. 246

Selim Temo Nibihara Bigitkan’in ilk pedagoji kitabi oldugu iddiasini su
sekilde ifade eder: “Jean-Jacques Rousseau tarafindan yazilan, egitimin dogasi ve
insanm dogas: iizerine bir risale olan Emile Fransiz Ihtilali sirasinda yeni ulusal
egitim sistemine ilham goérevinde bulunmustu. Xani’nin Nibihar’1 ise Emile’den 79
yil 6nce yazilmisti. Bu agidan bakinca Nibihar’1 Kiirtlerin Emilesi olarak degil ama

Emile’yi diinyanin Nibihar’1 olarak adlandirmak daha miimkiin goriinmektedir.”?4’

Sakeli’ye gore Xani, Nibihar’da halkina yoneldi ve yazilarini politik

diisiincelerini yaymanin bir aract olarak kullanmak istedigi izlenimi verdi. Daha

sonra Mem i Zin’i yazarak amacina ulast1 ve bu diisiincelerinin temellerini att1.24®

Bu sézliik bir¢ok agidan bir “ilk” sayilmaktadir. Ornegin:
-Kiirtge'nin bilinen ilk sozliigiidiir,

-Kiirtge'nin bilinen ilk iki dilli sézligidiir,

-Kiirtge'nin bilinen ilk manzim sozliigiidiir,

-Kiirt aruz bilgisinin yer aldig1 ilk eserdir,

-Kiirt dili tarihinde anadille egitim amaciyla hazirlanms ilk eserdir.

244p g.e., s. 301,

25 Yildirim, Ehmedé Xani nin Fikir Diinyast, s. 31.

246 Faysal Ceylan, “Klasik Kiirt Edebiyatinin Ustadi: Ehmedé Xani”, Salnama Ehmedé Xani Yillig
2010, (Haz. Mehmet Giiltekin vd.) Istanbul, 2011, s. 73.

247 Selim Temo, “Ehmedé Xani (i Ehmedé Xani”, Nupelda Dergisi, Yil: 2010, say1: 2, s. 13.

248 Ferhad Sakeli, Mem i Zin de Kiirt Milliyetciligi, (¢ev. S. Siier), Istanbul, 1996, s. 32.
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-Kiirt dilinde ¢ocuklarin egitimi igin hazirlanan ilk eserdir.?*°

2.2.2. Eqideya imané

Kendisi de bir miiderris olan Xani, medresede okutulan dersleri ve igeriklerini
gayet iyi bilmekte idi, “Nubihara Bigitkan” gibi bu eserinin de medreselerde
okutulmasin1 istemistir. Boylece Nubihar ile kendi anadillerinin kelime ve
terimleriyle tanisan Kiirt cocuklarinin “Egideya Imané” ile de temel akaid bilgilerini
yine kendi anadilleri ile grenmelerini hedeflemistir. Eqgideya Imané, Xani’nin iman
akide ve esaslarimi Siinni-Esari Islam anlayis1 ¢ergevesinde ele aldig1 1687 yilinda
yazdigi, 70 beyitten olusan eseridir.®*°Egideya Imané’de tevhid, Allahmn sifatlari,

kader ve hiir irade, Islam mezhepleri vb. béliimler bulunmaktadir.?®*

Egideya Imané’den bazi boliimler sunlardir:

Xwudé yik e bé hevré it bé heval
Ne me’ziili ye ne mirin ne zewal

Ewt aferandin em it cumle xelq
Nehin xeyré wi get ¢ii xaliq biheq

Resuilé di wi cumle heqq in temam
Xustisa Muhemmed ‘eleyhisselam

Xwudé nine cewher ne cisimii ‘ered
Ne kull e ne be’d e bizan bé xered

Sefa’et dikin enbiya ewliya
Bi izna Xwudé bo kesé egqiya

Di hesré terazi i mizan heye
Xerabt i genci it késan heye

Allah birdir; yoldas1 ve arkadasi yoktur
Ne azledilir, ne 6liir, ne eksilip yok olur?®?

Bizi ve biitlin yaratiklar1 yaratan O’dur
O’ndan baska asla gercek yaratici yoktur?®®

Onun gonderdigi ne kadar peygamber varsa haktir hepsi
Hele 6zellikle Muhammed —aleyhisselam-2*

Allah ne cevher, ne cisim ne de arazdir
Garazsiz bil ki ne biitiindiir ne pargadir®®
Allah’1n izniyle peygamber ve veliler
Giinahkar olanlar i¢in sefaat ederler?®

Mabhserde terazi ve tart1 vardir

Tyilik ve kétiiliikler tartilacaktir?®’

Xani, bu eseriyle Islam’in temel prensip ve kaidelerini agiklamanin yani sira,

Kiirtceyi de gelistirdi ve onu din egitiminde kullanilabilecek bir dile doniistiirdii ve

gosterdi. Ayrica dini konularin Kiirtge de yazilabilecegi konusunda insanlari ikna

248 Yildirim, Ehmedé Xani'nin Fikir Diinyasi, s. 27-28.
20 fbrahim S. Isik, Kiirtler; Kisiler, Kavramlar, Kurumlar, Istanbul, 2013, s. 206.
1 Ehmedé Xani, Eqideya Imané (analiz ve Serh: Kadri Yildirim), Istanbul, 2008, s. 5-6.

252 Xani, Eqideya Imané, s. 180.
Z3A.g.e., s. 189,
B4pgee., s 191,
Z5Ag.e., 8. 223,
26A.g.¢e., s. 306.
A g.e., s. 324,



ederek onlara bunun giinah ya da bir kusur olmadigini da géstermis oldu.?®® Xani’den
once ve sonra dahi Arapga disindaki bir¢cok dilde yazilan akaid kitaplarinda Allah’in
sifatlar1 Arapga orijinal sekliyle yazilmasina karsin Xani bu sifatlar1 konu ettigi
beyitte Kiirt¢e karsiliklar: ile vermekte bir sakinca gormedi.
Xwesi, sin i zanin 11 vin 0 kelam Dirilik, gii¢, bilmek, dilemek ve kelam
Bihistin digel ditine biin temam Isitmek ve gérmekle beraber oldu tamam?°

Egideya Imané’yi 6nemli kilan ii¢ 6zellik oldugunu belirten Y1ldirim, bunlar

sOyle aciklar:

— Dini bir ilim sahasinda yazilmis ilk Kiirt¢e eserdir. Boylece Xani
Nubihara Bigikan ile dil/gramer Ozelliklerini gelistirdigi Kiirtgeyi
Egideya Imané ile dinin dili yapmustir.

— Nibihara Bigiikan gibi bu eser de Kiirt medreselerinde ders kitabi
olarak okutulmus ve bastan sona talebelere ezberletilmistir.

— Kendisinden sonra yazilan manzim dini eserlere bir ornek teskil

etmis, sekil ve igerik acisindan numune olarak kabul edilmisgtir.?%

2.2.3. Diwan

Xani’nin yazmig oldugu siirlerin vefatindan sonra derlenerek bir araya
getirilmesi ile olusan kitabidir. Hayatta iken bunlar1 bir kitap haline getirmediginden
ve siirlerinin degisik zaman ve yerlerde ortaya ¢ikmasindan dolayr Xani’nin Diwan’1
olarak basilan eserlerde farkli sayilarda siirler yer almaktadir. 1860-1885 yillar
arasinda Erzurum’da Rusya konsolosu olarak gorev yapan Aleksandr Jaba’nin Kiirt
alimi Mele Mahmudé Beyazidi’nin yardimiyla derledigi Kiirt edebiyati
calismalarinin Jaba tarafindan arsivine dahil edildigi Petersburg Genel Halk
Kiitliphanesindeki orijinal el yazmalar1 arasinda Xani’nin 25 adet siirine
rastlanmistir.?®! Bunlar disinda da arastirmacilar tarafindan tespit edilen siirleri
olmus ve degisik baskilarda yayinlanmistir. Gazel, kaside, kita, mulemma, mustezad

vb. nazim tiirlerinde yazdig: siirlerinin yer aldig1 Diwan 'da bazi beyitler soyledir:

2% Sakeli, a.g.e., S. 36.

259 Xani, Eqideya Imané, s. 218.

260 Y1ldirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyasi, s. 33.
®lAge., s 37.
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Qet gewhereki cewheriyek nine buha ket
Bazaré cihan maye bi van Tirk i Tatan

Incimize deger bicecek hicbir kuyumcu yoktur

Diinya pazarlar1 kalmistir Tiirk ve Farslarm elinde??

Durdane ji dev da me dibarin dem ii satan
Kes nine bibet wan bifrosit li welatan

Dilimizden inci daneleri dokiiliiyor an ve saatlerde
Ama onlar1 gétiiriip satan yok ki diger iilkelerde?®®

Cani ji te ey Xani cana ku bixwazitin
Xa nugqte li ser dani filhal di mizgin da

Ey Xani! Sevgili senden canini vermeni isterse eger
“Cim”in iistiine bir nokta koyup ona miijde olarak ver?®*

Her dinalim sev it rojan meger Eyyib im ez
Héstiran her vedimalim meger Ye’ qib im ez

Gece giindiiz hep inliyorum, yoksa Eyytib muyum ben

Hep gozyaslarim siliyorum, yoksa Yak(b muyum ben?%

Diwan’da genel olarak, tasavvuf, sosyal ve siyasal konular, felsefi ve kelami
konular, mecaz ve ger¢ek ask, bitki ve hayvanlar alemi, miizik vb. alanlara ait
kavram ve terimlerin kullanildig1 goriilmektedir. Diwan’da Xani’nin dort dille;
Arapea, Farsca, Tiirkce ve Kiirt¢e yazilmis “mulemma”/¢ok dilli denilen bir siiri de
yer almaktadir.

Fate ‘umri fi hewake ya hebibi kulle hal

Ah @ nalim hemdemem sod der firaget mah i sal

Ger benim kanmim dilersen ¢okten olmigdir helal
Mest it serxwos im ji isqé min nema ‘eql il kemal

Ey sevgilim! Senin agkin ile gecti dmriimden biitiin anlar
Senin ayriliginla gecen ay ve yillarda yoldasim oldu acilar
Eger dilegin kanim ise o kan ¢oktan beridir sana olmus helal
Ask elinden sarhos ve mestim, kalmadi bende akil ve kemal®%®

262 Ehmedé Xani, Diwan, (¢eviri ve analiz: Kadri Yildirim), Istanbul, 2014, s. 120.
263 Xani, Diwan, s. 120.

4A g, s. 144,

257 g.e., s. 156.

26A g.e., s. 236.
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2.2.4. Mem @ Zin

Xani, Kiirt gercegi de dahil olmak iizere sosyal, siyasal, dini, kiiltiirel, felsefi
ve tasavvufi diisiincelerinin bir bileskesini olusturan 26562%" beyitlik bu eserini 1695
yilinda tamamlamistir. Eser admi 1393%% yilinda Cizre’de yasanmis bir ask

~ ”i

hikayesinin erkek kahramani olan “Mem” ile onun sevgilisi olan “Zin”in adlarindan
almaktadir.?®® Xani, halk arasinda hayli tanman ve sifahi olarak anlatilan Memé Alan
destanint Mem u Zin adiyla bir takim ekleme ve ¢ikarmalarla giincellemistir. Bu
destan, milattan once de halk arasinda sdylenen ve mitolojik bir husiisiyet tasiyan bir
anlattydi. Xani bunu kendi c¢agmna tasimis, ¢agdas ve modern bir {slupla

oliimsiizlestirmistir.?’

Edebi bir terim olarak mesnevi, sozliikte “ikiser ikiser” anlamindaki mesna
kelimesinin nisbet eki almis bi¢imi?’* ve her beyti kendi arasinda kafiyeli nazim sekli
olarak tanimlanir ve bu tiirde birgok edeb eser kaleme alinmustir. Xani’nin Mem i
Zin eseri de mesnevi tiiriinde yazilmis bir eserdir. Istisnalari olmakla birlikte
mesneviler giris, konu ve sonug/bitis denilen ii¢ boliimden olusur. Bu boliimler de
kendi igerisinde farkli bagliklar altinda alt boliimlere ayrilir. Mesnevilerin giris
boliimlerinde besmele, tahmid, tevhid, miinacat, na't, mi'rac, methiye, sebeb-i te’lif
vb. konular yer alir. Simdi Xani’nin mesnevisi olan Mem 1 Zin’in her boliimiinden

bazi kisimlara kisaca bakalim.

%7 Mem 0 Zin’deki beyit sayilar1 eseri derleyen ve ceviren arastirmacilar tarafindan farklibk arz
etmektedir. Burdaki say1 Kadri Yildirim ve Abullah Yasin’a ait olup, Ibrahim S. Isik 2633, M Said
Ramazan El Buti ve Selim Temo 2657 sayisint vermektedirler.

268 Buradaki tarih M. Said Ramazan EI- Biiti’nin verdigi tarihtir, Arastirmaci yazar Abdullah Yasin ise
olayin gerceklesme tarihi olarak 1450 yilin1 verir.

29 Yildirim, a.g.e., s. 42.

210 Mehmet Emin Bozarslan, Mem i Zin, (sunus yazis1), Istanbul, 1968, s. 11.

211 Mustafa Cigekler, “Mesnevi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2004, cilt. 29,
s. 320.
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Giris:

Besmele ve Tevhid: Mesnevilerin basinda yer alan bu kisimda yazar/lar her
ise oldugu gibi eserlerine de besmele ve Allah’1 birleyerek baslar. Mem u Zin’'de

besmele ve tevhid kismi1 36 beyitten olugmaktadir.

Sernameé name namé Ellah Kitabin baslangicinda Allah’in ad1 anilir
Bé namé wi natemam e wellah Vallahi onun ad1 yoksa kitap eksik kalir?’?
Bé negsé te neqsgé xame xam e Naksin olmazsa kalemin naksi kalir ham
Bé namé te name natemam e Adm olmazsa yazilan kitap olmaz tamam?”®

Minacat: Allah’a yakarig, onu yiiceltme anlamlarina gelen miinacat ile ilgili kismi

Mem # Zin 'de 56 beyitten olusmaktadir.

Ey sukré te cewhera zebani! Ey Allahim! Senin siikriin dilin “elmas”1dir
Wey zikré te seygela cenani! Ey Allahim! Senin zikrin kalbin “cila”s1dr?"*
Ey wahidé bé serik i yekta! Ey higbir ortagi olmayan, biricik ve tek olan!
Wey wahidé bé serik it hemta! Ve ey bir olan, ne ortag: ne benzeri bulunan!?’®

Naat: Sozliik anlami1 6vmek ve nitelemek olan na’t, edebi bir terim olarak Hz.
Peygamber’i 6vmek amaciyla yazilan siirlere denir.?®Mem i Zin’in 68 beyitten

olusan 4. boliimii na’ta ayrilmistir. Bu boliimiin bazi beyitleri soyledir:

Ewwel birqi ji husné sermed [lk 6nce ebedi giizellikten bir nur parlad:
Niirek biiye me 'neya Muhemmed Muhammed ondan yaratilip anlamlandi®’’
Héja ne zemin ne ev sema bii Onun nuru varken ne yer ne de gok vardi
Ew serweré cumle enbiya bii Daha o an tiim peygamberler i¢in serdardi®’®

Sebebi Telif: Mesnevilerin “eserin ithafi” kisminda mesnevi yazari
mesenevisini kime hediye ettigini sdyler ve onu sanat dolu ifadelerle 6ver. Ama Mem
# Zin’de bu bolim i¢in segilen bagligin 6bilir mesnevilerin basliklarindan farklidir ve
bu da olduke¢a dikkat ¢ekicidir. Zira bu boliimde eserin ithaf edildigi bir kisinin adi
gecmiyor. Belirli bir kigiyi 6vmek yerine Kiirtlerin 6viildiigii bu 5. boliimiin baghigi

sOyledir:

272 X ani, Mem i Zin, S. 127.

BAge., s 127,

A gee., s. 131,

A g.e., s 131,

276 Y1ldirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyast, S. 46.
277 Xani, Mem 4 Zin, s. 140.

28A g.e., s. 140.
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“fs’ara mediheta tewaifé di Kurdan e bi seca’et § xireté izhara bedbexti 0 bétali’iya wan e

digel hinde semahet G hemiyyeté”

Cesur ve gayretli Kiirt topluluklarint agik¢a 6vme bunca comertliklerine ve
milli onurlarina ragmen bu topluluklarin ne kadar bahtsiz olduklarimi ve sanssiz

yasadiklarmi agik bir sekilde dile getirme.?”

46 beyitten olugmaktadir. Bu kisim ilerleyen bdliimlerde detaylica

inceleneceginden burada ithaf ile ilgili iki beyitle yetiniyoruz.

Ew xetm e jibo gebilé ekrad Kiirt kabilelerinin miihriidiir tiim bunlar

Wan dane bi siré himmeté dad Onlar gayret kiliciyla adaleti saglamislar

Hindi ji seca’eté xeyur in Kiirtler cesarette ne kadar gayretli olduklar1 kadar
Ew ¢end ji minneté nefiir in Minnet cekmekten o denli nefret ederler?®

Konu: Mem u Zin’de konu olarak adlandirilan boliim Mem ve Zin arasindaki
askin anlatildig1 esas boliimdiir. Oldukc¢a uzun bir anlatimin yer aldigi boliim 53

kisimdan olusmaktadir.

Sazé dilé kul bi zir ii bem bit Yarali kalbin saz1 pest ve tiz sesler ¢ikarsin
Sazendeé isqé Zin it Mem bit Ask hikayesinin sazcis1 Zin ve Mem olsun?!
Roja ku dibiye Idé Newriiz Geldigi giin Newroz adi verilen bayram yine

Te zimi jibo dema dilefriiz Sayg1 gostermek icin goniil aydinlatict o giine:??
Mem puxteéisqé bii temami Mem agkin elinden yanmigti tamamen

Goti ku: “Bira meger tu xam { Dedi: “Kardes, meger hala hamsin sen?

Leyla tu wi ez ji bo te Mecniin Sen Leyla’sin ben senin i¢in Mecn{in’um
Gulgtin ji te ra sirigké pirxwin Senin igin giil rengi kanl yas dokiiyorum?3*
Xwes ‘eys kirin bi isqé Wellah Vallahi agk adina giizel yasam siirdiiler

Xwes pékve mirin tebarekellah Allah kutlu etsin! Birlikte hosca 61diiler?®

Sonug: Mem 1 Zin’de sonug boliimii 58 beyitten olusan son yani 60. kisimdir.

Ey xame te ji gelek diréj kir Yeter ey kalem! Sen artik ¢ok uzattin
Ev name bes e te pir giréj kir Yeter bu kitab1 bu kadar ¢ok karaladin!?%

2Ag.e., s. 151,
BOA g.e.,s. 155.
BIA g.e., s. 167,
%2A g.e., s. 187.
WA g.e., s. 202,
24, g.e., 5. 331.
25A.g.e., 5. 392,
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Ewwel ku te da ji isqé metle’ Baslangigta verdin ona agk ile baslayisi
Axir bide wi tu husné megte’ Sonunda ver ona iyi bir sekilde kapanigi?®’

Mem ui Zin’1 yazmaktaki amacini, eserin farkli yerlerinde defaten dile getirmis
olan Xani, ozetle sunlar1 soyler: Kendi diliyle yazmak, Kiirtlerin de bir kitabinin
olmasmi temenni etmesi, Kiirtlerin mecazi ve hakiki asktan yoksun oldugu
iddialarin1 ciirlitmek, okuru az olan ve hamisi olmayan Kiirtceye dikkat ¢ekmek,
Kiirtlerin siyasal ve toplumsal hayatta karsilastigi sorunlara dikkat ¢cekmek ve ¢oziim

Onerileri sunmak.

Xani, Mem i Zin’1 yazarken Kiirt dilini diger dogu dilleriyle, 6zellikle klasik
edebiyat basyapitlarinda kullanilan Arapca ve Farsgayla ayni diizeye ¢ikardi. Mem i
Zin’de klasik dogu siirinin biitlin standart Olgiitleri ile estetik degerlerini kulland1 ve
basarili bir bicimde onlar1 Kiirtgeye uyarladi. Xani’nin genel Dogu gelenegi
cercevesinde meydana getirdigi Mem 1 Zin, bu cercevede siirsel destanlar meydana
getiren diger biliylik sairleri taklit eden klasik bir gelenekten ¢ok daha 6teye Kiirtlerin
de o biiylik sairlerin yazdiklar1 destanlar kadar iinlii bir destaninin oldugunu
ispatlamaya yénelik de bir cabadir.?®Mem i Zin’in dili, ciimle yapis1 ve grameri
dénemin ayni tiirden eserleriyle karsilastirildiginda bagka dillerden ¢ok az etkilendigi
goriilmektedir. Xani Kiirt¢enin, edebiyat bagyapitlarini yazarken ve duygulari ifade
ederken kullanilabilecek bir dil oldugunu  gosterdi.?®Mem 4  Zin’de
mecaz/istiare/metafor sistem veya alegori, simge/rumuz/sembol olabildigince yetkin
bigimde kullanilmistir. Mesnevi nazim bigimiyle eser; tasavvuf, ask, din, ahlak,
didaktik, epik ve lirik gibi edebiyatta islenen konularm tiimiine deginmistir.?®
Bunlarin yaninda Bulut, Xani’nin sanat anlayis1 baglaminda sanat icin sanat’1 degil,
toplum i¢in sanati benimsedigini, bunu da eserini toplumsal ve siyasal konularda

halkinin bilinglendirmek i¢in ortaya koydugunu ifade eder.?!

286 g.e., . 418.

BAg.e., s. 422,

28 Resill, a.g.e., S. 424.

289 Sakeli, a.g.e, s. 38.

290 Yavuz Delal, Bir Islam Alimi Olarak Ehmedé Xani ve Kurdi Muradimn Kur’ani Dayanaklart,
Istanbul, 2011, s. 78.

291 Bulut, a.g.e., s. 130.
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Mem 1i Zin’in Memé Alan efsanesini temel alan bir eser oldugu genel kabul
goren bir yaklagimdir. Kiirtler arasinda ¢ok yaygin olan ve nesilden nesile aktarilan
Memé Alan efsanesi Xani’den 6nce de Kiirt edebiyatinda zikredilen, siirlere konu
olan bir efsanedir. Eli Heriri (1009-1080) ve Melayé Ciziri (1570-1640) siirlerinde su

sekilde anmaktadir Mem ve Zin’1:

Mem i Zin her du yek tayé Mem ve Zin ikilisi ancak bize esdeger

Siya zulfé kirim tala Beni talan etti sendeki o siyah ziiliifler?®?

Mbiyek ez ji te nadim bi sed Zin i Sirinan
(i dibit ger tu hesabki min bi Ferhad ti Memé

Senin sa¢inin bir tek telini yiiz Zin ve Sirin’e degismem
Ne olur sen de saysan beni bir Mem ya da Ferhad?®3

Xani ise eseri Mem 1 Zin'in bir kopya ve taklit olmadigini, kendi emegi ve
onun igin cektigi 1ztirablar1 1srarla vurgular.?®* Eserin asagida alintilanan ve daha

birgok yerinde Mem ve Zin’den haberdar oldugunu agikga dile getirir.

Nexmé we ji perdeé derinim Nagmeleri 6yle bir ¢ikarayim ki perdeden
Ziné i Memé ji nii vejinim Zin ve Mem’i canlandirayim ben yeniden?%
Megshuri bikim bi terz i uslith Meshur edeyim onlar1 yeni tarz ve iislupla
Mumtazi bibin muhibb it mehbiib Seven ile sevilenler belli olsunlar onunla®®
Hindek ji fesaneé di Bohtan Bir kism1 Botan’da anlatilan efsanelerdir
Hindek di behanehén di buhtan Bazilar fikrimin vesilesi asils1z seylerdir?®’

Restl, bu durumu sdyle agiklar: Kahramanlari ayni olmasina kargin Xani’nin
yeni esere yiikledigi misyon ve rol, Memé Alan’1n salt bir agk efsanesi iken Mem
Zin’in bunu asarak ¢ok daha fazla konuyu icermesi onun orjinalliginin delilidir.?%®

Eserin satir aralarinda, Restl’u dogrulayan ¢okga beyte rastlamak miimkiin.

Mem u Zin ile ilgili farkli okuma ve yorumlama bigimleri oldugunu

belirtmemiz lazim. Arastirmacilarin bir kismi1 Mem 6 Zin’1 sadece bir ask hikayesi

292 Eli Heriri’den akt. Yildirim, a.g.e., s. 42.
293 Melayé Ciziriden akt. Resil, a.g.e., s. 60.
294 Xani, Mem 4 Zin, . 157.

2%A g.e., s. 167,

2%A g.e., s. 167,

7M. g.e., s. 404,

2% Resiil, a.g.e., s. 60.
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olarak gdrme egilimindedir. Turgut Karabey, ilgili ¢alismasinda®*Mem & Zin’de
Kiirt kimligi vurgularina siiphe ile bakar ve bunlarin Kiirt milliyet¢iliginin ortaya
ciktig1 ilk donemde, 1919 yilinda Miikiislii Hamza tarafindan hazirlanan Mem @ Zin
baskisinda rastlandigini ima eder. Yine Namik Ac¢ikgdz de calismasinda esere
yiiklenen Kiirtliik anlaminin zorlama oldugu iddiasindadir.3® Benzer bir duruma Ali

301

Tenik de isaret etmekte® ve Xani’nin milliyetcilikle anilmasina kars1 ¢ikmaktadir.

Aragtirmacilarin 6nemli bir kismi da bu eserin bir agk hikayesini konu
edinmekle birlikte ayn1 zamanda Xani’nin siyasi ve toplumsal meseleleri igeren
onemli bir eseri olarak da goriir. Eserin girisinde Xani’nin derdini agiklamak icin bu
hikdyeyi bahane ettigini sdylemesi®%? bir ask hikayesi iizerinden siyasal ve toplumsal
meselelere yoneleceginin énemli bir isareti olarak goriilmektedir. izzeddin Mustafa
Restl bu konuda Xani’nin Mem @ Zin'i bir sairin naklettigi bir ask hikayesinden Gte
bir fikir kitabidir®® diyerek eserin sadece bir ask hikayesi olarak goriilmesine karsi
cikar. Resil baska bir yerde sunlar1 ifade eder:

Mem 4 Zin’in yazimu salt bir giirsel destanin yazimi ya da halk arasinda tekrarlanagelen ve
kokii eskilere dayanan bir agk hikayesinin sairane bir tarzda yazimi degildir. Bilakis sair belli
bir hedef i¢in yazdig1 kitabinda mensup oldugu Kiirt ulusunun ger¢cek durumunu, 6zelliklerini
ve degerlerini gostermeyi amag¢ edinmis ve diinyaya Kiirtlerin tarihsel derinliklere sahip

uluslardan biri oldugunu agiklayarak onlarin Fars ve Osmanli egemenliklerinden kurtulmaya
haklar1 oldugunu séyleyerek bu davasinda oldukga seffaf davranir.3%

Ferhad Sakeli bu konudaki diistincelerini soyle ifade eder: “Xani’nin Mem u
Zin’1 yalnizca bir erkekle kadinin arasinda yasanan tutkulu bir agk oykiisii degildir;
cok giizel yazilmis biitlin dizelere ve estetik ayrintilara ek olarak Xani, destan1 ayrica
kusursuz bir sekilde, diisiince, hayal, umut ve Ogretilerini igerecek bir cerceveye

doniistiirmiistiir.”3%

Eserin farkli sekillerde yorumlanmasinmi bir yaklasim bicimi olarak kabul
edersek bu yaklagimlar kendini metnin degisik yerlerindeki yorum farkliliklarinda

aciga vurmaktadir. Asagida verilen beyitte, Mem Cizre beyinin huzuruna ¢ikmay1

299 Karabey, a.g.m., s. 64.

30 Namik Acikgdz, “Mem u Zin Ideolojik Bir Metin midir?” Salnama Ehmedé Xani Yilligi 2010,
Istanbul, 2011, s. 198 .

301 Tenik, a.g.m., s. 361.

802 Xani, Mem 4 Zin, S. 167.

303 Resill, a.g.e., S. 8.

304pAge., s 9.

305 Sakeli, a.g.e, s. 38.
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reddetmektedir. Metni siyasal politik bir yaklagimla yorumlayanlar bu beyitten kendi
devletini kurmamis, bagimsizligin1 elde etmemis ve daha 6nce Xani’nin “ayip”
olarak gordiigii bu davranisi sergileyen beyleri yerdigini, aslinda onlarin bey degil
baskalarinin (Osmanli ve Farslarin) kélesi oldugunu iddia etmektedirler.3%

Ez nagime hezreta tu miran Ben hicbir beyin huzuruna da varmam

Ez nabime bendeé esiran Kendileri esir olan kisilere kle olmam®”’

Yukaridaki beyitten ¢ikarilan farkli anlamlar aragtirmaci ve okurlarin esere
yaklagim bi¢imi ile dogrudan alakalidir. Benzer sekilde Yavuz Delal de eserin salt bir
ask mesnevisi olarak goriilemeyecegini ifade eder. Ona gére Mem Kiirdistan, Zin ise
Ozgiirliktlir, dolayisiyla Mem ve Zin arasindaki aski Kiirdistan’in bagimsizliga
ulasmas1 olarak yorumlamaktadir.3® Hassanpour ise benzer sekilde sunlari dile
getirir: “Xani’nin anlatisinda, Mem ve Zin agikca, Osmanli ve Iran devletleri
tarafindan paylasilan, boliinmiis Kiirdistan’in iki parcasini temsil eder. Mem ve
Zin’in kavusmalarinin Oniindeki en Onemli engel olan Bekir/Beko, Xani’nin,
Kiirtlerin bagimsizliklarint kazanamamalarinin en 6nemli nedeni olarak gordigi
Kiirt beylerinin anlasamamalarmin ve parcalanmusliklarinin kisilestirilmesidir.”3%®
Yine arastirmaci Faik Bulut ise 1991 yilinda filme g¢ekilen Mem i Zin’in sadece bir
ask hikayesi etrafinda sekillenmesine, eserin sosyal ve siyasal yOniiniin géz ardi
edilmesine tepki gostererek film yapimindan aynldigimi dile getirir.31% Kiirt
milliyetgiligi lizerine yapilan ¢aligmalarin tamamina yakininin Mem i Zin'i politik
bir okumaya tabi tutarak bu eser iizerinden Kiirt milliyet¢iliginin izini siirmeleri bu
yaklagimi dogrular niteliktedir. Remezan Alan ise bu konuda su tespitleri paylasir:
Alan’a gore, Mem u Zin’de Kiirt milliyet¢iligine kaynak teskil eden kisimlar
mevcuttur, lakin bu diisiincenin kendisi modern bir olgudur. Yukarda sayilan ve Mem
i Zin’de milliyet¢i ve politik bir sdylemin olmadigini savunan kisilere Bruinessen ve

Vali’yi de ekler. Eserin Kiirt milliyet¢iliginin ilk 6rnegi, Xani'nin de ilk onderi

36 Kenan Bozkurt, Emrah Isik, “Ehmedé Xani’nin Mem @ Zin’inden Hareketle Kiirtlerin
Devletlesememe Nedenleri”, Kimlik, Kiiltiir ve Degisim Siirecinde Osmanli’dan Giiniimiize Kiirtler
Uluslararast Sempozyumu, Bingol, 2013, s. 530.

807 Xani, Mem i Zin, . 376.

38 Delal, a.g.e., s. 33.

309 Hassanpour, a.g.m., s. 154.

310 Bulut, a.g.e., s. 21.
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oldugunu iddia eden isimler olarak da yukaridakilere ek olarak daha bir¢ok isim

sayar.3!!

Kurdoyev’e gore Xani’nin Mem #i Zin adli destan1 Kiirtlerin ulusal destanidir.
Ona gore kuskuya yer birakmayacak sekilde su soylenebilir ki, biiyiik kiigiik biitiin
Kiirtler Mem i1 Zin ya da Memé Alan destanini iyi bilirler ve severler. Sarkicilar Mem
i Zin 1 seslendirdiklerinde ya da hikayeciler onu aktardiklarinda Kiirtler biitiin duygu
ve benlikleriyle onlar1 dinlerler. Kiirtler bu destan1 severler, ona deger verirler ve
onun adryla iftihar ederler. Bu eserde Xani, isyankar, esir ve yoksul halkinin hayatini
bize gergek bir sekilde gosterir.3!? Kiirt edebiyatinda Xani kadar 6nemsenen ve deger
verilen baska bir sair géremiyoruz.3'® Iranlilar icin Firdevsi ne ifade ediyorsa Xani de
Kiirtler icin aym seyi ifade eder.3'* Jwaideh’in bu sdziinii Rus yazar Orbeli benzer
sekilde sOyle ifade eder: Bir sairin ve yazarin kendi ulusuna yakin olmasindan ve
kitlelerle irtibat i¢cinde olmasindan s6z ettigimizde dogal olarak {i¢ sairin adim

anmamiz gerekir: iranl Firdevsi, Giircii Rostavelli ve Kiirt Enmedé Xani.3%®

Xani’nin 1695 yilinda yazmasindan bu yana Mem # Zin eserinin basim
seriiveni oldukea ilgingtir. Bu seriiven bize Mem #i Zin’in basta Kiirtler olmak {izere
diger halkalarin da bu esere olan ilgisini gdstermektedir. Osmanli sairlerinden Ahmet
Faik, 1730 yilinda Mem 1 Zin mesnevisini ayn1 vezinle takriben 1056 beyit halinde

Osmanli Tiirkgesine cevirmistir.3

18. ylizyilda bolgede goérev yapan Rus
diplomatlarin ~ Kiirt alimi Mele Mahmud Bayezidi’nin de yardimiyla
topladigi/derledigi, Kiirt tarithi ve edebiyatina dair el yazmalarinin 1860 yilinda

317 ile bir kism1 basilmis olan Mem i Zin, bu

Aleksandr Jaba tarafindan basilmasi
tarihten sonra birg¢ok kisi tarafindan farkli dillerde onlarca baskis1 gergeklesti. Mem 1
Zin mesnevisinin, Istanbul’da, ilk defa 1335/1919°da Kiirt Tamim-i Ma’arif ve

Nesriyat Cemiyeti tarafindan Miikiisli Hamza Bey tarafindan ve eski harflerle

311 Remezan Alan, Bendname, Istanbul, 2013, s. 23.

812 Kurduyev’den akt. Resil, a.g.e., s. 29.

313 Restll, a.g.e., S. 26.

314 Jwaideh, a.g.e., s. 63.

315 Orbeli’den akt. Qanaté Kurdo, Tarixa Edebiyata Kurdi, Diyarbakir, 2010, s. 141,

316 Abdurrahman Adak, “Di Serdema Osmaniyan De Li Pey Réca Ehmedé Xani; Sé Mem @i Zinén Bi
Tirki,” Salnama Ehmedé Xani 2012, (haz. Mehmet Giiltekin vd.) Istanbul, 2013, s. 47.

317 Kurdo, a.g.e., s. 139.
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bastiriimugtir.8 fran, Irak ve Suriye’de yasayan Kiirtler tarafindan da birgok baskisi
yapilmis olan eser modern Tirkceye ilk olarak 1968 yilinda M. Emin Bozarslan
tarafindan cevrildi. Arastirmact yazar Selim Temo’ya gore Tirkceye on iki kez

cevrilmis olan eser®®®

Kiirtgenin farkli lehgelerine de onlarca kez ceviri, serh ve
tefsirleri ile birlikte yaymlanmistir. 2010 yilinda Kiltiir ve Turizm Bakanhigi
tarafindan da Tirkge baskisi yapilan eserin farkli arastirmacilar tarafindan yeni

baskilar1 yapilmaktadir.

2.4. Ehmedé Xani’nin Fikirlerinin Olusmasinda Donemin Sosyolojik ve

Siyasal Yapisi

Xani’nin yasadig1 donemi tarihsel bir biitlinliik igerisinde ele almak gerekirse
bu tarihin baslangic noktas1 olarak Kiirt mirleri ve Osmanli devleti arasinda 1514
yilinda imzalanan anlasmadan baslamak gerekir. 16. yiizyilin baginda Sah Ismail
devleti kuruldu. Cok kisa bir siirede genis bir cografyaya hakim olan Sah Ismail ve
Safeviler, hakimiyetlerine aldiklar1 sehir ve bolgelerde kendi yoneticilerini atayip,
dini diisiincelerini halka dayatiyorlardi.® Safevilerin bu hizl1 yayilmas: karsisinda
bir grup Kiirt miri bagliliklarimi bildirmek iizere Tebriz’e Sah Ismail’in sarayma gitti.
Sah ise bu Kiirt beylerinin bilyiik cogunlugunu zindana att1.*! Akabinde biitiin
Kiirdistan topraklarinin Safevi devletine katilmasi, Kiirt mirlerinin yerine yeni
yoneticilerin atanmast mezhep farki vb. nedenler Kiirtlerin Osmanli ile

yakinlasmasina neden oldu.

Dogu Anadolu ve Bati Iran’da Siilerin Siinni Osmanlilara ve bu arada
Kiirtlere kars1 yayilmaci anlayislar®? ¢ikis yolu arayan Kiirtler ile Dogu sinirlarimi
saglama almak isteyen Osmanli Devletini yakinlagtirdi. Safevi yayilma korkusu bir
anlamda Kiirtlerin kaderini belirledi.®® 1514 Caldiran savasinda Kiirtler Osmanli

devletinin yaninda Safevilere kars1 savastilar. Bu savas Osmanli Devletinin zaferi ile

318 Karabey, a.g.m., s. 62.
319 Ehmedé Xani, Mem ile Zin (Cev. Selim Temo), Istanbul, 2016, s. 9 Sunus yazisi.

320 Murad Ciwan, Caldiran Savasi’'nda Osmanlilar Safeviler ve Kiirtler, Istanbul, 2015, s. 152.
32% Sakir Epdzdemir, Biiyiik Diplomat Idris-i Bitlisi ve Kiirt Meselesi, Ankara, 2011, s. 28.

322 Naci Kutlay, Osmanli’dan Giiniimiize Kiirtler, Ankara, 2014, s. 37.

33A 0.6, 8. 37.
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sonuglaninca Kiirtler kismen rahatladilar. Kiirt beyleri iinlii bilgin ve devlet adami

Idris-i Bitlisi’den (1452-1520) yardim istediler.

Merkezi Diyarbakir olan Akkoyunlu devletinin sultani uzun Hasan’in
katipligini yapan Mevlana Seyh Hiisameddin’in oglu olan Idris-i Bitlisi babasinin
gorevi dolayisiyla bircok devlet ve ilim adami ile iyi iliskiler gelistirmis olan bir
devlet adamiydi. Uzun Hasan’in vefati sonrasi yerine gecen Sultan Yakup’un 6zel
katibi olarak sarayinda galismustir.®?* Sah Ismail’in Akkoyunlu devletini yikmasiyla,
once Mekke ve Medine’ye oradan da Istanbul’a gecip Osmanli sarayinda Sultan 2.
Beyazit’n maiyetine girmistir.3®® Etkili bir seyh ailesinden olan Idris-i Bitlisi’nin
basarili diplomatik ¢abalar1 sayesinde Osmanli sultani ile Kiirt emirlikleri arasinda
bir antlasmaya varildi.??® Bu antlasmaya gore Kiirt emirlikleri Osmanli devletine
bagliligt kabul ediyor, ancak bunun o&tesinde tiim hiikkiimranlik haklarin

koruyorlard.3%’

1514 yilinda Amasya’da Osmanli padisah1 Yavuz Sultan Selim ile Kiirt
Mirleri arasinda imzalanan anlasma Kiirtlerin tarihindeki doniim noktalarindan
biridir. Bu anlagma Kiirtlerin bir devlet ile vardiklari ilk anlagsmadir. Anlasma sonrasi
Kiirtler, Kiirt mirlikleri, Idris-i Bitlisi’nin ¢abalar1 ve Osmanli Devletinin de yardim
ile kendi topraklarinda, Safevi devleti egemenliginde kalan diger bolgeleri de tekrar

ele gecirdiler.3?® Anlasmanin baz1 maddeleri sunlardr:

— Kiirt timera ve idarecileri idarelerine atadan kalma miras haklarini
kullanacaklardir.

— Kiirtler, Osmanli Devletinin yaptig1 savaslara katilarak askeri destek
vereceklerdir.

— Kiirt beylikleri Osmanli devletine her yil belli oranda vergi

vereceklerdir.

324 Epdzdemir, a.g.e., s. 11-12.

35A 0., 8. 12.

326RemziPéseng, Déordiincii Bakus; Kiirt Milliyetciligi 'nin Altyapt Analizi 1, Istanbul, 2011, s. 193
27p.g.e., 5. 16-17.

328 Muhammed Emin Zeki Beg, Kiirtler ve Kiirdistan Tarihi, (¢ev. Vahdettin ince vd.), Istanbul, 2015,
s. 163-164.
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— Osmanhi Devleti dis tehditlere kars1 Kiirt beyliklerini himaye
edecektir.3?

Osmanli1 bolgeye hakim oldugunda, yiizyillardir devam eden emirlik sistemini
kendi merkeziyet¢i yapilanmasina eklemleyecek bir ara yonetim seklini uyguladi.
Mirliklerin 6nemli bir kismini1 Diyarbekir eyaletine bagladi. Ancak uygulanan sistem
klasik sancak sisteminden farkliydi. Diyarbekir eyaleti klasik Osmanli sancaklar
yaninda, yurtluk-ocaklik sistemiyle idare olunan Ekrad sancaklar1 ve hiikiimet

sistemiyle idare olunan Kiirt emirliklerinden olusturuldu.3*°

Kiirt beyliklerinin bu o6zerklikleri inisli c¢ikish bir seyir izleyerek on
dokuzuncu yiizyilin ortalarina kadar devam etti.®3! Safevilerin Caldiran yenilgisi
sonrast Osmanli ve Safevi ¢atismalar1 yer yer devam etti. Xani’'nin yasadig 17.
yiizy1l, Kiirt topraklar iizerinde Iran ve Osmanli devletleri arasindaki miicadelelerin
kizismaya devam ettigi bir yiizyll olmustur. Bu devletler birbirlerine karsi her
saldirtya gectiklerinde Kiirt topraklarini ve beyliklerini bir koprii  olarak
kullanmiglardir. Béyle olunca da dogal olarak bu savaslarda en biiyiik zarar1 Kiirtler

gormiislerdir.3%?

Xani’nin yasadigr donem, Kiirtlerin ylizyillardir elde ettigi yar1 bagimsiz
statliniin yavas yavas asindigi ve Kiirtlerin iki iilke arasinda boliinerek biiyiik
trajediler yasadig1 bir dsnem olmustur.3® Jwaideh’e gére Kiirtlerin bu yar1 bagimsiz
statiileri 1650 yilindan sonra Kiirtler aleyhine degisti ve nihayetinde 19. yiizyilin
ortalarinda tamamen ortadan kalkt1.®** 1639 yilinda Osmanli Devleti ve Safeviler
arasinda imzalanan Kasr’1 Sirin antlagmasi yaklasik olarak 300 yil yirtirliikte kald.

Bu antlagma, Kiirt cografyasini, Kiirtlerin ekonomik ve politik yasamini derinden

329 Sadi Osman Herdti, “Osmanlilar Déneminde Kiirtler” (¢ev. Hiiseyin Giines), Kiirtler, (ed. Adnan
Demircan), Istanbul, 2015, s. 338.

30ibrahim Ozcosar, “Kiirt Emirlikleri ve Bedirhan Bey”, Bilim, Diisiince ve Sanatta Cizre
Sempoyumu, 2012, s. 101.

31 Ozoglu, a.g.e., s. 99.

332 Yildirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyast, S. 25.

333 Bozkurt ve Isik, a.g.m., s. 524.
334 Jwaideh, a.g.e., s. 50.
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etkileyen ilk uluslar arasi sinir ¢iziyordu.**® Bu durum Xani’nin dogumundan kisa
siire dncesine tekabiil eder, onu derinden etkiler,®*® siirlerine de konu ettigi bu olay
icin Kiirtlerin s6z konusu devletlerin sinir boylarinda bir set gérevi gordiigiinii, her

savas basladiginda ise Kiirtlerin kana bulandigini su dizelerle ifade eder:

Ev qulzumé Rom 1i behré Tacik Kizildenizi andiran su Rom ve Acemler
Gava ku dikin xuriic i tehrik Ne zaman ortaya ¢ikip hareket etseler
Kurmanc dibin bi xwiiné mulettex Kiirtler her seferinde kana bulaniyorlar
Wan jék ve dikin misalé berzex Berzah misali birbirlerinden ayiriyorlar®®

Mir Serethan ve Evliya Celebinin eserlerinde yaptiklar1 Kiirdistan tasvirleri,
Kiirt cografyasinda savas ve catigmalarin olmadig1r ya da az oldugu donemlerde
kiiltiirel, edebi, siyasi ve toplumsal hayatin ulastig1 gelismisligi géstermesi agisindan
onemlidir. Detayli tasvirlerin yer aldigi her iki eserde de Kiirdistan’da bu donemlerde
ayakta olan, yeni kurulan mimari yapilar, beylerin kiitiiphanelerindeki el yazmasi

eser sayilari, cami, hamam, c¢arsi vb. yapilar’®

ile Kiirt edebiyatinin seckin
eserlerinin bu donemlerde verilmesi bu goriisii dogrular mahiyettedir. Hassanpour da
Kiirtgenin edebi kullaniminin, onbesinci ve onaltinci yiizyillarda Kiirt siyasi giiciiniin
yiikselise gegmesiyle ayn1 zamana denk geldigini iddiasindadir.®*® Bu dénem savas
ve catismalarin gorece az oldugu bir donemdir. Kendisinden o6ce Kiirtlerin
yasadiklar1 cografyada yasanan bu olumlu gelismeler ve akabinde kendi c¢aginda
Kiirtlerin kars1 karsiya kaldig1 olay ve trajediler siiphesiz Xani’yi bir karsilasgtirma
yapmasina ve nedenleri lizerinde durmasina sebep olmustur. Bulut’a gore de
Xani’den oOnceki yiizyll Kiirdistan’in ekonomik bir canlilik i¢inde oldugu

doénemdir.34°

Hassanpour’un Kiirdistan’in ilk béliinmesi olarak adlandirdigr Kasr’t Sirin
antlagmas1 Kiirtler arasinda yabanci egemenliginin yol a¢tig1 devasa tahribat ve

zuliim; sadakatlerin esasen aileye, asirete ve dogduklar1 yere gosterildigi feodal

35 Amir Hassanpour, Kiirdistan'da Milliyet¢ilik ve Dil, (gev. Ibrahim Bingél, Cemil Giindogan),
Istanbul, 1997, s. 125.

3% Nihat Giiltekin, “Xani Baba’nin Mem 0 Zin’i”, Salnama Ehmedé Xani Yilligr 2010, (haz. Mehmet
Giiltekin vd.) Istanbul, 2011, s. 125.

337 Xani, Mem 4 Zin, S. 155.

3% Evliya Celebi’den akt. Resfl, a.g.e., s. 104.

339 Hassanpour, a.g.e., s. 184.

340 Bulut, a.g.e., s. 76.
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olarak orgiitlenmis bir toplumda ulusal bilincin dogmasina neden oluyordu.?*! Bu
antlasma ve dogurdugu sonuclar Xani’nin diisiincelerinin sekillenmesinde oldukc¢a

onemli bir etki yaratmustir diyebiliriz.342

Xani’nin yasadigi donemin en Onemli olaylart olarak Osmanli-Safevi
savaglart ve bu savaglarda Kiirtlerin gordiigli zararlar olduguna daha Once
deginmistik. Bu savaglar disinda Kadri Yildirim’in aktardig1 ve Xani’yi etkiledigini
sOyledigi olaylardan biri olarak 1608 yilinda yasanan “Dimdim Kalesi’ni de
anmamiz gerek. Xani’den onceki klasik Kiirt edebiyatina Feqiyé Teyran tarafindan
konu edilen ki Xani’nin Feqiyé Teyran’dan ve eserlerinden haberdar
oldugunu®*®kendisinden 6greniyoruz, Dimdim kalesi Kiirt Biradost ve Celali
agiretleri ile Safevi ordusu arasinda yasanan trajik c¢atismadir. Bir yil siiren

catismalarda biitiin Kiirtler oldirtliirler.

Tarih¢i Alisan Akpinar’a gore Xani’yi etkileyen onemli olaylardan biri de
Canbolatoglu Isyan1’dir. Akpinar’in aktardigina gére Canbolatogullar: Kilis ve Halep
civarinda meskin ve meshur bir Kiirt ailesidir. Celali isyanlarinda Osmanli Devletine
destek verdikleri halde isyan1 bastirmakla gorevli Sinan Pasa, kendilerine ge¢ yardim
gonderdigi gerekcesi ile Canbolatoglu Hasan Pasa’y1r oOldiriir. Bu olay
Canbolatogullarinin isyan etmelerine ve zamanla bagimsiz bir Kiirt devleti kurma
cabalarina kadar uzanir. Akpinar, Canbolatogullar’nin Kiirt beyliklerini bir araya
getirme ve bagimsizlik c¢abalarindan Xani’nin bir sekilde haberdar olmus
olabilecegini iddia eder.3*Bir baska olay ise, yaklasik olarak Xani’nin on bes ya da
on alt1 yaslarinda oldugu bir déneme tekabiil eder. Bu olayda, Osmanli komutani
Melek Ahmet Pasa Bagdat seferine katilmadigi ve Bagdat’t alan kendisini
kutlamadig1 gerekgesi ile Bitlis Beyi Abdalhan’in {izerine sefer diizenleyerek bu
beylige son vermesidir. Melek Ahmet Pasa’ya Bitlis beyligine saldirisinda kimi Kiirt
asiretleri de destek vermistir.3*® Bu olaydan kisa bir siire énce de Bitlis, Hakkari ve
Imadiye Kiirt beyliklerinin yar1 bagimsiz konumlarmi kaybedip Osmanli Devletinin

hakimiyetine girmislerdi.

341 Hassanpour, a.g.e., s. 128.

342 Cengiz Mamo, Ehmedé Xani, Mem i Zin, Diyarbakir, 2015, s. 36.

843 Xani, Mem 4 Zin, s. 158.

344Alisan Akpinar, “Mem 0 Zin ve Milliyetcilik”, Yazinca, 2005, Sayi: 7, s. 41.
345 Yildirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyast, s. 24.
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Xani’nin yasadigr donemde 5 Osmanli sultan1 (IV. Mehmed, I1. Siileyman, II.
Ahmed, Il. Mustafa, III. Ahmed); 3 Safevi sah1 (II. Abbas, I. Siilleyman, I. Hiiseyin)
ve 3 Bitlis beyi (Mir Ali Han, Murtaza Q0li Han, Xiyas Beg) hiikiim siirmiistiir.34®

Yasadig1 donemin Xani’nin fikirlerinde énemli etkiler biraktigint sdylemek
miimkiin. Yasadigr donemde Osmanli ve Safevi devletleri arasinda yasanan savaslar
ve bu savaglarin Kiirtlere verdigi zararlar1 birgok beytinde dile getirmis, yine bu
beyitlerinde bu soruna ¢dziim yollar1 énermistir. Kiirt topraklarinin siirekli iki devlet
arasinda el degistirmesi ve savag alanina donmesi sadece Osmanli-Safevi
¢ekismesiyle sinirli degildir. Xani her ne kadar eserinde ozellikle bu iki devletin
cekismesini dile getirmisse de aslinda tarihsel bir olguya isaret etmistir. Clinkli Kiirt
cografyasinin jeopolitik konumundan dolay1 tarih boyunca Hitit, Asur, Pers,
Makedon, Roma, Bizans, Sasani, Islam, Selguklu, Mogol, Timur, Karakoyunlu,
Akkoyunlu, Safevi, Osmanli gibi biiyiik devletlerin ¢ekisme ve savas alan1 olmustur.
Kiirtlerin yasadigi cografyay1 savas alanina ceviren bu devletler, bu cografyada
biiyiik yikimlara ve zararlara neden olmus, bolgenin siyasi ve ekonomik yapisini
dagitarak buranin yerli halki olan Kiirtlerin gelisememsine neden olmustur. Bunun
sonucunda Kiirtler, bolgede giiclii bir irade ortaya koyamamus, kaderlerini bdlgeye
hakim olan devletlerin eline birakmak zorunda kalmislardir.3*’ Alman filozof Hegel
“her insan ¢aginin ¢ocugudur” der, ayn1 sekilde Xani de yasadigi donemin sosyal,
siyasal, kiiltiirel ve sanatsal gelismelerinden etkilenmistir. Bu anlamda yasadigi
donemde Kiirtlerin yasadiklar1 sorunlara, bunlarin basinda dil, toplumsal birilik ve
biitiinliik ile kendini idare etme gelir, eserlerinde bu sorunlara ¢oziimler, careler

ortaya koymustur.

346 Yildirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyast, s. 24.
347Bozkurt ve Isik, a.g.m., s. 536.
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3. BOLUM
EHMEDE XANP’NiN KURT MILLIYETCILIiGINE ETKILERi

3.1. Kiirt Milliyetciliginin Tarihsel Gelisimi ve Ehmedé Xani

Siyasal ve toplumsal olgularin ortaya ¢ikisini, bu olgularin degisim ve
dontigiim siireclerini yalnizca bir etkene baglamak, buna etki eden diger nedenleri
goz ard1 etmek indirgemeci yaklasimin zafiyetlerindendir. Millet ve milliyetciligin
ortaya c¢ikisinda milliyetgilik kuramlarmmin  da aciklamalarinda goriilen bu
indirgemeci tutum Kiirt milliyetciliginin tarihsel gelisimini anlamada da kimi
aragtirmalarda kendisini gostermektedir. Milliyet¢ilik alanindaki indirgemeci
yaklagimin eksikliklerine dikkat ¢eken Calhoun, bunun bize milliyet¢iligin tanimini
degil ama onun belki ¢esitli yonlerine dikkat ¢eken 6zelliklerini agiklamada kolaylik
saglayabilecegini sdyler.®*® Kiirt milliyetciliginin veya herhangi bir milliyetciligin
ortaya cikist tek bir nedenle agiklanamayacak kadar cok etkenli bir siiregtir. Bu
birden fazla etkenin belirli oranlarda aydinlar ve toplum iizerindeki etkisi ile bu
olgular ortaya ¢ikar. Kedourie’nin milliyetcilik konusunda soyledigi gibi higbir
diisiince boslukta dogmaz, bu diisiincelerin ortaya ¢ikmasi ve halk destegini almalar

baz1 kosullara baglidir.34

Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikisi ve buna Xani’nin etkisini temel alan bu
calismada tarih olarak 20. yilizyilin baslari, cografya olarak da Osmanli devleti ve
baskenti Istanbul 6ne c¢ikmaktadir. Konunun anlasilmasi igin bu tarihin &nce ve
sonrasina da deginilmistir. Milliyetcilik diislincesinin Osmanli devletini her gecen
giin etkisi altina aldig1 bir donem, Birinci Diinya savasi, Ermeni sorunu, Hamidiye
Alaylari, Asiret Mektepleri, Kiirt basin ve kiiltiir kurumlar1 ile Kiirt isyanlarinin
toplum hafizasinda biraktigi etki, bunlarin hepsi Kiirt milliyet¢iliginin ortaya

¢ikisinda ve Kiirt kimliginin olusumunda belirli oranlarda etkili olan olaylardir.

19. yiizyilda milliyetcilik yayildigi ve Osmanli devletini sarsan bagimsizlik
hareketlerinde milliyet¢ilik etkili oldugu halde, Osmanli-Tiirk-Miisliiman aydinlar

38 Calhoun, a.g.e., s. 29.
349 K edourie’den akt., Ozkirimli, a.g.e., s. 63.
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arasinda bu durum hala biiyiik 6lgiide dini etmenler ¢ergevesinde degerlendirilmekte
idi. Ciinkii bu aydin ve yoneticilere gore ilk bagimsizlik hareketleri Balkanlar’da ve
buradaki Hiristiyan halklar arasinda ¢ikmisti. Ne varki yirminci yiizyila girildiginde,
milliyet¢i diisiincelerin dini ortaklik duygularindan gii¢lii oldugu anlasilacakt:.®>°
Miisliiman Osmanli aydinlar1 modernite ile hemen hemen ayni donemde
karsilastiklar1 i¢in Kiirt kimliginin ve dolayisiyla Kiirt milliyet¢iliginin olusum siireci
Tiirk, Ermeni, Arnavut ve Arap milliyetcilikleri ile yakin donemde ancak yine de
onlardan sonra ortaya ¢ikmistir. Modernite ile yasanilan karsilagma neticesinde
birgok kavram gibi millet kavrami da dini bir icerikten etnik bir igerige dogru

evrilmistir. 3!

Karademir’in Bayram Kodaman’dan hareketle yaptigi, Miisliiman
toplumlarda ilk milliyetci diisiincelerin Arnavut, Arap ve Kiirtler arasinda ¢ikmasinin
nedeni olarak belirttigi, bu unsurlarin Osmanli kontroliiniin az oldugu ve merkeze en
uzak yerlerde olmasi®? en azindan Kiirt milliyetciligi i¢in cok gecerli bir argiiman
gibi goriinmemektedir. Cilinkii Kiirt aydinlar arasinda ilk milliyet¢i diisiinceler
Osmanli baskenti Istanbul’da bulunan aydinlar arasinda kendine yer bulmustur.
Hassanpour, bu konudaki goriislerini su sekilde ifade eder: “Beyliklerin
bastirilmasinin bir sonucu, dnde gelen ailelerin {iye iist diizey feodal aristokrasinin
diger iiyelerinin Istanbul, Bagdat ve Kahire’ye siirgiin edilmeleri oldu. Botan
Beyliginin basi, Bedirhan ailesi Istanbul’a oradan da Kahire’ye gittiler.
Ondokuzuncu yiizyitlin son on yilinin hareketli ve kozmopolit Istanbul’unda,
Bedirhaniler ve diger aileler bagkentteki siyasi yasam ve diinyanin geri kalanindaki
gelismelerle yiiz yiize tanigmis oldular. Onlar siyasi ve entelektiiel aktivitelerle
mesgul bir ¢evre olusturmakta gecikmediler.”®*® Hassanpour’un soziinii ettigi donem,
Tirk, Kiirt ya da diger etnik unsurlara mensup aydinlarin milliyetcilik diistincesini

hararetle tartistiklar1 bir donemdir.

Osmanli’da milliyetci sdylem ve diisiincelerin genis kitleler tarafindan destek

ve kabul gérmesi devletin son donemlerine tekabiil eder. Avrupa devletleri karsisinda

350 Murat Belge, “Tiirkiye’de Zonofobi ve Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince Cilt 4:
Milliyetcilik, (ed. Taml Bora), istanbul, 2008, s. 182.

351 Nihat Karademir, Sultan Abdulhamit ve Kiirtler, Istanbul, 2016, s. 426.

2A.0.e., 8. 427,

38 Hassanpour, a.g.m., s. 162.
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aliman yenilgiler, batili devletlerin teknolojik ve gelismislik {stiinliigline karsin
Osmanli devlet yoneticileri devletin dagilmasini engellemek igin ¢esitli fikir ve tezler
ileri siirdiiler. Bu tezler; Osmanlicilik, islamcilik ve Tiirkgiiliik olarak adlandirilir.
Osmanlicilik ve Islamcilik politikalarmin  devleti kurtarma diisiincesi olarak
benimsendigi donemde Kiirt aydin ve ulemasi da bu politikalara destek olmustur.
Gayrimiislimlerin bagimsizliklarini elde etmelerinden sonra Osmanlicilik, Arnavut
ve Araplarm bagimsizliklarini elde etmeleri ile de Islamcilik devleti kurtarma projesi
olarak devleti yonetenler tarafindan terk edilmis ve dzellikle de ITC eliyle Tiirkgiiliik

devreye sokulmustur.®®*

Kurucular1 arasinda Kiirtlerin de yer aldigi Ittihat ve Terakki
Cemiyeti,***Kiris¢i’ye gore cemiyet; reformist, dini ve etnik farkliliklar1 asarak bir
Osmanl yurtseverligi anlayis1 gelistirmek amaciyla yola ¢ikmust1.3%® ITC, 1908
yilinda yapilan secimleri kazanarak is basmna gelir. Bu donem ikinci mesrutiyetin
baslangic1 olarak tarihe gecer. Bu donemin ilk yillar1 liberal ve demokrat
uygulamalari ile dikkat ceker. Ittihatgilar, anayasaya farkli dillerin kullanilmasini da
saglayan maddeler eklediler. Dini 6zgiirliikkler gibi esitlik¢i degisimlerin de buna
eklenmesi iyimser bir havanin esmesini sagladi. Osmanl vatandashig: fikri kisa siireli

de olsa hakim diisiince olmaya baslamist1.3’

1909°daki karsi devrim tehdidinden sonra (31 Mart Olay1) otoriter bir
yonetim kurmaya baslayan ITC, muhalefeti ortadan kaldirmaya basladi, farklh
diisiinen kisiler susturuldu. Zorla Tiirklestirme politikalar1 uygulanmaya basland1 ve
merkezi bir devlet diizenine dogru daha 6nce uygulanan planlar daha belirgin
uygulanmaya baslandi. Birgok gazete yasaklandi ve 1908’in gorece Ozgiirlikk
ortaminda dogmus cemiyetler kapatilip yeraltina ¢ekilmeye zorlandilar. Boylece,

Tiirk olmayan milletlerin ITC ile olan olumlu iliskileri sona ermis oluyordu.®*®

ITC’nin zamanla fikirsel yapisinda ortaya ¢ikan bu degisiklikler, diger
milletlerin de politikalarin1 degistirdi. ITC, gittikge milliyet¢i ve 1rk¢1 bir ¢izgiye

34 Mesut Yegen, Devlet Soyleminde Kiirt Sorunu, Istanbul, 2015, s. 79.

3% [shak Sukuti ve Abdullah Cevdet, cemiyeti kuran kurucu dort iiyeden ikisi olup Kiirt idiler.
3% Kirisci ve Winrow, a.g.e., s. 107.

357 Martin van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, (¢ev. Banu Yalkut), Istanbul, 2008, s. 395.

38 Jwaideh, a.g.e., s. 211.
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dogru evriliyordu. Bu milliyet¢i tehdit, Miisliimanlara da yonelmisti. Bu Miisliiman
milletlerden birisi de Kiirtlerdi. Kiirtler, ITC icindeki konumlarmi tartismaya,
Ittihatcilar bu milliyetci hareketlerine muhalefet etmeye basladilar. Bu muhalefet,
Kiirtlerin bagimsiz rgiitler kurmalarinin 6niinii act1.3°II. Abdiilhamit déneminde ve
Mesrutiyet’in ilk yillarinda daha ¢ok kiiltirel bir oOzellige sahip olan Kiirt
milliyet¢iliginin, 1914’ten itibaren giderek siyasi bir milliyetgilige kaydigimi

belirtmek gerek.36°

ittihat ve Terakki yonetimi, siyasi Tiirk milliyetciligine kaydiktan sonra
kiiltirel de olsa, Miisliiman topluluklar arasinda gelisen milliyet¢i akimlara sicak
bakmamaktaydi. Bundan dolayidir ki, Kiird Teaviin ve Terraki Cemiyeti kisa
zamanda yasaklandi. ITC’nin baskilarma ve Tiirk Yurdu gibi Tiirk milliyetgisi
akimlara karst duyulan tepkiler, Kiirt milliyetciliginin bazi unsurlarinin
“siyasilesmesini’’ de beraberinde getirdi.**'Yiikselen Kiirt milliyetciligi, hem Ermeni
milliyetgiliginden hem de Istanbul’'un kozmopolit sartlari/ortami diisiiniildiigiinde
giderek daha da baskici bir hal alan Tirk milliyet¢iliginden etkilenmis ve her iki
milliyetgilige bir karsihik olarak gelismistir.?®> Vali’nin bir tepki olarak ortaya
ciktigin1 ve sekillendigini dile getirdigi Kiirt milliyetciligi®®*Oran’a gore de Tiirk
etnisitesi ve Tiirk diline artan vurgusuyla Tiirk milliyet¢iligine bir tepki olarak
okunabilir.® Bruinessen de aym gériisii diger Miisliiman milletlerin milliyet¢iliginin
Pantiirkist ve Tiirk milliyetciligine bir tepkidir diyerek ifade eder.®®® Arastirmacilarin
bu tespitlerini destekleyen iki 6rnek olarak sunlar zikredilebilir: Celadet Bedirhan,
yillar sonra Atatiirk’e yazdigi iinli mektubunda, milliyet¢i bir kurulus olan Tiirk
Ocaklari’ndan bahsederken, "bu ocaklar size Tiirkcii yetistirdigi gibi bize de Kiirtcii
yetistiriyordu" demistir.>®*Bu konuda kendisinden &rnek veren Muhammed Emin

Zeki Bey®® sunlar soylemektedir: Tiirkiye’de Osmanlicilik genel iilkiisiiniin yerini

%59 {smail Besikei, (ed.), Resmi Tarih Tartismalart 6, Istanbul, 2010, s. 222.

360 Bozarslan, “Kiirt Milliyetciligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000),” s. 841.

61A.g.m., s. 846.

2Hamit Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetciligi, Zimni Sézlesmeden Isyana (1919-1925)” Kiirt
Milliyet¢iliginin Kokenleri, (der. Abbas Vali), Istanbul, 2005, s. 203.

363 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti, s. 44.

364 Kirisci ve Winrow, a.g.e., s. 123.

365 Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, s. 395.

366 Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetgiligi, Zimni Sézlesmeden Isyana (1919-1925)”, s. 203.

367 Muhammed Emin Zeki Bey, 1880 yilinda Osmanli tebaasindan biri olarak Siileymaniye'de dogdu.
Ondokuzuncu yiizyiln sonlarinda Istanbul ve Bagdat'taki askeri okullarda egitim gordii. Birinci
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Turanciligin almasiyla diger milletlere mensup olanlar gibi ben de dogal olarak bu
[Tiurk] toplulugun i¢inde kendi koklerime daha bir siki sarildim ve milli gururum
beni her ortamda bunu daha bir yiiksek sesle ifade etmeye sevk etti.?®® Benzer bir
tespiti Ekrem Cemilpasa Istanbul’da 6grenci oldugu doénemde okulda ITC’den
etkilenen genclerin sdylemlerinin kendilerini nasil Tiirklerden ayri gérmeye

basladiklarmi ve Kiirt kimliklerinin farkina vardigini anlatir.36°

Kiirtler ve diger unsurlar arasinda beliren milliyetgi diisiinceler ITC
yonetiminden Once devletin dini karakteri ve Hilafet kurumunun karizmasi sayesinde
belli oranda bastirilmistir. Ancak lttihatcilarla baslayan Tiirk kimligine ve diline
artan vurgu ile Tiirk milliyet¢iliginin yiikselisi Kiirtler de dahil diger Miisliiman
halklar arasinda milliyetci diisiincelerin radikallesmesine neden olmustur.3’® 1908
Ihtilali gesitli Osmanl1 halklar1 arsinda derin siyasal ¢alkantilara yol agmistir. Uzun
stiredir sesiz olan milliyet¢i hareketler, birden uyanarak seslerini duyurmaya
basladilar.*’*Osmanli devletinin ¢ok uluslu yapismin milliyetcilik diisiincesi ile
nelerin bekledigini Renan ¢ok daha onceleri dile getirmisti. O, milliyetgilik
diisiincesi/¢cag1 dncesi imparatorluklarin zafer ve maglubiyetlerinin milliyet¢ilik ¢agi
sonrasinda yaptig1 ters orantiya dikkat ¢ekerek sdyle der: Italya’nmn ugradigi
bozgunlar Italya’y1 birlestirirken, Osmanli/Tiirkiye’nin ise zaferleri sonucunda
dagildigin1  goriiyoruz.3> Cok uluslu ve etnili bir yapiya sahip olan Osmanli
devletinin milliyet¢ilik diisiincesi ile birlikte bu etnik unsurlarin ayrilma ¢abalar1 ve
cogunun ayrilmasi, zamaninda “zafer” olarak elde ettigi bu topraklarin elden ¢ikmasi

Renan’in tespitini dogrulayan orneklerdir.

Kiirt milliyetciligi lizerine yapilan caligmalarda arastirmacilarin ¢ogunlukla
tizerinde mutabik olduklari bazi konular vardir. Bunlar; Kiirt milliyetgiliginin

modern bir olgu olarak yirminci yiizyllin baslarinda ortaya ¢iktig1.%® Kiirt

Diinya Savagi sirasinda Irak'ta bir Osmanli subayiydi. Suriye'deki Yedinci Ordunun kumandam
Mustafa Kemal Pasa'nin yardimcisiydi. Osmanli Imparatorlugunun pargalanmasindan sonra Iraktaki
Ingiliz manda yonetimine katildi, 1925 yilinda kurulan ilk kabinede gorev aldi ve bagimsizligin
ilanindan sonra dnemli gorevlerde bulundu.

368 Zeki Beg, a.g.e., S. 23.

369 Altan Tan, Kiirt Sorunu, Istanbul, 2010, s. 132.

370 Karademir, Abdulhamit ve Kiirtler, s. 429.

871 Jwaideh, a.g.e., s. 211.

372 Renan, a.g.m. s. 49.

378 Bozarslan, “Tiirkiye’de (1919-1980) Yazili Kiirt Tarihi S6ylemi Uzerine Baz1 Hususlar”, s. 36
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milliyet¢iliginin ortaya c¢ikisinda Onemli tarihi gelismeler olarak ise; Osmanl
merkezilesme ¢abalar1 dogrultusunda Kiirt beyliklerinin kaldirilmasi ve buna tepki
olarak ¢ikan isyanlar, ikinci mesrutiyet ile baslayan siirecte kurulan Kiirt kiiltiir ve
yardimlagsma kurumlart ile Kiirt basininin ortaya ¢ikmasidir. Kiirt milliyet¢iliginin
dogusuna etki eden tarihi etmenler olarak adlandirilabilecek olan bu gelismelerin her
biri Kiirt milliyet¢iligi fikrini farkli oranlarda etkilemistir. Bu etkenler birbirinden
tamamen ayr1 konular degildir, aksine bazen i¢ ige gectigi goriilmektedir. Ornegin
kaldirilan son Kiirt beyligi olarak kabul edilen Botan beyligi ve bu beyligin basinda
bulunan Bedirhan beyin isyani, isyanin bastirilmast sonras1 Bedirhan beyin ailesi ile
birlikte Istanbul’da zorunlu ikamete tabi tutulmasi ve Bedirhan beyin ¢ocuklarmnin
Istanbul’da kurulan Kiirt kiiltiir kurumlarinda iist diizey y&neticiler olmasi. Yine
Bedirhan beyin ¢ocuklar tarafindan ilk Kiirtce gazete ve basin kurumlarinin
kurulmasi. Her ii¢ etkende de ayni kisilerin rol aldigin1 gosteren bir 6rnektir. Benzer

ornekler Nehri, Baban ve Cemilpasazade aileleri i¢in de verilebilir.

Tan’a gore Kiirt milliyet¢iligi diislincesinin temelleri, biiyiikk ¢ogunlugu
Avrupa bagkentlerinde egitim gérmiis olan Kiirt feodallerinin ¢ocuklar tarafindan
atilmustir.3"* Vali’ye gére 20. yiizy1l baslarinda kiigiik ama tutarh bir Kiirt aydmn smifi
vardi. Donemin hakim siyasi ve ideolojik akimlarina derinden angaje olmus bu aydin
siifi, Osmanli immetgiligine dnem vermis ve millet sisteminin dagilmasindan sonra
siyasette kendi statiilerinin yeniden belirleme cabasimna giristiler.*”® Vali’nin bu
tespitinin bir benzerini Hroch, yukarda anilan ilk dénem Kiirt aydinlarinin
faaliyetlerini andirir sekilde soyle dile getirir: Milliyetcilik diislincesi ilk olarak
Hroch’un “yurtseverler” olarak adlandirdig1 az sayida birey tarafindan istlenilir.
Yurtseverler, varoluslarindaki bir degisiklik sebebiyle, 6znel algilar1 ile nesnel
kosullarin1 daha simdiden uyumlu kilmis, ulusun az sayidaki iiyeleridir. Aydinlanmis
bir azinlik olustururlar ve misyonlar1 ulusun biitiiniiniin kendi ydnelimlerini

izlemesini saglamaktir. Niifusun geri kalaninin uyuklayan ulusal duygusunu

34 Tan, a.g.e.,s. 21.
35 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti, s. 40.
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uyandirmaya cabalarlar. Tiim toplumsal siniflarda “ulusal bilincin artmasina” ve

“yurtsever tutumlarin yayilmasima” ¢alisirlar.3’®

Kiirt milliyetgiligi tizerine yapilan ¢aligsmalarda bazi aragtirmacilar tarafindan
donemlere dayali bir metodun izlendigi goriilmektedir. Robert Olson, Kiirt
milliyetciliginin kokenini, Seyh Ubeydullah’in Osmanli imparatorlugundan ayrilip
“Kiirdistan” adiyla bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak i¢in kalkistigr ve 1880 yilinda
isyan olarak baslattigi harekete dayandirir.’”” Bruinessen ise Kiirt milliyetciliinin
Seyh Said baskaldirisi ile basladig: diisiincesindedir."® Kiirt milliyet¢iliginin modern
anlamiyla ilk olarak ortaya ¢ikisi anlaminda 1900-1923 aras1 dénem yeniden kendini
tanima donemi, 1923-1938 aras1 var olma donemi, 1938-1960 aras1 donem sessizlik
dénemi ve 1960 sonrasi dénem ise yeniden uyams donemi olarak adlandirilir.3"
Hassanpour ise daha eskiye giderek yaptigi tasnifte donemleri su sekilde belirler:
Osmanli ve Safeviler arasinda imzalanan Kasr-1 Sirin antlagmasinin tarihi olan
1639’dan 19. yiizyilin ortalarina kadar olan donem feodal Kiirt milliyetciligi donemi,
Kiirt emirliklerinin ortadan kaldirildig1 19. ylizyil ortalarindan birinci diinya savasi
sonuna kadar olan donem ge¢is donemi milliyet¢iligi ve son olarak 1918’den sonra
giiniimiize kadar devam eden orta sinif milliyet¢iligi. Hassanpour’a gore ilk donemin

sembol ismi Ehmedé Xani, ikinci dénemin sembol ismi ise Haci Qadiré Koyi’dir.38°

3.1.1. Osmanh Merkezilesme Cabalar1 ve Kiirt Emirliklerinin Isyanlar

1514 yilinda Osmanli Devleti ve Kiirt beylikleri arasinda varilan anlagsma
geregi Kiirt beyliklerinin i¢ islerinde 6zerk olacaklar1 daha 6nce belirtilmisti.
Osmanli Devleti, on sekiz ve on dokuzuncu yiizyillarda batili/Avrupali devletler
karsisinda gittikge artan toprak kaybi ve bozulan ekonomisine ¢are bulmak amaciyla
merkezilesme politikalarina yoneldi. Daha once yerel yoneticilerin elinde olan
bircok idari hak merkezi yonetime devredilmekte ve bu yerel yoneticilerden daha

fazla vergi alinmasi yoluna gidildi. Bu uygulamalar en ¢ok Kiirt beyliklerini rahatsiz

376 Roger, a.g.e., s. 56.

377 Olson’dan akt., Kirisci ve Winrow, a.g.e., s. 93.

378 Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, s. 388.

379 M. Fatih Cigek, “Osmanli’dan Cumhuriyete Kiirt Milliyetciliginin Tarihsel Kokenleri ve Gelisimi”,
Kimlik, Kiiltiir ve Degisim Siirecinde Osmanli’dan Giiniimiize Kiirtler Uluslararast Sempozyumu,
Bingo6l, 2013, s. 108.

30 Hassanpour, a.g.m., s. 116.
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etti, yiizyillardir sahip olduklar1 giic ve iktidar ellerinden alinmaktaydi. Kiirt
topraklarinin Osmanli Devletine dahil olmasi ile birlikte bu Kiirt vilayetlerinde diger
Osmanli idari sisteminden farkli olarak idare merkezden atanan kisiler yerine
kendilerine Osmanli {invanlart verilmis olan Kiirt mirleri tarafindan neredeyse
bagimsiz bir sekilde yonetiliyordu.®®*Merkezilesme ¢aligmalarina tepki olarak ortaya
cikan isyanlarin etki alanlar1 ve hedefleri tamamen ayni olmamakla birlikte Osmanl
merkezilesme cabalarina bir tepki olarak ortaya ¢iktiklari bir gercekti. Ozoglu da
Kiirt isyanlarinin temel sebebinin kotii idare ve merkezilesme politikalar ile devletin
tayin ettigi yerel yoneticilerin baskict tutumlarma bir bagkaldirn olarak
goriilebilecegini dile getirir.*®? Osmanli Devleti’nde Kiirtlerin yasadig1 cografyada
cok sayida isyan ve baskaldir1 olmakla birlikte bu ¢alismada Kiirt milliyet¢iliginin
ortaya ¢ikis siirecinde ilk milliyet¢i kadrolarin tlizerindeki etkileri ve “milliyetci Kiirt
tarth yazimindaki” vurgular1 dolayisiyla iki tanesi incelenecektir. Bunlar; Bedirhan
Bey isyani ile Seyh Ubeydullah Nehri isyanlaridir. Bu isyanlar1 yoneten kisiler olan
Bedirhan Bey ve Seyh Ubeydullah Nehri’nin ¢ocuklar: Kiirt milliyet¢iliginin ortaya
ciktig1 ilk donemlerde aktif olarak yer almus kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.1.1. Bedirhan Bey Isyam

Merkezi Cizre’de bulunan Botan Emirligi’nin en taninmus sahsiyeti Bedirhan
Bey’di. Bedirhan Bey 1821 yilinda Botan emirliginin basina gegmisti.*®® Bedirhan
Bey, emirligi i¢cinde kisa siirede diizeni ve otoriteyi saglamisti. Bir yandan Cizre
bolgesinde asayisle ilgili Onlemler ve asiret giiglerine belli bir nizam verme
calismalart yapmust1.34 Serefhan’a gore Bedirhaniler Kiirdistan’daki en eski

hiikiimran ailelerden biridir.28°

Tanzimat Fermani’ni ilan edip reform siirecini baglatan Osmanli Devleti,
Bedirhan Bey’in yiikselmeye basladigi bir doénemde yari-otonom emirlikleri

bastirmakla mesguldii.*®® Rewanduzlu Mir Muhammed isyanin1 bastirarak bu mirligi

381 Martin van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, (gev. Nevzat Kirag vd.), Istanbul, 2015, s. 110.
%82 Nihat Karademir, Osmanli 'nin Son Yiizyilinda Kiirtler, Istanbul, 2017, s. 293.

%83 {zady, a.g.e., s. 124.

384 Ozcosar, a.g.m., s. 102.

385 Jwaideh, a.g.e., s. 134.

36A.g.e., S. 134-135.
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ve ardindan Bahdinan emirligini ortadan kaldiran Osmanli devleti daha bir¢ok
mirligi ortadan kaldirmisti. 1839 yilinda®®’ Nizip savasinda Osmanli Devletinin
yaninda Misirl ibrahim Paga’ya kars1 savasan ve pasalik iinvani1 alan Bedirhan Bey
Osmanli Devletinin yenildigi bu olaydan sonra Cizre’ye ¢ekilerek rakip mirliklerin
de ortadan kaldirilmasi ile oldukca giiclii bir doneme girmisti.?®® Eski gii¢lerini
kaybetmis olan asiret ve emirlikler Bedirhan Bey ile birlesme yoluna gidip aralarinda
ittifak kurdular. Van emiri Mahmut Bey, Hakkari emiri Nurullah Bey, Mus emiri
Serif Bey, Hizan emiri Halid Bey ittifak antlasmasi yapmis olan yerel giiglerden
birka¢ tanesiydi. Bedirhan Bey bundan sonra sadece Botan bolgesinde degil, El
Cezire (Irak’in kuzeyi), Dogu Anadolu ve Giineydogu’da da etkin bir konuma

gelmisti.>®

Bedirhan Bey, Hakkari miri Nurullah Bey’in cagrisi iizerine Nesturilerin
lizerine yiiriidii ve Nesturileri biiylik bir kiyimdan gecirdi. Bu olay Batili devletlerin
Osmanli ig¢islerine karigmasina da olanak tanmiyordu. Batili devletlerin Hiristiyan
Nesturilerin ugradiklart kiyim dolayisiyla miidahaleci tutumlari ve Bedirhan Bey’in
artan giicii Osmanli Devletini tedbir almaya zorlad1.%®® Her gegen giin taraftarlar1 ve
giici artan®! Bedirhan Bey ile Osmanli merkezi hiikiimeti arasinda sorunlar da
gittikge giin yiiziine ¢ikiyordu. Basinda bulundugu Botan emirliginin idari yapisinin

%92 Tanzimat sonrasi bolgesindeki Hiristiyanlarm tavri®®® vb. birgok neden

degismesi,
Bedirhan Bey’in 1847 yilinda Osmanli devletine isyan etmesi ile sonuglandi. Zeki’ye
gore Bedirhan aymi yil bagimsizligmi ilan etti ve adina para bastird1.3** Cizre
sehrinde tiifek ve cephane imalat1 i¢in imalathane kurmus,**® yine Cizre’de bir Kiirt

bayrag astigi®%® rivayet edilir.

Bunun iizerine Osmanli devleti Osman Pasa komutasinda biiyiik bir ordu

kurarak Bedirhan Beyin iizerine gonderdi, uzun siliren ¢atismalardan sonra Osmanli

387 Jwaideh, a.g.e., s. 136.

3%8A g.e., s. 136.

389 Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, s. 275.

390 Jwaideh, a.g.e., s. 152.

391 Ahmet Kahraman, Kiirt Isyanlari, Istanbul, 2004, s. 40.
32 Ozoglu, a.g.e., s. 134.

3% Tan, a.g.e., s. 91.

3% Zeki Beg, a.g.e., s. 221.

3%Ag.e., 8. 220.

3% Karademir, Osmanli 'min Son Yiizyihnda Kiirtler, s. 298.
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devletinin Bedirhan Bey’in yegeni ve isyanda birgok hatti komuta eden

Yezdanser/Ezdinsér ile anlasmasi®¥’

sonucu Botan emirliginin merkezi olan Cizre
diismiis, Bedirhan Bey de Eruh kalesine siginmak zorunda kalmist1.3%® Sekiz ay
kalede erzaklar1 tlikenene kadar direnen Bedirhan Bey sonunda teslim olmus,

Istanbul’a gétiiriilen Bedirhan bey oradan da Girit’e siirgiin edilmistir.3%°

Bedirhan bey isyan1 Kiirt milliyet¢iligi duygusunu donemindeki hareketlere
nazaran en ¢ok gelistiren harekettir.*®® Bu sadece 1847’deki isyanm degil ayni
zamanda Bedirhan Beyin soyundan olanlarin Kiirt milliyetgiligine yaptiklar

katkilardan dolayidir ayn1 zamanda.

3.1.1.2. Seyh Ubeydullah Nehri Isyam

Son Kiirt beyligi olarak da anilan Botan Beyliginin 1847°de ortadan
kaldirilmasi ile Osmanli hakimiyetinde bulunan Kiirt cografyasinda gozle goriiliir
otorite boslugu kendisini hissettiriyordu. Eski Soran, Baban, Botan, Bahdinan ve
Hakkari beyliklerine ait topraklarin olduk¢a biiylik bir boliimii ¢cok sayida kiigiik
agiret tarafindan yagmalandi, boliisiildi. O zamana kadar giiclii beyler/beylikler
tarafindan kontrol altinda tutulan asiret reisleri artitk her tiirlii kanunsuzluga
karisiyordu. Mirliklerin ortadan kaldirilmas: ile ortaya ¢ikan bu otorite boslugu,
kanunsuz ve diizensiz donem, bolgede yer alan ve Kiirtler arasinda oldukg¢a saygin bir
konuma sahip olan seyhler/tarikat seyhleri ve Islam alimleri tarafindan doldurulmaya
basland1.*%? Zamanla giiglenen, genis niifuz alanlarina sahip olan bu dini figiirler
Osmanli merkezi yonetimi ile catigmaya basladilar. Bunlarin en énemlilerinden biri
Seyh Ubeydullah Nehri*® ve isyanidir. Bu isyan adini, bugiin Hakkari’nin bir ilgesi
olan Semdinli/Semdinan’nin Nehri bdlgesinden olan Naksibendi seyhi Seyh
Ubeydullah’in baslatmasindan dolay1 Seyh Ubeydulah isyan1 olarak adlandirilir.

37 {zady, a.g.e., s. 124.

3% Zeki Beg, a.g.e., s. 221.

39 Ozoglu, a.g.e., s. 135.

400 Usak, a.g.e., s. 188.

401 Jwaideh, a.g.e., s. 157.

402 Martin van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, s. 94-96.
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1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonrasi Kiirtlerin yasadigi cografyada isler
daha da kétiiye gitmeye baslamis, toplumsal ve ekonomik bozulmalar artmist.*%3
Boyle bir donemde Seyh Ubeydullah ailesinin sahip oldugu Naksibendi tarikatinin
liderligini de firsata ¢evirerek ortaya ¢ikti. 1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagsmasi
ile Kiirt agiret liderleri ve seyhlerinin Osmanli devletine duyduklar1 giiven 1yice yok
olmustu.*®* Bu antlasma ile Kiirt ve Ermeni ilskileri/ihtilafi ilk defa uluslararasi
boyuta tasintyordu. Antlasmanin 61. maddesi Ermenilerin korunmasini 6ngériiyordu,
buna karsin ilerde kurulabilecek bir Kiirt devletinin imkansizligin1 ima ediyordu.*%®
Bu endiseler basta Seyh Ubeydullah olmak iizere tiim Kiirtlerde birlesip buna karsi
harekete gecme fikrini tetiklemisti.’®® Seyh Ubeydullah’in ortaya ¢ikmasi ve bu
denli gii¢clii ve genis bir alana hilkmetmesinin bir diger nedeni de Kiirt asiretlerinden
olusan kuvvetlere komutan olarak atanmasi sayilabilir.*”” Bu gérevlendirme 1847
yilinda mirliklerin ortadan kaldirilmasi sonrasi bir Kiirt liderinin ilk defa resmi olarak

gorevlendirilmesi anlamina geliyordu.

Berlin Antlasmasi, merkezi Osmanli ve Iran devletlerinin Kiirt cografyasinda
gorevlendirdigi yerel yoneticilerin baski ve eziyetleri ve birgok arastirmaciya gore
Seyhin bagimsiz ve birlesik bir Kiirdistan kurma diisiincesi*®® bu isyanin sebepleri
olarak sayilabilir. 1880 yilinda isyan Oncesinde silah, mithimmat ve cephanelik
tedarik eden*® Seyh Ubeydullah, birgok Kiirt asiretini de yanina alarak isyan eder.
fran ve Osmanli hakimiyetinde olan bircok bolgede kisa siirede hakimiyet kuran
Seyh Ubeydulah, Osmanli ve Iran devletlerinin kendilerini tehdit eden bu isyan
karsisinda birlikte hareket ederek bu isyan1 bastirdilar. Isyanin bastirilmasindan sonra
Seyh Ubeydullah, Istanbul’da zorunlu ikamete tabi tutulmustur. Istanbul’dan bir
yolunu bulup kacan Seyh  Ubeydullah Kafkaslar iizerinden tekrar
Semdinan/Semdinli’ye ulasti, kisa siire sonra Osmanli devleti tekrar Seyh

Ubeydullah’1 yakalamis ve bu sefer de Mekke’ye siirgiin etmis ve 1883 yilinda

408 Celilé Celil, 1880 Kiirt Ayaklanmasi, Seyh Ubeydullah Nehri, (¢ev. Yasar Abdiilselamoglu),
Istanbul, 2014, s. 19-29-45,

404 Djene Rhys Bajalan, Jon Kiirtler, (gev. Burcu Yalginkaya), istanbul, 2010, s. 65.

405 Minorsky, a.g.e., s. 101.

406 Celil, a.g.e., s. 40.

407 Jwaideh, a.g.e., s. 160.

4087 g.e., S. 165.

409 Celil, a.g.e., s. 77.
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burada vefat etmistir.*°Seyh Ubeydullah isyan1 her ne kadar basarisizliga ugradi ise
de sonraki donemde bagimsizlik/milliyetcilik fikrinin yerlesmesine 6énemli oranda
etki etti.*!* Bruinessen ve Péseng’e*? gore de Seyh Ubeydullah isyani milliyetci

karakter tastyan ilk Kiirt isyanrydi.*3

Seyh Ubeydullah isyani diger isyanlardan farkli olarak sadece Osmanl
topraginda kalan Kiirtleri ve onlarin haklarinin iadesini esas alan bir isyan degildir.
Seyh Ubeydullah, hem Osmanli’daki hem de iran’daki Kiirtleri kapsayan (bunun
Seyhin yasadigr Semdinli’nin konumuyla yakin bir ilgisi vardir) alanda bir isyan
baslatmis ve bunun neticesinde de bir devlet kurmak icin miicadele ediyordu.**
Ingiliz konsolos yardimcis1 Clayton’a gore Seyh Ubeydullah, biitiin Kiirtleri
birlestirip kendi liderliginde bagimsiz bir devlet kurma fikrine sahipti.*®® Seyh
Ubeydullah, ingiliz diplomatlarina Kiirtlerin “ayr1 bir millet” oldugunu ve kendi
gayelerinin de Osmanli ve Iran Kiirtlerini birlestirmek oldugunu soylemistir.*!®
Benzer goriisleri o donemde bolgede gorev yapan birgok yabanct diplomatin da dile
getirdigi goriilmektedir. Iran ve Osmanli devletlerinin Kiirtlerin yasadigi bolgelere
tayin ettigi yoneticilerin liyakatsizligi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan haksizliklar
Seyhin bu bolgelerde yasayan Kiirtleri bu zuliimden kurtarmaktaki duyarliligir onu bu
devletlerle kars1 karsiya getirdi. Seyh Ubeydullah isyan1 milliyetgi karakter tasiyan

ilk Kiirt isyanidir.**’

Kiirt isyanlarmin basarisizliga ugrama nedenleri olarak Karademir su
basliklar1 6ne ¢ikarir: cografi kosullar nedeniyle Kiirt beylerinin arasindaki iletisimin
zayif olmasi, yeteri kadar askeri anlamda egitim almayan kisiler ve modern
silahlardan mahrum olmalari, Kiirt asiretlerinin lokal orgiitlenisinin isbirligine izin
vermemesi, asiretlerin ¢cogunlukla birbirlerine iistiinliilk kurmak i¢in kendi aralarinda

yaptiklar1 savaslarin/catigmalarin gii¢lerini zayiflattigi ve bunun neticesi olarak da

410 Zeki Beg, a.g.e., s. 227.

411 Usak, a.g.e., s. 203.

412pggeng, a.g.e., s. 220.

413 Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, s. T8.

44 Engin Korkmaz, “Seyh Ubeydullah Ayaklanmas1”, Uluslararasi Seyyid Taha’i Hakkari
Sempozyumu, Hakkari, 2014, s.341.

415 Jwaideh, a.g.e., s. 165.

416 Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetgiligi, Zimni Sozlesmeden Isyana (1919-1925), s. 202.

417 Usak, a.g.e., s. 203.
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her isyanda Kiirt karsit1 kanatta Kiirt asiretlerinin yer almasi, farkli din ve mezhepler
ile farkli lehgelere sahip olmanin yarattig1 karsithk, Kiirt emirlerinin kendi halkina
reva gordiigli zuliimler, dis destekten mahrum olma, gayrimiislimlere yapilan

zuliimler vb.*18

Isyan eden liderler bagimsiz devlet kurma fikirlerini acikca deklare
etmemelerine ragmen (kimi arastirmacilara gore) bu isyanlarin tarihsel 6nemi Kiirt
siyasal hareketlerinin belirginlesmesine neden olmus*® bu ise milliyetci tarih
yaziminda kendisine tarihten dayanak arayan milliyetci sOylemin Onemli

argiimanlarindan birini olusturmustur.

3.1.2. Kiirt Kiiltiir ve Yardimlasma Kurumlari

Kiirt milliyetciligi her ne kadar teritoryal/topraga baglh bir milliyet¢ilik olsa
da topraklar1 disinda dogmus bir akimdir. “Asiret Mektepleri” Kiirtlerin toplumsal,
siyasal ve kiiltlirel yasaminda etkin olan ydnetici siifin ¢ocuklarinin egitim aldigi,
Osmanli baskenti Istanbul’da 1892°de kurulmus bir mektepti.®?® Kendi
memleketlerine heniiz ulagamamis olan modern siyasi akimlar ve dolayisiyla
milliyetcilik Istanbul’da basta Ittihat ve Terakki Cemiyeti olmak iizere farkl
olusumlar tarafindan hararetle tartisilmakta idi. Milliyetgi isyanlar Kiirt liderlerinin,
Kiirt ayan ailelerinin birbiriyle her zamankinden daha sik bir sekilde etkilesime
gectikleri Istanbul siirgiinii ile sonuclanmistr.* Bu gogler ve baska farklh
nedenlerden dolay1 Istanbul’da bulunan bu Kiirt ileri gelenleri ve onlarin gocuklart
ile 6grenciler kendilerini bu tartismanin igerisinde, hatta kimisi merkezinde buldu.
Hobsbawm’in da isaret ettigi gibi, gb¢ dolayisiyla kdklerinden ve geleneklerinden
koparak ya da kopartilarak kentlerde yasamaya baslayan insanlarda ulusal biling
daha fazla gelisti ve bu kisiler iizerinde 6nemli etkiler yaratt1.*?? Bu donemde
Istanbul’da yasayan, Kiirt kiiltiir ve politik alanda 6ne ¢ikan bazi isimler sunlardir:
Haci Qadiré Koyi, Seyyid Abdulkadir, Said Nursi, Emin Ali Bedirhan, Halil Hayali,
Miikiisli Hamza, Liceli Ahmet Ramiz, Memduh Selim, Abdullah Cevdet, Mehmet

418 Karademir, Osmanii’min Son Yiizyiinda Kiirtler, s. 299-323.
419A g.e., s. 291.

420 Karademir, Sultan Abdulhamit ve Kiirtler, s. 318.

421 Ozoglu, a.g.e., s. 144.

422 Hobshawm, a.g.e., s. 180-184.
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Siikrii Sekban, Siileymaniyeli Tevfik, Mevlana Rifat, Cemilpasazedeler vd.*?3
Istanbul’da bir araya gelen bu kisiler Smith’in ifadeleri ile edilgen haldeki
cemaati/Kiirtleri, kesfedilen, tiretilen yerli tarihi kiiltiir etrafinda bir millet
olusturacak sekilde seferber etmek gibi bir gorev ifa ettiler. Devrimci doniisiim igin
toplulugu etkin siyasete gecirmek... Halki bir mesruiyet kaynagi haline
doniistiirirken milli deger, an1 ve efsanelerle uyandirmak; sivil sosyal, siyasi
haklarini almalarini saglayarak onlari tebaaliktan yurttashiga yiikseltmek*** icin
hareket ettikleri sdylenebilir. Bu “hareketin” hem bir araci hem de bir neticesi olarak
yukarida anilan kisiler bir araya gelerek cesitli kiiltiir ve yardimlasma kurumlari
kurmuslardir. izady’ye gére bu dénemde kurulan Kiirt siyasi kuliipleri ve dernekleri
Kiirtlerin ulusal 6zlemlerini etkin bir sekilde dile getiriyor ve Kiirtlerin kiiltiirii ile

kimligini korumak igin calistyordu.*?®

3.1.2.1. Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti

20. yiizy1l baslarinda birbirinden farkli sebeplerden dolay:r Istanbul’da
bulunan Kiirt aydinlar1 bir araya gelerek ilk Kiirt kiiltlir ve basin kurumlarini
kurdular.*?® Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti (KTTC), 19 Eyliil 1908’de Istanbul
Vezneciler’de kuruldu. Cemiyetin kurucular1 Nehrili Seyh Abdiilkadir, Ferik Serif
Pasa, Miisir Ahmet Ziilkiif Pasa, Babanzade Zihni Pasa, Halil Hayali ve Emir
Bedirhan’di. Bu cemiyet, kurulmus ilk politik Kiirt orgiitiiydii. KTTC, Kiirtlerin
yogun olarak yasadigr merkezlerde sube agma g¢alismalarima hemen baglamig ve
Bitlis, Mus, Diyarbakir, Hinis ve Musul gibi bir¢cok sehirde subeler agilmistir. Bu
subelere ilgi oldukga fazla idi, dyle ki Bitlis subesi kisa siirede 680’e, bir yillik

siirede KTTC’nin toplam iiye sayis1 ise 80 bine ulasmist1.*?’

423 Abdulselam Ertekin, “Kiirt Tedviin ve Terakki Cemiyeti (1908-1909)” Kiirtler, (ed. Adnan
Demircan), Istanbul, 2015, s. 389.

424 Smith’ten akt. Ozkirnimly, a.g.e., s. 218.

425 [zady, a.g.e., s. 130.

426 Bu calismada konu edinilen Kiirt kiiltiir kurumlarindan 6énce de Istanbul’da Kiirtler tarafindan
kurulan kimi kurumlarin oldugu bilinmektedir. Bunlardan biri Kiirt Azmi Kavi Cemiyetidir. Kendileri
ile ilgili fazla bir bilgiye ulagilamamasi vb. nedenlerle genelde bu kurumlarin sadece adlari anilir. Bu
caligmada ise Kirt milliyet¢iliginin ilk ortaya ¢iktigi dénem ve bu donemde rol alan kisilerin
kurduklari, Kiirt milliyetgiligine etki eden kurumlar konu edilmistir.

427 Ertekin, a.g.m., s. 401.
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KTTC tiiziigiine gore cemiyet, 25 kisiyi gecmeyecek bir danisma kurulu ile
15 kisilik bir yonetim kurulundan olusur, bu iki kurul birlikte genel kurulu meydana
getirirler. Bu kurullara yalnizca Kiirt tiyeler secilebilir. Cemiyet gerekli yerlerde
Kiirtce egitim veren egitim kurumlari agmak icin Egitim bakanligi nezdinde

girisimlerde bulunacaktir.4?8

KTTC kurulmasindan kisa bir siire sonra Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi
adiyla bir gazete kurmus, gazete haftalik olarak yaymlanmistir. KTTC nin kendi
biinyesinde Kiirtler arasinda egitimin yayginlagmasi i¢in “Kiirt Nesri Maarif
Cemiyeti’ni (1910) kurmustu. Ayn1 zamanda bu orgiit, istanbul Cemberlitas’ta
Kiirtce egitim veren bir okul da agmisti. Okulun yonetimiyle Emir Abdurrahman

Bedirhan ilgileniyordu.*?°

KTTC’nin Kiirt diline verdigi 6nem gerek Cemiyetin tiiziigiinde gerekse
yayin organi olan gazetedeki makalelerden anlasilmaktadir. Cemiyetin tiiziigiinde
Kiirt dili ile eserler yazip basmak ve kitap haline getirenlere, Kiirtge gramer ve
sozliik hazirlayanlara uygun ikramiyeler verilecegi, yine baska bir maddede su ana
kadar basilmis ve basilmamis Kiirtge eserlerin derleyip toparlanacagi ve yeniden
yayimlanmasi i¢in ¢alisilacagi belirtilmisti. Cemiyete iiyelik sartlarindan birinin i1yi
diizeyde Kiirtce ve Tiirkce okuyup yazabilmek olmasi da Cemiyetin Kiirt diline
verdigi onemi gostermektedir.**® Oran’a gdre bu cemiyet etrafinda sekillenen
fikirlerin Kiirt milliyet¢iliginin kiiltiirel ve erken bir yorumu olarak, cemiyeti
yonlendiren Kiirt segkinlerinin ortak bir Kiirt kimligi etrafinda birlestirdigini

soylemek yanlis olmayacaktir. 43!

31 Mart Isyam1 (1909) sonrasi, muhalifleri ortadan kaldirip otoriter ve
milliyetgi bir politika benimsemeye baslayan ittihat¢ilar, KTTC biinyesinde Kiirtce
egitim veren okulu kapattilar ve cemiyetin faaliyetlerini yasakladilar. Bundan sonra

cemiyet, faaliyetlerini gizli bir sekilde yiiriitmeye ¢alismistir.*3?

4287 g.m., s. 406-411.

429 7eki Beg, a.g.e., s. 306.

40 Ig1k, a.g.e., s. 303.

4! Baskin Oran, “Kiirt Milliyetgiliginin Diyalektigi”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 4:
Milliyetcilik, (ed. Taml Bora), Istanbul, 2008, s. 874.

432 Zeki Beg, a.g.e., s. 306.
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3.1.2.2. Kiirt Talebe Hévi Cemiyeti

Istanbul’da kurulan Kiirt kiiltiir kurumlarindan bir digeri “Kiirt Talebe Hévi
Cemiyeti”dir. Mutkili Halil Hayali’nin tesvigiyle, kurucular1 arasinda
Cemilpasazade Omer, Cemilpasazade Kadri Bey, Van’dan Fuat Temo ve
Diyarbakirli Cerrahzade Zeki tarafindan Temmuz 1912°de kuruldu.**® Cemiyetin ilk
genel sekreteri Mekteb-i Miilkiyede 6grenci olan Cemilpasazade Omer iken, daha
sonra bu géreve Memduh Selim getirilmistir. Kendisinden 6nce kurulan KTTC ve
sonra kurulan Kiirdistan Teali Cemiyetinin kurucularma oranla gencler ve Kiirt
aristokrat ve yonetici ailelerinin sehirli ve egitimli ¢cocuklarinin basimi ¢ektigi Hévi
cemiyeti bu faktoriin de etkisiyle digerlerinden daha belirgin bir Kiirt kimligi

vurgusuna sahiptir.*3

Hévi Cemiyeti, Istanbul’daki Kiirt 6grencilerin kendi kiiltiirlerine sahip
ctkmalarin1 saglamak, kiiltiirel ve edebi ¢alismalar1 6zendirmek ve onlara rehberlik
etmek amaciyla kurulmustu. Bu amag¢ dogrultusunda Hévi cemiyeti Agustos 1912 ile
Eylil 1914 arasinda ii¢ gazete ¢ikarmistir. Bunlar: “Roji Kurd” (Kiirt Giinesi),
Hetawi Kurd (Kiirt Giinesi) ve Yekbin (Birlik)’dur.**® Bu gazetelerde Kiirtlerin geri

kalmisliginin nedenleri ve bunlara ¢6ziim oneren yazilar yer aliyordu.

Osmanlinin igerisinde bulundugu genel durum, savaslar ve toprak kayiplari
bu donemde ITC’nin siyasetinde belirgin degisikliklere neden olmus, Araplari ve
Kiirtleri Tiirklestirmek i¢in harekete ge¢meye baslamisti, bu durum Istanbul’da
bulunan Kiirtlerin genelinde ve oOzellikle de Hévi cemiyetinin de radikallesip
milliyetci bir ¢izgiye kaymasina neden olmustur. Onceleri Kiirt kiiltiirii konusunda
faaliyet gosteren cemiyet, ulusal Kiirt kimligi fikirlerini yaymaya calisacakti. Daha
cok Istanbul, Diyarbakir, Bagdat ve Musul gibi biiyiik kentlerde hareket alani
bulabilen cemiyet, Kiirtlerin farkli bir halk oldugunu ve bu nedenle kendi

devletlerinin olmas: gerektigini dile getiriyordu.%®

433 Bajalan, a.g.e., s. 128.

434 Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, s. 124.
43 Bajalan, a.g.e., s. 129.

43A g.e., s. 139.
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Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi ile faaliyetlerine ara vermek zorunda

kalan cemiyet, savastan sonra 1922’ye kadar faaliyetlerine devam etti.

3.1.2.3. Kiirdistan Teali Cemiyeti

Istanbul’da bulunan Kiirt aydin ve entelektiielleri 1908 yilinda kurmaya
bagladiklart Kiirt kiiltiir kurumlarina 1918 yilinda Kiirdistan Teali Cemiyetini (KTC)
kurarak devam etmislerdir. KTC’nin kurucu tiyeleri, Seyyid Abdulkadir, Emir Ali
Bedirhan, Fuat Pasa, Hamdi Pasa, Semdinanli Seyyid Abdullah, Siikrii Sekban, Seyh
Sefik ve Fuat Babanzade, Babanzade Hikmet Bey vd. idi.**" Kiirdistan Teali
Cemiyeti, mirliklerin ortadan kaldirilmasi ve akabinde Kiirt cografyasinda genis
niifuz alan1 bulan ailelerin en Onemlileri olan Bedirhanhlar, Semdinanlilar,
Cemilpasazadeler ve Babanlar1 ayni ¢at1 altinda toplamasi agisindan 6nemlidir. Kiirt
cografyasimnin geneline etki edebilen bu ailelere mensup yazar, aydin ve alimler ¢ok
genis bir kitleye ulasabiliyordu. Siinni olan ve Kurmanci konusan Kiirtler disinda ilk
defa bir Kiirt siyasi orgiitlenmesinde Alevi olan ve Zazaca konusan Kiirtler de yer

almislardir. 43

Kiirdistan Teali Cemiyetinin Istanbul disinda Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar1 Dogu ve Giineydogu’da da subeler acgtig1r goriilmektedir, toplamda bu
bolgelerde on dokuz subesi bulunan Kiirdistan Teali Cemiyetinin Istanbul disindaki
en aktif subesi Diyarbakir subesidir.**® Kendisini biitiin Kiirtlerin temsilcisi olarak
tanitan cemiyet Istanbul’daki yabanci diplomat ve yayin organlarma da kendilerinin

bu sekilde tanitmiglardir.

KTC de diger cemiyetler gibi faaliyetlerini yayginlastirmak ve Kiirt dili ve
kimligi ile ilgili ¢alismalara destek olmasi i¢in gazete ve dergiler yaymlamistir.
Kiirdistan ile Jin dergisi cemiyet tarafindan kurulan yayin organlaridir. Sonraki
donemlerde Kiirt siyaset ve politik yasaminda 6ne ¢ikan bir¢cok isim bu gazete ve
dergilerde Kiirt kimligi, kiiltiirii ve edebiyat1 iizerine arastirma inceleme yazilari

yazmis, Kiirt halki ile ilgili gordiikleri eksikliklere ¢éziimler sunmaya ¢alismislardir.

437 Abdulbaki Bozkurt, “Kiirdistan Teali Cemiyeti”, Kiirtler, (ed. Adnan Demircan), Istanbul, 2015, s.
420.

438 Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, s. 409.

439 Bozkurt, a.g.m., s. 421.
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Kendisinden o6nce kurulan kurumlar Kiirt ismini kullanirken KTC’nin
Kiirdistan ismini kullanmasi, bu kurumlarda dayamisma, egitim ve kiiltiirel
calismalardan ziyade artik siyasi faaliyetlerin yogunlukta olacagini haber
vermektedir. Cemiyet Istanbul’daki Kiirt halk1 ve aydinlar1 arasinda oldukca etkin bir
konum kazanmisti. Kiirt kimligi ve ulus bilincini yayan calismalar yapmis ve
kadrolar yetistirmistir.*® Osmanli devletinin Birinci diinya savasindan yenilgiyle
ayrilmas1 sonrasi galip devletler tarafindan Osmanli topraklarmin boliisiilmesini
konu edinen Paris Konferansina Kiirt Milli Delegasyonu Baskani sifatiyla Serif Pasa
KTC’nin gorevlendirmesi ile katilmistir. Serif Pasa burada yaptigi sunumda Milletler

cemiyeti giivencesinde bir Kiirt devletinin kurulmasini istedi.

KTC igerisinde yer alanlar arasinda goriis farklilig1 baz1 konularda iyice giin
yliziine ¢ikiyordu. Bu konularin basinda da Kiirdistan’in gelecekteki durumu
geliyordu, cemiyet igerisinde Kiirdistan’in gelecegi ile ilgili bagimsizlik¢ilar ve
otonomcular gibi iki farkli kanat olustu zaman icerisinde. Bu ayrilik cemiyetin
kurucu bagkanlifin1 ve ayn1 zamanda Osmanli Surayr Devlet baskanligi goérevini
birlikte yiiriiten otonom taraftar1 Seyyid Abdulkadir ile bagimsizlik yanlisi
Bedirhaniler ve Cemilpasazadeler arasinda yasanmakta idi.*** Kiirt Teali
Cemiyeti’nin liderleri arasinda {izerinde uzlasilmis herhangi bir politik amacin
bulunmamas1 dnemli bir yer isgal etmektedir. Baz1 liderler Kiirt devleti diigiincesini
savunurken, Seyyid Abdiilkadir basta olmak iizere bazilar1 islam kardesliginin ve
halifeligin miidafaast adina yenilenmis bir Tiirk-Kiirt kardesligi akdini ve kisith bir
Kiirt 6zerkligini savunuyorlardi. 1920 yilinin sonuna dogru, bu i¢ bdoliinmeler,
hiziplesmeler Orgiitiin  ¢alismasin1  engellemeye ve Kiirt milliyetgiliginin
Istanbul’daki faaliyetlerinin zayiflamasma yol actr.**? Bu durum zamanla cemiyetin
enerjisini i¢ meselelere ayirmasina ve etkisini yitirmesine neden oldu. Bagimsizlik¢i
kanadin ayrilip farkli bir cemiyet kurmasi, Kurtulug savasi siireci ve 1925 Seyh Said
isyanina katildig1 iddiastyla basta cemiyet baskani Seyyid Abdulkadir olmak {izere
kimi iiyelerinin yakalanip idam edilmesi ve isyanin bastirilmasi sonrasi ¢ikarilan

Takrir-i Siikiin kanunu ile cemiyet resmen kapanmuistir.

4407 g.e., s. 431
41 g1k, a.g.e., s. 290.
442 Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetgiligi, Zimni Sozlesmeden Isyana (1919-1925)” s. 206.
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3.1.3. Kiirt Basini

Milliyetcilik kuramlarindan modernist yaklagimi benimsemis
aragtirmacilardan olan Anderson, milliyetgilik fikrinin yayilmasini anlatirken
caligmasinda matbaanin icadina genis bir yer ayirir. Ona gore eger matbaa
olmasaydi, bilginin bu kadar genis bir cografyada dolasima sokulmasi ve genis
kitlelere ulagmas1 miimkiin olmayacakti. Farkli cografyalarda yasayan ve birbiri ile
direk temasi olmayan/ayni topluma iiye de olsalar kalabaliklarin, ortak bir kimlik,
aidiyet veya diisiince etrafinda bir araya gelmesi, ancak benzer kaynaklar ve
fikirlerden beslenmesi ile miimkiin olabilirdi ona gére. Matbaanin icadi, basin-yayin
gibi etkili iletisim alanlarim1 acgarak, genis Kkitleler arasinda ortak aidiyetlerin
gelismesini sagladi. Bundan dolayidir ki, Fransiz ihtilalinden, diinyadaki farkli
ulusculuk akimlarina kadar pek ¢ok sosyal ve siyasi hareket, medyanin giiciinden
yararlanarak toplumsal déniisiimleri gergeklestirebilmistir.**® Milliyetcilik ve basin-
Kitle iletisim araglar1 arsindaki bu dogrusal iligskinin gliniimiizde de devam ettigi

sOylenebilir.

Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikist Avrupa’daki farkli milliyetciliklerle ayni
modeli takip etmedi ama Anderson’un eseri matbaanin roliiniin Kiirt milliyet¢iliginin
ortaya ¢ikisinda da ne kadar 6nemli oldugunu gostermesi acisindan &nemlidir.*4*
Hassanpour’a gore Kiirt basinimi Kiirt milliyet¢iliginden ayr1 degerlendirmek
miimkiin degildir. Ona gore ilk kusak milliyetgiler bagimsiz ve 6zerk bir devlet
kurma ve bir ulus insasinda etkili olabilecek bir ara¢ olarak gazetecilige/basina
yoneldiler.**® Benzer bir diisiinceyi Naci Kutlay da Kiirt kimlik bilinci ile Kiirtge
yazili edebiyatin gelismeleri paralellik gostermistir seklinde dile getirir.*®  Kiirt
milliyet¢i diisiinceye siirleri ile onemli bir etkide bulunan ve ilk Kiirt gazetesi

Kiirdistan i kurucularindan olan Mikdat Bedirhan’in hocaligin1 da yapmis olan Haci

Qadiré Koyi, 1890’1 yillarda bulundugu Istanbul’dan Kiirtlere seslenerek

443 [lhan Kaya vd., Osmanl Dénemi Kiirt Basin Tarihi, Istanbul, 2015, s. 35.

444 Martin van Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem @ Zin’i ve Kiirt Milli Uyanigmin Ortaya
Cikisindaki Rolii” Kiirt Milliyetciliginin Kokenleri, (der. Abbas Vali), Istanbul, 2005, s. 80.

45 Hassanpour, a.g.e., s. 345.

446 Kutlay, Kiirt Kimliginin Gelisim Siireci, s. 47.
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gazeteciligin yeni¢agin ve ilerlemenin araci oldugunu sdylityordu.**” Istanbul’da ve
Kiirtlerin yogun olarak yasadiklari yerlerde kurulan ilk matbaa ve ¢ikarilan gazete ve
dergiler, daha once seckin ve egitimli olan az sayidaki Kiirt arasinda kendisine yer
bulan milliyetciligin bu araglarin kullanilmasindan sonra gittik¢e taraftar bulan bir
hal almistir. Yine Ingiliz siyasi subay1 olarak Kiirt/Irak bolgelerinde bulunmus ve
konu ile ilgili ¢alismalari bulunan Edmonds da su tespitte bulunur: Bir baslangica
isaret eden veya modem anlamda Kiirt milliyet¢iliginin doniim noktasi olarak ele
alimabilecek spesifik bir tarih veya olay tayin etmek kolay degildir. Modern
milliyet¢ilikler, oncekilerden farkli olarak dile ¢ok biiylik bir 6nem atfediyorlar,
Boylece, bu tiir bir 6nem atfedebilecegimiz 1898 yilini, yani ilk Kiirtce gazetenin
Kahire'de basildig: tarihi ele alabiliriz.*® 20. yiizy1l baslarinda istanbul’da bulunan
Kiirt liderlerinin/aydinlarinin, Kiirt milliyet¢iligini gelistirmenin araglart olarak
gazeteciligi, kitap basimi ve dilsel ¢alismalar1 kullandiklarmi dile getirir.**® Roger’in,
“milliyetgi bir hareket, ulusal cemaatin “bilinglendirilmesi” i¢in ¢abalar’**® derken,
kastettigi seyin ilk donem Kiirt basmindaki yaymlarin bunu yapmak niyetinde

oldugunu sdyleyebiliriz.

Osmanli Devletinin baskenti Istanbul’da Liceli Kurdizide Ahmed Ramiz ve
Mutkili Halil Hayali Bey tarafindan 1908 tarihinde kurulan matbaa Osmanl
Devletindeki ilk Kiirtce matbaa olarak kabul edilir. 1910 yilina gelindiginde ise
yalnizca Kiirtlere dair yayinlar yapan Diyarbakir Matbaasi kurulmustur. Ekrem
Cemilpasa (Cemilpasazade Ekrem) tarafindan 1918 yilinda Diyarbakir’da satin

alian matbaada ise Kiirtce yaym yapan Gazi (Cagri) adli gazete basilmustir.*>!

[lk Kiirt gazetesi Kiirdistan’m yayin hayatna baslamasi ile Kiirt basin
tarihinin basladig1r kabul edilir. Gazetenin ilk sayilar1 Kahire’de 1898’de Mikdad
Midhat Bedirhan tarafindan yayinlanir. Mikdat Mithat Bedirhan, gazete ile birlikte

#“7Koyi’den akt. Philip Kreyenbroek ve Chiristine Allison, Kiirt Kimligi ve Kiiltiirii, (cev. Umit
Aydogmus), istanbul, 2008, s. 91.

448 Edmonds’dan akt., Hassanpour, a.g.m., s. 181.

497 g.m., s. 183.

40 Roger, a.g.e., s. 56.

41 Kayavd., a.g.r.,s. 8.
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Kiirtlerin kendi dil ve Kkiiltiirlerini 68renmelerini saglamayr amacladiklarini ifade

etmistir.*%?

Kiirdistan Gazetesinde c¢ikan yazilarda daha ¢ok tarih, edebiyat ve din
konulart islenmistir. Kiirt tarihi ile ilgili yazilar gazetenin sekizinci sayisindan
itibaren araliksiz olarak yayinlanmustir. Ayrica, Xani’nin Mem # Zin eserinden
kesitler, ikinci sayidan yirmibirinci sayiya kadar parcalar halinde gazetede
yaymlanmigtir. Kiirtlerin karsilastiklar1 sosyal ve ekonomik sorunlara agirlik
vermesi, bunlarin ¢éziimiine dair yazilar yaymlamasi gazetenin Kiirtler arasinda
benimsenmesini saglamustir.**® Kiirdistan’m ikinci ve takip eden sayilarinda nitelikli
edebiyatin Kiirtce de yazilabilecegini gostermek amaciyla Mem i Zin 'den pargalar
yaymmlamr.** Kutlay’a gore Kiirdistan gazetesinin Kiirt kimliginin olusumundaki
iddia sahipligi ne kadar yadsinamaz bir gercek ise bu olusuma katki bakimindan

Xani’nin Mem 1 Zin eserinden pargalar yaymlamasi da bir o kadar énemlidir.**®

Gazete aym zamanda, Kiirtler arasinda milli bir biling olusturma ve bir
milletin kendi kiiltiir ve medeniyetini taniyarak, onlardan beslenmesinin dnemine
isaret ederek, gelecege yiirlime arzusunu dile getirmektedir. Dolayistyla, Kiirdistan
gazetesi uzak cografyalardaki Kiirtler arasinda bir “biz” bilinci olusturmaya yonelik

cabalar1 ifade eder diyebiliriz.**®

II. Mesrutiyet’in 1908 yilinda ilan edilmesi ile baski donemi sona ermis ve
stirgiinde olan veya farkli siyasi nedenlerle iilke disinda bulunan birgok Kiirt
entelektiieli de yurda donmiistiir. Bu baglamda kurulan yeni cemiyetler ile birlikte
yaymncilikta bir patlama ve yayin hayatinda ise biiyilk bir gesitlilik meydana
gelmistir. Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi (KTTG), 19 Eyliil 1908 tarihinde kurulan
Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti’nin (KTTC) yayin organi olarak yayin hayatina

baslamigtir.*’

452K {irdistanGazetesi 1898-1902, (hazirlayan ve geviren: Mehmet Emin Bozarslan), Cilt: 1-2, s. 59
BIAQr.,s. 11,

45 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem i Zin’i ve Kiirt Milli Uyanisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
74.

45 Kutlay, Kiirt Kimliginin Olusum Siireci, s. 49.

46 Kaya vd., a.g.r., s. 14.

STAg.r., s. 16.
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Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi, 5 Aralik 1908’de Istanbul’da ¢ikmaya
baslamistir. Gazetenin yaklasik dokuz ay siiren yayin hayati, 31 Mart olaylarindan
sonra devam edememis ve 1909 yilinin Temmuz ayinda son bulmustur. Gazetede
Kiirt dili ve edebiyati yogun olarak islenen konulardandir. Yine Kiirtlerin kendi
dilleriyle egitim yapmalar1 igin okul talepleri gazetede sik¢a islenen konulardan
biridir.**® Gazetenin sorumlu miidiirliigiinii Cemiyet adina Siileymaniyeli Tevfik,
bagyazarligin1 ise Ahmed Cemil yapmistir. Gazetede Said Nursi, Siileyman Nazif,
Babanzade Ismail Hakki, Halil Hayali, Seyyid Abdulkadir vb. isimler yazlar

yaynlryorlardi.*>®

Roji Kurd dergisi, Selahaddin Eyyubi ve Kerimxan Zend*® gibi tarihi Kiirt
sahsiyetleri ve Kiirtlerin tarihteki basarilarina yer vererek, Kiirt gencleri arasinda bir

tarihsel biling ve dviing kaynagi olusturmaya ydnelik yayinlar yapiyordu.*®!

Roji Kurd dergisinin devami niteliginde olan Hetawi Kurd dergisi, 5 Ekim
1913 tarihinde yayinlanmaya baslanmistir. Yaym yonetmenligini Miikiislii
Hamza’nin yaptigi1 dergi, cemiyetin merkezi olan Istanbul’da basilmistir. Dergide
daha ¢ok sosyal ve kiiltiirel konulari ele alan yazilar yaymlanmistir. Doktor Abdullah
Cevdet ve Mevlanzade Rifat gibi yazarlarin yazilariin agirlikta oldugu dergi, 1914
yilina kadar yayinlanmaya devam etmistir. Kiirt Talebe Hévi Cemiyeti’nin
Istanbul’da ¢ikardig: dergilerden olan Hetawi Kurd, onuncu sayisinda amacinin

Kiirtliige hizmet etmek oldugunu vurgulamistir.*6?

Jin (Hayat) dergisi 1918 yilinda Istanbul’da, Kiirdistan Teali Cemiyeti
tarafindan ¢ikarilan bir dergidir. Amac1 Kiirdistan’in bagimsizlig1 idi, bu goriis
dogrultusunda makaleler yaymliryordu.*®® Kiirt kimliginin olusmasinda Jin dergisinin
oldukca Onemli bir yer kapladigmi dile getiren Kutlay’a gore ilk sayisindan
baslayarak Kiirt tarihi, Kiirt atasézleri, Kiirdistan’in gelecegi, Kiirt edebiyatini

stirekli islemesi, diger gazete ve dergilerde oldugu gibi Xani’nin Mem i Zin eserini

458 Bajalan, a.g.e., s. 108.

49 Ertekin, a.g.m., s. 403.

460K erimxan Zend, D. 1705; Siraz - O. 1 Mart 1779 Siraz; Iran hiikiimdari ve 1760 - 1779 yillar1
arasinda fran'in fiili Sah'1 ve Zend Hanedani'nin kurucusu olan bir Kiirt.

4! Kayavd., a.g.r., s. 31.

427 g.r., s. 32.

463 Zeki Beg, a.g.e., s. 322.
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parcalar halinde yayinlamasi derginin milli bir biling olusturmadaki ¢abasina 6rnek
olarak verilebilir. Derginin yayin yonetmeni Miikiislii Hamza tarafindan Mem i Zin
yeniden basildi ve Hamza bu yeni baskiya énemli bir éns6z yazdi.*®* Derginin birgok
sayisinda Kiirt genclerine ve Kiirt halkina Kiirdistan i¢in c¢aligmalar1 gerektigi
yoniinde nasihatler ve cagrilar yaymlaniyordu. Jin Gazetesi milli bir tarih yaratmayi
Kiird milliyet¢iliginin en onemli hedefi olarak gormekteydi.*®®Jin Dergisi’nin
yaymlanan ilk sayisinda “Maksadimiz” baslikli yazida sunlar ifade edilmisti: “Jin,
kisisel bir yaym olarak ¢ikmiyor bilakis ylizyillardir ihmal edilen Kiirdiin tarihsel
yasamina, ulusal haklarina, edebiyat ve sosyolojisine iliskin yayin yapmak ve Kiirt

29466

ulusunun uluslar toplulugu alaninda layik oldugu yeri hazirlamak... icin ¢ikiyor.

Bu yillarda ¢ikan gazete ve dergilerde, Kiirt dili ve tarihine dnem verilmesi
gerektigi stirekli vurgulanmis, Kirtlerin karsilastigi sosyal, siyasal ve kiiltiirel
sorunlar siklikla islenmistir. Yayinlanan gazete ve dergilerde dogrudan bir
milliyetgilikten ziyade, dolayl bir milliyet¢i soylem gelistirildigi s6ylenebilir. Ancak
bu séylem ve {iretilen bilgi, Kiirt ulusal bilincinin olusmasina énemli malzemeler
saglamigtir. Bu yayinlarda Kiirt genglerine hitap edilerek, bir uyanisin ilk merhaleleri

olusturulmaya ¢alisiimistir. 46

Bu konuda basarili olduklar1 da sdylenebilir.
Kendilerine bu gazete ve dergilerin ulastig1 kimselerin, bu gazete ve dergilere farklh
yerlerden gonderdikleri mektup ve yazilardan anlasildigi kadariyla, Kiirt kimligi ve
milli biling konusunda, ulasamayanlara nazaran daha geliskin oldugu tespiti

yapilabilir.

3.1.4. Milliyetci Tarih Yazim ve Kiirt Milliyetciligi

Kiirt beyliklerinin isyanlari, 20. yiizy1l baslarinda Istanbul’da kurulan Kiirt
kiiltir ve yardimlagsma kurumlar1 ile Kiirt basimi Kiirt milliyet¢iliginin ortaya
cikisinda 6nemli etkilere sahip tarihsel gelismeler olarak goriiliir. Bu olgularin her
biri tek bagina Kiirt milliyetgiliginin olusmasina katki sunmussa da esas olarak bunlar

ve daha bir¢ok etkenin aralarinda bir bag kurularak ve yeniden anlamlandirilarak

464 Kutlay, Kiirt Kimliginin Olusum Siireci, s. 179.

45]in Dergisi, (cev. Mehmet Emin Bozarslan), Sweden, C. 1-5, 1985.
466Jin Dergisi, C. 1, Say1: 1, s. 202.

47 Kayavd., a.g.r.,s. 7.
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Kiirt milliyetciliginin gelismesine katki sagladiklar1 sdylenebilir. Burada bu “islevi”
bircok etnik milliyetcilikte oldugu gibi Kiirt milliyet¢iliginde de “milliyet¢i tarih

yazim1” uistlendi.

Milliyetcilik caligmalarinda “tarih” her zaman onemli bir yer tutmustur.
Milliyetciligin kuramsal olarak konu edildigi caligmalar, millet ve milliyetciligin
hangi etmenler tarafindan ortaya c¢iktig1 sorusu kadar, ne zaman ortaya ciktigi
sorusunun da 6nemli bir yer tuttugu ve bu sorulara verilen cevaplar iizerinden temel
kuramsal yaklagimlarin belirginlestii caligmalardir. Vali’ye gore higbir ideoloji
milliyet¢ilik kadar tarihe ihtiyag hissetmez.*®® Calhoun ise milliyetgiligin tarihle
girift bir iliskisi oldugunu dile getirir.**® Milliyetgilik ve tarih arasindaki bu ve benzer
iliskiler “milliyet¢i tarih yazimi” gibi yeni bir alanin dogmasina ve bu konularin
tartistlmasina zemin hazirlamistir. Bozarslan’a gore, milliyet¢i tarih yazimi siirekli
yeni sosyal aktorler ve onlarin 6zenle isledigi stratejilerin yani sira daha once ortaya
c¢itkamamis yeni anlamlarin {iretilmesi ve mesru kilinmasi ihtiyaci ile sekil verilen

genis politik uygulamalara ortak olur ve hizmet eder.*”°

Milliyet¢i sOylemin tarihselci karakteri ve milliyet¢i davanin mesruiyeti igin
stirekli tarihi kullanmasi, acik bir sekilde ideolojinin kavramsal yapisinda kokene
ihtiyag duydugunu géstermektedir.*’* Kiirt milliyetciliginin ise bu ihtiyaci diger
milliyetciliklere oranla daha fazla hissettigini soyleyebiliriz. Bozarslan ve Bruinessen
gibi bir¢cok aragtirmacinin Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikist i¢in yirminci yiizyilin

baslarmni isaret etmesi*’?

ve bu donemde yasadiklar1 iilke ve devletlerdeki
baskin/egemen etnisitelerden farkli bir halk olduklarini ispatlama calismalar1 Kiirt
milliyet¢iligini milliyetci tarih yaziminda ve kadim, otantik oluslarini ortaya ¢ikarma
konusunda basvurduklar1 bir metot olmustur. Kitlelerin destansi mitlere, efsanelere,
sembollere ve degerlere sahip bir etnik gecmisle kurdugu ozdeslik iligkisinin

derecesi, milliyetci projenin basarisi i¢in hayati Snemde olmustur.*’”® Biira Ersanli’ya

488 \ali, Kiirt Tarihi Kimligi ve Siyaseti, 13.

469 Calhoun, a.g.e., s. 71.

470 Bozarslan, “Tiirkiye’de (1919-1980) Yazil Kiirt Tarihi Séylemi Uzerine Baz1 Hususlar”, s. 39.

471 Abbas Vali, (der.), Kiirt Millivet¢iliginin Kokenleri, (¢ev. Fahriye Adsay vd.), Istanbul, 2005,
s.19.

472 Bozarslan, “Tiirkiye’de (1919-1980) Yazili Kiirt Tarihi Soylemi Uzerine Baz1 Hususlar”, s. 36.

473 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 180.
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gore, bu cabalar 19. yiizyilda zirve noktasina ulastt ve bu donemde her ulus

gecmisini tanimlamak i¢in yogun bir tarih arastirmasi faaliyetine giristi.*’*

Merkezilesme ¢aligmalariyla emirliklerin hakimiyetine son veren Osmanli
yonetiminin bu bolgelerde asayisi saglamakta ve otoriteyi kurmakta zorlanmasi ve
siiregelen isyanlardan kalan kotii hatiralar Kiirtler arasinda mirlikler dénemine
yonelik 6zlemi arttirdi. 93 Harbi sonrasi yasananlar ise bu 6zlemi daha da arttirdi ve
mirlikler donemi sonraki zamanlarda Kiirt milliyetgileri tarafindan bir altin ¢ag
olarak takdim edildi.*”® Hroch’un “A Evresi” dedigi ve Kiirt milliyetciliginin
filizlendigi bu ilk donemde eylemciler/Kiirt aydinlar1 daha ¢ok “etnik grubun dilini,
kiltiirel, toplumsal 6zelliklerini, tarihten gelen farkliliklarini kesfetmek ve bunlari
tabana yaymakla” mesguldiirler®’® diyerek ifade ettigi bu an1 ve hatiralar bu donemde
oldukga sik islenmistir. Bu donemim gazete ve dergilerinde Selahaddin Eyyubi,
Kerim Zend ve Xani gibi sahsiyetlerin hayatlarina yer verilmesi birka¢ drnekten

bazilaridir.*”’

Milliyet¢i diisiincenin tarthe duydugu yukarda dile getirilen ihtiyagtan
dolayidir ki Il. Mesrutiyet doneminde Kiirt klasiklerinin ve eski milliyet¢i elit sinifin
eserlerinin popiiler ve genis ¢apta yayimlanan baskilari ortaya ¢ikmistir: “Ehmedé
Xani’nin yazdig1 Mem 1 Zin, Serefhan tarafindan yazilan Serefiname, Ibn’ul Ezrak’in
Merwani Kiirtlerinin Tarihi, Mela Beyazidi’nin Kiirt gorenekleri iizerine eseri rekor
sayida yaymmlanip satildi.”*’® Kiirtler icin Il. Mesrutiyet’i takip eden dénem Kiirt
aydmlanmas1 olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu dénemde Istanbul’daki egitimli
Kiirtler gazeteler c¢ikarmaya, Kiirt seckinleri arasindaki yoldashk baglarim
gelistirmek icin kiiltiir dernekleri kurmaya ve ge¢mislerini yeniden yazmaya
basladilar. Bu kiiltiirel ve disiinsel eylemliligin temel amaci, Kiirt dilinin,

edebiyatinin, tarihinin ve kiiltiiriiniin sistemli bir sekilde incelenmesi idi.*"®

Hroch’a gore ortagagdan beri verilen millet olma miicadelesi ve bu miicadele

neticesinde olusan ii¢ miras millet olma yolunda olduk¢a 6nem arz eder. ilk olarak,

47Biisra Ersanli, Iktidar ve Tarih, Istanbul, 2011, s. 32.

415K arademir, Abdulhamit ve Kiirtler, s. 431.

476Miroslav Hroch, Avrupa’da Milli Uyans, (¢ev. Ayse Ozdemir), Istanbul, 2011, s. 51.

47 Kaya vd., a.g.r., s. 31.

478 Bozarslan, “Tiirkiye’de (1919-1980) Yazili Kiirt Tarihi Soylemi Uzerine Baz1 Hususlar”, s. 58.
479 Ozoglu, a.g.e., s. 145.
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gecmiste sahip olunan siyasi Ozerkligin kalintilariydi. Bu kalintilar, ellerindeki
miilkler ve ayricaliklar olarak oOrneklenebilir. Bu mirasi kaybetmek istemeyen
gruplar/seckinler cogu zaman merkezi yOnetimlere baskaldirirlar. ikinci &nemli
miras, etnik gruplarin bir kisminin eskiden kurmus olduklar1 devletlerin hatiralari idi.
Bir zamanlar bagimsiz yasandigini bilmek, etnik dayanigmayi ve milli bilinci
arttirryordu. Uclincii miras ise, gecmisten kalan bir dil idi. Bu tiir bir dil kendi
edebiyati olan modern bir dil yaratilmasim kolaylastirtyordu.*®® Bu dénem yayin
hayatina baslayan ve “milliyet¢i tarih yazimi” gibi isleyen Kiirt basin1 Hroch’un
isaret ettigi islevin olduk¢a benzerini yerine getirmistir. McDowall, Kiirtlerin
kendilerini etnik bir topluluk anlaminda ilk olarak 20. yiizyilin baslarinda ifade ettigi
goriisiindedir. Bu onlarin eski bir topluluk olmadiklar1 anlamina gelmiyordu. Bundan
dolayidir ki ona gore Kiirt milliyetgileri gecmiste Kiirt kimligini dogrulayan eski
efsane ve sembolleri yeniden giin yiiziine ¢ikarma ugrasi icerisine girmislerdir.*8!
Burada ise en ¢ok basvurduklar kisi olarak Xani ve eseri Mem 1 Zin’in 6n plana
ciktig1 goriilmektedir. Vali ve Bruinessen, Xani’nin Kiirt milliyetciliginin gelisme ve
boy verme siirecinde énemli bir etkisi oldugu konusunda kusku gotiirmez bir sekilde

hemfikirdirler.82

Bu dénemin basin ve kiiltiir kurumlarinda goézle goriiliir bir Xani etkisi vardir.
Mem 1 Zin bu donemin neredeyse tiim gazete ve dergilerinde tefrika edilmis, Kiirt
cemiyetleri tarafindan baskilar1 gerceklestirilmistir. Jin Gazetesi milli bir tarih
yaratmay1 Kiirt milliyet¢iliginin en Onemli hedefi olarak gdérmekteydi. 1919°da
Istanbul’da Ehmedé Xani’nin Mem @ Zin’inin basilmasi ise, Kiirt milliyetciligine
Oonemli bir mesruiyet kaynagi sunuyor, “Arap, Acem ve Rum” hiikmiine son verecek

bir Kiirt devleti 6zlemini yeniden canlandirryordu.*

3.2. Ehmedé Xani’nin Milliyet Anlayis1

Milliyetcilik fikrinin modern anlamda sahip oldugu kavramsal ve kuramsal

cerceveye oturmasi Fransiz Ihtilalinden sonra baslar. Yasadig1 ve eserlerini verdigi

480A g.e., s. 13.

481 McDowall, a.g.e., s. 25.

482 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti, s. 84.

483 Bozarslan, “Kiirt Milliyetciligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000),” s. 847.
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donem, Fransiz Ihtilalinden yaklasik olarak yiiz yil &ncesine denk gelen Xani’nin
fikirlerinde milliyetgilik olgusu siiphesiz giiniimiizdeki anlamindan farkli idi. Xani’yi
milliyetgi gostermek gibi bir amacimiz yoktur. Buna karsin Kiirt milliyetgiliginin
dogusuna onun eserlerinin ¢ok biiyiik etkiler yaptigim1 da goz ardi etmemektedir.
Ister “icat” edilsin, ister giiniimiiz kavramlari ile kendisine anlamlar yiiklensin, Xani
ve eseri Mem u Zin Kirt milliyetciliginin en 6nemli ve en eski teorik, fikri
kaynaklarindan biri olmustur. Yildiz, bu konudaki goriislerini sdyle ifade eder: Xani,
batili anlamda, batililarin diliyle bir milliyet¢i degildir. Ancak milliyetcilik ve ulus-
devlet Ongoérmiis bir yurtseverdir diyebiliriz. Buna ragmen Kiirt milliyetgi
hareketlerinin en onemli kaynagidir ayni zamanda.*®* Xani’nin vefatindan yine
yaklasik olarak iki yiiz yil sonra ortaya ¢iktigi kabul edilen Kiirt milliyetciligini
etkilemis en 6nemli sahsiyetlerden biri olarak bunu yasadigi donemin kavramlari ve
metaforlar yoluyla yapmistir. Eserlerinde Kiirtler i¢in istedigi bir “padisah” ve bu
padisaha ait olan “ta¢”, “taht” ile Kiirtcenin de diger diller gibi ¢ok¢a okunmasi ve
yayginlasmasi i¢in gosterdigi ¢abalar milliyetci sdylemlerin modern zamanda sikca
dile getirdikleri “devlet”, “bagimsizlik” ve “anadilde” egitimin altyapisin
olusturmaktadir. Lescot’a gore Xani, “Islam topraklarinda yabanci olan milliyetciligi
onceden haber vererek Kiirtlerin bagimsizligim1 ve boliinmezligini savunarak
yasadig1 yiizyilin smirlarini agmus birisidir.*® Delal, Xani’nin Kiirtlerin igerisinde
bulundugu bu boliinmiiglik ve boyunduruk altindan ¢ikisi i¢in ¢abalamasini, onun
ahlaki, insani ve fitri sorumlulugunun bir geregi olarak yerine getirdigi

diisiincesindedir.*8®

Ehmedé Xani’nin millet/milliyetgilik anlayisi denildiginde farkli iki durumu
g6z Oniinde bulundurmak gerekir. Bunlardan ilki Ehmedé Xani’nin eserlerinde
kendisi tarafindan sistematize edilen milliyet¢ilik, digeri ise Xani’nin eserlerinden
hareketle okurlar1 ve takipgilerince ileri siiriilen milliyetcilik diisiincesidir. Bu iki
durumu Vali, Ehmedé Xani ve Biz baslikli c¢alismasinda Xani ve Mem i Zin
cergevesinde yapilan Kiirt milliyetciligi tartigmalarini hermeneutik bir ¢ercevede ele

alarak c¢ogunlukla metnin/Mem # Zin’in soniimlenip gittigini, esas Onemli hale

484 Nusret Y1ldiz, Ben Ehmedé Xani’yim, Diyarbakir, 2014, s. 58.
485A g.e., S. 64.
486 Delal, a.g.e., s. 74.
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gelenin metne dair yapilan/yiiklenen yorumlar oldugunu ifade eder.*®” Smith ise
milliyetgiliklerin bu konuda benzerliklerine dikkat ¢ekerek soyle demektedir: modern
milliyetgilik emelleri i¢in kahramanliklart ve destanlar1 da kendine mal etmeyi
bilmistir.*8

Vali’nin olusturulan Xani algisina bir 6rnek olarak Beditizaman Said Nursi
verilebilir. Kendisinin Ehmedé Xan’i’nin manevi talebesi oldugunu belirten Said
Nursi, milliyet¢ilik konusunda bir ayrima giderek milliyet¢iligi “menfi” ve “miisbet”
milliyetcilik olmak iizere ikiye ayirir. Nursi’ye gore menfi milliyetcilik, kendi
milletinin diger milletlerden iistiin oldugunu iddia etmekten kaynaklanan ve irk¢iliga
dayanan olumsuz, zararli bir milliyetciliktir. Miisbet milliyetcilik ise, pozitif, olumlu
ve faydali milliyet¢iliktir. Bu, maddi ve manevi agilardan millet ve {ilkesinin
cikarlarin1 gdzetmek ve onlar1 gelistirme anlayisidir.*®® Bediiizzaman, miisbet
milliyetgiligin normal, tabii ve bazen de bir ihtiya¢ olarak goriilebilecegini dile
getirir, sosyal hayat geregi, insanlarin yardimlasma ve dayamigsma i¢in miisbet
milliyetcilige ihtiyaci oldugunu vurgular, onun reddettigi menfi milliyetgiliktir.*%
Said-i Nursi’nin Islami iimmet anlayisina gore kavimlerin, wklarm varh@ bir
gercektir. Her millet kendi dilini serbestce konusabilmeli, anadilde egitim
yapabilmeli, dergi, gazete ve kitap yayinlayabilmeli, gelenek ve kiiltiiriinii serbestce
gelistirebilmeli, kimse kimseyi asimile ve yok etmeye ¢aligmamalidir. Hi¢bir milletin

diger bir millete iistiinliigii yoktur ona gore.*%!

Barth’1n etnisiteyi tanimlarken, sahip olduklar1 ortak kiiltiirel degerlerden ¢cok
diger etnik topluluklarla olan farklar ve kurduklar iliskiler tizerinden tanimlamasina
benzer olarak Xani de Kiirtlerin komsu etnik unsurlar ve uluslardan farkli oldugunu
belirgin bir sekilde ifade eden ilk kisidir diyebiliriz. Xani, Kiirtleri; Araplar, Tiirkler
ve Iranlilardan ayirt ederken belirgin bir grup bilinci ortaya koydu.**?Kiirt kimlik
vurgusu ilk olarak modern oncesi Kiirt edebiyatinda goriilmektedir. Hentliz 17.

ylizyllda Ehmedé Xani Kiirtlerden; Araplardan, Farslardan ve Tiirklerden farkli bir

487 Vali, Kiirt TarihiKimligi ve Siyaseti, s. 83-85.

488 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyet¢ilikler, s. 180.

489 Bediiizzaman Said Nursi, Mektubat, Istanbul, 2013, s. 345,347.

4% Ahmet Hamdi Aydn, “Bediiizzaman’in Milliyetgilik Tasnifi: Menfi ve Miisbet Milliyetcilik,”
Koprii, say1 124, y11 2013.

4! Tan, a.g.e., s. 454.

492 Ozoglu, a.g.e., s. 65.
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topluluk olarak bahsetmesi Kiirt toplumunun modern milliyetgi disiincenin
gelisiminden dnce dahi ortak bir kimlik algisina sahip oldugunu gostermektedir.**
McDowall ise eserinde Kiirtlerin; Arap, Tiirk ve Farslardan farkli bir topluluk olarak
ilk kez Xani tarafindan dillendirildigini ifade eder.***Bu grup bilincini ve komsu

etnik topluluklardan farkliligi belirgin kilmak icin bircok beytinde bunu dile

getirmistir.
Rom @t ‘Ereb it ‘Ecem bi temami Tamamiyle Romlar, Araplar ve Farslar
Hemiyan ji me ra dikir xulami Hepsi de bizim i¢in hizmetci olacaktilar*®®
Ev Rom 1t Ecem bi wan hesar in Su Romlar ve Farslar Kiirtleri kusatmiglar
Kurmanci hemi li ¢car kenar in Kiirtlerin tamanu dért parcaya ayrilmiglar®%
Xalib nedibii li ser me ev Riim O zaman bize galip gelmezdi bu Romlar
Nedibiine xerabeyé di dest biim Olmazdik baykusun kondugu yikintilar*®?
Mehkiimun ‘eleyh 1 se’alik Olmazdik baskasinin yonettigi miskinler
Mexliib 4 muti’é Tirk i Tacik Tiirk ve Farslara yenilip emrine girenler?%®

Xani’nin eseri Mem # Zin’in lizerine inga edildigi ve halk arasinda yaygin
olan bir Kiirt destanin1 se¢mesi bize etno sembolciileri hatirlatmaktadir. Etno
sembolcii yaklagimin temsilcilerinden olan Smith’e gore Millet/milliyetcilik, glictinti
kendisinden daha eski olan etnik cemaatler ve kimliklerle kurduklar1 popiiler ve
siyasal baglantilardan alir. Bu olgu milliyetcilerin gelenek ve goreneklere,
sembollere ve merasimlere geri donmesine, onlar1 yeniden kesfetmesine ve yeniden
kullanima sunmasina olanak tanir.*®® Gerek Xani, gerekse Kiirt milliyetciliginin ilk
ortaya ciktigr donemlerde Kiirt aydinlarinin yaptiklari Smith’i dogrular niteliktedir.
Milliyetgi tarth yaziminin da etkisi ile kendine tarihten yer arayan Kiirt milliyetgiligi
bunun i¢in Xani ve Mem # Zin’i yeniden “kesfeder”. Bozarslan ise bu konudaki

gorlisiinii su sozlerle agiklar: Milliyet¢i tarih yaziminda ayni zamanda ge¢misin

493 Karademir, Abdulhamit ve Kiirtler, s. 437.

4%4 McDowall, a.g.e., s. 22.

495 Xani, Mem 1 Zin, s. 156 Buradaki Xulam/hizmet¢i kelimesi giiniimiizde de hala yaygin olarak
kullanilan bir kelimedir. Kanaatimiz odur ki Xani burada bu kelimeyi ilk anlamiyla hizmetci/ugak
seklinde degil, metnin geneli diisiiniildiigiinde, Kiirtlerin bir devletlerinin olmayislarinin bir sonucu
olarak baska devletlerin tebaasi olmasini ve eger Kiirtler ittifak edip devletlerini ya da kendi
yonetimlerini kurarlarsa su ana kadar kendilerine tabi olduklar1 Tiirk ve Farslarin bundan sonra
kendilerine tabi olacagi anlaminda kullanmistir.

%A g.e., s. 155.

497A g.e., s. 153.

4%8A g.e., s. 153.

499 Smith, Kiiresel Cagda Milletler ve Milliyetcilik, s. 180.
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sahsiyetlerine (Ehmede Xani gibi) yeni bir anlam verildi ve daha 6nce hi¢ olmadigi

gibi, politik ve mitolojik sembollere doniistiiriildii.>®

Hassanpour’a gore Xani’nin dil/Kiirt¢e iizerindeki hassasiyeti, fikirleri ve
edebi c¢abalari, kabaca modern Avrupa’nin ilk donemindeki "dilbilimsel
milliyet¢ilik"  olarak  adlandirilan  dilbilimsel ve  edebi  hareketlilige
benzer.®'Calismasinin ilgili boliimlerinde Xani ile Fransiz Joachim du Bellay

arasindaki benzerlik ve metodolojik yakinliga dikkat ¢eker ve su tespitlerde bulunur:

Xan1’nin Arapca ve Farscaya karsi aldigi tavra oranla, du Bellay Latince ve
Grekceye meydan okurken daha az kararli ve daha uzlagsmacidir; ancak, anadili onun
hayal ettiginden ¢ok daha fazlasii basarmis durumdadir.®®? Yildiz da aymi konu
cergevesinde su tespitte bulunur: Dante zengin Latin dilini degil halkinin dilinden
giiclii bir edebiyat yaratti. Pugkin’de Rus aristokrasisinin saray dilini degil
stepnelerin dilinden bir edebiyat yaratarak ulusal dillerin gelecegini belirlediler ki
Ozellikle baski altinda olan, asimilasyon ve yok olus tehdidi altinda olan diller i¢in bu

iki isim ¢ok dnemlidir. Buna Xani’yi de ekleyerek ikiliyi iiclememiz yerinde olur.>%

Nairn, 1rk¢iligin, milliyet¢iligin - asirt  bir ucu oldugu yorumunda
bulunmustu®®  Xani’nin kg1 bir sdyleme sahip olmadigini, onun igin etnik
mensubiyet degil yonetim tarzi ve adil olmasi ¢ok daha 6nemlidir diyebiliriz.

Ecnasé milel muti’u mungad Cesitli milletler boyun egip itaat ederlerdi
Nesla wi Ereb emiré Ekrad Soyca Arap’t1 fakat Kiirtlere beylik ederdi®®

Xani’nin, milliyet¢ilik diisiincesinden c¢ok oOnce, Kiirtlerden bahsederken
millet kavramina isaret etmesi, komsu etnisiteleri de bu manada anmas1 dikkat
cekilmesi gereken bir husustur. Hassanpour’a gore milletin bu anlamda sekiiler bir

anlamda kullanilmas1 o dénem igin bir ilktir."®® Hassanpour, Xani’nin mevcut

terminolojide din temelli bir kavram olan, Farsca ve Tiirk¢cede kullanilan Arapca

50 Bozarslan, “Tiirkiye’de (1919-1980) Yazili Kiirt Tarihi Séylemi Uzerine Baz1 Hususlar”, s. 48.
501 Hassanpour, a.g.m., s. 157.

502A.g.m., s. 159.

508 Yildiz, a.g.e. s. 115.

504 Nairn’den akt., Yalgmner, a.g.m., s. 205.

505 Xani, Mem 4 Zin, s. 171.

506 Hassanpour, a.g.m., s. 167.
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millet terimine "etnik” bir igerik kazandirdig1 goriisiindedir.>” Ona gore kelime
"dini topluluk" anlamina geliyor ve Osmanli Imparatorlugu’nda Hiristiyan
topluluklara atfen kullaniliyordu. Xani ise asagida verilen beyitlerinde Kiirtler ve

milleti bir arada soyle kullanir:

Da xelqi nebéjitin ku “Ekrad Bunu yapt1 ki eloglu demesin zaten Kiirtler
Bé me’rifet in, bi esl i bunyad Kdoken ve yapilar itibariyle kiiltiirsiizdiirler>®®
Enwa’é milel xwudankitéb in Tiirlii tiirld milletler kitap sahibi olmuslar

>

509

Kurmanci tené di béheséb in’ Yalniz Kiirtler bu konuda paysiz kalmiglar

3.2.1. Ehmedé Xani’nin Eserlerinde Millet Eksenli ilk Ornekler

Hassanpour’a gore Kiirt ulus fikri ilk olarak Ehmedé Xani tarafindan 1694’te
yazilan Mem @ Zin’de formiile edildi.>!° Bruinessen ise Mem i Zin’de Kiirt kimligine
vurgu yapan beyitlerle ilgili saskinligini su sozlerle ifade etmektedir: “Mem i Zin’in
dibacesinde (girisinde) bazi beyitler adeta ii¢ yilizyil once degil de erken donem
yirminci yiizyilin ilk kusak milliyetgileri tarafindan yazilmis gibi, modern bir tiniya
sahiptir.”®!! Yine Nebez’e gore, Kiirt milliyetciligi fikri ilk olarak sair, diisiiniir
Ehmedé Xani tarafindan Kiirdistan feodal bir toplum iken ortaya atilmistir.!?
Nikitin’e gore de, Kiirtlik duygusu ilk olarak Xani’nin eserinde yliksek sesle dile
getirilmisti.®*® Ulusal birlik ve bir krallik etrafinda birlesme onun temel arzusu idi.>!*
Restil’e gére Xani’den once de Kiirtler ile ilgili yazilmis Kiirtleri konu edinen eserler
mevcuttur. Ozoglunun da degindigi®!® ve Resiil’un andig1 bu kitaplarin basinda Mir
Serefthan Bitlisi’nin Serefname’si gelir. Bircok arastirmacinin dnemsedigi bu eser
Restl’e gore konu itibari ile Kiirt beyliklerinin tarihi olmasi ve “Kiirt meselesi”
tizerine diisiinsel bir ¢abanin olmamasindan dolayi, her ne kadar kendisinden sonra

yazmis olsa bile Xani’nin ayn1 konuda devlet, bagimsizlik, dil, kiiltiir vb. konularda

talepler, idealler ve bir metodoloji ortaya koymasindan dolay1 onun “ulusal 6zgiirliik

S07A.g.m., s. 160.

508 Xani, Mem 4 Zin, s. 157.

5%A.g.e., s. 158.

510 Hassanpour, a.g.e., s. 128.

11 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem i Zin’i ve Kiirt Milli Uyanismin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
66.

512 Nebez’den akt., Abbas Vali, “Kiirtlerin Soykiitiikleri: Kiirt Tarih Yaziminda Ulus ve Ulusal
Kimligin Insas1” Kiirt Milliyetciliginin Kokenleri, (der. Abbas Vali), Istanbul, 2005, s. 107.

513 Nikitin, a.g.e., s. 334-493.

514 Usak, a.g.e., s. 165.

515 Ozoglu, a.g.e., s. 69.
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hareketinin” diisiinsel 6nderi olmasini saglamistir.5® Delal’e gore Kiirdi kaygilar ilk

kez bir fikriyat cercevesinde isleyen eser Mem it Zin’dir.>!’

Nebez, Kiirt milliyet¢iliginin dogusunda anahtar rolii Ehmede Xani’nin Mem
u Zin eserinin oynadigindan hareketle sunlar1 sdyler:
Bildigimiz gibi 1694-95 yillarinda Mem @ Zin’i kaleme alan Kiirt diisiiniir Ehmede Xani
Kiirtleri birlesmeye, bagimsiz bir Kiirt devleti kurmaya, kendilerini Tiirk ve Farslann
egemenliginden kurtarmaya ve Kiirt padigahi, parasi, tact ve kiiltiirii aramaya cagirmistir.
Ayn1 zamanda [buna dikkat] Xani Tirk ve Farsilerce ezilmelerine riza gosteren Kiirt
sehzadelerini elestirmistir... Eger tiim bu hususlar1 bir arada degerlendirirsek, bagimsiz bir
Kiirdistan’da bir Kiirt padisah1 6nderliginde tiim Kiirt ulusunu bir biitiin olarak kapsayacak
bir Kiirt devleti kurma fikrinin Kiirdistan’dan yiikseldigi, yabancilardan 6diing alinmadig:
gercegi higbir siipheye yer birakmayacak sekilde anlagilir.518
Xani’nin eserlerinde Kiirt milliyet¢ilerinin siklikla kullandiklar1 ve Kiirt
milliyetgiligine fikri ve teorik kaynaklik teskil eden diisiincelerini ana hatlar ile dil,
Kiirtlerin ittifak etmesi, Kiirtlerin kendi kendilerini ydnetmesi anlaminda

devletlerinin olmas1 ve Osmanli-Safevi devletleri arasinda boliinmiisliigiin yarattig

tahribat olarak gruplandirabiliriz.

Xani, Mem u Zin’de Kiirtlerin igerisinde bulunduklar1 durumun sebebi olarak
cesitli tasvirlerde bulunur. O, Kiirtlerin dillerinin degersiz goriilmesi, stirekli
yonetilen olmalari, bir padisahtan/devletten yoksun olmalari, Osmanli-Safevi
savaslarinda en c¢ok Kiirtlerin zarar gormesi, birliklerinin olmayis1 gibi ¢ok sayida
soruna isaret eder ve bunlara ¢6ziim Onerleri sunar. Bu sorunlar ve ¢oziimler birbirine
baglidir Xani’ye gore. Dillerinin/Kiirtgenin pazarinin kesat olmasi aslinda bu dil ile
yazilan eserlere miihriinii vurup bunu resmilestirecek bir padisahin olmamamsina, bir
padisahin olmayisimi ise ittifak etmemelerine bunun neticesinde de topraklarinin

Osmanli ve Safevi arasinda boliinmesine vb. neden olmaktadir.

Xani yukarida sayilan sorunlarin halli i¢in ilk olarak bir “Kiirt ittifaki”n1
dillendirmektedir. Bunun ne kadar zor oldugunun farkindadir, ¢linkii o, Kiirt

yoneticilerini (mirler) Hatem gibi comert (bezlé Hatem)®®® oluslari, Riistem gibi

516 Restll, a.g.e., s. 99.

517 Delal, a.g.e., s. 186.

518 Nebez’den akt. Vali, a.g.m., s. 105.
519 Xani, Mem 4 Zin, s. 154.
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savasgl (rezmé Rostem®®), mert (ciwameri)®®?, gayretli (himmet®®)yiice goniillii
(sexawet®2®), hiikiimdar becerisine sahip (mirini)®** ve sert (celadet),*?® oluslarindan
dolay1 overken, diger yandan, bu beylerin; uyusmaz (betifaq),*®itaatsiz ve daginik
(bi temerud 1 sigaq)®®’ olduklarini ifade eder. Birlesememelerinin nedeni olarak da
gayret (xiret*?8), asir1 hirs (‘uluwwe),>® cesaret ve "baska birinin yardimmin yiikiinii
(minnet)®*° tagimalaria izin vermeyen 6zellikleri sayar.>®* Xani’nin Kiirtlerin ittifak

etmeleri ile ilgili beyitlerinden bazilar1 soyledir:

Ger dé hebuwa me ittifagek Eger birlik ve beraberlik iginde olsaydik
Vékra bikra me ingiyadek Birbirimize uyup ittifakimiz1 kursaydik
Rom it ‘Ereb it ‘Ecem bi temami Tamamiyle Romlar, Araplar ve Farslar
Hemiyan ji me ra dikir xulami Hepsi de bizim i¢in hizmetgi olacaktilar
Tekmili dikir me din 1i dewlet O zaman tamamlardik dini ve devleti
Teshili dikir me ilm @i hikmet Elde edecektik hem ilmi hem hikmeti®*?

Bruinessen’e gore Mem 1 Zin yirminci yiizyil Kiirtleri arasindaki iiniinii yine
de acikca bir baska 6zellige bor¢ludur: Bu, yalniz Kiirt etnik kimligiyle gururun
degil, bir Kiirt devleti arzusunun da giiclii bir ifadesi olarak okunabilmesidir.>**Bir
Kiirt krali (padisah)®** modern &ncesi monarsi anlayisiyla uyumlu bir sekilde,
"diinyamn  muhafiz1"  (cihanpenah)®®®, asil  (serfiraz)®® ve hayirsever
(sahibkerem)>*"olarak tasvir edilir. Xani’ye gore, bir Kiirt kral1 "tac giydikten sonra
elbette biz de faydasimi (rewac)>®gorecegiz; bize (Kiirtlere/yetimlere) bakacak [ve]

bizi zalimlerin elinden kurtaracak; bu Tiirkler bizi yenemeyecek, baykusun elinde

520A g.e., s. 154,

521 g.e., s. 155,

52p g.e., s. 155,

52Ag.e., s. 155,

52p g.e., s. 155,

55A.g.e., s. 155,

5%6A.g.e., s. 155,

527A.g.e., s. 155,

S8A.g.e., s. 155,

S2A.9.e., . 155,

S%0A.g.e., . 155,

531 Hassanpour, a.g.m., s. 149,
532 Xani, Mem i Zin, S. 156.

533 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyamsinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
63.

534 Xani, Mem i Zin, s. 152-153.
5%Ag.e., 8. 152,

5%A.g.e., 8. 152,

S7Ag.e., 8. 152,

%A g.e., s. 153,

98



kalmis dokiintiiler olmayacagiz. Padisah, "kalemimizi" (gelem) ve "sanatimizi"
(hiiner™®) tesvik edecek, '"yaralarnmza merhem olacak" ve "bilgilerimizi
arttiracaktir”. Xani’ye gore, Kiirtler sadece zorbalardan kurtulmayacak; "birligi
sagladiktan sonra, hepimiz bir kisiye itaat ettikten sonra, en miikemmel din ve devlet
[imizi] (din 4 dewlet)®® diizenini; bilgi ve bilgeligi (‘ilm i hikmet)>*'elde edecegiz.
Xani, bir kralim Kiirt dili ve edebiyatin1 himaye etmesi gerektiginin de altim
cizer.>*?Bulut’a goére Xani Mem @ Zin'i yazarken basindan beri bir Kiirdistan
{itopyas1 vard1.>*® Xani’nin giiclii padisah1 hi¢bir zaman ortaya ¢ikmadi ancak kitabi
bu amaca hizmet etti, en azindan 20. yiizy1l Kiirtlerinin bu anlamdaki ¢abalarinin ana

kaynaklarindan biri oldu.>*

Xani’ye gore, "sair ve yoksul" insanlardansa (sa’ir i feqiran)®®, Kiirtlerin
boyunduruk altinda kalmalarindan Kiirt yoneticileri  (hakim 4  miran®®)
sorumludurlar, ¢iinkii bir Kiirt kralinin bayragi altinda birlesmek istemeyenler
onlardir. Sonug olarak, Kiirtler "sahipsiz" "yetimler**""dir; bir yetim ancak sahibi
(xudan)>*® tarafindan korunursa olgunlasir. “Sayet bir krala/padisaha sahip olsaydik,
Allah onu yonetmeye layik gorseydi, kendisine bir taht bahsedilseydi, kaderimize
sahip cikabilirdik®® der. Xani’nin millet olmay1 tahkim edecegini ve devamlilik
saglayacagini diisiindiigli “devleti” istemesi, Delal’e gore Kiirtlerin kendi

egemenlikleri iizerinde yetki sahibi olmamasiyla iliskilidir.>*°

Xani’nin Mem 1 Zin basta olmak iizere eserlerinde dile getirdigi, Kiirtlerin
bagimsiz bir devlete sahip olmalar1 gerektigini ima eden ve gilinlimiiz
milliyet¢ilerinin siklikla kullandiklar1 beyitlerinin bir kismi séyledir:

Rabit ji me ji cthanpenahek Miimkiin mii bir hiikiimdar ¢iksin bizden?
Peyda bibitin me padisahek Miimkiin mii bir padisah ¢iksin i¢imizden?

%A 0.6, s. 152,

S40A g.e., s. 156.

1A g.e., s. 156.

542 Hassanpour, a.g.m., s. 150-151.
543 Bulut, a.g.e., s. 24.

54 Bruinessen, Kiirthik, Tiirkliik, Alevilik, s. 29 .
545 Xani, Mem i Zin, S. 154.

546A g.e., s. 154,

547A g.e., s. 153,

58A g.e., s. 158.

549 Hassanpour, a.g.m., s. 149.

550 Delal, a.g.e., s. 104.
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Ger dé hebiiwa me padisahek Eger biz Kiirtlerin de bir padisahi olsaydi

Laiq bidiya Xwedé kulahek Ve Allah o padisaha bir tag layik bulsaydi
Te’yin bibiiwa ji bo wi textek O padisaha tayin edilmis olsaydi bir taht
Zahir vedibii ji bo me bextek O zaman agilacakti bize yepyeni bir baht
Hasil bibitwa ji bo wi tacek Eger olsaydi o padisahin giyecegi bir tag
Elbette dibii me ji rewacek Elbette o zaman biz de gorecektik revag
Xalib nedibii li ser me ev Riim O zaman bize galip gelmezdi bu Romlar
Nedibiine xerabeyé di dest biim Olmazdik baykusun kondugu yikintilar
Mehkiimun ‘eleyh i se’alik Olmazdik baskasinin yonettigi miskinler
Mexlib 6 muti’é Tirk i Tacik Tiirk ve Farslara yenilip emrine girenler
Ez mame di hikmeta Xwedé da Sastim kaldim ne var Allah’in hikmetinde
Kurmanc di dewleta diné da Ki Kiirtler su diinya devletinin igerisinde
Aya bi ¢i wechi mane mehrim? Acaba neden boyle mahrum kalmislar?
Bilcumle ji bo ¢i biine mehkiim? Neden dolay1 hep “ydnetilen” olmuglar?°!

Xani’nin yasadigi donem ve bu donemde yasanan Osmanli-Safevi savaslari
ile bu savaslarin Kiirtler tizerindeki tahribatlar siirlerinde islenmis bunun nelere yol
actigini, nasil kurtulabileceklerini dile getirmistir. Birinci Diinya savasi sonrasi
yasadiklar1 cografya dort {ilke arasinda paylasilan Kiirtlerin yasadiklar1 sikintilar
Kiirt milliyetcilerinin bu durumu yine Xani’nin siirleri tizerinden giindemlestirdikleri
ve ¢oziim konusunda ondan etkilendikleri aciktir. Xani, araliksiz devam eden

Osmanli-Safevi savaslarindan dolay1 Kiirtlerin yikimlarina ve iki gii¢ tarafindan

)552 )553’

boyunduruk altina alinmalarina (mehkiim biin)>“ yoksunluklarina (mehrim biin,

yenilgilerine ve egemenlik alta aliniglarina (mex/ib it muti’ biin)>**vurgu yapar.>*®

Xani, Osmanli ve iran yonetimlerini hor goriir ve Osmanli egemenliginde

"S5 olarak sdz eder; onun igin

olan Kiirdistan’dan "baykusun kondugu yikintilar
Osmanl1 ve Iranhlara tabi olmak bir “utan¢”®®’ kaynagidir her iki gii¢ de Kiirtlere
musallat olmakla suglanir.>®® Sakeli ye gére Xani, Mem @ Zin’de, halkinin cektigi

sikintilari, iilkesinin boliinmesi ve iki imparatorluk tarafindan (Osmanlilar ve

%51 Xani, Mem 4 Zin, s. 152-155.
52A.9.e., 8. 153,

58A.g.e., 8. 154,

%A .., s. 153,

5% Hassanpour, a.g.m., s. 148.
556 Xani, Mem 4 Zin, . 153.
7Ag.e., s. 153,

58 Hassanpour, a.g.m., s. 149.
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Safeviler) paylasilmasi ve somiiriilmesini ve bu nedenle Kiirtlerin kendilerinin
yonettigi bagimsiz bir devletlerinin olmamasimi, Kiirt kiltiiriiyle dilinin geri

kalmishigin1 ve bu nedenle giderek Kiirt halki arasindaki giiclii baglarin yok olmasini

destanlastirmay1 amacliyordu.>*®

Xani’nin Osmanli-Safevi savaslar1 ve sonuglari ile ilgili beyitlerinin bir kismi

sunlardir:

Xalib nedibii li ser me ev Riim
Nedibiine xirabeyé di dest biim

Mehkiimi ‘eleyhi i se ‘alik
MexlIib @t muti‘é Tirk i Tacik

Ev qulzumé Rom i behré Tacik
Gava ku dikin xuriic i tehrik

Kurmanc dibin bi xwiiné mulettex
Wan jék ve dikin misalé berzex

Ev Rom 6t ‘Ecem bi wan hesar in
Kurmanci hemti li ¢ar kenar in

Herdu terefan gebilé Kurmanc
Bo tiré geda kirine armanc

Goya ku li ser heddan kilid in
Her taife seddek in sedid in

Galip olamazdi bize kars1 Rum,
Baykus yuvasina donmezdi yurdum.

Olmazdik baskasinin yonettigi miskinler.
Tiirk ve Acem’e yenilip emrine girenler

Kizildenizi andiran su Rom ve Acemler
Ne zaman ortaya c¢ikip hareket etseler

Kiirtler her seferinde kana bulaniyorlar
Berzah misali birbirlerinden ayiriyorlar

Su Romlar ve Farslar Kiirtleri kugatmiglar
Kiirtlerin tiimii dort parcaya ayrilmislar

Bu iki cephe Kiirtlerin karsisina gegmis
Onlar1 imha etme oklarina hedef etmis

Kiirtler sinirlarin tizerinde sanki kilittir

Kiirt Asiretleri orada saglam birer settir®®

Ehmedé Xani’nin o dénemin Osmanli ve Iran devletlerine bagimli olmanin
Kiirtler i¢in utang verici oldugunu sdylemesi ve Kiirtlerin bu iki devletten kurtulup
basinda tag, altinda taht olan bir Kiirt hitkiimdarinin liderliginde kendi devletlerini
kurmalar1 gerektigini savunmasi ve dillendirmesi Kiirtliik aidiyeti tarihi agisindan ilk
ciddi fikirdir.®®? Xani’nin eserlerinin, 6zellikle de Mem 4 Zin’in, hakli olarak ona
‘Kiirt milliyet¢iliginin babasi’ dedirtecek kadar, Kiirt hareketinin gelismesinin tiim
sathalarinda bir rol oynadigim1 rahatlikla sdyleyebiliriz. Milliyetcilerin sonraki
nesilleri Ehmedé Xani’nin eserinde kendi fikirlerini kesfedebildi. Kiirtgede yayin
yapmakla ilgili her yeni bir tesebbiiste, yayinci ve editorlerin Mem @ Zin ile

baslamasi tesadiif degildir. Boylece, dolayli olarak, Xani yasayan bir yazi dili olarak

59 Sakeli, a.g.e, s. 58.
560 Xani, Mem i Zin, S. 155-156.
561 Yildirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyasi, S. 245.
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Kiirtcenin yeniden dogusuna ¢ok biiyiik katkida bulunmustur.*?Ehmedé Xani’nin
Mem i Zin destam1 Kiirt ulusal uyanisinin ilk haykirisi olarak kabul edilmis ve bu
biiyiik Islam aliminin 6liimiinden birkag yiizy1l sonra yeniden yorumlanarak Kiirt
milliyetciliginin  hizmetine sunulmustur.®® Usak’a gore Mem @ Zin Kiirt

milliyetcilerinin manifestosudur.5%*

3.2.2. Ehmedé Xani’nin Eserlerinde Milliyet ve Dil/Anadil

Milliyetcilik ve dil arasindaki iligski, milliyetciligin tartisilmaya ve
arastirtlmaya baglandigi, etkisini gostermeye bagladig ilk donemlerden beri lizerinde
durulan konulardandir. Milleti maddi unsurlar ile agiklamaya c¢alisan arastirmacilarin
0zel bir onem verdigi dil, milliyetcilik tartismalarinda her zaman esashi konulardan
olmustur. Fichte, (genel olarak Alman ekolii) Alman Milletine Hitaplar adli eserinde,
biz, dilleri ayn1 dis tesirlere maruz bulunan ve birlikte yasayan ve birbirleri ile
devamli haberlesme ile dillerini gelistiren insanlara millet diyoruz,®® derken dilin
millet i¢in olmazsa olmazlardan oldugunu tiim agikligi ile belirtiyordu. Yine Fichte,
millet adin1 almaya layik bir topluluk her seyden once kendi saf dilini, ancak en
iptidai kdylerde rastlansa, hatta asirlardir kullanilmanmuis, kaynaklari ciliz, edebiyati
fakir bile olsa, canlandirmak, gelistirmek ve yaymakla miikelleftir>®® diyerek millet

ve dil arasindaki iliskiyi ortaya koyar.

Xani, Fichte gibi dili milletin olmazsa olmazlarindan saymamigsa da ¢ok
Oonemli bir etken olarak gordiigiinii sdyleyebiliriz. O, donemin edebiyat dili olarak
bilinen ve kendisinin de ¢ok iyi bildigi Farsca ile degil anadili olan Kiirtce ile
yazmistir tim eserlerini. Bu eserleri toplumun tiim kesimlerine hitap eden eserlerdir.
Niubihara Bigiikan ile Xani, daha once de belirtildigi ve eserinde de gectigi iizere
Kiirt gocuklarina yonelmistir. Egideya Imané ile ulema ve miiderrislere Kiirtgenin de
ilmi ve Islami konular1 yazmak ve tartismak i¢in kullanilabilecegini gdstermistir. Bu

eserinden sonra Islami konularda Kiirtce yazilmis eserlerde gdzle goriiliir bir artis

%2 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem @ Zin’i ve Kiirt Milli Uyanisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
81.

563K arademir, Abdulhamit ve Kiirtler, s. 439.

564 Usak, a.g.e., s. 167.

565 Elie Kedourie, “Milliyetgilik ve Self-determinasyon” Milletler ve Milliyet¢ilikler, (Der. Miimtaz’er
Tiirkone), Istanbul, 2012, s. 169.

%6 Fichte’den akt. Kedourie, a.g.m., s. 121.
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yasanmustir.®®’Diwan, Xani her ne kadar miistakil bir kitap tarzinda kaleme
almamigsa da bu eseri, siirleri aracilif1 ile edip, sair ve sanatgilara Kiirt¢cenin siir
yaziminda nasil olanaklara sahip oldugunu gostermek ister gibidir. Mem i Zin ise
mesnevi tarzinda yazilmasi ve kadim bir Kiirt efsanesini konu edinmesi agisindan
halkin dilinde kolayca yer bulmasi, Kiirtgenin bu alanda da islevsel olarak
kullanilmasina 6rnek olarak verilebilir. Ibrahim S. Isik’a gére Xani’nin eserlerini
Kiirtce yazmaktaki 1srar1 pre-modern Kiirt milliyet¢iliginin ilk ornegi olarak

sayilabilir.58

Xani, Kiirt diline biiyiik 6nem vermesine ragmen, ona hizmette bir dilbilimci
olarak degil, bir diisiiniir olarak katkida bulundu. O, dilin bir ulusun varhigim
olusturan en temel unsurlardan biri oldugu goriisiinii savundu.>®°E. Cassirer’in, diller
arasindaki ayrimi, Humboldt’a dayanarak diinya goriisleri arsindaki ayrim olarak
gordiigiinden hareketle Xani’nin dili onun diinya goriisiidiir diyebiliriz.>’® Xani dili
salt bir iletisim araci1 olarak goérmez, ona gore dil ayn1 zamanda millet olmanin da bir
gostergesidir. Hassanpour ise Xani’nin dil ve iktidar arasindaki iliskisini sdyle
aciklar: “Xani, iki alandaki, siyasi (bir Kiirt devletinin olusumu gibi) ve edebi
(anadilde yazma ve kitap derleme gibi) faaliyetleri, bir madalyonun iki yiizii olarak
ele alir. Dil egitimi bash basma yeterli degildir. Egemen bir kralin himayesinde
gelisen saygin bir dil, medeni ve bagimsiz bir Kiirt devletine damgasina
vuracaktir.”®™* Dil ve siyasal bir sdylem olarak devlet, bagimsizlik, padisah, ta¢ gibi
kavramlara Xani’de siklikla birlikte kullanilan kavramlardir.>’? Yine Xani’ye gore,
eger Kiirtler yetimlerse, dillerinin de korunmaya ihtiyaci var demektir. Kiirtgenin
baz1 eksikliklerinin oldugunu kabul etmesine ragmen, onun bu eksikliginin dile 6zgii
bir durum olmadigini, ancak daha ziyade bir koruyucu veya sahibinin/iktidarin
olmayisina baglar. Sairler, her ne kadar ancak bir Kiirt hiikiimdarin himayesinde

basarili olacaklarsa da, Kiirt¢enin statiisiinii onlar yiikseltebilirler.>"3

57 Yildirim, Ehmedé Xani nin Fikir Diinyasi, s. 33.
568 Is1k, a.g.e., S. 206.

569 Sakeli, a.g.e., S. 33.

50 Yildiz, a.g.e. s. 124.

571 Hassanpour, a.g.m., s. 152.

572 Ergiin, a.g.e., s. 183.

573 Hassanpour, a.g.m., s. 151.
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Dil ve milliyetcilik baglaminda yapilan ¢alismalarda ozellikle Avrupa’da
egitim ve bilim dili olarak kullanilan Latince’ye karsi yerel halk dillerinin 6nem
kazanmas! iizerinde durulan noktalardan biridir.>’* Benzer bir yolu Xani’nin de
yaptigini goriiyoruz, o donemin yaygin edebiyat ve sanat dili olan Farsca ve Arapca
yerine anadili olan Kiirt¢ceyi kulland1 ve bu konuda 1srarli davrandi. Bu durum basta
Hassanpour, Yildiz ve Sakeli olmak {izere kimi aragtirmacilarin onu yakin
donemlerde  Avrupa’da yerel dilin kullanimin1 6ne ¢ikaran kisilerle
karsilastirilmasina neden oldu. Hassanpour bu konuda Xani ve Joachim du Bellay
arasindaki benzerliklere dikkat ¢ceker. Ona gore Avrupa’nin "dilbilimei milliyetcileri"”
arasinda yer alan Bellay, Xani ile benzer bir sdylem kullanmist1. Unlii kitapcigi, La
deffence et illustration de la langue francoise (1549) de, Latince ve Grekgenin
giiclinii kabul ediyor, ancak "Fransiz dili barbar bir dil olarak adlandirilmamalidir"
diyordu. Aynen Xani gibi, anadilinin yeni dogdugunun ve gelisebilirliginin altim
cizerek soyle diyordu: "Dilimiz... su anda sadece ¢igek agiyor heniiz meyve verecek
olgunluga gelmedi; ya da sOyle diyebiliriz, heniiz ¢icek agmamus, verecegi
meyvelerini hald vermemis bir bitki veya kiigiik bir filiz.”®"® “Ayrica, su anda kaba
olan dilimizin, Grek ve Latin dillerinin hirsli hayranlarinin iddia ettigi gibi o kadar da
asag1 ve sefil oldugunu diistinmiiyorum "Herkesin kendi dogdugu yeri savunmasi
gerektigini emreden ayni dogal yasa, dilimizin sayginligini korumamizi da zorunlu

kilar 99576

Xani’nin dil ve milliyet¢ilik baglaminda tartisildig1 ¢alismalarda dikkat ¢eken
bir husus da onun Mem @ Zin adli eserinin bir kanonik eser oldugu iddiasidir. Yazar
Nusret Yildiz’in sikca dile getirdigi bu goriis arastirmalara yeni bir boyut
kazandirmistir. Edebi kanonlar, toplumun kendisini, ne oldugunu, kim oldugunu
unuttugu, gelenegin iyice ¢oziiliip insanlar1 birbirine baglayan unsurlarin deger
yitimine ugradigi zamanda, yeniden toparlanilabilecegini anlatan eserlerdir.>’’
Edward Said, Kiiltiir ve Emperyalizm adl1 eserinde bazi Avrupa tilkelerinin toplumsal

baglarmi giiclendirmede ve wuluslasma siirecinde kanonik o6zellikler arzeden

574 Anderson, a.g.m., s. 99.

SSHassanpour, a.g.m., s. 157.

S76A.g.m., s. 158.

577 Yadigar Tiirkeli Sanli, “Edebiyat; Toplumsal Hafizanin, Gelenegin Kaybinda, insasinda Ne Kadar
Etkilidir?” Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C:2, S:2, s. 161.
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romanlara dikkat c¢eker ve kimi somiirgelestirilmis iilkelerin de roman ve Oykii
aracihig ile kiiltiir ve kimliklerini korumadaki roliine detaylica deginir.>’® Bu yéniiyle
bakildiginda edebi metinler (roman, hikaye, tiyatro, deneme, ani, gezi yazisi, Vs.)
toplumun hafizasin1 olusturan bilgi depolaridir. Bundan dolay: bir milletin ne
oldugunu ya da ne olmadigini anlamak igin o milletin edebiyatina bakilir. Edebiyati
olmayan millet, milletlesme siirecini tamamlayamamis demektir. Dolayisiyla,
milletlerin insasinda edebiyatin her zaman hayati bir konumu olmustur.>”
Hassanpour’a gore de, dil ulus olma ve ulusal kimligin en temel kurucu 6gesidir ve
yazi dili belirli bir kiiltiirde milli bilincin gelisiminin temel gostergesidir.>®° Miikiislii
Hamza Bey, Mem i Zin’in 1919 yilinda yapilan ilk baskisina yazdig1 6zsézde bu
konu ile alakali olarak sunlar1 dile getirmisti: Yiiksek saraylar i¢in saglam temeller
ne ise, her ulus ve halk i¢in edebiyat ve edebi eserler de dyledir. Edebiyat sahibi bir
ulus ne kadar diisse ve maddi iktidarinin saray: yikilsa da, yine bir himmetle tamir

edilebilir.58t

Xani’nin Mem 4 Zin eseri bir edebiyat kanonunda olmas1 gereken 6zelliklere
sahip bir eserdir. Xani, bu eserinde eserin farkli yerlerinde de gegtigi gibi dogu
toplumlarinda yasanmisg, efsanelesmis bir¢cok ask hikdyesinden bahseder. Bunlar;
Mihr ile Misteri, Wamiq ve Ezra, Leyla G Mecniin, Yusuf ile Ziileyha, Weys ve
Ramin, Bijen ve Menije, Ferhad ve Sirin ile Seyh Senaniyan destanlari, efsaneleridir.
Bu destanlar Iran, Giircii, Arap ve Tiirk edebiyat1 menseli ask destanlaridir. Xani’nin
Mem 1 Zin'i ise kadim tarihten beri Kiirtler arasinda yaygin olan, dilden dile ve
nesilden nesile aktarilan, yazili bir kaynagi olmayan Memé Alan destaninin {izerine
inga edildigi goriilmektedir. Xani’nin bahsi edilen diger ask efsaneleri ¢cok daha
yaygin olmasina ragmen bir Kiirt destanini segmesi olduk¢a 6nemlidir. Kendisinden
once ve sonra yukarda bahsedilen kimi agk destanlar1 baz1 Kiirt sair ve sanatgilari
tarafindan eserlerinde islenmistir Xani ise bir Kiirt destam1 iizerinden derdini
anlatmayr yeglemistir. Kiirtlerin kiiltlirel mirasin1 canlandirmak, milli bilinci

uyandirmak i¢in Kiirtlere ait olan bir hikayeyi kaleme almistir. Boylece sair, Kiirt

578 Edward Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, (gev. Necmiye Alpay), Istanbul, 2010.

57 Sanl1, a.g.m., s. 152.

80Hassanpour, a.g.m., s. 114.

81 Mehmet Bayrak, “Mem 0 Zin’e Kiirt Yurtseverleri Muallim Hamza Tarafindan Kiirtce Yazilmis
Olan Onsoz’iin Terciimesi”, Salnama Ehmedé Xani 2012, (haz. Mehmet Giiltekin vd.), Istanbul,
2013, s. 151.
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ruhunu halk arasinda diri tutmak istemenin yani sira milli olan duygularin1 milli
olmayan bir hikdayeyle anlatmaktan kaginarak tamamen milli olan bir ask hikayesini
konu olarak seg¢mistir.>®’Edebiyat kanonlar: bir gelenegi muhafaza edip bugiinii
geemis basarilarla irtibatlandirir, biitiin - bir milletin  kimliginin olusturulup
korunmasina yardim ederler.>®® Xani ve Mem i Zin eserinin bu dzelliklerinden dolay1
Yildiz su ¢ikarimda bulunur: Shakespeare nasil ki Ingiliz ulusal edebiyatinin kanonik
yazartysa Kiirt ulusal edebiyatinin kanonik yazar1 da hi¢ siiphesiz Ehmedé

Xani’dir.>8

Daha 6nce Mem 1 Zin ve onun bir mesnevi olarak 6zelliklerine deginmistik.
Mesnevilerin giris boliimlerinde yer alan “sebeb-i telif” yani eserin kime ithaf
edildigi onemli kisimlardan biridir. Mesnevi nerede yazilmis olursa olsun, hangi
dilde yazilmis olursa olsun yazar eserini donemin sultan/padisah/halife yahut mirine
ithaf ederek hem bir dogal koruma saglamis olur hem de eserinin “reklamini” yapmis
olur. Mesnevilerde var olan bu gelenegin aksine Xani eseri Mem i Zin'i herhangi bir
padisah/sultan/halife ya da mire ithaf etmemistir. Eserin ithaf ile ilgili besinci
kisminda eserini Kiirtlere ithaf ettiini sdylemektedir Xani.>®® Ayhan Tek, Mem i
Zin’de patronaj konusunu inceledigi c¢alismasinda bu konu ile ilgili sunlar
sOylemektedir: Xani’nin Mem i Zin igin yazdig1 sebeb-i telif diger mesneviler i¢in
yazilan sebebi teliflerden farklidir, zira Mem 4 Zin’i milliyetperver Kiirt halkina

hediye etmistir.58

Buradan anlagsilacagi gibi Xani bu eserini ithaf etmeye ve bu baglamda
ovillmeye layik birini goremiyor; dolayisiyla eserini biitiin Kiirtlere ithaf ettigi
anlasiliyor ki bize gore bu da klasik mesnevilerde rastlanmayan Xani’ye 6zgii bir
tarzdir ve onun millet sevgisinden kaynaklanmaktadir. Mem u Zin’de Kiirtlerle ilgili
587

onemli sosyolojik ve antropolojik tespitlerin de yer aldigi bu bolim>*’ Xani’nin

582 Bozkurt ve Isik, a.g.m., s. 520.

583 Sanli, a.g.m., s. 162.

584 Yildiz, a.g.e,. s. 80.

585 Xani, Mem i Zin, S. 151.

586 Ayhan Tek, “Li Dor Behsa Patronajé Mem (i Zina Ehmedé Xani”, Mukaddime Dergisi, 2010, S: 3,

s. 50.
587 Yildirim, Ehmedé Xani’nin Fikir Diinyast, s. 50.

106



mesnevisini diger mesnevilerden ve Xani’yi de diger mesnevi yazarlarindan ayiran

en 6nemli noktalardan biridir.

Millet olma ve devlet kurma bilincinden yoksun olan beylere kendi
doneminde de tanik olan Xani, onlarin bagkalarina boyun egip kendi devletlerini
kurmamalarini bir utang olarak goriir. Bu utanci tasimis olan beylere, kaleme aldig:
bir eseri sunmay1 uygun goérmez ve eserini her ne kadar beylerin gayretsizligi,
bencillikleri ve suursuzluklari yiiziinden esaret altinda yasasalar da biinyelerinde
yiice degerleri tastyan Kiirt milletine ithaf eder.>®Mem i Zin’in giiniimiizde Kiirtler
arasinda bu kadar yaygm olmasmin ve sahiplenilmesinin bir nedeni de eserin
Kiirtlere ithaf edilmesidir.

Xani’ye gore, padisah, dile resmi bir statii kazandirarak, yani saray dili
yaparak hizmet edebilir. Diger seylerin yani sira, metinde siirekli tekrar edilen bir
fikir de, Kiirtgeylr padisahin darphanesi sayesinde dolasima giren bir
akceye®®®benzetmesidir. Bu sayede bu para/Kiirtge pazarda gecerli olabilecektir.
Yine padisah, “din ve devlet"e (din 0 dewlet)®* miikemmeliyet kazandirarak, "bilgi
ve bilim"de (‘ilm 4 hikmet)*ilerleme saglayarak, bilgi, sanat, siir ve kitaplari
destekleyerek hizmet edebilir. Ayrica, "aramizdan bir padisah c¢iktig1 takdirde,
sanatimizin kilicinin seckin bir duruma gelmesi, kalemimizin degerinin anlasilmasi,
yaralarimizin deva bulmasi, bilgimizin gecerlik kazanmas1 miimkiin olmaz mi?°%
diye sorar. Lales Celiker’e gore Xani’nin dile bu denli énemi®®® vermesi onun,
Kiirtlerin 6zgiirliik ve bagimsizlik ¢abasinin temeli olarak dili gormesindendir. Xani,
Kiirtlerin yénetici halklar olan Araplar, iranlilar ve Tiirklerden daha geride olduklari;
Kiirtlerin egitimsiz, koksiiz ve temelsiz olduklari, amaglarina bagl olmadiklari®®* ne

arzu eden (talib) ne de arzu edilen (metliib)** ne seven ne sevilen olduklar1 iddiasim

reddeder. Aksine, Kiirtlerin "yetkin, olgun" (bekemal),>® ancak "yetim ve sanssiz";

8B ozkurt ve Isik, a.g.m., s. 530.

589 Xani, Mem i Zin, S. 158-160.

5%0A g.e., s. 156.

1A g.e., s. 156.

92Hassanpour, a.g.m., s. 152.

593Lales Celiker, Ji Diroké Direkeke Ehmedé Xant, Diyarbakir, 2016, s. 175.
594 Xani, Mem 4 Zin, s. 157.

%A g.e., s. 158.

5%A.g.e., s. 158.
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"cahil veya bilgisiz degil, kederli ve koruyucusuz" olduklarina inanir. Kiirt dili hala

"yeniyetme" fakat prestijli Farscaya denk olabilecek, gelismekte olan bir dildir®®” ona

gore.

Mem i Zin’de Xani’nin dil, dil- iktidar ve Kiirtce iliskisini irdeledigi baz1 beyitler

sOyledir:

Safi semirand vexwari durdi
Manendé durré lisané Kurdi

Inaye nizam 1 intizamé
Késaye cefa ji boy ‘ amé

Da xelqi nebéjitin ku “Ekrad
Bé me’rifet in, bi esl it bunyad

Enwa’é milel xwudankitéb in
Kurmanci tené di béheséb in”

Hem ehlé nezer nebén ku Kurmanc

Isqé nekirin ji bo xwe amanc

Tékda ne di talib in ne metliib

Vékra ne muhibb in ew ne mehbub

Bébehre ne ew ji 1sigbazi”
Farix ji heqiqi ti mecazi

Kurmanc ne pir di békemal in
Emma di yetim u bémecal in

Fil cumle ne cahil u nezan in
Belki di sefil it béxudan in

Ger dé hebuwa me ji xwudanek
‘Alikeremek letifedanek

Ev cins biba li ba wi me’'miil
Ev neqd biba [ inik wi meqbul

Cibkim ku gewi kesad e bazar
Ninin ji qumasi ra xeridar

Kurmanct ye, sirfe, béguman e
Zér nine bibén sipide mane

Sifré meé sor e, asikar e
Ziv nine bibén sipid mane

Neqdé me mebéje kémbuha ye
Bésikkeé sahé sahrewa ye

%7Hassanpour, a.g.m., s. 149.

Saf sarabi bir yana birakarak tortuyu igti
Inci gibi dizmek i¢in Kiirt dilini tercih etti

Bu dili diizene koyup ona ¢ekidiizen verdi
Umum halki i¢in bu yolda eziyetler ¢ekti

Bunu yapti ki eloglu demesin “zaten Kiirtler
Koken ve yapilar itibariyle kiiltiirstizdiirler

Tiirli tiirlti milletler kitap sahibi olmuslar
Yalniz Kiirtler bu konuda paysiz kalmislar”

Hem kendileri ilim irfan sahibi olan kigiler
Demesin “Kiirtler agk1 amag¢ edinmemisler

Onlar tamamziyla ne asik ne de masukturlar
Birbirlerine karsi ne seven ne sevilen olurlar

Aski istemekten yana Kiirtlerin pay1 yoktur
Kalpleri hakiki ve mecazi agktan da bostur"

Aslinda Kiirtler o kadar degersiz degildir.
Amma ne yapmali ki yetim ve desteksizdir.

Ciimleten cahil ve bilgisiz kimseler degiller.
Belki hem sefildirler hem de sahipsizler

Sayet bizim de bir sahibimiz bulunsaydi
Comert biri olup edebiyattan da anlasaydi

Eger yaninda gegerli olsaydi bu degerler
Onun yaninda makbul olsaydi bu akgeler

Ne yapayim ki Kiirtgenin pazar1 durgundur
Bu degerli kumasin hi¢bir miisterisi yoktur

Kiirt¢edir, durudur, kugku tasimamaktadir
Altin degil ki desinler “beyaz kalmiglardir”
Bizim kirmizi bakirimizdir, bu belirgindir
Altin degil ki desinler “beuaz kalmiglardir”
Demeyesin ki “bizim ak¢emiz degersizdir”
Hakim bir sahin sikkesi yok, sikkesizdir
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Ger dé bibuwa bi derbé menqiis Eger o akgeye sikke basilarak siislenseydi
Nedma wehe bérewac it mexsiis Kalmayacakt gegersiz ve sahteymis gibi®®

3.3. IIk Dénem Kiirt Milliyetcilerinde Xani’nin Etkisi

Xani, eserlerinin muhtevasi ve lislubu dolayisiyla Kiirdistan’da ¢ok okunurdu
ve okunmaktadir. El yazmalar1 medreselerde hoca ve talebelerce ¢ogaltilmis ve
korunmustur. Medrese 6grencileri Kur’an-1 Kerim’den sureler, Hafiz ve Sadi gibi
sairlerin siirlerinin yani sira Xani’nin eserinden de pargalar ezberlerlerdi. Icinde
Xani’nin bir ya da birkag eserinin olmadigi cami ya da medrese neredeyse
yoktu.**Mem 1 Zin herkes tarafindan Kiirtlerin milli destan1 olarak kabul edilirdi.
Boylece Xani’nin yakinmalari ve serzenisleri muhtemelen son birkag ylizyildir
egitim goérmis Kiirtlerin milli duygularimi yeterince yansitmakta, onlarin adeta sesi
konumunda bulunmakta idi.’®° Ozoglu’na gore Mem i Zin, 20. yiizyilda Kiirt
milliyetciliginin ilk gdstergesi olarak iftihar edilen bir konum kazand1.®®! Koyi 1srarla
Mem 4 Zin’i milletimizin kitabi saydi; gorecegimiz iizere, Kiirt hareketinin
gelismesindeki cesitli onemli anlarda Mem @ Zin milli bir sembol olarak 6nemli rol
oynamustir.%2 Bozarslan’a gore de bazi Kiirt milliyetcileri Xani’nin epik siirini Kiirt
milliyetciliginin kendini agiga vurdugu ilk eser olarak kabul etmektedirler.®%
Akpmar’a gore de 19. ylizyilda Kiirt milliyetciligi gelismeye basladiginda gegmisten
izler, tutunacak bir yer olarak Xani’nin eseri Onlar i¢in ¢ok dnemli bir yer tutmus ve

bir manifesto halini almistir adeta.5%

Medrese ve tarikatlarin kiiltiirel mirasina konan 19. yiizyill modern Kiirt
aydinlar1 dilin ulusun {iretilmesindeki oneminin farkinda idiler. Islam’m Arapcaya,
devletin de Tiirk¢eye sagladigi avantajlara ragmen geleneksel dini kurumlarda
korunmus olan bir dil/Kiirtge vardi. Kiirt aydinlarinin bunun igin/millet olma

kullandiklar1 en verimli enstiirman ise Xani’nin Mem i Zin eseridir.6® Onun Mem i

598 Xani, Mem i Zin, s. 157-161.

59 Restll, a.g.e., S. 49.

600 Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, s. 391.

601 Ozoglu, a.g.e., s. 68.

692 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyanmisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
74.

803 Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetgiligi, Zimni Sézlesmeden Isyana (1919-1925)”, s. 204.

604 Akpinar, a.g.m., s. 40.

605 Karademir, Abdulhamit ve Kiirtler, s. 433.

109



Zin destan1 Kiirt ulusal uyanisinin ilk haykiris1 olarak kabul edilmis ve bu biiyiik
Islam Aaliminin o6liimiinden birka¢ yiizy1l sonra yeniden yorumlanarak Kiirt
milliyetciliginin hizmetine sunulmustur.®® Anlagildig1 gibi, birgok yirminci yiizyil
Kiirtleri kendi duygularin1 Xani’nin satirlarinda buldu ve milliyetciliklerinin en az
Xan?’nin zamanlar1 kadar geriye giden tarihsel koklere sahip olduguna kanaat
getirdi.®%” Bruinessen’in Kiirt milliyetciligi icin bir milat kabul ettigi Seyh Said ve
hareketi icin Bozarslan Seyh Said’in de Kiirtleri devlet kurmalar1 ve birlesmeleri i¢in

cesaretlendirmek icin Ehmedé Xani’ye gdondermede bulundugunu aktarir.5%

Kiirt milliyet¢iliginin dogusuna etki eden onemli tarihsel olgulardan biri de
20. yiizy1l baslarinda Istanbul’da kurulan Kiirt kiiltiir ve yardimlasma kurumlaridir.
Bu kurumlarin yaptig1 ¢alismalar ve ¢ikardiklari yayin organlari, bu kurumlarda
gorev alan kisilerde Kiirt kimliginin olgunlagsmasina, Kiirt milliyet¢iliginin bir fikir
olarak dogmasina zemin hazirlamistir. Bu cemiyetlerde de Xani ve fikirlerinin etkisi
bariz bir sekilde goriilmektedir. Daha 6nce deginilen bu kurumlardan biri de Kiirt
Talebe Hévi Cemiyeti’dir. Cemiyetin kurulus asamasinda bulunan ve caligmalarinda
yer alan isimlerden olan Kadri Cemilpasa, cemiyetin ilk kongresinde yasananlarla
ilgili su anisini1 paylasir:

“Kiirt Talebe Hévi Cemiyeti 1913 yilinda yaptig1 ilk ve tek kongresine Cemiyet iiyelerinin

yani sira bazi bakanlar da katilmisti. Burada genel sekreter sifatryla Memduh Selim Bey

yaptigi konusmada yaslilarin milli meseleye (Kiirt sorununa) gerekli Onemi

gostermediklerinden sikayet etti. Memduh Selim’in konusmasindan sonra Ziya Vehbi Bey

kiirstiye ¢ikip Ehmedé Xani’nin Mem G Zin eserindeki Kiirtleri 6vdiigii meshur bolimii

okudu. Orada bulunan Fevzi Bey, Ziya Vehbi’nin okudugu béliimiin Kiirtlerin bagimsizligini

istedigi anlamina geldigini dile getirdi.®®®

Baskin Oran’a gore, Kiirdistan gazetesinin, Kiirt milliyet¢iliginin “amentiisii”
sayillan Mem 0 Zin’den parcalar yayimlamasi ve Kiirt ¢ocuklarinin asiret okullarina
gitmelerini tesvik etmesi gazetenin siyasi tutumu hakkinda genel bilgilere sahip

olunmasi igin uygun verilerdir.%’® Kiirdistan Te‘ali Cemiyeti biri egitim ve yayin

faaliyetlerine 6nem veren, Kiird Ta‘mim-i Ma’arif ve Nesriyat Cemiyeti (KTMNC)

606A g.e., s. 439.

607 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyanmisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
64.

808 Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetciligi, Zimni Sézlesmeden Isyana (1919-1925) s. 215.

609 Kadri Cemilpasazade’den akt., Bajalan, a.g.e., s. 132.

610 Oran, a.g.m., s. 874.
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olmak tizere, c¢esitli organizasyonlarla sik1 miinasebete girmisti. Cemiyet tarafindan,
1919°da yaymmlanan ilk kitap Ehmede Xani’nin Mem @ Zin’i idi.®'! Bu aslinda
KTMNC tarafindan yayimlanan tek kitap oldu ve onun yayimlanmasi belki de
cemiyetin en onemli faaliyetiydi.®’?> Bozarslan ise bu dénemde yayin yapan
dergilerden Jin ile ilgili su tespitlerde bulunur: “Ilk bagimsizlik talepleri, gegis siireci
olarak adlandirilabilecek donemde, yillar sonra dile getirilecekti. Kiirt milliyetgileri
Birinci Diinya Savasinin hemen akabindeki yillarda Osmanli imparatorlugundan
artakalan topraklarin bagkentinde oldukca etkinlerdi. Dernekleri Kiird Te‘ali
Cemiyeti, kiiltiirel-politik bir yayin olan Jin dergisini ¢ikardi. Dernek Ehmede

Xani’nin Kiirt destan1 Mem @ Zin’in ilk matbu baskisini da yapmust1.”%13

Klasik Kiirt edebiyatinda Xani ile aralarinda benzerlik ve yakinlik iligkisi
kurulan kisilerin basinda Haci Qadiri Koyi (1817-1897) gelir. Siirlerinde ve
diisiincelerindeki temalar, edebi iislubu, Kiirt dili ve Kiirtlerin uluslagmalar1 gibi
konulardaki hassasiyetleri Koyi icin “Ikinci Xani, Giineyin Xani’si seklinde
anilmasina neden olmustur. Memleketi olan Koysancak’ta medrese egitimini
tamamladiktan sonra karsilagtigi kimi sorunlar nedeniyle burada yasayamayacagini
diisiiniip 1864 yilinda Istanbul’a yerlesmis ve burada vefat etmistir.5* istanbul’da
son Kiirt beyligi olan Botan beyliginin Miri Bedirhan Beyin koskiinde ¢ocuklarinin
egitmeni olarak ise alinir. Qanaté Kurdo ve bir¢ok arastirmaciya gore Koyi,
Bedirhaniler yoluyla ilk kez Ehmede Xani ve onun eserleriyle tanisir. Bruinessen’e
gore bu karsilasma onun hayatinin doniim noktasini olusturdu, Xani ve eserleri onda
derin etkiler birakti. Mukriyani’ye goére Koyi Bedirhaniler ile olan iligskisinden 6nce
Xani’den haberdar degildi ve ona gore Koyi biitiin yurtseverlik, Kiirt ve Kiirdistan

bilincini Xani’den almistir. Yine Mukriyani’ye gére Koy, caginm Xani’sidir.5%°

Xani’nin, Mem 1 Zin’in giris boliimiinde Kiirtlerden 6vgiiyle bahsettigi, Kiirt
dili ve kimligi ile ilgili fikirlerini dile getirdigi kisimla ilgili Koyl bir siirinde sdyle
demektedir:

611 Nihat Giiltekin, “Gegmisten Giiniimiize Mem (i Zin Bask1 ve Ceviri Calismalar1”, Salnama Ehmedé
Xani 2012, (haz. Mehmet Giiltekin vd.), Istanbul, 2013, s. 128.

612 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyanisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
75.

613 Bozarslan, “Tiirkiye’de Kiirt Milliyetciligi, Zimni Sézlesmeden Isyana (1919-1925) s. 204.

614 K adri Y1ldirm, Ikinci Xani Haci Qadiré Koyi, Istanbul, 2016, s. 16.

615 Mukriyani’den akt. Yildirim, fkinci Xani, s. 55-56.
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Tenha éme weha niyen Sadece biz degiliz ki boyle

Dibacey Mem 1 Zin Mem { Zin’in girisi de 6yle®'®

Koyi’nin Xani’den ne kadar etkilendigini anlamak i¢in her ikisinin benzer

konular ile ilgili beyitlerinden bir kismi1 asagida verilmistir.

Xani Koyi
Lew pékve hemise bétifaq in We lékin faidey ¢1 herc imerc in
Daim bi temerrud 1 siqaq in Le de’wa da legel yektir be merc in
Bunun igin hi¢hir zaman ittifak etmezler Fakat ne fayda! I¢ kavgadadiriar
Stirekli birbirlerine diklenip isyan ederler Birbirleri ile davali ve sarthdirlar
Ger dé hebuwa me ittifagek B¢ eger desti yektir bigrin
Vékra bikra me inqiyadek Wek Skender cthan hemi degrin
Eger birlik ve beraberlik igcinde olsaydik Eger birbirlerinin elini tutsalar
Birbirimize uyup ittifakimizi kursaydik Iskender gibi tiim cihani alwrlar
Enwa’€ milel xwudan kitéb in Milleti bé kitéb 0 bé nisin
Kurmanc tené di bé hiséb in” Xeyri Kurdan niye le riy zemin
Tiirlii tiirlii milletler kitap sahibi olmuslar Kitabi ve yazmasi olmayan bir millet hig
Yalniz Kiirtler bu konuda paysiz kalmislar” Yeryiiziinde bulunmuyor Kiirt milleti hari¢
Mehkiimu eleyhi @ se‘alik Mungadi Ecem, muti’l Rom in
Mexlab G muti‘€ Tirk 0 Tacik Mehkimi xerat i hiz G dom in
Olmazdik boyle ydnetilen zavallilar Aceme boyun egmisler, Rom’a itaat etmisler
Tiirk ve Farslara boyun egmis magluplar Soysuz, ahlaksiz ve al¢aklara mahkum olmuglar

Koyi’nin kendi siiri agikga Xani’nin etkisini gostermektedir ve hakikaten
Xani Kurmanci i¢in ne ise Haci Qadir da Sorani edebiyati i¢in o anlama gelir. O,
milliyet¢ilerin sonraki nesillerinin her zaman ilham i¢in bagvurabildigi ve siirlerini
kendi milliyet¢i hislerini ifade etmek i¢in aktarabildigi bir selef idi. Kiirt¢ce yazan
Xani, Koyi i¢in bir politik secimdi; onun ima ettigi lizere, Kiirt diline saygi
duymadan Kiirt milleti gercekte varsayilmazdi.?'’ Izady’e gore Kiirtlerde Avrupa
tarz1 milliyetciligi ilk olarak dillendiren Koyi’dir.*® Bir adim ileri gider ve Kiirtleri
diger Miisliimanlar (Tiirkler, Araplar ve Iranlilar) ile Yunan, Ermeni ve Japon gibi
diger uluslardan ayirmak icin kullanir. Boylece terim, dini igerigini yitirmis olur.
9

Benzer sekilde, devlet kavramini Bati dillerindeki "State" anlaminda kullanir.®!

Onun da diinyasina, egemen olan, Xani gibi, Kiirt¢e ve Kiirt halkinin kaderine, diline

616A g.e., s. 69.

617 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem @ Zin’i ve Kiirt Milli Uyamsinm Ortaya Cikigindaki Rolii”
s.72.

618 jzady, a.g.e., s. 122.

619 Hassanpour, a.g.m., s. 167.
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ve vatam1 Kiirdistan i¢in biiylik bir tutkuyla cabalamak olmustur. Xani gibi, o da
Kiirtlerin, Osmanl1 ve Iran devletleri tarafindan bagimsizliklar1 elinden almmis bir

halk oldugunu sdyler.5%

Bruinessen, Mem 1 Zin’deki milliyet¢i mesaji taniyan ilk kisinin Koy oldugu
iddiasindadir. Koyi, Kiirdistan’da biiyiik degisimlerin meydana geldigi bir zamanda
yasadl; son Kiirt emirliklerinin Osmanli hiikiimeti tarafindan ortadan kaldirildig:
zaman geng bir adamdi. O zamanlar egitimli bir molla ve bir edip idi, Bedirhan ailesi

onu cocuklarm o6zel ogretmeni olarak ise aldi.%%

Koyi’'nin Bedirhanilerin
cocuklarmin egitmeni olarak lizerlerinde oldukga etkili idi. Bedirhaniler ilk Kiirt
gazetesi Kiirdistant ve sonrasinda ¢ikarilan bir¢ok gazete ve dergide etkin rol
oynamis bir aile idi. Gazetenin iiclincii sayisinda vefat haberi verilen Koyi’inin
hatirasina Mikdad Mithat Bedirhan hocasinin Mem i Zin’in arka kapagina yazdigi
kasideyi yaymlamistir.?2 Koyi’nin hocaligini yaptigi kisilerin ilk Kiirt basin
kurumlarini kuran ya da kurulmus olanlarda etkin olan, ilk Kiirt kiiltiir ve yardim
kurumlarinda basi ¢eken kisiler ya da bunlarin ¢ocuklart oldugu diisiiniildiiglinde
Koyi’nin, dolayli olarak da Xani’nin etkisi daha iyi anlasilacaktir. Bedirhan beyin
torunlarindan olan ve Kiirtgenin Latin harfleri ile yazilmasina Onciiliilk eden,
cikardiklart Hawar vb. gazete, dergilerle ve yazdiklar1 eserlerle Kiirt milliyet¢ileri
tizerinde derin etkiler birakan Kamran Ali Bedirhan ve Celadet Ali Bedirhan
kardesler Koyi’inin dolayli olarak da Xani’nin tedrisatindan gecen kisilerdir. Celadet
Bedirhan Xani ile ilgili Hawar dergisinin 33. sayisinda (1 Ekim 1941), Herekol
Ezizan miistear ismiyle Xani’ye ve Mem u Zin’e aynm derecede Onem verdigi
‘Kldsiken me’ (klasiklerimiz) baglikli bir makale yayinlar. Xani ve kitab1 hakkindaki
diisincelerini, Molla Abdurrahman Cami’nin Rumi hakkindaki "O bir peygamber
olmayabilir ama bir (kutsal) kitap yazmustir," ifadelerini degistirerek soyle der: “O
(Xani) sadece bir kitap yazmadi, o ayrica bir peygamberdir de: Milli inancimizin bir

peygamberi, irkimizin doktrinlerinin peygamberi.”%?3

6207 g.m., s. 163.

621 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyanisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
70-71.

622 Kiirdistan Gazetesi, say1: 3, s. (5)135.

62Hawar Dergisi, say1: 33,Stockholm, 1998, s. 813.
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Mikdad Midhat Bedirhan, Koyi tarafindan egitim verilen g¢ocuklardan
biriydi.?* Mikdad Midhat tarafindan kullanilan Memi Zin’in elyazmasnin Haci

Qadirf Koyi’ye ait olmas1 bundan olmalidir.

Buraya kadar Kiirt milliyetciliginin ilk donemlerine Xani’nin etkisini
gozlemledik. Siiphesiz Xani ve eserleri bu donemden sonra ve giiniimiizde de Kiirt
milliyet¢iligini etkileyen onemli kisilerden biri olmaya devam etmistir. Kisaca
deginecek olursak, hatirlanacag iizere Kiirt milliyet¢iliginde donemlere ayrilarak
yapilan calismalarda 1938-1960 arast donem “sessizlik donemi” olarak
adlandirilmist1.% 1938 yilina kadar meydana gelen birgok baskaldir1 ve isyanin
bastirilmasi ile bunlara 6nciilik edenlerin biiylik oranda 6ldiiriilmesi veya idam
edilmesi, geriye kalanlarin yurtdisina kagmasi adi gegen donemin Tiirkiye igerisinde
sessizlik olarak adlandirilmasini onaylamaktadir. Bu donemde Tiirkiye’de herhangi
bir milliyet¢i sOylem ya da isyan goriilmez. Ne var ki kaganlarin 6nemli kismi
Avrupa ve o donem Fransa mandasi olan komsu Suriye’ye kagmistir. Suriye’ye
kaganlar yiizyil baslarinda Istanbul’da bir araya gelen Kiirt aydinlarma benzer
sekilde basin kurumlar1 ve kiiltiir kurumlar1 kurarak faaliyetlerini burada devam
ettirmiglerdir. Agr1 isyanim orgiitleyen Xoybun/Hoybun orgiitii, Hawar dergisi ve
cesitli yardim kuruluglar1 Suriye’ye iltica eden bu kisiler tarafindan kurulmustur.
Burada ¢ikan gazete ve dergilerde de Xani ve Mem u Zin sik sik iglenmis, Kiirt

milliyetciligi fikri islenmeye devam etmistir.

Tirkiye’de 1960’larda Mem 4 Zin’in bir g¢evirisinin yayimlanmasi1 Kiirt
hareketinin yeniden ortaya ¢ikisina damgasini vurdu. Mehmet Emin Bozarslan
Tiirkge ¢evirisinin yan sira, Latinlestirilen Kiirtgeyle de yayimladi. Bu ilk degildi
ama kesinlikle o yillarda Tiirkiye’de yayimlanan en 6nemli Kiirtce kitapti ve biiyiik
etki yaratmisti. Cok az Kiirt o zaman Xani’nin zor Kiirtgesini anlayabiliyordu; belki
de Bozarslan’in Tiirkce cevirisiyle bu baski eski baskisindan c¢ok daha genis
okuyucuya ulasti. Bozarslan, politik olarak ¢ok hassas boliimleri ¢ikarsa da, kitap

kisa siire sonra yasaklandi ve otoriteler bulabildikleri tiim kopyalar1 yok etti. Elinde

624 Kayavd., a.g.r., s. 14.
625 Cigek, a.g.m., s. 108.

114



kopyasi olanlar onu saklamak zorunda kaldi ve aslinda bir¢ogu 1971°in askeri

darbesinden sonra korkudan elindekileri yok etti.62

Bozarslan’in Kemal Burkay’dan alintiladig1 su anekdot Xani ve eserinin Kiirt
gencleri lizerindeki tesirlerini gdstermesi bakimidan kayda degerdir. “Eski Umumi
Miifettis Avni Dogan’in bir gazetede ¢ikan ve Kiirt¢ii kimildanmalart “tehlike
canlar” olarak tanimlayan bir yazi dizisinden bahsetmektedir. Ehmedé Xani’nin
Mem 1 Zin’de bir Kiirt devletinin kurulmasi i¢in ii¢ asir 6nce yaptigi cagriy1 bu
tehlikenin somut bir belgesi olarak aynen yayimlayan bu dizinin, o ana kadar bu eseri

tanimayan gengler arasinda “bilinglendirici" bir etki gosterdigi anlasilmaktadir”.?’

Tirkiye disinda kalan Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar1 {ilkelerde de
Xani’nin etkisi bariz bir sekilde ortaya ¢ikar. Bruinessen, 1946’da kurulan Mahabad
Cumhuriyet’i ile Iran ve Irak’ta yapilan Mem i Zin baski ve cevirilerinin orada

yasayan Kiirtler {izerindeki etkilerini detaylica aktarir.5?

Weber, entelektiiellerin “millet diisiincesini” yaymak gibi bir yazgilar
oldugunu®? soyler. Hroch ise benzer sekilde sunlar1 dile getirir: Bir baska anlatimla,
seckinlerin rolii; milletin, sinifsal dinamikler iizerinden islevsellesen yapisal bir inga
bigimi ve sdylem biitiinii olarak okunmasi agisindan da belirleyicidir.%*° Bostanc1 da
milliyetciligin ortaya ¢ikisi anlaminda Hroch’un {i¢ asamali evresine benzer sekilde
ilk olarak milliyetgilik fikrinin “elit” bir grup tarafindan telaffuz edilmesi ve sonraki
asamalarda kitlesel destek kazanmasi ile milliyet¢i siyasi toplumun kurulmasi olarak
dile getirir.%3! Burada adlar1 anilan “entelektiiel”, “eylemci/seckin” ve “elit”ler Kiirt
milliyetgiliginin dogusu baglaminda 20. yiizy1l baslarinda Istanbul’da bir araya gelen
Kiirt aydinlar1 i¢in kullanilabilecegi gibi bu aydinlarin etkilendikleri tarihsel bir
kisilik olarak Xani i¢in de kullanilabilir.

626 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyamsinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
78.

627 Bozarslan, “Kiirt Milliyetgiligi ve Kiirt Hareketi (1898-2000),” s. 853.

628 Bruinessen, “Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin’i ve Kiirt Milli Uyanisinin Ortaya Cikisindaki Rolii” s.
17.

629 Weber, a.g.m., s. 65.

630 Yalgner, a.g.m., s. 198.

631 Bostanc, a.g.e., S. 100.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Fransiz Ihtilalinin siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve dini alanda yarattig1 etkiler
basta Avrupa iilkeleri olmak iizere dalgalar halinde biitiin diinyada hissedildi. ihtilal
sonrasi iizerinde ¢ok durulan ve siyasi, toplumsal hayatin birgok alaninda her gecen
glin daha da etkili olan kavramlardan biri de milliyet¢ilik oldu. Yo6netimin kraldan
halka ge¢mesinin de bir yanina isaret eden milliyet¢ilik, zamanla diinyanin degisik
yerlerinde ve farkli amaglar i¢in bir manivela gorevi gordii. Devletin ulus temeli
lizerine inga bicimi olarak da ulus devletlerin miladi sayilabilecek olan Ihtilal bu
anlamda o zamana kadar en agir darbeyi ¢ok uluslu/etnili devletlere indirmisti. Bu
devletlerden biri de biinyesinde farkli etnik, dini, mezhebi cemaat barindiran

Osmanli Devleti idi.

Osmanli Devletinde ilk milliyet¢i hareketler devletin Avrupa topraklarinda,
gayri miislim unsurlar arasinda ¢ikti. Milliyetciligin devleti tehdit ettigi bu donemin
aydinlar1 ve devlet yoneticileri bunun Oniine gegmek i¢in ¢esitli tedbirler almaya
calistilar. Bu tedbirler ise yaramamakla birlikte Misliiman Araplar da
bagimsizliklarimi elde etmek icin ayaklandilar. Gayr1 Miislimlerden sonra Miisliiman
tebaanin da ayrilma faaliyetleri basta Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri olmak {izere
donemin devlet yoneticilerinin de fikir ve uygulamalarinin de§ismesine,

Tiirkgtiliigiin yeni siyasi program olarak uygulanmasina neden oldu.

Yiizyillardir devam eden birliktelik, hilafet kurumunun karizmasi, dini ve
mezhebi yakinlik gibi nedenler Osmanli tebaalari igerisinde en son Kiirtlerin
milliyetcilige ilgi duymalarinin birkag nedenidir. Ittihat ve Terakki Cemiyetinin
yonetimde oldugu ilk yillar Kiirt aydinlar ile ittihatcilar arasinda isbirliklerinin
oldugu bir dénemdir. Yukarda belirtilen nedenlerle Ittihatgilarmn fikir ve
uygulamalarina Tiirk¢iiliiglin hakim olmas1 ile birlikte Kiirtler de bu siirecte
arayislara girdiler. 20. yiizyil baslarinda Istanbul’da bulunan ve Kiirtlerin aydin ve
entelektiiel kesimini olusturan kisiler Ittihat¢ilardan ayrisarak zamanla kendi

bagimsiz orgilitlenmelerini kurdular.

Kiirtlerin segkin tabakasinin kurulus ve yoOnetiminde rol aldigi bu

orgiitlenmeler araciligi ile Kiirtler belki de ilk defa birbirleri ile bu kadar yakin
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iliskiler kurup, sorunlari iizerinde konugsmaya basladilar. Bu dénemde yasanan
Birinci Diinya savasi ve yenilerek savastan ayrilan Osmanli Devletinin igerisine
girdigi durum, Kiirt aydinlarini da gelecekteki durumlarini yeniden diisiinmeye sevk
etti. Bu donemde kurulan Kiirt kiiltiir ve yardimlagsma kurumlari ile bu kurumlara
bagl olarak faaliyet yapan basin yayin organlari ve bu her iki kurum ve kuruluslarda
gbrev yapan ¢ogu zaman ayni olan kisiler Fransiz Ihtilali sonrasi yeniden anlam
kazanan milliyetgiligi Kiirt milliyetciligine uyarlayarak bu fikrin dogusuna 6n ayak

olmuslardir.

Bu ilk donem Kiirt milliyetcilerinin sahip olduklar1 ve zamanla daha da
sistemlestirdikleri bu goriislerinin siiphesiz tarihi donemlerde kendisine buldugu bir
dayanak ve bir siginak vardi. Kiirt milliyetciliginin kendisini tarihsel ve kiiltiirel
olarak en cok yasladig1 kisi Ehmedé Xani ve eseri Mem @ Zin’dir. En ¢ok bilinen ve
halk arasinda yaygin olan, klasik Kiirt edebiyatinin mesnevi tiiriiniin en 1yi 6rnegi
kabul edilen Mem 4 Zin, Xani’nin Kiirtler, Kiirtge’nin durumu ve siyasal toplumsal
konularin da islendigi Kiirt milliyet¢ilerinin ilham kaynagi olan eserlerden biridir.
Xani, bu eserinini sebebi telif kisminda mesnevi geleneginin yaygin bir adeti oldugu
lizere eserini bir padigah, kral ya da mire degil, kendisinden 6vgii ile bahsettigi Kiirt
halkina armagan eder. Kiirtcenin iyi bir edebiyat dili olmadigi iddialarin1 bosa
cikarmak i¢in ve Kiirtlerin de kendi dillerinde yazilmig bir kitaplarinin oldugunu
gostermek icin yazar Mem # Zin’i. Kiirtcenin sahipsiz olmasindan dert yanan Xant,
her ne olursa olsun diline sahip ¢ikmanin 6nemini vurgular. Safevi ve Osmanli
devletleri arasinda yasanan savaslarin Kiirtleri nasil etkiledigini eserinde betimleyen
Xani, Kiirtlerin sanki bu iki devletin sinirlarindaki setler oldugunu dile getirir. Birlik
olmayip, birbirleri ile ¢ekisen Kiirt beylerine sitem eden Xani, eger Kiirtlerin de taci,

taht1 olan bir padisahi, olsaydi1 bu halde olmayacaklarini iddia eder.

Milliyetcilik diisiincesinden ¢ok onceleri dile getirdigi bu diisiinceler, 20.
ylizy1l baglarinda modern anlamiyla ortaya ¢ikan Kiirt milliyetcilerinin Xani’yi tabiri
caiz ise yeniden kesfetmelerine neden oldu. Kadim tarihlerinde bugiin talep ettikleri
seylerin dillendirilmis olmasi onlar i¢in 6nemli bir motivasyon kaynagi idi. Bundan
dolayidir ki ilk donem milliyetgilerinin yaptiklar1 bircok caligmada Xani’ye ve

eserlerine rastlamak miimkiin. Tarihteki ilk Kiirt gazetesi olan Kiirdistan in birgok
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sayisinda dizi halinde Mem # Zin’i nesretmesi ve bunun devam eden gazete ve
dergilerin tamaminin da yapmasi, yukarda sozii gegen kurumlarda gorev alan ve bir
stire Jin dergisinin yayin yonetmenligini yapan Miikiislii Hamza tarafindan Mem
Zin’in yeniden basilmasi, Kiirtlerin ittifak etmeleri, dillerine sahip ¢ikmalar1 gerektigi

ile ilgili ¢alismalarda siirekli Xani ve Mem # Zin’in anilmas1 6rneklerden birkagidir.

Calismada ortaya c¢ikan bulgular su sekilde Ozetlenebilir:  Kiirt
milliyetciliginin ortaya ¢iktig1 20. ylizyil baslarinda Kiirtler tarafindan kurulan kiiltiir
ve basin kurumlarinin Kiirt kimligini gelistirmek ve bir ulus/millet bilinci olusturmak
icin yayinlarinda ve donemin etkin kisilerinin yazilarinda Xani’den etkilendikleri bir
gercektir. Bu da Xani’nin Kiirt milliyet¢iligine eser ve fikirleri ile etki ettigini
gostermektedir. Giiniimiizde de hala eserleri Kiirt milliyet¢iligi baglaminda en ¢ok
tartisilan kisilerden biri olan Xani’nin dilin korunmasi, anadilde egitim, Kiirtlerin
birligi, devlet ve bagimsizlik konularinda dile getirdigi gorisler1 Kiirt
milliyetcilerinin ~ fikirlerini  yaymak i¢in siklikla kullandiklar1  sloganlara
doniigmiistiir. Tiim bunlar Xani’nin, Kiirt milliyetciliginin dogusuna ve gelisimine
etki eden onemli tarihsel kisiliklerden biri oldugu savini dogrulamaktadir. Xani’den
once de eserler kaleme alan ve gilinlimiizde de yaygin olarak okunan Kiirt yazar ve
sairleri mevcuttur. Xani’yi Kiirt milliyetgileri i¢in bunca anlamh kilan yani ise
eserlerinin sadece bir edebi metin olarak degil ayrica mensubu oldugu Kiirt
etnisitesinin yasadigr donemde karsilastigi sorunlarini dile getirmesi ve bu sorunlara

¢0ziim Onerileri sunmasidir.

Kiirt milliyet¢iliginin Xani ile olan iliskisini Imanuel Kant’in Bat1 felsefesi
iliskisine, Mem i Zin eserinin etkisini de Gogol’un Palto eserinin Rus edebiyatina
tesirine benzetebiliriz. Liebmann, Kant’in Bat1 felsefesine/genel anlamda felsefeye
etkisini su sozlerle ifade eder: Kant’la birlikte felsefe yapabilirsiniz ya da Kant’a
kars1 felsefe yapabilirsiniz, ancak Kant’siz felsefe yapamazsiniz. Kiirt milliyetciligi
lizerine yapilan ¢aligmalar i¢in de benzer bir climleyi Xani i¢in kullanmak miimkiin.
Kiirt milliyetciligi konulu ¢aligmalarda olumlu ya da olumsuz Xani’ye yer verildigi
istisnasiz yapilan tim c¢alismalarda Xani’ye bir gonderme oldugu soylenebilir.
Dostoyevski, Gogol’un iinlii hikayesi “Palto” i¢in; hepimiz onun Palto’sundan ¢iktik

der. Bu bize Gogol’un eserinin Rus edebiyatina etkilerini gdstermesi agisindan
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onemli ipuglar1 verir. Kiirt milliyetgiligine etkilerini arastirdigimiz ¢alismada benzer
bir seyi Xani’nin basyapiti Mem # Zin i¢in de sdyleyebiliriz. Kiirt milliyetciligi en
¢ok Xani’'nin Mem i Zin’inden beslenmistir. Kiirt milliyet¢i sdylemini dillendiren
birgok teorisyen ve fikir adami Mem u Zin’den ¢ikmustir. Bu durum, yazarin ve
eserin kendi muradi olmasa bile, eserin hermeneutik bir okuma ile yeniden
“yaratilmas1” seklinde yeniden yorumlanarak bu sekle biirinmistiir. Modern
anlamiyla Kiirt milliyetciliginin dogusu ve gelisimi kendisini en ¢cok Mem u Zin

tizerinden temellendirdi diyebiliriz.
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