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OZET

Bu caligmanin amaci, Kiirt sorunun kuramsal olarak tanimlanmasi ve 21.
yy’daki yansimalarinin AK Parti 6rneginde incelenmesidir. “Devlet Akl Kiirt
Sorunu ve AK Parti” adl1 ¢calisma, nicel ve nitel arastirma yontemlerine ait anket ve
miilakat teknikleri kullanilarak, Diyarbakir, Van, Batman, Agri, Bing6l ve Hakkari il
merkezlerinde yapilan uygulamali bir alan arastirmasidir. Arastirmada, 1285
katilimciyla anket, 24 katilimciyla da miilakat yapilmistir. Kiirt sorunu,
geleneksellikten modernlige gecis doneminde ortaya ¢ikmis, modern Cumhuriyetin
pratikleriyle dontismiis ve 21. yy’da meydana gelen gelismelerle, Ortadogu’nun
merkezine yerlesmis, ontolojik bir miicadele olarak ifade edilebilir. 21. yy
Tiirkiye’sinde, Kiirt sorununda 6nemli gelismeler olmustur. Kiirt sorunu, resmi
sOylemin disinda degerlendirilmis ve sorunun ¢oziimiine yonelik cesitli kiiltiirel
gelismeler meydana gelmistir. Bu baglamda, AK Parti, ¢esitli politikalar gelistirmis,
Coziim Siireci olarak tanimlanan yeni bir asama baslatilmis ve sorun Akil Insanlar
Heyeti’nin aktorliigiinde kamusal alanda tartigilmistir. Bu ¢alismanin sonunda, Kiirt
sorununun geleneksel Osmanli’nin ve modern Cumhuriyet’in deneyimlerini
barindiran, ¢ok zamanli, cok mekanl, ¢ok aktorlii ve ¢ok uluslu bir muhteviyata
sahip sosyolojik bir olgu oldugu anlasilmistir. Ayrica, Ortadogu’daki gelismeler ve
Tiirkiye’deki birlikte yasamasi olgusu, sorunun siyaset kurumu ile ¢oziilmesini
zorunlu kilmaktadir. Diger bir ifadeyle, Tiirkiye’nin sosyolojik gergekleri, toplumsal
barigin saglanmasinda, Coziim Siireci gibi politikalar1 zorunlu kilmaktadir. Bu
toplumsal olgu, ideolojilerde arindirilmis, biitiinlestirici ve farkliliklarr ifade eden

yeni bir toplum soézlesmesini de gerekli kilmaktadir. Bu g¢alismanin, sosyal bilim
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literatiiriine, muhtemel Kiirt sorunu tartismalarina ve ¢okkiiltiirlii yasam pratiklerine

katki sunacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiirt, Kiirt Sorunu, PKK, AK Parti, Coziim Siireci, Kiirt
Politikas1
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ABSTRACT

The aim of this study is to theoretically define Kurdish problem, and make an
investigation of its implications in the 21 century in the case of Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti) (Justice and Development Party). Titled as “State Mind the
Kurdish Problem and the AK Party”, this study is a field study that was carried out
by using questionnaire and interview techniques of quantitative and qualitative
research methods in the city centers of Diyarbakir, Van, Batman, Agri, Bingdl and
Hakkari. In the study, a questionnaire with 1285 participants and interviews with 24
participants were conducted. The Kurdish problem can be expressed as an
ontological struggle that has evolved through the transition from traditionalism to
modernity, and transformed in the course of the experiences during the Republican
Turkey, and centered on the Middle East with the ensued socio-political and socio-
cultural developments. In the 21% century Turkey, major improvements have
advanced regarding the Kurdish problem. The problem has been evaluated out of
official discourse; various cultural progresses have been introduced for the solution
of the problem. In this regard, AK Party has developed a number of policies; he
started a new step which has been identified as ‘resolution process’, and the problem
has been debated under the guidance of the Committee of Wise Men (Akil Insanlar
Heyeti) in public sphere. In the end of study, it has been understood that the Kurdish
problem is a sociological phenomenon which comprises the experiences of
traditional Ottoman and modern Republican Turkey as well as embracing a character
of multi-time, multisite, multi agent and cosmopolitan. On the other hand, the
developments in the Middle East and the reality of coexistence in Turkey have
obliged to solve the problem via politics. In other words, the sociological facts of
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Turkey make such new politics as resolution process necessary in order to provide
the social peace. This social phenomenon requires a new social contract which is free

from ideology, and integrating and expressing differences.

This study is expected to contribute to social sciences literature in terms of the
probable debates about Kurdish problem and multi-cultural living practices.

Key Words; Kurd, Kurdish Problem, PKK, AK Party, Resolution Process,
Politics of Kurdish Problem
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GIRIS
Kiirt sorununu, kisaca, Kiirtlerin ontolojik gereklilikleri olan kimligi, dili ve
kiltliriiniin, Ortadogu’daki ulus devletlerce kabul edilmemesi ve yasaklanmasi olarak
tanimlamak miimkiindiir. Bagka bir tanimla, Kiirt sorunu, bir halkin modern ve
postmodern zamanlarda var olma miicadelesini ifade etmektedir. Bir diger ifadeyle,
¢ok zamanli, ¢ok aktorlii ve cok mekanl olan Kiirt sorunu, modern dénemde ortaya

cikmis, tarihsel siirecte c¢oziil(e)memis, postmodern diinyada da varligim

doniistiirerek siirdiiren, Kiirtlerin kimlik ve statii talebini icermektedir.

Kiirt sorunu; halk pratiginde, 21. yy’da, bir oglu Tokat’ta asker, bir oglu
Van’da polis ve bir oglu da YPG’li olarak 6lmiis bir annenin acisidir. Kiirt sorunu;
mezarlart yan yana olan, aym1 okulda okuyan, ayni is ortamini paylasan, ekmek
parasi pesinde kosarken, ayni evde kalan ve en sonunda acilar1 ortak olan teyze
cocuklarinin, dliimlerine “sehit” ya da “terorist” demeden yan yana gomiilmeleridir.
Kiirt sorunu; on li¢ yasindaki Cemile’nin 6ldiiriiliip, cesedinin derin dondurucuda {i¢
giin dondurulmasidir. Kiirt sorunu; vatani boldiirmeyecegini sdyleyen geng asker ve
polislerin, hayatlarinin baharindayken, gengliklerinden, eslerinden, ismini yeni
koydugu c¢ocuklarindan ayrildigi, geldikleri yerlere ve sonsuza, kirmizi beyaz
bayraklarla ugurlanan Kiirt ve Tiirk genglerinin yansimasidir. Kiirt sorunu; daglarda
halki i¢in Ozgiirlik ve kimlik miicadelesi verdigini sdyleyen Kiirt genglerinin,
kendilerini gerilla olarak adlandirarak, 6liime gitmeleridir. Kiirt sorunu; arkada gozii
yash babalari, anneleri, esleri ve cocuklari birakan sosyolojik bir olgudur. Kiirt
sorunu; bosaltilan binlerce mezranin, koyiin, kasabanin c¢esitli saiklerle
bosalt(tir)ilmasi, yasadigr yerlerden ve anilarindan kopan insanlarin, yabanci

iilkelerde, biiyiik kentlerde, varlik miicadelesini vermeleridir.

Bu tanimlar, Kiirt sorunun gilinlimiizdeki toplumsal yansimalarindan bazilarini
olusturmaktadir. Ancak Kiirt sorunu yeni bir olgu degildir. Kiirt sorunu, etnik ve
kiiltirel bakimdan farkli olan, genelde Ortadogu’da, 6zelde de Tiirkiye’de 6nemli bir
sosyolojik ve demografik yapiya sahip Kiirtlerin, ¢ok Onceden, kurucu sistemler
tarafindan yetkisizlendirilmesi, gormezden gelinmesi, inkar edilmesi ve diglanmasina

kars1 Kiirtlerce gosterilen tepkisel eylemlerin genel adidir. Kiirt sorunu, ilk olarak, on



dokuzuncu yilizyil Osmanli’sinda, Kiirt beylerinin kendi yetkilerini merkeze
devretmek istememeleriyle ortaya c¢ikmistir. Yavuz Sultan Selim zamanindan
itibaren, tizerinde anlasilan, Kiirtlerin sahip oldugu ve kullandig: yetkilerin merkezi
yonetime devri kolay olmamis, Osmanli’da merkezilesme ile birlikte huzursuzluk

hali/isyanlar meydana gelmistir.

Osmanl’nin son doénemlerinde, geleneksel millet sistemi ve timmetgilik
anlayisi, modern gelismelere kars1 etkisizlesmis ve modern pratikler olan
ideolojilerle yer degistirmeye baslamistir. Bu baglamda, Osmanlicilik, ideolojilerin
ilki olmustur. Tanzimat doneminin temel ideolojisi haline gelen Osmanlicilik,
gayrimiislimlerin ~ devletten  ayrilmasin1 ~ Onlemeye  yoneliktir.  Ancak,
gayrimiislimlerin devletten ayrilmasi, bu ideolojiyi gegersiz kilmustir. 1. Abdiilhamid
doneminde, Osmanliciliktan Islamciliga yonelik bir doniisiim meydana gelmistir.
Miisliman unsurlarin ayrilmasini engellemek ve devletin birligini saglamak igin
I[slamcilik  ideolojisi  benimsenmistir.  Nitekim, bu  ideolojinin  &nemli
muhataplarindan  biri de Kiirtler olmustur. II. Abdilhamid, merkezilesme
politikalarindan kaynaklanmis Kiirtlerdeki huzursuzlugu gidermeye yonelik cesitli

biitiinlestirici politikalar gelistirmistir.

Bu politikalar, kismen basarili olmustur. Hamidiye Alaylar1 ve Asiret Mektebi
gibi giivenlik ve egitim kurumlariyla birliktelik kismen saglanmustir. Islamcilikla,
Kiirtler, devlete baglliklari bir kez daha belirtmislerdir. islamcilik, her ne kadar
diger Miisliiman unsurlarin ayrilmasini engellememisse de, Kiirtler baz alindiginda,
basar1 saglamistir. Osmanli’nin son ddnemlerinde, Islamcilik ideolojisi toplumsal
sorunlarda ¢oziim ol(a)mayinca, Tirkgiiliik temel politik ideoloji haline gelmistir.
Mislim ve gayrimiislim unsurlarin faaliyetlerine karsi Tirkgiilik, duygusal
reaksiyoner bir milliyet¢ilik olarak ortaya c¢ikmistir. Diger fikir akimlar1 gibi
Tirkgtligiin de temel hedefi, ilk baslarda, devleti kurtarmak olmustur.

Bu gelismelerle beraber, Kiirt sorunu doniismeye baslamistir. Ozellikle,
Tiirkgiiliik esash ittihatgiligin etno-politik ve etno-dinsel miihendisligi ve ulus-devlet
siirecinde, Anadolu’yu cesitli sekillerde homojenlestirme politikasi, beraberinde Kiirt
sorununu sekillendirmistir. Yani, daha 6nce kendi kiiltiirel hak ve yetkilerini isteyen

kesimlerin, siirgiin, go¢ ve asimilasyon gibi otekilestirici politikalara maruz kalmasi,



Kiirt sorunun dogusunu hizlandirmistir. II. Mesrutiyet’in ilk dénemlerinde, olusan
Ozgiirlik ortaminda, agilan dernek ve gazetelerin kapatilmasi, Emin Ali Bedirhan ve
Serif Pasa gibi milliyet¢i kesimlerin gryaben 6liim cezasina ¢arptirilmasi, Kiirtleri bu
politikalara direnmeye sevk etmis ve Kiirt milliyetciliginin olusumunu da

hizlandirmastir.

I. Diinya Savasi, sonuglar1 itibariyle, Osmanli’nin Miisliiman unsurlarindan biri
olan Kiirtler i¢in g¢esitli sikintilar1 beraberinde getirmistir. Savas esnasinda ve
sonrasinda Kiirtler, g¢ olgusuyla karsi karsiya gelmistir. Cok sayida Kiirt aile,
cesitli yerlere ya go¢ etmis ya da sonrada belirli saiklerle goce zorlanmistir. Savas
sonrasinda, Ortadogu’da sinirlar yeniden ¢izilmis, Osmanli’daki Kiirt niifusu ii¢
parcaya bolinmistiir. Bolinmeyle birlikte, Kiirt niifusunun biiyliik bir bolimii
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, diger bir béliimii Ingiliz mandas1 olan Irak’ta, Kiirt
niifusunun belli bir boliimii de Fransiz mandasi olan Suriye’de kalmistir. Bdylece,
Ortadogu’da Kiirtlerin yasadig1 yerler modern sinirlarla par¢alandigi gibi, Kiirtlerin
toplumsal iliskileri de par¢alanmistir. Aralarinda akrabalik olgusu olan insanlarin bir
kismu Tirkiye’de, bir kismi Suriye’de bir kismi da Irak’ta kalmigtir. Kiirt niifusu
Ortadogu’ya yayilmis, geleneksel Osmanli Imparatorlugu yerini modern ulus
devletlere birakmistir. Bu gelismelerle birlikte, Kiirtlere Tirkiye’de Tiirk, Irak’ta
Arap olduklar1 anlatilirken, Suriye’de de bir kism1 Arap ve bir kismu1 da kimliksiz bir
insan grubu olarak ortaya c¢ikmistir. Oysa bu insanlarin kavim, dil, kiltiir ve

akrabalik olgular1 gibi g6z ardi edilmeyen sosyolojik gerceklikleri vardir.

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasi ile birlikte Kiirt sorunun mecras: da
degismistir. Kiirt sorununun ve tasiyicilarinin yeni muhataplari, ulus devletler
olmustur. Sorun, modern politik yapilar olan ulus devletler ile Kiirtler arasindaki
sikintilara dontismistiir. Kiirt sorunu, bdylece, yeni bir paradigma ile karsi karsiya
gelmigstir. Osmanli Devleti’nin son donemlerinde, Kiirt ileri gelenleri tarafindan
organize edilen isyanlar, bagimsizlik sdyleminin disindaki nedenlerden dolayi
gerceklesmistir. Bir diger ifadeyle, isyanlarin meydana gelmesinde Kiirt
milliyetciliginin etkisi smirli olmustur. Isyanlar, Yavuz Sultan Selim’den beri
tizerinde anlasilan haklarin ve statiilerin merkezilesme ve benzeri politikalarla geri

alinmasina yonelik olmustur. Ik donem Kiirt hareketleri, genel olarak kendilerinden



alinmis haklarin tekrar geri verilmesine yonelik olmustur. Bu ilk baskaldirilar, Kiirt
sorununun ilk seklini olusturmustur. Bu donemde, Kiirt sorunu bir kimlik sorunu
degildi. Ciinkii Kiirtler, hem kendi kadim kimliklerini 6nemli bir oranda yasiyordu
hem de genelinde, modern anlamda, politik bir kimlik bilinci yeteri oranda
olusmamustir. Temel sorun, Kiirt beyleri ile merkezi hiikiimet arasinda meydana
gelen yetki paylasimindan kaynaklanmistir. Yani, Kiirt beyleri, halifeye bagli, klasik
Osmanli sisteminde oldugu gibi, adem-i merkeziyetgiligin kendilerine sundugu

imkanlar1 kullanarak, varliklarini devam etmeyi istemislerdir.

Bu baglamda, gerek Osmanli doneminde, gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
Kiirtlerin temel isteklerinden birinin, Kiirt olarak kalmak oldugu ifade edilebilir. Bu
talep, Osmanli ve Cumhuriyet déneminde, Kiirtlerin {izerinde hemfikir oldugu temel
olgu olarak gosterilebilir. Ancak, bu talep, modern ulus devletlerce kabul
gormemigtir. Bu talebin karsilanmamasi, Kiirtleri tepkisel ve kitlesel eylemlere
yoneltmistir. Milli Miicadele Donemi’nde daha da belirgin olmaya baslayan Kiirt
sorunu, o donemdeki karar vericilerinin de dikkatini ¢ekmistir. Nitekim, Atatiirk
Diyarbakir’da Kiirt Kuliibii ile Tiirkler arasinda yapilan tartigmalar1 gidermek ve
ortak birlikteligi saglamak i¢in Kiirt sorunun 6ziinii olusturan “idare usulii, rklarin
haklarimin korunmasi” esasina dikkatleri ¢ekmis, sorunu bir aile meselesi olarak
degerlendirmis ve ¢Oziimiiniin de Tirklerle Kiirtler arasinda gergeklesecegini
belirtmistir. Ancak, I. Diinya Savasi’nda ve milli miicadele doneminde vaadedilenler,
daha sonra, yeni kurulan modern Cumhuriyetin sekiiler olarak isleyen tedip, temdin,
temsil ve tenkili esas alan politikalarina yansimamistir. Gerek vaadedilenlerin
saglan(a)mamasi, gerekse Kiirtlerin geleneksel kimliklerini agindirmaya yonelik yeni
yasalar, Kiirt toplumda ¢esitli tepkileri beraberinde getirmistir. Boylece, 1. Diinya
Savasi’ndan sonra iyice belirginlesen sorunun siddet igerikli yansimalari, modern

Cumhuriyetin kurulmasindan hemen sonra, Kitlesel bazda ger¢ceklesmeye baslamistir.

1924 Anayasast ve halifeligin kaldirilmasi, Kiirtlerce kabul edilmemistir.
Ciinkii, 1924 Anayasasti’yla birlikte Kiirtlerin varligi, teoride, islevsizlestirilmistir.
1924 Anayasasi’nin 88. maddesi ile din ve wrk farki yapilmadan vatandaslarin
hepsinin Tirk sayilmasi, Kiirtlerin bekledigi bir gelisme olmamistir. Bu yiizden,

Kirtlerin 6nemli bir kesimi, bu yeni durumu onaylamamistir. Modern devletin



halifeligi kaldirmasi ise millet sisteminin ruhunu olusturan geleneksel kaynaklarin ve
bu kaynaklarin toplumsal yapilarinda egemen oldugu Kiirtlerin toplumsal yapiya
eklemlenmesini saglayan bagin kopmasi seklinde algilanmistir. Osmanli’nin son
donemlerinden beri olusan ve 6ziine Turkgiliigiin konuldugu Cumhuriyetin modern
paradigmasi, toplumsal alanin her kurumuna yansimistir. Cumhuriyetin bu etno-
politik ve asimilasyoncu paradigmasina, tepkisel olarak ¢ok sayida Kiirt isyani
meydana gelmistir. Kiirt sorununun siddet boyutunu olusturan bu isyanlar, tarihsel

siirecte, beraberinde baski, go¢ ve otekilestirmeyi getirmistir.

Seyh Sait Isyan1, Agri Isyanlari, Dersim Isyan1 ve 29. Kiirt Isyan1 olarak ifade
edilen PKK’nin modern kalkigsmasi, Osmanli’’nin son doénemlerinden beri
coziilemeyen Kiirt sorunun, bir damar bularak, yaratmis oldugu biiyiik toplumsal
tepkilerden bazilarmi olusturmustur. Ancak, bu toplumsal tepkilerin, milli devlet
refleksiyle, ¢ok sert bir sekilde bastirilmasi ile olusan travma, sorunu ¢ézmenin
aksine, beraberinde bir taraftan donemsel sessizlikleri getirirken, diger taraftan da
meselenin etki alanin1 yerel yoneticilerden halka dogru genisletmistir. Kiirtlerin
kiiltiirel isteklerinin modern ol(@)mama hali olarak kodlanmasi, yasaklanmasi,
asimile edilmesi gereken talepler olarak goriilmesi, bu taleplere “imhac1” bir sekilde
yaklasilmasin1 berberinde getirmis ve bdylece sorunun etki alani olabildigine
geniglemistir. 20. yy’in ortalarina dogru gelindiginde sorunun muhatap Kkitlesi
genislemis, geleneksel Kiirt karar vericilerinin disinda, cesitli Kiirt kesimleri de
soruna miidahil olmaya baslamistir. Kiirt sorununa; Diyarbakir, Ankara, Istanbul gibi
sehirlerde Cumhuriyetin modern okullarinda okuyan, Tiirkiye’nin Dogusu ile Batisi
arasindaki ayrimin farkina varmis yeni muhataplar dahil olmustur. Politik ve kiiltiirel
talepleri olan bu yeni kesimler, gesitli sekillerde orgiitlenerek, Kiirtlerin yasadigi

sikintilart ifade etmeye baslamislardir.

Kiirt siyasetindeki bu gelismelere karsin, devlet, Kiirt sorununa yonelik klasik
politikalarin disina pek ¢ikamamistir. 20. yy’in ikinci yarisinda, devletin Kiirt
politikasinda, askeri miidahaleler 6n plana ¢ikmistir. Donemin bir gelenegi haline
gelen ve reel siyaseti sekillendiren bu operasyonlar, Kiirt hareketlerinin siyaseten
gelismesini  engellemistir.  Askeri miidahalelerle, cok siddetli bir sekilde

cezalandirilan Kiirt hareketleri, yasal zeminde gelisme imkani elde edinememistir.



Bastirma politikalariyla Kiirt sorununun bitebilecegini varsayan donemin asker, sivil
ve biirokratik karar vericileri, uzun bir siire bu politikalara basvurmustur. Ayrica, Isci
Partisi (IP) 6rneginde oldugu gibi, yasal olarak faaliyet gdsteren partiler de Kiirtlerle
ilgili sOylemlerinden dolayr kapatilmistir. 1980’lere gelindiginde, siyaseten
yasaklanan Kiirt sorunu, PKK damari ile birlikte modern tarzda kendi siddetini tekrar
dogurmustur. Devlet ile PKK militanlar1 arasinda uzun yillarca siiren ¢atigmalar, her

alanda ve farkli oranlarda, beraberinde biiyiik insani ve iktisadi kayiplar1 getirmistir.

Bu catismalar ve kayiplar, toplumsal hayatin her boliimiinii saran korumaci
formlara sebep olmustur. Egitim, hukuk, siyaset, iktisat, sanat vb. toplumsal hayatin
tim ana kurumlari ve bu kurumlarin alt kurumlari, meselenin agirhiginda ya
islevsizlesmis ya da otoriterlesmistir. Bu kurumlar, Diinya 6lceginde uygulanan,
insan hak ve Ozgiirliiklerini baz alan gelismeleri uygulamak yerine; meselenin
etkisinde kalarak, daha korunmaci ve otekilestirici bir nitelik kazanmigtir. Bu
anlayis, beraberinde diger toplumsal hosnutsuzluklar1 getirmistir. Parti kapatmalari,
toplumsal alanda meydana gelen ling girisimleri, {niversitelerdeki &grenci
catismalari, kamu calisanlarinin tasfiye edilmesi, “boliicii” ya da “Kiirt¢i” olarak
adlandirilan bireylerin ¢esitli kamu kurumlarma alinmamasi ya da isten ¢ikarilmasi
gibi ¢ok sayida ornek bu anlayis baglaminda ifade edilebilir. Bunlarla birlikte, 21.
yy’da, Tirkiye’nin Kiirt politikasinda ¢esitli yeni gelismelerin imkanindan
bahsedilebilir. Bu imkana isaret eden ¢esitli toplumsal gelismeler de s6z konusudur.
Tirkiye’nin AB’ye iiyelik siireci ve bu siireci arzulayan AK Parti’nin alisiimisin

disina ¢ikma ¢abasi, beraberinde yeni gelismeleri getirmistir.

Bu gelismelerle birlikte, donemin Bagbakani R. Tayyip Erdogan’in 2005’teki
Diyarbakir konusmasi ve bu konusmasinda Kiirt sorunu realitesine vurgu yapmasi,
21. yy’da, bir ilke isaret etmesi bakimindan O6nemli olabilir. Her ne kadar bu
konusmasinin 6ncesinde ve sonrasinda, Sorunun olmadigina yonelik basbakanin
farkl1 sdylemleri olsa da O’nun Diyarbakir konusmasi, kamusal alanda tartisma
yaratmis Ve Kiirt sorunun ¢éziimiine yonelik hamlelerin merkezine yerlestirilmistir.
Ozelikle de Kiirt A¢ilim ile baslayan, Demokratik Acilim, Milli Birlik ve Beraberlik
Projesi ile siireklilik saglayan ve son olarak da Coziim Siireci ile daha genis taban

bulan gelismelerde Erdogan’mn 2005°teki konusmasina vurgu yapilmistir. AK



Parti’nin Kiirt politikasinin, 6nceki hiikiimetlerin politikalarina gére daha 1limh
oldugu ifade edilebilir. Ancak, AK Parti, sorunu Kiirtlerin antropolojik realitesi
ekseninde ele almamis, meseleyi daha ¢ok bir demokrasi sorunu olarak algilamistir.
Oysa, Kiirt sorunu, demokrasi boyutu olmakla birlikte salt bir demokrasi sorunu da
degildir. Sorunun statii ve siyasi temsiliyet boyutu s6z konusudur. Yalnizca Tiirkiye
ile smirli olmayan Kiirt sorunu, Ortadogu’nun 6nemli bir yekiiniinii olusturan bir
halkin, kendini idare etme sorunsaliyla ve kendi antropolojik realitesinin sundugu

kitlesel haklarla dogrudan iliskilidir.

Kiirt sorunu baglaminda, AK Parti Hiikiimetleri doneminde, kiiltiirel alanda
onemli adimlar da atilmistir. Kiirtge basta olmak iizere Onemli reformlar
gerceklestirilmistir. Kiirtcenin kendi metinleriyle bulusmasi1 ve 06zel okullarda
serbestlik kazanmasi, tiniversitelerde Kiirt Dili ve Edebiyati Boliimlerinin lisans,
yiiksek lisans ve doktora diizeyinde verilmeye baslanmasi, cesitli TV kanallariyla
Kiirt¢enin kamusal alanda goriinmesi, yerel biirokrasinin tiim direnislerine ragmen
baz1 yore ve sahis isimlerinin iade edilmesi, Andimiz’in kaldirilmasi bu baglamda
ifade edilebilir. Ayrica, AK Parti Hiikiimetlerinin Kiirt sorununu parti programlarina
almas1 ve sorunu ¢ozme denemeleri, Orgiitiin lideriyle yapilan alenen goriismeler,
Kiirt Siyasi Hareketi’nin (KSH) etki alaninin genislemesi ve Akil Insanlar Heyeti
(AIH) ile sorunun toplumsal tabandan tartigitimasi postmodern zamanlarda onemli

geligsmeler olarak toplumsal hafizaya yerlesmistir.

Bu gelismeler, Kiirt toplumunda destek gérmiistiir. Bu destegin genel olarak
“yetmez ama evet” oraninda oldugu ifade edilebilir. Ayrica, bu gelismeler, Kiirtlerin
onemli bir kesiminde, sorunun ¢oziimi ile ilgili gesitli beklentileri de beraberinde
getirmistir. Kiirt sorunun hem 6znesi hem de nesnesi olan Leyla Zana’nin “Bu isi
isterse en giiclii durdurur. O giiclii kimdir, simdiki hiikiimettir. O hiikiimetin bast R.
Tayyip Erdogan’dir. Tarihin en gii¢li hiikiimetinin basindaki isim isterse o iradeyi
gosterir, buna giicii yeter ve bu sorunu da ¢ozer. Ben onun bu isi ¢ozecegine
inantyorum. Buna dair umudumu da, inancuimi da asla yitirmedim. Yitirmek de
istemiyorum. Yitirseydim giderdim, burada olmazdim. Simdi hepimizin yapmasi

gereken, hepimizin basbakanin sorunu ¢ozmesinde yaminda oldugumuzu ona



hissettirmemiz, onu tesvik etmemizdir” ifadeleri, Kiirt toplumunda olusan

tyimserligin gostergesi olabilir.

Bu gelismelerin, Kiirtlerin bireysel taleplerini karsilamaya yonelik oldugu ifade
edilebilir. Bu baglamda, AK Parti ile KSH ve PKK o6rgiitii arasinda politika farklilig
ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir ifadeyle, KSH ve orgiit, kimlik ve statii basta olmak
tizere, Kiirtlerin daha ¢ok Kkitlesel taleplerini dillendirirken; AK Parti ise yukarida
belirtilen ve bireysel olarak nitelendirilen kiiltiirel haklarin verilmesini giindeme
tasimistir. Arap Bahari ile baglayan ve Suriye’de zirve yapan gelismeler, ozellikle
Ortadogu toplumlarini, siddet igerikli yeni gelismelerle kars1 karsiya getirmistir. Kiirt
toplumu da bunlardan biridir. Suriye’de meydana gelen i¢ savas ile birlikte Suriye
Kiirtleri basta olmak iizere Ortadogu’daki tiim Kiirtlerin gelecekleri yeniden
sekillenmeye baslamistir. Uzun yillardir kimlikleri dahi olmayan Kiirtlerin
DAESH/DAES ile miicadeleleri, diinyanin ilgisini kazanmalarin1 saglamistir. Ayrica,
bu gelismelerle niifus cilizdanlar1 dahi olmayan Kiirtler, Suriye’de kimlikleri ile

birlikte politik statiilerini de elde etmislerdir.

21. yy, Kiirt sorunu i¢in yeni gelismeleri beraberinde getirmistir. Bu donemde
Kiirt sorununun uluslararast boyutu 6nemli oranda belirginlesmistir. Kiirtler bu
gelismeler sonucunda, yonetimsel agidan statii talep etmektedirler. lIrak’ta bunu
basaran Kiirtler, bu miicadeleyi Suriye’de de vermektedirler. Tiirkiye Ortadogu’da en
biiyiikk Kiirt niifusunu barindiran {iilkelerin basinda gelmektedir. Ayrica, Tiirkiye
Kiirtlerinin 6nemli bir kesimi iilkenin i¢ ve bati bdlgelerinde yasamaktadir.
Tiirkiye’de Kiirtlerin belli bir kesimi entegrasyonu benimsemistir. Bu toplumsal
olgularla birlikte, Kiirtlerin 6énemli bir kesimi de kiiltiirel ve kimlige dayal1 talepte
bulmaktadir. Kobani 6rneginde oldugu gibi, Ortadogu’da meydana gelen gelismeler,
Tiurkiye’deki Kiirtleri de etkilemistir. Ayrica, Suriye’deki savasta hayatim
kaybedenlerin Tiirkiye’ye getirilmesi de Tiirkiye Kiirtleri ile Suriye Kiirtleri
arasindaki canli akrabalik olgusunun sosyolojik gdstergeleri olarak okunabilir. Bu

sosyolojik olgular, Ortadogu’daki gelismelerin tiim Kiirtleri etkiledigini gosterebilir

Tirkiye’nin Kiirt politikast ve payma diisen Kiirt sorununun gelecegi,
Ortadogu’daki gelismelere karsi sergilenecek tutuma gore sekil alabilir. Diger bir
ifadeyle, Tirkiye’nin  Kiirt  sorunu, Ortadogu’da  oldugu gibi  sert



miidahaleleri/catigmalar1 getirebilir. Ancak, son zamanlarda gerceklesen, Coziim
Stireci 6rneginde oldugu gibi, siyaset merkezli gelismelerle de ilerleyebilir. Tiim bu
gelismelere ragmen, Kiirt sorunun varligi devam etmektedir. Kiirt Acilimi ile
baslayan ve Coziim Siireci ile belli bir asamaya gelen tiim gorligmeler askiya
alimmistir. Hitkiimetle PKK ve legal KSH arasindaki goriismeler kesilmis, PKK’nin
“Hendek” stratejisiyle ¢atigsmalar sehirlere tasinmis ve bu catismalar yeni bir boyut
kazanmistir. Yogun bir sekilde siiren catismalarin akibeti bilinmemektedir; ancak
sonuglari, tarihsel siiregte meydana gelen diger catisma deneyimleri gibi siirgiin,
yikim, go¢ ve Oliimle sekillenmektedir. Bu siddet olgusunun stirekliligi, Kiirt
cografyasini Suriyelestirebilir. Acilim siire¢lerinden sonra Tiirkiye’de gerceklesen
catigmalarin yeni sosyolojik boyutlar1 tasidig belirtilebilir. Onceki catigmalar, Kiirt
inkarina yonelikken, yani Kiirtlerin varligini ispatlamaya calisirken; “Hendek”
stratejisiyle meydana gelen catismalarsa, varligi kabul edilen Kiirtlerin ontolojik

gereklilikleri etrafinda yapildig: ifade edilebilir.

Bu calisma, Kiirt sorununa ve AK Parti’nin Kiirt politikasina odaklanmuistir.
Calisma dort boliimden olusmustur. Birinci boliim, tezin teorik kismini igermektedir.
Bu bolimde, Kiirt sorunu, tarihsel siireciyle birlikte ele alindiktan sonra, AK
Parti’nin Kiirt politikas1 analiz edilmistir. AK Parti’nin ontolojik arayisi, tarihsel
gecmisi ve yasadigr dondsiimler, Milli Gorlis (MG) deneyimi dikkate alinarak ifade
edilmis ve sonrasinda partinin Kiirt politikasi ele alinmistir. Calismanin ikinci
boliimiinde, arastirmanin metodolojisi ifade edilmistir. Calismada, hem nicel hem de
nitel arastirma yontemlerine ait teknikler kullanilmigtir. Bu bdliimde, arastirmanin
konusu, arastirmanin amaci, arastirmanin metodu, arastirmanin evren ve drneklemi,
arastirmanin sinirlari, arastirmanin teknikleri ve arastirmada kullanilan araglar ifade
edilmistir. Tezin {i¢ilincii ve dordiincii boliimlerinde Kiirt sorunu ve sorunun tarihsel
seyrinin giiniimiizdeki yansimalar1 ele alinmistir. Bu ¢ercevede AK Parti’nin Kiirt
politikasi incelenmis, Kiirt Acilimi, Demokratik Acilim, Milli Birlik ve Kardeslik

Projesiyle Coziim Siireci ele alinmugtir.
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BIiRINCi BOLUM: KURTLER

Kim demis imparatorluklar kotiidiir diye? Etnik ¢esitlilige
sahip Osmanli Imparatorlugu azinliklara karst, tipki cagdasi Habsburg
Imparatorlugu gibi, kendisinden hemen sonra gelen tek etnik kokene
dayali demokratik devletlerden daha hosgoriililydii. Osmanli halifesi,
Tiirkleri, Kiirtleri ve diger Miislimanlar1 bagrina basiyor, Hiristiyan
Ermenilere ve Yahudilere hosgoriiyle yaklasiyordu........ Osmanlt
hosgoriisiiniin - temelinde bolgesel ayrimeilik  yapilmamasi  vardi.
Balkanlar'dan Mezopotamya'ya, oradan giineydeki Yemen'e dek gevsek
imparatorluk idaresi ayni sekilde uygulandigindan dolayi, azinliklar
egemenlik meselesini kigkirtmadiklart bir diizlemde istedikleri gibi
yasayabiliyordu. Hangi grubun hangi bdlgenin denetimini alacagina
dair siddetli ¢atigmalar ancak, imparatorluk Birinci Diinya Savasi
sonrasinda yolun sonuna geldiginde ortaya ¢ikti. Robert D. Kaplan/
(Aylik Amerikan Dergisi, Aralik 2004)

1.1. Tarihsel Siirecte Kiirtler ve Tiirkler

Kiirtler, Ortadogu’da yasayan otokton/yerli halklardan biridir. Acemler,
Araplar ve Tiirkler gibi Kiirtler de modern zamanlara kadar kendi geleneksel kiiltiir
cevrelerinde, etraflarindaki halklarla birlikte yasamiglardir. Tarihi metinlere
bagvuruldugu zaman, genelinin Miisliman etnik gruplardan olan bu halklarin ortak

tarihleri bulundugu ifade edilebilir.

Tarihsel siiregte kiiltlirlerini ve dillerini yasayarak ve gelistirerek modern
zamanlara kadar gelmis toplumlardan biri olan Kiirtler, Kiirdistan’da yasarken,
toplumsallasma siirecini birlikte yasadiklari halklardan biri de Tirkler olmustur.
Selguklu Devleti ve Osmanli Imparatorlugu gibi devletler, Tiirklerle Kiirtlerin
gecmiste birlikte yasadiklar1 devletler olmustur. Tarihsel siirecte Tiirkler, Kiirtler ve
Araplar arasindaki etkilesimlerle ilgili Kiirt tarihi konusunda uzman McDowall’in
tespiti ¢arpicidir:

“Daha ileriki bir asamada kimi Arap ve Tirkmen agiretlerinin kiiltiirel olarak

Kirtlestigi kuskusuzdur. Kiirt ve Tiirkmen asiretler birlikte varlik siirdiirmiisler ve

hatta Tiirk reislerin ¢ogunlukla Kiirt taraftarlarini cezbettigi ya da Kiirt reislerin

Tiirk takipeileri etkiledigi birlikler i¢inde erimislerdir. Osmanlilarin yiikselisinden

once Bati1 Anadolu’da yasayan iki Tiirkmen hanedaninin genel olarak Tiirkmen ve

Kirt kdkenlerinin karisimindan olustugu diistiniilmektedir” (McDowall, 2004: 31).

Bu halklar, tarihsel siiregte, Ortadogu’da ¢esitli ortak kiiltiirler, insa etmislerdir.
Kiirt komutan Selahaddin’in Eyyubi’nin kardeslerinin isimlerinin Tugtekin ve Bori
olmasi aradaki etkilesimin énemli bir 6rnegi olarak gosterilebilir (Armagan, 2011).

Sultan Selahaddin’in ordusunda, Haglilara karsi, birlikte zafer kazanildigi gibi,
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Anadolu’da, Sultan Alparslan’in ordusunda da birlikte hareket edilmistir. 1071°de
yapilan Malazgirt Savasi’nda, sayisi yaklasik olarak elli bes/altmis bin olan
Alparslan’in ordusunda, Kiirt giicler 10.000 kisilik askeri giicle Yahya Muzuri
liderliginde Bizans’a kars1 savasmustirl. Savasin sonunda, alinan zaferi taltif eden ve
“Cok ¢abuk aldik- Me-lez-girt” anlaminda bolgeye Kiirtge Malazgirt adinin
verilmesi de bu birliktelige isaret olabilir (Bulag, 2010: 21; Akyol, 2014: 24). Ancak
Kiirtlerin sagladigi destegin temel hedefi, Anadolu’nun Tiirklesmesi amacindan
ziyade, bolgeyi Miislimanlastirma oldugu ifade edilebilir (Bulag, 1992a: 101).
Gecmisteki bu Dbirlikteliklere ragmen, modern zamanlarda, c¢esitli toplumsal
gelismelerle birlikte, toplumsal barisin saglanmasinda gesitli sikintilar yasanmustir.
Bu sikintilarin  basinda, modern donemlerin bir meselesi olan Kiirt sorunu

gelmektedir.

Mezopotamya cografyasinda simdide, gegmiste oldugu gibi, birliktelikler ve
farkliliklar insa edilmektedir. Cografyanin farkli etnisiteli halklar1 arasinda evlilik
gibi ¢ok sayida sosyolojik olgu s6z konusudur. Ayrica, 21. yy’da, cografyanin
sakinlerinden olan Kiirtlerin en ¢ok yasadigi kentlerden biri Istanbul’dur. Tiirkiye
Cumhuriyeti, Suriye, Iran, merkezi Irak, Kiirdistan Bélgesel Yonetimi, Azerbaycan,
Suriye gibi Ortadogu’nun dort bir yaninda Kiirtler, Tiirkler/Tlirkmenler ve diger
halklar birlikte yagamaktadir. Bu baglamda, Kiirt-Tiirk birlikteligini ifade eden ¢ok
sayida olay ve olgu olmakla birlikte, Osmanli-Kiirt iligkilerinin tarih skalasinda
giinimiize daha yakin olmasi ve Kiirt sorununu tetikleyen ilk gelismelerin
Osmanli’nin son dénemlerinde ortaya ¢ikmasi, Devlet-i Aliyye’nin son dénemindeki
baz1 gelismelerin Kiirt sorunu baglaminda ifadesini gerekli kilmistir. Bu baglamda

Osmanl1 Devleti’nin son donemindeki baz1 gelismeler ifade edilebilir.
1.2. Geleneksel Osmanh Idari Sisteminde Kiirtler

16. yy’da, Ortadogu, biiyiik oranda iki biiyiilk imparatorlugun hakimiyetine
girmigtir. Bunlardan biri Osmanli, digeri de Iran Imparatorlugu olmustur. Cok

etnisiteli bu iki geleneksel devletin karsilasma yeri ise Kiirtlerin agirlikli olarak

! Kiirtlerin Sultan Alparslan’m ordusuna katildig1 bilgisi, Sibt Ibnu’l-Cevzi'nin “Mir’atu’z-Zaman™
ile Ibnu’d-Devadari’nin “Kenzii’l-Durer” adinda iki Arap kaynaginda gecmesine ragmen, soz
konusu bilginin tartigmali oldugu ifade edilmektedir (Hiir, 2012a; Armagan, 2009).



12

yasadig1 Kiirdistan? olmustur (Bruinessen, 2011: 205). Kiirt emirlikler, Osmanl

Imparatorlugu doguya agildiginda karsilastig: ilk toplumsal yapilardan bir olmustur.

Z Tarihsel siirecte, Kiirtlerin yasadigi yerler, belli bir cografya ile smirli olmasina ragmen,
“Kiirdistan” kavramu ile ifade edilen yerlerin cografik koordinatlar1 belli ve sabit olmamuistir
(Ozoglu, 2009: 32). Meydana gelen savaslar, istilalar ve gogler gibi toplumsal olay ve olgular
sonucunda, Kiirtlerin yasadigi yerlerin sinirlari, siirekli degismistir. Bu yiizden, “Kiirdistan”
kavrami, ¢cogunlukla Kiirtlerin yasadigi bolgelerin belli bir kismini ifade etmek i¢in kullanilmis ve
Osmanli’nin son donemlerine kadar, salt etnik anlama sahip ve niifusunun biiyiik kismini Kiirtlerin
olugturdugu yerleri ifade etmistir (Lazarev ve Mihoyan, 2013: 31). Tarihsel kaynaklara
bagvuruldugunda, “Kiirdistan” ismi, ilk olarak, Resideddin Fazlallah Hemedani’nin Cavai et
Tarih’inde ve Mustafi Kazvini’nin ‘“Nuzhat el Kulub” isimli kitabinda ge¢cmektedir (Lazarev ve
Mihoyan, 2013: 31). Ancak, “Kiirdistan” ad1, idari anlamda ilk olarak, 12. yy’da Selguklu Sultani
Sencer tarafindan merkezi “Bahar” kenti olan Hamedan’nin kuzeydogusuna diisen ve Hamedan’a
yakin bir eyalete verilmistir (Ozoglu, 2009: 32; Lazarev ve Mihoyan, 2013: 31). Eyalet, simdiki
Irak ve iran devletlerinin sinirlari iginde kalmustir (Kreyenbroek, ve Allison, 2003: 25). Bu eyaletin
valisi ise Sultan Sencer’in yegeni Silleyman Sah Ayba olmustur (Biger, 2013: 199). Miistafi’nin-
kimi eserlerde “Nuzhat el Kulub” kimi eserlerde de “Niizhetii’l Kuliib” olarak ifade edilen-
eserinde eyaletin, 16 kazadan meydana geldigi ifade edilir: “[Kiirdistan’nin sinirlari] Arap Irak’
Kuzistan, Farsi Irak’1 Azerbaycan ve Diyarbakir’1 [kapsamaktadir]. (Selguklu) Siileyman Sah Abuh
zamanindaki gelirleri bu giiniin parasiyla yaklasik 2.000.000 dinardi. Ancak simdiki kayitlardaki
miktar yalnizca 201.500 dinardir” (Ozoglu, 2009: 39). Bir Kiirt tarafinda hazirlanmis, Kiirtlerin
tarihine dair bilinen en eski eser Serefname’dir. Fars¢a yazilan bu eser, donemin Bitlis emiri
Serefhan Bitlisi tarafinda 1596°da yazilmistir. Serefthan’a gore Kiirdistan’1 “Kiirtlerin memleketinin
sinirlari, Okyanus’tan ayrilan Hiirmiiz Denizi (Basra Korfezi) kiyisindan baslar; bir dogru ¢izgi
tizerinde oradan Malatya ve Maras illerinin nihayetine kadar uzanir. Béylece bu ¢izginin kuzey
tarafin1 Fars, Acem Irak’1 (giineybati Kuzistan eyaleti) Azerbaycan, Kiigiik Ermenistan ve Biiylik
Ermenistan teskil eder. Giineyine ise Arap Irak’1, Musul ve Diyarbakir illeri diiser” (Ozoglu, 2009:
40). Kiirdistan 'min kapsamu siirekli degisiklik gostermistir. Evliya Celebi’nin Seyahatname sinde
Erzurum, Van, Hakkari, Diyarbekir, Cezire, Amadiye, Musul, Sehrizor ve Erdelan olmak iizere
Kiirdistan’in dokuz vilayetinden bahsedilmistir. Ancak, Osmanl ve fran arasindaki rekabet
Kiirdistan’in sinirlarmi degistirmistir. 17. yy’da, Osmanli imparatorlugu’nda, Kiirdistan eyaletine
Mus, Dersim ve Diyarbekir olmak tizere 3 liva verilmistir. Bu ii¢ liva i¢in Kiirdistan ismi
kullamlmistir. Ayrica, 16. yy’da, iran’da da merkezi Smo olan Erdelan bolgesi Kiirdistan olarak
ifade edilmistir (Minorsky, vd., 2004: 11). Osmanli Imparatorlugu zamaninda Kiirt ve Kiirdistan
kavramlari rahatlikla kullanilmistir. Bu baglamda Semseddin Sami’nin Kiirdistan ile ilgili ifadeleri
zikredilebilir: “Asya-y1 garbide kism-1 a’zanm Memalik-i Osmaniye’de ve bir kismi Iran’a tabi
bliyiik bir memleket olup, ekseriyet iizere ahalisi bulunan Kiird kavminin ismiyle tesmiye
olunmustur. Bu isim taksimat-1 miilkiye ve siyasiye dahil olmayip, vaktiyle bizde Kiirdistan valiligi
ve simdi Iran’da Kiirdistan eyaleti bu isimle miisemma memleketin biitiiniinii ihata etmedigi gibi,
Kiirdler dahi dagmik ve sair akvamla karigik bulunduklarindan, Kiirdistan’in hududunu tamamiyla
tayin etmek miigkildir. Ancak takribi olarak diyebiliriz ki Kiirdistan Urmiye ve Van gollerinin
sevahilinden Kerha ve Diyale nehirlerinin menébiine ve Dicle’nin mecrasina dek miimted olup
garb-1 simaliye dogru hudiidu Dicle’nin mecrasini takible Firat’1 terkip eden Karasu mecréasina ve
oradan simale dogru Aras havzasini ve Firat ve Dicle havzasindan ayiran taksim-i miyah hattina
kadar vasil olur. Bu itibarla Memalik-i Osmaniye’de Musul vilayetinin kism-1 a’zami yani
Dicle’nin Musul’da bulunan yerleri ve Van ve Bitlis vilayetleriyle Diyarbekir ve Mamiiretiilaziz
vilayetlerinin birer pargasi ve Dersim sancagi Kiirdistan’dan ma’dat oldugu gibi, Iran’da dahi
Kiirdistan namiyla maruf olan eyaletle Azerbaycan eyaletinin nisfi yani cenub-1 garbi kismi
Kiirdistan’dir. Bu vechile Kiirdistan simal-i sark-i cihetinden Azerbaycan Sarken Irak-1 Acemi,
cenliben Luristan ve Irak-1 Garbi, garb-i cenlibi cihetinden Cezire, garb-1 simali tarafindan dahi
Anadolu ile mahdiddur. Bu hudud dahilinde 34 ile 39 arz-1 simali ve 37 ile 46 til-i sarki aralarinda
miimted olup biiylik bir miiselles ve daha dogrusu sivri tarafi garb-1 simaliye dogru doéniis bir
armut seklini ibraz ediyor” (Aktaran Ozoglu, 2009: 52). Modern donemlere gelindiginde, 1847
yilinda, Kiirdistan, Osmanli’da kullamlmistir. O dénemde, Osmanli Imparatorlugu’nda Kiirdistan
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Bu emirlikler, ¢ok sayida asiretin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikmis toplumsal
birliklerdi. Bolgede askeri egemenligi saglamis ve ekonomik olarak gii¢lii bir aile
(hanedan), bu toplumsal birliktelige liderlik yapmustir. Bu emirlikler, devlet
olmamakla birlikte normal, asiretlerin bir toplami1 da olmamistir. Emirlikler halktan
vergiyi toplayabilmis, boyun egmeyen gruplara ve asiretlere gesitli yaptirimlarda
bulunabilmistir (Bruinessen, 2011: 200). 16. yy’da, Kiirdistan’da, asiretler ve
emirlikler arasinda tarihsel ve giincel birgok sorun yasanmistir. 11. ve 14. yy’lan
arasinda, gesitli zamanlarda, Ortadogu’ya yonelik Mogol saldirilarinin olusturdugu
istikrarsizligin etkileri devam etmistir. Mogol saldirilartyla birlikte ¢ok sayida Kiirt
ileri geleninin dldiirtilmesi, Kiirtlerin yasadigi sehirlerin tekrar tekrar yagmalanmasi
ve Kiirtlerin lidersiz kalmasinin etkileri “iktidar boslugu” olarak siirmiistiir. Ayrica,
Kiirtlerin birbirleriyle olan miicadeleleri de durumu daha da karisik hale getirmistir.
Boylece gerek ig, gerekse dis gelismelerin etkisiyle, o donemde, Kiirtlerden olugsmus

giiclii askeri yapilar olusmanmustir (Ozoglu, 2009: 63-64; Akyol, 2014: 24).

Osmanli Imparatorlugu’nun doguya yonelik ilgisi, esas olarak, dogudaki
sinirlarinin denetimini giliglendirme ve muhtemel bir Safevi tehdidine kars1 kendi
giivenligini saglama ihtiyacindan kaynaklanmistir. Yavuz Sultan Selim, 1514’te
sefere ¢iktign zaman, Sah Ismail, ¢ok sayida Kiirt beyini tutuklamis ve Kiirt
yerlesimlerini isgal etmistir. Kiirtlere yonelik politikas1 daha dnceki yonetimlerden
farkli olmayan Sah Ismail, Akkoyunlu Hiikiimdar’s Uzun Hasan gibi diisiinmiistiir
(Bruinessen, 2011: 211). Yani, iki hiikkiimdar da Kiirtlerin hareket kabiliyetini
sinirlandirma gayretini gdstermistir. Bu eksende, 1510’lara gelindiginde, Sah Ismail,
kendisine kars1 direnen Kiirt beylerini bastirmay: saglamistir. Kendisine biatlerini

ifade etmeye gelen cok sayida Kiirt beyini de cesitli gerekgelerle tutuklamus,

adinda sinirlart belirlenmis idari bir yap1 olusturulmustur. Boylece, Ortadogu’da Kiirdistan adinda
icilincii kez idari bir yapt kurulmustur. Ancak, Osmanli’nin kurdugu bu eyalet, 1867 yilinda
dagitilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, Osmanli’da, Kiirdistan, Kiirtlerin yurdu olarak
ifade edilirken; Kiirt ise Osmanli toplumunu olusturan bir alt grup olarak ifade edilmistir (Ozoglu,
2009: 40; Bayrak,?: 36-37). Giiniimiizde, fran’da, Kiirdistan adinda bir eyalet vardir. Ancak, bu
tanim idari anlama sahip degildir. 21. yy’in baslarinda, Kiirdistan, idari olarak, 15 Ekim 2005’ten
itibaren yasal olarak taninan ve merkezi Erbil olarak belirlenen Kiirdistan Bolgesel Yonetimi nin
hakimiyetindeki cografyay1 ifade etmektedir. Suriye’de ve Kiirtlerin en ¢ok yasadigi Tirkiye’de ise
boyle bir adlandirma, resmiyette, kabul edilmemektedir. Ancak, halk arasinda bu iilkelerin bazi
bolgeleri Kiirdistan olarak ifade edilmektedir.
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Kiirtlerin 6nem verdigi din adamlarina ait cok sayida tiirbeyi yitkmistir. Bu durumdan
memnun olmayan Siinni ve Safii Kiirt asiretleri, gesitli vesilelerle, bunu dile
getirmisler ve yasadiklari sikintilarin istesinden gelmeye calismuslardir (Burkay,
2008: 172). Kiirtlerin yasadig1 bu sikintilar, daha sonra, Osmanli Imparatorlugu ile
Kiirtler arasindaki iligkileri olumlu yonde etkilemis, Kiirt beyleri ile Osmanli
Imparatorlugu’nun birlikte hareket etmesine imkan saglamistir (Akyol, 2014: 28).
Yani, Kiirtlerin, Sah’in esaretinden kurtulmak ve kaybettikleri topraklarmni ve
kalelerini geri almaya c¢alismalar; Osmanli Devleti’nin dogu smirlarinin giiveligini
saglamak istemesi, Kiirt beyleri ile Osmanli Devleti’nin beraber hareket etmesine

zemin hazirlamistir (Ozer, 2009: 99).

Yavuz Sultan Selim, 20 Nisan 1514’te ¢iktigi iran seferinden lojistik
gereksinimler ve yenigerilerin goniilsiizliigiinden dolay1 geri donmiistiir (Bruinessen,
2011: 216). Bunu firsat olarak degerlendiren Sah Ismail, kaybettigi yerleri almak ve
etki alanmmi genisletmek i¢in Tebriz’e geri donmiis ve ilk olarak Utaclu/Ustajlu
Muhammed Han’in kardesini gorevlendirerek, Diyarbakir’da kaybettigi hakimiyetini
geri almak istemistir. Bunun tizerine, Akkoyunlu hiikiimdarinin sekreterligini yapmis
tarih¢i ve diplomat Idris-i Bitlisi’nin orgiitledigi Kiirtler ve yerli halk, sehri
savunmaya gecerek; Kiirt agiret giicleri ve Sultan’dan istedikleri yardim gelene
kadar, bolgelerini savunmuslar ve geri vermemislerdir (Ozoglu, 2009: 65).
Kiirtlerden ve Osmanli Imparatorlugu’ndan yardimin gelmesiyle, Sah Ismail agir bir
yenilgi almus, Kiirdistan’nim biiyiik bir kism1 Osmanli Imparatorlugu’na dahil olmus
ve Kiirt cografyasi, siyasi/idari olarak Osmanli Imparatorlugu’nun denetimine
girmigtir (Bruinessen, 2011: 217). 16. yy’in ilk donemlerinde, Osmanli Devleti
doguda/Mezopotamya’da onemli bir ilerleme saglamig ve Kiirt beylerini
hakimiyetine almayr basarmistir. Kiirtler, Iran’a karst1 Osmanli’y1 tercih etmis ve
Kiirtler ile Osmanli Devleti’nin, uzun siirecek, birlikteligi baslamistir (Izady, 2011).
Kiirtlerle Devlet-i Aliyye’nin birlikteligini hizlandiran ve mesrulastiran bir diger
faktor ise Islam’in yorumlama sekli olmustur. Tiirkmen olan Sah Ismail,
egemenligini sagladiktan sonra 12 Imam Siiligini devletin resmi dini yapmstir. Bu
durum, baska bir Islam yorumu olan Siinni ve Safi Kiirtleri, Siinni ve Hanefi

Osmanli Devleti’ne yakinlagtirmistir (Bruinessen, 2011: 212). Boylece, beylikler ve
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emirlikler seklinde orgiitlenen Kiirtler, ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirli Osmanlt
Imparatorlugu’nun bir pargasi haline gelerek, de facto olarak bagimsizliklarini

kaybetmislerdir (Yegen, 2011: 226).

Caldiran Savasi’ndan sonra, Amasya’da, savasta birlikte hareket eden Yavuz
Sultan Selim ile Kiirt beyleri arasinda anlagsma yapilmistir. Bu anlasma, Kiirtler ile
Osmanli Sultani arasinda 6zerklik anlagsmasi olmustur. Yapilan anlasmayla Kiirdistan
Osmanli’ya dahil olmustur (Akyol, 2014: 30). Bu anlasmada; Farsca, Kiirtce ve
Tiirkceyi cok iyi bilen Idris-i Bitlisi, &nemli basarilar kazanmustir. Caldiran
Savagi’nda, Kiirt beylerini Osmanli’nin yaninda savagmaya ikna eden Bitlis-i, bu
anlasmada, Yavuz Sultan Selim tarafindan yetkilendirilmistir. Osmanli imparatoru,
Idris-i Bitlisi’ye doldurma yetkisinin oldugu ve padisahin imzas1 ve miihriinii tastyan
cok sayida bos ferman vermistir. Osmanli’da, ilizerinde anlagmaya varilan yetkileri,
Kiirtler, uzun siire kullanmiglardir. Yavuz Sultan Selim’den sonra, Kanuni Sultan
Siileyman déneminde de bu yetkiler devam etmistir’. Boylece, Kiirtler i¢in yeni bir

siirec  baslamugtir. Kiirt beylikleri, Imparatorlugun egemenlik smirma dahil

3Daha sonra bu uygulamalar devam etmistir: “Kanuni Sultan Siileyman, babas: Yavuz Sultan Selim
zamaninda Kizilbaglara karsi cephe alarak miispet ve hayirli hizmetlerde bulunan ve simdi de
Devlet’e dogrulukla hizmetler ifa eden, bilhassa (serasker-i Sultan Ibrahim Pasa’nin) bu defaki Iran
seferine katilarak Kizilbaslarin yenilmesinde yararliliklar gosteren Kiirt beylerine, gerek Devlet’e
kars1 gosterdikleri 6zkulluk ve dilaverliklerin karsiligi olarak ve gerek kendilerinin vaki miiracaat
ve istirhamlar1 gdz Oniine alinarak, her birinin 6teden beri ellerinde ve tasarruflarinda bulunan
eyalet ve kaleler, gegmis zamanlardan beri yurtlar1 ve ocaklar1 oldugu gibi ayri ayri beratlarda
ihsan edilen yerleri de kendilerine verilip mutasarrif olduklari eyaletleri, kaleleri, sehirleri, kdyleri
Ve mezralar biitiin mahsulleriyle, oguldan ogla intikal etmek sartiyle kendilerine temlik ve ihsan
edilmigtir. Bu miinasebetle aralarinda asla anlagsmazlik ve geg¢imsizlik g¢ikmamali, disardan
miidahale ve taarruz edilmemelidir. Bu emr-i celile riayet edilecek, hi¢ bir suretle lizerinde kalem
oynatilmayacak, hicbir yeri degistirilmeyecektir. Bey oldiigiinde eyaleti kaldirilmayip biitiin
hududu ile miilkndme-i Humayun uyarinca, oglu bir ise ona kalacak, eger miiteaddit ise istekleri
tizerine kale ve yerleri aralarinda paylasacaklardir. Uzlagamazlarsa Kiirdistan beyleri nasil miinasip
goriirlerse dyle yapacak ve miilkiyet yolu ile bunlara ebediyete kadar ila ebeddevran mutasarrif
olacaklardir. Eger bey, varissiz, akrabasiz 6lmiigse o zaman eyaleti harigten ve yabancilardan hig
kimseye verilmeyecek. Kiirdistan beyleriyle goriisiiliip ve ittifak edilip onlar bdlgenin beylerinden
veya beyzadelerinden her kimi uygun goriirlerse ona tevcih edilecektir. Cenab-1 Hakk’in birligi
iizerine yemin ederek bu muahede-i Hiimayunumu, emr-i celilimi tekrar eder ve miihiirlerim. Ulu
peygamberimizin niibiivvet ve risdleti hakki icin mademki Kiirt beyleri dogruluk iizere dostuma
dost, diismanima diisman olmaktadirlar, Devletime sadik kaldiklar1 miiddetce ferman-1 serifime
riayet etmelidirler. Bu emrime kars1 gelenlerin, Allah’in izni ile hesap giiniine su¢lu ve giinahkar ve
zalimlerden olmalarini niyaz eylerim amma asil istegim dogruluk yolundan ayr diisiillmemesidir.
Bu yoldan iizerlerine din ve devletime ait isler diistiigii zaman Diyarbakir ve Bagdat beyleri ve
etrafta bulunan Kiirt beyleri birlik ve beraberlik iginde olmali, climle askerileri ve savas araglari ile
diisman iizerine saldirmak i¢in dakika kaybetmemelidirler. Seriat ve kanun dairesinden ayrilmayip
emirlerindeki reayaya zuliim ve her tiir fenaliklardan kesinlikle sakinmalidirlar” (Tan, 2009: 78-
79).
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olmuslardir. Kiirtlerin idari, mali ve askeri yetkileri, yeniden diizenlenmistir. Kiirtler
vergi vermisler, savas halinde orduya asker gondermisler ve halifenin mesrulugunu
kabul etmislerdir (Yegen, 2011: 227; Koyuncu, 2014: 206). Buna karsilik olarak,
Yavuz Sultan Selim, bolgenin idaresini Kiirtlere birakmustir. Kiirtlerin devletle olan
bu durumu, 19. yy’a kadar, pek degismeden gelmistir. Yani, Osmanli Imparatorlugu,
son donemlere kadar, Kiirt emirliklerinin i¢ islerine fazla karismamustir. Millet
sisteminde, i¢ islerinde serbest olan emirlikler, idari yoneticilerini kendileri
belirlemislerdir. Ortayli, bu olguyu “Bu bdlgelere Kiirt hiikiimeti denirdi. Merkezi
hazineye ipotek odenmezdi ve herhangi bir bicimde diizenli askeri hizmetlerle

yiiktimlii degillerdi” seklinde belirtmistir (Aktaran: Kokce, 2011: 81).

Millet sisteminin Miisliiman unsuru i¢inde yer alan Diyarbakir, Musul, Van
gibi Kiirtlerin yasadigi yerler, 16.yy’in baslarindan itibaren, Imparatorlugun
hakimiyetine girmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyetine eklemlenen bu
bolgelerin yerel yoneticileri; vakif, medrese, egitim, ulasim, saglik, ekonomi, hukuk
gibi alanlarda yerel diizeyde yetkili olmuslardir. Ayrica, Kiirt bolgelerinde yekviicut
bir yonetim tarzi da olmamustir. Yani, Kiirt bolgelerinde, sancak beyinin merkez
tarafinda atandig1 klasik Osmanli idare sistemi oldugu gibi, 6zerk sancak
hiikiimetleri de olmustur. Bu hiikiimetlerde, yurtluk ya da ocaklik olarak da bilinen
bu idari yapida, babadan ogla gecen bir idare tarzi hakim olmustur. Idari yonetimdeki
bu cesitlilik, imparatorlugun diger bolgeleri igin de gecerli hale gelmistir. Osmanl
Imparatorlugu’nda, merkeziyetgi ve adem-i merkeziyetgi idari diizenlemeler

olmustur (Yegen, 2011: 59-61).

1.3. Millet Sistemi

Etimolojik olarak, millet, Arapga bir kelime olan “mille/milla” sézciigiinden
tiiretilmis ve terim, dini cemaat, ayni inanca sahip topluluk gibi anlamlar1 igermistir
(Kurat, 1999: 217; Besik¢i, 2013b: 161). Osmanli’daki millet tanimi, bir dine
mensup insan birliktelikleri anlamini tasimistir. Millet, bir irki veya bir etnik
birlikteligi nitelememis, dini bir aidiyeti ifade etmistir (Eryilmaz, 1999: 236).
Modern zamanlarda, belli bir etnisitenin ifadesi olarak yeni form edinmis olmasina

ragmen, etimolojik olarak, millet sozcligi, “din” veya “seriat” anlaminda
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kullanilmistir. Millet sézciigli, bugilinkii “ulus” anlamini ise 19. yy’in ortalarinda

kazanmustir (Bulag, 2007: 147).

Osmanli Imparatorlugu’nun saltanatla yodnetilen, pre modern, laik ve
demokratik olmayan yapisina ragmen; Osmanli’da dili, dini ve adetleri farkli gesitli
sosyal gruplar, alt1 asr1 agkin bir siire, birlikte yasamay1 basarmistir. Kendi iglerinde
kiltiirel ve dinsel faaliyetleri gergeklestirebilen bu kesimler, ayn1 zamanda, devletin
kiiciik bir modeli olarak yapilanmistir. Bu toplumsal yapimin temelini, Batili
diisiiniirlerin bir formiilasyonu olan millet sistemi, olusturmustur (Eryilmaz, 1999:
236). Osmanli Imparatorlugu’nda farkli cemaatlerin birlikte yasamanin hukuki
temellerini belirleyen bir yonetim anlayis1 ya da oOrgilitlenme bigimi olan millet
sisteminde, Fatih Sultan Mehmet tarafindan gelistirilmis bu sistemde, ilk olarak, tiim
Ortodoks Hristiyanlar Istanbul Patrigi etrafinda bir milleti olusturmustur (Salem,
2012: 62; Karpat, 2012: 35). Zamanla benzer yetkiler, “chl-i kitap” olarak kabul
edilen Ermenilere (Katolik Hristiyanlara) ve 15. yy’da Yahudi milletine de
verilmistir (Eryilmaz, 1999: 236). Bu geleneksel sistemde, her milletin yoneticileri
vardl. Yoneticiler, sultanin onayindan gegerek goreve basglamig; merkez-tasra
iliskisinde devlet biirokrasisinin bir pargasi olarak goriilmiis, vergilerden muaf
tutulmustur (Karpat, 2012: 36). Milletlerin Babiali’yle olan iligkileri ve millet
sistemindeki mali, idari ve adli meselelerin halli, bu yoneticiler tarafindan yapilmistir
(Ortayli, 1985: 997). Millet sisteminde, din, ibadet gibi manevi; egitim, evlilik,
bosanma, vesayet miras gibi diinyevi hizmetler yerelin, yani millet grubunun

idaresine birakilmistir (Ozensel, 2014: 157).

Osmanli imparatorlugu’nda, millet sisteminde, gayrimiislimler igin; “tebaa-i
gayrimiislime”, “cemaat-1 muhtelife”, “milel-1 saire” ve “milel-i muhtelife” gibi
tanimlamalar kullanilmistir. Ancak, her cemaat, ayn1 zamanda, salt bir dini grubu da
ifade etmemistir (Eryilmaz, 1999: 236). Bu sistemde, hukuk ve egitim basta olmak
lizere, cemaatlerinin idari ve kiiltiirel isleyisi onemli oranda yerelde gerceklesmistir
(Karpat, 2012: 36). Geleneksel idari bir sistem olarak, uzun bir siire, Osmanli
Devleti'nde hakim olan, farkli kiiltiirel yapidaki insanlari, IslAm hukukunda

gayrimiislimlere hukuki bir himaye saglayan “zimmi” ilkesinden hareketle, dini

gruplar seklinde bir arada tutan siyasi ve kiiltiirel bir yapilanma olan millet sistemi,
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Osmanli’nin son donemlerinde yeniden diizenlenmistir. 3 Kasim 1839°da ilan edilen
Tanzimat Fermani, 18 Subat 1856°da ¢ikartilan Islahat Fermani, 1876 Anayasasi ve
1909 Anayasasi, millet sistemince, yillarca bir arada yasayan farkli din ve
mezhepteki cemaatleri bir arada tutmak ve devletin dagilmasini engellemeye yonelik
olmustur. Ancak, Osmanli Devleti’nin iktisaden zayiflamasi ve Batili devletlerin
kiskirtici/miidahaleci politikalari, hedeflenen yeniliklerin, aksiyle sonuc¢lanmasina
sebep olmustur. Osmanli’nin birligini tekrar olusturmak i¢in yapilan yenilikler, 1829
Yunan bagimsizligi ile parcalanmaya baslayan millet sisteminin ¢okiisiinii
hizlandirmistir (Kiigiik, 1985: 1015-1023). Ortayli, yapilan yeniliklerle birlikte,
sistemi olusturan cemaatlerin laik unsurlarmin cemaati belirleme talebiyle birer
nizamname ¢ikarttigini, patrik ve ruhani kurullarin yaninda millet meclislerinin
tesekkiillii safhasina girdigini, millet teskilati adeta bir sahsiyet-i hiikmiye
kazandigini; cemaatlerin vakif, okul ve igtimai tesislerinin idaresi ve denetimi bu
meclislerin eline gectigini, bunlarla beraber patrikhanelerin yetkileri azaldigini ve
ruhban dis1 laik unsurlarin idarede yonetimsel ve fikirsel rollerini artirdigin

belirtmektedir (Ortayli, 2002: 219).

1.3.1. Millet Sistemi ve Kiirtler

Osmanli’da, millet sistemi, 18. yy’a kadar, Miisliman, Rum, Ermeni ve
Yahudi dini gruplarin esas alindigi devletin toplumsal ve idari yapisini ifade etmistir
(Ortayl1, 1985: 1001). Osmanli Devleti’'nde ¢ok sayida etnik grup olmasina ragmen,
millet sistemi, etnik bir ayrismaya dayanmamistir. Sistem, dini bir tasnif olarak
gelismistir. Kiirtler, Yavuz Sultan Selim doneminden beri devletle anlasmaya
varmiglardir. Millet sistemi iginde, hiikiimet ve emirlikler seklinde Miisliiman
milletin bir etnik unsuru olarak, 19. yy’a kadar varliklarin1 stirmiislerdir. Levis, bu
toplumsal olguyu, “Imparatorluk’ta Miisliiman bir millet vardi, ama Tiirk veya Arap
veya Kiirt milletleri yoktu. Rum ve Ermeni ve Yahudi milletler de vardi, ama bunlar
etnik milletler degildi, dini cemaatlerdi” seklinde ifade etmistir (Levis, 2011: 454).
Osmanllar i¢in Tiirk, Cerkez, Arap gibi etnik yapiyr vurgulayan unsurlar
Miisliimanlarin aslen nerden geldigini belirtmesi disinda pek bir 6neme sahip

olmamistir (Mardin, 2008: 217). Kiirtler, millet yapis1 i¢inde, Miisliiman milletinin
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bir parcasit olarak, modernlesme ve merkezilesme hareketlerinin bagladigi son

doneme kadar merkezle pek sorun yasamamaislardir (Kokce, 2011: 82).

Postmodern dénemde de siirekliligini saglayan Kiirt sorunu i¢in millet sistemi
bir ¢6ziim olabilir mi? Bu soruya olumlu cevap vermek kolay olmayabilir. Ciinkii
modern ve postmodern deneyimlerinden sonra, millet sistemi gibi geleneksel
toplumsal bir yapmin tekrar canlanmasi kolay olamayabilir. Millet sistemi, inang
merkezli bir sistem olmustur. Yani, Tiirk ve Arap olup da Hristiyan milletine mensup
olan kisiler de vardi. Ermeniler ise Ermeni, Katolik ve Protestan olma iizere 3
milletten olugmustu. Katolik Ermenilerle Ortodoks Ermenilerin konustuklart dillerin
ayni olmasina ragmen, millet sistemi igindeki tarifleri farkli olmustur. Kiirtler de
Arap, Tirk ve Arnavutlar gibi diger Miisliman milletlerle ‘“Elhamdiilillah
Miisliimaniz” ifadesiyle bir araya gelmistir (Ortayli, 2009).

1.4. Modernlesme ve Geleneksel iktidarlarin Cokiisii

Osmanli Imparatorlugu ile Kiirtler arasinda gelistirilen iliskiler, modern
donemlere kadar, Yavuz Sultan Selim doneminde kuruldugu sekliyle gelismistir.
Ancak, millet sistemi ekseninde Kiirtler ile devlet arasindaki ii¢ asirdan fazla gecerli
olan idari teskilat, Osmanli Devleti’nin son ddnemlerinden itibaren degismeye
baslamistir. Avrupa’da meydana gelen degismeler ve gelismeler ile birlikte yeni bir

diinyanin yaratilmasina 6n ayak olmustur.

Modern donemlerde yeni bir sosyo politik yap1 gelismistir. Bu yeni sistem,
eski sistemlerden farklilagsmistir. Yeni ticaret yollariin bulunmasi ile birlikte, maddi
servetin Avrupa’ya akisi saglanmistir. Hammadde ve art1 iriinii tasiyacak ticaret
bilgisi ve teknolojisi gelismeye baslamistir. Bu gelismelerle Avrupa modern
diinyanin temellerini atmustir. Bilgi ve teknolojinin ve yeni toplumsal iliskilerin
hakim olacagi sekiiler/modern medeniyet sekillenmistir. Geleneksel toplumlarin
modernligini saglayacak devrimsel nitelikli gelismeler meydana gelmistir.
Ozelliklede bilimsel, siyasal, kiiltiirel ve endiistriyel alanda meydana gelen bu
gelismeler sadece Avrupa’nin degil; tiim diinyanin ¢ehresini degistirmistir. iktidar
merkezleri ve iktidarlara mesruiyet saglayan temel referans noktalar1 degismis ve bu

referans noktalari Batili olmustur. Siyaset yapma sekli degismistir. Bilimsel
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devrimlerle birlikte, yeni bir bilim anlayis1 geligsmistir. Sekiiler Batili insan, modern
diinyanin merkezine yerlestirilmistir. Bat1 merkezli bu yeni bilim anlayisi ile birlikte,
tanrinin  mikemmeliyetini anlatan diinyanin merkezine insan ve insan akh
konulmustur. Laik disiince gelismis ve toplumsal hayatin temelleri, akil
cercevesinde belirlenmistir. Toplumlarin tarihselligi sayisallastirilmigtir. Modern
diinyada, geleneksel paradigmalar ¢okmeye baslamistir. Siyasal alanda meydana
gelen gelismelerle iktidarin kaynagi ve sekli degismeye baslamistir. Otorite el
degistirmis, otoritenin kaynagi insan ve insan akli olmustur (Jeanniere, 2011: 111-

120).

Merkantilizm olarak ifade edilen yeni bir politik iktisadi sistem gelismeye
baglamigtir. Bu iktisadi sistem, daha sonra, ilerleyerek, geleneksel diinyaya
yayilmistir. Kapitalizm olarak ifade edilen modern diinya sistemi olugmustur.
Wallerstein’in ifade ettigi modern diinya sistemi, sosyal bir sistemdir. Sinirlari,
tiyeleri ve kurallart olan bir politik sistemdir. Sistemin merkezini, egemen Batili
devletler olusturmaktadir. Sistemde g¢esitli iktisadi aglar  gelistirilmistir.
Wallerstein’in modern diinya sisteminde birbiriyle iliskili sosyal yapilar vardir. Bu
sosyal yapilar kimi zaman gii¢lii, kimi zaman da zayif islemektedir. Bu sistem, arti
iriin etrafinda birbiriyle miicadele eden iktidarlardan olusmaktadir. Sistem, bir
organizmanin Ozelliklerine sahiptir. Bu 0zellikler, bazen degisime ugramasina

ragmen, sistem varligin1 devam ettirmektedir. (Wallerstein, 2004: 359-362).

Kapitalist ekonomi sisteminde, gergek giic, iktisadi araglara dayanmaktadir. Bu
sebeple sermaye, kapitalizmde/diinya sisteminde Onemli bir O6zerklige sahiptir.
Sermaye ise birikmis art: iiriin anlamina gelmektedir. Uretilen sermaye ya da arti
iiriin, modern diinya sisteminde, gii¢lii egemen devletlerin olugsmasini saglamaktadir
(Wallerstein, 2005: 53). Kapitalizm olarak aklilestirilen bu tarihsel toplumsal
sistemin en onemli hususiyeti, sermayenin kesintisiz islemesidir (Wallerstein, 2009:
100). Sermayenin islemesindeki temel saik, kendisini biyiitmesi ve siirekliligini
saglamasidir. Kapitalist ekonomi sisteminde, eski birikim olan sermayeden,
yararlanildigi oranda, sermaye ger¢ek islevini yerine getirmektedir. Yani,
sermayenin, belki de en énemli 6zelligi, kendini iirettigi 6l¢iide sermaye olmasidir.

Wallerstein’e gore kapitalist sermayeyi elinde tutanlar, durmak bilmeyen bir arzuyla,
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hedefine ulasmak i¢in baska kisilerle bag kurmak zorundadirlar (Wallerstein, 2002:
12). Bat1 merkezli ideolojilerle, yontemlerle meydana gelen bu sistem, genis 6lgekli
etkilere sebep olmustur. Meydana gelen bu siyasi ve iktisadi gelismeler, Bati
toplumlar1 ile sinirli kalmamis, Bati disi toplumlart da etkilemistir. Modern
zamanlarda, toplumsal olanin hallerinde meydana gelen radikal devrimler,
Avrupa’nin toplumsal gercegini degistirdigi gibi Avrupa disinda kalan ¢ok sayida
geleneksel toplumu da etkilemistir. Modern diinyanin temelini olusturan siyasi,
iktisadi vb. alanlara ait akimlar ve maddi gelismeler, ¢evreye/ Bat1 digina kimi zaman

dayatilmis, Kimi zaman da ¢are olarak sunulmus ve zorunlu olarak kabul gormiistiir.

Modern zamanlardaki gelismeler, Osmanli Imparatorlugu gibi dénemin ¢ok
uluslu-kiiltiirlii yapilarini etkilemistir. Bu gelismelerle, devletin geleneksel idari
yapisi, islevini kaybetmeye baglamistir. Boylece Osmanli’y1 olusturan unsurlar, de
facto olarak merkezi hiikiimete kargi alternatif siyasi ve idari faaliyetlere
girismislerdir. Bu durumdan yararlanmak isteyen egemenler, cesitli taleplerle,
Osmanli bakiyesindeki gayrimiislimleri diplomasiyle desteklemislerdir. Belli bir
devlet gelenegine sahip olan Osmanli’daki karar alicilar ise bu durumun 1slahi igin
cabalamiglardir. Bagvurulan arayislar sonucunda, Bati ile Osmanli arasindaki farkin
ve Osmanl aleyhine seyreden sikintilarin temelini Bati’da meydana gelen teknolojik
ilerlemelerin olusturdugu saptanmistir. Osmanli modernlesmesinin temel sebebi,
Osmanli’y1 yasatmak i¢in ilerlemeyi yakalamak olmustur. Bu saikle, hizli ve
sistematik olmayan ¢esitli uygulamalara gidilmistir. Osmanli modernlesmesi,
onceligini, askeri yenilgilerinin sebebine dayamistir. Bu eksende ilk yenilesme

hareketleri, askeri alanda yapilmistir (Jwaideh, 2012: 117).

Osmanli’nin modernlesme projesi, i¢ catismalarla orantili olarak genisletilmis,
askeri alanda yapilan yeniliklerle birlikte idari yap1 basta olmak iizere, birgok alanda
yenilikler yapilmistir. Ancak, bu yeniliklerin beraberinde getirdigi modern pratikler,
devletin geleneksel yapisi ile uyumlu olmamis ve beraberinde cesitli tartismalar
getirmistir. Merkezilesme politikalari, bu baglamda degerlendirilebilir. Yerel
yetkilerin merkeze aktarimini ifade eden merkezilesme, Kiirtlerin 6nemli oranda

etkilemistir.



22

1.4.1. idari Modernlesme: Merkezilesme

Modernlesme siireci baglaminda, Osmanli’nin idari yapisinda ¢esitli kismi
yenilikler yapilmistir. Yapilan bu yeniliklerden biri, Klasik idari yapinin
degistirilmesi olmustur. Yiizlerce sene islemis adem-i merkeziyet¢i teskilat
sisteminden, merkezi sisteme gegilmistir. 1768’de meydana gelen Osmanli Rus
Savast ve 1798 Napolyon’un Misir’t isgali ve sonrasinda meydana gelen ekonomik
krizler, degisme fikrini giiclendirmis ve III. Selim ve II. Mahmut’u merkezilesmeye
yoneltmistir (Findley, 2011: 23). Merkezilesme, Tanzimat Donemi’nde karar
vericilerin 6ncelikli politikas1 haline gelmistir. Bu uygulamanin amaci, Osmanli’nin
dagilmasini 6nlemek olmustur. Dénemin karar alicilart merkezilesme ile askerligi
diizenli hale getirme, Avrupa’dan yayilan fikir akimlarinin etkisiyle hizla ayrigmakta
olan toplumun birlikteligini saglama, Tanzimat ile gayrimiislimlerden alinan
vergilerin diigiiriilmesi ile ortaya ¢ikan mali sikintilar1 giderme ve yari otonom
bolgelerdeki vergilerin merkeze aktarimini saglama gibi tedbirleri hedeflemislerdir
(Ozer, 2009: 161-167; Yegen, 2011: 66; Tan, 2009; 87). Ancak, Osmanl
modernlesmesi ekseninde yapilan yenilikler, beraberinde yeni sikintilar1 getirmistir.
Gilinlimiizde devam eden Kiirt sorununun bu sorunlardan biri oldugu ifade
edilmektedir. 21. yy’da Kiirt sorunu olarak ifade edilen meselenin sebeplerin
Osmanli Devleti’nin son dénemindeki gelismelere kadar gotiiriilmektedir (Koyuncu,
2014: 206). Bu tarihsellik, Kiirt sorununun evveliyatini gosterdigi gibi sorunun
derinligi konusunda da bilgi sunabilir. Kiirt sorunu, Osmanli’nin son donemi ve

Cumhuriyet birikimi, birlikte, bir biitiin halinde, ele alinmadan anlasilmayabilir.

1.5. Kiirt Sorunun Tarihselligi

Osmanli’nin son donemlerinde baslayan sorun, Cumhuriyet deneyimi ile
birlikte doniiserek siirekliligini korumus ve 21. yy’m ilk ¢eyreginde, ¢Oziimii
bekleyen sosyolojik bir olgudur. Kiirt sorununun ¢ok sayida bileseninden
bahsedilmektedir. Soruna yonelik tanimlamalar arasinda farkliliklar arz etmistir.
Soruna dair tasvirler ve tespitler, bu evveliyatla dogru orantili olmustur. Sorunu

meydana getiren ve besleyen olay ve olgular zamana gore degismesine ragmen,
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sorunun tartisma yontemi pek degismistir. Sorunu anlasilmast ve ¢oziilmesi

zaruriyeti, bu tarihselligin g6z ard1 edilmemesi gerektigini de gostermektedir.

Osmanl1 Imparatorlugu, kendi tarihselliginin son donemlerine kadar, smirlari
disindaki bolgelere kayitsiz kalmistir. Devlet-i Aliyye’nin Avrupa’da elgilikleri
acmast dahi ¢ok sonralara denk gelmistir. Osmanli’nin, sahip oldugu uygarligin
istiin oldugu, diisiincesi bu alginin sebebini olusturmustur. Bu, Osmanli Devleti’nin
oncesinde hicbir medeniyetle iletisime ge¢medigi baglaminda ele alinmamakla
birlikte, toplumdaki hakim Bati anlayisin1 géstermistir (Mardin, 2011: 9). Osmanl
Devleti, modern paradigmaya dair eksikligini fark ettigi zaman, Avrupa ile toplumsal
hayat pratiklerinde fark epey acilmigtir. Devletin Bati medeniyeti ile olan gelismislik
diizeyini ifade eden bu farki kapatmaya c¢aligmasi, Osmanli ydneticilerini
modernlesme projesiyle karsi karsiya getirmistir. Bu anlamda, modernlesme
cabasinin kokleri eskilere dayanmaktadir. Beraberinde ¢ok sayida gelismeyi getiren

bu c¢abalar, giliniimiizde AB’ye iiyelik siireciyle siirmektedir.

Kiirt sorunu, modernlesmenin bilesenleri, uygulama yontemi ve sonuglari
baglaminda degerlendirilebilir. Diger bir ifadeyle, “Tiirkiye’nin son iki yiiz yillik
toplumsal tarihine yayilan ve merkezilestirme, millilesme ve sekiilerlesme gibi
biiyiik toplumsal siireglerden olusan modernlesme seriiveni arasinda dogrudan bir
iligki” baglaminda degerlendirmek miimkiindiir. Yani, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
stireklilik arz eden modernlesme seriiveninde, Il. Mahmut ve sonrasinda yapilan
merkezilesme politikalari, I1I. Mesrutiyet sonrasindaki millilestirme c¢abalari,
Cumbhuriyet’in ilk donemini belirleyen tek partinin tek¢i icraatlari, ¢ok partili
donemde somutlasan coklu darbe gelenegi ve Kiirtlerin bu politikalara kars

koymalari, meselenin anlagilmasinda belli bir 6neme sahiptir (Yegen, 2011: 15).

1.5.1. Tanzimat Gelenegi, Merkezilesme Politikalar1 ve Kiirtler

Kiirt sorununun anlasilmasinda, resmi modernlesme hamlesi olarak formiile
edilebilen Tanzimat Fermani ve sonrasindaki uygulamalarin yansimalart 6nemli
olmustur. Modernlesme baglaminda Bati’nin 6nemsenmesi, ¢ok eskilere dayanmustir.
Askeri yenilgiler, askeri yenilgilerle gelen toprak kayiplar1 ve iktisadi sikintilar

Osmanli’da ¢esitli tartismalar1 beraberinde getirmistir. Temel tartisma ise devletin
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kurtarilmast ekseninde yapilmigtir. Bati tarzi askeri egitime gegilmesi, askeri
orgiitlenmede diizenlemeye gidilmesi ve akademilerin kurulmasi gibi yenilikler bu
baglaminda sekillenmistir (Kalaycioglu ve Saribay, 2009: 13). 1839 yilinda, Mustafa
Resit Pasa tarafinda, saray disinda, Giilhane Parki’nda, yerli ve yabanci ¢ok sayida
kisiye okunan; idari, mali ve hukuk acidan bir donemin ve zihniyetin simgesi olan
Tanzimat Fermani, batililasma siirecinde bir doniim noktasi olmustur (Tan, 2009:
87). Ferman, Mustafa Resit Pasa, Ali Pasa ve Fuat Pasa gibi donemin yetkili devlet
adamlan tarafindan yiiriitiilmiis ve saray disinda, Padisah adina ilan edilmistir.
Giilhane Hatt-1 Hiimayun ile baglayan bu donem, 1870’lere kadar siirmiistiir. (Tanor,
1985: 13). Elgilik, Dis Isleri Bakanhg, Sadrazamlik gibi &nemli gorevlerde
bulunmus, Batiy1 iyi tantyan Mustafa Resit Pasa ve ekibi tarafindan, saray disinda,
Padisah adma, fermanin ilan edilmesi, Babiali’nin devlet islerinden etkinligini
gosterdigi gibi, devlet isleyisinin modern anlamda biirokratik bir tarzla isledigini de
gostermistir (Ziircher, 2011: 83). Tanzimat reformlarinin starti olan fermanin temel
amaci, gerek idari ve iktisadi, gerekse hukuki alaninda, i¢ine diisiilmiis sikintili
halden kurtulmak, Osmanlilik bilinciyle devletin dagilmasini engellemek olmustur
(Mardin, 2011: 12).

Merkezilesme, Tanzimat reformlarinin o6nemli boyutunu olusturmustur.
Merkezilesmeyle, devleti tek merkezden yonetme, diger ayanlarla birlikte Kiirt
beylerinin otoritesine son verme, Tanzimat Fermani’yla gayrimiislimlerden alinan
vergilerin azaltilmasi sonucunda dogan mali agigin kapatilmasi i¢in vergilerin
dogrudan merkeze ulagsmasini saglama gibi yeni uygulamalar amaglanmistir. Bu
sebeplerden dolayi, yiizyillardir devletin topraklari {izerinde hakim sistemlerden biri
olan adem-i merkeziyet¢i yapidan, merkeziyetci yapiya gegilmistir. Boylece,
Osmanli Devleti, siyasi ve iktisadi denetimi saglamak i¢in gii¢lii ve yar1 bagimsiz
beyleri ile emirlikleri tasfiye etmeye baslamistir (Yegen, 2011: 66). 1830°1u yillara
gelindiginde, Osmanli modernlesmesinin 6nemli simalarindan olan II. Mahmut,
otonom seklinde yasayan Kiirt beylerinin hakimiyetine son vermeye karar kilmus,
Kiirt beylerinin yetkilerini azaltma ve yerelde, merkezi hakimiyeti saglamak
amaciyla, harekete ge¢cmistir. Bu minvalde, daha once, Kiirtlerle yapilan anlagsmalar,
tek tarafl1 fes edilmistir (Ozer, 2009: 161).
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Merkezilesme politikalari, ilk olarak, Edirne, Bursa, Aydin, Istanbul, Konya,
Sivas gibi hiikiimetin denetimindeki vilayetlerde baslamistir (Akyol, 2014: 40). Bu
yerler, bir tiir pilot bolge gorevini gormiistiir. Daha sonra, uygulamalar, merkezden
uzak bolgelere gotiirtilmiistiir. Merkezilesme uygulamalari, ilk zamanlarda, Kiirtlerin
yagsadigi saraydan uzak Dbolgelere gotiriillmemistir.  Ancak, 1845’e¢ dogru
gelindiginde, idari, siyasi ve iktisadi bu yeni kanunlar, yayilmaya baslamis,
merkezilesme siyaseti, kisa zamanda Kiirdistan’da da uygulamaya konulmus,
Kiirtlerin yasadigr Diyarbakir, Erzurum gibi vilayetlerde uygulamalar baslamistir.
Merkezilesme hareketleri, ilk zamanlarda, Diyarbakir’da sorunsuz bir sekilde
islemeye baslamustir. Oyle ki, bundan memnun olan Sultan Abdiilmecit, oradaki
calisan memurlari 6diillendirmistir. Ancak, bu uygulamalarin yiiriirlige girmesi, her
bolgede istenildigi gibi olmamistir. Ornegin, Erzurum ve Hakkari vilayetlerinde
uygulamalar, tepkilere neden olmustur. Halk, uygulamalardan rahatsizligin1 ifade
etmistir. Cadirc1’ ya gore rahatsizliklar, genel olarak, yurtluk-ocaklik olarak verilen
ve tarihte ekonomik ve siyasi idarenin babadan ogla gectigi bolgelerden gelmistir.
Bolgenin yerel sahipleri, maas karsiliginda yetkilerini merkeze devretmek
istememistir (Aktaran: Kutlay, 2011: 49). Bu yiizden, Hakkari gibi yerlerde modern
uygulamalara kars1 geleneksel tepkiler kitlesellesmeye baglamis, en biiyiik tepki ise
Bedirhan Bey ve destek¢ilerinden gelmistir (Akyol, 2014: 40).

Merkezilesme baglaminda, II. Mahmut ve Tanzimat doneminin vazgegilmez
uygulamalarindan biri de askerlik meselesi olmustur. Devletin kurtulusu igin
giivenlik kurumu ile ilgili calismalar yeni degildi. Ancak, 18. yy’da giivenlik
kurumunun gelistirilmesi temel amag haline gelmistir (Mardin, 2011: 10). Bu
donemde, 1slahatlarm merkezine giivelik kurumu konulmustur. ik 1slahat
hareketlerinin giivenlik kurumu ile ilgili olmasi da durumu somutlagtirmistir. Bu
eksende, Tanzimat’la birlikte getirilen bir diger yenilikse askerligin zorunlu hale
getirilmesi olmustur. 1841°de eyalet ordulari kurulmus ve Istanbul’daki seraskerin
emrine verilmis, yerel beylerin ya da valilerin, denetimlerindeki askeri gii¢lerin
tizerindeki yetkileri sona ermistir (Ziircher, 2011: 93; Ahmad, 2012: 10).

Modernlesmenin yapildigi bir diger kurum ise vergi sistemi olmustur.

Tanzimat’la beraber iltizam sistemi kaldirilmistir. Bolgedeki vergileri toplayan Kiirt
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beyleri, fermanin “Asar vergilerinin maliye memurlari, cizyenin ise patrikhaneler
vasitasiyla toplatilmas1” maddesi ile bu yetkilerinden mahrum kalmislardir. Ancak,
oncesinde gayrimiislimlerden alinan cizye ile birlikte Kiirt mirleri, kendi
bolgelerindeki tiim vergileri toplamislardir. Bu durum, huzursuzluga neden olmustur.
Idari, askeri ve mali yetkilerini kaybeden Kiirt beylerini ikna etmek kolay olmamus,
Tanzimat uygulamalarinin tanitilmasi ve anlagilmasi i¢in Kiirdistan’a gonderilen
nasihat heyetlerinin ¢abalar1 da pek sonug¢ vermemistir (Balc1, 2010: 74). Ancak,
Kiirt beylerinin hakimiyetleri uzun zaman siirmiistiir. Kiirtlerle meskun yerlerde,
Kiirt liderlerin hakimiyetlerinin siirmesinin temel sebebi ise biitiin merkezilesme
politikalarina ragmen, yerelde devlet, belirli siyasetleri yiiriitecek giicte hemen
olmamistir. Osmanli modernlesmesinin merkezilesme politikasina ragmen, bolgede,
hakimiyeti saglamak i¢in, son donemlere kadar yerel Kiirt beylerine ihtiyag
duyulmustur. Seyyid Ubeydullah gibi dini kimligi agir basan yerel dini liderler, bu
boslugu son donemlere kadar doldurmustur (Konda, 2011: 45 ).

Tanzimat reformlarin bliylik bir kismi, modernlesme projesi baglaminda
yapilan mecburi ve zorlama uygulamalar oldugu i¢in, halki ve yerel iktidarlar1 ikna
etmek c¢ok zor olmustur (Ziircher, 2011: 107). Halk, kendilerine yonelik modern
uygulamalarin, Batili gii¢ler tarafindan karar alicilara zorla dayatildigini diisiinmiis
ve merkezilesme kapsamindaki gelismelere tepkisel yaklasmistir (Bruinessen, 2013:
156). Bu durum, merkezi iktidarinin konumunu tartismaya agtigi gibi, yeniliklerin
mesrulagsmasin1  engellemis ve Osmanli  modernlesmesinin  merkezilesme
kapsamindaki uygulamalarinin i¢ dinamiklere dayanmadigimi gostermistir. Boylece,
Osmanli modernlesmesi beraberinde ¢esitli sikintilar1 getirmistir. Kendi yetkilerini
merkeze devretmek istemeyen ayanlar, merkeze kars1 alternatif direngler
gostermiglerdir (Kutlay, 2012: 46-47). Revandiz’in gii¢lii beylerinden Muhammed
Pasa, Botan emiri Bedirhan Bey ve Nehrili Seyh Ubeydullah gibi yetkilerini merkeze
devretmek istemeyen Kiirt beyleri, Osmanli Devleti’nin Tanzimat ile getirilen
merkezilesme politikalarina karsi ¢ikmislardir (Jwaideh, 2012: 116-200). Devlet

yetkilileri, gesitli ayricaliklarla, tepkileri minimize etmek istemesine ragmen, basarili
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olamamus, Kiirdistan bdlgesinde, Osmanli Imparatorlugu’na karsi isyanlar* meydana

gelmistir (Kokce, 2011: 84).

1.5.2. II. Abdiilhamid ve Kiirtler

II. Abdiilhamid, devletin sikintil1 zamanlarinda gorev yapmis ve kendi selefleri
gibi ¢okmekte olan devleti kurtarmaya ¢alismistir. Uyguladigi politikalarla, en ¢ok
tartisilan Osmanli liderlerinden biri haline gelmistir. O’nu “Gok Hakan”, “Ulu
Hakan” olarak 6venler oldugu gibi, O’na “Kizil Sultan” deyip elestiren kesimler de
olmustur (Akyol, 2014: 43). Kiirtlerin bir kesimi de onun igin “Bavé Kurdan”, yani
“Kiirtlerin babast” ifadesini kullanmistir. II. Abdiilhamid, iktidara gectiginde,
devletin genelinde ¢esitli sikintilar mevcuttu. Modernlesme politikalar1 tam kabul
gérmemis, getirilen yeni diizenlemelerse tartismalara yol a¢mustir. Yeniliklerin
Islam’a ve Osmanl kiiltiiriine uygunlugu tartisildigi gibi Osmanli modernlesmesinin
temel meselelerinden olan merkezilesme ile yetkileri ellerinde alinmis yerel beylerin

huzursuzluklar1 da devam etmekteydi.

Modernlesme ve merkezilesme politikalari ile ortaya ¢ikan iktidar bosluguyla
birlikte, Kiirdistan’da sikintilar artmis; Kiirtler, hem kendi aralarinda hem de merkezi
hikkiimetle miicadele etmislerdir (Balci, 2010: 100). II. Abdiilhamid, iktidara
geldiginde, Osmanli’da merkez ile ¢evre arasinda sikintilar hakimdi. Milliyet¢iligin
etkisiyle, Osmanli tebaasindan Hristiyan milletler, bagimsizlik hareketlerine
girismislerdi. Avrupali devletlerin baskisi, Rus Savas1 ve Berlin Konferansi
sonrasinda Hristiyan milletlerin siyasi 6zerkliklerini saglamalari, 1I. Abdiilhamid’i,

Islam birligi olarak ifade edilen Panislamizm ideolojisine yoneltmistir. Ozer’e gore

4 Tarihsel siiregte ¢ok sayida Kiirt Isyani/kalkismas1 meydana gelmistir. Etkisi ve etkinligi birbirinden
farkli olan bu isyanlar1 Yayman (2011: 52) sdyle siralamustir: 1806, Babanzade Abdurrahman Pasa
Hadisesi, 1833-1837, Mir Muhammed (Soran Hadisesi), 1843 Bedirhan Hadisesi, 1855 Yezdan Sér
Hadisesi, 1878-1881 Seyh Ubeydullah Hadisesi, 1919-1922 Simko (Ismail Aga) Hadisesi, 11 Mayis
1919 Ali Bati Hadisesi, 16 Mart 1921 Koggiri Hadisesi, 12-28 Eyliil 1924 Nasturi Ayaklanmasi, 13
Subat-31 Mayis 1925 Seyh Sait Isyam, 9-12 Agustos 1925 Rackotan ve Raman Tedip Harekati, 1925-
1937 Sason Ayaklanmalari, 16 Mayis 17 Haziran 1926 Birinci Agr1 isyam, 7 Ekim-30 Kasim 1926
Kogusagi Isyani, 26 Mayis-25 Agustos 1927 Mutki isyan1, 13-20 Eyliil 1927 ikinci Agri Isyani, 7
Ekim 17 Kasim 1927 Bicar Tenkil Harekati, 22 Mayis- 3 Haziran 1929 Asi Resul isyan1, 14-27 Eyliil
1929 Tendiirek Harekat: (Seyh Abdiilkadir Isyan1), 20 May1s-9 Haziran 1930 Savur Tenkil Harekats,
20 Haziran 1930 Zilan Ayaklanmasi, 16 Temmuz- 10 Ekim 1930 Oramar Isyan, 7-17 Eyliil 1930
Ugiincii Agri Isyani, 8 Ekim-14 Kasim 1930 Piiliimiir isyan1, Eyliil 1930 II. Mahmut Berzenci Isyanu,
Ocak 1937 II. Sason Isyani, 21 Mart 1937 Dersim Isyani ve 14 Agustos 1984 PKK’nin Eruh ve
Semdinli Baskini. Ancak bu konuda da ¢esitli tartismalar yapilmaktadir.
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konjoktiirel olarak Panislamizm diisiincesi, Osmanlicilik fikrine gore daha
gercekeiydi; clinkii Berlin Kongresi, Osmanlicilik ideolojisinin istenen birligi
saglamadigim gostermistir. Reel politika, Islamcilik i¢in daha uygun diismiistiir. Bu
sartlarda, II. Abdiilhamid, merkeziyetciligin maddi, hilafet makaminin da manevi
imkanlarin1 degerlendirerek, devletin kalan biitiinliigiinii Islam birligi diisiincesiyle
saglamaya ¢alismistir (Ozer, 2009: 225). 1I. Abdiilhamid iktidara geldiginde, Devlet-
i Aliyye c¢oktan kiiciilmeye baslamistir. Tanzimat déneminin temel ideolojisi olan
Osmanlicilik, gayrimiislim milletlerin ayrilmasini1 engelleyememistir. Bu olgu, yeni
iktidarin ilgisini Osmanli Devleti’nin esasin1  olusturan Miisliman kesime
yoneltmistir. Islamcilik, Balkanlarda Arnavutlari, Kiirdistan’da Kiirtleri ve giineyde
de Araplara yonelik bir politika haline getirilerek, devletin belirleyici ideolojisi
yapilmistir (Kdkce, 2011: 86).

Kiirtler, Miisliiman milletlerin Imparatorluktan ayrilmasini engellemeye
yonelik II. Abdiilhamid’in Pan-Islamist politikasinin muhatabi olan Miisliiman
kesimlerden biri olmustur. II. Abdiilhamid, bu politika ile Kiirtleri devlete entegre
etmeyi ve merkezilesme uygulamalarindan kaynaklanan Kiirtlerle devletle arasindaki
gerginligi gidermeyi amacglamistir. Sultan ile Kiirtler arasinda yapilan ittifak, II.
Mesrutiyet donemin kadar stirmiistiir. Kiirtler, Hamidiye Alaylar1 ve Asiret Mektebi
gibi askeri ve egitim kurumlan ile devlete yakinlastirilmis, Sultan’in politikasi,
cesitli agilardan da basarili da olmustur. Bu uygulamalarin basarili olmasinin
temelinde, Kiirtlerin Halifelik kurumuna ve Sultan’a olan bagliligi, biiyiikk kisminin
devletten ayrilma gibi bir isteklerinin olmamasi ve kiiltiirleriyle birlikte eski diizenin
devamina, yani eski yetkilerini alacagina inanmasi olmustur. Nitekim, bu etmenler,
son donemlere kadar, Kiirtlerin devletle hareket etmesini saglamistir (Kutlay, 2011:

77).

Osmanli Devleti’yle Kiirtlerin anlasabilmesini saglayan bir diger etkense
Avrupali devletler tarafindan dile getirilen bagimsiz Ermenistan fikri olmustur.
Ermenistan kurulmasi, hem Osmanli’nin hem de Kiirtlerin kabul edebilecegi bir olay
degildi. Bu proje, devleti kaygilandirdigi gibi, bdlgenin sakinleri olan Kiirtleri de
kaygilandirmistir. Nitekim Seyh Ubeydullah’in bu konudaki tutumu bu durumu teyit

etmektedir: “Bu isittigim nedir boyle! Ermeniler Van’da mistakil devlet kuracak,
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Nasturileri Ingiliz bayragi cekerek kendilerini Ingiliz tebaasi ilan edeceklermis.
Kadinlar1 silahlandirir, boyle bir seye gene miisaade etmem” (Kutlay, 2012: 101).
Benzer diisiinceler, Kiirt sair Héci Qadiri Koyi’de de goriilmektedir: “Ey Cezire ve
Botan, Kiirtlerin memleketi/ Bu ne biiyiik bir felaket ki/ Seni Ermenistan yapmak
istiyorlar... Kuran’a el basarim ki/ Eger bir Ermenistan olusursa/ Tek bir Kiirt kalmaz
bu diyarda” (Bozarslan, 2008: 844). Gayrimiislimlerce kurulacak bir devletin
Miisliman Kiirtlerden kabul goérmeyecegi net bir durum olmustur. Clinkii,
geleneksel donemde Kkimliklerin temel belirleyicisi din olgusu, halen toplumsal
birlikteligi saglamaktaydi. Ozelikle Kiirt toplumunda, halifenin mesrulugu g¢ok
etkiliydi. Bu olgu, Kiirtler ile Osmanli Devleti’nin birlikteligi pekistirmis ve
Hamidiye Alaylari’nin yolunu agmistir. Hamidiye Alaylari, hem Ermeni tehlikesine
kars1 giic olmus hem de asayisi saglamak i¢in kurulan askeri bir teskilatt1 (Kokee,
2011: 87). II. Abdiilhamid, seleflerinin politikalarini siirdiirmekle birlikte, belirli
meselelerde seleflerinden farkli yontemleri izlemistir. Gerek i¢, gerekse dis
iligkilerde diplomasiye onem vermesi ve Kiirt beylerini kismen de olsa tekrar
aktiflestirmesi bu yonteme Ornek gosterilebilir. Osmanli Devleti’nde yapilan
reformlar, goger Kiirtlerin yerlesik hayata gegmesi ve asiret yapilarin ¢oziilmesine
yonelik olmusken; Sultan, Hamidiye Alaylar1 ve Asiret Mektebi projeleriyle, Kiirtleri
devlete yakinlastirmak gayesiyle, yontem degisikligine gittigi gostermektedir (Tan,
2009: 100).

1.5.2.1 Hamidiye Alaylari ve Asiret Mektebi

Hamidiye Alaylari, Rus Kazak Alaylar1 model alinarak, biiyiik boliimiiniin
Kiirtlerin olusturdugu milis giiclerdi (Bruinessen, 2011a: 19). Alaylari, Sakir
Mehmet Pasa’nin Onerisiyle, Sultan Abdiilhamid tarafindan kurulmustur. Sakir Pasa,
Rusya’da el¢ilik yaptigi donemde, Kazak Alaylari’ndan etkilenmis ve bu durumu
Abdiilhamid’e acarak benzer bir tarzda Kiirtlerin 6rgiitlendirebilecegi fikrini ifade
etmistir. Bu fikir, Sultan Abdiilhamid’e uygun gelmis ve 20 Ekim 1890-91°de
Hamidiye Alaylar1 kurulmustur (Kutlay, 2010: 29). Hamidiye Alaylari’nin kurulus

gerekgesi, 1891°de olusturulan nizamnamede, soyle dile getirilmistir:

“Memleketin yabancilarin tecaviiz ve diismanligindan korunmasi igin tertibi

gerekli olan askeri heyetin terkibi bir memleket halkinin tamamina ait bir gorevdir.
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Bu gorevden halkin bir kisminin istisnasi genel kuvvetin eksilmesini netice verir.
Bu mesru kaidenin uygulanmasi ve Osmanli askeri kuvvetlerinin artirilmasi igin
0zel durumlar1 geregi simdiye kadar askeri bir disiplin i¢inde askerlik hizmetinde
bulunmayan ve savasgilik ile meshur olan gdcebe asiret mensuplarindan yeniden
‘Asakir-i Hamidiyye’ nam-1 celiliyle Siivari Asiret Alaylar1 teskil edilecektir”
(Balci, 2010: 102).

Sultan, Hamidiye Alaylar1 ile Kiirdistan’da asayisi saglamayi, asiretlerin
devletin denetimine almayi, Imparatorlugun dogu smirmi  korumayi, Kiirt
milliyetciligin gelisimini &nlemeyi, Kiirdistan’t Ruslarm ve ingilizlerin kiskirtici
politikalarindan korumayi, Panislamizm politikasin1 uygulamayi, askeri alanda
agiretlerin giiclinden yararlanmayi, entegrasyonu saglamayi ve asiretleri kendi
aralarinda gerginlestirerek baz1 Kiirt kesimlerden gelebilecek saldirilara karsi
Kiirtleri hareketlendirmeyi amaglamistir (Ozer, 2009: 234-235; Bozarslan, 2008:
845; Onder, 2015: 43). Alaylar, yar1 gdcebe ve gogebe Siinni Kiirt asiretlerinden
olusturulmustur. Yilin belli mevsimlerinde bir araya gelen Kiirt siivarileri, diizenli
orduya bagli gorevliler tarafindan egitilmislerdir (Bruinessen, 2011: 286). Hamidiye
Alaylari, sadece Dogu Anadolu’da gorev yapmamuistir. Alaylar, Balkan Savaslari’nda
da gorev alarak etkili olmuslardir. Balkan Savaslari’ndaki basarilarindan dolay1
madalyalarla &diillendirilip, Uzunképrii’den istanbul’a kadar halk tarafindan sevgi

gosterileriyle ugurlanmislardir (Akyol, 2014: 47).

II. Abdiilhamid’in, Kiirt birlikleriyle, Osmanli  Imparatorlugu’nun
merkezilesme politikalarina ters hareket ettigi ifade edilmesine ragmen, durumun hig
de dyle olmadifma dair gesitli goriisler vardir. Ozer’e gore II. Abdiilhamid, kat:
merkeziyet¢i bir yapiyr savunmustur. Kiirt cografyasinda giivenligin saglanmasinda
agiretsel bir yapiya sahip Hamidiye Alaylari, 6nemli gérevler iistlenmis, Ermeni
milliyetgiligin &nlenmesinde aktif olarak gérev yapmustir (Ozer, 2009: 221-72).
Sultan’in Hamidiye Alaylari politikasi, Osmanli modernlesmesinin temel amacina
aykirt algilanmistir. Cok sayida modern karar alici, bu politikaya karst ¢ikmigtir.
Fakat Bruinessen’a gore II. Abdiilhamid’in bu politikasi, O’nun merkezilesme
reformlarmi  farkli bir yontemle ilerletmek istemesinden gelmistir. Sark’taki
biirokratlarin toplum tarafinda riigvet¢i ve reformcu olarak algilanmasindan dolay:

etkin olamamalari, Sultani, bu politikaya yoneltmistir (Bruinessen, 2013: 116).
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Sultan II. Abdiilhamid’in Kiirtlerle iligkisini agiklayan bir diger projeyse, asiret
cocuklariin egitimi i¢in yapilan Asiret Mektebi’dir. 4 Ekim 1982’de egitim-
Ogretime baslayan ve 12-16 yas arasindaki erkek cocuklarin alindifi Asiret
mektebinde, ilk baslarda, Arap asiretlerin ¢ocuklarina egitim verilmistir. Mektebe,
daha sonra, Dogu Anadolu Bolgesi'nden de 6grenci alinmigtir. Ozellikle, Hamidiye
Alaylari’nda gorev almig Cibranli, Zilan, Semski ve Celali asiretleri gibi Kiirt ileri

gelenlerinin ¢ocuklar1 mektebe alinmistir (Kodaman, 1991: 9-11).

Asiret Mektebi, miihendislik politikas1 yiriittiigii ifade edilebilir. Ciinkii
mektep, Osmanli Devleti’nin uzak yerlerinde hakim olan agiretlerin devlete
bagliligin1 saglamak amaciyla kurulmustur. Mektebe, asiretlerin fakir kesimlerinden
ziyade, toplumun ileri gelenlerinin cocuklart alinmistir. Bu anlamda, bir hayir
kurumundan ziyade, planli bir toplumsal mithendislik kurumu olmustur (Akpinar ve
Rogan, 2001). 1892 yilinda kurulan Asiret Mektebi, Kiirt ileri gelenlerinin de
okutuldugu egitim merkezi olmustur. II. Abdiilhamid, bu politikayla agiret
liderlerinin gonliinii kazanmay1 hedeflemistir. Mektep, bir tiir ikna araci olarak da
diistiniilmiistiir (Tan, 2009: 104). II. Abdiilhamid, kurmus oldugu Asiret Mektebi’yle
Kiirtleri devlete entegre etmeyi amaglamistir. Ancak, Sultan’in bu egitim politikast,
beraberinde cesitli tartismalar1 da getirmistir. O donemde, Kiirtler, okullarin
Kiirdistan’da da acilmasini talep etmistir. Nitekim bu talebi®, Said Nursi/Kiirdi
yazdigr dilekgede Anadolu’nun birligi ve biitlinligii i¢in yerel dillerden egitim
verebilecek okullarin agilmasini ifade etmistir. Lakin bu istek kabul edilmemistir

(Heper, 2008: 82).

Asiret Mektebi’'nde verilen yemegi begenmeyen 6grencilerin ¢ikardigi isyan
sonucunda, mektep, 1907 yilinda kapanmustir. Ancak, Ozer, mektebin tek bir
sebepten Otlirli  kapatilmadigini, mektebin amaglanan islevi saglayamamasi,

kapatilmasindaki en biiyiik etken olabilecegini ifade etmistir (Ozer, 2009: 268 ). II.

®Bu talep, Kiirt sorunun esaslarindan birini olusturdugu gibi tiim Kiirtleri de bir araya getiren temel
taleplerdendir. Bu talep, halen, giincelligini korumaktadir. Muhafazakarindan liberaline,
sagcisindan solcusuna, Osmanlicisindan Cumbhuriyetgisine kadar tiim Kiirtler, bu talebi ifade
etmektedir. Karsilanamayan, siirekli olarak gérmezden gelinen ve zaman zaman yok sayilan bu
istek; Kiirt sorununda siirekli magduriyet ve Kiirt sorununun hakliligina dair Kiirtlerde mesruiyet
olusturarak sorunun canliligmmi saglamaktadir. Bugiin, anadilde egitim Tiirkiye’de Kiirt sorunu
ekseninde tartigilan ana basliklardan birini olusturmaktadir.
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Abdiilhamid, gerek Hamidiye Alaylari, gerekse Asiret Mektebi gibi askeri ve egitim
kurumlartyla, Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin ilgisini ¢ekmeyi basarmuistir. Bu
politikalar, Kiirtlerin 6nemli bir kismini etkilemistir. Kiirtler, son donemlere kadar,
Osmanli Imparatorlugu’na olan bagliklarini siirdiirmiislerdir (Ozer, 2009: 242 ).
Bunlarla birlikte, Kiirtlerin belli bir kesiminde de huzursuzluk ve hosnutsuzluk
durumu da devam etmistir. Hamidiye Alaylari’yla ilgili tartismalar, giiniimiizde de
sirmektedir. Kiirt milliyet¢ileri, alaylarin, Kiirt kimligine zarar verdigini ifade
ederken, Genelkurmay’in yaymlarinda ise Hamidiye Alaylari’nin Kiirt kimligine,
Kiirdistan’nin olusumuna katki yaptigi ifade edilmis ve politikaya olumsuz
yaklagilmistir (Akyol, 2014: 45). Ayrica, Tiirkiye’de devam eden koruculuk sistemi,

bu politikalarin modern anlamda devam ettigini de gostermistir.

1.5.3. ittihateilik ve Kiirtler

Bazi Kiirt asiretleri, “Bavé Kurdan” olarak gordiikleri II. Abdiilhamid’in
iktidardan alinmasint onaylamamislar ve bu durumdan rahatsiz olmuslardir.
McDowall, Jon Tirk Devrimi’nin Kiirtlerde yaratigi rahatsizligin sebebini soyle

ifade etmektedir:

“Kimi dini seyhler yerel halki yeni rejime karsi kigkirtmaya baslamiglardi.
Tanzimat basladigindan beri Osmanli reformcularinin immet yerine kullandiklari,
sultan ve halifeye bagliliktan ¢ok soyut ve laik kavramlart ifade eden ‘ulus’,
‘toplum’ gibi, yeni sdzciiklerden hoslanmamiglardi. Sultan Abdiilhamit otuz yillik
bir mola dnermisti; simdi ise alarm zilleri ¢almaya baglamist1 ve hi¢bir yerde Dogu
Anadolu’dan daha yiiksek ses ¢almiyordu. Harput’un Kiirt Miiftiisii devrimden
haber oldugunda, “Bu Islam’1n sonu” diye bagirmist:” (McDowall, 2004: 145).

Abdiilhamid’e yo6nelik Jon Tirk devrimini onaylamayan bazi Kiirtler, isyan
etmislerdir. Ornegin 1908’de Siileymaniyeli Sey Said Berzenci, devrime meydan
okuyarak; meclise kars1 Padisah1 desteklemistir. Ancak, isyan daha sonra bastirilmis
ve Seyh Said Berzenci, 1909°da Kiirt karsit1 bir ayaklanma sirasinda, evinin oniinde,
oldiiriilmiistiir. Ote yanda devrimi duyan Hamidiye Alaylar1 Komutani Ibrahim Pasa,
1500 kisilik askerleri ile Sam’a yonelmis, Sam’1 Padisah adina aldigini belirtmis ve
Suriyelileri, Sultan Abdiilhamid’in lehinde yeniden birlestirmeye ¢alismistir. Fakat

isyan, kisa siirede, ittihat ve Terakki (IT) yonetimi tarafindan bastirilmistir. Yenilen
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[brahim Pasa, asiretin merkezi olan Viransehir’e donerken, kendisini yakalamak igin

gorevlendirilen Samar Asireti tarafindan oldiirtilmiistiir (Armagan, 2007).

II. Abdiilhamid, 1908 darbesiyle, iktidardan indirildikten sonra iilkenin
yonetimi, 1918’e kadar, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne (ITC) ge¢mistir. ITC, Ittihad-
1 Osmani’nin bir devami olarak ortaya ¢ikmistir. ittihad-1 Osmani, farkli etnisiteye
sahip Ogrenciler tarafindan kurulmustur. II. Abdiilhamid’in iktidarina karsi basin,
yayin ve diger yollarla propagandif eylemlerde bulunan, 1889 yilinda kurulan
Ittihad-1 Osmani’nin ilk kurucularindan Abdullah Cevdet ve Ishak Sukuti Kiirt ti.
Cemiyetin diger kuruculari ise Cerkez (Mehmet Resit), Azeri (Hiiseyinzade Ali) ve
Arnavut (Ibrahim Temo) idi (Kutlay, 2010: 69). Bu farklilik, onlarin yasam sekline
ve felsefesine de yansimistir. Dogduklar1 ve geldikleri toplumsal siirecler, onlar
farklilastirmis olmakla birlikte, Osmanlicilik ideali ise onlar1 ayn1 hedefte tutmustur:
“Onlarin Bati yanliligi, laikligi, maddeciligi, elitistligi ve otoriter bakis acilari,
Imparatorlugun modern okullarindaki egitimlerinin, okuduklar1 dis kaynakl
dergilerin ve Avrupa’da kaldiklar1 zaman edindikleri tecriibenin bir sonucu olarak

pozitivizmden aldiklar1 6zeliklerdir” (Kokce, 2011: 91).

Farkli toplumsal geleneklerden gelen bu insanlarin, bir diger benzerligi
Osmanli Imparatorlugu’nu, barindirdigr tiim etnik ve dinsel unsurlarla, yasatma
hedefi olmustur. Osmanli elitlerinin ve Jon Tirklerin ilk baslardaki diisiincesi olan
Osmanlicilik fikri, bir ¢6ziim onerisi olarak devletin hiikmettigi tiim unsurlarin
birligini hedeflemistir (Kutlay, 2006: 32). 1895’te Emin Arslan’in Onerisiyle
olusturulan cemiyetin nizamnamesine, bu anlayis, yansimistir. Nizamnamede,
Osmanli Imparatorlugu ortak vatan olarak belirtilmis, bu ortak vatanda yasayan
herkesin kardeslik hukukuna vurgu yapilmistir. Cemiyet, nizamnamesinde cinsiyet,
mezhep ve kavmiyet farkliliklart kabul edilmistir (Aydin, 2009: 118). ITC’nin ilk
kongresi 4-9 Subat 1902’de Paris’te yapildiginda, kongreye Osmanli
Imparatorlugu’nu olusturan Tiirk, Kiirt, Arap, Rum, Ermeni, Arnavut, Yahudi,
Cerkez gibi degisik uluslardan cok sayida kisi katilmigtir. I. Jon Tiirk Kongresi
olarak ifade edilen bu kongrede, Osmanlicilik anlayisi baglaminda, imparatorlukta

yasayan halklarinin esit oldugu vurgulanmistir: Gerek kongrenin baskani Prens
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6 7

Sabahattin kongre konusmasinda, gerekse kongreden c¢ikan kararlarda
Osmanliciliga vurgu yapilmistir. Ancak, donemin somut gergekleri, bu fikirlerin
uygulanabilirligini zora sokmus; Osmanlicilik ve Islamcilik daha sonra yerini

ITC’nin Tiirkciiliigiine birakmistir (Diindar, 2011: 36).

ITC, iki olusum seklinde ifade edilmektedir. Birinci olusum, arkasinda yeni
Osmanlilarin oldugu harekettir. Bu hareket, 3 Haziran 1889’da farkli etnik kokene
sahip Askeri Tibbiye dgrencilerinin kurdugu ITC’dir. ikinci olusumu ise 1906’da
Selanik’te Osmanl1 Hiirriyet Cemiyeti etrafinda bir araya gelmistir. Ikinci olusumun
ilk on iiyesinin bilyiik kismi, Uciincii Ordu’ya bagl subaylardi. Bu grubun énemli
ozeliklerinden biri, iiyelerinin biiyiik kisminin Mason olmasiydi. Ilk basta, Paris’te
bulunan birinci olusumun tiyeleri, ikinci olusuma seyirci kalmasina ragmen, daha
sonra, birinci olusumun Paris temsilcisi, ikinci olusumla birlesme kararimi almistir
(Tunaya, 1988: 22). Aydin’in Selanik merkezli ikinci olusum olarak ifade ettigi
ITC liler, farkli bir olusumdu. Her ne kadar isim benzerligi olsa da aslinda ikinci
olusum, yeni bir Orgiitlenme olmustur. Birinci olusumla organik baglar1 yoktu.
Yontem, diisiin ve iiyelerinin toplumsal kdkeni bakimindan ikinci olusum farkli bir
organizasyon olarak sekillenmistir. Gerek devlet anlayislari, gerekse ortak
tasavvurlari Osmanliciliktan Tirkgiilige kaymis ve devletin yiiriitiicii  6znesi,
Tiirkliik ekseninde sekillenmistir. Ikinci olusum, paramiliter bir tarzda ortaya ¢ikmus,

subay-memur agirlikli bir yapilanmaydi. Fransiz Devrimi’nin hiirriyet, insan haklari,

6 “Suras1 kesinlikle belirtilmelidir ki, imparatorlugun gogunlugunu olusturan Tiirkler, kendileri adina

istedikleri haklarin, Misliiman olsun ya da olmasin, diger biitiin vatandaslara kayitsiz sartsiz
taninmasini istemektedirler. Ustelik, Osmanli Imparatorlugu'nun dogusundan yapilanigma dek
kaderlerine hakim olduklar1 halkin dillerine, geleneklerine ve dinlerine saygi gostermekte kusur
ettigi goriilmemistir. Tekrar edelim: Ulkemizde uygulamasini istedigimiz ve yolunda vargiiciimiizle
calistiginz 1slahat, belirli bir halk, din ya da grup icin degildir. isti(s)nasiz biitiin Osmanlilar adina
1slahat istemekteyiz” (Ramsaur, 1987: 84; Aktaran Kutlay, 2010:118).

7 “Imparatorlugun gesitli halklar1 ve irklar1 arasinda, Hatti Hiimayun ve uluslararasi anlasmalarca
taninacak haklardan ayrilik gozetilmeksizin yararlanmalarimi saglanacak bir uzlagma yaratmak
amacindayiz. Boylelikle yerel yonetimde soz sahibi olmak konusundaki hakli istekleri yerine
getirilecek, biitiin vatandaglara esit hak ve gorevler taninacak ve bu birligi siirdiirebilecek biricik
glic olan Osmanli hanedanina ve tahtina baglilik duygusunun uyanmasi ve yasamasi saglanacaktir.
Kosullar ne olursa olsun, Osmanli halklarinin emellerine ve vatanseverlerin c¢abalarimi su iiglii
amaca yoneltmeyi gorev biliyoruzz A) Osmanhi Imparatorlugu’nun biitiinliigiiniin ~ ve
béliinmezliginin siirdiiriilmesi, B) Ilerleme i¢in 6n kosul olan i¢ islerinde diizen ve barisin
saglanmasi, C) Imparatorlugun temel kanunlarina ve bu kanunlarin en &nemlisi ve Osmanli
halklarinin hak ve siyasal 6zgiirliigliniin ve genel Islahatin keyfi idare karsisinda tek savunucusu
olan 1876 Anayasasina saygi beslemesi” (Ramsaur, 1987: 84; Aktaran Kutlay, 2010:119).
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anayasacilik gibi Osmanlicilik ideolojisini olusturan degerler, birinci olusumla

birlikte etkisiz hale gelmistir (Aydin, 2009: 124).

1.5.3.1 Tiirkgiiliik Politikalar: ve Kiirtler

Ic ve dis sebeplerden, Osmanli’nin kozmopolit birlikteligini tekrar saglama
girisimleri uzun siirmemigstir. Etnik ve dini unsurlarin Avrupa’dan edindikleri
fikirlerle ulusgu ve ayrilik¢1 egilimlere yonelmesi, imparatorlugun ¢ok dinli, ¢ok
etnikli yapisini tehdit etmistir. Boylece, Devlet-i Aliyye’nin ¢ok unsurlu yapisini
muhafazaya yonelik Osmanlicilik gibi fikirler, gecersiz olmaya baslamistir. Bu
durum, ayn1 zamanda, kendini devletin asli unsuru olarak ifade eden ikinci grup
ITC’nin &niine, sekiiler milliyetciligi, secenek olarak sunmustur. Balkanlarda
dagilmalarin meydana gelmesi ve Afrika’daki topraklarin elden ¢ikmasiyla birlikte;
Ittihatcilarda, Tiirkgiiliik ideolojisinin olusumu hizlanmistir. Balkanlarda 1908-1914
yilinda meydana gelen kayiplarla Imparatorlugun, Rumeli’nin olusturdugu,
topraklarinin biiylik bir kismi, yani 1,1 milyon karesi kaybedilmistir (Diindar, 2011:
31). Bu kaybedisler, Tiirkgiiliik ideolojisini biiyiik 6l¢iide etkilemistir; fakat, ITC’nin
Tiirkeiiliik ideolojisine karsin o donemde hakim egilim, kurtulusu Osmanlicilikta
aramugtir. 'Yani, genel egilim, farkliklarin birlikte yasamasindan yana olmustur. O
donemde, Tiirkgiiliik ideolojisi, modern tarzda egitim veren okullarda, mezun olan
sinirh sayidaki kisiler arasinda hakim olmustur (Kutlay, 2012: 107). Osmanli’da
birgok etnik ve dinsel grup vardi; ITC’nin, Tiirkgiiliik ideolojisiyle bunlar1 belli bir
birliktelige tasimasi basarili olmayabilirdi. Bundan dolay1r 1908’e kadar Tiirkgiiliik,
Osmanliciligin arkasinda varligimi siirdiirmiistiir (Lundgren, 2008: 32). Fakat daha
sonra ITC, yap1 ve anlayis degisikligine gitmistir. Cemiyet icinde, dnceleri, gizlice
vurgulanan Tirk milliyetgiligi, giderek daha acik bir sekilde, vurgulanmaya
baslanmistir. ITC, 1913’ten itibaren ¢esitli unsurlara kars1, Kiirtler de dahil olmak

izere, asimilasyon politikalarini devreye sokmustur (Diindar, 2008: 403).

Bu politikalarin  bazilari, gerceklesmemesine ragmen, donemin algisini
vermeye yonelik 6rnek teskil etmektedir. Ornegin, ITC’nin gé¢menleri yerlestirmeye

[3

yonelik talimatnamenin 12. Maddesi, “...Kirtler ufak tefek kafilelere ayrilip

silahlarindan arindirilarak degisik bolgelere gonderilecek ve orada genel niifusun
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yiizde besini gegcmeyecektir. Kiirt miilteciler eski yerlerine geri gonderilmeyecektir.
Yozgat ve Ankara’ya Kiirt reisleriyle molla ve niifuz sahibi kisiler, ilkin diger
kisilerle sevk olunacak ve orda diger kisilerle iliskide bulunmayacak sekilde
ayrilacak ve hiikiimet gozetimi altinda bulundurulacaktir”, bu alginin en net 6rnegini
olmustur (Yayman, 2011a: 32). Bu politikalarin benzerleri, gesitli yayinlarla devam
etmistir. Asair ve Muhacirin Miudiiriyet-i Umamisi AMMU, tarafinda yapilan
“Kiirtler Tarih-i ve Igtimai Tedkik” isimli ¢alisma, donemin politik havasina 6rnek
gosterilebilir. Calismanin yazar1 Dr. Fritz olarak belirtilmistir. Ancak gerceklikte
boyle bir kisi de yoktur. Kitapta, Kiirtlerin kokeni, yasadigr bolgeler, konustugu
diller ve Kiirt kiiltiiriine dair izler ifade edilmistir. Ancak Kitap, Kiirt tarihi olarak
bildigimiz tarihin aslinda bagka wuluslarin tarihi olduguna dair sdylemlerle

doldurulmustur (Diindar, 2008: 141).

Tiirk¢ii sdylemlerden dolayr cemiyetin olusumunda ve yayilisinda onemli
katkilar1 olan cemiyetin Tirk olmayan tyeleri, cemiyetten ¢ekilmeye baglamistir.
Pek ¢ok kisi (Ermeni, Arap, Kiirt ve Rum) ya cemiyetle iliskilerini kesmis, ya da
cemiyetten uzaklastirilmistir. Ornegin, dnceleri 1. Mesrutiyet lehine olan ve bunu
cesitli yollarla ifade eden Bediuzzaman Said Nursi/Kiirdi, cemiyetteki doniisiime
karsit bir konum almustir (Kutlay, 2012: 9). ITC’nin ydnetimindeki daha reformist
Osmanli hiikiimeti, merkezilesmeye yonelip Tiirklestirmeye ilgi gosterdiginde, ¢esitli
Kiirt orgiitleri, Osmanliciliktan uzaklagip, Kiirt milliyetgiligiyle yonelmistir. Ziya
Gokalp ve Siileyman Nazif gibi 6nde gelen bazi Kiirtler ise vatandasliga dayali bir
Tiirk milliyetciliginin daha uygun oldugunu sdyleyip, Tiirkgiiliik ideolojisinin 6nemli
savunucular1 olmuslardir (Kiris¢i ve Windrow, 2011: 97). ITC, Kiirtlerin
asimilasyonu amag¢ haline getirmis, Ziya Gokalp ise bu politikanin mimarligini
yapmistir. Ziya Gokalp Istimlal isimli makalesinde de asimilasyon (Temsil), yutma
(bel) ve karisma (ihtilat) terimlerini irdeleyerek Kiirtlerle Tiirklerin benzerligini ve
benzesebilecegine de dikkatleri ¢ekmek istemistir. Gokalp, Araplara oranla,
Tiirklerin Kiirtlerle daha ¢cabuk benzesebilecegini ifade etmistir (Diindar, 2008: 400-
422).

Osmanliciliktan Tirkgiiliige ideoloji doniisiimii anlayisina karsi ¢ikan gesitli

goriisler de ifade edilmistir. Gerek Keyder, gerekse Hanioglu bu konuya dikkatleri
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cekmistir. Keyder, ITC ile ilgili ifade edilen Osmanliciliktan Tiirkgiiliige ideolojik
doniisiimii  tezini olumlamamaktadir. Ciinkii, O’na goére bu tez, ITC’nin
merkezilesme politikalarin1  gdz ardi etmistir (Keyder, 2007: 37). ITC’deki
Osmanlicilik algilamasinin sinirlt oldugu ve Osmanlicilik ideolojisinin altinda yer
alan ve kendini gizli olarak sergileyen Tiirk milliyetc¢iligi oldugu ifade edilmektedir.
1897 yilinda ortaya cikan ve cemiyetin iiyeleri arasinda gizlice dolastirilan bir
mektup buna Ornek gosterilmektedir: “Hedefimiz biiyiik birliktir. Bu nedenle
Hiristiyanlarin da Cemiyete {iye olmasina izin verebilirsiniz. Ancak Cemiyet’in gizli
mektuplagsma sifrelerini onlara sakin vermeyin! Yalnizca yaymnlanmis belgeleri
gosterin” (Gogek, 2008: 75).

Genel olarak ifade edilirse, cemiyetin gelismeye basladigi ilk donemlerde Tiirk
ve Tirkgiiliikkle ilgili ¢esitli yayinlar yapilmistir. Nitekim cemiyetin {iyeleri bu
yayinlardan etkilenmistir. O donemde Geng Tiirklerin biiyik kismi, Tirkculigi
benimsemistir; fakat ¢esitli sebeplerden dolay1 bu 6zlem belli bir zamana kadar acgik
bir sekilde ifade edilmemistir.

Osmanli modernlesmesini tamamlayan ve tazimatla baslayan merkezilesme
cabalar1, ITC déneminde meydan gelen Tiirklestirme/millilestirme politikalar1 ile
birlesince, Kiirt kamuoyunda reaksiyoner milliyet¢iligin ortaya ¢ikisini tetiklemistir.
Ozelliklede II. Mesrutiyet sonrasinda Bidlis, Barzan ve Soran ayaklanmalar Kiirt
milliyetciligin ortaya ¢cikmasini etkilemistir (Bozarslan, 2008: 841). Bu gelismeler ile
birlikte Kiirt sorunu siyasallasmaya baglamistir (Kokce, 2011: 97).

1.5.3.2 1908-1919 Donemi ve Kiirtler

1908°den sonra ITC, Kiirtlerle merkezi idare arasindaki esnek birliktelige dair
hukuki dayanaklart tasfiye etmesine ragmen; Kirtler, buna direnmeyi
stirdirmislerdir (Yegen, 2011: 134-135). Kiirtler, bu dénemde Trablusgarp, Yemen
ve Balkan Savaglari’na katildiklar1 gibi Dogu’daki Osmanli kuvvetlerinin 6nemli bir
kismint da olusturmuslardir (Akyol, 2014: 61). Diger milletler gibi Kiirtler, bu
savaslarda, Ozelliklede I. Diinya Savasi’nda, var olma miicadelesini vermislerdir.
Kiirtler, Tiirklerle birlikte savasmistir. Savasanlar arasinda modern egitim gormiis
laik Kiirtler gibi muhafazakar Kiirtlerde vardi ve Osmanli ordusunda gorev

almislardir (Tan, 2009: 153-155). Kiirtler, 1. Diinya Savasi esnasinda imparatorlugu



38

baghliklarini ifade etmislerdir. Imparatorluga ragmen hareket eden Kiirt asiretleri
olmakla birlikte bu say1r nispi olarak az olmustur. Bu bagliligi saglayan temel
bilesenlerden biri hilafet ve saltanat, yani Islam kimligi olmustur. Nitekim daha
sonra hilafet ve saltanatin kaldirilmasi ile Kiirtler ile merkez iktidar arasindaki siyasi
ve toplumsal baglar iyice aginmistir (Yegen, 2011: 135). I. Diinya Savasi, Osmanli
icin yikim olmustur. Kiirtlerin yasadigit Erzurum ve Van gibi illerin Ermeni
milislerinin ve Ruslarin isgaline ugramasi, Kiirtleri oldukga sert siireclerle karsi
karsiya getirmistir. Isgaller, Kiirtlerin bir kismimi gdge zorlamus, bir kismini da savas
ortasinda birakmistir. Savasta, Osmanli Devleti’yle birlikte savasan Kiirtler oldugu
gibi Ruslarla hareket eden Kiirtler de vardi: Bedirhan Bey’in torunu Abdiirrezak

Beyin bu anlamda yogun ¢abasi olmustur (Hakan, 2013: 14-22).

1.5.4. Kiirt Sorunu: Aile i¢i Bir Mesele

I. Diinya Savasi, 1918°de sonlanmaya baslarken, Osmanli Imparatorlugu ile
biiyiik devletler arasinda cesitli antlasmalar imzalanmistir. Imzalanan Mondros
Miitarekesi’yle, daha onceden, {lizerinde karara varilan projelere imkan dogmustur.
Ancak, 1917°deki Bolsevik Ihtilali, bu karlarin Rusya ile olan ayagmi sekteye
ugratmustir. Bunun iizerine lttifak Devletleri, Paris Baris Konferansi’nda Rusya’nin
payimni Ermenilere vermek istemistir. Bu siire¢ ve goriismeler, 1920°de yapilan Sevr
Antlagmasi ile teoride nihai karara baglanmistir. (Kiris¢i ve Windrow, 2011: 80).
Ancak, aliman bu kararlar, Osmanli camiasinda kabul gérmemis, gerek devlet
ricalinde, gerekse Kiirt-Tiirk kamuoyunda toplumsal direnisi hizlandirmigtir. Kiirt
sorunu, bdyle bir konjonktiirde, aile ici mesele olarak ifade edilmistir.® I. Diinya
Savasi’nin sonlarina dogru ilan edilen Wilson Prensipleri’nin 12. Maddesi, Tiirklerle

Kiirtleri Ermenilere kars1 birlestirmistir. Ciinkii, Kiirtlerin Kiirdistan’nin, Ermenilerin

8 Osmanli son donemlerinde Kiirt sorunu bir aile igi sorun olarak algilanmustir. Nitekim 28 Mayis
1918’de Mustafa kemal Pasa tarafindan Kiirtlere gonderilen bir telgrafta bu konu ifade
edilmektedir: “Isitilenlere gore, dis diismanlarinuza kars: din kardeslerinin el ele vererek sevgili
topraklarimizi kurtaracagi bu tehlikeli anda Diyarbekir’de Kiirt Kuliibii ile Tiirkler arasinda bazi
¢esitli muhalefet varmis. Bunun her iki kardes irk i¢in ne elim neticelere sebep verecegini siz ¢ok
iyi takdir edersiniz. Idare usulii, irklarin haklarmin korunmasi gibi arada halledilecek aile
meselelerinin dig diigmanin milli haklarimizi ve bagimsizligimiz1 ayaklar altina almaya basladig:
bu giinlerde ortaya atilmis en biiyiik hiyanet olacagina, vatanin kurtulmasi i¢in milli birligin hedef
alinmas1 bakis acistyla, Kiirt Kuliibii’ne gerekli 6giitlerde bulunulmasini memleket selameti adina
rica eder, neticenin yaziyla bildirilmesini beklerim” (Hakan, 2013: 152).
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ise Ermenistan’in parcast saydiklar1 yerler aymydi. Ozelliklede, bolgenin
Ermenistan’a birakilmak istenmesi, bu minvalde Batili iilkelerin tavir belirtmeleri,
Kiirtlerle Tirkleri Ermenilere karsi bir araya getirmistir (Hakan, 2013: 14-17).
Ermenilerin ortak diisman olarak belirmeye baglamasi algisi, Kiirtleri, isyan

stratejilerini terk edip, devletle ittifaka sevk etmistir (Bozarslan, 2008: 847).

Kiirtlerin biiylik ¢ogunlugu, milli miicadeleye destek vermistir. Yani, Kiirtler,
I. Diinya Savasi oncesinde ve sonrasinda tercihlerini Osmanli ve halifeden yana
kullanmuslardir. Batili devletler olarak bilinen biiyiik kapitalist giiglerin, Miisliiman
Osmanli’y1 yikmak istemesi, Rusya ve Batili devletlerce desteklenen Ermeni devleti
kurma projesi ve Rumlarin Izmir’i ele gecirmeye yonelik faaliyetleri bu birlikteligi
saglamistir (Kutlay 2012: 51). Haniogluna gore Kiirtlerle Tiirklerin bu birlikteligi,
ortak diismana karsi beraber hareket etme seklinde degerlendirilebilir (Hanioglu,
2013: 93). Bu baglamda, Kiirdistan’in Ermenilere birakilacagina dair sdylentiler,
Kiirtlerden de sert tepkiler almistir. Dénemin ABD Baskan1 Wilson’a, Ingiliz Kral1 7.
George’a ve Paris Baris Konferansi’na katilan diger yetkili kisilere ¢ok sayida
protesto telgraflar1 ¢ekilmistir (Hakan, 2013: 107). Buna karsilik, gittikge millilesen
Osmanli Hiikiimeti de olas1 bir Kiirdistan fikrinin hayat bulmasini istememistir.
Bundan dolayi, donemin hiikiimeti, Kiirt milliyetciligine sicak bakmamigtir. O
donemde, Kiirt milliyetciligini savunacak Kiirt dernekleri ve cesitli yayimlar
yasaklanmistir. Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyeti gibi olusumlar, kisa zamanda,
kapatilmigtir. Bununla birlikte, Kiirtler, son donemlerde dahi, Osmanli idaresi altinda

kendi topraklarinda yasamak istemistir (Bozarslan, 2008: 846).

1.5.5. Milli Miicadele Donemi ve Kiirtler

Bagimsizlik miicadelesi ve devleti kurtarma, Milli Miicadele Donemi’nin
felsefesini  olusturmustur. Bu donemde, kimlik miihendisligi, uygulamada
yapilmamistir (Bora, 2015: 20). Kiirtler, 1. Diinya Savasi’nda, Osmanli’dan ve
Halife’den yana diger Miisliiman halklarla birlikte savastiklart gibi, Milli Miicadele
Donemi’nde de benzer tavri sergileyerek, hem Heyet-i Temsiliye’ye hem de Ankara

Hiikiimeti’ne biiyiik destek saglamislardir. Kiirtler, milli miicadeleye destek vererek,
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Osmanli Imparatorlugu’nda eskide kazandiklari konumlarini tekrar kendilerine

saglanacagini da hesaplamuslardir (Ozer, 2009: 286).

Kiirtler, Milli Miicadele’de c¢esitli kaygilardan dolayi, diger Miisliiman
halklarla birlikte hareket etmislerdir. Bu donemde, Tiirk-Kiirt birlikteligini saglayan
ortak kaygilardan ilki, olast bir Ermenistan devleti projesi olmustur. Batili
devletlerce de desteklenen bu fikir, gerek Kiirtler arasinda, gerekse Tiirkler arasinda
Anadolu’nun elden c¢ikmasi kaygisina sebep olmustur. Bu fikir, Kiirt-Tiirk
birlikteligini giiclendirmistir. Kiirt-Tiirk birlikteligini saglayan bir diger kaygi ise
Halifelik ve Saltanat makamlarmy/kurumlarin1  kurtarmak olmustur. Ulkeleri
pargalanan Miisliimanlar, dinlerinin de par¢alanmasini istememistir. Ciinkii, tarihte,
Islam dini Miisliimanlar1 bir araya getirmede basarili olmustur. Kurtulus Savasi
boyunca, I[slam, ortak deger lreterek, bu birlikteligi tekrar saglamistir. Ozellikle
gayrimiislimlerin Hilafet ve Saltanat makamini zayiflatmak istemesi, iimmetgilik
vurgusunu daha da belirgin kilmistir. Kiirt-Tiirk birlikteligi saglayan bir diger unsur
ise Misak-1 Milli smirlarinda kalan Miisliiman cografyasi olmustur. Bu cografya,
Kiirtler ve Tiirkler basta olmak iizere, Miisliiman ahalinin yasadig1 yer olmustur.
Milli Miicadele Donemi’nde halklarin mobilizasyonunu saglayan bir diger etkense,
Kiirtlerin bir halk olarak goriilmesi ve Kiirt kimliginin taninmasi olmustur. Bu
etkenler, hem Miisliiman ahalinin birlikteligini hem de Kiirtlerin Kurtulug Savasi’na

katilimini saglamistir (Konda, 2011: 50).

1920’lerde, karar alicilarda, lilkede bir Kiirt sorunu oldugu fikri olusmustur.
Osmanli son doneminde meydan gelen Kiirt sorunu, bu donemde daha da belirgin
hale gelmistir. Sorun, yapilan toplantilarda, siirekli dile getirilmistir. Sorunu
¢ozmeye yonelik gesitli fikirler, bu toplantilarda, ileri stiriilmistiir. Buna karsin, Milli
Miicadele Donemi’nin yetkilileri, Miisliimanlar1 bir arada tutmaya yonelik
politikalar1 ve sodylemleri iiretmeye 6zen gostermislerdir. Bu donemde, etnisite
merkezli kimliklerden ziyade, daha biitlinlestirici ve ortak ozelliklere vurgu
yapilmustir. Anasir-1 Islam, Tiirkiye Milleti, Tiirkiye Halk1, Tiirkiye Devleti, Tiirkiye
Ordusu ve Tiirkiye Hiikiimeti gibi milli miicadeleye destek veren tiim Miisliimanlari
kapsayan sdylemler kullanilmistir (Ozer, 2009: 286). Kiirtlerin nispi ¢ogunlugu, 1.

Diinya Savasi’nda, Milli Miicadele Donemi’nde ve Lozan goriismelerinde
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Osmanli’dan yana birlikteliklerini siirekli gostermislerdir. Lozan’da Kiirt-Tiirk
birlikteligi saglanmustir. ismet Pasa’nin baskani oldugu heyet, Kiirtlerin ve Tiirklerin
beraber oldugunu ve bu heyetin iki halki temsil ettigini ifade etmistir. Lozan’da
bunlar yasanirken, mecliste de Bitlis, Diyarbekir, Van, Siirt, Urfa gibi ¢ok sayida
vilayetin milletvekilleri Kiirt Tiirk birlikteligine vurgu yapan ortak agiklamalar

yapmuslardir (Konda, 2011: 52).

Kiirt gergegi ve Kiirt sorununun varlig1 kabul gérmiistiir. Basta Mustafa Kemal
olmak iizere, donemin ileri gelenleri, bu durumun farkina varmistir, fakat devletin
temel politikasi, potansiyel bir Kiirt hareketi/ayriligi tilkeyi daha da kotiiye
gotiirecegi diistincesinden dolayr Kiirt milliyetciligin kontrol altina alinmasi ve
sonrasinda hal edilmesi olmustur. Bu donemde, Kiirt sorunu, bir i¢ sorun olarak
gosterilmis, birinci Oncelik, isgal altindaki Hilafet ve Padisahlik makamlarinin
kurtarilmasi olmustur. Sorun, aile i¢i bir mesele olarak ifade edilmis, Kiirtlerin temel
haklarinin saglanmasiyla birlikte, sorunun halledilecegi vurgulanmistir (EKinci,
2000: 138). O donemde, Kiirtlerin temel haklarina yapilan vurgu, Kiirt sorunun
mahiyetini de ortaya koymustur. Sorunun temel hak ve kimlik sorunu oldugu
anlasilmistir. Bu haklarin verilmesi ile birlikte, sorunun da ortadan kalkacag: ifade
edilmistir. Erzurum Kongresi Beyannamesi’nde,® Sivas Umumi Kongresi’nde,'° 20
Ekim 1919°da Istanbul Hiikiimeti ile Heyet-i Temsiliye arasinda yapilan Amasya
Goriigmesi ~ Protokolii'nde, ' Mustafa Kemal’in 1 Mayis 1920 Meclis

® Erzurum Kongresi Beyannamesi’nin ilk maddesi soyledir: “Trabzon Vilayeti ve Canik Sancagi ile
Vilayat-1 Sarkiye adini tagiyan Erzurum, Sivas, Diyarbekir, Mamiiretiilaziz, Van, Bitlis vilayetleri
ve bu saha i¢indeki bagimsiz sancaklar higbir sebep ve bahane ile yekdigerinden ve Osmanli
camiasindan ayrilmak imkani tasavvur edilmeyen bir biitiindiir. Saadet ve felakette tam ortakligi
kabul eder ve mukadderat: hakkinda ayni maksadi hedef alir. Bu sahada yasayan biitiin islami
unsurlar yekdigerine karsi kargilikli bir fedakarlik hissiyle dolu ve irki ve toplumsal vaziyetlerine
riayetkar, 6z kardestirler” (Hakan, 2013: 216; Besikgi, 20131: 247).

10 4 Eyliil 1919°da galigmalarina baslayan Sivas Umumi Kongresi’nin 11 Eyliil 1919°da yayinlanan 10
maddelik sonu¢ beyannamesinin ilk maddesi sdyledir: “Osmanli Devleti ile itilaf Devletleri
arasinda akdedilmis Miitareke’nin imzaladigi 30 Ekim 1918 tarihindeki sinirlarimiz dahilinde
kalan ve her noktasi ezici Islam c¢ogunlugu ile meskin olan Osmanli memleketleri kisimlari
birbirinden ve Osmanl1 toplulugundan boliinmez ve hicbir sebeple ayrilik kabul etmez bir biitiin
teskil eder. Bu memleketlerde yasayan biitlin Miisliiman unsurlar, yekdigerine karsi hiirmet ve
fedakarlik hissiyatiyla dolu ve ik sosyal hukuklari ile muhitlerinin sartlarina tamamen riayet eder
0z kardestirler” (Hakan, 2013: 261; Besikgi, 20131: 268).

11 Amasya Gériismesi, 4-11 Eyliil 1919 tarihleri arasinda toplanan Sivas Kongresi’nden sonra Istanbul
Hiikiimeti’nin temsilcileri ile Heyeti Temsiliye’nin temsileri arasinda 20-23 Ekim 1919’da
yapilmistir. Amasya Goriismesi’nin 2 No’lu Protokoli’niin 1. Maddesi sdyledir: “Beyanndmenin
birinci maddesinde Devlet-i Osmaniye’nin tasavvur ve kabil edilen hudiidu Tirk ve Kiirdlerle
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Konusmasi’nda,*? 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda®® ve Mustafa Kemal’in 16
Ocak 1923 Izmit Konusmasi’nda®* Kiirt sorunun ¢oziimiine dair onemli ifadeler
bulundugu gibi, bu séylemler, Mustafa Kemal’in Kiirt halkina dair tutumunu da
ortaya koymustur. O donemde, Kiirtlerin etnik hukukuna saygi gosterilmis, Kiirtler,
diger milletler gibi kabul edilmis ve kavmi mevcudiyetlerinin gerektirdigi niteliklere
karigsilmamistir. Bu s6ylemler, kurulacak devletin ¢cokkiiltiirliiliik politikasini da ifade
etmistir. Lozan Gorlismeleri’nde de c¢okkiiltiirlii bir toplumsal yap1 hedefleri ifade
edilmistir. Ulkede yasayan tiim unsurlarin kendi dil ve kiiltiirlerini yasamalar
gerekliligi vurgulanmis, 39. madde ile bunun hukuksal zemini hazirlanmistir. Devlet,
kiiltiirel faaliyetleri gelistirecegini ifade etmis ve kiiltiirel farkliklara vurgu yapmustir.

Lozan, yeni kurulan ulus devletin uluslararasi tescilli belgesi olmustur (Yegen, 2011:

meskidn olan araziyi ihtivd eyledigi ve Kiirdlerin cAmi’a-i Osmaniye’den ayrilmasi imkansizlig
izah edildikten sonra, hudiidun en asgari bir taleb olmak tizere te’min-i istihsali liiziimu miistereken
kabil edildi. Ma’a-haza Kiirdlerin serbesti-i inkisaflarini te’min edecek vech ve siliretde hukiik-1
irkiye ve ictima’iyece mazhar-1 miisa’adat olmalari dahi tervi¢ ve ecédnib tarafindan Kiirdlerin
istiklali maksad-1 zahirisi altinda yapilmakta olan tezvirdtin oniine ge¢mek i¢in de bu husiisun
simdiden Kiirdlerce ma’lim olmasi hustsu tensib edildi” (Kogak, 2010a: 38; Yegen 2009: 50;
Besikgi, 20131: 367).
12 Mustafa Kemal’in 1 Mayis 1920 tarihli Meclis Konusmas: sdyledir: “Yiice Meclis’inizi teskil eden
zevat, yalmz Tiirk degildir, yalniz Cerkes degildir, yalmiz Kiirt degildir, yalmiz Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasir-1 Islamiye’dir, samimi bir mecmuadir...bu heyetin temsil ettigi...
emeller, yalniz bir unsur-u Islam’a mahsus degildir. Anasir-1 Islimiye’den miirekkep bir kitleye
aittir... Iste milli stnirimiz bu dedik! Halbuki Kerkiik kuzeyinde Tiirk oldugu gibi Kiird de vardir.
Biz onlar1 ayirmadik. Dolaysiyla, muhafaza ve miidafaasiyla mesgul oldugumuz millet, bittabi bir
unsurdan ibaret degildir. Muhtelif islami unsurlardan meydana gelmektedir” (Konda, 2011: 51).
1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 11. Maddesi soyledir: “Vilayet mahalli umurunda méanevi
sahsiyeti ve muhtariyeti hdizdir. Harici ve dahili siyaset, ser’i adli ve askerl umur, beynelmilel
iktisadi miinasebet ve hiikkimetin umimi tekalifi ile menafii birden ziyade vilayata samil hussat
miistesna olmak iizere, Biiylik Millet Meclisi’nce vaz edilecek kavanin miicibince Evkaf, Medaris,
Maarif, Sihhiye, iktisat, Ziraat, Nafid ve Muaveneti igtimdiye islerinin tanzim ve idaresi vilayet
stralarinin salahiyeti dahilindedir” (Kogak, 2010a: 40).
Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin 16 Ocak 1923’te izmit basin toplantisindaki agiklamasi soyledir:
“Kiirt meselesi, bizim yani Tiirklerin menfaatine olarak da kat’iyyen mevzubahis olamaz. Ciinkii
malimu aliniz, bizim hudut-u milllyemiz dahilinde mevcut Kiirt anasir 0 surette tavattun etmistir
ki, pek mahdut yerlerde haiz-i kesafettir. Fakat kesafetlerini kaybede ede ve Tiirk anasirinin igine
gire gire Oyle bir hudut hasil olmustur ki, Kiirtlik ndmina bir hudut ¢izmek istersek, Tirkliigi ve
Tirkiye’yi mahvetmek lazimdir.(...) Bindenaleyh basli basina bir kiirtliik tasavvur etmektense,
bizim Tesgkilat-1 Esasiye Kanunu mucibince zaten bir nevi mahalli muhtariyetler tesekkiil edecektir.
O halde hangi livanin ahalisi Kiirt ise onlar kendi kendilerini muhtar olarak idare edeceklerdir.
Bundan baska Tiirkiye’nin halki mevzuu bahis olurken, onlar1 da beraber ifdde etmek lazimdir.
Ifade olunmadiklar1 zaman, bundan kendilerine 4id mesele ihdis etmeleri diima variddir. Simdi
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, hem Kiirtlerin ve hem de Tiirklerin s&hibi salahiyet vekillerinden
miirekkebdir ve bu iki unsur biitiin menfaatlerini ve mukadderatlarimi tevhid etmistir. Yani onlar
bilirler ki, bu miisterek bir seydir. Ayr1t bir hudut ¢izmeye kalkismak dogru olamaz” (Kogak, 2013:
370; Yegen, 2009: 51).

13

14
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117). Kiirt-Tiirk birlikteligi Lozan’da da sergilenmis ve nihayetinde Lozan’da 6nemli
basarilar saglanmistir. Bu politikalar, farkli zamanlarda dile getirilmis olsa da belli
bir politikanin eseri olmustur. Bu soylemler, bir araya getirildiginde, donemin
teorideki hakim olumlu algisim ortaya koymaktadir. Osmanli imparatorlugu’nda ve
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus doneminde, Kiirtlerin toplumsal hallerine ve Kiirt
sorunun ¢oziimiine yonelik ¢ok sayida kayit s6z konusudur. Bu belgelerde/kayitlarda
ifade edildigi gibi Miisliiman Osmanli camiasi, bir millet olarak ifade edilmistir. Ust
kimlik olarak Osmanli ve Islam gosterilmistir. 20. yy’n ilk ¢eyreginde, iist kimlik,
herhangi bir etnik aidiyete gore belirlenmemistir. Belgelerde, Miisliimanlik temelli
bir birliktelik 6ne ¢ikartilmig, her bir etnik unsurun digerlerinin hakkina riayet etmesi
vurgulanmustir. Kiirtler, Tiirkler ve diger milletler arasinda herhangi bir hiyerarsi
ifade edilmemis, Osmanli’y1 olusturan tiim unsurlarin ¢esitligine ve esitligine vurgu
yapilmigtir (Hakan, 2013: 261). Ancak, daha sonra, bu siyasetlerin higbiri,
uygulamaya ge¢memistir. Mustafa Kemal Atatiirk, bu politikalarla, Kiirtlerin
destegini hedeflemis ve onemli basarilar saglamistir. Cumhuriyet ilan edildikten
sonra, biitlin bu sdylenenler, adeta unutulmus ve Kiirtler ile Tiirklerin birlikteligi yeni
bir mecraya girmistir. Ozellikle de Milli Miicadele Dénemi’nde kurulan birlikteligin
bozulmasi ile birlikte Kiirt sorunu, genislemis ve daha ¢ok insan kaybi meydana
gelmigtir. Seyh Sait Isyani, bu birlikteligin bozulmasma ilk tepki olarak, ortaya
cikmigtir. Daha sonra, bu tepkiler hiz kazanmis ve sorun giiniimiize kadar gelmistir
(Kogak, 2010: 32).

1.6. Modern Tiirkiye Cumhuriyeti ve Kiirtler

Modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile birlikte, tarihsel siirecte, Tiirk-
Kiirt iliskilerinde yeni bir dénem baglamigtir. Her seyden Once, bu yeni dénem,
modern felsefeden sekillenmistir. Bu donemin politikalari, planli bir toplumsal
miihendislik olmustur. Yukaridan belirlenen ve modern bir tarzda tasavvur edilen
vatandaglara dayatilan bu toplumsal miihendislik, geleneksel degerleri 6tekilestirmis,
milliyetcilik, laiklik gibi modern ideolojiler/degerler {tiretmis ve ulus devlet
imgelemini olusturmustur. Ayrica, yogun bir laiklesme ve milliyetgilik hareketi

baslatilmis, modernlesme/batililasma her politikanin 6ziine konulmustur.
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Bununla birlikte, Tirk-Kiirt iliskilerinde farkliliklar1 koruma ve gelistirme
zemininde ¢esitli olumsuz gelismeler yasanmistir. Mevcut iligkiler, gittikce asinmis
ve ¢ok sayida Kiirt Isyam1 meydana gelmistir. Devletin bu isyanlara tepkisi de
Osmanli’nin klasik miidahalelerine oranla, hem farkli ve hem de sert olmustur.
Osmanli donemindeki tepkilere benzemeyen devletin yeni modern refleksleri, Kiirt
kimligini ortadan kaldirmaya yonelik milliyet¢i ve merkeziyet¢i tonda ortaya
cikmistir. Cumbhuriyet ile birlikte Kiirtlerin ve Kiirt sorunun yeni muhatab1 artik
modern ulus devletler olmustur. Geleneksel Osmanli yonetiminde, kayda deger bir
dislanma yasamayan Kiirtler, ulus devlet ile birlikte baski gormiisler ve adeta
devletin hismina ugramislardir. Cumhuriyet kurulduktan sonra, dncesinde, ifade
edilen birlikte ve esit sekilde yasama taahhiitleri teoride kalmistir. Cumhuriyetin asli
unsuru sayilmasi gereken Kiirtler, asli Tiirk olarak tasavvur edilmistir. Bu
taahhiitlerin gerceklesebilecegi siyasal ortam, laik¢i devrimci modernlesme
projesiyle olusturulmustur. Habituslarinda geleneklerin ve geleneksel degerlerin
islevsel oldugu tiim kesimler, otekilestirilmistir. Bu politikalar, Kiirtlerin belli bir
kesiminde devletin mesrulugunu asindirmigtir. Milliyet¢i Kiirtlerle birlikte

muhafazakar Kiirtler de bu yeni reformlar1 benimsemekte giicliik ¢cekmislerdir.

Kemalist rejimin bu politikalarindan dolayr daha 6nce devlet yanlisi tutum
sergileyen ve kurutulus savasinda 6nemli gorevler ifa eden geleneksel Kiirt seckinleri
rahatsiz olmustur. Bu kars1 durus, ayn1 zamanda, Kiirt milliyetciligini de beslemistir
(Bozarslan, 2011: 90). Cumhuriyetin kurulusuna kadar, Kiirt ve Kiirdistan kavramlari
basta olmak iizere, Kiirt kiiltiirii ve Kiirt kimligi rahatlikla ifade edilmistir. Donemin
yoneticileri tarafinda yazilan gesitli belgelerde “Kiirt”, “Kiirdistan” kavramlar1 yer
almistir. Kirt sorunun varligi da basta Mustafa Kemal olmak {izere donemin
politikacilar tarafindan kabul gormiistiir; fakat Cumhuriyetin kurulusu ile birlikte bu
imgelemden vazgecilmistir; ¢linkii Cumhuriyetin modern Tiirk kimligi ve homojen
ulus devlet tasavvuru var olmustur. Ozer’e gére Kiirtlerin varligi, Miisliiman Tiirk
tasavvuruna gore olmamustir. Kiirtler, Miisliimandi ama Tiirk degildi. Bunun i¢in
yapilacak tek sey vardi: Kiirtleri ana unsur igerisinde eritmek ve homojen ulus
devleti kurmakti. Bundan dolay1 Kiirtlere asimilasyon, ret ve inkar politikalar1 gesitli

hallerde uygulanmustir (Ozer, 2012: 23).
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Osmanl Imparatorlugu’nda Kiirtliige ait degerleri yasayarak idari, askeri ve
iktisadi haklarma sahip Kiirtler, Cumhuriyet kurulduktan sonra bu sosyolojik
haklarin1 kaybetmistir (Bruinessen, 2013: 154). 1921 Anayasasi’na gore daha kat1 ve
daha tekgi 1924 Anayasasi ile birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Kiirtler i¢in yeni bir
donem baslamistir (Celik vd., 2015: 29). Kiirtlerin yok sayilmadigi; fakat Kiirt olarak
da kabul goriilmedikleri bir donemdi bu. 1924 Anayasasi ile olusturulan bu yeni
sOylem, Kiirtlerin mevcudiyetini kabul etmekteydi; fakat mevcudiyetin gereklilikleri
olan bireysel ve kollektif kiiltiirel haklarin1 yasama ve gelistirmeyi pratikte
istememistir (Yegen, 2009: 53).

Vatandas olmanm Olgiitinii  Turklik belirlemeye baslamistir. Devletin
kurumlarina tiye/memur olmanin temel kriteri her seyden 6nce Tiirkliik belirlemistir.
Bu politikaya kars1 ¢ikan ya da etnik kokeninden ve kiiltiirlinden vazge¢gmeyen
Kiirtler, modern tasavvurda, potansiyel tehdit olarak goriilmiistiir (Fuller ve Barkey,
2011: 32). ilk basta, vatandaslik esasina gore bir milliyetcilik fikri gelistirilmis olsa
da daha sonra olusan uygulamalarla etnik milliyet¢ilik agrilik kazanmistir. 1924
Anayasasi ile birlikte bu yeni politikanin hukuki dayanagi da olusturulmustur.
Yegen, 1924 Anayasasi ile Kiirtlerin etnik kimligi dislandigint ve hukuki ve siyasi
olarak da yok sayildigini soyler: “1924 Anayasasi’nda Kiirtlerin fiziksel mevcudiyeti
heniiz sorgulanmamakla birlikte, Kiirtlerin ve 6teki kavimlerin etnik unsurlar1 olarak
hukuki ve siyasi mevcudiyetlerinin taninmasi Yeni rejim igin artik miimkiin degildir.
Kiirtler hukuki ve siyasi Ozneler olarak artik Kiirt degildirler. Ulkenin oteki
yurttaglart i¢in artik Tirk olmuglardir” (Aktaran: Kokce, 2011: 109). Diger bir
sOylemle, modern Cumbhuriyet, artik milli bir ulus devletti. Vatandas olmaya

baslayan Kiirt Osmanli tebaasi ise artik Tiirk olmustu (Besikei, 2013c: 30).

1.6.1. 1924 Anayasasi ve Kiirtler

1924 Anayasasit ve diger Oteki uygulamalarla birlikte, Kiirtlerin etnik ve
kiiltirel haklar1 da yasaklaninca, ardi arkasi kesilmeyen isyanlar meydana gelmistir.
Kirt sorununun tarihselliginde 6nemli esiklerden biri olan ve devletin Kiirtlere
yonelik inkar anlayisim daha da hizlandiran/siddetlendiren Seyh Sait Isyan1 meydana

gelmistir. Isyan1 bastirmak igin karar vericiler, giivenlik merkezli politikalara
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bagvurmus, ancak karar alicilarin militarist uygulamalari, sorunu ¢dzememistir
(Kogak, 2010: 32). Seyh Sait Isyani, Cumhuriyet’in zorlu imtihanlarindan biri ve
Cumbhuriyetin ristiinii ispatlayacagi bir hadise olmustur. Yegen’e gore Seyh Said
Isyan1’nin sebepleri, halifeligin kaldirilmas1 ve 1924 Anayasasi’ndaki uygulamalarda
aranabilir. Miisliman unsurlar arasinda ortak birlikteligi saglayan halifeligin
kaldirilmast ve 1924’te yapilan toplum sozlesmesiyle Kiirtlerin gdriinmez hale
gelmesi, Kiirt sorununu doniistiirmiistiir. inkar endeksli bu sert hukuki uygulamalar,
Kiirt kimliginin ve kiiltiiriiniin yasaklanmasini beraberinde getirmistir. Benimsenen
milliyetcilik anlayisiyla ve dinin toplumsal alandan 6zel alana itilmesi ile uygulanan

sekiiler projeyle birlikte, sorun etno-politik bir hal almistir (Yegen, 2009: 53).

Seyh Sait’in bazi Kiirt ileri gelenlerine gonderdigi ¢esitli mektuplar, liderligini
yapt1§1 kalkismanin sebeplerine dair agiklayci bilgiler sunabilir. Ozeliklede, Kurtulus
Savagi’ndan hemen sonra yapilmak istenen modernizasyon, Seyh Sait’e gore yanlis
olmustur: “Daha once ortak bir Halifemiz vardi ve bu, bizim dindar halkimiza,
Tiirklerle ayn1 toplumun bir parcast olmanin derin bir hissiyatin1 veriyordu. Hilafetin
ilgasindan beri bize kalan tek sey Tiirk baskisidir”. Baska bir mektubunda da Seyh
Sait, “Islam, Kiirt ve Tiirk birliginin temeliydi. Tiirkler bunu bozdular. Bundan
dolay1 Kiirtler artik, kendi gelecekleri i¢in sorumluluk almalidirlar” seklinde amacin
dile getirmistir (Kutlay, 2012a: 60). Ancak modern ulus devletin, isyan: bastirma
yontemi ¢ok sert olmustur. Ciinkii Seyh Sait Isyani, Kemalist ydnetimin
modernlesme projesi i¢in iyi olmamistir. Yeni rejim, ilk ciddi sinavini vermistir.
Ayrica, bu isyan, muhalefetin kaldirilmasini hizlandirarak, rejimin otoriterlesmesine

neden olmustur (Bruinessen, 2013: 107).

Isyan ile birlikte varligim ve ciddiyetini bir kez daha ortaya koyan Kiirt sorunu,
beraberinde ¢esitli tartismalar1 getirmistir. Ozellikle de isyanin nitelik olarak “etnik
mi, dinsel mi” tartismasi ¢ok yapilmustir. Isyanin dinsel boyutunu éne ¢ikaran oldugu
gibi etnik tarafin1 6ne cikaranlar da olmustur. isyana karar vericilerin yaklagimi da
stratejik olmustur. Ankara Hiikiimeti, isyani, Batili devletlere, “seriatgi-dinci-gerici”
bir isyan olarak gosterirken; i¢ kamuoyuna da “Kiirt¢ii-boliicii” bir isyan olarak
algilatmak istemistir (Tan, 2009: 211). Ayrica, Seyh Sait Isyan1 ve diger isyanlarda,

Kiirtliik, devlet tarafinda medeniyete, diirtistliige, gelismeye karsi, geri¢ci ve yok
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edilmesi gereken feodal bir diisiince olarak kurgulanmistir (Bozarslan, 2008: 848).
Genel olarak degerlendirildiginde, Seyh Sait’in Kiirt ileri gelenlerine gorderdigi

mektuplardaki ifadeler bakildiginda isyanin dini, idari ve etnik kaygilar1 tasidig
ifade edilebilir.

1.6.2. Yeni Bir Toplumsal Miihendislik Soylemi: Kiirtler Yoktur

1930’larla  birlikte, Cumhuriyetin laik¢i, merkeziyetgi ve devrimci
modernlesme projesi egemen politika haline gelmistir. Milli Miicadele Donemi’nde
ve Lozan’da uygulanmak istenen gokkiiltiirlii yap1 terk edilmis, yeni Cumhuriyetin
vatandaslarina modern bir kimlik kurgulanmistir. Ancak bu kurgu, devlet ile Kiirtleri
kars1 karsiya getirmistir. Cilinkii tiim alternatif goriisler/kimlikler bastirilmis ve tekei
bir devlet felsefesi ortaya ¢ikmistir. Bu donemde, Kiirt varligi tartismaya agilmustir.
Yapilan tartigsmalarda, Kiirtlerin olmadigi, Kiirtlerin aslinda Tiirk olduguna dair ¢ok
sayida ¢alisma, bilimsel faaliyetler adi altinda, yapilmistir'’®. Bu donemde temel
diistur “Tiirk vataninda Kiirt yoktur” olmustur. Kiirt kimliginin fiziki mevcudiyetine
dair cabalar da yanlis biling olarak ifade edilmistir (Yegen, 2009: 53). Donemin,
egemen Kemalist rejimin, resmi anlayisina gore Kiirtler, Tiirk asillidir. Tiirk asilli bu
halk, tarihsel siirecte kiiltiirel ve dilsel olarak yozlagmistir. Kullandiklar1 dil Arapga,
Farsca ve Tiirk¢e karigimidir. Kiirtlerin dilsel olarak yozlagmalari, onlar1 geri
birakmis ve gelismelerini engellemistir. Aslen Tiirk olan; fakat Kiirt olarak bilinen
bu halk, Tiirkge 6grenerek bu geri kalmighk halinden kurtulabilir. Donemin resmi
ideolojisi, kendi modernlestirici misyonunu bu sekilde mesrulastirirken, Kiirtlerin
kendi kiiltir ve dillerini korumaya yonelik faaliyetlerini de gericilik olarak
nitelendirilmis, uygarlasmaya kars1 c¢ikiglar da sert bir sekilde engellenmistir

(Bruinessen, 2013: 297). Tuncay, 1930’lardaki degisimi sOyle ifade etmektedir:

“Kemalizm baslangigta Tirk’t, Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi diye tanimladi.
Boyle oldugu siirece higbir sorun yoktu. Kiirt de, Ermenide Rumda Tirkiye

Cumhuriyeti’nin yurttas1 anlaminda Tiirktii. Ama isin igine soy, irk filan girince, Ki

15 Bora bu dénemde Kiirtlere yonelik devlet aklim sdyle ifade etmektedir. “Kiirt politikasi, milletin
olusumunda iradi ve siyasal etkenin ve zorunsuzlugun ikrarinin (ki milliyetgi ideoloji bu ikrari iyi
ortmek mecburiyetindedir.) en asikar hale geldigi vesiledir ayn1 zamanda. “Tiirkceden bagka dil
konusan” topluluklar diye, millet-6ncesi bir ‘ham olusum’ olarak tanimlanan Kiirtler; rahatlikla
Tiirk yapilabilecek ama bu yapilmazsa gayr1 Tirk hatta “diigman” bir kimlik ingasina ‘yem’
olabilecek bir tabula asa gibi telakki edilir” (Bora, 2015: 37).
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1930’larda girmeye basladi, tabii bu, kotii bir gelisme oldu. Saniyorum Kemalizme
bir Kiirt politikas1 izafe etmek gerekirse; Kemalizm 1rk¢1 degildi, ama Kiirtlerin
Ermenilerin, asimile olmalarimi ve boyle yasamalarini 6ngériiyordu” (Tuncay,
1992: 278).

Ayrica, 1930’larda, Tiirkiye’de etnik milliyetcilik, teoriden pratige; gazete,
dergi ve kitaplardan cikarak, devlet dairelerine, orduya, biirokrasiye, yani tiim ana
aktor kurumlara inmistir. Turkliik, herhangi bir goreve secilen personelin temel
kriterlerinden biri haline gelmistir. “Oz Tiirk olmak”, personel ilanlarinda liyakati
vurgulayan diger objektif sartlarinin yaninda temel kriter olmustur. Bu donemde,
millet tanim1 da degismistir. Millet, “Tirk yurdu iizerinde yasayan, Tirk dili ile
konusan ve Tiirk kanini tasiyan insanlarin birlikteligi” olarak tanimlanarak, kan bagi
ve Tiirk irkina vurgu yapilmistir (Yildiz, 2013). Bati’da, 1930’larda meydana gelen
gelismeler, Tirkiye’de olan biteni mesrulastirmamakla birlikte, Tiirkiye’nin ig
politikasina da yansimistir. Yani, Tiirkiye’de meydan gelen gelismeler, Diinya’daki
gelismelerden kopuk olmamustir. 1930’larda Diinya 0Olgeginde meydana gelen
milliyetgi ve fasist ideolojilerle birlikte Tiirk milliyet¢iliginin de etnik ve 1rk¢1 yapisi
daha da giiglenmistir. Kiirtleri medenilestirmek, modernlesmenin temel amaglarindan
biri olmustur. Bu politikalar, Kiirtlerin kendi kiiltiirel kimlikleri ile Cumhuriyete
baglanmasini, iyice zorlastirdigi gibi Kiirt kimliginin ifade enstriimanlarini da

engellemistir.

Cumbhuriyet’in ilk zamanlarinda, ¢ok sayida Kiirt isyan1 meydana gelmistir. Bu
isyanlar, devlet algisinda genellikle geri kalmis bir halkin modernlesmeye ve
medenilesmeye direnmesi olarak tanimlanmis, isyanlari bastirmak i¢in devletce
yapilan miidahaleler rejimin uygarlastirma misyonuyla ilintilendirilmistir
(Bruinessen, 2013: 107-108). Ancak, Kiirt isyanlarinin belirgin amaci, Osmanli’daki
yetkilerini geri kazanmak olmustur. Nitekim, Cumhuriyet tarihinin 6nemli
olaylarindan Seyh Said Isyani’nim liderinin, Cumhuriyet’e karsi, II. Abdiilhamid’in
Beyrut’taki oglu Mehmet Selim Efendi liderliginde Saltanat ve Hilafet makamini
tekrar geri getirmek istemesi de bu niyeti gosterdigi belirtilmektedir (Akyol, 2014:
89). Fakat idari yonetimin eskisi gibi olamayacagina dair cesitli isaretler de yok

degildi. Bu isaretlerden biri, Seyh Said’in Azadi Orgiitii'niin 1924’teki kongresine
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katilmasidir. Akyol, Seyh’in ateist bir oOrgiitle bir araya gelmesinin ancak etnik
saikler ile ifade edilebilecegini ifade eder (Akyol, 2014: 91). Bir diger isaret ise
Olson’un ifade ettigi gibi isyana katilan kisilerin etnik ve dini duygularla hareket
etmeleridir. Bu gostergeler, Kiirtlerin Kiirt kimligini 6n plana aldiklarina isaret
olarak okunabilir. Dolayisiyla boyle bir ortamda, Osmanli tipi bir idari sistemi
kurmak da zor olabilirdi (Aktaran: Akyol, 2014: 93).

1.6.2.1. Toplumsal Miihendisligin Kurumlari

Tiirkiye Cumhuriyeti, modern ulus devlet olarak kurulmustur. Pozitif felsefeyi
benimseyen Cumbhuriyetin aktorleri egitim, hukuk, bilim ve teknoloji gibi
yonlendirici ve emredici araglar ile standartlagtirma seferberligine giriserek, yeni bir
kimligi insa etmeye ¢alismistir. Bu yeni kimlik, Tiirkliikk ekseninde gelistirilmistir.
Bu kimligin ispati i¢in ¢ok sayida c¢alisma yapilmistir. Bu calismalar, bilimsel
faaliyetler adi altinda gergeklestirilmistir. Diger bilimlerle birlikte fizik ve
antropoloji, erken Cumhuriyetin 6nem verdigi temel bilimler haline gelmistir.
Yapilan calismalar, 6nemli oranda devlet destegiyle yapilmistir. Nitekim antropoloji
alaninda Tiirkiye’de altmis dort bin (64000) kisiye anket uygulanmis ve devletin her
kademesindeki kisiler seferber edilmistir (Toprak, 2012).

Modern ulus devlet olarak kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojisi,
Kemalizm olarak formiile edilmistir. Batici, ilerlemeci, milliyet¢i, devrimci,
kalkinmaci, laik ve medeniyetgi sdyleme sahip devlet ideolojisi olan ve homojen bir
kollektif kimlik yaratimini hedefleyen Kemalizm, yasanilan sikintilarin milliyet¢i bir
dayanismayla giderilecegini ifade etmistir (Basbug, 2013: 12). Ancak, Tiirkiye
Cumhuriyeti kuruldugu zaman, toplumun belirleyici kimligi Islam’di. Kollektif
modern Tiirk kimligi heniiz insa edilmemistir. Bununla birlikte, modern devletin
gesitli kurumlari, tasarlanan yeni kimligin somutlasmasi i¢in 6nemli faaliyetleri ifa
etmistir. Kemalizm devlet ideolojisi, donemin g¢esitli kurumlariyla, modernlesmeyi
ve medenilesmeyi gergeklestirmek, milli bir kimligi olusturmak ve bu yeni kimligi
halka kabul ettirmeyi amag¢ edinmistir. Bu amaci gerceklestirmek i¢in devletin tiim
kurumlan seferber edilmis olmakla birlikte Tiirk Ocagi, Halk Evleri, Tiirk Tarih
Kurumu, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi ve Koy Enstitiileri gibi stratejik bazi
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kurumlarin, modern Tiirk kimliginin tasavvurunda énemli ¢abalar1 olmustur (Yegen,
2011: 203-207). Karar alicilar; bilimsel, siyasal, kiiltlirel, ve akademik alanlarda insa
ettigi kurumlarla Osmanli bakiyesinden kalan tiim kimliklerde kollektif Tirkliik
bilincini olusturma, modern o6ncesi donemde kalan degerleri millilestirerek,
vatandagslar1 Cumbhuriyetin ¢atist altinda toplama ve bunlar1t modernlesme projesince

belirlenen ilkeler dogrultusunda denetlemeyi hedeflemistir (Basbug, 2013: 16-17).

Bu kurumlardan biri, 1912 yilinda kurulan Tirk Ocaklari, milli kimliginin
onemli iiretim merkezi olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde Tirk Ocaklari, Tirk kimliginin gelismesini saglamistir
(Ustel, 2010: 403). Ulkenin ¢ok dilli ve etnikli yapist milli bir kimligin ortaya
¢ikmasini engellemesi, milli kimligin olusmasi ve olgunlagsmasinda énemli ¢abalari
olan Tirk Ocaklar’’nin hedefi olmustur. 1926°daki III. Kurultayinda, Dr. Sakir Bey
verdigi onergede, Tiirkge disinda farkli dil konusulmasina karsi ¢ikmis, 1srar edilmesi
halinde, gesitli caydiric1 yaptirimlar1 savunmustur. Bu donemde, toplumsal hayatta,
Tiirk¢e konug(a)mayan kesimlere para cezasi gibi gesitli yaptirnmlar uygulanmistir
(Ustel, 2010: 186). I. Diinya Savasi’nda, “Pan Tiirkist” bir stratejiyi savunan Tiirk
Ocaklar1, donemin Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojilerini elestirmis, Tiirkgiiliik
ideolojisinde belli bir tutarh@ gostermistir. Ilk baslarda, Ocak, siyasetle
ugragsmayacagini, kendi nizamnamesinde, belirtmis olmasina ragmen, dénemin
siyasal ortammda bu tutum saglanamamis ve Ocak, Ittihatcilikla elestirilmistir
(Tunaya, 1988: 436-437). Tirk Ocaklari, siyasete uzak durmamistir. Tiirk
Ocaklari’nin siyasetle organik bagi, Cumhuriyet doneminde devam etmistir. Ocak ile
Cumbhuriyetin kurucu partisi CHP arasinda ¢ok sayida hedef birlikteligi s6z konusu
olmustur. Bu birliktelik, 1931°de, Ocak-parti biitiinlesmesiyle, son bulmustur
(Yegen, 2011: 179).

Cumhuriyetin uluslasma siirecini tamamlamak ve Islami kollektif kimligin
yerine milli kollektif kimligi olusturma amacini giiden diger bir aract kurum ise

Halkevleri olmustur.’® 1931 yilinda kurulan Halkevleri, ulusal egitim kurumlarina

16 Halkevlerinin amaci tiiziikte soyle ifade edilir: “Partimizin program temelleri cumhuriyetgilik,
ulusculuk, halkgilik, devletgilik, laiklik ve devrimciliktir. Programimiz bu ana ve temel
prensiplerin hakimiyeti ve ebediligi i¢in bu vasiflarda kuvvetli vatandaslar yetistirilmesini; milli
seciyenin, Turk tarihinin ilham ettigi derecelere ¢ikarilmasi, giizel sanatlarin yiikseltilmesi, milli
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takviye bir kurum olmustur (Yegen, 2011: 182). Halkevleri’'ne benzer
kurumlar, 1" 1930’larin otoriter rejimlerin hiikiim siirdiigii politik ortamda, basta
Sovyetler Birligi, Almanya ve italya olmak iizere ¢cogu iilkede kurulmustur (Basbug,
2013: 47). “Kitlelerin belli bir ideoloji gercevesinde politizasyonunu saglamak™ bu
orgiitlerin gorevlerindendi. Ulus devlet ve milli kimligin insasinda 6énemli gorevler
iistlenen halkevleri, yaymlarinda Osmanli Imparatorlugu’nu cesitli yonleriyle
elestirmis ve Tirkligl 6ne ¢ikarmistir (Yesilkaya, 2009: 113-115). Bu baglamda,
Tunceli, Mardin, Siirt, Urfa, Mus, Malatya, Bingol, Hakkari gibi illerde halk evleri
acilmig, temel gorevleri ise Tirkgeyi yayginlastirmak ve halki yeni

kimlikle/Tiirkliikle tanistirmak olmustur (Caglayan, 2015: 55).

Islam kiiltiiriinden arinmis modern ve homojen Tiirk kiiltiirii olusturmak igin
kurulan bir diger reformcu ve araci kurum ise Tiik Tarih Kurumu (TTK) dir (Karpat,
2011: 28). Donemin kamu otoritesiyle organik bagi olan TTK, kadrosunun &nemli
bir kismi, eszamanli olarak, CHP’de milletvekili olan kisilerden olusmus ve siyaset
disinda ‘islev 6zerkligi’ olusmamustir (Taskin, 2009: 419). Islami bir kollektif
kimlige sahip toplumu, yeni kurgulanan modern Tirk kimligine kavusturma,
kurumun temel amacglarindan bir olmustur. 1. Tiirk Tarih Kongresi’nde ortaya
konulan Tiirk Tarth Tezi (TTT) ile bu kurgu, insa edilmeye baslanmistir. TTT ye
gore, Tiirklerin tarihsel siiregteki varliklari, yeteri kadar ya ifade edilmemis ya yanlis
ifade edilmis, ya da Osmanli da oldugu gibi, kimlikleri engellenmistir (Basbug,
2013: 291). Bu teze gore, Anadolu basta olmak tizere Misir, Cin, Girit, Latin, Ege
gibi ¢ok sayida biiyilk medeniyetin kokiinde Orta Asya’dan kuraklik ve benzeri
nedenlerle go¢ eden ve Diinya’ya dagilan Tiirklerin izleri vardir. TTT, bu izlerin

bilimsel izahatin1 hedeflemistir (Yegen, 2011: 190; Besikgi, 2013e: 19). Tez, ilk

kiiltiiriin ilmi hareket ve faaliyetlerinin kuvvetlendirilmesini ehemmiyetli vasitalar olarak tespit
eder. Bu vasitalarin hepsi birden medeniyet yolunda Tirkligiin kaybettigi uzun yillari, cesur,
atilgan ve yorulmayan hamlelerle kazanacak nesiller yetistirmeyi, medeniyet sahasinda Tiirk’{in
tabii meziyet ve Kkabiliyetleriyle miitenasip seref mevkiini tekrar almasimni saglayacaktir.
Halkevleri’nin amaci bu ugurda ¢alisacak iilkiilii vatandaslar icin toplayici ve birlestirici yurtlar
olmaktir” (Basbug, 2013: 46).

17 Bu dénemde, cok sayida iilkede, benzer kurumlar kurulmustur: Almanya’da Yurttas Evi, Toplum
Evleri ve Hemsire Evi; Ingiltere’de Halk Egitim Cemiyeti, italya’da Dopolavaro Sovyet Rusya’da
Narodnidom, Cekoslavakya’da Mozarih, Macarsitan’da Macar Ulusal Kiiltiir Cemiyeti, Uranya
Cemiyeti gibi kurumlar bu baglamda degerlendirilebilir (Caglayan, 2015: 54).
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olarak, 28 Nisan 1930°da '® yapilan Tiirk Ocaklari Genel Kurulu’'nun son

toplantisinda Affet Inan tarafindan dile getirmistir:

“Beseriyetin en yiiksek ve ilk medeni kavmi, vatan1 Altaylar ve Orta Asya olan
Tiirklerdir. Cin medeniyetinin esasim kuran Tiirklerdir. Mezopotamya’da, Iran’da
milattan en agag1 7000 sene evvel beseriyetin ilk medeniyetini kuran ve beseriyete
ilk tarihi devri acan; Siimer, Akat, Alam isimleri verilmekte olan Tiirklerdir.
Misir’da deltanin otokton sakinleri ve Misir medeniyetinin kurucular1 Tiirklerdir.
Mezopotamya’da, milattan evvel 2300 tarihinde sohret bulan Sami Hamurabi,
tarihte mevki alan Asurlular, tarih i¢inde tarihtirler. Grek namini alan Doryanlar
Anadolu’nun otokton ahalisi, ilk ve hakiki sahipleri, atalari, Etileri baslarinda

bulunan (olan) Tiirklerdir” (Maksudyan, 2007: 58; Besikgi, 2013e: 19).

TTK’nin ilk kongresi, tarihsel siire¢te Onemli medeniyetlerin Tiirkler
tarafindan kuruldugunu ve Tiirk irkinin Gstiinliigline vurgu yapan TTT yi kamuoyuna
duyurmustur (Maksudyan, 2007: 59). TTT, modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihini
1919’1a baslatan bir tarih kurgusuna sahiptir. Kurgulanan bu tarih algisinda, Osmanl
Imparatorlugu’nun birikimi gz ardi1 edilmis ve Anadolu’nun ezelden beri Tiirk’e ait

oldugu ileri siiriilmiistiir (Yegen, 2011: 194).

Milli bir kimliginin kurgulanmasinda énemli bir diger kurum, Koy Enstitiileri
olmustur. Koy Enstitiileri’nin dncelikli hedefi, kirsal alanlar1 ¢esitli yonleriyle 1slah
etmektir. Milli Sef Donemi’nin 6nemli kurumlarindan olan Koy Enstitiileri, 1935°te
yapilan niifus sayiminda ortaya cikan egitim eksikligini gidermeye yoneliktir
(Kogcak, 2010: 115). Koy cocuklarindan ogretmen yetistirerek, bu amaci
gergeklestirmek isteyen bu kurum, daha sonra, yogun politik tartigmalarin yapildig:
yer olmustur. Kemalist ideolojinin koylerde yayginlasmasini, Kitlelere ulagmasini
hedeflemis ve Tiirk milliyetciligini kdylere tasiyan araci kurum olmustur
(Karadmerlioglu, 2009: 286). K&y Enstitiileri, kdylerde, Tiirk¢enin 6gretilmesini
ciddiye almistir. Bu kurumlardaki bazi 6gretmenlerin, kdyde, 6grencilerden kimin
Tirk¢ce konusup konusmadigmin takibini yaptirmistir (Bayrak, 1999: 353).

Besikci’yse Koy Enstitiileri’nin Kiirtler ve Tiirkler i¢in ayni anlami tasimadigini

18 {smail Besikei, s6z konusu konusmanin 23 Nisan 1930°da yapildigini ifade etmistir.
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ifade etmistir. O’na gore Kiirtcenin konusulmadigr bu kurumunun “aydinlanma”

islevi, Kiirtler i¢in s6z konusu degildir (Besikei, 2013f: 80).

Yeni rejim, Tirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, modern ulus devlet ve
modernlesme projesi paradigmasina uygun yeni bir kollektif kimlik kurgulamistir.
Cumhuriyetin tiim kurumlari, bu sdylem etrafinda toplumu yeniden olusturma
araclar1 olarak ortaya ¢ikmis ve yeni kurguyu lretme seferberligine girigsmistir.
Ancak, yeni rejimin modern kurgusuyla kitlelerinin reel diisiincesi, diinya algis1 ve
referans kaynaklar1 arasinda fark vardi. Bu yiizden, bu farklar, yeni séylemin ingasini
zorlastirmigtir. Rejimin sekiiler sdylemi ile halkin geleneksel yasami, gerilimlere
neden olmustur. Gerilimlere neden olan bu sdylem farkliligi, rejimin sekiiler
politikalart lehine kapanmasini gerektirmis ve Kitleler halktan vatandashga
doniistiiriilmiistiir. Bu baglamda, Tiirk Ocagi, Halkevleri, Tiirk Tarth Kurumu ve
Koy Enstitiileri rejimin sekiiler paradigmasini insa etmeye yonelik temel araci
kurumlar olarak ortaya ¢ikmistir. Modernlesme, merkezilesme, laiklik ve
milliyet¢iligin  olusturdugu bu yeni sdylem, bu kurumlarin ¢abasiyla halka

gotliriilmistiir (Yegen, 2011: 181).

Althusser’in devletin ideolojik ve baski aygitlari dedigi biitiin bu kurumlar,
rejimin yeni yasam algisini sunmak istemistir. “Cumhuriyet kurumlari ve bu
kurumlardaki pozisyonlari dolduran 6zneler, devlet sdyleminin ‘otantik’ yazarlari
olmadilar; ancak bu kurumlar, Cumhuriyet dénemi devlet sdylemine imkan veren
sOylemsel kurulusu olusturan bir¢ok ‘sdylemsel siirecte, daha dogru bir ifadeyle, bu
sOylemsel kurulusu kosullandiran ‘kurulus kurallarinin’ olusumunda oldukc¢a anahtar
roller iistlendiler” (Yegen, 2011: 205). Bu kurumlar, beraberinde, koklii degisimleri
getirmistir. Cok uluslu Osmanli Devleti’nden, laik ve milliyet¢i yeni modern ulus
devlet yaratilmistir. Bu yeni devletin ilgi alanlarindan biri, merkezden uzak ve kendi
kiiltlirlinii  yasayan Kiirt kesimleri olmustur. Kiirt bolgelerinde, Tiirklestirme
politikasina agirlik veren karar vericiler, Tiirk Ocaklari, Halkevleri gibi kurumlari,

bu baglamda, islevsel hale getirmislerdir (Caglayan, 2014: 16).

1930’larin sonlara dogru gelindiginde, Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
uygulanan politikalar, zahiride sonug¢ vermistir. Kiirtlerle meskun yerlerde denetim

gecici olarak saglanmis, cok sayida kdyde karakol kurulmus, Kiirtcii fikirler denetim
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altina alinmig, Kiirtlerin dili, kiiltiirti, folkloru yasaklanmis; ¢ok sayida Kiirt, tilkenin
bat1 bolgelerine gonderilmis ve Balkanlardan gelen Tiirk gé¢cmenler Kiirdistan’a
yerlestirilmistir (Bruinessen, 2013: 300). 1938 Dersim hareketi ile birlikte
modernlesme projesinin asil ayagr tamamlanmistir: Merkezilesme hedefi
gerceklestirilmis ve merkezilesme basarisinda son noktaya gelinmistir. Kendi
kolektif kimlikleri ile ortaya ¢ikabilecek ve Kiirtlerin hakkini savunabilecek
geleneksel Kiirt hareketi kalmamistir (Kokce, 2011: 114). Rejim, bu politikalarla,
Kiirt isyanlar1 karsisinda dirayetini ortaya koymus ve kismen basarili olmustur. Yeni
rejim, varligini pekistirip ve siireklilestirmistir. Kiirt sorunu da ¢oziilmeden sessizlige
gomiilmiis ve belli bir siire, ¢ok partili doneme kadar, sessizlik halini korumustur. Bu
sessizlik hali, Kiirt sorununun ¢oziildiigiine dair isaretleri barindirmis olsa da aslinda
sorunun siddetle bastirilmasindan baska bir anlam tasimamistir. Ifade edilmesi
gereken bir diger nokta ise bu donemde, Kiirt hareketlerinin/milliyet¢iligin yasadigi
dontigiimdiir. Bu donemde, Kiirt orgiitleri, sekiiler hale gelmeye baslamislardir.
Sekiilerlesmeye baslayan ve Tiirk milliyet¢iligine reaksiyoner bir sekilde ortaya
cikan Kirt milliyetgiligi, Tirk milliyetgiliginin ~ gelistirildigi  yontemlerle
gelistirilmeye calisilmistir. Kiirt hareketleri, bu donemde, Kiirtlerin geleneksel
degerlerini elestirmeye, bu degerleri, Kiirtlerin i¢ine diistiigli olumsuz durumun

temel nedeni olarak zikretmeye baslamistir (Akyol, 2014: 127).

Kiirt milliyetciligi, devletin esas ideolojisi haline getirilen Kemalizmden
etkilenmistir. Xoybun Kiirt orgiitiiniin liderleri olan Celadet Bedirhan, Thsan Nuri,
Kadri Cemil Pasazade, Nuri Dersimi gibi Kiirt milliyetcileri, Kemalizmin yaptigi
gibi, medeniyet ile tarih Oncesi donemler arasinda bag aramaya baslamiglardir.
Milliyetgi bir tarihyazimi igin ¢esitli ¢alismalar yapmuslardir. Kiirtlerin tarih 6ncesini
canlandirmak istemislerdir. “Tarih 6ncesi medeniyete katkida bulunmus, milletlerin
tarihte yer alma hakkin sahip oldugu” Onermesinden hareketle, Tiirkler gibi,
Kiirtlerin medeniyete katkisini ortaya koyma cabasina girmislerdir. Celadet Bedirhan
yaptig1 calismalarda, TTT ve Giines Dil Teorisi’nin (GDT) ileri siirdiiklerinin®
aksine, diinya Kkiiltiiriine asil katkiyr Tirklerin degil, Kirtlerin yaptigini ifade

etmistir. Bu donemde, benzer galigmalar1, Kadri Cemil Pasazade ve Nuri Dersimi de

19 Bu baglamda, Giines Dil Teorisi’ndeki Diinyalilara yonelik evrensel Tiirkliik argiimanlari zamanla,
mikro olgekte, Kiirtlere tatbik edilmistir (Bora, 2015: 37).
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yapmugtir. Kadri Cemil Pasazade, GDT nin adeta Kiirt versiyonunu yazarken; Nuri
Dersimi de Mustafa Kemal’in Tiirk Genglige Hitabesi’ne benzer bir Kiirt Genglige
cagrisin1  gelistirmistir (Bozarslan, 2008: 850-852). Bu eserlerde ileri siiriilen
goriigler, daha sonraki donemlerde, kurulan Kiirt orgiitlerinin temel tezleri haline
gelmistir (Tuncay, 1992: 273). Genel olarak degerlendirildiginde, 1925-1938
doneminde, ¢ok sayida Kiirt muhalefeti ortaya ¢ikmis ve her seferinde, bu hareketler,
sert miidahalelerle bastirilmistir. Kiirtler, taleplerini gerceklestirmek icin ¢ok sayida
isyana basvurmus; fakat bu kalkismalarin hepsi sert bir sekilde bastirilmistir. Bu
donemde, ¢ok sayida iktidar karsit1 Kiirt hareketi ortaya ¢ikmis olmakla birlikte Seyh
Said Isyan1, Agr1 Isyanlari ve son olarak Dersim Isyam genis etki yaratan ve etkisi

halen de siiren isyanlar olarak tarihe ge¢mistir.

1.6.3. Kiirt Sorununda Sessizlik Donemi

Cumhuriyetin ilk zamanlarinda, siireg, Kiirt hareketlerinin aleyhine islemistir.
Hem i¢ hem de dis gelismeler, bu isyanlarin basarisimi etkilemistir. Dersim Isyan ile
birlikte, cok 6nceden baslatilan asimilasyon siireci, goriiniirde tamamlanmis ve etkin
bir Kiirt sorunu kalmamistir. Kiirt sorunu, siddet boyutuyla, sessizlik donemine
girmistir. Bu sessizlik dénemi, ¢ok partili ddnemin arifesine kadar siirmiistiir (Ozer,
2005: 332). Yani, 1940’lara gelindiginde, tim Kiirt muhalefeti sert bir sekilde
bastirilmig, Osmanli ve Cumhuriyetin modern deneyimlerine itiraz eden geleneksel

ve modern Kiirt egemen sinifi kontrol altina alinmistir (Glindogan, 2012: 103).

Kiirt siyasi miicadelesinde, c¢ok sayida kisi hayatini kaybetmis, geride
kalanlarin belli bir bolimii de {ilkenin Bati taraflarina siirgine génderilmistir. Yani,
“Ben Kiirt'tim” lafzim1 alenen dillendirecek kimse kalmamustir. Boylece, zahiride,
Kiirt sorununda sessizlik/coziim hali saglanmistir (Ozer, 2009: 289; Tan, 2009: 299;
Giindogan, 2008: 1180; Bozarslan, 2008: 848). Bu yeni donem, yaklasik olarak,
1937°den 1960’lara kadar siirmiistiir. Bu donem, siddet bakiminda sessiz gegen bir
donem olmasina ragmen, Kiirt sorunu, igten ige devam etmistir. Bu donemde,
sorunun kendisi ve tastyicilari, sosyolojik olarak, degismeye baslamistir. Geleneksel
degerler disinda, modern politikalar1 benimseyen yeni bir Kiirt muhalefeti,

sekillenmeye baslamistir. Bu donemde, yeni sosyal kesimler, yeni bir entelektiiel
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smifi olusmustur. Bu smif, iilkenin dogusu ile batis1 arasindaki sosyo-ekonominin
niteliginin farkina varmis ve Irak, iran gibi komsu iilkelerdeki Kiirt muhalefetinden
haberdar olmustur. Bu donem, geleneksel Kiirt ileri gelenlerinin Kiirt ulusal
miicadelesinde, Onemli oranda, eski yetkilerini kaybettikleri bir siirece de
baslangiclik etmistir (Konda, 2011: 59).

Osmanli ve Cumhuriyet deneyiminde Kiirtler, cok defa siirgiin edilmistir.
1926, 1933, 1938 ve 1946’da Kiirtlerin yasadig: siirgiinler, en bilinenleri olarak ifade
edilebilir (Ozer, 2009: 564). Tek Parti Dénemi’nde siirgiine gonderilen Kiirt aileleri,
1950°de, siirtildiikleri yerlerden geri gelmislerdir. Bu ailelerin ¢ocuklari, Siirgiinde
okuma sans1 bulmus, egitim almis ve bir dnceki kusaktan farklilagmiglardir. Bu yeni
nesil, KSHnin yeni aktdrleri olmustur. Bitlisli Seyh Selahattin Inan’m oglu
Kamuran Inan, Bitlisli Seyh Abdiilbaki Efendi’nin oglu Kasim Kiifrevi, Diyarbakirl
Yusuf Azizoglu, Mehmet Bayazit, Halis Oztiirk, Celal Yardimci, Mustafa Ekinci, M
Remzi Bucak, Omer Cevheri gibi siirgiin edilmis ailelerin iiyeleri cok partili

doénemde cesitli partilerde siyasete girmislerdir (Kutlay, 2012: 403).

Bu doénemde, II. Diinya Savasi’ndan sonra, tiim Diinya’da saglanan baris
ortami ile birlikte iktisadi alanda gozle goriliir iyilesmeler de meydana gelmistir.
Tiurkiye, modernlesme projesi baglaminda, Bati ile olan yakin iligkisini
stirdiirmiisttir. Tirkiye, 1945’te “Uluslararas1 Para Sistemi” olan Bretton Woods
anlagsmasin1 kabul etmistir. 1946°da Tiirk Liras1 dolar ile uyumlu hale getirilmis,
Tirkiye Marshall Plan1 ¢ergevesinde cesitli yardimlar almistir. 1947°de Diinya
Bankasi’na ve IMF’ye iiye olmustur. Dis politikada bunlar olurken, icerde de tarima
yatirim yapilmis ve hizh traktorlesme/makinalagma ortaya ¢ikmistir (Findley, 2011:
275). 1950’lerde, Tiirkiye’de, batidan doguya dogru kapitalist gelismeler hiz
kazanmistir. Boylece, kapitalist gelisme hizlanmis, Dogu Anadolu Boélgesi’nde ve
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde tarim teknolojisi gelismeye baslamistir. Traktoriin
koylere girmesiyle birlikte insan giiciine olan ihtiya¢ azalmis ve tarimda “atil is
giicii” islevini kaybederek biyiik sehirlere go¢ etmistir (Giindogan, 2012: 106).
Boylece, Kiirtler biiyiik kentlerde toplanmaya baslamistir.

Osmanli’nin son ve Cumhuriyetin ilk zamanlarinda Kiirt sorununda geleneksel

olarak ifade edilen toprak sahibi agalar ve dini liderler, 6n plana ¢ikmistir. Ancak, bu
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kesimler, II. Diinya Savasi’ndan sonra modernlesmenin hiz kazanmasina orantili
egitim-ogretim  faaliyetlerinin  yayginlasmasiyla  birlikte, Kiirt sorununda
pasiflesmeye baslamislardir. Bu kesimlerin yerine Ankara, Istanbul ve Diyarbakir
basta olmak {iizere cesitli kentlerde yiikselen yeni bir aydin kentli sinifi gegmistir.
Egitim imkanlarinin gelismesiyle birlikte, toplumsal dikey hareketlilikle, okumus
yeni Kiirt orta sinifi olusmustur. Bu yeni sinif, dogduklar1 cografyanin digina ¢ikmus,
farkli sosyo-kiiltiirel ortamlarla kars1 karsiya gelmis ve kendi aidiyetlerinin farkina
varmis kisilerden olusmustur. Otekilestirilmis, politize olmus Kiirt gencligi,
modernlesmeyle ortaya c¢ikan yeni hayat tarzini 6grenmis, bu ortamda Sol ve
Islamecilik gibi gesitli fikir akimlariyla tanismuslardir. Bu egitimli gengler, dnceki
kesime gore daha aktif ve serbest olmakla birlikte, daha ¢ok eserle tanismislar ve
Kiirt sorununun yeni aktorleri olmuslardir (Konda, 2011: 59). Bu yeni kesim, “dogu”
meseleleri kapsaminda, Kiirtlerin yasadigi siyasi, iktisadi ve kiiltiirel sikintilari
tartismigtir.  Bu  tartismalarda, Kiirt gergegine vurgu yapilmig, kamuoyu
olusturulmaya calisilmistir. Bu tartigsmalar, “Dicle-Firat”, “Liberal Baris Diinyas1”,

“Tiirk Solu”, “Yon” gibi yayimlarla halka sunulmustur (Glindogan, 2008: 1180).

1.6.3.1. Cok Partili Hayat ve Kiirt Sorunu

Demokrat Parti (DP), ¢ok partili hayatin ilk mesru siyasal iktidar1 olmustur.
Cok partili hayata gegisle birlikte, kismen de olsa, toplumsal isleyiste belli bir
serbestlik ortami ortaya ¢ikmugtir. Ornegin asimilasyon politikalarinda gevsemeler
olmus, hiikiimet Onemli gordigii toprak agalari, dini liderler gibi Kiirt ileri
gelenleriyle yakin iliski kurarak Kiirt cografyasina agilmayr denemistir. Merkez,
parlamenter sistemle birlikte c¢evrede olan Kiirtlerle etkilesime gegmistir
(Bruinessen, 2013: 300). DP’nin iktidariyla birlikte, Tek Parti Donemi’nde iskence
goren, siirgiine gonderilen “seyh”, “mir”, “dede”, “seyit”, “asiret lideri” vb. kisilerin
yakinlar1 Tirk siyasal sistemine girmeye baslamislardir. Boylece, tek partinin
politikalarindan dolay1 koselerine ¢ekilen Kiirt egemenleri, DP’nin geleneksel
degerlere karst 1limli  politikalarii  benimsemislerdir.  Ornegin, 1925°te,
Cumhuriyetin modernlesme yontemine ve idaresine karsi ¢ikarak isyan eden Seyh

Said’den ¢ok sonra, torunu Abdiilmelik Firat, DP’den milletvekili olmustur. Ayrica

cok sayida toprak agasi da yeni hiikiimetin bu tavrma sicak bakmustir. Ozellikle de
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Osmanli’dan kalan 6zel topraklarin mevcut sahiplerinde kalmasi, devlet ile yapilacak
is birlige baglhiydi. Bu durum, toprak sahiplerini devletin yeni politikasina

yaklasmasini hizlandirmistir (Giindogan, 2012: 104).

DP’nin kirsal alanlara ulasma politikas1 basarilt olmustur. Boylece, Kiirt
toprak sahipleri, hem siyasete girmis hem de hakimiyetlerindeki topraklarin
tapularin1 almislardir (McDowall, 2004: 527). 1946°’da kurulan DP, 14 Mayis
1950°de yapilan se¢imlerde iktidar partisi olarak ¢ikmustir. Askeri ve biirokratik
seckinler, DP’nin basa gelmesiyle birlikte, Tek Parti Donemi’ndeki hakimiyetlerini
kismen kaybetmistir (Ziircher, 2004: 273).

Donemi’nin  otoriter elitist politikalarinin, muhafazakar  kesimlerin
medreselerin kaldirilmasi, ezanin Tiirkcelestirilmesi ve dini egitimin yasaklanmasi
gibi hassasiyetlerini goz ardi etmesi, halkin biiyiik boliimiiniin yeni kurulan DP’den
yana tavir almasini saglamistir. DP, Tek Parti Donemi’nde sikinti yasayan
muhalifleri ikna etmistir. Tek Parti Donemi’nde yasanilan sikintilar, DP’nin
mesruiyetini artirmistir (McDowall, 2004:526). Otekilerin ilgisini énemli oranda
¢eken DP, Kiirt kamuoyunu da etkilemistir. Parti, kiistiiriilmiis, siirgiine génderilmis,
hapsedilmis ya da idam edilmis Kiirtlerin yakinlarin1 ve Tek Parti Donemi’ne
mubhalif gevreleri tekrar siyasete katmistir (Tan, 2009: 316). Ancak DP, tek partinin
asimilasyoncu tavrina oranla, ilimli politikalar1 olmakla birlikte, Kiirt sorununda
alternatif siyaseti gelistirememistir. Parti, Kiirt kimliginin tartisitlmasin1 demokratik
zemine tastyamamustir. Kiirtlerin kendi kimlikleriyle siyaset yapmalar1 igin politika
tiretememistir. Yani, DP’nin Kiirt sorununa yonelik tavri, klasik devlet sdyleminden
pek farkli olmamistir. Bu donemde, modern devletin ulusalct sdylemi, Kiirt
sorununda kendini {iretmeye devam etmistir. Sorunun yeni aktorleri olan modern
Kiirtlere siyaset yolu agilamamistir. Cumhuriyetin modern okullarinda okumus bu
kesimlerin Kiirt sorununa dair siyasi talepleri, siyaset mekanizmasiyla gerceklesmis

olsaydi, Kiirt sorunu bugiinkii halini almamis olabilirdi (Konda, 2011: 60).

1.6.3.2. 49’lar Olay1

DP’nin ilk zamanlarinda, siddet boyutuyla, Kiirt sorunu sessizlik halini

yasamasina ragmen, bu donemde Onemli siyasi gelismeler olmustur. Bu
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gelismelerden biri 49’lar Olay1 olarak bilinen ve Irak’ta Tiirkmenlerle Kiirtler
arasinda meydana gelen catismalardan dolay1 Tiirkiye’de, c¢esitli bolgelerden, 52
Kiirt aydinin “Yabanci devletlerin miizahereti ile Devlet’in birligini bozmaga ve
Devlet’in hakimiyeti altinda bulunan topraklardan bir kismin1 Devlet Idaresi’nden
ayirmaga matuf fiil islemek” iddiasiyla tutuklanmasidir (Kutlay, 2012: 408). 49’lar
Olayi, belli bir stiredir olusan sessizligi bozarak, Kiirt sorununun kirillgan ve sinir
asirt niteligini gosterdigi gibi KSH’nin sagct ve solcu olarak ayrilmasini da
beraberinde getirmistir. Yasanilan bu ayrismada sag ve muhafazakar Kiirtler, sistem
partileriyle yoluna devam ederken sol gruptakiler ise Tiirkiye’de TiP gibi sosyalist
hareketlerle siyaset yapmislardir (Alig, 2012: 65).

Uzun bir sessizlik doneminde sonra Kiirt sorununda hareketlenmeler olmustur.
49’lar Olay1, Ozelliklede sonradan yon dergisinden yayimlanan gizli belgede de
asikar oldugu gibi, soruna yonelik devlet algisinin degismedigini ortaya ¢ikartmistir
(Tan, 2009: 323-330). Klasik devlet yontemi tekrar isletilmis, Seyh Sait Isyani’ndaki
yontemlerin benzerleri uygulanmistir. 49’lar Olayi, Bati kamuoyuna “komiinist”
faaliyetler olarak servis edilirken; i¢c kamuoyuna da “boliiciilik” olarak gosterilmeye
calistimistir (Gilindogan, 2008: 1181). 49’lar olarak bilinen arkadas cevresi,
Cumhuriyet sonrasinda dogmus ve modern okullarda Kemalist egitimi almis
Kiirtlerden olusmustur. Bu kisiler, modern tarzda faaliyet gostererek, Kiirt
milliyetgiliginin ve Kiirt sorununun yeni entelektiiel aktorleri olmustur. Bu kesim,
Kiirt-Tiirk beraberligini vurgulayan Nutuk gibi Cumbhuriyetin ilk dénemindeki
eserleri one ¢ikartmis, Kiirtlerin Cumhuriyetin insasindaki rollerine vurgu yapmis ve
Kiirt varligina mesruluk kazandirmaya g¢alismistir. Bir formel grup ya da orgiitten
ziyade “Kiirdliik” ideolojisi etrafinda toplanan arkadas cevresi olan 49’lar, Kiirt

milliyetgiliginin yeni bir sathasini olusturmustur (Bozarslan, 2008: 852).
1.6.5. 1960-1980 Donemi ve Kiirt Sorunu

Kirt milliyetgiliginin yiikselmesi, DP’ye karst koz olarak kullanilmistir. 27
Mayis 1960 Darbesi’nin karar alicilari, DP’yi doguda “Kiirdistan” devletini
kurmakla suglamislardir (Kokce, 2011: 122). Ancak, DP’nin Kiirt politikasi, diger
partilerin politikalarindan pek farkli olmamistir. Kiirt kamuoyunun sikintilarina

kayitsizligindan dolay1 bazi DP milletvekillerin, parti politikalarina kars ¢ikip, istifa
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ettikleri ifade edilmektedir. 1960’lara gelindiginde, DP’nin, dogu sorunu olarak ifade
edilen Kiirt sorununa dair herhangi bir projesi de yoktu. Parti, ¢ogu zaman, Kiirt
sorununu ¢ozmede kayitsiz kalmaktan Gteye bir siyaset gelistirmemistir (Tan, 2009:
339). Modern Tirkiye tarihinde, Kiirtler, siyasi platformda, taleplerini hep
demokratik bir olusumu, daha az demokratik olusuma tercih ederek aramislardir.
Kiirtler, DP’ye onun i¢in yonelmis; ancak talepleri bir kez daha ger¢eklesmemistir.
Tirkiye’de darbe olmus ve ¢ok partili donemdeki kismi kazanmimlar tekrar
kaybedilmistir. Darbe sonrasinda parlamento kapatilmis ve ¢ok partili hayat askiya

alinmistir (Yayman, 2011a: 178).

1960 Askeri Darbesi, Kiirtligii tehlikeli, DP’yi ve partilileri de suglu ilan
etmistir. Parti’nin genel bagkani ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Bagbakani Adnan
Menderes ve yakin g¢evresi idam edilmis, DP’ye mensup, ya da yakin ¢ok sayida
Kiirt ileri geleni —bu saymin 485 kisi oldugu belirtilir- Sivas’ta kurulan kampa
stirgiin edilmislerdir. Tutuklanan kisilerden 55 kisi, daha sonra, iilkenin gesitli
yerlerine siirgiine gonderilmislerdir (Tan, 2009: 339). Ayrica, darbeden sonra,
1963°te, 23’ler olarak bilinen, siyasi Kiirt muhalefeti bastirilmis ve Kiirt
milliyetgileri tutuklanmislardir. 1960°larin politik ortaminda, meydana gelen benzeri
gelismeler, Kiirt sorununu yeniden asikar kilmistir (Bozarslan, 2008: 853).

1960 Darbesi, donemin Kiirt sdylemini ortaya g¢ikartmistir. Son Kiirt isyan
tizerinden, yaklasik olarak, 20 yil geg¢mesine ragmen, darbeyle ortaya c¢ikan
toplumsal olgu, klasik giivenlik¢i ve tekei paradigmayla ortaya ¢ikis sekli, zamani
bakimindan farkli olmakla birlikte; iiretilen sdylemler, nerdeyse ayni olmustur.

20

Cumbhurbagkani Cemal Giirsel’in, Diyarbakir’da yaptigi konusma “° ve Devlet

Planlama Teskilat:’nin (DPT) hazirladigi rapor?® olanlar1 dogrulamistir. Kiirt sorunun

2 Cemal Giirsel “Reisicumhur Giirsel Pasa, ilk firsatta solugu Kiirdistan’in manevi ve kiiltiirel
merkezi Diyarbekir’de aliyor; sirf beryi tecessil toplanan halka, yepyeni bir tedavi sekli sunuyor:
“Bu memlekette Kiirt yoktur, Kiirdiim diyenin yiiziine tiikiiriirim....” (Bucak, Aktaran: Tan, 2009:
340).

21 Biilent Ecevit’in arsivinde ¢ikan ve Askerler tarafindan DPT’ye hazirlatilan raporda, Kiirt sorunu ve
sorunla miicadele yontemi belirtilmektedir. Raporda Kiirtler terimi yerine “kendini Kiirt sananlar”
ifadesi yer alirken, Kiirtlerin yasadig1 yerler de asimilasyon politikalarina hiz verilmesi gerektigi
vurgulanistir. Raporda dikkatleri geken bir diger nokta ise yillaridir siirmekte olan Kiirt sorununun
inkar edilmesidir. Rapora gore Tiirkiye’de Kiirt sorunu yoktur. Kiirt sorununun olmadigi tiim
diinyaya anlatilmalidir (Yayman, 2011a: 181).
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algilama ve ¢ozme sekli degismemistir. Uzun bir sessizlik doneminden sonra Kiirt

sorunu tekrar kendini gostermistir.

1960’lara gelindiginde okullasmanin gelismesi ile birlikte belli alanlarda teknik
egitim almis yeni Kiirt kesimi ortaya ¢ikmis ve aktif siyasetle ugragsmistir. Bu kesim,
Klasik baskici devlet pratigine karst muhalif sdylemler gelistirmistir. 1961°de kabul
edilen anayasanin verdigi orgilitlenme hiirriyetinden yararlanan bu yeni kesim, ¢esitli
siyasi orgiitler biinyesinde toplanmistir. Boylece Kiirt sorunu, Tiirkiye’nin
giindemine tekrar girmistir. Ogrenci ve aydmnlarin olusturdugu KSH, bélgelerinde
yasadiklar sikintilart dile getirerek, Kiirtlerin yasadiklari sosyo-ekonomik sikintilari
etnik sebeplere dayandirmislardir. O donemde, uluslararasi alanda meydana gelen
gelismelerden etkilenen modern Kiirtler, Kiirt kimliginin yeni tasiyicilart olmuslardir
(Gtlines, 2013: 95-96).

49’lar Olayi, 485 Kiirt ileri gelenin Sivas’ta toplatilmasi ve 55 Kiirt’lin siirgiine
gonderilmesi, 23’ler olay1 Kiirt sorununda sessizlik doneminin bittigini goéstermistir.
Darbeden sonra yaralarii sarmak adma ¢ikartilan af kanunu, Kiirtler i¢in hayal
kiriklig1 olmus, cilinkii Kiirtler af yasasinda yararlanmamiglardir. Ayrica 1961°de
cikartilan 1587 sayili yasa ya gore Kiirtge, Rumca ve Ermenice olan yore isimleri
degistirilmis ve yatili bolge okullarinda asimilasyon politikas1 uygulanmistir (Kdkce,
2011: 123; Gilindogan, 2008: 1182). Sokakta “vatandas Tiirkce konus” politikasi
geregince Kiirtce konusanlara gesitli cezai yaptirnmlarin uygulanmasi ve koylere
askeri operasyonlarin siklikla yapilmasi otoriter devlet algisin1 canlandirmistir. Bu
politikalar, eskide oldugu gibi, Kiirtlerin devlete mesafeli davranmasina sebep
olmustur. Ozelliklede laik, milliyet¢i ve kentli Kiirt kesimlerinde rahatsizligmn

radikallesmesine zemin hazirlamistir (Kokce, 2011: 123).

49’lar Olayi’nda, Kiirt aydin kesimi arasinda ortaya ¢ikan sag-sol boliinmesi,
darbeden sonra daha da belirgin hale gelmistir. Kiirt milliyetgisi aydinlarda sol-
sosyalist egilim agrilik kazanmaya baslamis ve bu kesim Kiirtliikk, Marksist-Leninist
ideolojiyle yakinlasmistir (Kdkce, 2011: 122). Boylece yasanan bu pratikler, “Kiirt
hareketi” ve “Kiirt solu” gibi kavramlar1 benzer anlamlarla doldurmustur (Bozarslan,
2008a: 1169). Kiirtler, bu donemde, gerek mevcut partiler biinyesindeki
faaliyetleriyle, gerekse de parti dis1 kisisel faaliyetleriyle yasadiklari sikintilar1 dile
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getirmislerdir. Yasadiklart sosyo ekonomik sikintilarin arkasindaki asil nedenleri
sorgulamislardir. Bu yeni aktdrler, Kiirt sorununu tanimlama c¢abasini vermistir.
Onlara  gore, bilinenin  aksine, Kiirtlerin  sikintilar1  “azgelismislik”,
“agalik/feodalizm” ya da “irtica” gibi sOylemlerle agiklamak sorunu c¢dzmez.
Donemin Kiirt aydinlarina gore biitiin bunlar, resmi ideolojinin yanls tezleridir.
Aydinlar, sikintilarin altinda etnik talepleri ve bu talepleri yerine getirme(me)
stratejisi oldugunu belirterek, Kiirtlerin Tiirk oldugu tezine karsi ¢ikip; Kiirt varligini
ispatlama kaygisina girmislerdir. Musa Anter, “Dicle —Firat”(1962) ve Deng’i (1963)
yayimlamistir. Mehmet Emin Bozarslan Mem G Zin eserini (1968) Tiirkgeye
cevirmistit. Bunlar disin da “Reya Rast”(1963), “Roja Newe”(1963) ve “Yeni
Akis”’(1966) gibi yaymnlarda, Kiirt sorununa dair tartismalarla, kamuoyu
olusturulmak istenmistir. Kiirtge Gramer kitab1 (1965), Kiirt¢e-Tiirk¢e Sozliik (1967)
gibi eserlerle Kiirtceyi gelistirme ¢abalar1 olmustur. Biitiin bu entelektiiel faaliyetler,
Kiirtleri kamusal alana ¢ikartmistir (Giines, 2013: 96-110). Fakat 1960’11 yillarin reel
sartlarinda bu yayilar uzun stireli olamamistir. Bu yayinlar, cesitli gerekgelerle, cok

gecmeden yasaklanmistir (Bruinessen, 2013: 301).

1.6.5.1. Modern Orgiitlenmeler ve Kiirt Sorunu

Tarihsel siiregte, Kiirtler tarafindan gesitli dernekler ve orgiitler kurulmustur.
Kiirtler Osmanli’nin son zamanlarinda ve Cumbhuriyetin ilk dénemlerinde cesitli
modern dernekler kurarak, orgiitlenme faaliyetlerinde bulunmuslardir. 1919°da
Istanbul’da kurulan Kiirt Teali Cemiyeti, 1923’te kurulan ve Seyh Said hareketini
orgiitleyen Azadi Komitesi, 1927°de Liibnan’in Bilhamdun kasabasinda kurulan
Xoybun (Oz olma-Oz kalma) Cemiyeti, Kiirtlerce kurulan énemli drgiitlenmelerden
bazilar1 olmustur. Ancak, gerek Osmanli’nin son donmelerinde, gerekse Cumhuriyet
yillarinda Kiirtler tarafinda kurulan dernekler, dénemin hakim anlayisindan siirekli
nasibini almiglardir. 1925-1938 doneminde, olusan KSH etkisizlestirilmis, etnik
homojenlik amaglanmis ve wulus devlet paradigmasmna sahip Tirkiye
Cumhuriyeti’nde Kiirt etnik kimliginin temsiliyeti engellenmistir. 1940’lara
gelindiginde, Kiirtler i¢in icten ige yanan bir sessizlik donemi baglamis ve bu donem,
1960’lara kadar siirmiistiir (Ozer, 2009: 562). 1960’11 yillara gelindiginde, 27 Mayis

1960 Askeri Darbesi’nden sonra, Kiirt siyaseti, hareketlenmeye baslamistir. Kiirtler,
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taleplerini resmi sdyleme ters diismeyerek- “Kiirt” yerine “Dogulu” kelimesinin

kullanimi gibi- ifade etmeye ¢alismislardir (Giines, 2013: 97).

1961 Anayasasi, bazi demokratik haklar1 g6z ardi etmemis, en azindan,
anayasada, sendikal haklara ve ozgiirliikklere yasak getirmemistir. Ayrica, diisiin ve
orgiitlenme alaninda, yayim faaliyetlerinde olumlu diizenlemeler olmustur. Kiirtler
de dahil olmak iizere, ¢esitli amaclar1 ve talepleri saglamaya doniik farkli toplumsal
kesimlerin orgiitlenme faaliyetleri i¢in kismen ortam olusmustur. Kiirt siyaseti, bu
donemde, iki kanalda gelismeye baslamistir. Kiirt hareketi 6zerk/kendine has bir
yaptya sahip olmamasina ragmen, sol diisiinceye sahip Kiirtler, faaliyetlerini
siirdiirmek icin Tiirkiye Isci Partisi (TIP) biinyesinde &rgiitlenirken, geleneksel sag
goriise sahip Kiirt milliyet¢ileri ise Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi (TKDP) ve
mevcut sistem partileri biinyesinde orgiitlenmislerdir (Y1ldiz, 2009: 554).

1.6.5.2. Tiirkiye Isci Partisi Deneyimi

TIP, 13 Subat 1961°de kurulmus ve 1971’e kadar legal bir parti olarak siyasi
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. “Sosyalist Devrim”, TIP’in temel stratejik goriisii
olmustur. Bu strateji, TIP’in on senelik faaliyet siirecinin biitiiniinde etkili
olmamasma ragmen, O’nu dzgiin kilan bir anlayis olmustur. TiP, azgelismis tiim
iilkelerde, “Isci Smifi Onciiliigii” ilkesini sahiplenmistir. TIP’i olusturan sosyal
olgular, ¢esitlilik arz etmistir. TIP; isciler, sendikacilar, aydilar ve “dogulular(l)”22
gibi farkli sosyal statii ve fikriyata sahip kesimleri barindirdigindan, homojen bir
yaptya sahip olmamustir (Sener, 2008: 356-357). Ayrica, TIP orgiitlenme tarzi ve
siyasi anlayis1 basta olmak tizere kendisinden onceki Tiirkiye Komiinist Partisi

(TKP), Milli Demokratik Devrim (MDD) gibi sosyalist hareketlerden farkli olarak,
sosyalizmi, aydinlardan kamusal alana tasimistir (Alis, 2012: 72).

TIP ile birlikte sol ideoloji, hem Kiirtler hem de Tiirkler arasinda etkinlik

kazanmistir. TIP, Kiirt sorununa ve Kiirtlerin yasadigi sorunlara duyarli bir tavir

220 donemde yasaklar nedeniyle “Kiirt”, “Kiirtce” ve “Kiirdistan” kelimeleri kullanmak gesitli
yaptirimlar1 beraberinde getirmistir. “Dogu” ve “Dogulu” kelimelerini “Kiirdistan” ve “Kiirt”
kelimelerinin yerine kullanilmistir (Giines, 2013: 97). O dénemde “Sosyalist” kelimesi, Kiirtleri
ifade eden bir diger kavramdir. Kiirt ve Kiirt sorunu, 1970’lerin basinda ifade edilmis ve TIP,
Tiirkiye’de Kiirtlerin yasadiklart sikintilar1 Kiirt sorunu olarak formiile eden ilk parti olmustur
(Ekinci, 2010: 145).
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sergiledigi icin 1960’larda, Kiirtler -ilk olarak TIP biinyesinde- yasadiklar1 sosyal,
siyasal ve iktisadi sikintilarin1 dile getirmislerdir (Kokce, 2011: 124). 11k basta, Kiirt
sorununu azgelismislik baglaminda degerlendirmis olmasina ragmen, TIP iginde
siyaset yapan ve “Dogulular” olarak bilinen Kiirtler, TiP’in Kiirt sorununu az
gelismislikle aciklamasina karst ¢tkmistir. TIP, 1963°te Gaziantep’te yaptign Genel
Yonetim Kurulu toplantisinda Kiirtlerden bahsetmistir. Donemin kosullarinda bu ¢ok
zor olmustur. TIP, zamanla Kiirtler ile ilgili sdylemlerini gelistirerek, eski
sOylemlerini terk etmistir. 9-12 Kasim 1968 tarihindeki III. Olagan Biiyiik
Kongresi’nde ve 29-31 Ekim 1970’te yaptig1 4. Kongresi’nde aldig: kararlarda, Kiirt

23 zamanla degistigini gostermistir. TIP, rahatlikla

sorununa yonelik anlayisinin
Kiirtlerden ve Kiirt sorunundan bahsetmis ve sorunun gercek mahiyetine vurgu
yapmaya baslamistir (Alis, 2012: 74-75). TIP, ilk dénemlerinden itibaren, Kiirt
sorununa kayitsiz kalmamistir. Ilk baslardaki isteksiz tavrina ragmen, zamanla

Kiirtlerin yasadigi sikintilar1 ifade etmistir; fakat 1960’li1 yillarin baglarinda

23 9-12 Kasim 1968’de yapilan TiP’in III. Olagan Biiyiik Kongresi’nde alinan karar, Kiirt sorununa
dair anlayisim belirtir: “(TIP) Anayasa’muzin vatandaslar arasinda dil, ik, siyasi diisiince, felsefi
inang, din ve mezhep aymrimi gozetilmeyecegini ve kanun oniinde esit bulundugunu belirten
ilkesine karsin, Kiirtge ve Arapga konusan vatandaglarimizin bundan dolayr horlanmalarini,
ezilmelerini, ikinci sinif vatandas muamelesi gormelerini kinar. Dogu ve Giineydogu sorununun
¢ozlimiinde ekonomik kokli doniisiimlerle beraber, psiko-sosyolojik faktorlerin de gbz Oniine
alinmas1 gerektigini ve ancak bu agidan bakilmasi ile gergekei bir ¢oziime ulasabilecegi bilir.” 29-
31 Ekim 1970’te yapilan TiP’in 4. Kongresinde Kiirt sorununa dair alinan karar 9-12 Kasim
1968’dekine oranla daha belirgin tespitler yapilmistir: “-Tiirkiye’nin Dogu’sunda Kiirt halkinin
yasamakta oldugu, - Kiirt halki iizerinde, bagtan beri hakim smiflarin fasist iktidarlarin, zaman
zaman kanli zuliim hareketleri niteligine biiriinen, baski, terdr ve asimilasyon politikasini
uyguladiklarini, - Kiirt halkinin yagadigi bolgenin, Tirkiye’nin Gteki bolgelerine oranla, geri
birakilmis olmasinin temel nedenlerinden birinin, kapitalizmin esitsiz gelisme kanununa ek olarak,
bu bolgede Kiirt halkinin yasadigi gergegini gbz oniine alan hakim sinif iktidarlarinin, giittiikleri
ekonomik ve sosyal politikanin bir sonucu oldugunu, - Bu nedenle, “Dogu sorununu” bir bolgesel
kalkinma sorunu olarak ele almanin, hakim smif iktidarlarinin soven-milliyet¢i goriislerinin ve
tutumunun bir uzantisindan bagka bir sey olmadigini, - Kiirt halkinin anayasal vatandaslik haklarini
kullanmak ve diger tiim demokratik 6zlem ve isteklerini gerceklestirmek yolundaki miicadelesinin,
biitiin anti- demokratik, fagist, baskici, soven- milliyet¢i akimlarin amansiz diigmani olan Partimiz
tarafindan desteklenmesinin olagan ve zorunlu bir devrimci gorev oldugunun,- Kiirt halkinin
gelisen demokratik 6zlem ve isteklerini ifade ve gerceklestirme miicadelesi ile, is¢i sinifinin ve
onun Oncii orgiitii Partimizin onciiliigiinde yiiriitiilen sosyalist devrim miicadelesini tek bir devrimci
dalga halinde biitiinlestirmek ic¢in, Kiirt ve Tiirk sosyalistlerinin Parti i¢cinde omuz omuza
caligmalar1 gerektigini,- Kiirt halkina uygulanan iwrk¢i-milliyet¢ci soven burjuva ideolojisinin,
Partililer, sosyalistler ve biitiin is¢i ve diger emek¢i yiginlar arasinda yerle bir edilmesini
saglamanin, Partinin ideolojik miicadelesinin ve gelismesinin temel ve devamli bir davasi
oldugunu,- Partinin Kiirt sorununa, is¢i sinifinin sosyalist devrim miicadelesinin gerekleri acisindan
baktigini kabul ve ilan eder” (Alis, 2012: 74-75; Besikgi, 2013g: 204).
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nesnel/reel kosullarda Kiirtlerden bahsetmek zaten miimkiin olmamistir. (Bruinessen,

2013: 301-302).

TiP’in iginde sadece sosyalist Kiirtler olmamakla birlikte daha sonra
muhafazakar parti kuran ya da muhafazakar partilerde yer alan ¢ok sayida Kiirt
aydini da vardi. Tarik Ziya Ekinci, Naci Kutlay, Mehmet Ali Aslan, Kemal Burkay,
Tahsin Ekinci, Musa Anter gibi sosyalist Kiirtler oldugu gibi Sait El¢i, Sait
Kirmizitoprak, Mehmet Emin Bozarslan, Abdiilkadir Ceylan gibi TKPD ¢izgisinde
milliyetci ve sag goriise sahip Kiirt aydinlar1 da vardir. Obiir yandan, partiye, Kiirt
ogrencileri de gonill vermislerdir. Bu gruplar, genel olarak, “Dogulu” olarak
bilinmislerdir (Alis, 2012: 76-77). TIP, 9-12 Kasim 1968 ve 29-31 Ekim 1970 olagan
kongrelerinde, Kiirtlere ve Kiirt sorununun varligina vurgu yapmis ve Kiirtlerin
anayasal vatandaslik haklarinin demokratik bir zeminde gergeklestirilmesi
gerektigini ifade etmistir; fakat, daha sonra, TIP’in Kiirtler ve Kiirt sorunu
konusundaki tavri, Kiirtciilik propagandasi olarak degerlendirilerek, partinin

kapatilma sebebi olmus, parti 20 Temmuz 1971°de kapatilmistir (Sener, 2008: 370).

1.6.5.3. Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi

Solcu ve sosyalist Kiirtler, TIP biinyesinde siyasi faaliyetlerini siirdiiriirken;
sagc1l, milliyet¢ci Kiirtler 1965°te Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi (TKDP)
biinyesinde orgiitlenmislerdir. Parti, Tiirkiye’den ayrilmaksizin, Kiirtlerin taleplerine
¢Oziim aramistir. Partinin kurucular1 Said Elgi, Serafettin El¢i, Sakir Epdzdemir,
Dervis Akgiil ve Omer Turhan olmustur (Tan, 2009: 349-350). TKDP, muhafazakar
Kiirtler arasinda yayginlik kazanmustir. Parti; “aga”, “asiret reisi”, “mela” gibi
geleneksel hayat tarzina sahip kesimlerce desteklenmistir (Giindogan, 2012: 112).
TKDP, donemin reel sartlarinda yasal bir parti olma imkani bulamadigindan, illegal
bir orgiit olarak kurulmustur. TKDP, ideolojik olarak, milliyet¢i bir yaklasima sahip
olmus, Irak’taki Barzani hareketini 6rnek almistir. Bu bakimdan, ideolojik ¢izgisi
Molla Mustafa Barzani’nin KDP’sine yakin olmustur. Ancak TKDP, Kiirt siyasi
hayatinda fazla etki olusturamamistir. Kurulduktan 8 ay sonra partinin kurucu
sekreteri Faik Bucak’in 1966’da, Sait Elgi’nin de 1971°de Oldiiriilmesi ve geriye

kalanlarin tutuklanmasi, basarisizligin zahiri nedenleri olarak ifade edilmistir
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(McDowall, 2004: 540; Giines, 2013: 112). Geleneksel degerleri benimsemis, dergi
ve gazete ¢ikarmak, dernek kurmak gibi modern yayin ve orgiitlenme faaliyetlerince
desteklenmeyen parti, Giindogan’a goére Kiirt siyasi harcketinde gelenegi

otekilestirmis modern kesimler tarafinda pasifize edilmistir (Glindogan, 2012: 113).

Tiirkiye’deki Kiirt hareketinin Barzani ve Tiirk solundan 6zerklesmesi, 1960’11
yillarin sonlarina rastlamistir. Kiirt hareketi, Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar
(DDKO) olarak bilinen yeni bir olusumla bunu saglamistir. Kiirt hareketi, Tiirk
solundan ekseri Kiirtliik ekseninde farklilasirken; Barzani hareketinden farki Kiirt
sorununda edinen tavrin radikalliginde ortaya ¢ikmistir. Boylece, Kiirt hareketi, iki
gelenegin basit bir uzantist1 olmaktan ¢ikmistir. Yeni resmi formasyonlu Kiirt
hareketi, “Tiirkiye halki” sdylemi yerine “Tiirkiye halklar1” gibi yeni sdylemler

tretmistir. (Bozarslan, 2008: 856).

1.6.5.4. Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar

1960’11 yillarin ortalarindan itibaren, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri
basta olmak tizere, Tirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde, Kitlesel katilimlarla, “Dogu
Mitingleri” olarak adlandirilan gosteriler yapilmistir. Genis kitlesel katilimlarla
gerceklesen bu mitinglerde, Dogu’nun geri kalmisligi, komando baskinlari, Kiirtlerin
dilini ve kiiltiirlerini gelistirememesi, Kiirtlerdeki iktisadi az gelismisligin sebepleri
gibi Kiirtlerce sorunsallastirilan toplumsal olgular dile getirilmistir. Aydmlar,
ogrenciler ve halkin belli bir kesimi bu gosterilere destek vermislerdir. DDKO, bu
mitinglerin mobilizasyonunu saglamak igin Kiirt sorununa duyarli TIP’li ve TKDP’li
Kiirt aydmlari tarafindan kurulmustur. Onceden TIP ve TKDP iginde aktif gorev
yapan ¢ok sayida aydin ve 6grenci, “Dogu Mitingleri’nin” organizasyonunda gorev
almistir (Tan, 2009: 351-353). 1969°da Ankara ve [stanbul’da, 1970’te Diyarbakir’da
ve 1971’de Batman’da kurulan DDKO’larin temel amacini “.... Tiirkiye ’nin metropol
merkezlerindeki iniversite gengligini belli bir kiiltiir ¢alismasi i¢ine almak,
aralarinda maddi dayamigsmay1 kolaylagtirmak, Tiirkiye’deki irk¢i-soven ve fasist
sartlanmalar1 kirmak, HALKLARIN KARDESCE VE ESITCE YASAMALARINI,
daha mutlu olmalar1 yolunda miicadele veren devrimci demokrat kuruluglar

yelpazesinde yerini almak” seklinde ifade etmistir (Aktaran: Ozer, 2009: 576).
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DDKO, Kiirtlerin yasadiklar1 sikintilar1 ifade etmek i¢in kurulmus ilk legal
orgiit olarak 6nem kazanmustir (Bruinessen, 2013: 302). DDKO, politik olarak
homojen bir yap1 olmamis ve farkli politik egilimlere sahip kesimleri barindirmistir.
Ancak, bu kesimler, Kiirtliik ortak paydasinda orgiitlenmislerdir (Firat, 2009: 1202).
DDKO’lular, mevcut siyasi iktidarlarin Kiirt sorununa kayitsiz kaldigmi ileri
siirmiiglerdir. Ciinkii gerek sosyalist diisiince, gerekse diger politik orgiitler i¢in
Kemalist ideolojiden farkli politika {iretecek nesnel kosullar olusmamustir. Bu
ylizden DDKO’lular, Kiirt kimligi ve Kiirt kiiltiirline vurgu yaparak, Kiirtlerin
sosyolojik olarak var olduklarini ve belli bir tarihsel ge¢gmise sahip olduklarini sik sik
vurgulamiglardir. Kiirtlerin ¢ok eski zamanlardan beri Anadolu’da yasadiklarina dair
Arapga, Fars¢a ve Bati’dan ¢evrilmis ¢esitli kaynaklar dayanak gdsterilmis; Mustafa
Kemal Atatiirk’iin gecmiste Kiirtlerle ilgili sdylediklerine gonderme yapilmistir
(Glines, 2013: 128-135). DDKO, yaptig1 kiiltiirel faaliyetlerle, Kiirt kimligi ve
kiiltiiri basta olmak {lizere, Kiirtlere ait ¢ok sayida konuyu giindeme getirmis, Kiirt
toplumunda ulusal duygularin gelisimini hizlandirmistir (Besikgi, 2013: 13). Ismail
Besik¢i ve Mehmet Emin Bozarslan gibi diisiiniirlerin katildigi seminer, sempozyum
panel ve toplantilar diizenlenmis, buralarda, “dogu sorunu” olarak ifade edilen Kiirt

sorunu tartistlmistir (Ozer, 2009: 572; Alis, 2012: 82).

Dogu mitingleri, Kiirt sorununun yikict gercekligini gdstermis ve sorunun
bitmesine yonelik ¢oziimlerin ertelenmesini elestirmistir. Bu mitingler, beraberinde
komandolarin firari ya da silah arama gibi sebeplerle kdylere yonelik baskinlarini ve
halki sindirmeye yonelik sert uygulamalarini artirarak getirmistir (Besikei, 2013: 13).
Giivenlik operasyonlariyla, ¢ok sayida gozalti ve tutuklanma olmustur. Bu
gelismeler, Kiirt sorununu tekrar siddetlendirmis ve beraberinde yillarca siirecek
yargilamalar1 getirmistir. Musa Anter, Sait El¢i, Tarik Ziya Ekinci ve Ismail Besikci
gibi Kiirt sorunuyla 6zdeslesen isimler, hapsedilmistir. 12 Mart 1971 Askeri Darbesi
ile birlikte TIP, TKDP’li Kiirtler ve Kiirt sorununa duyarli ve herhangi orgiitle
organik bagi olmayan Kiirtler tutuklanmustir. TiP’li, TKDP’li ve DDKO’lu basta
olmak {izere tutuklananlar, Diyarbakir’da toplatilmistir (Tan, 2009: 353).
Tutuklananlar, Diyarbakir’da kurulan Siki Yonetim Askeri Mahkemesi’nde

yargilanmig, “ulusal duygular1 zayiflatmak ve yok etmeyi hedefleyen bir
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orgiitlenmenin faaliyetlerinde yer almak ya da bulunmakla” suglanmistir (Giines,
2013: 133). TiP’le baslayan, “Dogu Mitingleri”, “Dogu Durusmalar1”, DDKO siireci
ve sonrasinda meydana gelen gelismeler, Kiirtler i¢in yeni bir donemi getirmistir. 12
Mart 1971 askeri miidahalesiyle tutuklananlar, toplu halde savunma hazirlamislardir.
Savunmalarinda, Cumhuriyet tarihi boyunca siirekli iiretilen resmi ideolojiye ve
“Kiirt yoktur, Kiirt¢e diye bir dil yoktur ” s6ylemine karsi ¢ikmislardir (Firat, 2009:
1204; Besike¢i, 2013h: 114). Kiirtler icin politik olarak orgiitlenmek, vaz gecilmez
olmustur. Bu siiregte, Kiirt politik sdylemi iyice belirginlesmistir. Yeni politik
sOylemler iiretilmis, iktidarlarin resmi sdylemlerine ters diismemek ve yaptirimlarina
maruz kalmamak i¢in daha 6nce kullanilan “Dogulu” ve “Dogu” kavramlari, yerini

“Kiirt” ve “Kiirdistan’a’ birakmustir.

Boylece, Kiirtler, “Dogu Mitingleri” ve DDKO gibi modern siyasi
enstriimanlart  kullanarak, kamu otoritesinin asimilasyon politikasina yonelik
tepkiler gelistirmislerdir (Yegen, 2009: 15). 1970’lerin ortalarinda, Tiirkiye’de, sag-
sol siyasi hareketliligin yaninda, Kiirt sorunu da devam etmistir. Kiirt sorununda
siyaset mekanizmasini kullanmama, Cumhuriyet hiikiimetlerinin gelenegi haline
gelmistir. 1975’te de aymi paradigma gecerli olmustur. Siyasi hiikiimetlerin ve
partilerin, siddet ya da giivenlik disinda alternatif ¢6ziim paketleri pek olmamustir.
Bu durum, devleti yonetenlerin soylemlerinde de goriilmiistiir. Biilent Ecevit’in
1975°te, Diyarbakir’da, “halklara 6zgiirliik” slogani karsisinda “Tiirkiye’de halklar
yok halk var” cevabi, klasik devlet sdyleminin tekrarindan baska bir sey olmamustir.
Benzeri soylemler, Tiirkiye’de ¢ok gelistirilmistir, fakat bu séylemler, her zaman
kars1 soylemini dogurmustur. 1980’lere gelindiginde, 1930’larin sdylemleri yeniden
tretilmis ve Kiirt sorunu ¢oziimii, giivenlik¢i anlayis disinda diisiiniilmemistir

(Konda, 2011: 62).

Darbe ve yasalarla, yasaklanan ve sekillendirilmek/sindirilmek istenen Kiirt
milliyet¢iligi, engellenememistir. Aksine, sert miidahaleler, Kiirt milliyetciligin
magdur bir formda gelismesini hizlandirmistir. 1971 Askeri Darbesi’yle ¢ok sayida
Kiirt, ya silirglin hayati yasamis, ya da tutuklanmistir. DDKO’nun kurucusundan
yoneticisine, liyesinden ¢alisanina kadar ¢ok sayida kisi tutuklanmistir. Yargilama ve

savunmalar, ¢ok zaman almistir. Boylece bu gelismeler, KSH’yi daha da
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radikallestirmis, siyaset zemininden uzaklastirarak, yer altina itmistir. 1974’te
cikartilan af ile darbenin yikici etkisi giderilmek istenmistir; ancak daha 6nce TKDP
ya da DDKO gibi Kiirt siyasi hareketlerinden Kawa, Rizgari ve Ozgiirliik Yolu gibi
yeni toplumsal orgiitler ortaya ¢cikmustir. Onceki KSH’ye oranla bu érgiitlerde, siddet
olgusu daha belirgin olmaya baslamistir (Konda, 2011: 62).

1974’te koalisyon hiikiimetinin ¢ikardigi af ile tutuklanan ¢ok sayida Kiirt
serbest kalirken, 12 Mart Askeri miidahalesinde Tiirkiye’den giden Kiirt siyasetcileri
de geri gelmistir. Serbest kalan ve geri gelen Kiirt milliyetgileri, kisa siire i¢inde,
cesitli gruplar kurarak, siyasi eylemlerde bulunmuslardir. Marksist-Leninist, Maocu
gibi sol ideolojiler ekseninde gelisen yeni Orgiitlerin ¢ogu, 12 Mart 1971
miidahalesiyle dagitilan legal ve illegal oOrgiitlerin devami olmustur. 1974 affiyla
birlikte Devrimci Demokratik Kiitiir Dernekleri (DDKD), Rizgari ,Ozgiirliik Yolu,
Kawa ve Apocular gibi Kiirt orgiitleri kurulmustur. DDKD, eski DDKO’nun bir
devami olarak sekillenmistir. DDKD gibi Rizgari orgiiti de eski DDKO’larda
faaliyet gosteren kisilerce kurulmustur. Rizgari Orgiitii ise Marksist-Leninist
ideolojiyi benimsemis ve bagimsiz Kiirdistan fikrini savunmugstur. Kawa ve
Ozgiirliik Yolu gibi érgiitler de diger Kiirt drgiitleri gibi eski DDKO’cular tarafindan
kurulmus Kiirt 6rgiitleri olmustur. Maocu ve Cin yanlist politik tutuma sahip Kawa,
Tiirk solunun Kiirt sorununa yonelik tutumunu elestirmis ve Kiirt sorununda silahli
miicadeleyi savunmustur. Ozgiirlik Yolu orgiiti ise Kawa’nin aksine Kiirt
miicadelesinde siyasi miicadeleyi onaylamis ve Sosyalist-Marksist ideolojiye sahip
olmustur (Tan, 2009: 355-357).

Apocular, KSH iginde en radikal &rgiit olarak ortaya ¢ikmustir. ilk basta insan
ve maddi kaynaklar bakiminda zayif olan ve Dev Geng’in i¢inde ¢ikan Apocular,
kisa zamana da, Kiirt sorunun etkili modern illegal Kiirt orgiitii haline gelmistir.
Apocular, 1978/9°da “Partiya Karkerén Kurdistan” (PKK) olarak partileserek, Kiirt
sorununun silahli aktorii olmustur (Bruinessen, 2013: 308). PKK ve Kawa gibi
orgiitler, Kiirt sorunun ¢6ziimiinde bagimsiz Kiirdistan’la olabilecegini ve bunun da
halk savasiyla miimkiinliigiinii belirtirken; Ozgiirliik Yolu, Rizgari gibi diger bazi

orgiitler de oncelikle demokratik federasyonu c¢oziim olarak goérmiis ve halk
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savasindan  Once ideolojik  bilinglendirmenin  yapilmasmin  gerekliligini

benimsemislerdir (Ozer, 2009: 584).

1.6.6. 1980-1999 Donemi ve Kiirt sorunu

Her donemin algisin1 belirleyen 6nemli olay ve olgular olmustur. 1980 sonrasi
donemin Onemli gelismeleri, 1980 Asker Darbesi ve bu donemde ortaya ¢ikan
reaksiyoner Kiirt milliyetgiligini benimseyen PKK’dir. Darbe deneyimi ve
yansimalari, PKK’nin genislemesi ve giliclenmesini saglayarak, sorunu siddet
sarmalina itmistir. Ozellikle de 1990’larda meydana gelen olaylarin sonunda, artan
binlerce faili belli ve faili mec¢hul Olimlerle birlikte Kiirt sorunu, en kanh
donemlerinden birine imza atmistir. Ayrica bu donemde meydana gen yerinden
edinmeler, beraberinde ¢ok sayida sikintiyr da getirmistir. Yerinden, yurdundan ve
anilarindan kopan insanlarin kimisi biiyiik kentlerin banliydlerine yerlesirken, kimisi

de careyi sinir diginda aramistir.

1.6.6.1. 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi ve Kiirt Sorunu

12 Eylil 1980 Askeri Darbesi, 20. yy’in son ¢eyreginde modern Tiirkiye’de
gelisen en onemli olaylardan biridir. 12 Eyliil, Tirkiye toplumunda, yeni gelismeleri
beraberinde getirmistir. Darbe, hem Kiirtler hem de toplumun geri kalani i¢in etkisi
yillarca stirecek yeni bir donemi baglatmistir. Tiirkiye’de demokrasi ve insan haklar
biiylik zarar gormiistiir. 12 Eylil, Kiirt milliyet¢iligi igin, siddete dayanan bir
toplumsallastirma araci haline gelmistir. Kisa siirede, basta Kiirt aydinlar1 olmak
lizere, ¢cok sayida kisi tutuklanmis ve iskenceye maruz kalmistir. Iskence sirasindaki
uygulamalara dayanamayip hayatin1 kaybedenler olmustur. Bazi militanlar,
uygulamalar1 protesto etmek igin zindanlarda kendilerini yakmistir. Kemalizm bir
kez daha egemen kurtarict ideoloji haline getirilerek, Tiirkiye’de yasayan herkese
dayatilmistir. Kiirt kimligi ve bu kimligini olusturan basta dil olmak {izere tiim
semboller yasaklanmigtir (Bozarslan, 2008: 860-61). 12 Eyliil doneminde taraflara
uygulanilan siddet, bireylerde travmaya ve radikal milliyetgilige neden olmustur.
Yasanilan siire¢, kimi Orgilitleri yeraltina ¢ekerken; Suriye’ye kagan PKK’nin
kurucular1 i¢in de silahli yontemin mesrulugununa dair inanci saglamlastirmistir.

Iskenceye maruz kalan ¢ok sayida kisi igin silahli ¢atisma, alternatifsiz olmustur.
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PKK’li abilerine yapilanlar1 duyanlar i¢in PKK’li olmak, bir hayal haline gelmistir.
Bu ortamda PKK, militan bulmakta zorlanmamis, ¢ok sayida Kiirt i¢in “gerilla”

olmak, gaye-i hayal olmustur (Bozarslan, 2008: 861).

1980 ve sonrasinda meydana gelen gelismeler, tarihsel siirece sahip Kiirt
sorununu yeni bir mecraya tagimistir. 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi, kisa zamanda,
kapsamli bir miihendislik projesine doniismiistiir. Bu donemde, Kiirt sorununun
yarattigi gerilimler ve Kiirt milliyet¢iligi yayilirken, donemin militarist karar
vericileri de Kiirt sorununun, “Tiirk-Islam Sentezi” ekseninde gelistirilen Tiirk
milliyetciligin yayginlastirilmasiyla ¢oziilebilecegi anlayisinda karar kilmiglardir. Bu
kapsamda, basta egitim ve anayasa olmak iizere, ¢esitli alanlarda giiclii bir Tiirkliik
diistincesi liretimine gidilmistir. Uygulanan miihendislik projesi kapsaminda, yapilan
anayasada, Tirk kimliginin tanimi gelistirilmistir. Tiirk devletine vatandaglik bagr ile
bagli olan herkes Tiirk olarak tanimlanmis, diger kimlikleri diglamayan kapsayici bir

kimlik tanimi tekrar yapilmamistir (Konda, 2011: 64-65).

1983°te Kiirt¢e toplumsal alanda yasaklanmis ve 1985°te kdy koruculugu
sistemi getirilmistir. 1987°de OHAL ilan edilmis ve gergeklesen siireg, Kiirt
sorununu iyice siyasetin disina tasimistir. Bu gelismelerle beraber ortaya cikan
aktorlerin trettigi siddet ortami, ¢ok sayida kisiyi dogduklart yerleri terk etmeye
zorlamigtir. Meydana gelen goglerle birlikte, dnemli sayida Kiirt niifusu, biiyiik
merkezlere yerlesmis, oralarda tutunmaya calismustir. Gogiiriilen bu yeni kent
yoksullari, tutunduklar1 cografyanin uzaginda, oOtekilestirme ve yalmizlik gibi
evrensel toplumsal gercekliklerle tamigsmustir. Yersiz, yurtsuz ve soguk bu
gercekliklerde, gogle yerlerinden edinen Kiirt kesimlerinde, giiglii bir reaksiyoner

milliyetcilik algis1 olusmaya baslamigtir (Kokce, 2011: 143-144).

1.6.6.2. Kiirt Sorunun Cocugu: Partiye Karkerén Kiirdistan (PKK)

Partiya Karkerén Kiirdistan (PKK), Ocalan liderliginde, 27 Mayis 1978
tarihinde Diyarbakir’'in Lice ilgesine bagh Fis kdyiinde kurulmustur. Orgiit,
Marksist-Leninist anlayis ile bagimsiz Kiirdistan wulus devletini kurmay1
hedeflemistir. Kiirtlerin vatani olan Kiirdistan’nin somiirgelestigini ifade eden

PKK’ye gore, Tiirkiye somiirgeci bir devlet, orgiitiin eylemleri ise somiirgecilige
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karst yapilan hakli miicadelelerdir (Tan, 2009: 367). PKK’nin kuruculari arasinda,
Kemal Pir gibi Marksist-Leninist projeye goniil vermis Tirk militanlar1 da vardi.
Tiirk militanlarin, PKK’nin i¢inde olmasinin temel sebebi ise hareketin Marksist-

Leninist ideolojisiyle ifade edilmistir (Akyol, 2014: 135).

1978’de kurulan PKK’nin 1980 Darbesi’nden kurtulan kuruculari, Suriye ve
Liibnan’a kagmislardir. Suriye ve Liibnan gibi komsu iilkelerde kamplar kurarak,
militarist yontemlerini ve egitimlerini gelistiren PKK, bu kamplarda edindigi askeri
yetenek ve cevre iilkelerden aldigi lojistik destekle, 1984’te Eruh ve Semdinli
bolgesinde siddette dayali stratejisini yiiriirlige koymus ve Kiirt sorununda yeni bir
donemi baslatmistir. Bu donemde, silahli yontemler, alternatifsiz olarak 6ne ¢ikmistir
(Ergil, 2009: 332). Modern sdylemlerle ideolojisini gelistiren PKK, “Kiirdistan’1”
dort ulus devlet arasinda pargalanmig bir somiirge bolgesi olarak gostermistir. Ulusal
kurtulusu, Kiirtlerin temel amaci olarak One ¢ikaran PKK, Kiirt sorununu,
“Kiirdistan’nin dort pargasinin 6zgiir ve birlikte olmasi sorunu” olarak tanimlamistir

(Bozarslan, 2008: 859).

Sol kokenli orgiit PKK, diger Kiirt orgiitlerinden sosyo-politik ve sosyo-
kiiltiirel olarak farkli olmustur. Osmanli’nin son zamanlarinda ve Cumbhuriyetin ilk
donemlerinde ortaya ¢ikan Kiirt orgiitlerine oranla PKK, modern ideolojiye dayanan
farkli bir yapiya dayanmgtir. Onceki KSH, belirli bélgesel ve asiret kiiltiiriine
dayanan geleneksel Kiirt aristokrasinin faaliyetlerine dayanirken, hiyerarsiye ve
belirlenmis bir emir komuta zincirine dayanan PKK, Kiirtlerin egitimli ve egitimsiz
alt kesimlerine dayanmustir (Laginer, 2009: 608). Onceki Kiirt drgiitlerine gore farkl
ideolojik ve sinifsal yapiya dayanan PKK’nin ilk eylemleri, belirli asiret diizenine ve
iligkilerine sahip toprak agalarina ve feodal sif kiiltiiriine yonelik olmustur (Fuller
ve Barkey, 2011: 46). PKK nin 6nceki Kiirt 6rgiitlerden diger bir farki ise Marksist-
Leninist ideolojisinin yan1 sira komiinizmin bir diger versiyonu olan ve “devleti silah
yoluyla yikmay1 hedefleyen klasik Marksizm-Leninizm’e “gerilla savas1”, “etnik
milliyetciligi” ve “koyli devrimi” ekleyen Maoculugu da benimsemis olmasidir

(Akyol, 2014: 135).

Kiirt toplumunun geleneksel asiret yapisi, modern PKK o6rgiitiiniin ideolojisine

ve politikasina engel teskil ettiginden, PKK’nin ilk eylemleri, Kiirt toplumdaki
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geleneksel yapiyr erozyona ugratmaya yonelik olmustur. Geleneksel hayati
siirdiirmek isteyen Kiirt agiretleri ile PKK arasinda yogun c¢atismalar olmustur. PKK
kendisi gibi diistinmeyen ve kendisine engel olarak goren farkli toplumsal yapilari
pasifize ettikten, sonra devletle ¢atigmaya girmistir. Bdylece, PKK, Kiirt
modernlesmesinin de aktorii haline gelmistir. PKK, Kiirt toplumunda feodalizmin
tasfiyesi, dini taassubun azalmasi, kadinlarin toplumsal alanda aktif olmasinda ve
Kiirtlerde ulusal bilincin gelismesi gibim modern toplumsal olgularin ortaya

cikmasinda aktor giic olmustur (Kokce, 2011: 146).

PKK, Kiirtlerin biiylik c¢ogunlugunu olusturdugu ve modern bir diskurla
hareket eden oOrgiittiir. Modern parametrelerden beslenen PKK, Kiirt toplumunda
sekiiler bir anlayis1 gelistirmeye calismig; Kiirtlerin  sehirlesmesini  ve
modernlesmesini de hizlandirmistir. Geleneksel hayat1 Gtekilestirerek Kiirtlerde,
toplumsal alanda, radikal kopuslari beraberinde getirmistir (Tan, 2009: 379).
1980’lerin ortalara gelindiginde, Kiirt sorunu tarihsel seyrinde siireklilik saglamig
ve sorunun c¢oziimiine dair basvurulan yontemler, meseleyi yeni bir mecraya
tasimigtir. Kiirt sorunu, kitlesel siddetini dogurmus, sorun sadece Kiirtlerle devlet
arasinda olmamis, geleneksel asiret iligkilerine dayan Kiirt feodal kesimlerini de
kapsayan bir meseleye doniismiistiir. Ayrica bu donemde PKK, eylemlerini sadece
kamu otoritesinin mesru gilivenlik gdrevlerine yoneltmemis, ayn1 zamanda devletle
yakin iligkileri olan Kiirt ileri gelenleri, imamlar ve 6gretmenler gibi aktorler ve

kurumlar PKK eylemlerinin hedefi haline gelmistir (Konda, 2011: 67).

PKK, Kiirt sorununun bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Uzun tarihsel ve
sosyolojik arka plana sahip olan Kiirt sorunun yarattig1 siddet ortami, Kiirt sorunun
tarihiyle orantili olarak yakici olmugtur. Tim siyasi Kkanallar kapanmig, Kiirt
sorununun drettigi PKK oOrgiitii, tiim alternatifleri kapatacak kadar belirgin hale
gelmigstir. Kiirt sorunun yillarca ¢oziilmeyisinin yarattigi gerginlik ve 12 Eyliil 1980
Askeri Darbesi’nin getirdigi baski ve sindirme ortami, PKK’nin belirgin hale
gelmesini hizlandirmigtir. Kiirt sorununa siyasetge bakmama ve PKK’nin kendisine
alternatif olabilecek Kiirt siyasetleri etkisizlestirme, PKK’yi Kiirt sorununda temel

aktif aktor haline getirmistir.
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Devlete kars1 gerilla savasi teknigini benimseyen orgiit ile devlet arasindaki
catismalarda her iki tarafta meydana gelen 6liimlerle ilgili kesin ve gilivenilir bilgiler
bulunmamaktadir. Bu durumun en temel sebebi ise psikolojik {istlinligiini
stirdiirmek isteyen taraflarin kayiplarinin gercek sayilarimi agiklamamasi ve siyasi
sebeplerdir. Ancak c¢esitli kaynaklara dayanarak bazi veriler sunulabilir: Tezgiir
(2014: 155), 1992’ye kadar yaklasik olarak 5200 kisinin ¢esitli sekillerde hayatini
kaybettigini ifade etmistir. 1 Kasim 1995 yilinda ¢ikan Insan Haklar1 Inceleme
Raporu’nda 1984-1995 arasinda gegen 11 yilda taraflar arasinda ¢ikan catismalarda
19.000’den fazla insanin hayatini kaybettigi belirtilmistir (Hrw.org, 1995).

Kemal Kiris¢i ve Windrow (2011: 146), 1984-1995 doneminde devlet ile PKK
arasinda c¢ikan catigmalarda 5.014°u sivil, 11.546’s1 Orgiit mensubu ve 3.621°1
giivenlik giicleri olmak tizere yaklagik olarak 20.181 insanin oldiigini dile
getirmislerdir. McDowall (2004: 585), 1996’ya kadar 20.000, 1999°da ise meydana
gelen catigmalarda, 35.000’den fazla insanmin hayatin1 kaybettigini belirtmistir.
Benzer bir agiklamayr 1999°da, doénemin Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel
yapmistir. Demirel, 25.139 PKK mensubu, 5.882 giivelik gorevlisi ve 5.424 sivil
olmak tizere, 1984’ten beri devam eden 15 yillik ¢atismalarda, toplam 35.445 kisinin
hayatinin kaybettigi agiklamistir (State.gov, 2000).

Hasan Cemal ise OHAL doneminin verilerini vermistir. Cemal’in (2011: 520),
aktardigi, Diyarbakir Olaganiistii Hal Valiligi verilerine gore, 19 Temmuz 1987 ile
31 Mayis 2001 tarihleri arasinda, bu donem genel olarak OHAL doénemi olarak
bilinir, yasanan ¢atismalarda, 23.473 orgilit mensubu, 5.040 giivenlik gorevlisi ve
4.444 sivil vatandas Kiirt sorununun dogurdugu siddet ortaminda hayatin
kaybetmistir. Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) ve Emniyet Genel Miidiirliigii’niin
verilerine gore 1984-22 Haziran 2010 yillar1 arasinda 6.654 giivenlik gorevlisi ve
5.687 sivil; 1984- Mart 2009 yillar1 arasinda toplam 29.639 PKK mensubu
catismalarda hayatin1 kaybetmistir (Milliyet, 2010).

1.6.6.3. 1990-2000 Doneminde Kiirt sorunu

Irak’in Kuveyt’i iskali, 1990 Korfez Krizi, Sovyet Rusya’nin dagilmasi, Soguk
Savag Donemi’nin bitmesi ve ABD liderliginde yeni Ortadogu politikas1 1990’1arin
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paradigmasini belirlemis gelismelerdir. Bu gelismeler, Ortadogu’da, Kiirtleri 6nemli
bir aktor haline getirdigi gibi iilkelerin, Kiirt sorununa dair geleneksel algilarini ve
miicadele yoOntemlerini de belirlemistir. Irak’ta Kiirtler, o6zerk bir devlet
yapilanmasini olustururken, Tiirkiye’nin liberal teori ve AB eksenli demokratiklesme
cabast hakim Kiirt algisini belirlemistir. 1984’ten beri “terér” sorunu olarak
tanimlanan Kiirt sorunu, bu dénemde, liberal politikalarla birlikte, kismen de olsa,
demokrasi ve insan haklari ekseninde ifade edilmeye, Tiirkiye’de, demokrasi
sorununa doniismeye baglamistir (Kiymaz, 2010: 1). 1990’larda, Cumhurbaskani
Turgut Ozal’1 liberal politikalar1 benimsemesi ve dncesinde, 1989°da, kisisel olarak
kendisinin de Kiirt oldugunu agiklamasi, hakim Kiirt algisindaki degisimi
hizlandirmig, Kiirt gergeginin  dile getirilmesindeki  psikolojik  engelleri
yumusatmustir. Cumhurbagkam Ozal, Kiirtce radyo ve TV yaymin yapilmasini,
okullarda Kiirtcenin Ogretilmesini savunarak, devletin Kiirt kimligine yonelik
geleneksel ret¢i anlayisina karsi ¢ikan ilk liderlerden biri olarak degerlendirilebilir.
Bunlarla birlikte, Cumhurbaskan1 Ozal’in Irak’taki Kiirtlerle, devlet nezdinde,
goriigmeler yapmasi1 ve onlar1 desteklemeleri, Tiirkiye’nin Kiirt paradigmasinda

onemli doniisiimlere 6n ayak olmustur (Kiris¢i ve Windrow, 2011: 137).

Bu donemde, sorunun demokratik yollarla tartisilmasini saglayan yasal Kiirt
siyasi partileri kurulmustur. Kurulan bu partiler, devletin birligini asindirmaya
yonelik beyanlarda bulunduklar1 iddiasiyla, Anayasa Mahkemesi tarafindan, kisa
araliklarla, kapatilmis olmasina ragmen, Kiirt sorununun siyasal alanda tartisilmasini
saglamislardir. KSH’nin kurdugu Halkin Emek Partisi (HEP), Ozgiirliik ve Esitlik
Partisi (OZEP), Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP), Demokrasi Partisi (DEP),
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) ve Demokratik Halk Partisi (DEHAP) gibi Kiirt
sorunu hakkinda ajandasi olan yasal partiler, Kiirtlerin taleplerini dile getirmeye
baslamislardir. Yasallasan KSH, yeni miicadele pratiklerini gelistirmis, diger merkez
partileri tercih eden Kiirtlerin belli bir kesimi, Kiirt siyasi partilerini tercih etmeye
baslamistir. Yasal Kiirt siyasi partileri, zamanla Kiirt oylarinin 6nemli kismini alarak,
Kiirt hareketinin gelismesinde aktdr haline gelmislerdir (Ozhan ve Ete, 2008: 8).
Ancak, 1990-2000 déneminde, Kiirt siyasi partilerinin parti programlari, 6nerileri ve

eylemleri “iilkenin ve milletin boliinmez biitlinliigline” kars1 olarak goriilmiistiir. Bu
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gerekgelerle, Kiirt siyasi partileri, Tirkiye’de siyasal cevreler ve siyasal karar
vericiler basta olmak iizere, ¢esitli kesimler tarafindan hosgori ile
karsilanmamuslardir. Legal Kiirt siyasi partileri, Tiirkiye’de siyasal hareketliligin,
insan haklarinin ve demokrasinin gelismesinde dnemli aktor olmasina ragmen, ¢esitli

gerekeelerle, Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmiglardir.

1990’1 yillarda, Kiirt sorununda, siyasetin ¢oziim olabilecegine dair c¢esitli
tartismalar yapilmasina ragmen, “giivenlik¢i yaklasim”, sorunla miicadelede, adete
paradoksal bir sekilde, tek segenek olarak One ¢ikarilmistir. Kiirt sorunu ile
miicadele, bu paradigmaya teslim edilmistir. Bu donem, ¢ok sert tedbirle birlikte,
paramiliter orgiitlerin de devrede oldugu yillar olarak bilinmektedir. 1990°lardaki bu
yontem, Kiirt sorununu iyice iginden ¢ikilmaz bir hale getirmistir (Yayman, 2011:
13, Kardas, 2008). 1990-2000 doneminde, Kiirt sorunun sebep oldugu c¢ok kanli
siddet olaylar1 yasanmistir. Cok sayida kamu gorevlisi, PKK mensubu ve catisan
taraflar arasinda kalan sivil halk Olmdistir. Bunlarla birlikte, failleri ortaya
konulmamis ve bundan dolay1 da “faili meghul” 6liim olaylar1 olarak bilinen binlerce
kisi hayatim1 kaybetmistir. Binlerce kdy, gilivenlik gerekgesiyle bosaltilmis,
yerlerinden edilen sivil niifus, biiyiikk kentlere go¢ etmistir. Bu donemde, PKK’nin
ideolojisinde ve amaglarinda cesitli doniisiimler olmustur. Orgiit amag, ara¢ ve
ideoloji boyutlarinda cesitli doniisiimleri yasamustir. Ik baslarda “sémiirgeci Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne kars1 bagimsiz Kiirdistan’1 kurmak™ iddiasiyla ortaya ¢ikan PKK,

zamanla bu anlayisini terk etmistir.

1980’lerin sonunda Soguk Savas Donemi’nin bitmesi ve kiiresellesmenin hiz
kazanmasi diinyada kimlik politikalarinin yayilmasini da beraberinde getirmistir.
Kiirt sorunu, kiiresel bazda gerceklesen bu politikalardan etkilenerek, doniismeye
baslamistir (Koyuncu, 2014: 211). 1990’larda, orgiit, toprak talebinden vaz gegerek,
tiniter yap1 ic¢inde, demokratik cumhuriyet fikrini one ¢ikartmistir. Taleplerini,
demokratik cumhuriyette yerinden yonetim ve cokkiiltiirliiliik olarak degistirmistir.
Radikallikten 1limliliga dogru gergeklesen bu doniisiim, PKK’nin, Marksist Leninist
ideolojisiyle Kiirt toplumunun geleneksel degerlerine karsi olan durusunu

degistirdigi belirtilebilir.



77

Bu donemde, devlet-PKK c¢atismasina, JITEM, Hizbullah gibi paramiliter
gruplarin da miidahil oldugu belirtilmektedir. Hizbullah {iyeleri, daha sonra, devletin
1990’larda PKK ile miicadelede kendilerine yardim ettigini, 2000’lerde ¢atismaya
katilmadiklar1 i¢inde tutuklandiklarimi belirtmislerdir (Akkog, 2011). Abdullah
Ocalan savunmasinda “keske 1973 te bugiinkii biling diizeyinde olsaydim. O zaman
bu yol (siddet) izlenmezdi... Hakikatten, en biiyiik aciyr bu millet ¢ekti. Savasin bir
temeli, bir dayanagi yoktur... Baris i¢inde (birlikte) yasam demokratik cumhuriyette
aranabilir” ifadesiyle bu doniisimii dile getirmistir (Aktaran Ergil, 2009: 339).
Ocalan, mahkemede, ayr1 devlet sdylemine kars1 ¢ikmis ve tarihsel siirecteki Tiirk-
Kiirt birlikteligine de vurgu yapmistir. Selguklu ve Osmanli deneyimlerini 6rnek
gosteren Ocalan, Tiirk-Kiirt birlikteliginin, demokratik cumbhuriyetle miimkiin
olabilecegini s6ylemistir (Tan, 2009: 368). Gelinen nokta, orgiit, silahli eylemin artik
miadimi1 doldurdugunu, zorlanarak da olsa, kabul etmektedir. PKK, ayrilikgi,
milliyetci sOylemi terk etmis, tiniter yapi icerisinde, “demokratik 6zerklik” anlayisini

gelistirmistir.

1.7. AK Parti ve Kiirtler

AK Parti, 21. yy’m ilk zamanlarinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ ve dis
politikasini belirlemis 6nemli bir siyasal iktidar ve aktordiir. Parti, Cumhuriyet tarihi
boyunca otekilestirilmis Islamcilik siyasal akiminin bazi aktdrlerinin, sdylem
degistirmesiyle, Tiirkiye’de siyasal iktidar olma hali olarak formiile edilebilir.
Partinin i¢inde, farkli siyasi gelenekten gelenler olmakla birlikte, partinin kuruculari,
agirlikl olarak, Milli Goriis (MG) hareketinde yillarca siyaset yapan kisilerdir. Her
ne kadar ilk donemlerde, partinin liderleri, kendi arkaik sdylemlerini
sahiplenmemesine ragmen, son dénemlerde, partinin, MG ¢izgisine yaklastig1 ifade
edilebilir. Son zamanlarda, AK Parti kadrolari, 6nemli oranda, MG geleneginden
gelen kisilerden olusmustur. AK Parti, beraberinde ¢ok sayida tartismay1 getirmis ve
yillarca ¢oziilemeyen problemlere talip olma imajint vermistir. Bu tartismalardan
biri, Osmanli’nin son dénmelerindeki gelismelere dayandirilan Kiirt sorununa dair
partinin gelistirdigi politikalardir. Kiirt sorunu tartismalarinda, AK Parti, diger
partilerden farkli bir irade ortaya koymayi hedefledigi belirtilebilir. Partinin Kiirt
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Agilimi ile baglayan ve Coziim Siireci ile gelisen politikalari, bu minvalde

degerlendirilebilir.

1.7.1. AK Partililerin Siyasi Gelenegi: Milli Goriis Hareketi

MG hareketi, ok partili dénemde, Islamciligin Tiirkiye deneyiminde kazandig
yeni formlarindan biridir. Islamcilik, diger bircok ideoloji gibi, Tek Parti
Donemi’nde siyasal alana ¢ikma sansi bulamamis ve devlet sdyleminde Osmanli
kiiltiirii ile birlikte &tekilestirilmistir (Bulag, 2005: 48). Tiirkiye’de Islamciligin
otekilestirilmesinin ve siki takibe alinmasinin temel sebebi, Cumhuriyetin dayandig:
pozitif devlet felsefesi olmustur. Din, bu felsefede, muhtemel bir karsi devrimin
kaynag: olarak kodlanmistir (Kurtoglu, 2005: 211). 1950’lere kadar, her tiirlii Islami
eylem ve fikir yogun bir takibe tutuldugundan, Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde,
belirgin bir islami eylemden bahsedilemez. Tiirkiye’de, ¢ok partili hayata gegisle
birlikte, ortaya c¢ikan sinirli dzgiirliik ortaminda, Islamcilik akimi da gelismeye
baglamistir. 1970’li yillarin sonlarina gelindiginde, MG hareketi ile birlikte

Islamcilik, siyasi bir egilim olarak, siyasal alana sirayet etmistir (Cigdem, 2005: 28).

Cumbhuriyet’in egemen pozitivist akli tarafindan otekilestirilen MG hareketi,
modernizasyon projesine karsi olmamisg; ama vesayetgi modernlesme yontemine
cesitli elestiriler getiren bir anlayisa da sahip olmustur. Osmanli modernlesmesine
yakin bir anlayiga sahip olan MG hareketi, kiiltiiriin korunarak, kurumsal ve teknik
alanda ¢esitli yeniliklerin yapilmasi gerektigini savunmustur. MG hareketi, Islam
eksenli, Islam’m sinirladig: bir modernlik anlayisini savunmus, Kemalist anlayisinin
kat1 laik politikalar1 basta olmak {izere, yiiriikliikteki gesitli iktisadi ve kiiltiirel
politikalarini  onaylamamistir. Basta Erbakan olmak iizere, MG hareketinin
modernlesme anlayisi, iktisadi olarak agir ve milli sanayiye gecisi ve saglik gibi
Oonemli kurumlarda c¢agdaslasmayi igermistir (Yavuz, 2011: 69). Tek Parti
Dénemi’nde, sessizlik halini yasayan Islamcilik, MG ile tekrar siyasi hayata dahil
olmustur. Milli Nizam, Milli Selamet, Refah, Fazilet ve Saadet Partisi MG
hareketinin 6nemli partileri olmustur (Cakir, 2005: 544).

Tiirkiye’de Islami kimligi siyasete tasiyan ve uzun siire baski altina alinmis

MG’nin fikri temelleri, 1960’11 yillarda, AP i¢inde gorev yapan Kahramanmaras
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senatOrii A. Tevfik Paksu, Adana Milletvekili Hasan Aksay ve Rize Milletvekili Arif
Hikmet Giiner’in c¢alismalar1 ile sekillenmistir. MG, 26 Ocak 1970°de Necmettin
Erbakan 6nderliginde, Milli Nizam Partisi’ni (MNP) kurmus ve Tiirkiye siyasetine
girmistir. Boylece, MNP, MG’nin Tiirkiye siyasetinde islami referanslarsa sahip ilk
politik organizasyonu olmustur. Diger siyasal hareketleri, “gayri milli”, “taklit¢i”
gibi kodlarla 6tekilestiren MNP’nin lideri Erbakan, sahiplendigi “milli” sifatiyla,
“dinsel/immetgi” anlayisin ifadesi oldugunu agiklamistir (Cakir, 2005: 544-545).

MNP, Anadolu’da, ticaret ve sanayi ile ugrasan meslek erbaplar1 ile
Cumhuriyetin laik egitim veren kurumlarinda egitim almis tasra kokenli dindarlarin
olusturdugu, Islami referanslarsa sahip MG hareketidir. Naksibendi tarikatmin
Tiirkiye’deki Iskender Pasa kolu basta olmak iizere, ¢cok sayida tarikat ve cemaat,
MNP’nin kurulmasini tesvik etmistir. Anadolu’ya yayilmis Nurculugun 6nemli bir
kesimi de MNP’ye destek vermistir (Cakir, 1994: 21). MNP lideri Erbakan,
“milliyet¢i ve mukaddesat¢1 bir Tiirkiye yaratmak™ sloganiyla yeni bir diizen ve
medeniyet tasavvurunu vurgulamistir. Ekonomik ve sosyal hayattaki problemlerin
sebebini modernizasyonun dogurdugu sonuglarda arayan MNP, ¢6ziimii modern
diinyanmn disinda, Islam kiiltiiriinde aramistir (Saribay, 2005: 577). MNP, Kurulus
Beyannamesi’nde, Selguklu-Osmanli deneyimindeki basarilar1 6ne ¢ikararak,

yeniden 6rnek bir iistiin medeniyeti gelistirecegini belirtmistir:

“Bugiin; bundan bin sene dnce sahlanip hagli ordularin1 gégsiinde sondiiren, bes
yiliz sene Once gemileri karadan yiiriiten, dort yliz sene once Viyana kapilarini
zorlayan, yarmm asir énce Canakkale ve Istiklal Harbimizin saheserlerini meydana
getiren Milli ruh yeniden sahlaniyor, cosuyor ve Milli Nizam Partisi’ni kuruyor”

(Aktaran: Cakir, 2005: 546).

Tiirkiye’nin mevcut modernlesme silirecini ve yontemini kritize eden MG
partisi, MNP’nin, Osmanlivari, teknoloji ve bilim agirlikli alternatif modernlesme
cabalarina ragmen, mevcut yasalar ¢ergevesinde, politikalari, laiklik karsiti olarak
degerlendirilmis, Cumhuriyet’in kutsallarina tehdit olarak algilanmis ve kisa siirede,

20 Mayis 1971°de, Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmistir.

Partinin kapatilmasindan sonra, Necmettin Erbakan, Isvicre’ye gitmistir.

Ancak, MNP’nin kapatilmasindan kisa bir siire sonra, 11 Ekim 1972’de, Siileyman
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Arif Emre genel baskanliginda, Milli Selamet Partisi (MSP) kurulmus ve MG, MSP
ile yoluna devam etmistir.?* MSP’nin 19 kurucusu iginde, MNP nin kurucularinmn
olmamasina ragmen; MNP nin tecriibesine sahip olan MSP, kisa siirede, Tiirkiye’de
cok sayida il ve ilgede oOrgiitlenmistir. 14 EKim 1973’te yapilan se¢imde, onemli
basar1 elde eden MSP, 20 Ekim 1973°te, Necmettin Erbakan’in genel baskanliginda
siyasi varhigim stirdiirmiistiir. 1973’te yapilan genel se¢imde, MSP, TBMM’de, 48
milletvekiliyle, hatir1 sayilir partilerden biri haline gelmistir (Poyraz, 2010: 315-316).
26 Ocak 1974’te, CHP ile koalisyon hiikiimetini kuran MSP, 31 Mart 1975’te
Siileyman Demirel onderliginde kurulan 1. Milliyet¢i Cephe ve 21 Temmuz 1977°de
I1. Milliyetgi Cephe ile kurulan koalisyon hiikiimetleriyle, iktidara tekrar tekrar ortak
olmustur (Poyraz, 2010: 316). MSP, partinin yeniden kapatilmamasi, iktidar
paylasimin sagladigi nimetlerden yararlanmak ve parti programinda belirttigi
amaglart gerceklestirmek icin koalisyon fikrini destekledigi belirtilmektedir (Cakir,
2012: 232).

Iktidar yillarinda, MSP, “dnce ahlak ve maneviyat” sloganiyla Islamci, “agir
sanayi hamlesi” ile ulusal kalkinmaci bir anlayis1 benimsemistir (Cakir, 2005: 547).
Ancak, 1980°de yapilan askeri darbeyle, diger ¢ok sayidaki parti gibi, MSP de
kapatilmigtir. MG, bir kez daha, Kemalist modernlesme projesi i¢in tehdit olarak
algilanmistir. Konya’da, daha once, diizenledigi Kudiis Mitingi gerekce gosterilerek,
MSP, 1981°de Milli Giivenlik Konseyi tarafinda kapatilmistir. Laiklik karsiti
faaliyetlerinden dolayr partinin genel baskani Necmettin Erbakan ve diger

yoneticilerine 10 y1l siyaset yasag: getirilmistir (Ozbudun ve Hale, 2010: 32).

Iki partisi kapatilan ve ileri gelenlerine getirilen siyaset yasagima ragmen, MG,
19 Temmuz 1983’te, 33 kisiyle, Ali Tirkmen baskanlhiginda, Refah Partisi’ni (RP)
kurmustur (Cakir, 1994: 24). RP, Agrili avukat Ahmet Tekdal genel baskanliginda,

24 Siileyman Arif Emre, MNP’nin kapatilmasindan sonra, kurulan MSP’nin lideri olmustur. flk
zamanlarda Erbakan’in genel baskan olmayisinin sebebini, Siileyman Arif Emre, amlarinda, ifade
etmektedir: “Ha sahi bagkanlik yapabilecek Necmettin Erbakan Bey vardi. Onu unutmus mu idik?
Tabii ki unutmamistik, ama kabul edemezdik. Bir kere biz yeni parti idik. Laiklige aykir1 oldugu
icin kapatilan bir partinin elemanlar1 ile ne isimiz vardi? Saniyen 12 Mart déneminde rejimin
binasini insa i¢in dokiilen beton heniiz donmamisti. Erbakan Bey’in agirhgimi gotiiremezdik.
Cenab-1 Hak bile herkese ancak tasiyabilecegi kadar yiikk yiikklemiyor mu? Biz de Allah’in
stinnetine uymak zorundaydik. Rejim istikrara kavusmadan, sistem iyice kemiklesmeden onun
tasityamayacagi kadar yiik vuramazdik” (Aktaran: Calmuk, 2001: 12).
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kisa siirede oOrgiitlenerek, siyasi faaliyetlerine baglamis, fakat siyasal siireg, MG igin
kolay olmamustir. Se¢imde, 3 partiden fazlasini istemeyen Milli Glivenlik Kurulu
(MGK), RP’nin 1983 segimlerine katilmasina izin vermemistir. Boylece, MG, 12
Eyliil Askeri Darbesi’nden sonra, uzun siire, iktidara gelememistir. Ancak RP,
1984°teki mahalli se¢imlerde oylarin yiizde 4.4’iinii almis ve Sanliurfa, Van gibi
Kiirt illerinde belediye baskanligimi kazanmustir (Poyraz, 2010: 315-317; Cakaur,
1994: 24). 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nden sonra siyaset yap(a)mama cezasi alan
Erbakan, 1987 yilinda, yasagin kaldirilmasiyla, tekrar partinin basina gegmistir.
Erbakan, MG ¢izgisinin tartismasiz liderlerinden olmustur. Siyasi yasaklar
kaldirildiktan sonra, Necmettin Erbakan’in kisa siirede partinin basina getirilmesi,
MG geleneginde, Erbakan liderliginde somutlagan yonetim alternatifsizligini

gosterebilir (Cakir, 2012: 238).

RP, 1987 milletvekili se¢imlerinde oylarin yiizde 7.2°sini almis, ancak yiizde
on barajini gegemediginden, parlamentoya temsilci gonderememistir. RP, 1989 yerel
secimlerindeyse oylarini yiizde 9.8’¢ ¢ikarmayir basarmustir. Parti, 1991 genel
se¢imlerinde, Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) ve Islahatgi Demokrasi Partisi (IDP)
ile ittifak yapmis ve yillar sonra, TBMM’ye, 62 milletvekili gondermistir. Ancak,
daha sonra, kurulan ittifak bozulmus, MCP ve IDP partilerinden 22 milletvekilinin
ayrilmasiyla, RP parlamentoda, 40 milletvekiliyle siyasete devam etmistir. Siyasal
siirecte ilerleyisini siirdiiren RP, 1994 yerel secimlerinde, basta istanbul ve Ankara
olmak iizere, biiylik illerde 6nemli basarilar elde etmistir. Oyunu yiizde 19.1°e
cikartan parti, Tiirkiye’nin 29 il merkezinde belediye baskanligini kazanmistir. Bu
basari, laik kesimde de saskinliga sebep olmustur. Diger partilerin krizlerini iyi
degerlendiren parti, disiplinli calismayla secimlerde Onemli basari elde etmistir
(Ozbudun ve Hale, 2010: 32). Devam eden bu basar1, beraberinde ilkleri getirmistir:
RP, Ortadogu’da se¢imle iktidara gelen ilk Islamci1 parti unvanini kazanmistir (Fuller
ve Barkey, 2011: 151).

MG, 1990’larda, siyaset yapma yontemini degistirmeye baslamis ve MSP
donemindeki teblige dayanan siyaset anlayisini degistirmistir. Partide, propaganda
onemli bir siyaset liretme yOntemi haline gelmistir. Eski AK Parti lideri ve 12.

Cumhurbagkan1 R. Tayyip Erdogan’in da sik sik ifade ettigi “Yaradilani severiz
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Yaradan’dan 6tiirii” sdylemiyle, Erbakan, daha genis kitlelere acilmustir. “Iki tip
insan vardir: Refahli olanlar ve refahli olmay1 bekleyenler”, “Kotii Miisliman™ yok,
“Koti yonetici” var sloganlariyla daha rasyonel politikalar tiretilmistir (Cakir, 2005:
549). 1994 genel segiminde RP, tarihinin en 6nemli basarisini elde etmistir. Yapilan
secimlerde, oylarin yiizde 21.4’inii alan RP, parlamentoya 158 milletvekili
gondermistir. Ancak, bu basarisina ragmen, parti tek basina hiikiimet kurma yeter
sayisin1 olusturamadigi gibi RP ile kurulabilecek koalisyon hiikiimetine diger
partiler, ilk baslarda, yanasmamistir (Poyraz, 2010: 318). Tiim engellere ragmen,
1996 yilinda, RP, merkez sag partisi olan Dogru Yol Partisi (DYP) ile Erbakan
bagbakanliginda koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Ancak, kurulan koalisyon
hiikiimeti on bir ay siirmiistiir. 1997°de, laik STK’larin, {iniversitelerin ve basinin
destegiyle 28 Subat Siireci olarak adlandirilan postmodern darbesi ile hiikiimet
distrilmistir. MGK’nin  hiikiimete alenen verdigi {ltimatom, beraberinde
hiikkiimetin kapatmasin1 getirmis, MG, bir kez daha anti laik ve gerici olarak
kodlanarak, sistem disina ¢ikarilmistir (Ozbudun ve Hale, 2010: 32-33).

RP’nin kapatilmasinda, partinin modernlesme yontemine yonelttigi elestirileri
O6nemli olmustur. Partinin modern zihniyetin 6nemli bir ideolojisi olan neoliberal
teoriye ve Bati kiiltiirii ile ¢atisma halinde olmasi, partinin anti modernist, Bat1 ve
mevcut sistem karsiti olarak algilanmasina sebep olmustur (Koyuncu, 2014: 55).
Cumhuriyet doneminde, siyasal islamciligin lideri olan Erbakan’in sirastyla kurdugu
lic parti de irtica ve boliiclilik gibi sebepler gerekce gosterilerek kapatilmistir
(Calmuk, 2001: 7). Partisi kapatilan Erbakan ve yakin ¢evresinin, bes yil siireyle
siyaset yapmalari yasaklandigi i¢cin MG geleneginin bir diger partisi, Fazilet Partisi
(FP), Recai Kutan genel baskanliginda kurulmustur. Laiklige aykiri faaliyetlerde
bulundugu iddiasiyla partilerinin kapatilmasi, MG iginde gelenekgiler ve yenilikgiler
arasindaki farklilig1 iyice giin yliziine c¢ikardigi gibi FP’yi, onceki partilere oranla,
daha 1limli ve sistem yanlis1 politika liretmeye de zorlamistir. Ancak, partinin iliml
politikalarina ragmen, karar alicilarm MG partilerine yonelik ©6n yargisi
giderilememistir. Partinin, 2001°de, kiz 6grencilerinin okula basortii ile girmesini

desteklemesi, Anayasa Mahkemesi tarafinda kapatilma gerekgesi olarak gosterilmis,
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FP, kisa siirede, laiklige aykir1 eylemlerin odagi haline gelmesiyle suclanip

kapatilmistir. (Ozbudun ve Hale, 2010: 34).

FP’nin kapatilmasi, milli goriis i¢inde yapilan gelenekgilerle yenilikgiler
arasindaki tartismay1 oldukg¢a belirginlestirmis ve MG’nin ayrismasin1 beraberinde
getirmigtir. MG ¢izgisi, AK Parti ve Saadet Partisi (SP) olmak iizere ikiye
boliinmiistiir. AK Parti, yenilik¢i kanat olarak merkeze yerlesirken, SP, eski MG
cizgisini siirdiirmiistiir. AK Parti MG hareketi ile organik baginin olmadigini ve
tamamen yeni bir olusum oldugunu defaatle ifade etmis, daha 6nce, MG partileri
icinde dnemli gorevleri ifa eden ¢ok sayida AK Partili, MG sOylemini terk ettiklerini,
cesitli vesilelerle, ifade etmiglerdir. Ancak, AK Parti ile MG gelenegi arasindaki
gecisgenligin, siirekliligini korudugu ifade edilebilir. AK Parti, daha sonra, Numan
Kurtulmus gibi MG geleneginden gelmis ve ilk basta partiye destek vermeyen,

mubhalif olan politikacilar1 da teskilatina dahil etmistir.

1.7.2. Milli Goriis Partileri ve Kiirt Sorunu

Tiirkiye’de, Kiirt sorunu politikasinda, Islamc1 gelenegi, diger ana akim
egilimlerden ayiran esaslardan biri “Gmmet” anlayigi, digeri de bu anlayis
baglaminda etnik milliyet¢ilige yapilan aleyhte vurgudur. Teoride, etnik milliyetcilik
“limmet” anlayisim1 asindiran ve Miisliimanlart birbirinden ayiran modern ideoloji
olarak nitelenir, Batili bir ideoloji olarak olumsuzlanir ve Islam cografyasina olan
yabanciligi vurgulanir. Bu minvalde, Tiirkiye’de Islame1 gelenek, Kiirt sorununun
agirhgm  Kemalist, laik, milliyetci anlayisa yiiklemistir. Islamcilara gore
Cumhuriyetle birlikte, pratiklesen modernlesme projesiyle, dinin geleneksel diinyaya
ait bir deger olarak 6zel alana itilmesi, Osmanli’daki geriligin miisebbibi olarak
gosterilmesi anlayist ve kamusal alanda dinsel referanslarin reddedilmesi

Miisliimanlar ve Kiirtleri kiistiirmiistiir (Ozbudun ve Hale, 2010: 131).

Modern bir siyasi egilim olan MG hareketi, Cumhuriyetin modernlesme
politikasini elestirmistir. Modernlesme ile birlikte, kiiltiirel alanda yozlagsmanin
meydana geldigini belirten MG, Bati felsefesini ve kiiltiiriinii elestirmis, bu kiiltiiriin
¢oziim olamadigini belirtmis ve ¢oziimii Islami degerlerde aramistir. Diger bir

sOylemle, MG, Kiirt sorunu basta olmak tizere, mevcut sikintilarin 6nemli miisebbibi
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olarak, ¢agdas sekiiler kiiltire dayanan Kemalist ideolojiyi gostermistir; ¢ilinkii
MG’ye gbre, Osmanli’da Kiirt Tiirk birlikteligini saglayan Islam iist kimligi,
Cumhuriyetle beraber lagvedilmistir. Bu fikir, gerek MG geleneginde, gerekse de

Kiirtlerin muhafazakar kesimlerinde karsilik bulmustur.

MG partileri, Kiirt segmenden genellikle destek almiglardir. Merkez partilerin
Islam konusundaki tutumlar1 ve Kiirt sorununa dair klasik sdylemleri, Kiirtleri
siyasal Islamciligin 6nemli tasiyicis1 olan MG partilerine yoneltilmis olabilir. MG
hareketinin Kiirtlerce benimsenmesinin bir diger sebebi ise Kiirtlerin siyaseten baska
bir alternatiflerinin olmamasi1 ve Kiirtlerdeki ehven-i ser arayisi olabilir. Ayrica,
diger partilere ve orgiitlere oranla MG hareketi, Kiirtleri immetin bir bileseni olarak
gormeleri de Kiirt se¢menini etkilemis olabilir. Ki bu bulgu, siklikla dile
getirilmektedir. Ozellikle, miitedeyyin Kiirt segenleri ve Kiirtlerin medrese kesimi,
bu kaygiyla, siyasal katilmi gergeklestirdigi belirtilmektedir. MG gelenegi, ilk
baslardan itibaren, bazi zamanlarda alenen ifade etmekten ¢cekinmis olsa da, Kiirtlere
inkdrc1 ve rk¢i bir sdylemle fazla yaklagmamis, otantik Kiirt kimligini tanimada
diger merkez sag partilerine oranla daha ilimli davrandig belirtilebilir. Kiirtlerle MG
geleneginin Dbirlikteligini saglayan bir diger etkense, hakim pozitivist devlet
felsefesinin magdurlar1 olmalar1 gosterilebilir. Clinki, Cumhuriyet ile birlikte,
Osmanli ve Osmanli’ya ait biitiin degerler, modernizasyon hedefini saglamak i¢in
otekilestirilmistir. Ornegin, Saltanat kaldirilmis, Halifelik lagvedilmis ve Osmanl
yoneticileri de yurt digina ¢ikarilmigtir. Toplumsal hayatin her alani, Bati merkezli
anlayigla sekillendirilmistir. Bu modern paradigmada, modernleseme ile birlikte
olumsuzlanan geleneksel hayatin magdurlar1 ortaya ¢ikmigtir: Cumhuriyetle birlikte
otekilestirilen bu magdur kesimlerin baginda, Islimi hayat seklini benimseyen genel

olarak Miisliimanlar ve toplumsal alanda kiiltiirleri yasaklanan Kiirtler olmustur.

Diger partilerle karsilastirildiginda, MG partileri, Kiirtlere daha az diismanlik
besledigi belirtilebilir. Ozelliklede, fikirlerinden &tiirii, Kiirtlerin ¢ok sikint1 cektigi
80 sonrasi politik kiiltiirde, Kiirt¢iiliik ideolojisiyle en az sorun yasayan kesim, MG
olmustur. Dolayisiyla MG’nin bu tutumu, Kirtlerin biiyiik kesiminin ilgisini
cekmeyi basarmustir (Fuller ve Barkey, 2011: 122). Tiirkiye’de, Kiirtler ve Kiirt

sorunu hakkinda MG hareketinin 6nemli c¢abalari olmustur. MG gelenegi ilk
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zamanlardan beri Tirkiye Kiirtlerinden karsilik bulmus, Kiirtlerin tizerinde etkili
olmus ve Kiirtlerden 6énemli destekler almistir. Nitekim Erbakan, parti ¢aligmalari
yetismeyince bagimsiz olarak Konya’da aday olmustur. Erbakan, Konya’nin Yunak
ilgesinde, 1940’larda buraya gonderilen Kiirt ailelerin diigiiniinde bagimsiz
milletvekili olacagini aciklayarak, diigiinde, Kiirtlerin islam’a yaptig1 hizmetlere de
deginmistir (Calmuk, 2001: 11).

1970’lerde, Tiirkiye’de, siyaset sahnesine ¢ikan Necmettin Erbakan
liderligindeki MG’nin 6nemli bir kesimini Kiirtler olusturmustur. MSP’nin 1973
secimlerinde parlamentoya gonderdigi 48 milletvekilinin 17 tanesi Dogu ve
Glineydogu Anadolu Boélgelerinden secilmistir (Tan, 2009: 463). MSP, 1977°de,
1973 se¢imlerine oranla, Tiirkiye genelinde 6énemli derecede oy kaybetmistir. 1977
se¢imlerinde gegerli oylarin ancak % 8.6’sin1 alabilmistir. Buna ragmen, MG partisi,
Kiirtlerin yogun yasadigi bolgelerden 6nemli oranda oy almis ve Dogu Anadolu

Bolgesi’nde 13 milletvekili ¢ikarmistir (Toprak, 1983: 2109).

1984 yerel segimlerinde, RP liderliginde MG, Ozal’m liderligindeki Anavatan
Partisi’nin Tirkiye genelindeki basarisina ragmen, Kiirtlerin agirlikli yasadigi Van,
Batman ve Urfa gibi yerlerden 6nemli basarilar saglamistir (Tan, 2009: 463). 1994
yerel segimlerde ve 1995 genel segimlerinde, Kiirtler, ana akim partilere tepki olarak
topluca RP’ye oy vermistir. 1995 genel se¢imlerinde, RP, Tiirkiye genelinde 158
milletvekili ¢ikararak parlamentoda birinci parti olmustur. Ayrica, parti, 34 Kiirt
milletvekili ile Kiirtlerin 6nemli temsilcisi olmustur (Fuller ve Barkey, 2011: 123).
Nitekim, Islami kesimin énemli yazarlarindan Ali Bulag, Kiirtlerin Tiirkiye’de islami
siyaseti destekledigi ve RP’nin basarisinin altinda Kiirtlerin oldugunu; fakat buna
ragmen, MG’nin, Kiirtlere yonelik tutumunun, yeteri derecede olmadigimni ifade
etmistir. Bulag’a gore, son donemlere kadar, “Kiirt” sozctigii, MG hareketi tarafinda

dile getirilmemistir:

“Kanaatimce bunun en son ve dramatik 6rnegini ekim 1991 secimlerinde yasadik.
MNP’nin kuruldugu 1969’dan beri Islamcilarin politik hareketleri Tiirkler ve
Kiirtler (tabii olarak Araplar, Cerkezler, Lazlar ve diger etnik topluluklar)
tarafindan ortaklasa yiriitiildii ve hatta Kiirtler, herkesten biraz daha fazla katki

sagladilar ve Islam’m politik mesajim hep omuzladilar. Biitiin tarafsiz
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gozlemcilerin kabul ettigi gibi MNP, MSP ve RP’yi parti durumuna ¢ikartan ve
bugiinkii hale getiren, Tiirkiye’de yasayan ve adeta karsiliksiz olarak destek veren
Kiirtlerdir. Ustelik bu partinin 6nde gelen zatlar1, son aylara kadar ‘Kiirt” sézciigiinii
agizlarina bile almadilar. Tam aksine Diyarbakir, Mardin, Batman, Mus, Bingdl,
Van vb. Kiirt bolgelerinde Kiirtlere ‘Fatih’in torunlar1’ dediler, onlar1 da bin yillik
tarih icine kattilar. Oysa herkes biliyor ki Kiirtler, daha Tiirkler Anadolu’ya
gelmeden 400 y1l 6nce Islam’a girmis bir kavimdir ve isin ilging yam, Tiirklerin
Anadolu’ya gelislerini kolaylagtiran kendileri olmustur. Biitiin bunlara ragmen
Refah Parti ¢evresinin herkesten ancak ¢ok daha sonra ve adeta istemeye istemeye-
neredeyse ‘“kerhen” “Kiirt” sozciigiinii telaffuz etmeye baslamasi ¢ok

diistindiiriiciidiir” (Bulag, 1992: 94-95).

Buna ragmen, diger siyasal egilimlerle karsilagtirildiginda, MG geleneginin
partileri, Kiirtler ve Kiirt sorunu konusunda 6nemli ¢abalar1 olmustur. AK Parti’nin,
Kiirt sorunu konusunda, diger partilere oranla, deneyimli olmasinin temel sebebi,
MG geleneginin Kiirt sorunu konusundaki caligmalart &rnek verilebilir. MG
geleneginin, ilk gilinden itibaren, Kiirt ajandasi olmustur. Kiirtlerin resmi ideoloji
tarafinda kabul gormedigi zamanlarda, MG gelenegi, diger egilimlere gore Kiirt
sorunu ile daha yakindan ilgilenmis, c¢abalart Dogu ve Giineydogu Anadolu

Bolgelerinde karsilik bulmustur.

MG hareketinin iginde ¢ok sayida Kiirt kokenli ismin olmasi, Islamc1 kesimi
Kiirt sorunu konusunda aktif bir tutum sergilemesini saglamis olabilir. Erbakan ve
MG gelenegi, Tiirkiye’nin yasadigl ¢ok sayida problemi ve Kiirt sorununu yanlis
modernlesmeden kaynaklandigim ifade etmistir. Ozelliklede, milliyetgilik ekseninde
gelistirilen politikalar1 elestiren Erbakan, devletin resmi ideolojisi olan Kemalizmin
tezlerini, donemine gore radikal sayilacak sekilde elestirmistir. Nitekim, 1994
yilinda, yerel secimlerden 6nce, Bingdl’de yaptigi bir konugsmadan dolayr Devlet
Giivenlik Mahkemesi’'nde yargilanmis, soyledikleri, partinin kapatma sebebi olarak
gosterilmistir:

“Ulkenin evlatlar1 asirlar boyu mektebe baslarken besmeleyle basladigi halde siz

geldiniz, bu besmeleyi kaldirdiniz. Ne koydunuz yerine? “Tiirkiim, dogruyum,

calisgkanim”. Ee sen bunu sdyleyince Obiir tarafta da Kiirt kdkenli bir Miisliiman
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evladi “Ya oyle mi ? Ben de Kiirt’iim, daha dogruyum, daha caligkanim” deme

hakki kazandi” (Yayman, 2011a: 405).

Erbakan, bu konusmasiyla, hem Tiirk milliyetciligine hem de diger milliyetci
soylemlere karst ¢iktig1 belirtilebilir. Tiirkiye’deki siyasal Islam geleneginde,
Erbakan, 6nemli bir lider olmus ve bu gelenek sayesinde, Kiirtlerle iyi iliskiler
kurmustur. Kemalist projeye karsi ¢ikan Kiirtlerin, MG gelenegiyle bir araya
gelmeleri zor olmamustir. Ciinkii bu gelenek, Kiirtlere 6nemli vaatler sunmasa da en
azindan Kiirtleri inkar etmemistir. Kiirt kimligini dile getirmemesine karsin, Kiirtlere
Tirkligi de dayatmamistir. Hatta, Kiirtlere, Andimiz’la dayatilan Tirkliige de,
Bingdl 6rneginde oldugu gibi, karst ¢ikmistir (Kutlay, 2012: 438). O donemde,
Kiirtler, Erbakan’1, Tiirkiye’de dnemli bir lider olarak gérmiistiir: Erbakan, Kiirtleri
diislinen, haksizlik ve yolsuzlukla miicadele eden, haram yemeyen ve dindar bir lider
seklinde algilanmistir (Calmuk, 2001: 205).

Kiirt sorunun, devletin yanlis politikalarindan kaynaklanan bir mesele
oldugunu dile getiren genel olarak MG ve 6zel olarak RP, Kiirt sorunu konusunda
mevceut ana akim partilerden farki bir tutum sergilemistir. RP’ye gére Cumhuriyetin,
Tiirk milliyet¢giligi temelinde insa edilmesi, Kiirtlerin Cumhuriyetin kuruculari
tarafindan bilingli olarak 6tekilestirilmesi, Kiirt sorununun olusmasina sebep
olmustur. RP’ye gore, eger Islam eksenli politikalar gelistirilmis olsayd: ve Islam
eksenli bir dst kimlik olusturulsaydi Kiirt sorunu olmayabilirdir. Bu nedenle,
Tiirkiye, sorunu ¢dzmek igin Kiirt-Tiirk birlikteligini saglayacak Islam eksenli bir

politikay gelistirmelidir (Fuller ve Barkey, 2011: 151).

Erbakan’1 diger ana akim patilerden ayiran o6zelligi, timmet politikasini
giitmesidir. Parti, yonetiminde, farkli etnik yapiya sahip insanlara yer vermistir. Parti
bilinyesinde Kiirt, Arap, Balkan Gé¢meni, Cerkez ve Giirciilere yer vererek onlar
siyasal alana katmistir (Calmuk, 2001: 7). Ayrica, MG, Kiirtlerin destegini alabilmek
i¢cin devlet politikast haline gelen Kiirtlere yonelik ¢ogu politikayr elestirmistir. RP,
Kiirtlerin destegini kazanmak i¢in Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde
uygulanan OHAL politikasina kars1 ¢ikarak, sorunun ¢oziimii islam catis1 altinda
olusacak bir kardeslik projesiyle miimkiin olabilecegini ifade etmistir (Fuller ve
Barkey, 2011: 154).
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1.7.2.1. Milli Goriis Geleneginin Kiirt Sorunu Raporlan

MG, Kiirt sorununu tespit etmek, sorunun tanimlamak ve sorunun ¢éziimiine
dair politika gelistirmek i¢in ¢ok sayida rapor hazirlamistir. Donemin konjonktiiriine
gore ele aldiginda, bu raporlar, radikal onerileri dile getirmistir. Kiirt sorununa dair
MG geleneginin ilk caligmasi, R. Tayyip Erdogan baskanliginda hazirlanan, 18
Aralik 1991 tarihli rapordur. Rapor, donemin sartlarinda diisiiniildiigiinde, ezberleri
bozan bir igerige sahip oldugu ifade edilmektedir. Erbakan’a sunulan raporda,
sorunun sebepleri tespit edilmis, sorun tanimlanmis ve soruna dair ¢esitli ¢oziim
Onerileri zikredilmistir. Raporda, Kemalist ideoloji ekseninde uygulanan siyasetin
iflas ettigi ve yasanan tiim gelisimlere ragmen Kiirtlerin ayrilma isteklerinin olmadig1
dile getirilmistir. Raporda, Giineydogu sorunu olarak adlandirilan meselenin, Kiirt
sorunu olarak ifade edilmesi gerektigi belirtilmistir. Yine, raporda, Kiirtlerin yasadigi
cografyanin eski adinin Kiirdistan oldugu ve Kiirtlerin konustugu dillin de Kiirtge
oldugu ifade edilir. Benzer ¢ok sayida tespiti dile getiren rapora gore, orda yasayan
halka Kiirt denmesi, resmi ideolojinin sorgulanmasi ve Tiirkiye’de Kiirt kimliginin
taninmasi1 gerektigi ifade edilmistir (Yayman, 2011a: 414-418). Ayrica, raporda,
hangi taraftan gelirse gelsin, her tiirlii terér eyleminin kinanmasi gerektigi belirtilmis,
“Boliicii”, “terdrist” ve “ayrilik¢r” gibi iretilen popiiler sdylemlerin yanligligina
vurgu yapilmis ve catigmalarda devlet¢i bir safta gorlinmemenin gerekliligine
vurgulanmigtir. Raporda, soruna yonelik klasik sdylemler benimsenmemistir.
Donemin sartlart ele alindiginda, radikal olarak degerlendirilebilecek, raporda gegen
bir diger ¢oziim Onerisi ise anadilde egitim hakkinin verilmesine yonelik tespitler

olmustur (Calmuk, 2001: 69 ).

RP, 1994 yerel secimlerinden sonra, 1995°teki genel se¢imlerinden once,
bolgeye daha ¢ok 6nem vermis ve bolgenin nabzini tutmak i¢in rapor hazirlamistir.
18 Temmuz 1994’de Lice’de yasanan olaylart yerinde gormek amaciyla, RP
kurmaylarinca “Giineydogu Anadolu Bolgesine iliskin Tespit ve Oneriler” isimli
rapor hazirlanmistir. Raporda, askerin “terérii” sona erdirmeye calistigini ve buna
ragmen “teroriin” bitmedigini, glivenlik gorevlilerin bir kisminin halka potansiyel
suclu muamelesi yaptigini, bolgede bazi gorevlilerin 1rk¢i diisiincelerle siyasi sov

yaptigini, bolgeden hak arama yollarinin kapandigmni, yiizlerce hektar ormanin
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operasyon gerekgesiyle yakildigini ve OHAL’in yarardan ¢ok bolgeye zarar verdigi
gibi ¢ok sayida tespit yapilmistir (Bulut, 1998: 149). Yayman (2011: 424), RP’nin
hazirladig1 raporda, daha ¢ok “teroriin” yarattigi tahribat iizerinde durdugunu,
dogrudan siyasi mesaj vermekten ¢ekindigini ve heyet mesajlarini, daha ¢ok, bolgede

yaptig1 yerel toplantilarda dile getirdigini belirtmektedir.

24 Aralik 1995 genel se¢imlerinde birinci parti ¢ikarak dnemli bir basar1 elde
eden MG partisi RP, milletvekillerinden olusan bir komisyon kurmustur. Cogunlugu
Kiirt olan 20 milletvekilliden olusan komisyon, hazirladiklar1 raporu, Mart 1996°da,
genel bagkana sunmustur. S6z konusu raporda, OHAL valiliginin kaldirilmasi, akan
kanin durmasi i¢in ge¢miste denenmis ama bagar1 saglamamis politikanin gozden
gegirilmesi, sorunun ancak ilimin ve aklin 1g1ginda ele alinmasi gerekliligine dair
onemli tespitler belirtilmistir. Ayrica, raporda, Kiirtlerin kendi kimliklerini koruma
ve gelistirme haklarmin oldugu, bu haklarin gergeklesmesindeki engellerin
kaldirilmasi gerektigi ifade edilmistir (Akgura, 2009: 305). MG lideri Erbakan’a
sunulan bir diger rapor, Ekim 1996’da Omer Vehbi Hatipoglu tarafindan hazirlanan
“Terdr ve Giineydogu Sorunu-Ekonomik Boyut” adli ¢aligmadir. Bolge siyaseti ve
Kiirt sorunu konusunda bilgi sahibi olan Hatipoglu, ¢alismasinda, daha ¢ok, Kiirt
sorununun iktisadi boyutu iizerinde durmustur. Hatipoglu, raporunda, Kiirtlerin 1514
yilinda Osmanli ile anlagtigini, bu antlasma sonucunda, Kiirt beylerinin 6zerk
oldugunu ve idari orgiitlenmenin ilk gerceklestigi yerlerden birinin de Diyarbakir

oldugunu belirtmistir (Akgura, 2009: 301).

MG geleneginin devami olan Saadet Partisi (SP), 2009°da “Baris ve Kardeslik
Icin Goniillii Birliktelik Projesi” isimli bir kitapgik hazirlayarak, Kiirt sorunu
hakkinda gortislerini belirtmistir. Agustos 2009°da hazirlanan bu kitapgikta, sorunun
¢Oziimii i¢in manevi boyutu belirgin olan bir “yeni medeniyet perspektifi” onerilmis
ve rizaya dayali bir birlikteligin saglanmasi gerektigini ifade edilmistir. Bununla
birlikte bu barisin olugmasi i¢in gerekli siyasi ve hukuki reformlarin baglamasina

vurgu yapilmistir. SP, raporda gerceklestirecek politikalarin tek muhatabinin millet
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oldugunu ve Abdullah Ocalan basta olmak iizere PKK’nin muhatap almmasimin,

siireci bozdugunu belirtmistir®® (saadetkadin.org, 2009).

Kiirt sorunu konusunda, MG gelenegi, diger partilerden farkli politikalar
gelistirmis olmasia ragmen, bu politikalarin uygulanmasi, miimkiin olmamustir.
MG, Kiirtlerle organik bir bag kurmay1 basarmig, ancak, muhalefet partisi iken rahat
bir sekilde dile getirdigi tespitleri, iktidara geldiginde, bu politikalardan 1srar
etmedigi goriilmiistir. RP’nin diger hiikiimetlerin Kiirt politikasini elestirmesine
ragmen, 0z itibariyle, “devlet¢i” bir diisiince yapisina sahip oldugu belirtilmistir. RP,
mevcut devlet otoritesinin tasfiyesinden ziyade, doniisiimiinii istemistir. Islami
ilkeleri ¢ergevesinde iiniter bir devlet hayali olmustur. RP, her tiirli milliyetcilige,
Miisliiman iimmetini boldiigii icin karsi ¢ikmistir. RP, Kiirt kimliginin taninmasini ve
Kiirtlerin Tirk olmadigin1 anlagilmasini istemis, ama, basta Tiirkiye olmak {izere,
etrafinda kurulacak muhtemel bir Kiirdistan fikrine de karsi ¢ikmistir. RP, devlet
giiclinlin merkezden yoOnetilmesi gerektigini vurgulamistir. Nitekim 1996 yilinda
Diyarbakir milletvekili Hagim Hagimi, “Irak’ta Kiirdistan kurulsun” dedigi i¢in ordu,

ana akim partiler ve MG sert tepki vermistir (Fuller ve Barkey, 2011: 152-188).

Benzer bir ¢ikigin, ddnemin Islamci yazari Ertugrul Diizdag’dan gelmistir. Bir
Kiirt genci tarafindan kendisine Iran’daki Kiirtlerin o6zerklik istedikleri ifade
edildiginde Diizdag “Islamiyet biitiin diinyadaki mensuplarmi Halifenin niifusuna
bagl biiyiik bir devlet halinde toplamak isterken etrafini biraz kalabalik¢a gdren
herkesin kafasinmi dikip bayrak ag¢masini dinin neresine sigdirdiginizi anlamak
mimkiin degildir” seklinde cevap vererek MG geleneginin Kiirt sorununa
yaklagimimi belirtmigtir. MG gelenegi, Kiirt sorununa, Osmanli tarzi bir millet
anlayistyla bakmistir. Dénemin énemli Islamci yazarlarindan Selahattin Es Cakirgil,
milliyetgiligin Anadolu insanmi param parga ettigini ifade eder ve Islam milletine

vurgu yapar:

25 Kiirt sorunun ¢oziimiinde, milletin muhatap se¢ilmesi, ¢ok dnemli olmakla birlikte; PKK’nin, Kiirt
sorununda muhatap secilmemesi, rasyonel bir politika olarak goriilmeyebilir. Bugiin, PKK,
Kiirtlerin biiyiik bir kesiminden dolayli ya da dogrudan onay almaktadir. Bunun en belirgin isareti,
Kiirtlerin PKK’nin insan kaynagini olusturmasidir. PKK, Kiirtlerin her kesiminden 6zellikle de
yoksul ve okumus kesimlerinden belirli oranlarda destek almaktadir ve bu destek, Kiirtlere yonelik
devlet siddeti ile orantili olarak azalmig ya da artmustir.
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“Kiirt kesiminden olanlarin tek bir bayrak, tek bir tilke hudutlari i¢inde toplanmasi
gibi bir ideal hedef olarak alan birtakim gizli gii¢lerin oyuncagi olmak istemiyorsak,
surasint belirtelim ki, sanki Tiirk kavminden olanlar bir bayrak altinda birlesmekle
gercek birlik ve saadete erisebildiler mi? Iste yanlis olarak milliyetcilik denilen su
kavmiyetcilik tarzi yarim, hatta bir asirdir gecer akce oldugu halde Miisliiman

Anadolu insaninin parga-par¢a olmasina vesile olmadi m1?”” (Calmuk, 2001: 18).

MG geleneginin O6nemli bir partisi olan RP’nin, Kiirtlere dair politikasini
Kiirtleri kandirmaktan oOteye gitmedigini, tamamen rey endeksli olduguna dair
goriigler de mevcuttur. Mehmet Bayrak, mevcut diizen partileri iginde RP’nin “en
demagogu ve en ¢ok takiyye yapani” oldugunu, “Milli Goriis ad1 altinda Tiirkgiiliik
yayip” Kiirtleri kandirdigini dile getirmistir (Bayrak, 1999: 134). Erbakan’min
Kiirtlere yonelik genel yaklasimi, irkc¢iliga karsi, tiimmetcilik eksenli olmasina

ragmen, bu yaklagim, partinin tiim tabani i¢in gegerli olmamistir (Calmuk, 2001: 7).

MG’nin Kiirt sorunu ile ilgili yaklasimi, genel olarak degerlendirildiginde,
MG, ne federasyon ne de Bagimsiz Kiirdistan’a yesil 151k yaktigin1 soylenebilir.
Diger siyasi egilimlere oranla, MG, partilerinin Kiirt sorununa daha ilgili/ilimh
oldugu ifade edilmektedir. MG, tarihsel siirecte, devletce yapilan hatalara dikkatleri
¢ekmeye yonelmistir. Bu hatalarin, Kiirt sorununu giliniimiize tagidigini ifade eden
MG, ayni hatalarin tekrar edildigini belirtmigtir. Kiirt sorunun olusmasinda, aslan
paymi resmi ideolojiye veren hareket, Kiirt gerceginin siirekli inkar edilmesini ve
Kiirtgenin yasaklanmasini, sorunun asil tagiyicilar: oldugunu belirtmistir. Erbakan ve
yakin g¢evresi; baski, inkar, zuliim ve insanlik dis1 uygulamalarin sekillendirdigi eski
sOylemlerin yerine, tam demokrasi ve Kkiiltiirel ¢ogulculukta sorunu c¢oziimiinii
mimkiin gérmiistiir. Erbakan’a gére Cumhuriyetin ilk yillarindan beri sergilenen
milliyet¢i, materyalist ve 1rk¢r uygulamalarla hesaplasilmalidir.  Coziimiin
saglanmasi, ancak, bu uygulamalarin telafisiyle miimkiin olabilir. MG, Bagimsiz
Kiirdistan’nin, Miisliiman Kiirt halkin1 yeniden kolelestirmekten baska bir proje
olmadig1 ve 1980 sonrasinda Ortadogu’da meydana gelen gelismelerin Bat1 eksenli

oldugunu ifade etmistir (Calmuk, 2001).

MG partilerinin, Kiirtlere ve Kiirt sorununa sessiz kaldigi durumlar da soz

konusudur. Kiirtlere yonelik bu ikilemin, konjoktiirel oldugu ifade edilebilir.
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Kiirtlerin olmadigin siirekli vurgulayan, neredeyse tek politik 6rgiit olan, MCP ile
secim ittifakin1 yapmasi en belirgin 6rnek olarak belirtilir. Nitekim, bu durum,
Kiirtlerde, 6zellikle dindar Kiirtlerde, MG’nin ihaneti algisina sebep olmustur. MG
geleneginin Kiirtlere yonelik bu ikili uygulamalar1 ¢ogaltilabilir. Bu politikanin,
partilerinin sik sik kapatilmasinin Erbakan ve arkadaslarini temkinli davranmaya
itmis olmasi gibi anlasilir sebeplerle birlikte, genel olarak degerlendirildiginde, Kiirt
sorunu konusunda MG ile devletin benzer goriislere sahip oldugu tezini de anlasilir
kilmaktadir (Cakir, 1994: 150).

1.7.3. Adalet ve Kalkinma Partisi

RP’nin kapatilmasi, Tiirkiye’de, onemli bir se¢gmen tabanma sahip olsada,
siyasal Islam’1 temsil eden partilerin iktidara gelmelerinin kolay olmayacagini bir
kez daha gostermis ve partinin kapatilmasi beraberinde cesitli tartismalar1 tekrar
baglatmistir.  Yapilan tartigmalar, yeni bir siyaset anlayist baglaminda

gerceklesmistir.

RP’nin kapatilmasiyla siyaset yasagi almayan milletvekilleri, MG geleneginin
bir diger partisi, FP’ye ge¢mistir. Ancak, RP’nin kapatilmasi, daha 6nce Anavatan
Partisi’'nde gorev yapmis RP’li milletvekilleri, MG geleneginin politik anlayisini ve
siyaset etme yontemini tartismaya agmislardir. Kimi partililer de siyasette, genglerin
daha aktif hale gelmesini 6nermislerdir. Bu tartismalar, FP gatisinda, 2001°e kadar
devam etmistir. FP’nin de Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasi ile birlikte;
“yenilik¢i kanat” olarak ifade edilen bir grup partili, MG hareketinin devami olan
SP’ye katilmayarak, R. Tayyip Erdogan liderliginde, AK Parti’yi kurmuslardir
(Koyuncu, 2014: 57). 14 Agustos 2001°de kurulan parti, ¢cok kisa bir siire sonra, 3
Kasim 2002 yapilan sec¢imlerde, iktidar partisi olmustur. Son doénemlerde, Tiirk
siyasi yasaminin etkili siyasi hareketlerinden biri olan AK Parti, 3 Kasim 2002
milletvekili segimlerinde, oylarin %34.3’(inii alarak, 363 milletvekiliyle uzun siire
koalisyon hiikiimetleri tarafindan yonetilen Tirkiye’de, siyasal iktidart temsil
etmistir (Akdogan, 2005: 620).

AK Parti, bin yil siirmesi planlanan 28 Subat 1998 post modern darbesi,

kamudaki yolsuzluKklarin, koalisyon donemlerindeki olumsuz deneyimlerin, 2001
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ekonomik krizin, bu krizle gelen mali sikintilarin ve AB siireci gibi gelismelerin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. AK Parti, hem bu gelismelerle sekillenmis hem de bu
gelismelerin Tiirkiye’de sekillendirdigi siirecin aktorii haline gelmistir (Yavuz, 2011:
30-31). AK Parti, ilk se¢imde, kendisinden oOnceki partilerin dogrudan varisi
olmamasima ragmen, diger tiim partilerin segcmenlerinden oy almayi basarmustir.
Parti, ¢ok sayida farkli sosyal kesimleri barindirdigindan, partinin heterojen bir
yapist soz konusudur. AK Parti, partilerin birlesiminden ziyade, segmenlerin bir
araya gelerek, farkli siyasal algiya sahip kesimlerin olusturdugu bir koalisyon parti
imajin1 olusturmustur. AK Parti hem sag ve sol segmenden hem de liberal
secmenden oy almistir. Tiirkiye’nin hemen hemen her bdlgesinden ve her
kesiminden segmenler, AK Parti’yi tercih etmistir. Kirsal niifus ile birlikte, sehirli
niifusun, esnafin ve zanaatkarlarin 6nemli bir kesimi, AK Parti’yi tercih ettigi gibi,
is¢i smifi ile birlikte orta smifin 6nemli bir kesimi de AK Parti’yi tercih etmistir
(Ozbudun ve Hale, 2010: 84). Farkli kesimlerin AK Parti’ye oy vermesinin temel
sebebi, partinin kimlik siyasetine fazla girmemesi olarak ifade edilebilir. Parti
kurmaylar1, iktisadi ve idari hizmetler ekseninde davrandiklarini, halka hizmet
sunamaya c¢alistiklarini, stirekli vurgulamiglardir. Nitekim, ge¢miste yerel diizeyde
yoneticilik yapan, yerel diizeyde ideolojilerden ziyade, topluma hizmetin cok énemli
oldugunu bilen partinin genel baskani R. Tayyip Erdogan, AK Parti’yle, yerel
siyasetin bu etkili kuralini, daha da gelistirerek, ulusal 6lgekte hiikiimetinin temel

politikasi haline getirmistir (Yavuz, 2011: 26).

AK Parti programi, 6nemli 6l¢iide, neoliberal bir igerige sahip olmustur. “Her
sey Tiirkiye i¢in” sloganiyla yola ¢ikan parti, Kopenhag Kriterleri’ne riayet etmeyi
ve rekabetci kiiresel pazara katilmay1 prensip olarak kabul etmistir. AK Parti, mevcut
laiklik kavramini da onceki yorumundan, devletin toplum tizerinde hegemonyasini
olusturan bir kurumdan c¢ikartarak, onu agresif bir toplumsal miihendislikten
ayirmistir. Laikligi, herkesin kendi inancini serbest bir sekilde yasamasi, seklinde
yorumlamistir. Laikligin bu yeni yorumunda, belli bir inanca sahip olmayanlarin da
hayatlarini, istedigi sekilde, yasamalari gerektigi belirtilmistir. Ayrica, AK Parti,

dinin siyaset kurumunca istismar edilmesine kars1 ¢ikmis, dini serbest bir konuma
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getirmeyi ve bireyin 0zgiir tercihine birakmay1 hedeflemistir (Karpat, 2012a: 246-
247).

AK Parti; ilk donemlerde, laik kesimlerce, “yabanc1”, “davetsiz misafir” ve
“anomali” olarak otekilestirilmistir, ki bu 6tekilestirme milli bayramlarda partililerin
ortiilii eslerinin davet edilmemesi ekseninde yer yer somutlagmistir. AK Parti halkin
arasindan gelen ve halkin temel degerlerini, ¢evrenin degerlerini, bilen ve bu temel
degerleri merkeze tasima hedefi olan bir siyasal iktidar olarak ortaya ¢ikmistir. Kendi
siyasi kimligini ‘“Muhafazakar Demokrat” olarak tanimlamis, MG’den farkli
oldugunu ifade etmis ve yeni bir anlayisin temsilciligini iistlendigini dile getirmistir.
Nitekim, 2002 sec¢imlerinde hemen sonra Erdogan “muhafazakar ve demokrat”
olduklarin sik sik ifade etmeye baslamigtir (Dagi, 2010: 121-122). AK Parti’nin
basaris1, Islamciligin basaris1 olmadigim dile getiren Akdogan’a gore, AK Parti,
cikarlar1 birbirinden farkli ¢ok sayida kesimin olusturdugu bir orgiittiir. Cekirdek
kitlesinde Islamcilarin oldugunu, ancak sadece Islamcilardan olusmadigmi ifade
eden Akdogan, partinin basarisinin altinda yatan esaslari partinin hizmet ve insan
merkezli olusu, kati bir ideolojiye sahip olmamasi ve karizmatik lider faktorii

seklinde siralamistir (Akdogan, 2010: 64).

R. Tayyip Erdogan, partisinin kurulus toplantisi basta olmak iizere, diger tim
platformlarda, bu yeni durumu ifade etmistir. Genel baskan ve Basbakan Erdogan,
politikasin1 demokrasi, AB, laiklik, insan haklari, ortak akil, hosgorii ve diger farkl
kiltiirlere saygi gibi temel ilkelerce olusturdugunu defaatle seslendirmistir. Parti,
milli irade, bilim ve toplumsal degerleri siirekli vurgulamistir. Tim inanglara ve
farkliliklara hiirmet edecegini, bu farkliliklar1 zaaf olmaktan ziyade, milli
dayanismay1 saglayan artilar olarak géstermeyi hedeflemistir (Karpat, 2012a: 246).
AK Parti’nin MG ig¢inde, her seviyede, yillarca goérev yapan kurucu kadrosu, yeni
duruslarini, Necmettin  Erbakan’min  baslatigt MG  hareketinden  farkli
konumlandirmistir. Erbakan’in eski talebeleri ve AK Parti’nin karar vericileri,
partinin durdugu yerin yeni bir anlayis ifade ettigini defaatle belirtmislerdir. Ayrica
parti, her seyden once, laik kesime karsi riistiinii ispatlamaya c¢alismistir. Yeni
olduklarini, eski sOylemleri terk ettiklerini, laik kesimi ikna etmek istercesine

politikalarin1 somutlastirmaya yonelmistir. Nitekim, ¢ok sayida farkli kesimi
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barmdiran hizmet eksenli politikalara dnem veren bir siyaset anlayisini glitmistiir.
AK Parti, ideoloji partisinden ziyade, Tirkiye’nin fazla alisik olmadigr bir tarzla,
hizmet politikasiyla, siyasi arenaya ¢ikmistir (Dag1, 2010: 122).

AK Parti’nin Bati’ya dair anlayisi, MG ¢izgisinden ¢ok farklilasmistir. RP
basta olmak tizere, MG cizgisindeki diger pratiklere bakildiginda, Bati, “batil” ve
“hak” kavramlar1 ekseninde ele alinmig ve “batil” Bati’nmin somiirgeciligini ifade
etmistir. ABD ve AB, MG anlayisinda, “batil” olarak kodlanmistir. Tiirkiye toplumu
i¢in Islami degerler ekseninde bir kimlik ve kiiltiir tasarlanmistir. MG hareketinin
modern, ama, anti batici gizgisine karst AK Parti, Bat1 ile iliskilerini bu diisiincenin
disina tasimistir. MG hareketinin anlayigsinda, olumsuz olarak kodlanan AB, AK
Parti iktidarinda temel hedeflerden biri olmustur (Kokce, 2011: 63). Genel olarak
ifade edilirse, AK Parti’nin yeni tutumu, onciilii olan MG geleneginden bir kopusu
ifade etmistir. Ancak, AK Parti mensuplari, her ne kadar MG gelenegini
benimsemediklerini, yeni bir anlayigsin temsilcileri olduklarini ifade etmesine
ragmen, AK Parti, Anayasa Mahkemesi tarafindan biitiin partileri kapatilan MG
partilerinin kiillerinden dogmustur (Yavuz, 2011: 8).

Genel olarak degerlendirildiginde, AK Parti, referans kaynaklart ve siyasi
gecmisi bakimindan yeni bir politik 6rgiit olmamasina ragmen, birgok agidan, yeni
bir olusum olarak ifade edilebilir. Her seyden o6nce, AK Parti, yillarca Kemalist
anlayis tarafindan otekilestirilmis ve kendini ifade etme sans1 bulamamis/verilmemis
kesimlerinin iktidara gelmesini ifade edebilir. Bu kesim, toplumda yogun bir destege
sahip olmasina ragmen, yillarca, iktidarin uzaginda tutulmustur. Ancak, AK Parti,
2002°de, tarihsel siirecte yasadigi magduriyetlerle, AB projesiyle, demokrasi ve
insan haklar1 degerleriyle iktidara talip olmus ve iktidar1 biiylik bir destekle
kazanarak, biiyiikk oranda, mesrulugunu saglamistir. Bu, Tiirkiye’de az rastlanan bir
durum olarak ifade edilebilir. Nitekim, neredeyse seksen senelik iktidar erkinin el
degistirmesi Tiirkiye’de “sessiz devrim” olarak da ifade edilmistir. AK Parti’nin yeni
bir olusum oldugunu gosteren bir diger gelisme de MG geleneginde meydana gelen
onemli farklilasmasinda yenilik¢i taraf olmasidir. Parti, MG geleneginin geleneksel
siyaset tarzin1 disina ¢ikarak, hizmet eksenli bir siyaset anlayisin1 tedaviile sokmus

ve Cumbhuriyet’in modernlesme projesini nemli oranda onaylamaistir.
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1.7.3.1. 28 Subat Tecriibesi ve AK Parti

Tirkiye’de, modernlesme projesi ekseninde, geleneksel olan her sey, Osmanli
Imparatorlugu’nun son donemlerinden beri Otekilestirilmistir. Modernlesme
projesinin en biiyiik hedeflerinden biri, modern demokrasiye gegmek olmustur. Bu
eksende, geleneksel hayatta 6nemli ve tiim mesrulastirmalarin merkezinde olan din,
radikal bir sekilde Otekilestirilmistir. Ancak, tarihsel siiregte, bu kaygi, her zaman
kendi celigkilerini de beraberinde tasimistir. Yani, toplumun 6nemli bir kesiminin
etnik ve laik giidiilerle Gtekilestirilerek merkezin diginda tutulmasi, modern Batili

demokrasiye gecisin yontemi olarak se¢ilmistir.

28 Subat Siireci, pozitivist devlet aklinin, yeniden, yogun sekilde islemesi
olarak degerlendirilebilir. Dayanigmaci ve homojen ortak bir ideal olusturamayan
Kemalist kesim, 1980’lerin basinda bu hedefini gergeklestirmek icin dine ait
degerleri kullanmis ve dinsel eylemlerin gerceklestirilmesinde esnek davranmuistir,
fakat, 28 Subat siireciyle, 6zellikle de Kiirt muhalefetine ve komiinizm tehlikesine
kars1 ortak bir birliktelik olusturmada, 12 Eyliil sonrasinda, dine saglanan esneklik
tekrar ortadan kaldirmistir (Kurtoglu, 2005: 214). Sivil ve askeri karar vericiler, 28
Subat Siireci ile once toplumu laik ve anti laik olarak tanimlamis sonra da laik
olmayanlarla miicadele etmistir. Bu miicadele ¢ergevesinde, toplumun biiyiik bir

kesimi sakincali olarak kodlanmstir (Kokee, 2011: 66).

28 Subat postmodern miidahalesi, muhafazakar cenahta da gesitli degisimleri
beraberinde getirmistir. Eski anlayisla iktidara gelemeyecegini anlayan muhafazakar
kesimlerin bir kismi, bu durumdan ¢ikmaya ¢alismistir. AK Parti, bu yeni anlayis
sonucunda ortaya ¢ikan bir partidir. Bu minvalde, AK Parti deneyimi ve ifade ettigi
muhafazakar demokrat kimligi, 28 Subat Siireci olarak adlandirilan asker-sivil
dayanigmasi sonucunda yapilan postmodern darbeden bagimsiz ele alinmamaktadir.
MG c¢izgisindeki doniisiimiin dnemli sebebi, Islamciligin, kendini Kemalist diizene,
sisteme kabul ettirme diislincesidir. Nitekim, hakim diizende, dini diisiince ekseninde
parti kurmanin yasak olmasindan, AK Parti’ye baska ¢are birakmamistir (Aktay,
2005: 13-25; Yavuz, 2011: 17). Bu mecburiyetlik, sadece devletin rasyonel
hassasiyetleri ile ifade edilemez. Toplumun da boyle bir talebe sahip oldugu ifade

edilmektedir. Nitekim, Akdogan, merkez sag partilerin lehindeki reel politigin hem
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toplumun hem de devletin taleplerinden kaynaklandigini belirtmektedir (Akdogan,
2010: 91).

Bu reel sartlar, bir kissm MG kokenli politikaciyi, kendi siyasi gelenegi iginde
radikal sayilacak boyle bir karar1 almalarini saglamistir. Nitekim, Giil, Basbakan
oldugunda, “Benim sahsen 28 Subat’tan c¢ikarttigim ders, ne kadar iyi niyetli
olursaniz olun, Tiirkiye ve Diinya ger¢eklerinden uzak politika yapilamaz. Diyalog
kurmazsaniz, diisiincelerinizi birinci elden karsilikli aktarmazsaniz iyi niyetli
olmaniz yetmez” seklinde goriislerini belirtmistir (Hiirriyet, 2002a). Bu anlayis, 28
Subat 1997 siirecinin, uzun siire MG geleneginin merkezinde yer almis aktorlerin
etkili bir kesiminde tetikledigi degisimin en somut Ornegi olarak sunulabilir. 28
Subat 1997 postmodern siireci, sadece MG gelenegi igerisinde yiikselen yenilik¢i
kanadi belirginlestirmemis, bununla birlikte, yoluna devam eden MG gelenegini de
degistirmistir. Nitekim, 28 Subat Siireci’nden sonra MG geleneginin sdylemlerinde
de yumusama oldugu goriilmektedir. Bu eksende, FP, demokrasi, hukuk insan

haklar1 6zgiirlikk sdylemlerini iyice somutlagtirmistir (Koyuncu, 2014: 57).

AK Parti, yeni bir donemi ve zihniyeti, yeni bir durusu ifade etmek igin
“muhafazakar demokrat” ideolojisini ve bu ideoloji c¢ercevesinde sekillenen
muhafazakar demokrat kimligini kendince uygulamasini yapmistir. AK Parti;
Menderes’in DP’si, Siileyman Demirel’in AP’si ve Turgut Ozal’in Anavatan
Partisi’nin devamui seklinde okunabilir. Bunun temel sebebi ise Kemalizmin
dayandig1 pozitivist felsefeyle Islami referanslar1 dikkate alan akimlarin {izerindeki

baskisi belirtilebilir.

1.7.3.2. Yeni Bir Kimlik: AK Parti ve Muhafazakar Demokrat Kimligi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu devlet ideolojisi olan Kemalizm, uzun siire
hakimiyetini saglamay1 bagsarmistir. Giinliimiizde i¢ ve dis gelismelerden etkilenerek
ilk zamanlardaki etkisini kaybetmis olmasina ragmen, halen Tirkiye’de belirleyici
ideolojilerden biri olarak ifade edilebilir. Kemalizmin siyaseti rasyonellestirme
cabast ve bu c¢aba dogrultusunda uyguladigt yogun toplumsal miihendislik
politikalari, Tiirkiye’de siyaset yapma bi¢iminin miimkiin smirlarini uzun siire

belirlemistir. “Siyaset grameri” olarak da belirtilen Kemalizmin, modern ulus devleti
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yasatma gayesi, halifelie ve saltanata mesafeli durusu, laikligi savunmasi ve
modernizasyon siirecinin devamini saglama gibi temel hedefleri, Tiirkiye’de siyasal
hayatin sinirlarin1 belirlemistir. Dolayisiyla, bu yeni paradigma disinda kalan
Islamcilik gibi akimlar, Tiirkiye siyasetinde, uzun siire, yer edinememistir (Cinar,
2005: 163-167). Tiirkiye’de Islamcilik, siirekli “mesru ve miimkiin bir dil arayisina”
girmistir. Islamciligin siirekli “mesru ve miimkiin bir dil arayisini” siirdiirmesinin
nedeni, Tirkiye’de milliyetgilik, laiklik ve ulus devlet anlayislar1 ekseninde gelisen
kurucu ideoloji Kemalizmin Islamcilik {izerindeki yogun tesiri ve Islami kesimleri
siyasal kararlardan diglamalaridir. Kemalizmin bu yogun ve yaygin toplumsal
miihendislik yaklasimindan dolay1 islamcilik, Milliyetgilik ve Muhafazakarlik gibi
ideolojilere yanasarak uzun siire var olma miicadelesi vermistir. 1980’lerde, devlet
tarafindan 6nii acilan Islamci anlayis, 1990’larda, tekrar aym giic tarafindan
otekilestirilmistir. Islamcilik ideolojisinin Cumhuriyet tarihi boyunca takindigi bu
arayls, 28 Subat Siireci’nde bir kez daha canlanmistir. AK Parti’nin, politikalarin
muhafazakar-demokrat olarak nitelendirmesi, 28 Subat 1997 siirecinde siyasal

Islam’a yapilan &tekilestirme anlayisiyla da ilgilidir (Duran, 2005: 155).

AK Parti’nin teorisyenlerinden Yal¢in Akdogan ise partisinin benimsedigi
muhafazakar demokrat anlayisinin degisimi, doniisiimii ve her tiirlii reform fikrini
reddeden Kita Avrupa’st muhafazakarligindan ziyade; daha ilimli, degisim fikrini
benimseyen Anglo-Amerikan tarzina yakin oldugunu ve {izerinde yasanilan
cografyadaki hakim degerleri de baz aldigin1 dile getirmistir (Akdogan, 2010: 61).
AK Partililer, Tiirkiye’de siyasal Islam’1 temsil eden MG kimliklerini, bu yeni
kimlikle degistirdigini ifade etmislerdir. R. Tayyip Erdogan basta olmak iizere, ¢ok
sayida AK Parti mensubu, bu yeni durumu, MG ile ilgilerinin olmamasi baglaminda
ifade etmistir. AK Parti’nin, Ozal’m dort egilimi birlestirme politikasini1 benimsedigi
sOylemine cevap olarak, Tiirkiye’de herhangi bir siyasi akimin devami olarak
goriilmesinin de dogru olmadigini eklemislerdir (Hiirriyet, 2001; Haber7, 2014).
Bununla birlikte, AK Parti’nin Ozal’1 olumlayan ¢ok sayida sdylemi s6z konusu
olmustur (Célasan, 2004; Ozkok, 2004; Ozipek, 2009; Hiirriyet, 2007).

Partinin ileri gelenleri, 6zel hayatlarindaki duyarliliklarini siyasi bir proje

olarak sergiledikleri tutumlarindan istisna tutmuslardir. Ozel hayatlarinda daha
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muhafazakar eylemlere sahip partililer, kamusal alanda daha modern reflekslere
bagvurabilmistir. Liberal iktisadi politikalar1 benimseyen ve ayni zamanda
muhafazakar demokrat olarak kendini ifade eden AK Partililerin bu durusu, onlara
yonelik elestirilerin de kaynagi olmustur (Cigdem, 2009: 119). Ancak, Ahmet
Cigdem’e gore AK Parti’nin sahip oldugu muhafazakar demokrat kimligi aldaticidir.
O’na gore, aslinda, AK Parti’nin ne muhafazakarlar1 tatmin edecek kadar
muhafazakar ne de demokratlari ikna edecek kadar demokrattir. Partinin bu iki

kimlikle iligkisi, oportiinizm baglaminda ele alinabilir (Cigdem, 2009: 128).

AK Parti’nin merkez sag partilerin tabanindan oy aldigi ifade edilebilir.
Ancak, AK Parti’yi motamot merkez sag partilerin bir devami olarak gormek
yaniltict olabilir. AK Parti’nin klasik merkez sag partisi goriintiisiiniin disina ¢iktig1
ifade edilebilir. Ozellikle, merkez partiler ¢evreye giderken koltuklarmin altina
aldiklar tezleri merkeze dondiiklerinde arkalarina saklamalari, Tiirkiye’de merkez
sag partilerin goriiniir ortak 6zeligi olmustur. Merkez sag partilerin Islami kesimler
ve Kiirtler ile ilgili tutumlart bunun &rnegi olarak gosterilebilir. AK Parti’nin
merkeze yerlesme iddias1t olmakla birlikte, merkezin isteklerini dikkate almanin
yaninda, kendi isteklerini de merkeze tasima konusunda merkez sag partilerine
oranla daha istikrarli davrandig: ifade edilebilir. AK Parti’nin laiklik, Kiirt sorunu ve
askeri vesayet konusundaki tavri, diger onceki sag partilere oranla, istikrarli oldugu

belirtilebilir.

1.7.4. Otekilestirilen ki Aktor

Modernizasyon, modern olanin talep edilmesidir. Modern ise Bati’ya 6zgiidiir,
yeni bir anlayisi ve insan merkezli sekiiler bir donem belirtir. Dolayisiyla, modern ve
modernizasyon sekiiler 6ze dayanir. Din ve gelenek bu yeni anlayista, olumsuz

olarak kodlanir ve ¢ogu zaman tiim kotiiliiklerin miisebbibi olarak gosterilir.

Osmanli  modernlesmesi  deneyimi  degerlendirildiginde,  Tiirkiye’de
modernizasyon siirecinin yeni bir c¢aba olmadigi belirtilebilir. Osmanh
modernlesmesi, savas meydanlarindaki yenilgilerle sistematik hale gelmistir.
Tanzimat’la resmilesen modernizasyon talebi, kurumsal alanda meydan gelen

yenilikleri nitelendirmistir. ilk etapta, devletin kurumsal yapisinda yapilan
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degisimleri iceren modernizasyon projesi, igerik ve hedefler ekseninde doniisiime
ugramistir. Cumbhuriyetle birlikte, kurumsal yeniliklere ek olarak, Bati yasanmasi
gereken bir felsefe ve kiiltiir olarak belirgin hale gelmistir. Bu yeni tarz, yeni kurulan
Cumbhuriyetin temel felsefesini olusturmustur. Halka ragmen halk i¢in tasarlan bu
yeni toplum tipinde, Osmanli’ya ait ¢ok sayida sey, kurgulanan yeni kimlik ve deger
sisteminde gecerliligini yitirmistir. Bu yeni medeniyet projesine direnenler ise
bilingli ve planli olarak 6tekilestirilmistir. Otekilestirilenlerin basinda Islami
duyarliligi olan kesimler ve Kiirtler gelmektedir. Bu iki kesim, Kemalist

modernlesme projesinde olumsuz olarak kodlanmastir.

Kiirtlerin, hem dindar olmasi hem de kendi habituslarinda modern olandan
uzak geleneksel hayatlarini siirdiirmesi, onlar1 Kemalist modernlesmeye karst hem en
direncli kesimlerden biri haline getirmis hem de en cok o&tekilestirilen kesim
yapmustir. Tiirkiye’de Kiirtlerle birlikte referans kaynaklar1 dinsel kaynaklar olan
kesimlerde sikinti ¢ekmislerdir. Resmi ideoloji, tarafinda istenilmeyen bir diger
kesim olan muhafazakarlar, modern Tiirkiye’de neredeyse her yerde dislanan dini
kimliklerine ragmen, vaz ge¢gmemis ve miicadele etmislerdir. Bundan dolayi,
Kemalist rejimin ikinci bas tehdidini olusturmuslardir (Kokce, 2011: 33). Bu iki
kesim, modernlesme projesinin hedefledigi homojen ve kaynasmis bir toplum
misyonu i¢in bertaraf edilmesi gereken tehlikeli unsurlar olarak kodlanmistir. Bu
kesimler, Cumhuriyet tarihi boyunca c¢esitli sekillerde Cumbhuriyetin hismina
ugramistir. 21. yy’da, Kiirtlerin miicadelelerini devam ettirdigi ve muhatazakarlarin
da iktidara geldigi Tirkiye’de modernlesme projesinin hedefledigi Miisliiman
milletten sekiiler Tirk milletine ge¢is hedefinin, tam olarak gergeklestigi
soylenemeyebilir. Ayrica, Kiirt sorununun, Cumhuriyet tarihinde, siirekli
otekilestirilen kesimleri olan eski Islamcilar ve Kiirtler arasinda miizakere edilmesi

ve Tiirkiye’nin doniistiiriicii iki aktorii olmalart bu olguyu gosterebilir.

1.7.5. AK Parti, Avrupa Birligi ve Kiirt Sorunu

Modernlesme, modern olanin talep edilmesi ve bu talep edilenin iyi olacagi
diistincesi, Osmanli Devleti’nin son doéneminde yapilan tartismalara kadar

gotiiriilmektedir. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik, bu tartismalarin en
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belirginlerini olusturmustur. Cumhuriyet kurulduktan sonra da bu tartismalar devlet
ideolojisi olan Kemalizm baglaminda yenilenmistir. Cumhuriyet doneminde
Kemalizm, modernlesme projesinin lokomotifi olmus, béylece modernlesme gabalari

stireklilik ve derinlik arz ederek devam etmistir.

2002°de, c¢ok farkli gerekgelerle, segmenin 0nemli bir kesimi, AK Parti’yi
tercih etmistir. Ezilmislerin, yillarca Otekilestirilenlerin ve temel insani haklari
yasaklanan kesimlerin adeta bir koalisyonu olan AK Parti, basta Kiirtler olmak iizere,
statiikoyu degistirmek isteyen farkli kimliklere ve taleplere sahip kesimleri AB, insan
haklar1 ve demokrasi sdylemleriyle ikna etmeyi basarmistir. Boylece, AK Parti,
Tiirkiye’de atanmiglar arasinda yayilmig ve uzun bir tarihsel siirece sahip statiikoyu
asmak i¢in parti programint AB iiyeligi ve insan haklar1 ekseninde sekillendirmeyi
gerekli gérmiistiir. Clinkii statiilkonun en 6nemli gii¢lerinden biri olan militarizmin
sivillerin denetimine girmesi, AB iiyeliginin zorunlu bir kosulu oldugu gibi, hakim
statlikonun kontroliiniin saglanmasi, ancak, AB gibi mesrulastirict bir dis destege
ihtiya¢ duymustur (Yavuz, 2011: 21). AK Parti, 6zelliklede ilk donemlerde, AB
politikasinda ¢ok hevesli bir durus sergilemis, AB’ye tiyelik hedefi, dis politikasinin
onemli bir boliimiinii olusturmustur. AB siireci/modernlesme projesi, partiyi, kiiresel
diinya ile entegre olmasini da saglamistir. AB politikasi, hem igerde hem de disarda
partinin siyasi hayati i¢in adeta bir kalkan olmustur. Ozellikle i¢ politikada, AB, AK
Parti’nin siyasi varliginin garantisi olmus, kendini MG ¢izgisinden ayiran parti, MG
cizgisinin geleneksel anti Bati anlayisinin  aksine, modernlesme siirecinin

aktorlerinden biri haline gelmistir.

AB siireci, Tiirkiye’de ordu ve ordunun sivil destekgilerine karst AK Parti’ye
uluslararas1 destek saglamistir. Ciinkii parti kurucularmin iginde geldigi siyasi
gelenek, ordu basta olmak iizere laik kesim tarafindan saibeli olarak kodlanmistir. Bu
cercevede din eksenli bir rejimin kurulacagi ve laikligin kaldirilacagi kaygisi,
Cumbhuriyet donemi boyunca siirekli canli tutulmustur. Toplumsal alanda ¢esitli
siyasi partilerce ifade edilen herhangi bir dinsel eylem, siirekli, bu minvalde
degerlendirilmistir. Bu baglamda AB siireci, AK Parti i¢in laik kesimden gelecek

tehlikeler igin bir tiir paratoner gorevi gormiistiir. AB siireci, yillardir 6tekilestirilen
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ve merkezden siirekli diglanan bu kesimler i¢in ozgiirliik ve adaletin garantorii

olmustur.

AK Parti’nin ilk donemleri genel olarak partinin ontolojik tutumu ve
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girme hedefi ekseninde sekillenmistir. Ancak, AK
Parti’nin Tiirkiye siyasi hayatina yon vermeye basladigi zaman, vesayet olgusu da
etkisini stirdiirmistiir. Nitekim, vesayet olgusu, aktif bir dozda, demokratik isleyisin
Oniinde biiylik engel olmustur. AK Parti, bu dénemde ordu ve yargi gibi ¢esitli
vesayet aktorleri ile varolus miicadelesini verirken, MGK, milli giivenlik kavraminin
genis tanimindan yola ¢ikarak siyasete miidahale eden bir pozisyon sergilemistir.
Yarg ise insan haklar1 ve hukuk kaidelerinin disinda vesayetci ideolojinin bir diger
tagtyict kurumu halini siirdiirmiistiir. 2008’de iktidar partisi olan AK Parti’ye

kapatilma davasi agilmasi bu baglamda degerlendirilebilir.

AB, AK Parti basta olmak {izere CHP, KSH, MHP gibi siyasi egilimlerle
birlikte; sivil toplum o&rgiitleri ve ordunun destek verdikleri bir proje olarak
sekillenmistir. AB’ye iiyelik siireci, anayasa, demokrasi, kuramsallasma gibi
Tiirkiye’nin sikintilarini ¢6zecek esaslar1 da beraberinde getirebilir. Yani, AB projesi
Tiirkiye’de farkli kesimler arasinda konsolidasyonu olusturabilir (Taspinar, 2012:
160). Tirkiye’nin, esas olarak siyasi, ekonomik ve uyum bilesenleri olan AB’nin
“Kopenhag Kriterleri’ni yerine getirmeye calismasi ve bu kapsamda, Tiirkiye ile
tiyelik miizakerelerin baslatilmasi, AB’nin Tiirkiye’nin i¢ politikasindaki etkinligini
artirmig, Tirkiye’nin, siyasal hayati basta olmak {izere, diger politikalarin
belirlemeye baslamis ve Tiirkiye’ nin farkli kimliklerle olan iligkisini etkilemistir. Bu
stirecteki liberallesme ve demokratiklesme ¢abalari, Tiirkiye’deki siyasal hayati
degistirmeye baslamig, Tiirkiye’de siyaset, bir nebzede olsa, isletilmis ve demokratik
araclarin kullanimina imkan dogmustur. Tiim firsat esitsizliklerine ragmen Kiirtcede
yapilmaya baslayan cesitli yaymn faaliyetleri, Oslo Siireci?® ve Kiirtlerle baslatilan
Demokratik Agilim, bu siirecte gelismistir (Tekdemir, 2014: 45). AB, Tiirkiye’nin i¢
politikasi basta olmak tizere Kiirt sorunundaki etkinligini dolayli olsada, “Kopenhag

Kriterleri” ile kamusal hayatta “firsat alanlari” olusturarak gerek yurt disinda,

% Oslo Goériismeleri ya da PKK- Mit goriismeleri, agirlikli olarak, 2009 ve 2010°da Kiirt sorunun
¢Oziimil i¢cin Norve¢’in baskenti Oslo’da yapilmigtir. Goriismelerin ne zaman basladigi ve ne
stireyle yapildigi tam olarak bilinmemekle beraber, tam olarak bitig tarihi de bilinmemektedir.
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gerekse Tiirkiye’de Kiirt kimliginin kamusal alana g¢ikmasini ve gelismesini

saglamustir (Tekdemir, 2014: 47).

Gerek Avrupa’ya dagilmis Kiirtlerin faaliyetleri, gerekse Tiirkiye’nin Avrupa
birligine girme istegi, AB’yi, Kiirt sorununda yapilan tartigmalarin merkezine
koymustur. Bundan dolayi, modernlesme siirecinin iki magduru olan Miisliimanlar
ve Kiirtler, AB fiyeligine sahip c¢ikmistir. Sistem tarafindan otekilestirilen bu
kesimler i¢in AB iiyeligi, can simidi islevini gormiistiir. Kiirtler ve diger unsurlara
yonelik otekilestirme ¢abalari, bu kesimleri adeta AB iiyeligine yoneltmistir. Clinkii
bu kesimler, igerden aranacak bir ¢Oziimiin olmadigin1 disiinmiistiir. Kiirtler,
Tiirkiye’nin AB cabasimi destekledikleri gibi AB’yi, kendilerini Tiirkiye’ye kabul
ettirmede bir sans olarak goriirken, AK Parti ise AB ile laik sisteme karsi riistiinii

ispatlamak istemistir.

Tarihsel siirecte AB’ye iiye olma hedefi, bu siirekliligin bir/son basamagini
olusturmaktadir. Tiirkiye, 1959°da Avrupa Ekonomik Toplulugu’na yaptigi
basvurudan beri Avrupa Birligi’nin bir parcasi olmay1 hedeflemistir; fakat gerek
Tiirkiye’nin insan haklar1 ve demokrasi konusundaki eksiklikleri, gerekse AB’ye liye
tilkelerin politik duruslar1 ve gekinceleri, Tirkiye’nin birligin bir pargast haline

gelmesini engellemistir (Tekdemir, 2014: 44).

1.7.6. Kiirt Sorunu ve Yeni Bir Yontem: Miizakere

Tiirkiye’de, 21. yy’m ilk yillarinda, demokrasi ve insan haklar1 alanlarinda
onemli gelismeler olmasimma ragmen, soruna giivenlik¢i yaklasim, demokrasi,
cokkiltirliilik ve birlikte yasama kiltiiriinliin gelistirilmesi konusunda ¢esitli
sikintilar devam etmektedir. Bu sikintilarin en 6nemlisi Kiirt sorunu ve Kiirt sorunu
ekseninde gelisen diger meseleler belirtilebilir. Kiirt sorunu, ¢éziim bekleyen en
onemli sorun olarak siirekliligini saglamis ve sorununun ¢6ziimii kolay olmayabilir.
Sorunun tarihselligi ve neden oldugu sonuglar birlikte degerlendirildiginde, sorunun

hemen ¢6ziil(e)meyecegi ifade edilebilir.

Cumbhuriyet tarihinde, Kiirt sorununa uzun siire giivenlik¢i politikalarla
yaklasilmistir. Giivenlik¢i politikalar da beraberinde catisma ve siddeti getirmistir.

Bu yiizden, sorun binlerce insan kaybina ve milyonlarca maddi zarara sebep
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olmustur. Cok boyutlu olmasina ragmen, temelde Gtekilestirilen bir kimlik sorunu
olan Kiirt sorunun kimlik boyutunun gérmezden gelinmesi ve siddet boyutunun 6ne
cikartilmasi sorunun ¢oziimiinde bilinen en klasik yontem olmustur. Bu yontem,
sorunu ¢ézmede basarili olmamis Ve dnemli toplumsal kutuplasmalar1 beraberinde
getirmistir. Boylece ¢ok zamanli, ¢cok uluslu, ¢ok aktorlii ve ¢ok mekanli olan Kiirt
sorunu, geliserek sadece Tirkiye’nin degil; Ortadogu’da ¢oziim bekleyen en 6nemli
sorun haline gelmistir (Keyman, 2014: 16). Ancak, 21. yy’in Tiirkiye’sinde, Kiirt
tabusu sona ermistir. Ankara ve PKK, 40 yillik savasin sonunda baski ve zor gibi
temel bilesenlere sahip giivenlik¢i anlayisin tek yontem olmadigini anlamistir. Kiirt
sorunu basit inkar politikalari ile gegistirilmeyecek kadar supra-territoryal (iilke iistii)
bir 6zellik edinmistir. Kiirt-Tiirk iligkileri, Ortadogu’da, 20. yy’daki anlayisin disina
tasinmistir. 2003’°te baslayan ABD-Irak Savasi ile Irak’ta Kiirdistan Bolgesi, dnemli
bir basar1 saglamis ve bolgede yiikselen giiglerden biri haline gelmistir. AK Parti,
ticari gikarlari, Iran ve Rusya’ya olan enerji bagimlilig1 nedeniyle, bu yeni merkezle,

iliskilerini klasik anlayisin disinda ele almistir (Bozarslan, 2014: 55-63).

AK Parti’nin Kiirt sorununa yaklagimi, diger Onceki hiikiimetlere oranla
farklilik arz ettigi ifade edilebilir. Yeni bir doneme isaret eden belirtiler
gelismektedir (Besikgi, 2013f: 215). Bu donem, bir gecis donemi olarak da
degerlendirilebilir. AK Parti’nin kimlik temelli talepler konusunda daha iliml
politika sergiledigi ifade edilebilir. Kiirtlerin olmadigi bir paradigmadan Kiirtlerin
var oldugunu, dillerinin, kiiltiirlerinin oldugu ve bunlarin bir zenginlik oldugu
vurgusu parti tarafindan siirekli dile getirilmistir. Ancak, AK Parti, soruna kalic1 bir

¢Oziim getirmemis ve devlet ile orgiit arasinda ¢atigmalar devam etmektedir.

AK Parti’nin Kiirt sorununda tutarli bir durus sergiledigi de sdylenemez.
Bunun cesitli sebepleri vardir. Her seyden once halen Tiirkiye’de hakim ve giiclii
olan bir askeri gelenek vardir. Bu askeri gelenegin siyasetin kontroliinde tutulmasi
tam olarak basarilmig sayilmaz. AK Parti, iktidar siirecinin onemli bir kismini
orduyu denetlemek i¢in harcamistir. Bununla birlikte Tiirkiye’de milliyetci egilimleri
tasiyan kesimler s6z konusudur. Uygulanacak liberal bir siyasetin, bu kesimlerden
AK Parti’ye yonelik destegi zayiflatabilecegi endisesi, AK Parti’yi c¢ekinceli

davranmaya itmistir. Ayrica, muhalefet partilerinin elestirileri de siireci
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etkilemektedir. AK Parti doneminde gerceklestirilen bu politikalar; CHP, MHP ve
BBP gibi ulusalci, milliyetci ve muhafazakar muhalefet partileri tarafindan
Tirkiye’nin {initer yapisinin ve toplumsal birligini asindirdig1 gerekgesiyle
elestirildigi gibi, milliyet¢i Kiirt siyasi hareketleri tarafindan da yapilanlarin az,
gostermelik ve Kiirtleri oyalamaya yonelik uygulamalardan Gteye gidemeyen

politikalar oldugu gerekgesiyle elestirilmistir (Ozbudun ve Hale, 2010: 131-135).

Tiirkiye Kiirtleri, Irak, Suriye ve Iran Kiirtleriyle birlikte, 21. yy’da 6nemli
gelismelere taniklik etmektedir. Ortadogu’da meydana gelen gelismeler, tiim Kiirtleri
yeni bir siyasi atmosfere tasimistir?’. Son dénemlerde, Tiirkiye’de birbiriyle gelisen
¢ok sayida gelisme meydana gelmesine ragmen, Tiirkiye’de de Kiirtlerin durumu,
AK Parti hiikiimetleri zamaninda kamusal alanda tartisilmistir. Ozellikle de AIH
calismalariyla liniversitelerde ve diger kurumlarda gerceklestirilen toplantilar ve bu
toplantilara farkli ideolojik yapiya sahip bireylerin katilarak taleplerini dile getirmesi,
Oonemli bir doniisiime isaret etmistir. Bu tartigmalar, Kiirt sorununu Tiirkiye

kamuoyuna tanittig1 gibi, sorunun genis anlamda mesrulagsmasini da saglamistir.

1.7.7. Kiirt Sorunu: 21. yy’da Giivenlik Siyasetinden Acilim Siyasetine

Tirkiye’de, son donemlerde, siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanda cesitli
dontistimler gerceklesmistir. Ulus devlet anlayisi, modernlesme deneyimi, merkez-
cevre iligkileri basta olmak {lizere toplumsal alanin kurumlarinda belli doniisiimler
yasanmigtir. Doniisen bu alanlardan biri de ulus devletin insa bi¢cimi ve yanlis
modernlesme projesinin sebep oldugu Kiirt sorununa dair arkaik soylemlerdir.
Tarihsel siirecte, Kiirt sorunu ile ilgili ¢ok sayida bilgi iiretilmistir. Bu metinlerin bir

kisminda gergekler bilingli olarak carpitilirken, diger bir kismindaysa yanlis teori ve

27 Barzani, Duhok’ta diizenlenen 3. Genglik Konferansi’na gonderdigi mesajda “Kiirtlerin biiyiik
adimlar atacagi ve aydinlik bir yarimin Kiirtleri bekledigine olan umudun her zamankinden daha
yiliksek oldugunu size bildirmeyi bir gereklilik olarak gdriiyorum. 21. yiizyll Kiirtlerin yiizyilidir.
Genglerin gorevleri agirlasiyor ve en iyi sekilde iilkemize hizmet etmek i¢in hazir olmaniz
gerekiyor.”, Murat Karayilan’da 8 Mayis 2013°te PKK’nin Tiirkiye’den geri ¢ekilmeye yonelik
konusmasinda, “Ortadogu’da ve iilkemizde 6nemli tarihsel gelismelerin yasandig1 bu siiregte tiim
pargalar arasinda milli dayanisma ve baris igin ulusal bir platform olusturmaya, Hewlér’de ‘Birlik,
Dayanisma ve Baris Konferansi’mi orgiitlemeye ve katilmaya gagiriyoruz. seklinde benzer
ifadelerde bulunmustur (ilkehaber, Mart 2013).
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hipotezlerden yola ¢ikilmis ve sorunun degerlendirilmesi dogru yapilamamistir. Bu

iki degerlendirme bic¢imi, 21. yy’a kadar, Kiirt sorunu tartismalarinda etkili olmustur.

Son donemlerde, cesitli yeni gelismeler meydana gelmistir. AK Parti ve KSH
tarafindan desteklenen bu gelismeler, sorunu toplumsal alana tagimistir. Kiirt
sorununu ¢ézme cabalari, yeni olmamakla birlikte, AK Parti’nin sorunu ele alma ve
anlama yontemi yeni sayilabilir. ilk defa, sorunu ¢dzmeye yonelik “miizakere” ve
“diyalog” agirlikli girisimlere basvurulmustur. Siyaset mekanizmasi, giivenlikei
perspektife  oranla daha ¢ok isletilmistir. Askeri yontemlerle sorunun

coziilmeyecegine yonelik algi giiclii bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

Son donemlerde, Kiirt sorunun Tiirkiye’nin en énemli sorunu oldugu, sorunun
coziilmesi gerektigi, sayet sorun ¢ozlilmezse, Tiirkiye toplumuna faturasinin agir
olacagi devletin yetkili kisileri ve mercileri tarafindan defaatle ifade edilmistir. Bu
yetkili kisilerden biri de dénemin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’diir. Giil, “Ister
teror, ister glineydogu, isterseniz Kiirt sorunu deyin; bu, Tiirkiye’nin en Onemli
sorunu. Yeni seyler olacak. Devlet birimleri arasinda bu konuda uyum var. Devletin
biitiin gorevlileri, sivil ve askerler, istihbarat, hepimiz, bu konuyu aramizda agik-
secik konusuyoruz” demistir. Bu beyanlar, sorunun yetkili merciler tarafindan tasdik
edildigini gostermistir (Yayman 2009). Tiirkiye’de, gegmise nazaran, asimilasyon ve
eliminasyon politikalari, bitmemis olsa da, biiyiikk o6l¢iide geriledigi ifade
edilmektedir. Bu politikalarin sebep oldugu insani ve maddi kayiplarla
yiizlesilmemistir; ancak iyiye dair isaretler s6z konusudur (Yildiz, 2012: 9). Bu
zaviyeden bakildiginda son donemlerde meydan gelen gelismelerin, yasanilan
olumsuz tarihsel siire¢ diisiiniildiigiinde gerekliligi anlagilmaktadir. Ancak, sorunla
miicadelede giivenlik¢i yaklasim terk edilmemistir. Ozellikle, 25. ve 26. Dénem
Milletvekili Genel Se¢imlerinden sonra taraflar arasinda baglayan catigmalar, bu

baglamda degerlendirilebilir.

1.7.8. AK Parti’nin Kiirt Ajandasi

2000’li yillarda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de demokratiklesme
soylemi agirlik kazanmaya baglamistir. Bu s6ylem, AK Parti hiikiimetleri tarafinda

dan sahiplenmistir. AK Parti, kendi varligina mesruluk kazandirma ve varolussal



107

miicadelesini siirdiirmek i¢in bu soyleme siki sikiya sarilmistir. Tiirkiye’de bu
sOylemin temel bileseni AB siireci olmustur. Hiikiimet, AB {iyeligine agrilik vererek,

hem ulusal hem de uluslararasi sistemle biitiinlesmeyi hedeflemistir.

AK Parti, iktidar olmadan 6nce, 2000’lerin basinda, AB’ye iiyelik siirecinde,
10-11 Aralik 1999°da Finlandiya’da yapilan Helsinki Zirvesi ile Tiirkiye nin
adayliginin onaylanmasi ile birlikte, ¢esitli reformlar yapilmistir. Bu reformlar, sinirh
ama onemli degisiklikleri de beraberinde getirmistir. Bu donemde Kiirtgenin kamusal
alanda ifadesi ile ilgili ¢esitli yasaklar kaldirilmistir. Tirkiye’de Kiirt dilinin kamusal
alanda kullanimi ile ilgili Ekim 2001’de “Kanunen yasaklanmis dillerde” ifade
ozgurligi ile ilgili gelisme, Mart 2002°de Kiirtce yayma ve Agustos 2002’°de Kiirtce
0zel kurslara izin verilmesi gibi sinirli ama 6nemli diizenlemeler yapilmistir (Tezgiir,
2014: 160). Kiirt sorunu, AB siirecindeki gelismelerden etkilenmistir. 1990’lardan
itibaren ¢esitli doniistimleri yasayan ve uzun siire Kemalizmin parametreleri ile
tanimlanan sorun, Diinya’da ve Ortadogu’da meydana gelen gelismelerle birlikte, 21.
yy’da yeniden sekillenerek daha da goriinlir hale gelmistir. 2001°de kurulan ve
2002’de iktidara gelen AK Parti ile birlikte, Tiirkiye’de Kiirt sorunu yeni tartismalari
beraberinde getirmistir. Kiiresel gelismeler, AB Siireci ve AK Parti’nin benimsedigi
liberal teori ile birlikte Kiirt sorunu, Cumhuriyet déonemi boyunca karsilastig

tanimlamalarin disinda ele alinmaya baslanmistir (Kokee, 2011: 152).

21. yy’da, sorun, Tiirkiye’de yapilan tartismalarin merkezine yerlesmistir.
Tarihsel kabullerle varhigmi, 21.yy’da, Tirkiye’ye dayatan Kiirt sorunu, iktidar
partisinin programinda yer almistir. Partinin Kiirt sorunu tanimi ve Kiirtlere yonelik

politikalar1 devletin 21. yy Siyasetini belirlemistir:

“Kimimizin Giineydogu, kimimizin Kiirt, kimimizin terér sorunu dedigimiz olay,
maalesef Tiirkiye’nin bir ger¢egidir. Partimiz bu sorunun toplum hayatimizda neden
oldugu olumsuzluklarin bilinciyle, bélge halkinin mutlulugunu, refahini, hak ve
Ozgiirliikklerini gbzeten, Tirkiye’nin biitiinliigli ve iiniter devlet yapisiyla birlikte
bolgeyi tehdit eden terdriin dnlenmesinde zaaf yaratmayacak bir sekilde; kalici, tim
toplumun duyarhiliklarina saygili, etkili ve sorunlar1 kokiinden ¢ézmeye yonelik bir

politika izleyecektir” (akparti.org.tr).
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AK Parti bu programla, Kiirt sorunu ile ilgili tarihsel siirecte yapilan tanimlari
birlestirerek, sorunu, tanimlar istii bir gergeklik olarak Tiirkiye siyasetine tekrar
yerlestirmistir. Sorunun tanimindan ziyade, sorunun gercekligine vurgu yapan parti,
sorunun gormezlikten gelinemeyecegini ifade ederek, sorunun iirettigi siddet ve teror
olgusunun da sorunun bir neticesi olarak ifade etmistir. Kendi parti programinda
kilttirel farkliliklara vurgu yapan AK Parti, alisilmisin disinda, Kiirtlerin kendi 6z
kiltirleri oldugunu, bununda kiiltiirel zenginlik olarak goriilmesi gerektigini

belirtmistir. Sorunun ¢éziimii i¢in kiiltiirel ve ekonomik politikalar1 6nermistir:

“Bu bolgemizdeki kiiltiirel farkliliklar, partimiz tarafindan zenginlik kabul
edilmektedir. Resmi dil ve egitim dili Tiirkge olmak sartiyla, Tiirkge disindaki
dillerde yayin dahil kiiltiirel faaliyetlerin yapilabilmesini, partimiz iilkemizdeki
birlik ve biitiinliigli zedeleyen degil, gliglendiren ve pekistiren bir zenginlik olarak
gormektedir. Bolgenin geri kalmishgindan kaynaklanan kimi olumsuzluklarin
giderilmesini, bolgeye donik o6zel diizenlemeler yoluyla degil, genel

demokratiklesme projesi baglaminda diisiinmektedir” (akparti.org.tr).

Bununla birlikte, AK Parti’nin iktidara geldigi ilk yillardaki Kiirt politikasi,
cesitli belirsizlikleri de tagimistir. Parti, programinda Kiirt sorunu ve Kiirt sorununa
yaklagim tarzini ifade etmesine ragmen, partinin genel bagkani R. Tayyip Erdogan’in
ilk donem soylemlerine, Kiirt sorununu gérmeme ya da ilk olarak sorunla yola
koyulmama tedirginligi hakim olmustur (Yavuz, 2011: 223). Nitekim, Erdogan’in 24
Aralik 2002°de Rusya’da? ve 13 Nisan 2005’te Oslo’daki? sdylemleri ve &nceki
konusmalariyla aksi yonde olan 12 Agustos 2005 Diyarbakir konusmasi* bu

28 Rusya’da Ziilfikar Baran isimli bir Kiirt iscinin Kiirt sorunu ¢dzmesi gerektigine dair beyanina
karsilik olarak Bagbakan R. Tayyip Erdogan “Tirkiye’de Kiirt sorunu yok. Sorun var diye
inanacaksan sorun olur, yok dersen sorun ortadan kalkar. Boyle 6ngorii ile yaklagirsan, sorunun
icindesin demek. Bak, “Siirt’ten evliyim, huzurluyum” diyorum. Boyle yaklas olaya. Kiirt sorunu
var dersek, bu, sanal sorunlar olarak ortaya ¢ikarilmigtir. Bizim i¢in boyle bir sorun yok™ seklinde
cevap vermistir (Hiirriyet, 2002).

2 13 Nisan 2005’te, Oslo’da, Kiirt sorunu ile ilgili kendisine ydneltilen bir soruyu, R. Tayyip

Erdogan, “Tiirkiye’de Kiirt sorunu yoktur; bu uydurma bir sorundur. Biz Tiirkiye’deki her etnik

gruba esit mesafede yer aliyoruz. Tirkler, Kiirtler, Lazlar, Ermeniler ve Abazalar... gibi etnik

gruplar arasinda hi¢ bir ayrim yapmiyoruz. Tiirkiye’de yalnizca Tiirkler mi yastyor? Onlarin yan

sira iilkede en az otuza yakin farkli etnik grup yastyor” seklinde yanitlamistir (Yavuz, 2011: 225).

R. Tayyip Erdogan’in Kiirt sorunu ile ilgili 12 Agustos 2005 Diyarbakir konusmasinda ise daha

baska seyler sdylemektedir: “Her iilkede gegmiste hatalar yapilmistir. Tiirkiye gibi biiyiik bir devlet

ve giiclil lilkede pek ¢ok zorlugun harmanindan gegerek bugiinlere geldik. O nedenle gegmiste
yapilan hatalar1 yok saymak bilyiik devletlere asla yakigmaz. Biiyiik devlet, giiclii millet kendisi ile
yiizleserek, hatalarimi ve giinahlarin1 masaya yatirarak gelecege ylirlime giivenine sahip millet ve

30
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belirsizlikleri ifade etmektedir. Bu belirsizlik sdylemi, partinin Kiirt sorunu
tasavvurunda ve soruna yonelik eylemlerinde bir “gecis donemi” belirsizligi olarak
okunabilir. Varlig1 kabul edilen Kiirtlerin ontolojik gerekliliklerini saglama 6nemini

korumaktadir.

R. Tayyip Erdogan’in birbirleriyle ¢elisen sdylemlerindeki keskin farkliligin
temel sebebi, kimi disiiniirlere gére Erdogan’in “iktidarmi koruma” giidiisiiyle
hareket etmesinden kaynaklanmaktadir (Yavuz, 2011: 226; Ozer, 2012: 63). AK
Parti’nin ve lideri Erdogan’in Kiirt sorunu yaklasiminda tutarl bir ¢izgi seyredilmese
de Kiirt sorunu ve devletin kendi tarihsel siireciyle yiizlesmeye g¢aligsmasi, devlet
paradigmasinda Kiirt sorunu ile ilgili olarak ¢esitli radikal dontistimlerin

gerceklesmesi AK Parti hiikiimetleri doneminde gergeklesmistir (Yayman, 2011a:
440).

1.7.8.1. Demokratik Ac¢ilim

Bir grup aydin, 2005°te, Kiirt sorununun iirettigi ¢atisma ortaminin bitmesi ve
silahlarin susmasi i¢in 150 imzali bir bildiri yaymlamistir. Aydinlar tarafindan
yapilan bu ¢agri, hiikkiimet tarafindan dikkate alinmig ve hiikiimet, bu aydinlarla
goriigme karar1 almistir. 10 Agustos 2005°te donemin Bagbakani1 R. Tayyip Erdogan
aydinlarla goriismiis ve bu goriismede R. Tayyip Erdogan, “beyaz sayfa” actiklarini
ve Kiirt sorununu demokrasi ile ¢ozeceklerini ifade etmistir (Cakir, 2011). Bagbakan
Tayyip Erdogan, aydinlarla yaptig1 goriismeden iki giin sonra, 6nemli bir Kiirt kenti
Diyarbakir’da, Kiirt sorunu ile ilgili goriislerini ifade etmistir. R. Tayyip Erdogan’in
Kiirt sorunu ile ilgili 12 Agustos 2005 Diyarbakir konusmasi, basta Kiirtler arasinda
olmak tizere, tiim Tirkiye’de yanki bulmustur. Simgesel degeri yiiksek olan bu

konusma, Tiirkiye’de Kiirt sorunu ile ilgili ezberleri bozmus, Tiirkiye’de Kemalizm

devlettir. Inantyorum gegmisle yiizleserek gelecege yiiriirken gegmisin davalari ile gelecegi ipotek
altma almamak miimkiindiir. illa her soruna bir ad koymak da gerekmez. Ciinkii sorunlar
hepimizindir. Ama illa ‘Ad koyalim’ diyorsaniz Kiirt sorunu bu milletin bir pargasinin degil,
hepsinin sorudur. Benim de sorunumdur. Sorunlarin parga parc¢a adresi olmaz. Biitiin sorunlar Tiirk
olsun, Kiirt olsun, Cerkez olsun, Abaza olsun, Laz olsun biitiin Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarinin ortak sorunudur. Ciinkii giines herkesi 1sitir, ¢iinkil yagmur herkes i¢in rahmettir.
Ciinkii herkes ayni topragin insanidir, insaniyiz, millet olmak iste budur. Bu sebeple ‘Kiirt sorunu
ne olacak?’ diyenlere diyorum ki bu iilkenin bagbakani olarak o sorun herkesten 6nce benim
sorunumdur. Bu memleketin baska bir meselesini de bana soracak olsalar onlara da sunu derim, o
mesele de herkesten 6nce benim meselemdir” (Cakir, 2011a).
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ideolojisinin baglamini olusturdugu siyasal yapida ve toplumsal paradigmada radikal

dontisiime isaret olarak degerlendirilmistir.

Erdogan’in 12 Agustos 2005 Diyarbakir konusmasi, Tiirkiye Cumbhuriyeti
tarihi boyunca Kiirtlere yonelik asimilasyoncu politikalarin iflas ettigini gosterdigi
gibi, bu zihniyetin dayandigi sorunu gormeme ya da sorunu “terdrizm” ile
bagdastirarak giivenlik eksenli degerlendirme anlayisinin, artik birakilmasi
gerektigini gosterebilir. Erdogan’in 12 Agustos 2005 Diyarbakir konusmasi, sorunun

demokrasi, insan haklar1 ekseninde ele alinmas1 gerekliligini gosterebilir.

Cumbhuriyet tarihinde, Kemalizmin asimilasyoncu ulusguluk projesi
tasavvurunda sapmayan hiikiimetlerin aksine, AK Parti bu yeni sdylemlerle,
alisilagelen Tirklestirme sdylemlerinin ve politikalarin disinda Kiirtleri bir etnik
grup olarak “milletin” bir alt bileseni olarak formiile etmistir (Saragoglu, 2014). AK
Parti’nin elinin ilk yillara oranla daha da giiclendigi bu donemde, “Demokratik
Agilim” barig siireci i¢in tarihi adimlardan biri olarak degerlendirilmistir (Tekdemir,
2014: 47). Tirkiye’de temel hak ve Ozgiirliiklerin iyilestirilmesi, Otekilestirilen
kimliklerin ifadesi ve Kiirtlere yonelik inkar politikalarin azalmasi gibi cesitli
alanlardaki doniistimlere isaret etmistir. Bu degisimlerin belirginlestigi alanlardan
biri de devletin Kiirt politikasinda ve tarihsel derinlige sahip Kiirt sorununda
olmustur. AK Parti’nin, sabit bir Kiirt politikas1 olmasa da, siyasi tutumu yeni bir
donemi ¢agristiracak cesitli dontisiimleri de igermistir. Devletin, Kiirt siyasetinde,
paradigma degisimine gittigine dair cesitli emareler gelismistir. Bu donemde, AK
Parti’nin Kiirt politikasinin en 6nemli adimi Kiirt A¢ilimi, Demokratik A¢ilim ya da
Milli Birlik ve Kardeslik Projesi olarak ifade edilen ve AK Parti’nin genel
demokratiklesme hareketlerinde farkli olarak Kiirt sorununun ¢6ziimiine yonelik

politikalar1 iceren yeni bir siirecin baglamasidir.

2010’lara gelindiginde, kiiltiirel alanda 6nemli adimlar atilmistir. Demokratik
Acilim, baris siireci i¢in tarihi adimlardan biri olarak degerlendirilmistir. Kiirtce
yayinlar yapilmaya baglanmis, Oslo Gériismeleri olmus, Imrali Adasi’nda tutuklu
bulunan PKK’nin lideri Abdullah Ocalan ile goriismeler gerceklesmistir (Tekdemir,
2014: 48). Demokratik Acilim, bir dizi reformlar1 beraberinde getiren devlet eliyle

baslatilan bir siiregtir. AK Parti’nin Kiirt sorunu ile ilgili politikalarini belirleyen ve
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slirecinin yiiritiiciisii Besir Atalay’dir. Besir Atalay, 29 Temmuz 2009°da siireci
baslatmistir. Besir Atalay, a¢ilimi baglatan ifadelerinde, Basbakan Erdogan’in
2005’teki Diyarbakir konusmasim1 baz alarak a¢ilim siirecini  gelistirmeyi

hedefledigini ifade etmistir (Kdkce, 2011: 169).

Demokratik Acilim’mn koordinatdrii Besir Atalay olmakla birlikte politikanin
en atesli savunucusu ve garantérii R. Tayyip Erdogan olmustur. Erdogan’in Kiirt
sorununa yaklasimi yeni olusmamistir. Nitekim 1991°de danmismani Mehmet
Metiner’e hazirlattigi ve Necmettin Erbakan’in benimsemedigi Kiirt sorunu raporu,
donemin Istanbul il bagskam1 R. Tayyip Erdogan benimsemistir. Erdogan’in
benimsedigi raporda mesele Kiirt sorunu olarak ifade edilmistir. Raporda sorunun
¢Oziimii i¢in demokrasi, kiiltlirel cogulculuk ve kiiltiirel haklarin taninmasi vurgusu
yapilmistir (Yayman, 2011a: 414). 2009’un ilk baharinda Demokratik Agilim’1
benimseyen iilkenin iist diizey yetkilileri bunu ¢esitli sekillerde ifade etmislerdir.
Nitekim, donemin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil, 8 Mart 2009°da Tahran’a giderken,
Kiirt sorunu ilgili yapilacak yeni gelismeler icin “2009 yilinda ¢ok giizel seyler
olacak” demesi, sonrasinda 9 Mayis 2009°da Prag’a giderken, “Kiirt sorununun
¢Oziimii i¢in 2009 tarihi firsattir” ifadesi yeni politikalarin devlet nezdinde kabul

gordiiglinii de gostermistir.

Demokratik Acilim baglaminda {iretilen Tiirkiye’nin inisli-¢cikislt  yeni
politikalari, tarihsel siirecte benimsenen anlayistan farkli olarak, yeni bir Kiirt
paradigmasina isaret etmektedir. Bu yeni anlayista, giivenlik¢i yontemler, ikinci
plana atilirken; Kiirt sorunu ile ilgili tiim tartismalar da siyasi alana taginmistir. Yani,
sorun sadece gilivenlik ekseninde tartigilmamakta, ayn1 zamanda 6zgiirliik ve haklar
ekseninde de tartisilmaktadir. Boylece demokratik acgilim politikalart ile uzun siire
“askerin” egemenliginde kalan sorunsallar, toplumun cesitli kesimlerin miidahil
olmasiyla tartisilmaya baslanmistir (Yegen, 2011a: 8). Demokratik Agilim, devletin
Kiirt sorununu ¢6zme seklini ifade eden yeni bir politika olarak ifade edilebilir. Bu
politika devlet patentlidir. Demokratik A¢ilim siirecinde, hiikkiimetin PKK ve DTP’yi
muhatap kabul etmesi belirgin degildir. Bu durum, Demokratik Ac¢ilimi, Coziim
Stireci’nden farkli kilmaktadir. 2013°te baslatilan C6ziim Siireci ise PKK’nin tutuklu

lideri ile baglatilmistir. Muhatap belirsizligi 6nemli oranda asilmustir.
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Demokratik Agilim kisa, orta ve uzun vadede gergeklesecek politikalara
dayanan bir siire¢ Olarak tasarlanmistir. Bu durum, gergeklesecek politikalarin
zamana Yyayilacagimi ifade ettigi gibi, Kiirt sorunu gibi modern gelismelerle
doniismiis bir olgunun hemen c¢oziilmeyecegini de gostermektedir. Farkli dil ve
lehgelerden kurslarin agilabilmesi, koy ve belde isimlerinin eski isimleriyle
degistirilmesi, OHAL donemindeki kontrol noktalarinin azalmasi, yayla yasaklarinin
kaldirilmasi, Devlet tiyatrolarinda bazi Kiirtce eserlerin sahnelenmesi ve bazi Kiirtge
eserlerin Tiirk¢eye ¢evrilmesi Demokratik A¢ilim’in kisa vadedeki politikalar1 olarak
siralanmigtir. Siyasi partiler kanunda yapilan degisiklikle Kiirtge propagandanin
yapilabilmesi, il ve il¢e isimlerinin eski isimleriyle yer degistirilebilmesine yonelik
kanun degisikligi gibi yeni uygulamalar silirecinin orta vadedeki uygulamalarin
olustururken; siirecinin uzun vadedeki politikalar1 ise yeni bir anayasa yapma
seklinde planlanmistir (AK Parti, 2010: 120). Demokratik A¢ilim siirecinde kisa ve
orta vadedeki hedeflerini olusturan bu politikalarin 6nemli bir kism1 uygulamaya
geemistir. Bu adimlar, yeni bir silirecin 6énemli adimlar1 olarak ifade edilebilir. Bu
uygulamalar, Kiirt sorununun ¢6ziimde yeterli politika tiretememistir. Ancak sorunun

¢Oziimii i¢in kamuoyunu olusturma ekseninde 6nemli muhteviyata sahiptir.

Genel olarak ifade edilirse, AK Parti’nin Demokratik A¢ilim politikas1 devlet
felsefesinde dnemi bir doniisiime isaret etmektedir. “Kiirt diye bir halk yoktur, Kiirt
sorunu yoktur!” sdylemini Cumhuriyet tarihi boyunca ifade eden bir sistemin, hemen
dontigsmesini beklemek sosyolojik olarak miimkiin olmayabilir. Her seyden 6nce yeni
alginin benimsenmesi zaman alacaktir ve bu eski 6greti de hemen dagilmayabilir
(Ozer, 2012: 164). Cumhuriyet tarihi boyunca uygulanan ve sorunu tanimlamanimn
temel parametreleri olan Tirklik, ulus devlet, Kemalizm gibi tiirdeslestirme
felsefesi, geleneksellik, modern olmama durumu, eskiyalik, boliciiliik, terdr gibi

oOtekilestirme politikalar1 gelinen noktada elestirilmistir.

1.7.8.2. Coziim Siireci

Habur olayi, sokak gosterileri, KCK operasyonlari, Resadiye saldirisi, Silvan
saldirisi, DTP’nin kapatilmas: ve Roboski olay: ile birlikte radikal bir inisiyatif

olarak degerlendirilen Demokratik A¢ilim siireci akim kalmistir. Ancak, Demokratik
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Ag¢ilim’dan sonra AK Parti’nin Kiirt politikasin1 belirleyen yeni bir siireg
basglatilmistir. Coziim Siireci olarak ifade edilen bu yeni durum, AK Parti’nin
baslattig1 Kiirt politikasinin bir agamasi, sorunu ¢6zme iradesinin bir basamagi olarak

degerlendirilebilir.

Arap Bahar ile baslayan Ortadogu’daki hareketlilik, Suriye krizi ile yeni bir
asamaya gecmistir. Tirkiye’nin hemen yani basinda Rojava’da Kiirtlerin ilk defa
kazandig1 bolgesel statii, 6zerk kanton yonetimi, Tiirkiye c¢ikarlarina uygun
olmadigini diisiinse de, kendini Tirkiye’ye dayatmistir. 21. yy’da genelde Diinya’da
0zelde Ortadogu’da meydana gelen gelismeler, Kiirtlerin yoniinii Tiirkiye’ye
cevirmistir. Bu olgu, en kalabalik Kiirt niifusunun Tiirkiye’de yasadigi gercegiyle
birlikte degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin Kiirtlerle olan politikasini belirleyebilir. Bu
toplumsal olgular, C6ziim Siireci’nin kagimilmazligini ve dis faktorlerin Tiirkiye’deki

i¢ gelismeler tizerindeki etkisini gosterebilir.

Tiirkiye’de, Coziim Siireci kapsaminda dillendirilen talepler, yeni ifade
edilmemistir. Bu talepler, yillarca gesitli kesimlerce dile getirilmistir. 21. yy’a kadar
kamu otoritesi bu gelismeleri yerine getirmekte pek istekli davranmamis ve Kiirt
sorununun ¢oziimii i¢in dile getirilen Oneriler somutlasmamistir. Coziim Siireci;
yillardir ifade edilen ama dar bir ¢evrede kalan Onerilerin tartisilmasi, ¢atismanin
durmasi ve barigin saglanmasi gibi ¢esitli bilesenlere sahip olmustur. Siire¢ toplumun
onemli bir kesiminin destegini alan yeni bir politikaya isaret etmis ve bir catigmazlik

hali olarak tasarlanmistir.

Coziim Siireci, Tiirkiye’nin demokratiklesme siireci olarak da okunabilir ve
cok aktorlii bir siire¢ olarak geligsmistir. Tiirkiye, Coziim Siireci kapsaminda Kiirt
sorununu dogrudan Ocalan ile konusarak ¢dzmeye calismistir. Devletin ve
hiikiimetin bu yontemi yeni olarak degerlendirilebilir. Genelde devletin, 6zelde
hiikiimetin ve Ocalan’in ¢abalar1 toplumda &nemli olarak degerlendirilmistir.
Sorunun giivenlik¢i anlayisin disina taginmasi anlamina gelen bu yontem, devletin
Kiirt meselesinde bir paradigma degisikligini, PKK’nin de yeni bir stratejik degisimi
istedigini gdstermistir (Ozer, 2015).
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Kiirt sorunu, yillarca benimsenen “gilivenlik¢i” yaklasimla ¢oziilmeyecegi
ortaya ¢ikmistir. Ancak, sorunun siddet ve giivenlik boyutlar1 siirmektedir. Gerek ig,
gerekse kiiresel diinyanin dayattigi gelismeler, Tirkiye’yi Kiirt sorununda politika
degisikligine zorlamistir. Bu degisim, Cozliim Siireci olarak kavramsallastirilan yeni
politikayla kismen somutlagsmaya baglamistir. 2012 yilinin aralik ayinda baslayan
Coziim Siireci’nin bas aktorleri donemin Bagbakani1 R. Tayyip Erdogan ve PKK’nin
tutuklu lideri Abdullah Ocalan’dir (Keyman, 2014: 17). Kiirt sorununun ¢dziimiinde
Tirkiye toplumunda ¢ok 6nemli bir kamuoyu destegi olusmasina ragmen, Coziim
Siireci basariya ulasmamis ve belirli anlasmazliklarla devam etmektedir. Bu
anlagsmazliklar, Coziim Siireci’'nde aktorlerin talepleri, PKK’nin silahsizlanma
durumu, HDP-PKK tarafinin demokratik 6zerklik talepleri, anadilde egitim talebinin
oniindeki engellerin kaldirilmamasi, Tiirkiye halkinin bekledigi anayasa degisiminin
gerceklesmemesi ve toplamda 1982 Anayasasi’ndan kaynaklanan sikintilarin
giderilmemesi seklinde siralanabilir (Tekdemir, 2014: 48). Uzerine anlasamayan bu

hususlar, muhtemel barig goriismelerinin 6nemli taleplerini olusturabilir.

Coziim Siireci, bir gegis donemi olarak okunabilir. En 6nemli amaci ise
yasanan c¢atisma ortamini durdurmaktir. Ancak yasanilan ¢atismasizlik durumu fazla
siirmemistir. Iki senelik ¢atismasizlik durumundan sonra ¢atismalar yogun bir sekilde
tekrar baglamistir. Yeni baslatilan bu siirecin hemen ¢oziim saglamast miimkiin
gortinmeyebilir. Yani, Coziim Siireci ile uzun bir siddet tarihine sahip Kiirt sorunun
hemen c¢o6ziilmesini beklemek sosyolojik olarak da miimkiin olmayabilir; ¢linki
sorunun tarihselligi ve meydana getirdigi toplumsal kutuplasmalar dogru orantili
olarak geligsmistir. Dolaysiyla tarihsel siirecte uzun siiren ¢atigmali donemin getirdigi

Kutuplagmalarin agilmasi zaman alabilir. Keyman bu durumu dile getirmistir:

“Coziim Siirecinin basariyla devam etmesi, siyasetin ¢atigmanin yerini almasi ve
catismamazlik durumu, kendi i¢inde ¢ok Onemli gelismeler olmalarina ragmen,
Kiirt sorunun ¢éziimii anlamina gelmiyor. Céziim Siireci, sorunun ¢dziimii i¢in kap1
araliyor, siyasi ve demokratik ¢oziimiin 6n kosulunu olusturuyor. Coziim Siireci,

3

Kiirt sorunun ¢6ziimii i¢in “gerekli” ama “yeterli” kosul degil. Catismasizlik,
Olimin ve siddetin bitimi, giivenlik¢i dilin birakilmasi ve miizakere dilinin
kullanilmasinin toplumun farkli kesimleri tarafindan desteklenmesi Kiirt sorunun

¢Ozlimii i¢in gerekli ama yeterli kosulu olusturmuyor”(Keyman, 2014: 18).
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Coziim Siireci, her iki tarafin pragmatik tutumlarmi da igermistir. PKK,
Tirkiye Cumhuriyeti’nden somut tavizler almak i¢in yipratma siyasetini gliderken,
devlet de halkin ilgisini ¢ekmek icin bir ucunda c¢esitli tavizlerin bir diger ucunda da
cezalandirmanin oldugu belirsiz bir stratejiyi uygulamigtir. Masaya giiclii gelmek
icin taraflarin izledigi bu strateji, “samimiyetsizlik” algisin1 {reterek, Coziim

Siireci’nin salahiyetini etkilemis olabilir.

AK Parti’nin Kiirt politikasinin temel bilesenlerinden biri olan C6ziim Siireci,
Kiirt sorununun ¢oziimii i¢in vazgecilmez bir olgu olmakla birlikte, siirecin
aktorlerinin amaglart ayni, talepleriyse farkli olmustur. AK Parti, genel olarak, bu
yeni politika ile temelde bireysel hak ve hiirriyetlerin gelistirilmesini, Kiirt kimligi ve
kiiltiirintin ~ gelistirmesine yonelik ¢esitli yasaklarin kaldirilmasint  ve yerel
yontemlerin giiclendirilmesini hedeflerken, KSH bunlarin 6tesine gegerek hedef
citasin1 daha yiiksek tutmustur. Kitlesel haklar, bu taleplerin basinda gelmistir. KSH,
Coziim Siireci’yle kendilerini yonetmelerini, Kiirtce egitim-6gretimin saglanmasi,
Ocalan’m 6zgiirliigiinii ve PKK mensuplarin siyasete katilimini hedeflemistir

(Bayramoglu, 2014).

1.7.8.2.1. Kiirt Sorununda Yeni Bir Yontem: Akil insanlar Heyeti

Akil Insanlar Heyeti (AIH), 4 Nisan 2012°de Dolma Bahge Sarayi’nda yapilan
toplantiyla olusan ve yaklasik olarak {i¢ ay siirmiis bir komisyondur. Komisyona
farkli kimliklerden ve goriislerden ¢ok sayida insan katilmistir (Milliyet, 2013).
Komisyona katilanlar “Akil Insanlar” olarak da adlandirilmis ve komisyon 63
kisiden olusmustur. Coziim Siireci’ne katki sunmak icin olusturulan AIH,
Tiirkiye’nin cografik yapisina gore 7 alt heyete ayrilmistir. Her bir heyet, dokuz
kisinden olusmustur (Zaman, 2013). Yedi heyetin her biri Tiirkiye’nin bir bolgesinde
calismalarda bulunmustur. Bu heyetlerin temel gérevi, Coziim Siireci’ni anlatmak ve
toplumun farkli kesimlerinin Kiirt sorunu ve Coziim Siireci hakkindaki goriislerini
alma ve siireci birlikte miizakere etmeye yonelik olmustur. Komisyonun olusumunda
toplumun farkli kesimleri temsil edilmistir. Komisyonda, is adamindan isgiye,
sanat¢cindan ¢ift¢iye kadar cesitli kesimlerin temsilcilerine yer verilmistir (Milliyet,
2013).
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AlH, Kiirt sorunu sonucunda ortaya cikan sikintilarm ve bu sikintilar
sonucunda yasanilan acilarin, toplum tarafinda tartisilmasini saglamistir. Ayrica
AIH’in hazirladig1 raporlar, farkli toplumsal kesimlerin yasadigi sikintilarin, bir
diger kesim tarafindan bilinmedigini de ortaya c¢ikartmistir. Nitekim, heyetlerin
caligmalari, Tiirklerin, Kiirt cografyasinda yasanan hak ihlallerinden ve acilardan
habersiz oldugunu géstermistir (Celik, 2014:145). AIH, farkli kesimleri bir araya
getirerek, birbirlerini dinlemelerini saglamis, kalic1 barisin bu kesimlerin mutabakati
sonucunda olabilecegini gostermistir. Nitekim ¢oziimiin gerceklesmesi icin taraflarin
bir araya gelip gecmisle ylizlesmesi, yasanan onca sikintinin konusulmasi ve bu
sikintilarin  sebeplerinin  dinlenmesi ile olabilir. AIH, bunun miimkiinligiinii
gostermistir:

“farkli diislinen g¢evrelerin bir araya getirildigi toplantilarda karsilikli goriislere

tahammiil etme seviyesinin yiikseldigi goriildii. Ve bu ortamlarda ¢6ziim siirecini

destekleyen optimum olumlu sonuglar ¢ikti. Gittigimiz her yerde toplantilara
katilanlar ilk kez birgok farkli ¢evreyle bir araya geldiklerini ifade etti ve bunun

anlami ve 6énemli oldugu vurguladi” (Kaya, 2014: 39).

Tiirkiye, gelinen noktada, tiim Ortadogu’yu kapsayan Kiirt sorunun tek aktorii
degildir. Gerek Tiirkiye’de, gerekse Kiirt sorununda muhatap olan diger iilkelerin
yanlig politikalart ile birlikte Kiirt sorunu, en temel sorunlarindan biri haline
gelmistir. Ama, Tiirkiye’nin Kiirt niifusunu en ¢ok barindiran {ilke olmasi olgusu,

O’nu, en 6nemli aktor haline getirmistir.

1.7.8.2.2. Coziim Siireci’nin Gelecegi

Coziim Siireci, Kiirt sorununu ¢6zme iradesinin bir basamagi olarak
sorunsallastirilabilir. Devletin PKK’ye silah biraktirma talebi, siirecin 6ziinii
olusturmustur. Ancak, 25. ve 26. Donem Milletvekili Genel Secimlerinden sonra
baslayan catigmali siire¢, Tiirkiye’de Kiirt sorunun hemen ¢o6ziilmeyecegini
gostermistir. Bu ¢atigmalar, AK Parti’nin Kiirt politikasini1 en ciddi krizi ile de kars1
karstya getirmistir. Bu krizin en temel sebebi taraflarin taleplerindeki farklilik ve
Ortadogu’da meydana gelen gelismeler olmustur. PKK’nin Tiirkiye’ye kars1 silah

kullanmaktan vazge¢cmesinden ziyade giderek giiclenmesi, Kiirtlerin anadil ve yerel
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yonetimlerle ilgili taleplerinin karsilanmamasi, Suriye’de muhtemel federe bir Kiirt
devletine Tiirkiye’nin siyasi ¢ikarlari baz alarak karsi ¢ikmasi gibi i¢ ve dis
gelismeler, Coziim Siireci’nin gelecegini ve Ortadogu’daki Kiirt Tirk iliskilerini

belirleyebilecek 6nemli alanlarin basinda gelmektedir.

Coziim Siireci, Ortadogu’da, Kiirt gerceginin kabul edilmesine bagli olabilir.
Kiirtlerin diismanlastirilmasi ve otekilestirilmesi sorunun ¢6ziimiinii engelleyebilir.
Coziim Siireci ya da Kiirt sorunun ¢oziimi, taraflarin gercekliklerine gore sekil
alabilir. Osmanli ve Cumhuriyet deneyimi, bu kiiltiirel gergeklikleri baz almayan bir
yontemin ya da siyasetin basar1 getirmeyecegini asikar etmistir. Tirkiye’de, Tirk
niifusunun yaninda hatirt sayilir Kiirt niifusu gercegi, beraberinde c¢esitli
gereklilikleri getirmistir. Toplumsal barig, ancak bu gergeklikler iizerinde insa
edilebilir. Bu baglamda taraflar, birbirlerini alt etme politikalarindan ziyade
toplumsal ve kiiltiirel gerceklikler ekseninde politika {iretmeleri sorunun seyrini

kolaylagtirabilir:

“Bir miizakere, bir taraf ya da Obiir tarafca kazanilmaz; sonug¢ taraflarin sifir
toplamali bir oyundan kaginmasina baglidir. Her iki taraf da anlasmadan yarar
sagladigini hissetmelidir. Esitsiz anlagmalar kalici olmaz. Bir anlagmanin yiiriirliige
konulmasimi yapilandirmak 6zellikle 6nemlidir, boylece taraflardan higbiri birden
sigramak zorunda kalmaz; bunun yerine her iki taraf koreografisi lizerinde 6nceden
mutabik kalimmig kiicliik adimlar atar. Bu yapisal unsurlar Tiirkiye’deki Coziim

Stireci’nin  basarili mi, yoksa basarisiz mi1 olacagina etkide bulunacaktir (Powell,

2014: 8-9).

Coziim Siireci’nin gelecegi; Kiirt fobisinden arindirilmis demokrasi, insan
haklar1 ve cokkiiltiirlii bir devlet felsefesini gerektirebilir. Ayrica, Kiirt sorunun
tarihi, sorunun giivenlikei, ret¢i ve catismaci politikalarla ¢oziilmeyecegini asikar

etmistir. Postmodern diinyada, Kiirt sorunu, siyaset mekanizmasiyla ¢oziilebilir.

Genel olarak degerlendirildiginde, demokratiklesme ve Coziim Siireci ile Kiirt
varliginin inkaria yonelik ¢ok sayida klasik uygulama ortadan kalkmasina ragmen,
Cozlim Siireci’nin belirsizligi de devam etmektedir. Tiirk-Kiirt toplumunda Coziim
Siireci’ne olan ilginin yogun olmasina ragmen, 1980-1990’lardaki Kiirtlerin inkarina

yonelik giivenlik¢i anlayisinin geri gelecegi ihtimali de ortadan kalkmis degildir
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(Bozarslan, 2014: 77). 21. yy’da Kiirt sorunun ¢6ziimii uzun erimli olabilir. Nitekim,
Diinya’nin bagka toplumlarinda meydana gelen benzer sorunlarin ¢éziimii kolay

olmamustir:

“Son derece bariz derslerden biri sabrin gerekliligidir. insanlar ¢atismalarin bir
gecede ¢oziimlenmesini ister, ama ger¢ek diinyada boyle olmaz. Bir ¢atisma, Kiirt
meselesinde oldugu gibi, on yillarca siirmiigse, ¢oziimiiniin birden ¢ok girisim
gerektirmesi muhtemeldir. Gegmiste ¢oziim bulunamamis olmasi ¢dziimlenemez
oldugu degil, yalmizca daha fazla c¢aba gosterilmesi gerektigi anlamia gelir

(Powell, 2014: 7).

Kiirt sorunu gibi etnik bir meselenin ¢6ziimii, yasanilan tarihsellik
degerlendirildiginde, kisa vadede miimkiin goriinmeyebilir. Bu namiimkiin durum,
sorunun ¢oziilemez anlayigini tasimamakla birlikte, siirecteki sabra/siireklilige isaret

etmektedir.
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IKINCI BOLUM: ARASTIRMANIN METODOLOJiSi

2.1. Arastirmanin Konusu

Kiirt sorunu, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ortaya cikmus;
Tiirkiye Cumhuriyeti, Suriye, Iran ve Irak devletlerinin tarihsel siirecteki
uygulamalariyla sekillenmis, Ortadogu cografyasinin Onemli bir “etno-politik”
meseledir. Kiirt sorunu, modern diinyanin ¢6ziillemeyen 6nemli bir meselesidir. Kiirt
sorunu ile ilgili modern zamanlarda, ¢ok sayida politika gelistirilmis, fakat bu

politikalarin, sorunu ¢ozmede basarili olmadigi anlasiimistir.

Kiirt sorunu, ¢ok mekanl bir sorun olmakla birlikte, bu ¢alismada, sorunun
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uygulamalariyla sekillenen boyutu ele alinmistir. Sorunun
¢Oziimii i¢cin bugiline kadar, Tiirkiye’de, cok sayida politika gelistirilmistir. Kiirt
sorunu, siyasal iktidarlarin en ¢ok ugrastigi sorunlardan biridir. Ancak, iktidarlarin,
sorunu ¢dozmede basarili oldugu sdylenemez. Modern diinyanin bir sorunu olarak
sekillenen Kiirt sorunu, kiiresellesmeyle birlikte, ulus istii bir nitelik edinmis ve
giiniimliz postmodern zamanlarda, ¢o6ziilmeyi bekleyen en Onemli sorunlardan
biridir.

Gegmis siyasal iktidarlara gore, AK Parti, Kiirt sorununu ¢ézmeye yonelik
onemli adimlar atan siyasi bir erktir. Cesitli kesimler tarafindan olumlu ya da
olumsuz olarak degerlendirilebilen bu politikalar, toplumun 6nemli bir kesiminde
tartismalara ve beklentilere sebep oldugu bilinmektedir. Gegmis hiikiimetlerin
deneyimleriyle karsilagtirildiginda, AK Parti’nin, soruna farkli bir tarzda yaklastigi
ifade edilebilir. AK Parti, Kiirt sorunun salt giivenlik¢i yaklagimlarla ¢oziilemeyecegi
gerceginden hareketle, bu sorunun siyasal alanda da tartisilmasini saglamis,

meseleye dair yeni bir anlayigin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

AK Parti, yeni sayilabilecek cesitli sosyo-kiiltiirel politikalar1 gelistirerek,
sorunu ¢dzmek icin ugras verdigi ifade edilebilir. Bu yeni politikalarla birlikte,
giintimiizde, Kiirt kimligi ve kiiltlirliniin ifade edilmesiyle ilgili ¢esitli gelismeler
mimkiin hale gelmistir. Bodlgede uzun siireden beri uygulanan OHAL’in
kaldirilmasi, ilk 6nce ¢esitli kurslarda ve daha sonra okullarda Kiirtce 6gretilmesinin

miimkiin hale gelmesi, Kiirtcede yer alan X, W ve Q gibi Kiirt kiiltiirtiniin 6nemli
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tagiyicisi olan harflerin yasak olmaktan ¢ikmasi, yazili ve gorsel basinda Kiirtgenin
oniindeki engellerin kismen kaldirilmasi, yeni acilan {iniversitelerinin gesitli enstitli
ve arastirma merkezleri biinyesinde Kiirtce alaninda uzman yetistirilmesi, yapilan
sempozyum ve panellerde Kiirt sorununun tartisilmasi gibi c¢alismalar, Kiirt
sorununun ¢oziimiine dair ¢esitli politikalarin iiretilmesine ortam saglamistir. Parti,
yeni bir siyasi perspektif iradesini gelistirmistir. Bu siyasi perspektif, giivenlik¢i
uygulamalarin  disinda, miizakere pratiginin gelistirilmesidir. Kiirt Agilima,
Demokratik A¢ilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ile Coziim Siireci olarak isim
kazanan yeni pratikler, beraberinde yeni tartismalar1 getirmistir. Bu arastirmanin
konusu, Kiirt sorununun tarihselligi ve 2002’den beri iktidarda olan AK Parti’nin
Kiirt sorununa dair gerceklestirdigi politikalarin olumlu/olumsuz yansimalarini tespit

etmeye yoneliktir.

2.2. Arastirmanin Amaci

21. yy’da, Kiirt sorunu ekseninde meydana gelen gelismeler, Kiirt ve Tirk
kamuoyunda O©nemli tartigmalar1 beraberinde getirmistir. Meydana gelen bu
gelismelerden memnun olanlar oldugu gibi memnun olmayanlarda séz konusudur.
Bu yeni gelismeleri, kimi kesimler, “¢Oziilme siireci” olarak agiklarken, Kimi
kesimler de Coziim Siireci olarak agiklamiglardir. Ayrica, meydana gelen
gelismelerin yetersiz oldugunu ve Kiirt sorununun ¢6ziimii icin c¢esitli radikal
adimlarin atilmasi gerektigini savunan kesimler de s6z konusudur. Bu ¢alismanin
amaci, Kiirt sorununun tarihsel stirecini tanimlayarak, Kiirt sorunu ekseninde
gelistirilen Kiirt A¢ilimi, Demokratik A¢ilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ile
gelisen ve Coziim Siireci ile zirve yapan gelismelerin toplumsal yansimalarini tespit
etmeye yoneliktir. Bu c¢alisma, elde edilen bulgulardan hareketle, c¢esitli

genellemelere ulagsmay1 hedefleyen bir alan aragtirmasidir.

2.3. Arastirmanin Metodu

Metot ya da yontem, sosyal ve fen bilimlerinin 6nemli bir gerg¢egidir. Metot ya
da giiniimiizdeki popiiler ifadesiyle yontem, Yunanca bir kavramdir. Cesitli
anlamlara sahip olan metot, etimolojik olarak belirlenmis bir hedefe yonelme, izleme

ve pesinden gitme anlamlarini ifade etmektedir (Celebi, 2004: 131). Diger bir
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ifadeyle, “nasil?” sorusuna cevap bulma siireci olarak belirtilebilir (Besikgi, 2013d:
15).

20. yy’dan beri, sosyal bilimlerdeki arastirma yontemleri hakkinda g¢esitli
tartigmalar yapilmaktadir. Bu tartismalar, ontolojik ve epistemolojik baglamda
sekillenmistir (Bryman,1984). Genel olarak, arastirmalarda, Tuli’nin (2010) ifade
ettigi lizere, pozitivist epistemoloji ve onun arastirma metodolojisi olarak bilinen
nicel arastirma yontemi ve teknikleri etkilidir. Bu yontemin savunuculari, toplumsal
olgularin anlasilmasinin g¢esitli gozlem ve 6lgme tekniklerine dayanan nicel yontemle
gerceklestirilebilecegini ileri siirmislerdir. Ayrica, bu ydntemin destekgileri,
gozlemlerin ve Ol¢iimlerin objektif olarak yapilabilecegini ve diger arastirmacilar
tarafindan da tekrarlanabilecegini savunmuslardir. Ornegin, klasik sosyoloji teorileri
bu anlayis ekseninde gelismistir. Modernizm olarak kavramsallastirilan bu bilim

anlayisi, 1960’lara kadar 6nemini korumustur.

Modern bilim anlayisina yonelik dile getirilen elestirilerle birlikte gelistirilen
postmodern teori, yeni bir bilim anlayis1 tartismalarini da beraberinde getirmistir.
Postmodernizm olarak sekillenen bu yeni bilim anlayis1 c¢ergevesinde, son
donemlerde, sosyal bilim disiplinlerinde toplumsal olay ve olgularin arkasindaki
sebeplerin anlasilabilecegi ifade edilmistir (Vidiche ve Lyman, 2000). Yapilan
yontem tartigmalarinda, toplumsal olgularla ilgili anlamaya yonelik c¢alismalarin
“nigin” ve “nasil” sorular1 baglaminda gelistirilmesi gerektigi ileri stirlilmiistiir.
(Denzin ve Lincoln, 2005). Nitel arastirma yontemi, bu tartigmalar 1s1ginda
sekillenmistir. Ozel ve yenilenemez olan nitel arastirma yontemi, olgularin

anlamlarini kesfetmeyi hedeflemistir (Neuman, 2013: 233).

Sosyal bilimlerde, farkli yontemlerin olusmasi, konu ile ilgili verilerin
dogasindan kaynaklanmaktadir. Ornegin, bir toplumsal olgu ile ilgili izlenimlerin,
kelimelerin, sekillerin ve isaretlerin analizi ile sayilar bigimindeki kesin verilerin
analizi, farkli arastirma yontemlerini ve veri toplama tekniklerini gerektirir (Neuman,
2013: 224). Bunun yaninda, bir aragtirmada kullanilacak yontemin belirlenmesi,
arastirmacinin diinya goriisii ve sahip oldugu sartlarla da ilgilidir (Gtiler vd, 2013:
30). Sosyal bilimlerde, arastirmalar, genelde iki farkli yontemle yapilmaktadir.

Bunlardan biri nitel (kalitatif), digeri de nicel (kantitatif) arastirma yontemidir
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(Yildiz, 2013: 114). Nitel arastirma yontemi, “insanlarin yasadiklari diinyay1 ve
tecriibelerini nasil algiladiklar1 ve nasil yorumladiklarini” ifade ederken, nicel
arastirma yontemi de “sosyal arastirmalarda kullanilacak verilerin sayilarak elde
edilmesi ve analizin de istatistiki metotlarmin” kullanilmasin ifade eder (Giiler vd,
2013: 30).

Nitel ve nicel arastirma yontemleri arasinda gesitli farklar bulunmaktadir. Nitel
arastirmalarda, dogrusal olmayan bir aragtirma tarzi secilerek, yorumlayic1 ve
elestirel sosyal bilim anlayisina agirlik verilirken, nicel arastirma yontemi ise
dogrusal bir aragtirma tarzi ile sosyal bilimlerde pozitivist yaklasimi 6ne ¢ikartir
(Neuman, 2013: 224). Nitel arastirmalarda tiimevarim, nicel arastirmalarda
tiimdengelim yaklasimi tercih edilir. Nitel yontemi ile yapilan arastirmalarda amag
teori olusturmak ve yeni olgularin kesfini saglamak iken, nicel yontemin tercih
edildigi arastirmalarda ise olusturulan teorinin sinanmasi hedeflenir (Giiler vd, 2013:
30). Nitel ve nicel arastirma yontemleri arasinda cgesitli farklarin olmasi, bu iki
yontemin birbirinden uzak oldugu ve bu iki yontemin birlikte kullanilmayacagi

anlamima gelmeyebilir. Aksine, bu iki yOntemin, birbirini tamamladig1 ifade

edilebilir.

Yontem tekniklerinin = segilmesi, arastirilacak konuya, ya da hedef
katilimcilarin sahip oldugu niteliklere gore farklilik arz edebilir. Arastirilan konu
hakkinda, uzman olan bir katilimcidan, derinlemesine miilakat teknigi ile onemli
bilgiler alinabilir. Ancak, arastirilan toplumsal olgu hakkinda, olguya hakim olmayan
katilimcidan, nitel arastirma yonteminin teknikleriyle gerekli bilgiler elde
edilemeyebilir.  Arastirilan  toplumsal olgu ile ilgili bilgi birikimi olan
katilimcilardan, derinlemesine miilakat teknigi, uygun bilgi edinme yontemi olabilir.
Diger bir ifadeyle, arastirilan toplumsal olguya vakif olmayan katilimcilardan, anket
gibi nicel arastirma yonteminin teknikleri daha uygun olabilir. Aksi durumda,

katilimcilar ya sinirlandirilmig, ya da zorlanmis olur.

Giiniimiizde, sosyal bilimlerde, nitel ve nicel arastirma yontemleri birlikte
kullanilmaktadir. Toplumsal olgularin karmasik ve g¢esitli olmasindan, sosyal
bilimlerde hi¢ bir metodolojinin kesin ve miikemmel olmadigin1 gostermistir.

Arastirillan toplumsal konuya bagli olarak, arastirma yontemlerinin bazi zayif ve
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giiclii yonleri olabilir. Ciinkii, her yontem, konuya, belli bir agidan yaklasmaktadir.
(Cohen, Manion and Morrison, 2000; Silverman, 1997; Schulze, 2003). Ornegin
nicel arastirma yonteminin teknikleri sosyal olgulari, sayisal veriler olarak toplayip,
Olctimiinii yapip ve sayilar lizerine odaklanirken; nitel arastirmanin teknikler ise daha
¢ok toplumsal olgular1 anlamaya ve olgularin diger olay ve olgularla iligkisini ortaya
koymaya galigir (Tuli, 2010).

Bu arastirmada, arastirilan olguya dair saghikli bilgiler elde etmek igin,
yukarida bahsedilen her iki yontem de kullanilmistir. Hazirlanan anket formu ile
katilimcilara 63 soru yoneltilmistir. Formel goriisme esnasinda, katilimcilardan,
sadece ilgili anketlerle bilgi almayla yetinilmemistir. Katilicilarin 6nemli bir
kesimiyle, son on yilda, Tiirkiye’de meydana gelen gelismeler hakkinda, enformel
goriismeler yapilmistir. Ayrica, yiiriitiicliniin 6rneklem bolgesinin kiiltiir yapisini

bilmesi, arastirmayi kisisel gozlemlerle de desteklenmesini saglamistir.

Besli likert sorularinda her maddeye verilen goriis kodlart 1 ile 5 arasinda
stralanmistir. Araliklarin esit oldugu varsayillmis ve puan araligi katsayist .80 olarak
hesaplanmistir. Puan araliginda ise en yiiksek degerden en kiigiik deger ¢ikartilmis ve
¢ikan sonug ise bese boliinerek (.80) olarak belirtilmistir. Ortalamalarin deger araligi

asagidaki gibi hesaplanmistir.

1.00-1,80 Kesinlikle katilmiyorum,
1,81-2,60 Katilmiyorum,

2,61-3,40 Kararsizim,

3,41-4,20 Katiliyorum ve

4,21-5,00 Kesinlikle katiliyorum

Besli likert sorularindaki olumsuz anlama sahip ifadeler tersten kodlanmustir.
Bu durumda, olumsuz ifadelere ait ortalamalarin deger araligi asagidaki gibi

hesaplanmustir.

1.00-1,80 Kesinlikle katiliyorum
1,81-2,60 Katiltyorum

2,61-3,40 Kararsizim,

3,41-4,20 Katilmiyorum ve
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4,21-5,00 Kesinlikle katilmryorum,

Coziim Siireci baglaminda, bu yeni denemelerin toplumsal yansimalarini ve
toplumsal katilimi saptamak amaciyla, C6ziim Siirecine Yonelik Tutum Olgegi
(CSYTO) gelistirilmistir. Hazirlanan Likert tipi olgekte katilimcilara yoneltilen
yargilar, siddet derecesine gore “Hi¢ katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”,
“Katiliyorum” ve “Kesinlikle katiliyorum” seklinde siralanmistir. Cevaplarda, en
olumsuz ifadeden baslanmak {izere, birden bese dogru puanlama yapilmistir. Ancak,
puanlama yapilirken, sorunun hangi tutum ucuna (olumlu-olumsuz) sahip oldugu
dikkate alinmis ve olumsuz ifadeler tersten kodlanmustir. Olgek, belli bir katihm

derecesine sahip oldugu varsayilan toplam otuz ifadeden olusmustur.

21. yy’in Tiirkiye’sinde ¢esitli doniisiimlere isaret eden Coziim Siireci’nin
toplumsal yansimalarint Olgcen otuz ifadenin Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisine
(Rotaded Component Matrix) bakildiginda, on dokuz ifadeden olusan dort alt boyut
tespit edilmistir. On bir ifade, binisiklik ve yiik degerlerin kabul diizeyini
karsilamadig1 gerekcesiyle analizden cikartilmistir. On bir ifadenin bazilari, bir
maddenin faktdr degerinin asgari biiyiikliigliniin, 0.30 olduguna dair yaygin
kanaatten hareketle, tek tek degerlendirme dis1 birakilirken (Cokluk vd.,2014: 194),
baz1 ifadeler de birden fazla faktérde kabul diizeyinden kiiciik ylik degeri (0.1)
vermesinden, tek tek devre disi brrakilmistir. Faktor analizi stirecinde, ilk olarak
orneklem biiylikliigli agisinda veri yapisinin uygunluguna bakilmistir. Bu islem igin
KMO (Kaiser- Meyer-Olkin) ve Bartlett testi degerlerine bakilmistir. KMO degeri,

Olgekteki degiskenlerin, diger degiskenler tarafindan tahminini ifade etmektedir.

Tablo 35, analiz edildiginde, KMO degeri 0.855 ve ki-kare istatistik degerini
veren Bartlett’s Test of Sphericity degeri 7538,274 (P<.05) anlamli bulunarak, faktor
analizinin devam etmesine karar verilmistir. Yapilan analiz sonucunda analiz edilen
on dokuz ifade i¢in 6zdegeri 1’in iizerinde olan dort bilesen saptanmistir. Bu
bilesenlerin toplam varyansa yaptiklar1 katki %53.691°dir. Bu dort bilesen, agiklanan
toplam varyans tablosu ve yamag-birikinti grafigi incelenerek, analizin, dort faktor
icin tekrarlanmasinin uygunluguna karar verilmistir. Dort faktdr olarak tekrarlanan
analizde, faktorlerin toplam varyansa yaptiklari katki, sirasiyla, birinci faktor igin

%25.792, ikinci faktor i¢in 13.594, iiglincii faktor i¢in 8,096 ve dordiincii faktor icin
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6,208 oldugu gorilmiistiir.

Tablo 35 incelendiginde, teorik olarak tanimlanan maddelerin kendi faktorleri
altinda bir araya geldigi goriilmektedir. Bu calismadaki CSYTO’niin alt boyutlar:
sirastyla a) Cozliim Siireci’nin olumlanmasi, b) Siirecin siirdiirebilirligi, ¢) Paradigma
degisimi ve d) Siirecin nitelikleridir. Coziim Siireci’nin olumlanmasi alt 6lgeginin
faktor yiikk degerlerini .417 ile .710 arasinda, stirdiirebilirligi alt 6lgeginin .713 ile
.856 arasinda, paradigma degisimi alt Olgeginin .392 ile 765 arasinda ve siirecin
nitelikleri alt 6lgeginin de .515 ile .727 arasinda degistigi goriilmektedir. Faktor yiik
degerleri ‘vasattan’ ‘miikemmelle’ dogru nitelendirmek miimkiindiir (Cokluk vd.,
2014: 244). Bu olgeklerin diger degiskenlerle olan iligkisini ortaya koymak icin T
testi ile ANOVA varyans analizi kullanilmistir.

Bu c¢alisma baglaminda, ilgili 6rneklemde, Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerinde siyasi parti temsilcileriyle, kanaat nderleriyle, STK temsilcileriyle ve
akademisyenlerle, toplamda 24 gériismeciyle, derinlemesine miilakat yapilmistir. Bu
teknikle elde edilen veriler, dordiincii boliimde metinlestirilmistir. Goriismecilerden
izin almnarak, gorlismeler, ses kayit cihaz1 yoluyla kaydedilmistir. Ses kayitlarinin
alinmasinin temel sebebi, goriismecilerin aktardiklarini motamot bir sekilde teze
yansitmaktir. Calismada goriismecilerin kimlik bilgileri verilmemistir. Katilimcilar,

“goriismeci 17, “goriigmeci 2” seklide belirtilmistir.

2.4 Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bir arastirmanin amacina gore degiskenlik arz eden evren (population),
arastirma sonuclarinin genellemek istendigi obje, ya da bireylerin olusturdugu
elemanlar biitiiniidiir (Karasar, 2013: 109). Orneklem (sample) ise, arastirma evrenini
temsil eden ve sonuglar1 arastirma evreninin timiine genellenen evrenin bir kesitidir
(Aziz, 2013: 49). Her arastirma gibi bu ¢alisma da belli bir sinirliliga sahip olmak
zorundadir. Ayrica, bu arastirma, bir ekip ¢alismasi da degildir. Bundan dolay1
aragtirmanin evren ve Orneklemi, bilimsel yontem ve tekniklerinden taviz

verilmeden, miimkiin oldugu kadar sinirlandirtlmistir.

Kiirtler, ¢esitli sebeplerden dolay1 ¢ok sayida iilkede yasamaktadir. Tiirkiye,

Suriye, Irak, Iran, Azerbaycan ve Kita Avrupasi Kiirtlerin yasadigi yerlerin en
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bilindikleridir. Kiirtlerin, hem ¢ok fazla yerde yasiyor olmasi hem de sayica fazla
olmalari, ¢alisma evreninin sinirlandirilmasini zorunlu kilmistir. 21. yy’in en 6nemli
sorunlarindan biri Ortadogu’nun merkezinde stireklilik kazanmis ve tiim Diinya’da
yansimalar1 olan Kiirt sorunudur. Kiirt sorunu, ¢ok zamanli, ¢ok uluslu, cok mekanli,
cok aktorlii bir meseledir. Modern zamanlarin 6nemli bir olgusu olarak varligini

surdirmektedir.

Kiirt sorunu, arkasinda genis bir magdur kitlesi birakmustir. Kiirtler, Tiirkler ve
Araplar basta olmak, Ortadogu’daki etnik unsurlarin énemli bir kesimi, sorunun
trettigi siddet olgusundan etkilenmistir. Kiirt sorunun 6nemli magdurlarindan ve
aktorlerinden biri de Kiirtlerdir. Kiirt sorununun hem 06znesi hem de sorunun
dogurdugu siddet olgusundan etkilenerek, meselenin nesnesi olan Kiirtlerin yogun
olarak yasadig1 Tiirkiye’nin Dogu ve Glineydogu Anadolu Boélgeleri bu aragtirmanin
evreni olarak belirlenmistir. Dogu Anadolu Bolgesi’nde 14, Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde de 9 olmak iizere toplam 23 il bulunmaktadir. Bu iller igerisinde, 6 il,
arastirmanin 0rneklemine dahil edilmistir. Bu ¢alismanin 6rneklem grubunu, evreni
temsil ettigi diisiiniilen Diyarbakir, Batman, Van, Agri, Bingol ve Hakkari illeri

olusturmaktadir.

Orneklem grubunu temsil eden illerin, arastirmanin mahiyeti bakimindan énem
arz eden cesitli nitelikleri ifade edilebilir. Diyarbakir, Kiirt sorunu ve KSH
bakimindan 6nemli bir kenttir. Kentin, Kiirtler i¢in simgesel bir niteligi vardir.
KSH’nin, hemen hemen her zaman &rgiitlendigi yerlerin basinda gelmistir. Orneklem
grubunu olusturan bir diger il ise Batman’dir. Batman, Kiirt sorunu baglaminda ismi
cok zikredilen kentlerden biridir. Batman’inin bir diger 6zelligi ise, legal ana akim

KSH disinda, farkli Kiirt siyasi egilimlerinin oldugu bir kent olmasidr.

Van, niifusunun biyilk kisminin Kiirtlerden olusmus, Dogu Anadolu
Bolgesi'nin en biiyiik illerinden biridir. Orneklem grubundaki bir diger il ise
Agr’dir. Agr’yr Orneklem grubu icin Onemli klan 6zelligi, son segimlerdeki
konumudur. Agri, 30 Mart 2014 Mahalli Idareler Genel Segimi’nde 6nemli
tartismalara konu olmustur. Sec¢imler, AK Parti ile KSH arasinda biiyiikk bir

cekismeye sebep olmus, 1 Haziran 2014’te tekrar yapilmak tizere, iptal edilmistir.
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Bingdl, oOrneklem grubunu olusturan bir diger ildir. Calisma agisindan
Bing6l’iin en 6nemli 6zelligi, Kiirt sorununun dogurdugu siddetin meydana geldigi
merkezlerden biri olmasi yam sira, son donemlerde, Zaza kimliginin Kiirt
kimliginden farkini ifade eden goriislerin {iiretildigi bir yer olmasidir. Bilimsel
olmaktan ziyade, daha ¢ok ideolojik tutumlarla sekillenen bu durum, Bingdl’de
yapilan anketlere de yansimistir. Orneklem grubunu olusturan son il ise Hakkari’dir.
Dogu Anadolu Bolgesi’nde olan Hakkari, Kiirt sorununun dogurdugu siddetin
radikal Orneklerinin yasandigi Onemli bir yerdir. Arastirma baglaminda, il
merkezlerinde, olasiliga dayanan tesadiifi 6rneklem teknigi ile 1500 kisiyle anket
yapilmistir. Ancak, bazi anketlerin eksik birakilmasi ve bazi anketlerin de geliskili

veriler icermesinden dolay1, 1285 anket degerlendirmeye alinmistir.

Bu arastirmada, drneklem grubu secilirken, 30 Mart 2014 Mabhalli Idareler
Genel Secimi’n verilerinden hareketle, ilgili illerin, il bazinda kayitli segmen sayisi
tespit edilmistir (YSK, 2014). 30 Mart 2014 Mahalli idareler Genel Secimi’nin
verilerine gore Diyarbakir’da 924.677, Van’da 577.899, Batman’da 243.116, Agri’da
101.690, Bingdl’de 97.912 ve Hakkari’de 93.603 olmak {izere toplam 1.925.294
kayitl secmen vardir. Bir ilde yapilan anket sayisinin, il bazindaki segmen sayisi ile
orantili olmasina dikkat edilmistir. Bu ¢ergevede; Diyarbakir’da 583, Van’da 300,
Batman’da 162, Agri’da 82, Bingdl’de 80 ve Hakkari’de 78 olmak iizere toplam

1285 kisinin anketleri analiz edilmistir.

2.5. Arastirmanin Sinirlari

Saha g¢alismasinin verileri, 01 Temmuz 2014-01 Ekim 2014 tarihleri arasinda
nicel yontemin, 01 Temmuz 2015-01 Agustos 2015 tarihleri arasinda da nitel
yontemin teknikleriyle elde edilmistir. Saha ¢aligmasi boyunca, miimkiin oldugu
kadar, farkli kisilerle goriisiilmesine dikkat edilmistir. Anketler, ilgili illerin farkli
semtlerinde, farkli sosyal konumdaki insanlarla yapilmistir. Kadinlarin, sorunun
onemli magdurlarindan biri  oldugu disliniildiigiinden, arastirmada kadin
katilimcilarin temsil oranini yiiksek tutmak igin caba gosterilmistir. Arastirmaya
katilan katilimcilara yas sinirlandirilmasi yapilmis, arastirma, 18 yas iizeri kisilerle

yapilmistir.
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2.6. Bilgi Toplama Teknikleri

Anket ve derinlemesine miilakat, aragtirmanin baslica veri toplama teknikleri
olmustur. Arastirma anketinde, ifadeler, 63 soruda bir araya getirilmistir ilgili 63
soru, SPSS formatina 147 ifadeyle aktarilmistir. Bes soru, agik uglu olarak
sorulmustur. Ilgili bes soru, anketteki bazi sorular1 desteklemis ve genel bilgileri

toplamaya yonelik olmustur.

Kiirt, Kiirt sorunu, milliyetcilik, etnisite, ulus devlet, Diinya’daki etnik
sorunlarin ¢6ziimii gibi konular ekseninde bilimsel yayin, bilgi ve belgelere ulasmak
icin oncelikle yiiksek lisans ve doktora calismalari i¢in YOK Dokiimantasyon
Merkezi’'nde tez sorgulamasi yapilmustir. Bununla birlikte ULAKBIM, Selguk
Universitesi, ~ Erciyes Universitesi, Afyon Kocatepe Universitesi ve Bingdl
Universitesi gibi ¢esitli arastirma merkezleri ve iiniversite kiitiiphanelerinde kaynak
taramasi yapilmigtir. Ayrica, giiniimiizde enformasyon toplumlarimin en Onemli
iletisim arac1 olan internet, aktif bir sekilde kullanilmustir. internet ortaminda, gesitli
kiitiiphanelerin sundugu veriler basta olmak iizere, bilimsel makaleler taranmuis,

arastirma konusu ile ilgili ¢esitli yazili metinler, gorsel ve dijital yaymnlar taranmistir.

2.7. Arastirmada Kullanilan Araglar

Anket formunun sorular1 ve cevaplar bilgisayar formatinda hazirlanmistir.
Anket formundaki veriler, Oncelikle Microsoft Excel programi formatinda
bilgisayara aktarilmistir. Excel’e islenen arastirma verileri
“IBM.SPSS.Statistics.v21.MacOSX.Multilingual” bilgisayar programi kullanmak

suretiyle analiz edilmistir.

2.8. On Arastirma

Arastirmanin konusu ile ilgili ¢esitli yazili, sozlii verilerden ve arastirmanin
orneklem alami ile ilgili, arastirmanin ilk baslarinda, yapilan gdzlemlerden
yararlanilarak anket formu hazirlanmistir. Anket formundaki sorularin, katilimcilar
tarafindan anlagilip anlasilmadigini tespit etmek amaciyla, ¢esitli toplumsal
kesimlerden 20 kisi ile pilot uygulama yapilmistir. Yapilan pilot uygulama

sonucunda, baz1 anket sorular1 tekrar diizenlenmistir.
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2.9. Anket Sorulan

Anket formunda, bigimlerine gore iki sekilde soru hazirlanmistir. Anket
formundaki sorularin biiyiik kismi kapali uclu sorulardan olusurken, sorularin bes
tanesi de agik uglu seklinde hazirlanmistir. Anket formundaki sorular igerik
bakimindan da farklilik arz etmektedir. Anket; olgusal, tutum ve davranis sorularini

igermistir.
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UCUNCU BOLUM: NiCEL BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

3.1. Demografik Bulgular

Tarihsel siirecte, ¢esitli siddet ortamlarinda kadinlarin ve ¢ocuklarin daha ¢ok
sikint1 ¢ektigi ifade edilebilir. Ancak, savaslarda ya da daha lokal c¢atismalarda tim
bireyler etkilenmektedir. Kadinlara ya da ¢ocuklara yapilan asil vurgunun sebebi, bu

kesimlerin ¢atisma alanlarin disinda olmasina ragmen, siddetten etkilenmeleridir.

Kiirt sorunun muhataplarindan biri kadinlar olmustur, ¢linkii kadinlar, sorunun
tarihselliginde, hem siddete maruz kalmis hem de yakinlarimi kaybetmislerdir.
Kadinlar; babalarini, eslerini, ogullarin1 ve kizlarini bu ¢atigma ortaminda
kaybetmislerdir. Bu durum, kadinlarin Kiirt sorunu gibi uzun bir tarihe yayilmis
toplumsal bir olguda, taraf oldugunu ve onlarsiz sorunun ¢o6ziilmeyecegini
gostermektedir (Caglayan, 2013: 19-26). 21. yy’da Kiirt Ac¢ilimi, Demokratik
Agilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ve sonrasinda da Coziim Siireci olarak ifade
edilen Kiirt sorununu ¢ézmeye yonelik girisimlerde “annelerin acisinin sona ermesi”,
“artik analar aglamasin”, “Cumartesi Anneleri”, “Baris Anneleri Inisiyatifi”, Sehit
Anneleri” gibi sdylemler ve goriintiiler, farkli anlayislar1 tagimasina ragmen, kadinin

hem siddette hem de sulhta aktor/taraf oldugunu ifade etmektedir.

Gelinen noktada, kadinlarin “annelik” sdylemi {izerinde, Kiirt sorunu ile ilgili
faaliyetlere katilimlar1 vurgulanmasmna ragmen, yasanmis ve reel uygulamalar,
kadinlarin Kiirt sorunundaki deneyimlerini ¢ok farkli boyutlara ve eskilere

gotiirmektedir. Caglayan’in bu minvalde analizleri dikkat ¢ekicidir:

“Coziim”den bu denli s6z edilmeye baslanan bir donemde dahi geride birakilmaya
caligilan siirecin etkilerinin toplumsal cinsiyete duyarl bir dokiimiine sahip degiliz.
Kadinlarin savasin ve zorunlu gogiin erkeklerden farkli deneyimleyislerine; Kiirt
kimligi ve dili lizerindeki baskilarin cinsiyet ayrimciliginin ve kadinlarin iizerindeki
ataerkil kontrolil nasil pekistirdigini; koruculuk sisteminin aile i¢i siddet {izerindeki
etkilerine; kadinlara karsi islenen savas suclarina; cezaevlerindeki kadinlarin neler
yasadiklarina ya da milliyetgi-militarist sdylemin ve binlerce geng erkegin catisma
bolgelerinde askerlik yaptiktan sonra kentlerine donerken tasidiklarin travmalarin
siddet potansiyeline ve bunun mevcut cinsiyet iliskilerine, kadina yonelik siddete ne

6l¢iide yansidigina dair elimizde pek az bilgi var. Oysa bu olmadan onaric1 adaletin
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saglanmasi tam anlamiyla miimkiin olmayacak; aksine, barisin ingasi siireci,
kadinlarin marjinallestirmesini yeniden {iretme potansiyelini tasiyacak. Bu agidan

sifir noktasinda oldugumuz aciktir” (Caglayan, 2013: 28).

Kiirt sorununda kadinlar 6zne mi, nesne mi? Cevap ikisi de. Kadinlar, hem
silahli miicadeleyi yontem segen Orgiit i¢cinde hem de kamusal alanda yer
almaktadirlar. Milletvekilinden belediye baskanina, 6rgiit militanindan ev kadinina
kadar, Kiirt siyasetinde, hemen her toplumsal kesimden kadinlar bulunmaktadirlar.®?
Kadinlarin soruna miidahil olmasi, geleneksel Kiirt toplumunun belli bir
kesimlerinde, kadina yonelik algida, degismelere neden olmustur. Sadakat, aileye
baglilik ve namus gibi degerler, olusan “Kiirdi” durumunda, ikinci plana diismiistiir

(Besikei, 2013a: 62).

Tablo 1: Katihmcilarin Cinsiyet Durumuna Gére Dagilimi

Cinsiyet Say1 Yiizde (%)
Erkek 895 69,6
Kadin 390 30,4

Toplam 1285 100,0

Kiirt sorununun toplumsal cinsiyet ekseninde, ki Kiirtlerin ataerkil bir yapiya
sahip oldugu olgusu bilinmektedir, yansimalar1 farkli olmakla birlikte, Kiirtlerin
biiyiikk bir kesimini etkiledigi ifade edilebilir. Kiirt sorunun dogurdugu siddet
olgusundan, insanlarin ¢cogu cesitli sekilde etkilenmistir. Siddet bolgesinde, eslerin,
ogullarin ve kizlarin 6lmesi bu olguya 6rnek olabilir. Caligmaya koyulurken, kadin
ve erkeklerden esit sayida katilimci hedeflenmis, fakat 6rneklem alanindaki cesitli
sorunlar bu hedefi gerceklestirmeyi etkilemistir. Bu durumun temel sebeplerinden

biri, kendisiyle konugma imkani buldugumuz kadin katilimeilarin bazilarinin cevap

$1Detayl bilgi igin bkz. Caglayan, Handan (2013). Kiirt Kadmlarm Penceresinden Resmi Kimlik
Politikalar1, Milliyetcilik, Barig Miicadelesi. Istanbul: letisim Yayinlari; Caglayan, Handan (2013a).
Analar Yoldaslar Tanricalar, Kiirt Hareketinde Kadmnlar ve Kadm Kimliginin Olusumu, Istanbul:
fletisim Yayinlari; Batur, Bejan (2011). Dagin Ardina Bakmak. istanbul: Timas Yayinlari; YPG’nin
Kadin Militan Sayis1 Artiyor (Nisan 2014). http://www.milliyet.com.tr/ypg-nin-kadin-militan-
sayisi/dunya/detay/1874996/default.ntm, Erisim Tarihi 30.04.2015; Keser Veysel (Ekim 2014).
Diinya Basininda Kiirt Kadin Gerillalar! Kiirt Kadmlari Diinyanin Serefidir. Valerie Toanian
http://blog.radikal.com.tr/politika/dunya-basininda-kurt-kadin-gerillalar-kurt-kadinlari-dunyanin-
serefidir-valerie-toanian-74809. Erisim Tarihi 06.10.2014. Rojava’da Kadinlara ‘Saatlik Nikdh’la
Tecaviiz (Eyliil 2013) http://www.radikal.com.tr/turkiye/rojavada kadinlara_saatlik nikahla tecavuz-
1150096, Erisim Tarihi 10.09.2013.



http://www.milliyet.com.tr/ypg-nin-kadin-militan-sayisi/dunya/detay/1874996/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/ypg-nin-kadin-militan-sayisi/dunya/detay/1874996/default.htm
http://blog.radikal.com.tr/politika/dunya-basininda-kurt-kadin-gerillalar-kurt-kadinlari-dunyanin-serefidir-valerie-toanian-74809
http://blog.radikal.com.tr/politika/dunya-basininda-kurt-kadin-gerillalar-kurt-kadinlari-dunyanin-serefidir-valerie-toanian-74809
http://www.radikal.com.tr/turkiye/rojavada_kadinlara_saatlik_nikahla_tecavuz-1150096
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vermek istememesi olmustur. Arastirmaya 1285 kisi katilmistir. Katilimeilarin 390’1

kadin, 895°1 erkektir.

Tablo 2: Anketlerin Yapildig: illere Gére Dagilimu

iller Say1 Yiizde (%)
Diyarbakir 583 45,4
Van 300 23,3
Batman 162 12,6
Agri 82 6,4
Bingol 80 6,2
Hakkari 78 6,1
Toplam 1285 100,0

Illere ait katilime1 sayisi, 30 Mart 2014 Mabhalli idareler Genel Se¢imi’nin
verilerinden hareketle tespit edilmistir. Toplam 1285 katilimcinin  anketi
degerlendirmeye alimigtir. Katilimeilarin illere gore dagilimi incelendiginde;
Diyarbakir’da 583 katilimci, Van’da 300 katilimci, Batman’da 162 katilimci, Agri’da
82 katilimci, Bing61’de 80 katilimc1 ve Hakkari’de 78 katilimci ile anket yapilmuastir.

Tablo 3: Katihmcilarin Yag Durumuna Gére Dagilimi

Yas Say1 Yiizde (%)

18-29 644 50,1
30-39 324 25,2
40-49 188 14,6
50-59 104 8,1

60 ve st 25 1,9
Toplam 1285 100,0

Aragtirmanin 6nemli degiskenlerinden biri, katilimcilarin toplumdaki rollerini
belirleyen ve etkileyen yas olgusudur (Yildiz, 2013: 120). Arastirmaya, on sekiz (18)
yas alti kigiler dahil edilmemistir. Tablo 3’te goriildiigii gibi, katilim orani ile
katilimcilarin  yas kategorisi arasinda ters orantt vardir. Daha st yaslara
gelindiginde, katilim oraninin diistiigii goriilmektedir. “60 ve iisti” katilimcilarin,
toplam katilimeilar arasindaki oran1 %1.9°dur. Bu oran, yas kategorisinde, en diisiik
oran1 gostermektedir. Katilimeilarin yaridan fazlasi, 30 yasindan kiigiiktiir. Bu
kategorideki katilimcilarin oran1 %50,1°dir. Bu orani, %25,2 ile “30-39” yas grubuna
sahip katilimcilar izlemektedir. Arastirmada, “geng” ve “orta yas” kategorilerinin,
arastirmanin 6nemli kismini Olusturmustur. Katilimcilarin %14,6’s1 “40-49 | %8, 1
ise “50-59” yas grubunda yer almaktadir. Tablo 3, genel olarak degerlendirildiginde,
katilimcilarin  genelinin “geng” ve “orta yas” kategorisinde yer aldiklar1 ifade
edilebilir.
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Tablo 4: Katihmeilarin Ogrenim Durumuna Gére Dagilinn

Ogrenim Durumu Say1 Yiizde (%)
Okur-yazar degil 29 2,3
Okur-yazar 59 4,6
Ilkokul-ortaokul mezunu 236 18,4
Lise mezunu 450 35

Universite mezunu 462 36
Lisans iistii 49 3,8

Toplam 1285 100,0

Sosyolojik olarak, toplumun temel kurumlarindan biri olan egitim,
kiiltiirlenmenin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Fichter’a (2001: 58) gore
egitim, gayri resmi olarak evde ve genel kiiltiir olarak ¢evrede, resmi olarak da
toplumun karmasik egitim diizenlemelerinde gerceklestirilen  sistemli  bir

sosyalizasyon siirecidir.

Egitim, modern oncesi donemde evde ve genel kiiltiir ortaminda verilirken,
giinlimiizde, bilgi ¢aginda, belli bir sisteme dayanan kurumlarda verilmektedir.
Postmodern ya da sanayi sonrasi toplumlarinda, devletler/toplumlar, askeri,
ekonomik ve bilgi giicii ile bir kategoriye tabi tutulmaktadir. Bilgiyi iireten ve
gelistiren, yani bilgiye hakim olan toplumlar, uluslararasi arenada liderligi saglayan
toplumlardir (Yildiz, 2013: 125). Ayrica, egitim bireylerin siyasal konularda bilgi
edinmelerini sagladig1 gibi bireylerin ideolojik kaygilarini ve toplumsal tercihlerini
etkilemektedir. Katilimcilarin 6grenim durumu degerlendirildiginde, gériigmecilerin
biliylik ¢ogunlugunu lise ve iiniversite mezunlar1 olusturmaktadir. Katilimeilarin
%351 lise, %36’s1 da lniversite mezunudur. Arastirmaya katilan katilimcilarin

%18.,4°1i de ilkokul-ortaokul mezunu olduklarini belirtmislerdir.

Katilimcilarin 6grenim durumuna goére dagilimlari incelendiginde, lisansiistii
o6grenimden mezun olanlarin ve lisansiistii 6grenime devam edenlerin orani %3,8
iken, okuma yazmasi olup, ancak, herhangi bir egitim kurumundan mezun
olmayanlarin oram1 ise %4,6’tir. Katilimcilarin %2,3’de okur yazar degildir.
Arastirmada, herhangi bir egitim kurumunu bitirmeyenlerin orani ile lisans stii
egitimi almis ya da bu egitime devam edenlerin orani birbirine yakin olmustur.
Arastirmada, anket formu vasitasiyla, egitim-6gretim gorme bigimleri dogrudan
sorulmamistir. Ancak, katilimcilarin bazilari, iiniversiteyi orgiin egitimin diginda,

acik 6gretimden, bitirdiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 5: Katiimcilarin Medeni Durumuna Gore Dagilimi

Medeni Durumu Say1 Yiizde (%)
Evli 596 46,4

Bekar 654 50,9

Esi 6lmiis 22 1,7
Bosanmig 13 1,0
Toplam 1285 100,0

Medeni durum degiskeni, bireylerin toplumsal rollerinin belirlenmesinde ve
toplumsal olgulara yo6nelik tutumlarinda etkili olabilmektedir. Tablo 5
incelendiginde, katilimcilarin 6nemli bir boliimii bekar oldugu goriilmektedir. Bekar
katilimcilarmn oran1 %50,9’ken, evlilerin orani ise %46,4’tur. Ornekleme dahil olan
yirmi iki katilimei, esinin vefat ettigini; on ii¢ kisi de eslerinden bosandiklarini
belirtmislerdir. Cesitli sekillerde esinden ayr1 oldugunu ifade eden katilimcilarin

toplam orani ise % 2,7°dir.

Medeni durumun, Kiirt sorununda ve yasanan c¢atismalarda, kanaatleri
etkiledigi ifade edilebilir. Ornegin, evli katilimcilarin, bekarlara oranla ¢atigmalarin
bitmesini daha cok istedikleri gdzlenmistir. Ozellikle, askerde ya da orgiit iginde
cocugu olan katilimcilarin siddetin hemen bitmesi gerektigini, Kiirt sorununun
siddetle ¢oziilemeyecegini belirtmislerdir. Ayrica, bekarlarin, evlilere oranla, daha az

kaygili olduklar1 gozlenmistir.

Tablo 6: Katihmcilarin Meslek Durumuna Gére Dagilimi

Meslekler Say1 Yiizde (%)

Ev kadim 111 8,6

Serbest (esnaf vb.) 73 57
Isci 135 10,5

Issiz 299 23,3

Memur 131 10,2
Giivenlikei 23 1,8
Egitimci 210 16,3

Saglike1 54 4,2

Ciftci 27 2,1

Serbest (yiiksek dgrenimli vb.) 185 14,4
Emekli 23 1,8

Gazeteci 9 7

Siyasetci 5 4

Toplam 1285 100,0

Katilimcilarin meslek durumu incelendiginde, 390 kadin katilimecidan 111
katilimci, “Mesleginiz nedir?” sorusuna, ev kadini cevabini vermislerdir. Tablo 6
incelendiginde, katilimcilarin %8,6’s1 ev kadini, %5,7’si serbest (esnaf vb.), %10,5’i

is¢i, %23,3°1 issiz, %10,2°si memur, %1,8°1 giivenlikei, %16,3’1 egitimci, %4,2’si
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saglike1, %2,1°1 ¢iftei, %14,4°1 serbest (yliksek dgrenimli vb.), %1,8’i emekli, %
0,7’si gazeteci ve %0,4’1 de siyaset¢i oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin meslek

dagilimlar1 incelendiginde, en yliksek orani igsizler olusturmaktadir.

Bir iilkenin siyasi sorunlari, onun iktisadi yapisini etkileyebilir. Dogu ve
Gilineydogu Anadolu’da issizligin ve az gelismisligin temel sebeplerinden birinin
Kiirt sorunu oldugu ifade edilebilir. Sorunun meydana getirdigi iktisadi kayip,
iilkenin ekonomisini ciddi oranda etkilerken, bolgenin iktisadi yapisini etkiledigi
sOylenebilir. Nitekim, Tiirkiye’de, sorunla miicadelede, harcanan kaynaklarin
tilkenin iktisadi yapisini giiclendirecek kadar ciddi bir orana sahip oldugu

kamuoyunda zikredilmektedir.

TUIK in iller diizeyinde, 2013 yilina ait, isgiicii gostergeleri incelendiginde,
orneklem grubuna dahil illerde Agri’nin igsizlik oran1 %6,8, Bing6!’iin issizlik orani
%7,0, Van’in issizlik oran1 %10,3, Hakkari’nin igsizlik oran1 %11,7, Diyarbakir’in
issizlik oram1 %18,7 ve Batman’in issizlik oran1 %23,4’tur (TUIK, 2013). Yine,
TUIK’in, 2013 yilma ait, igsizlik oranmin yiiksek oldugu ilk bes ilin verileri
icerisinde, caligmanin 6rnekleminde bulunan, Diyarbakir ve Batman yer almaktadir
(TUIK, 2013a). Bu veriler, katilimcilarm biiyiik oranda issiz olmasma dair bilgi
verebilir. Ayrica, Diyarbakir ve Batman’daki katilimcilarin orneklem igindeki
oranlari, ki bu oranlar toplam katilimcilarin %58,1°dir, degerlendirildiginde, bu iki
ildeki issizlik olgusunun, calismanin issiz kategorisindeki katilimeilarinin sayisini

belirlemis olabilir.

Tablo 7: Katihmcilarin Gelir Durumuna Gére Dagilim

Ayhk Gelir Say1 Yiizdelik (%)

Diizenli bir geliri yok 243 18,9
0-900 149 11,6

901-1500 362 28,2

1501-3000 397 30,9
3001-5000 101 7,9

5001 ve tstu 33 2,6
Toplam 1285 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilarin %18,9’u, diizenli bir gelirlerinin olmadigini
belirtmistir. Ancak, diizenli bir gelirlerinin olmayisi, katilimeilarin gelirlerinin digiik
oldugu anlamina gelmeyebilir. Diizenli bir geliri olmadigini belirten katilimcilarin,

ekonomik durumu koti olmakla birlikte, bazilarinin ekonomik durumlarinin iyi
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oldugu gozlemlenmistir. Ozelliklede de tarimla ugrasan katilimcilar, &rnek
verilebilir. Dogu Anadolu Bolgesi’nde ciftcilik yogun olarak arpa ve bugday
tarimimna dayalidir. Genellikle, arpa ve bugday yilda bir defa yetistirilmekte ve bu
tiriinlerin hasat zamani1 3 ay1 gegmemektedir. Arpa ve bugdaya dayanan tarimda,
hasat yilda bir defa yapilmasina ragmen, profesyonel bir sekilde bu igle ugrasan bazi
katilimcilarin, 6nemli oranda gelir elde ettikleri gozlenmistir. Benzer durum, insaat
sektorii basta olmak {izere ¢esitli alanlarda da goriilmektedir. Katilimcilarin %11,6°s1
asgari lcretle gecindiklerini belirtmistir. Katilimcilarin %30,9’u aylik gelirlerinin
“1501-3000” arasi, %28,2’si de “901-1500” arasi oldugunu belirtmistir. Bu iKi
kategorideki katilimcilarin  bazilari, ¢esitli kamu kurumlarinda c¢alistiklar
belirtilebilir. Katilimcilarin %7,9’u aylik gelirlerinin “3001-5000”, %2,6’s1 da 5001

ve iistii oldugunu belirtmistir.

Tablo 8: Katihmcilarin ikimet Durumuna Gére Dagilimi

ikamet Adresi Sayi Yiizde (%)

Koyde 133 10,4

1l/ilge merkezine bagh kdyde 94 7,3
Kasabada/Beldede 19 15

flce merkezinde 243 18,9

[l merkezinde 796 61,9

Toplam 1285 100,0

Tiirkiye’de gég¢, ¢ogunlukla kirsal alanlardan kentlere ve kiigiik kentlerden
daha biiyiik kentlere dogru olmustur. TUIK verileri incelendiginde, Tiirkiye’de,
kirdan kentte dogru cesitli sebeplerden dolayi, gog¢ siirekli olmustur. 1927°de,
Tirkiye’de niifusun %75,8 kirsal alanlarda, %24,2°si kentlerde yasamistir. Kirdan
kente yonelik siireklilik kazanan go¢ olgusu baglaminda, TUIK’in 2014 verileri
analiz edildiginde, tarihsel siirecte, Tiirkiye’de kir-kent niifusu dagiliminda 6nemli
bir déniisiimiin yasandig1 goriilmektedir. TUIK’in 2014 yilina ait verilerinde,
niifusun %91.8°1 1l ve ilge merkezlerinde, % 8,2 ise belde ve kdylerde yasamaktadir

(TUIK, 2014).

Arastirmaya katilan katilimcilarin kir-kent niifus dagilimlar incelendiginde,
elde edilen verilerin, TUIK’in verileri ile paralellik arz ettigi ifade edilebilir.
“Hayatinizin biliylik boliimiinii nerede gecirdiniz?” sorusuna, katilimcilarin
%80,8’inin il veya ilge merkezinde gegirdigi belirtirken, %19,6’s1 ise kdy, kasaba ve

beldede hayatlarinin biiyiik boliimiini gegirdigini belirtmistir. Katilimcilarin yaridan
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fazlast (%61,9), il merkezinde yasadigini ifade etmistir. Katilimcilarin ¢ok azi
(%1,5), kasaba veya beldede daha ¢ok yasamistir. Arastirmaya katilan katilimcilarin
%18,9’u ilge merkezinde, %10,4’u kdyde, %7,3’u ise il veya ilge merkezine bagl

kdyde, hayatlarinin biiyiik boliimiinii ge¢irdiklerini belirtmistir.

Insanlarin ikamet durumunu etkileyen ve tarihsel siirecte siirekli gergeklesen
go¢ olgusu, genellikle sosyal, siyasal, ekonomik ve Kkiiltiirel sebeplerden dolayi
niifusun yer degistirmesini ifade eder (Ozer, 2004: 11). Gog, sebepleri ve sonuglari
baz alinarak, ¢esitli sekillerde tasnif edilmistir. Bu tasniflerden biri de sebepleri
bakiminda degerlendirilen zorunlu go¢ olgusu olmustur. Tiirkiye’de, Kiirt sorunu
ekseninde, ¢esitli zamanlarda gerc¢eklesen siddet ya da meydana gelen gesitli siyasal
olay ve olgular, Kiirtlerin belli bir kesimini gdge zorlamistir. 1925°te meydana gelen
Seyh Sait Isyani, sonrasinda meydana gelen Agri isyanlari ve 1938’de Dersim Isyam
ile birlikte Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden ¢ok sayida kisi,
tilkenin bati bolgelerine gonderilmistir (Kaygalak, 2009: 77-78). Bununla birlikte,
uzun bir aradan sonra, Kiirt sorununun, 1980 ve 1990’larda, kendi siddetini tekrar
tiretmesi, Kiirtlerin énemli bir kesiminin go¢ etmesine sebep olmustur. Nitekim,
Cemal (2011: 522), Kiirtler adli eserinde, OHAL doneminde 692 koyiin ve 2000
mezranin bosaltildigini ifade etmistir. Go¢ eden insanlarin bir kismi, iilke i¢indeki
cesitli kentlere giderken/gitmeye zorlanirken, bir kismi da yurt disina siginmact
olarak gitmis ve cesitli iilkelerde, “diaspora” olusturmustur (Baser, 2013). Kiirt
sorununun sebep oldugu siddet sarmalindan dolayr meydana gelen go¢ olgusu devam
etmektedir. PKK’nin “Hendek” stratejisiyle “6zyonetim” ilan1 ve aktorler arasindaki
catismalarin sehir merkezlerine tasinmasi ile birlikte; catismanin ortasinda kalan ¢ok

sayida insan, zorunlu olarak, go¢ olgusuyla kars1 karsiya gelmistir (Alpay, 2015).

Tablo 9: Katihmcilarin Haberleri Takip Ettigi fletisim Araclar

I. Tercih I1. Tercih
Iletisim Araclan Say1 Yiizde (%) Say1 Yiizde (%)
TV 1006 78,3 0 0
Gazete 99 7,7 384 29,9
Internet 176 13,7 529 41,2
Radyo 0 0 20 1,6
Cevap yok 4 3 352 27,4
Toplam 1285 100,0 1285 100,0

Katilimcilara, “haberleri hangi iletisim araglarindan takip ediyorsunuz ?”
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sorusu yoneltilerek, katilimcilardan ilk iki tercihlerini belirtmeleri istenmistir. Veriler
degerlendirildiginde, internet ve diger teknolojik gelismelerle birlikte, TV izleme,
bireylerin yasaminda Onemini korumaktadir. TV, halen sosyallesmenin ve bilgi
edinmenin temel enstriimanlarindan biri olmustur. Ozelliklede, bilgi edinme ve bos

zamanlar1 degerlendirmede, 6nemli bir sosyalizasyon aracidir (Devereux, 2007).

Tablo 9°da gorildigi tizere, katilimcilarin ¢ok onemli bir kesimi, haberleri
takip etmede TV’yi 6nemli bir iletisim araci olarak tercih etmistir. Katilimcilarin
%78,3’u birinci tercih olarak TV’yi belirtmektedir. Televizyon izleme oraninin
bilgisini igeren, Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Midirligi (ASAGEM)
tarafindan yapilan ve 2006-2011 yillarindaki verilerin karsilastirilmasina dayanan
Tiirkiye Aile Yapisi Arastirmas: Tespitler ve Oneriler isimli ¢alismada da Tiirkiye’de
televizyon izlenme oranina vurgu yapilmistir. Yapilan arastirmada, katilimcilarin
TV/VCD/DVD kategorisini izleme orant %91.8°dir. Ayrica, yapilan arastirmada
televizyon, kirsal alanlara oranla kentlerde daha ¢ok izlenmektedir (ASAGEM, 2014:
287-297).

Internet, 6nemli oranda tercih edilen iletisim araglarindan biridir. Diinya’da ve
Tiirkiye’de, internet kullanimi gittikce artmaktadir. Giliniimiiz postmodern ya da
enformasyon toplumlarinda, bilgisayar ve internet, Onemli bilgi edinme ve
sosyallesme araci haline gelmistir (Castells, 2008 ve 2008a). Arastirmada, internet
ikinci olarak, en ¢ok tercih edilen iletisim aracidir. Katilimcilarin %41,2’si, interneti
ikinci tercihleri olarak gosterirken, %13,7’si de birinci tercih olarak belirtmistir.
Gazete gilinimiizde ©6nemli iletisim araglarindan bir tanesidir. Tablo 9 analiz
edildiginde, katilmcilarin %7,7’si birinci, %29,9’u ise ikinci tercihleri olarak

haberleri takip etmede gazeteyi kullanmaktadir.

Tablo 9 incelendiginde, TV genellikle haberleri takip etmede birinci tercih
olarak ifade edilirken, radyo ise katilimcilarin ikinci tercihi olmustur. Katilimcilarin,
birinci tercihleri arasinda radyo olmamakla birlikte, ikinci tercihlerinde g¢ok azi
radyoyu haberleri takip etmede kullanmistir. Radyo, 6zel ya da kamusal alanda ¢ok
kullanilmasima ragmen, insanlarin ¢ok azi radyoyu haberleri dinlemek i¢in tercih
etmektedir. Yapilan degerlendirmelerde, katilimcilar radyoyu, evde ya da is

ortaminda, miizik dinleme araci olarak tercih etmektedir. Katilimcilarin % 0,3’u,
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ilgili soruya cevap vermezken, %27,40i ise ikinci tercihlerini belirtmemislerdir.
Ikinci bir tercihlerinin olmadigmi belirten katilimcilarin haberleri genel olarak
televizyon, gazete ve internette izlemeyi tercih ettiklerini belirtmislerdir. Haberleri
takip etmede televizyonu birinci tercihler olarak gosteren 265 katilimet, ikinci tercih

olarak gazeteyi, 353 katilimc1 da interneti ikinci tercihleri olarak belirtmislerdir.

Tablo 10: Katilimcilarin Haberleri Takip Ettigi Gazeteler

I. Tercih I1. Tercih I11. Tercih
Gazeteler Say1 Yiizde (%) Say1  Yiizde (%) Say1 Yiizde (%)
Pek okumam 322 25,1 0 0 0 0
Ozgiir Giindem 208 16,2 175 13,6 30 2,3
Bugiin 11 9 29 2,3 14 1,1
Posta 22 1,7 62 4,8 58 45
Azadiya Welat 29 2,3 142 111 109 8,5
Akit 9 v 22 1,7 19 15
Tiirkiye 2 2 3 2 4 3
Taraf 27 2,1 76 59 147 11,4
Dogruhaber 4 3 7 5 9 7
Takvim 5 4 5 A 15 1,2
Habertiirk 10 .8 14 1,1 29 2,3
Hiirriyet 107 8,3 5 4 0 0
Cumhuriyet 0 0 1 1 8 ,6
Zaman 46 3,6 63 49 19 15
Sabah 161 12,5 49 3,8 9 7
Yenisafak 51 4,0 17 1,3 4 3
Milliyet 77 6,0 48 3,7 14 1,1
Sozei 11 9 7 5 2 2
Birgiin 14 11 1 1 1 1
Radikal 169 13,2 80 6,2 26 2,0
Cevap yok 0 0 479 37,3 768 59,8
Toplam 1285 100,0 1285 100,0 1285 100,0

Katilimcilarin haberleri en ¢ok takip ettigi iletisim araglarindan biri gazetedir.
Katilimcilarin %25,1°1, gazete pek okumadigini belirtmistir. Katilimcilarin birinci
tercihi Ozgiir Giindem Gazetesi, ikinci tercihi Azadiya Welat Gazetesi ve iigiincii
tercihi de Taraf Gazetesi olmustur. Katilimcilarin %16,2°si birinci tercih olarak
Ozgiir Giindem Gazetesi’ni okuduklarin1 ifade etmislerdir. Ozgiir Giindem
Gazetesi’nden sonra, birinci tercih olarak, katilimcilarin  %13,2°si  Radikal
Gazetesi’ni okumaktadir. Katilimcilarin %12,5’1 Sabah Gazetesi’ni, %8.,3’u de
Hiirriyet Gazetesi’ni birinci tercih olarak okuduklarini ifade etmistir. Katilimcilarin
%2,3’u birinci tercih, %11,1°1 de ikinci tercih ve %8,5°1 de iiglincii tercih olarak

Azadiya Welat Gazetesi’'ni okuduklarini belirtmislerdir.

Anketler analiz edildiginde, Azadiya Welat Gazetesi’nin okuyucularinin
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genellikle Ozgiir Giindem Gazetesi’ni okuduklar1 saptanmistir. Okuyucularin
Azadiya Welat Gazetesi’ni Ozgiir Giindem Gazetesi’ne oranla daha az okumalarinin
sebebi ise Azadiya Welat Gazetesi’nin Kiirt¢e basilmasi ve katilimcilarin Kiirtge
bilmelerine ragmen Kiirtce yaziyr okuyamamalar1 diisiiniilebilir. Katilimcilarin en az
okudugu gazete ise Cumhuriyet Gazetesi’dir. Katilimcilarin %11,4’u, iiglincii tercih
olarak, Taraf Gazetesi’ni okumaktadir. Ayrica, Tablo 10’dan hareketle, katilimcilarin
sadece %18,5’1, Kiirt basinin1 —gazete okuma bazinda- birinci tercih olarak takip
ettigi ifade edilebilir.

Tablo 11: Katitimeilarin Haberleri izledigi TV Kanallan

I. Tercih Il. Tercih I11. Tercih
TV Kanallar1  Say1 Yiizde (%) Say1 Yiizde (%) Say1  Yiizde (%)
Pek izlemem 42 3,3 0 0 0 0
iMC 129 10,0 162 12,6 63 49
Denge TV 24 1,9 137 10,7 99 7,7
Stérk TV 29 2,3 156 12,1 198 15,4
Ulke TV 4 3 16 1,2 11 9
TRT 25 1,9 66 51 63 49
Haber Tiirk 9 v 65 51 230 17,9
CNN TURK 408 31,8 5 4 5 4
Star 4 3 12 9 102 7,9
Kanal D 271 21,1 88 6,8 6 ,5
Kanal 7 47 3,7 23 1,8 5 4
Show TV 77 6,0 71 55 21 1,6
ATV 92 7,2 118 9,2 26 2,0
NTV 68 53 155 12,1 36 2,8
STV 12 9 24 19 18 14
TRT Kiirdi*® 27 2,1 20 1,6 15 1,2
Digerleri 16 1,2 41 3,2 69 54
Cevap yok 1 1 126 9,8 318 24,7
Toplam 1285 100,0 1285 100,0 1285 100,0

Televizyon, internet ve diger dijital teknolojilerin gelismesi ile birlikte
yaygmlhigl azalsa da, halen 6nemli iletisim araglarindan biridir. Internet, gazete ve
radyo gibi iletisim araglarina oranla katilimcilarin 6nemli bir kesimi televizyonu
izlemektedir. Katilimcilarin %25,1°i, gazete pek okumadigini ifade etmislerdir.
Gazete okumama orani, TV izlememe oranina gore yiiksek olmustur. Katilimcilarin
%3,3’u, TV izlemedigini belirtmistir. Giinlik hayatta

TV, genel olarak,

seyredilmektedir. Tirkiye toplumunda, TV, haberleri takip etmek, bos zamanin

32 TRT 6, TRT Ses olarak yayma baslamusti. 1 Ocak 2009 yilinda Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu
(TRT) denetiminde kurulmustur. Yasal statiisii toplumda cok tartigilan kanal, alti yildir yaym
hayatina devam etmektedir. Kanalin ismi 10 Ocak 2015 tarihinde TRT Kiirdi olarak
degistirilmistir.
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degerlendirilmesi, sanat, spor, edebiyat, siyasi ve ekonomik programlarinin takibi

i¢in tercih edilmektedir.

Katilimcilara, “haberleri hangi kanal(lar)dan en ¢ok izliyorsunuz, en fazla ilk
lic secenegi isaretleyiniz?” sorusu yoneltilmistir. Katilimeilarin %31,8°1, gibi 6nemli
bir kesimi, haberleri CNN TURK kanalinda izledigini belirtmistir. Kanal D, 6nemli
oranda izlenmektedir. Kanal D, %21,1 ile CNN TURK’ten sonra katilimcilar
tarafindan birinci tercih olarak belirtilmistir. Katilimcilarin %10’u ise birinci

tercihleri olarak haberleri IMC’de izlemektedir.

Katilimeilarin ikinci tercihleri olarak ATV, Denge TV, Stérk TV, NTV ve iMC
gibi kanallar1 benzer oranda izlemektedir. Katilimcilarin % 9,2’si ATV yi, %10,7’si
Denge TV’yi, %12,17i Stérk TV yi, ve %12,1’i NTV’yi ve %12,6’s1 da IMC kanalim
haberleri izlemede ikinci tercih olarak izlemektedir. Katilimeilarin %15,4’u, Stérk
TV’de, %17,9’u da Haber Tiirk kanalinda, tiglincii tercih olarak, haberleri izledigini
belirtmisgtir.

Demokratiklesme ve Kiirt sorunun ¢oziimii politikalart ekseninde, devlet
denetiminde, agilan TRT Kiirdi, 2009’dan beri yayin yapmaktadir. Katilimcilarin
%2,1’1 birinci, %1,6’s1 ikinci ve %]1,2 ise liglincii tercihleri olarak TRT Kiirdi’yi
izledigini ifade etmislerdir. TRT Kiirdi kanalinin izlenme orani, diger Kiirt¢ce yayin
yapan kanallarla kiyaslandiginda, 6nemli oranda diisiik oldugu goriilmektedir. Diger
kanallara oranla, TRT Kiirdi’nin fazla tercih edilmemesinin sebebi, kamuoyunda
yapilan tartismalarla ilgili oldugu sdylenebilir. Ozelikle, Kiirtlerin belli bir kesiminde
olusan, TRT Kiirdi’nin devletin Kiirtleri kandirma politikasinin bir yansimasi oldugu
tezi ve kanalin siyasi partiler tarafindan siyasetin bir malzemesi haline getirilmesinin,
kanalin izlenme oranmi etkiledigi distiniilebilir (Yekbun, 2014; Ali, 2012;
Yiiksekovahaber, 2011; Milliyet, 2009).

Halkin giinlik konusma disindaki Kiirtceye hakim olamamasi, onlarin
tercihlerini etkilemis olabilir. Katilimcilarin belli bir kesimi, haberleri farkli
kanallarda izlediklerini ifade etmislerdir. Bu kanallar, Tablo 11’de “digerleri”
kategorisinde degerlendirilmistir. Katilimcilar; Bugiin, TV5, TV2, A Haber,
Bengiitiirk, Fox TV, Kanal 24, Kanal A, Med Nige, Riadaw, Tgrt, TV 10 ve Halk TV
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gibi kanallar1 da haberleri takip etmede tercih etmektedir, ancak, bu kanallar, oransal

olarak, katilimcilar tarafindan daha az tercih edilmektedir.

Tablo 12: Katihmcilarin Etnik Koken Durumuna Gore Dagilimi

Etnik Koken Say1 Yiizde
Tiirk 64 5,0

Kiirt 1075 83,7

Arap 15 1,2

Zaza 131 10,2
Toplam 1285 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilarin 6nemli bir kesimi, Kiirt oldugunu ifade
etmistir. Kiirt katilimcilarin oram1 %83,7°dir, ki bu oran 1285 katilimcidan 1075
kisiye denk gelmektedir. Katilimeilarin %10,2’si Zaza®3, %5’1 Tiirk ve %1,2’si de
kendilerini Arap olarak ifade etmislerdir. Tablo 12 degerlendirildiginde,
katilimcilarin 6nemli bir kesiminin, etnik koken bakimindan, Kiirt olduklar1 ifade

edilebilir.

33 Zazalar, Kiirt mii, degil mi? Bu tartisma, bu ¢alismanin drneklemini asmaktadir. Bu ¢aligmanin
boyle bir amaci higbir zaman olmamistir. Alan arastirmasi boyunca, ¢ok sayida katilimet,
aragtirmay1 yarim birakmistir. Katilimcilarin, aragtirmayr yarida birakmasinin temel sebebi ise
Tablo 12’de oldugu gibi etnik kdken kategorisinde Kiirt ve Zaza ayrimina gidilmesi olmustur.
Onlara gore, Zazalar, Kurmanglar Kiirtlerin alt kolu, Zazaca da Kiirt¢enin bir lehgesidir. Alan
aragtirmasi siiresince, ¢ok farkli tartigmalarla karst karsiya kalinmistir. Ki bu tartigmalar, son
donemlerde ¢ok yapilmaktadir. Alan arastirmasi esnasinda, Zazalarin Kiirt olmadigini, kiiltiir ve
kimlik bakiminda Kiirtlerden tamamen farkli olduklarini ifade eden katilimcilarla birlikte Zazalarin
Kiirt olduklarint ve Zazacanin Kiirtgenin bir lehgesi oldugunu ifade eden katilimcilar da olmustur.
Ayrica, Kiirt katilimcilarin hem hemen hepsi, Zazalarin Kiirt olduklarini ifade etmislerdir.
Katilimeilarin bir kismi da, sayilar1 ¢ok olmasa da, “hem Zazayim hem de Tiirkiim” seklinde cevap
vermistir. Bir katilimcr da “her ne kadar babam biz Kiirt’iiz dese de ben kendimi Zaza olarak
goriiyorum” geklinde yanit vermistir. Yapilan gozlemlerde, tartigmalarin ¢ogu, sonradan
duyumlarla, bilimsel temellerden uzak verilerle ve siyasi duruslarla yapildig: saptanmistir. Bundan
dolayi, Zazalarin etnik yapisini saptama hem bu c¢aligmanin hem de arastirmacinin amact
olmamistir. Tablo 12°deki Kiirt ve Zaza kategorisi naif bilimsel bir kaygidan kaynaklanmustir.
Sosyolojik olarak bir grup kendisini nasil ifade ederse sosyologlarin da kendilerini ona gore
konumlandirmalar1 ve o sekilde onlari ifade etmeleri gerekmektedir; ¢linkii sosyolog toplum
miihendisi degil, adeta toplumun bir is¢isidir. Bu ylizden, yukaridaki kategorilendirmenin temel
sebebi, bir kisim insanlarin, yapilan pilot arastirmada, kendilerini Zaza olarak gérmeleri ve Kiirt
olmadiklarina dair ifadeleri sonucunda belirlenmistir. Yoksa, bu smiflamada, Zazalarin Kiirt
olmadig1 ya da Kiirt olduklar1 gibi bir saik s6z konusu olmamustir. Nitekim ayni hassasiyet AKP,
AK Parti, PE-KE-KE (PKK), PE-KA-KA(PKK) séylemlerinde de gosterilmistir. Adalet ve
Kalkinma Partisi, parti tarafindan AK Parti seklinde kisaltildigi i¢in AK Parti olarak ifade
edilmelidir. Tiirkiye’de, insanlarin 6nemli bir kesimi PE-KA-KA derken, belli bir kism1 da PE-KE-
KE demektedir. Ancak, PE-KA-KA ile PE-KE-KE ifadeleri toplumsal alandaki ideolojik duruglarla
ilgili oldugu belirtilmektedir. Cilinkii Tan (2009: 497)’a gbre bu sdylem basit bir dil sorunsalidir:
“Arap ve Kiirt alfabesinde biri ince, biri de kalin olmak iizere iki K harfi vardir. “Kalem” yazarken
kalin olan KAF harfi, “kelime” yazarken ince olan KEF harfi kullanilir. “Karker” ve “Kurdistan”
kelimeleri de KEF ile yazildigindan ‘Partiya Karkeran Kurdistan’in kisaltilmis sekli PEKEKE
olarak okunur.” Benzer bir durum, “rgiit” kelimesi iginde s6z konusudur. Orgiit, toplumsal alanda
olumsuz olarak algilanabilmektedir. Oysa, terimi 6nemli sosyolojik olgular1 ifade etmektedir.
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Tablo 13: Katihmcilarin Kendilerini Tanimlama Bicimleri

Siyasal/Dinsel Kimlikler Say1 Yiizde (%)
Kiirt milliyetgisi 158 12,3
Miisliiman 370 28,8
Sadece insanim 212 16,5
Tirk milliyetgisi 15 1,2
Demokrat 152 11,8
Sosyal demokrat 152 11,8
Sosyalist 100 7,8

Liberal 13 1,0
Atatlirkgii 4 3
Islamci 42 3,3
Muhafazakar 60 4.7
Cevaplanmamig 7 5
Total 1285 100,0

Katilimcilarin - kendilerini  tanimlama bigimlerine bakildiginda, kendisini
Miisliiman olarak tanimlayanlar %28,8 ile en yiikksek grubu olusturmaktadir.
Katilimeilarin %16,5°1, sadece insan olduklarini belirtmistir. Kiirt milliyet¢isi olarak
kendini tanimlayanlarin orant ise %12,3’tur. Katilimcilarin %11,8’1 kendini
demokrat, %11,8’i sosyal demokrat, %7,8’1 sosyalist, %4,7’si muhafazakar, %1’
Atatiirkcii, %3,3’i Islamci ve %0,3’ii liberal olarak tanimlarken; yedi kisi ise

herhangi bir cevap vermemistir.

Tablo 14: Katihmcilarin Siyasi Parti Tercihleri

Siyasi Partiler Say1 Yiizde (%)
AK Parti 315 24,5
HDP-DBP 742 57,7
HUDA PAR 20 1,6
HAK-PAR 4 .3
CHP 9 7

MHP 10 8

Digerleri 10 8
Belirtmek istemeyenler 93 7,2
Cevaplanmamig 82 6,4
Toplam 1285 100,0

Katilimeilarin siyasi parti tercihleri incelendiginde, goriismecilerin 6nemli bir
kesimi, mevcut ana akim KSH’yi tercih ettigini ifade etmistir. Katilimcilarin
%57,7’s1 kendini KSH’ye daha yakin gormiistiir. Yapilan analizlerde, katilimcilarin
kiiltiirel kodlar1 esas aldig1 ifade edilebilir. Yani, katilimcilarin 6nemli bir kesimi,
KSH’yi ya Kiirt kiiltiiriinii ya da Kiirtlerin magduriyetini ifade ettigi i¢in kendisine
yakin gormiis olabilir. Katilimeilarin belli bir kesimi, 2002°de iktidara gelen ve 21.
yy Tirkiye’sini sekillendiren AK Parti’yi, kendisine da c¢ok yakin gormiistiir. Bu

oran, %24,5’tir.
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Son donemlerde, Kiirt sorununun tartisilmasi ve ¢éziimii baglaminda meydana
gelen gelismeler ve din olgusu, katilimcilarin AK Parti’ye yonelik algisini belirlemis
olabilir. Nitekim, baz1 katilimcilar, Kiirt sorununun AK Parti ile tartisma sansi
buldugunu ve bunun da ¢ok Snemli oldugunu belirtirken, bazi katilimcilar da AK

Parti’nin sahip oldugu deger anlayiginin altini ¢izmislerdir.

Tiirkiye’de yapilan segimler incelendiginde, Kiirt bolgelerinde, iki partinin
onemli oranda, Oylar1 paylastigi goriilmektedir. Bu iki parti, AK Parti ve HDP’dir.
Bu dagilimin, Tablo 14’te de ortaya ¢iktig1 sOylenebilir. Bu iki partinin, Kiirtlerin
taleplerine yakin politika izlemesi, Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin kararini etkiledigi
ifade edilebilir.

3.2. Kiirt Sorunu ve Anadil
Dil, bireylerin ve toplumlarin kimligini ve kiltiiriinii tagiyan semboller
biitiiniidiir. Bu nedenle, bir dilin yitimi, ayn1 zamanda, bir toplumun ve kiiltiiriin
yitimi demektir (Kutlay, 2012: 62). Benzer soylemleri, Ekinci’de ifade etmistir.
Ekinci’ye (2004: 61) gore dil, bir halkin ayirt edici 6zelligi ve yasamsal olarak

toplumun varligi ile baglantilidir.

Dil, tim zamanlarda 6nemini korumus olmakla birlikte, modern zamanlara
gelindiginde, modern toplumun 6nemli enstriimanlarindan biri haline gelerek siyasi
nitelik edinmistir. Modern toplumlarda dil, siyasetin konusu ve araci haline gelmistir.
Yani, dil, modern dénemlerde “ulus” olarak kategorilestirilen politik gruplarin
sacayagl olmustur (Coskun vd., 2010: 13). Bu eksende, modern donemlerde dil
politikalari, toplumdan topluma degismesine ragmen; devletler, cogu zaman
faaliyetlerini tek bir dil {izerinden yiiriitiilmesini tercih etmistir. Diger bir sesletimle,
siirlart belirlenmis modern politik birim iizerindeki sakinlerin harmoniligi, ya dil
birliginde aranmis ya da dil birligiyle olusturulmak istenmistir (Wallerstein, 2009:
131). Diger modern iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye ulus devleti ve Tiirk ulusunun
yaratimi1 da 6nemli oranda dil {izerinden olmustur. Osmanli’nin son dénemlerinde
Osmanlicilik ve Islamcilik projelerinin gerceklesmemesiyle birlikte, Tiirkgiiliikk ve
etrafinda gergeklesen toplumsal doniistimlerde egitim ve milli egitim politikalar

onem kazanmustir. Nitekim, gerek Ittihatcilar, gerekse halefleri olan Kemalistler
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toplumsal doniistimde milli egitimi 6nemsemislerdir (Coskun vd., 2010: 21).

Tiirkiye’de dil politikas1 siyasi bir nitelik kazanarak dnce Ittihatgilik, sonra da
Kemalizm ideolojisinin bireylere aktirilmasinin lokomotifi olarak modern “Tiirk”
kimliginin insasinda kullanilmigtir. Yani modern devletin yeni kimligi “Tiirk”” olarak
tanimlanmis ve Tirk olmanin Kriterlerinden biri, bireylerin “Tiirk¢e” konusmasi
olmustur (Coskun vd., 2010: 24). Tiirk¢e bilmek ve konugmak, Tirk olmanin 6n
kosulu haline gelmis; Tiirk, Tiirk¢eyi bilen kisi olarak kodlanmuistir:

“Atatiirk’iin agiklamalarina gore, Tiirk ulusu saf ve homojen bir biitiindiir; bu
ulusun dili de tektir: Diinyanin en giizel, en zengin ve en kolay dili olan Tiirkge.
Tiirk ulusun “kalbi ve zihni” olan Tiirkge, Tiirk ahlakini, geleneklerini, hatiralarin,
menfaatlerini, kisacast Tiirk ulusunu ulus yapan her seyi muhafaza eden kutsal bir

hazinedir” (Kaplan, 2008: 790).

Atatiirk, Tiirkge konusmayanlarin Tiirk olabilecegine inanmanin miimkiin
olamayacagini, her seyden once bu “unsurlarin” Tiirk¢eyi 6grenmeleri gerektigini
belirtmistir. Tiirkceyi 6gretme gorevi ise Tiirk Ocaklari’na verilmistir (Yegen, 2011:

177). Kaplan, bu durumu, dénemin metinlerine dayanarak soyle ifade etmektedir:

“Daha once, i¢inde bagka dil topluluklari bulunmadigi, bir baska degisle, homojen
oldugu ve dolayisiyla tek bir dil konustugu belirtilen Tiirk ulusu kavrami, bu
noktada, homojenlesmesi ve tek bir dili konusmasi gereken Tiirk ulusu kavramina
dondsiir: Tirkce konusmayanlar vardir; ancak Tiirkge konusmayanlar bu ulustan
olamazlar; bu ulustan olmak istiyorlarsa Tiirk¢e konusmalidirlar. Baslangigtaki
icerme, yerini dislamaya birakir. Soyut diizlemdeki kapsayicilik, somut yasamda
otekilestirmeye doniisiir; icimizde oldugu halde Tiirkge konusamayan bir insan,
giivenilmez bir insandir. Ana dili Tiirk¢e olmayanlar siyasal ve toplumsal yasama
katilmak isterlerse kendi ana dillerini terk ederek Tiirkceye gecmelidirler. Bu
tutumun giinliikk yasama terclimesi, “vatandas Tiirkce Konus!” kampanyalar

olacaktir” (Kaplan, 2008: 790).

Osmanli’da ve Cumhuriyet’te, Kiirtler, kendi dillerini konusmada israr etmistir.
Kiirtlerin bu 1srari, modern devletin yeni dil politikasinin gergeklesmesinde engel
teskil etmis ve karar vericileri endiselendirmistir. 1925 yilinda meydana gelen Seyh

Sait Isyani, bu endiseyi daha da artirmistir. Bir tarafta milli birligin saglanmasi i¢in
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olusturulmak istenen dil birligi politikalar yiiriirlige girerken, bir diger taraftan da
kendi dillerini konusmak isteyen Kiirtlerin bu politikalara direnci gerceklesmistir
(Coskun vd., 2010: 21). Cumhuriyet tarihi boyunca, bu gerginlik ve ¢atisma, devam
etmistir. Devlet, modernlesme projesini ger¢eklestirmek igin tez elden ve var giiciiyle
cesitli politikalar gelistirmistir. Gelistirilen bu politikalar, Kiirtceye yonelik yasaklar

da igermistir.

1924 Anayasa’st ve Seyh Said Isyani, sonrasinda ¢ikarilan Sark Islahat
Plani’ndan, 1982 Anayasasi’na kadar, tiim resmi sdylemler, bu yasak etrafinda
sekillenmistir. Tirkgeyi Ogretme ve Kiirtgeyi unutturma politikasi, yillarca
stirmistiir. Cumbhuriyet’in kurulmasindan hemen sonra toplumsal hayatin her
fakiiltesinde, kurucu felsefe, hem yaziya gegcirilmis hem de toplumsal olgu ve
ideoloji haline getirilmistir. Ulus devletin tipik reflekslerinden, homojen toplum
tasavvuru, Osmanlivari bir idare yapisinin terkedilmesinden sonra, kendisini,

Kiirtgenin gelistirilmesinin engellemesiyle gostermistir.

Tiirkce disindaki dillerin, Tiirkiye’de, uzun yillar yasaklanmasinin, egitim ve
kiiltiir alanlarinda engellenmesinin sebebi, bu dillerin, homojen toplum tasavvurun
da “tehlike” olarak kodlanmasidir (Egitim Sen, 2010: 151). Nitekim, bu ¢aba, sadece
yurt icinde gerceklesmemis, Tiirkiye disina da yer yer tasinmistir. Tirkiye,
Bulgaristan, Karabag, Bosna ve Yunanistan gibi iilkelerde yasayan Tiirk ve Tiirkmen
halklariin Tiirk¢e konusmasi i¢in diplomasiyi énemli oranda zorlarken; i¢ ve dis
politikada, ayn1 zamanda kendi vatandasinin da dili olan Kiirt¢e i¢cin ayn1 hassasiyeti
gostermeyisi, Kiirtler tarafinda cifte standart olarak algilanmistir. Bu ¢ifte standarttin
belki de en somut gdstergesi, ge¢cmis donemler de Tiirkiye’nin, yurt disinda dahi
olsa, Kiirtgenin gelistirilmesine verdigi tepkiler olmustur. 1980’lerde Isvigre’de
acilan kresin kapatilmas: icin Tiirkiye’nin Isvicre makamlarma basvurmasi, yine
Erivan’daki Kiirtce radyonun kapatilmasi ile ilgili faaliyetleri Tiirkiye’nin Kiirtceye
yonelik cifte standardin bir gdstergesi olarak algilandig1 gibi Tiirkiye nin Kiirt¢eyi
kendi ¢ikarlarina “tehlike” olarak algiladigini da gostermistir (Egitim Sen, 2010:
152). Besike¢i, yurt disinda Tiirklere yapilan bu muameleyi Tiirkiye’de fasizm ve
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emperyalizmle aciklamasina3¥ ragmen s6z konusu Kiirtler olunca farkli sdylem

gelistirmesinin yanlishigina vurgu yapmustir.

Gelinen noktada, bu ¢abalarin sonuglari ¢ok agir olmakla birlikte, dil olgusu ile
ilgili tartismalar devam etmekte ve eskiye oranla oOnemli gelismeler
gerceklesmektedir. Kiirtlerin Tiirk olmadiginin, zor da olsa, farkina varilmstir.
Kiirt¢enin, Kiirtlerin dili oldugu ve bu dilin gelistirilmesi gerektigine dair toplumun
cesitli kesimlerinden kanaatler olusmaya baslamistir. Universitelerde, Kiirtge
arastirma merkezleri acgilmig, Kiirtgeyi verebilecek oOgretmenler yetistirilmeye

baslanmustir. Sayilar1 siirl da olsa bu 6gretmenlerin atamalar: da yapilmistir.®®

Tablo 15: Katihmeilarin Anadil Durumuna Gére Dagilim

Anadil Say1 Yiizde (%)
Tiirkce 115 8,9
Arapca 15 1,2
Zazaca 173 13,5
Kiirtge 982 76,4
Toplam 1285 100,0

Tablo 15, anadil durumunun dagilimmi gostermektedir. Katilimeilari %8,9’u
anadilini Tiirk¢e olarak ifade etmistir. Bu oran, 115 kisiye denk gelmistir.
Katilimcilarin etnik dagiliminmi gosteren Tablo 12 incelendiginde, altmis dort kisi
etnik olarak Tiirk oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte etnik kokeni Tirk
olmayan elli bir katilimci1 Tirkgeyi anadil olarak belirtmistir. Bu durum, bazi
katilimeilarin, ana dillerini konusamadiklarini gostermektedir. Katilimcilarin %1,2’si
anadilini Arapga, %13,5’i de Zazaca®® olarak belirtmistir. Tablo 12 incelendiginde,

etnik kokenini Zaza olmadigini belirten kirk iki goriigmeci ana dilini Zazaca olarak

3 Bu durumu Aktan sdyle ifade etmektedir: “1985-1988 yillar1 arasinda Bulgaristan’da Tiirklerin

isimleri degistiriliyor, Tiirklere Bulgarca isim almalar1t konusunda baski yapiliyordu. “Bulgarca isim
alirsaniz, Bulgaristan Komiinist Partisi’nde, devlet biirokrasisinde yiikselebilirsiniz, aksi halde biiyiik
giicliiklerle karsilasirsiniz” deniliyordu. Bulgaristan’in bu politikas1 Tiirkiye’de devlet ve hiikiimet
tarafindan, basin, Universite ve sivil toplum kurumlari, siyasal partiler tarafindan, “fagist”,
“emperyalist”, “somiirgeci”, “¢agdis1” gibi kavramlarla tarif ediliyordu” (Aktan, 2006: 28).

% Ogretmen atamalar1 i¢in bkz: Atanan 15 Bin Ogretmenden 9’u Kiirtge Ogretmeni (Subat 2015)
http://www.yuksekovahaber.com/haber/atanan-15-bin-ogretmenden-9u-kurtce-ogretmeni-
147971.htm, Erisim Tarihi: 07.02.2015; KURTCE — Bin 500 Kisiden 18’ine Atama. (Ocak 2015)
http://rudaw.net/turkish/kurdistan/050120158, Erisim Tarihi: 07.02.2015; ilk Kiirtce Ogretmenleri
2015’te Mezun (Mart 2012) http://www.gazetevatan.com/ilk-kurtce-ogretmenleri-2015-te-mezun-
436856-gundem/, Erisim Tarihi: 07.02.2015.

3 Zazaca, birgok kaynakta, Kiirtgenin alt sivesi olarak gegmektedir. Baz1 kaynaklarda ise farkli bir dil
olarak gosterilmektedir. Bu ¢aligmada, bu tartismaya girilmemistir. Sadece katilimcilarin bir kismu,
kendi dillerini Zazaca seklinde ifade ettiklerinden dolayi, ¢alismada ayrima gidilmistir.



http://www.yuksekovahaber.com/haber/atanan-15-bin-ogretmenden-9u-kurtce-ogretmeni-147971.htm
http://www.yuksekovahaber.com/haber/atanan-15-bin-ogretmenden-9u-kurtce-ogretmeni-147971.htm
http://rudaw.net/turkish/kurdistan/050120158
http://www.gazetevatan.com/ilk-kurtce-ogretmenleri-2015-te-mezun-436856-gundem/
http://www.gazetevatan.com/ilk-kurtce-ogretmenleri-2015-te-mezun-436856-gundem/
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gostermistir. Anketler analiz edildiginde, bu katilimcilarin kendilerini Kiirt-Zaza
olarak ifade ettigi saptanmistir. Katilimcilarin %76,4 gibi 6nemli bir kesimi ise ana
dillerini Kiirtce olarak belirtmistir. Calismanin 6rneklemi dikkatte alindiginda bu

verilerin muhtemel bir sonug oldugu ifade edilebilir.

Tablo 16: Katihmcilarin Dil Durumuna (Evde Konustuklar1) Gére Dagilhimi

Anadil Say1 Yiizde(%)
Tiirkce 251 19,5
Arapca 8 ,6
Zazaca 95 7,4
Kiirtge 687 53,5
Karisik 244 19,0
Toplam 1285 100,0

Katilimcilarin = %0,6’s1  evde Arapg¢a konusurken, %7,4u de Zazaca
konustugunu ifade etmistir. Ayrica, katilmcilarin  %19,5’1 evde Tiirkce
konustuklarin1 belirtirken, %19’u da ev ortaminda birden fazla dili konustugunu
belirtmistir. Yapilan goriismelerde, evde birden fazla dili konustugunu ifade eden
katilimcilarin, anadilleriyle birlikte, agirlikli olarak Tiirkgeyi ikinci bir dil olarak
konustuklar saptanmistir. Karisik kategorisinde degerlendirilen katilimcilar, Kiirtge-
Tiirkge, Zazaca-Tirkge, Arapga-Tirkce ve Zazaca-Kurmanci dillerini konustuklarini
dile getirmislerdir. Bu bulgu, birden fazla dili konusan katilimcilarin 6nemli bir
kesiminin, kendi dillerinin yaninda, Tiirk¢eyi de konustuklarini gosterebilir. Ayrica,
katilimcilarin %53,5 gibi O6nemli bir orani, evde sadece Kiirtge konustuklarini
belirtmistir. Bu durum, Kiirtlerin yarisindan fazlasinin, kamusal alana oranla, halen

0zel alanlarda dillerini konustuklarini gosterebilir.

Baska calismalar incelendiginde, evde Kiirtge konusma olgusuna dair
verilerde, benzer bir durumun ortaya ¢iktigi ifade edilebili. UKAM’m 2013°te
yaptig1 Kiirt Sorunu ve Coziim Siireci Algi Arastirmas: ¢alismasinda katilimcilarin
%357’s1 evde Kiirtce konustuklarini belirtmislerdir. Ayn1 c¢alismada, katilimcilarin
%31°1 Tiirkge, %5°1 Zazaca, %4’ Arapca ve %31 ise Tiirkce-Kiirtge ya da karigik
cevabini vermistir (Kaya vd., 2013: 11). Tablo 16, analiz edildiginde, 6zel alanda
Kiirt¢ce konusma oraninin diisiik oldugu belirtilebilir. Ciinkii, 6zel alan, bireylerin en
rahat olduklar1 mekanlardir. Bu bulgu, Kiirt¢enin gelisimine dair bilgi sunabilir.
Tablo 17 incelendiginde, Kiirtce konugsmanin kamusal alanda daha da diisiik oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 17: Katiimcilarin Dil Durumuna (Disarida Konustuklary) Gore Dagilim

Anadil Say1 Yiizde(%)
Tiirkce 564 43,9
Arapca 1 1
Zazaca 7 5
Kiirtce 197 15,3
Karigik 516 40,2
Toplam 1285 100,0

Tirkce disindaki diller, Tirkiye’de, tarihsel siiregte, tek dil politikasina maruz
kalmistir. Bu diller, yeni rejim i¢in 6nemli oranda “tehlikeli” olarak kodlanmustir.
Tehlikeyi gidermenin yolu, Tirkc¢e disindaki dillerin kamusal alana ¢ikmasini
yasaklama seklinde tezahiir etmistir. Modern devletin pratiklerine yansiyan bu
politika, yaklasik olarak 2000’lere kadar devam etmistir (Cagla, 2005: 56). Sark
Islahat Plan1 ile Kiirtcenin “carsida pazarda” yasaklanmasi, 1930’larda Igisleri
Bakanligi’na bagl biirokratlarin Kiirtce konusan memurlarin siirgiin edilmesi ya da
isten c¢ikarilmasma dair raporlari, 1940’larda, Kiirtce konusanlara Kiirtge her
kelimeye bes kurus ceza kesme uygulamalari, Tek Parti Donemi’nin bilindik
uygulamalari olmustur. Cok partili donemde de ayni uygulamalar siirmiistiir.
Darbeler doneminde, her darbeden sonra, Kiirtge agir bir baskiya maruz kalmis ve
yasaklanmistir. Bu donemin en bilindik 6rnegi, 12 Eylil yasaklart olmustur. 12

Eylil’iin Kiirtce ile ilgili yasaklari, 1991°de kismen kaldirilmistir (Hiir, 2012).

Modern Cumbhuriyet’te Kiirtcenin kamusal alanda kullanilmasi stirekli
engellenmistir. Ancak 2000’lerde Tiirkiye’de, anadil politikasinda, belirgin bir
kirllmanin yasandigi goriilmektedir. Ayrica, bu talep, varligmmi siirdiirmekte ve
Kiirtlerin konsensiis olusturduklari konulardan birini olugturmaktadir (Cagla, 2005:
77). 2000’1erde, Kiirtge, kamusal alana devlet eliyle tasinmistir. 21.yy’da, kamusal
alanda, yirmi dort saat Kiirtce yayin yapan devlet kanali ile birlikte; Kiirtge yayin
yapan cesitli kanallar kurulmustur. Devlet tiyatrolarinda oyunlarin Kiirt¢ce olarak
sergilenmesi, Kiirtge sarki ve bestelerin yapilmasi, bazi iiniversitelerde Kiirt Dili ve
Edebiyati Boliimlerinin agilmasi ve bu boliimlerde Kiirtgenin ogretilmesi, hakim

devlet anlayisinin degismeye basladigin1 gosterebilir.

Tablo 17 degerlendirildiginde, katilimcilarin 6nemli oranda, kamusal alanda
Tirkce konustuklart goriilmektedir. Katilimcilarin % 43,9’u, giindelik hayatta
Tiirkce konustugunu ifade ederken, % 40,2’si de giinliikk hayatta en az iki dili
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konustugunu ifade etmistir. Bu durum, katilimcilarin %84,1’inin gilindelik hayatta
Tiirkce konustugunu gostermektedir. Katilimcilarin %15,3°1, giindelik hayatta,
Kiirtce konustugunu ifade ederken, %0,1’1 Arapga, %0,5’1 de Zazaca konustugunu
belirtmistir. Katilimcilarin %55,5°1, giinliik hayatinda Kiirtceyi konusabildigini ifade
etmistir. Katilimcilari % 40,2 sinin giinliik hayatta en az iki dili konusmas1 durumu,
Cumhuriyet tarihinde, basta Kiirt¢e olmak tizere, Tiirkge disindaki dillere uygulanan

yasaklarin 6nemli oranda basar1 sagladig: ifade edilebilir.

Kiirtce ile ilgili, son doénemlerde cesitli tartismalar yapilmaktadir. Bu
tartigmalarda, Kiirt sorununun o6nemli bir boyutunun, Kiirtgenin yasaklanmasi
olduguna dair gorisler ileri siiriilmektedir (Tirkone, 2013). Gelinen noktada,
Kiirtgenin, Kiirt sorununda, tartismalarin Onemli bir kismini olusturmasi ve
toplumsal hayatta varligini siirdiirmesi, Tiirk¢e disindaki dillere yapilan baskilarin
basarili olmadigin1 gosterebilir. Bununla birlikte, etnik koken olarak Kiirt olup
Kiirtge bilmeyen katilimcilarin varligi, Tiirkiye’nin tarihsel siireteki dil baskilarinin

belli oranda gerceklestigini gdsterebilir.

Tiirkiye’de, niifusun 6nemli bir kesimini olusturan Kiirtlerin, biiyiik cogunlugu,
Kiirtceyi hem 6zel hem de kamusal alanda konusmay: tercih etmektedir. Yapilan
analizlerde, kamusal alanda Tiirkge konusan katilimcilar, Kiirt¢enin toplumsal alanda
konusulmasi gerektigini ifade ederek, devletin, bu baglamda gerekli yasal ve hukuki
gereklilikleri yerine getirmesi gerektigini dile getirmislerdir. Katilimcilar, Tiirkiye’de
tiim dillerin 6gretilmesi gerektigini ifade etmislerdir. “Bir lisan bir insan” anlayisini
vurgulayan katilimcilar, toplumsal barisin  ve devlet politikasi olarak

cokkiiltiirliiliigiin saglanmasinin gerekliligini belirtmislerdir.

Tablo 18: Evinizde Tiirk¢e Bilmeyen Var mi?

Kategoriler Say1 Yiizde
Biyiikler 437 34,0
Kiictikler 33 2,6

Hepsi 2 2
Tiirkce bilen yok 813 63,3
Toplam 1285 100,0

Tablo 18’de gosterildigi gibi katilimcilara yoneltilen “Evinizde Tirkge
bilmeyen var m1?” sorusuna, katilimcilarin %34’°u, biiyiiklerin bilmediklerini ifade

etmistir. Arastirmanin Orneklemini olusturan bdlgelerde yapilan gozlemlerde, bu
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durumla sik karsilagilmistir. Nitekim, kente oranla kirda yasayanlarin, kiigliklere
oranla biiyiliklerin, Tiirk¢eyi daha ¢ok bilmedikleri gozlenmistir. Ayrica, dérneklem
sahasinda yapilan gozlemlerde, “biiylikler” kategorisindeki erkeklerin, kadinlara
oranla, daha iyi Tiirk¢ce konustuklart saptanmistir. Bu durumun temel sebebi, okula
gitmemis erkeklerin okula gitmemis kadinlara oranla toplumsal hayata daha ¢ok

katilmasina baglanabilir.

Katilimcilarin %63,3°1i, evde Tiirk¢enin herkes tarafindan bilindigini ifade
etmistir. Giinlimiizde, egitim olanaklarinin ve iletisim araglarinin gelismesiyle
birlikte, Tiirk¢e 6grenmenin daha kolay oldugu ifade edilebilir. Yapilan analizlerde,
baz1 kadinlarin televizyon araciligiyla Tiirkge konusmayi 6grendigi goézlenmistir.
Katilimcilarin %2,6’s1, evde Tiirkge bilmeyen kiiciiklerin oldugunu belirtmistir.
Gilinlimiizde, ilk 6gretimin zorunlu hale gelmesi ve PKK’nin egitim faaliyetlerine
kars1 ¢ikmamasi gibi gelismeler, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu

Bolgelerinde Tiirkgenin yayilmasini kolaylastirmis olabilir.

Tablo 19: Evinizde Kiirtce/Zazaca Bilmeyen Var m?

Kategoriler Say1 Yiizde (%)

Evet, biiyiikler 16 1,2

Evet, kiigiikler/¢cocuklar 306 23,8
Hepsi 42 3,3

Hayir 921 71,7

Toplam 1285 100,0

Son donemlerde, KSH tarafindan “Kiirtce Oliiyor, cocuklarimiz Kiirtge
bilmiyor. Bu durum bizim sonumuzu getiriyor” goriisii ¢ok sik belirtilmektedir
(Topal, 2012). Legal KSH basta olmak tizere, farkli goriislere sahip Kiirtler, Kiirt¢e
O0grenme oranmnin azaldigint ve Kiirt cocuklarinin Kiirtge bilmediklerini ifade
etmektedirler. Nitekim, bu minvalde, AK Parti milletvekili Galip Ensarioglu, ismi
Kiirt¢e olan ¢ocuklarmin Kiirtge bilmediklerini ifade ederek, Kiirtlerin, Kiirt¢ceden

vaz gecmeyeceklerini belirtmistir:

“Cocuklarimizin adi Dilan, Delal olsa da Kiirtge bilmiyorlar. 20 y1l 6nce Kiirtlerin
talepleri, Kiirt kimliginin taninmasiydi. Ama ozellikle son bes yildir, hangi
diisiinceden olursa olsun anadilde egitim tim Kiirtlerin ortaklastigi bir talep haline
geldi. Bunu kamuoyuna iyi anlatmak, siyasilerin bunu kendi gruplarina iyi izah

etmesi lazim” (internethaber, 2012).
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Benzer bir durumu, Orhan Miroglu, kendi kizin1 6rnek vererek, agiklamaktadir.
Miroglu, esinin Arapga, annesinin Arapg¢a-Kiirtce bilmesine ragmen, kizinin sadece
Tirkge bildigini ifade etmistir:

“Baba biz yabanc1 miy1z? Isi fazla karistirmamak adina kisa cevaplar veriyordum

Hiwa’ya: Hayir kizim biz yabanci filan degiliz, bu iilkede yiizyillardir yasamakta

olan bir halkin mensuplarty1z. Hiwa o yillarda adin1 hi¢ sevmedi, bu ad1 bana neden

koydunuz diye agladigi zamanlar oldu. Ta genglik yillarina kadar adiyla hig barigik
degildi. Simdi adim ¢ok seviyor. Fakat Kiirt¢e konugsmay1 da bilmiyor. Ankara’da
degil Diyarbakir’da biiyiiseydi bilecekti muhtemelen, ama ne kadar bilecekti o da
belli degil. Oysa Hiwa’nin annesi Arapca babaannesi de hem Kiirtge hem Arapca
biliyordu. Bu durumda Hiwa dil bakimindan annesine gore bir, babaannesine gore
iki kez yoksul sayilir. Diyecegim annelerin, anadilin hayatta kalmasi i¢in gosterdigi
gayretin galiba sonuna geldik. Ciinkii bu gayretin artik bu kiiresel ¢agda ve devletin
bilingli asimilasyon politikalar1 izledigi bir donemde kiymeti harbiyesi yok pek.

Devletin tagin altina elini koymasi lazim” (Miroglu, 2012).

Son donemlerde yapilan bu tartigmalar baglaminda, katilimcilara, “Evinizde
Kiirtge/Zazaca bilmeyen var mi1?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin %71,7’si gibi
onemli bir kesimi, ¢ocuklarinin kendi dillerini bildiklerini ifade etmistir. Bu bulgu,
Kiirtcenin halen onemli oranda cocuklar tarafindan bilindigini gdsterebilir ve
Kiirtgenin kisa vadede kaybolacagi algisint dogrulamayabilir. Ancak, bu toplumsal
veriyle birlikte, Kkatilimcilarin 6nemli bir kesimi, ¢ocuklarinin kendi dillerini

bilmediklerini ifade etmistir.

Katilimcilarin %23,8°1, ¢ocuklarinin Tiirk¢e disinda baska bir dili bilmedigini
belirtmistir. Bu oran, son giinlerde, Tiirkiye’de, “Kiirtgenin kaybolmas1™ ile ilgili
yapilan tartigmalart dogrulayabilir. Eger, Tiirkiye’de Kiirt¢e ile ilgili egitim
olanaklar1 gelistirilmez ve Kiirtge egitim-6grenim gergeklesmezse, gelecekte, Kiirtce
kaybolma tehlikesiyle karsi karsiya gelebilir. Dolaysiyla, Kiirtlerin 6nemli bir
kesiminin panik durumunu yasamasi, yersiz olmayabilir. Eger, miidahale edilmezse,

Kiirtge, gelecekte, Zazaca gibi kaybolma riskiyle kars1 karsiya kalabilir.

Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir Orgiitii'niin (UNESCO, 2009)

“Tehlike Altindaki Diller Atlasi”na gore, Zazaca “giivensiz” kategorisinde, yani risk
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altinda yer almaktadir (Bianet.org, 2009). Ayrica, katilimcilarin %1,2’si, biiyiiklerin
Kiirtge/Zazacayr bilmedigini ifade ederken, %3,3’i de evde kimsenin

Kiirt¢ce/Zazacay1 bilmedigini ifade etmistir.

Tablo 20: Kiirtce Anadilde Egitimi Destekliyor musunuz?

Cevaplar Say1 Yiizde (%)
Evet 1132 88,1
Kararsizim 94 7,3
Hayir 59 4,6
Toplam 1285 100,0

Kiirtceye yonelik yasaklar ve Kiirtlerin anadillerini koruma, kullanma ve
gelistirme taleplerinin engellenmesi, bu isteklerinin siddetle bastirilmasi, sorunu
dontistiirerek, meselenin bugiinkii hale gelmesini hizlandirmistir (Kaya ve Aydin,
2013: 9). Kiirtgeye yonelik yasaklar, Kiirt sorununun ¢o6ziilmesinde 6nemli bir
engeldir.  Sorun, temel  kiiltirel haklarin  yasaklanmasi  baglaminda
degerlendirildiginde, Kiirtce, sorunun merkezine oturmaktadir. Nitekim, yapilan
analizlerde, bu duruma dikkat ¢ekilmis ve Kiirt¢e egitimin halledilmesiyle sorunun
¢oztimiiniin kolaylasacag1 ifade edilmistir (Coskun vd., 2010. 9). Kiirtce egitimle
ilgili, Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, benzer ifadelere sahiptir. Farkli siyasi partilere

mensup Kiirtlerin, Kiirt¢eye yonelik ilgilerini Coskun, soyle ifade etmektedir:

“Kiirtler arasinda farkli gruplar farkli talepleri dile getirebilirler ama anadil
konusunda aralarinda biiyiik bir mutabakat var. Hangi Kiirt grupla konugsaniz, dilin
kamusal yagamda kullanilmasi, gelistirilip gelecek kusaklara aktarilmasi konusunda

hemfikir” (Coskun, 2012).

Legal KSH basta olmak {izere, farkli siyasi goriisteki Kiirtler de bu duruma
dikkat ¢ekmektedirler: BDP milletvekili Altan Tan’in Diyarbakir Siyasal ve Sosyal
Arastirmalar Enstitiisii’niin (DISA) “Once Anadili” toplantisindaki ifadeleri, farkli

goriiglere sahip Kiirtlerin, dil konusunda ortak diisiindiiklerini gostermektir:

“AKP ve CHP’den vekil arkadaslarimizla 6zel sohbetlerimizde, anadil konusunda
birbirimize benzer seyler sdyliiyoruz. Ama milletvekillerinin kendi arasinda ittifak
saglamas1 sorunu ¢dzmiiyor. Onemli olan bunu siyasetin sahnesine tasiyabilmek.
Kendi partilerimizde sesimizi yiikseltmemiz lazzim. Bunu becerebilirsek mesafe

katedecegiz.”(Bianet.org, 2012a)

Benzer ifadeleri, Yasin Aktay da ifade etmektedir. Aktay, ana dilin 6niindeki
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yasaklarin kalkmasinin ve Kiirtcenin gelistirilmesinin, tiim Kiirtleri birlestiren

Oonemli noktalardan biri oldugunu ifade eder:

“Ana dil konusu 6nemli. iki dil, neredeyse biitiin Kiirtlerin mutabik olduklari tek
konudur. Dolayistyla hi¢bir ¢6ziimiin bunun altinda kalma sansi yoktur. Bu talebi

siyasi partilerin ve toplumun giindemine miinasip bir dille sokmak gerekir” (Aktay,
2011: 16).

ifade edilen goriislere paralel olarak, yapilan goriismelerde, katilimcililarin
Oonemli bir kesimi, anadilde egitimi desteklemistir. Ana dilin, “Allah’in ayeti”
oldugunu, ¢ok sayida katilimci ifade etmislerdir. Yapilan analizlerde, katilimcilarin
%88,1°1, anadil egitimine olumlu bakmistir. Bu oran, ¢ok 6nemlidir; ¢iinkii, Kiirtce
egitimin, Kiirtlerin talebi oldugu ifade edilebilir. Ana dil egitimi konusunda, bazi
katilimcilarsa kararsiz kalmistir. Kararsizlarin  oram1  ise  %7,3’tur. Ayrica,
katilimcilar, Kiirt¢e egitimin Tiirkge egitime engel olmayacagi ve iki dilin, toplumsal
hayatta birlikte verilebilir oldugunu ifade etmistir. Kiirtlerin anadilde egitim talebini
analiz eden ve benzer verileri sunan cesitli arastirmalar s6z konusudur. Ornegin,
TESEV’in yaptig1 Anayasaya Dair Tanim ve Beklentiler Saha Arastirmast 2012 adli
calismaya gore Kiirtlerin %781, Tiirk¢enin yaninda Kiirt¢cenin de Ogretilmesini

istemektedir (TESEV, 2012: 43).

Tablo 21: Kiirtce Egitim Hangi Asamada Verilmelidir?

Cevaplar Say1 Yiizde (%)

Tim egitim agsamalarinda verilmelidir 975 75,9
Tlkokulda verilmelidir 22 1,7

Tlkokul ve ortaokulda verilmelidir 28 2,2
[lkokul, ortaokul ve lisede verilmelidir 50 3,9
Universite diizeyinde verilmelidir 57 4.4
Cevap yok 153 11,9

Toplam 1285 100,0

Kiirt sorunun merkezinde yer alan etmenlerden biri, sorunla 6zdeslesen ve
sorunu daha da karisik hale getiren Kiirtgeye yonelik yasaker anlayis ve Kiirtge
egitimin teminat altina alinmamasidir (Kaya, 2013). Kiirtlerin biiyiikk kesiminin
Kiirtce egitim talebi heniiz karsilanmamustir. Ancak, Tirkiye’de Kiirtge egitim-
ogretim ile 1ilgili ¢esitli uygulamalar ger¢eklesmekte ve s6z konusu bu uygulamalar

etrafinda cesitli tartismalar yapilmaktadir.

Tiurkiye’de, ilk olarak, Agustos 2002’de, 0Ozel kurslarda Kiirtgenin
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Ogretilmesine izin verilmistir. Kurslar, Batman, Diyarbakir, Sanliurfa, Mardin,
Istanbul, Adana gibi illerde agilmistir. Bu kurslarin agilislar, gosterisli olmasina
ragmen, Kiirtler tarafindan pek tercih edilmemistir. Bu durumun pek cok sebebi
olabilir. Her seyden 6nce, bir halkin, kendi anadilinde egitim hakki, uluslararasi
sOzlesmelerde en temel evrensel insani haklardan biridir. Bu hakki, kurslarla
saglamak, miimkiin goriinmeyebilir. Ayrica, bir dilin gelismesi ve egitim dili haline
gelmesi, ancak, alaninda uzman kisilerle ve kurumsallasmis egitim sistemi ve egitim
kurumlar1 ile miimkiin olabilir. Kiirtce 6zel kurslar ile bu durumun saglanmasi,
sosyolojik olarak, miimkiin olmayabilir. Kiirtce kurslarinin basarili olmamasinin bir
diger sebebi ise iktisadi bir temele dayandirilmamasi olabilir. Bu kurslar, bir tiir hobi
faaliyeti olarak bireylere hitap etmistir. Belli donemlerde 6gretilmeyen, mesleki ve
iktisadi olarak uygulama sahasi olmayan, yani bireylere meslek saglamayan 6zel

kurslarin, bir hobi faaliyeti olarak, basarili olmas1 miimkiin goriinmeyebilir.

Kiirtgenin 6gretilmesi ile ilgili son donemlerde onemli adimlar atilmistir.
2011°de tiniversitelerde Kiirt Dili ve Edebiyati programlarinin agilmasi, 2012°de,
besinci simiflarda, Kiirtce se¢meli derslere izin verilmesi ve 2013’te 6zel okullarda
Kiirtge 6gretime izin verilmesi Kiirtgenin okullara tasinmasinda 6nemli gelismeler
olarak degerlendirilebilir. Ancak, Kiirt¢e ile ilgili bu gelismeler, Kiirtge egitimin
verilme sekli ile ilgili ¢esitli tartismalar1 beraberinde getirmis ve bu tartismalar, yeni
boyutlar kazanmistir. Bu tartismalar ekseninde, katilimcilara, “Hangi asamada

Kiirtge egitim verilmelidir?” sorusu yonetilmistir.

Katilimcilarin %75,9’u gibi 6nemli bir kesimi, tiim egitim asamalarinda
Kiirtcenin verilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu oran, Kiirtlerin 6nemli bir
bolimiiniin, Kiirtce egitimi istedigini gosterebilir. Ancak, bu istek, egitim sadece
Kiirtce olsun seklinde okunmayabilir. Yapilan gozlem ve goriismelerde, Kiirtlerin
¢ok onemli bir kesimi, Kiirtge ile Tiirk¢enin beraber &gretilmesi gerekligine
inanmaktadir. Katilimcilar, sadece Tiirk¢e verilmesinin, Kiirtgenin gelismesini
engelledigini; sadece Kiirtgenin verilmesinin ise Kiirtlerin, Tiirk¢e Ogrenmesini
engelleyebilecegini ifade etmis, bu durumun toplumsal alanda cesitli sikintilari
beraberinde getirecegini ifade etmislerdir. Katilimcilarin %11,9’u, cevap vermek

istememis, %1,7si ilkokul, %2,2’si ilkokul ve ortaokul, %3,9’u ilkokul ortaokul ve
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lisede verilmesi gerektigini ifade ederken, %4,4’i de yiiksek 6grenim kurumlarinda

verilmesi gerektigini belirtmistir.

Kiirtge egitimle ilgili tartismalarda, dikkat edilmesi gereken hususlardan biri,
egitimin pedagojik olarak degerlendirilmesidir. GOk, ¢ocuklarin ya da bireylerin
kendi kimligini ve 6zsaygisini kazanmasi adina, ilk dnce, kendi dillerinin 6grenmesi
gerektigini, sonrasinda cift dilli egitime gegilebilecegini ifade etmistir (Gok, 2013).
Genel olarak degerlendirildiginde, Kiirtgenin kullanilmasi ve gelistirilmesi, temel
kiiltiirel haklar baglaminda ele alinmalidir. Cumhuriyet tarihi boyunca, dil meselesi
siyasal gelismeler ekseninde tartisilmistir. Ancak, Kiirtgenin kullanilmasi ve
gelistirilmesi, siyasal bir talep olmaktan ve bu talebin karsilanmasi durumundan
ziyade, insan olmanin temel hakki oldugu felsefesince degerlendirilmesi

gerekmektedir (Ergil, 2011: 14).

Toplumsal hayatta var olmanin c¢esitli gereklilikleri vardir. Dil, bu
gerekliklerin baginda gelmektedir. Dil, bir etnik cemaati, bir milleti belirleyen temel
unsurlardan biridir. Nitekim, cogu diisiiniirlere gore bir etnisitenin en biiyiik

belirleyicisi dildir. Bu yiizden anadili 6grenme ontolojik bir mesele olarak da ifade

edilebilir.

Tablo: 22 Kiirtce Egitimle ilgili ifadelerin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum katillyorum
ifadeler F % F % F % F % F % x Ss N
1. ifade” 905 70,4 247 19,2 58 45 33 2,6 42 3.3 4,51 ,942
2. ifade” 890 69,3 248 19,3 68 53 40 31 39 3,0 4,49 ,953
3. ifade” 848 66,0 303 23,6 72 5,6 32 2,5 30 2,3 4,48 ,890
4. ifade” 772 60,1 320 24,9 113 8,8 50 39 30 2,3 4,36 ,960
5. ifade” 704 54,8 333 25,9 134 10,4 73 57 41 3,2 4,23 1,055
6. ifade 86 6,7 83 6,5 81 6,3 289 22,5 746 58,1 4,19 1,213 8
7. ifade 86 6,7 74 58 68 53 526 40,9 531 41,3 4,04 1,139 S
8. ifade” 593 46,1 360 28,0 151 11,8 127 9,9 54 4,2 4,02 1,163
9. ifade 73 57 117 9,1 184 14,3 382 29,7 529 41,2 3,92 1,193
10. ifade 91 71 191 14,9 226 17,6 534 41,6 243 18,9 3,50 1,163

11.ifade” 310 24,1 275 21,4 199 15,5 341 265 160 125 318 1,382
12. ifade 364 28,3 423 32,9 262 20,4 148 115 88 6,8 2,36 1,199

*: Olumsuzluk anlam tagiyan ifadeler ters dondiiriilmiistiir.

1. Ifade: Kiirtge egitim, her seyden dnce, Kiirtlere zarar verir, 2. Ifade: Kiirtlerin, kendi dillerinde egitim almasi, Tiirkiye’yi
boler, 3. ifade: Kiirtce egitim, toplum igin risk olusturur, 4. ifade: Kiirtge egitim, mevcut egitimin kalitesini diisiiriir, 5.
ifade: Kiirtce egitim, Kiirtlerin, toplumun geri kalaniyla entegrasyonunu zayiflatir, 6. ifade: Kiirtce egitim, Kiirtlerin
vazgecilmez hakkidir, 7. ifade: Kiirtge egitimin verilmesi, Kiirt sorunun ¢oziimiinde tek basmna yeterli degildir, 8. ifade:
Kiirtge egitim, Kiirt genglerinin mezuniyet sonrasinda is bulmalarmi zorlastirir, 9. ifade: Kiirtlerin, kendi dillerini
gelistirmeleri, Tiirkiye’yi gii¢lendirir. Kiirtce egitime gecilmelidir, 10. ifade: Kiirtge egitim verilirse, Kiirt sorununun
¢oziimii normallesir, 11. ifade: Kiirtlere, Kiirtce egitim verilirse de Kiirt sorunu ¢éziilmez, 12. ifade: Kiirt sorunu, temelde
dil sorunudur. Kiirtce egitim verilirse, Kiirt sorunu biter.

Tablo 22, katilimcilarin Kiirtge egitimle ilgili goriislerinin frekans (F), yiizde

(%) dagilimlar ile birlikte ortalama (), standart sapma (ss) degerleri ve katilimci
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sayilar1 (n) verilmistir. Katilimcilarin ifadeleri incelendiginde, “Kiirtge egitim, her
seyden oOnce Kiirtlere zarar verir” ifadesinin Kiirtce egitimin muhtemel olumsuz
yansimalarini saptamaya yoneliktir. Cesitli kesimlerce ileri siiriilen temel tezlerden
biri, Kiirtge egitimin Kiirtlerin toplumun geri kalaniyla toplumsallagmasini
engelleyebilecegidir. Tersten kodlanan bu ifade, x: 4,51 ortalama degeriyle, 6nemli
oranda 6nemsenen maddelerden biridir. Buna gore katilimeilarin 6nemli bir kesimi,
Kiirtge egitimin Kiirtlere zarar vermeyecegi belirtmis, bu kanaat, x: 4,51 ortalama ile
“Kesinlikle katilmiyorum” degerlendirme araliginda yer almaktadir. Katilimcilarin
%70,4’u, Kiirtce egitimin, Kiirtlere kesinlikle zarar vermeyecegini ifade ederken,

cesitli zararlari olabilecegini ifade eden katilimcilarin oraniysa %3,3 tiir.

Kiirtce egitimin, mesleki hayatta, bireyleri olumsuz etkileyip etkilemeyecegini
saptamaya yoOnelik tersten kodlanmis bir diger ifade “Kiirtce egitim, Kiirt genglerinin
mezuniyet sonrasinda is bulmalarini zorlastirir” bi¢iminde olmustur. Bu ifadeye ait
ortalama, x: 4,02 ile “katilmiyorum” degerlendirme araliginda yer almaktadir. Bu
maddeye verilen cevaplar analiz edildiginde, katilimcilar, 6nemli oranda, dogru bir
yontemle, Kiirtge egitimin, Kiirtlerin Tiirkce 0Ogrenimini etkilemeyecegini

disiinmektedirler.

Kiirt sorunun 6nemli handikaplarindan biri, “boliiciiliik™ algisidir. Tiirkiye’de,
uzun zaman, Kirtlerin en naif istekleri dahi, bu fobi ekseninde degerlendirilerek
yasaklanmis ve bastirilmistir. Bu algiy1 anlamak amaciyla, katilimcilara “Kiirtlerin,
kendi dillerinde egitim almasi, Tirkiye’yi boler” ifadesi yoneltilmistir. Toplanan
veriler incelendiginde, katilimcilarin %69,3’1 gibi 6nemli bir kesimi, “kesinlikle
katilmiyorum”, %19,3’u de “katilmiyorum” seklinde cevap vermistir. Bu ifadeye ait
ortalama, x: 4,49 ile “kesinlikle katilmiyorum” degerlendirme araligindadir. Ifade, en
yiiksek, ikinci ortalamaya sahiptir. Bu veriler, katilimcilarin 6nemli bir kesiminin,
Kiirtce egitimi, Tiirkiye’nin toplumsal biitiinliigline karst bir engel olarak
degerlendirmedigini agiklayabilir. Ancak, yapilan analizlerde, Katilimcilarin sadece
%?3°1, Kiirtcenin, Tiirkiye’'nin toplumsal yapisina kesinlikle engel teskil ettigini,

%3,1’de Kiirtge egitimin Tiirkiye’yi bolecegini ifade etmistir.

Kiirtge egitimin muhtemel yansimalarim1 saptamak i¢in Tiirkiye’de, Kiirtce

egitim politikalarinin en yogun uygulama alani olabilecek muhtemel bolgeler olan
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Dogu Anadolu Boélgesi ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yasayan katilimcilara,
tersten kodlanan, “Kiirt¢e egitim, toplum i¢i risk olusturur” ifadesi yoneltilmistir.
Katilimcilar, X: 4,48 ortalama ve ss: 890 standart sapma degeriyle, Kiirtce egitimin
toplum i¢in risk olusturduguna “kesinlikle katilmiyorum” seklinde goriis belirterek,

Kiirtge egitimin, toplum igin herhangi bir risk olusturmadigini belirtmislerdir.

En yiiksek ortalamaya sahip bir diger ifade ise dordiincii ifadedir. Kiirtce
egitimin, mevcut egitimin kalitesini dugiiriip diistirmeyecegine yonelik analizlerde,
katilimcilarin =~ %60,1’nin,  Kiirtce  egitimin  mevcut  egitimin  kalitesini
diistirmeyecegini belirtmiglerdir. Tersten kodlanan bu ifade, x: 4,36 ortalama ile
“kesinlikle katilmiyorum” degerlendirme araliginda yer alip, katilimcilarin, 6nemli
oranda, hem fikir oldugu ifadelerden biridir. Katilimcilara yoneltilen bir diger
olumsuz ifade, “Kiirtge egitim, Kiirtlerin, toplumun geri kalaniyla entegrasyonunu
(uyumunu) zayiflatir” ifadesidir. Besinci ifadenin ortalamasi X: 4,23 olup, “kesinlikle
katilmiyorum” degerlendirme aralifinda yer almaktadir. Bu verilere gore,
katilimcilarin  6nemli bir kesimi, Kiirtge egitimin, Kiirtler igin, baska dilleri
ogrenmede engel teskil etmeyecegini ifade ederck; anadil egitiminin, Kiirtlerin,

toplumun geri kalan kesimleri ile uyumunu zayiflatmayacagini belirtmistir.

Tablo 22°de verilen bilgiler analiz edildiginde, “Kiirtge egitim, Kiirtlerin
vazgecilmez hakkidir” olumlu ifadesinin, katilimecilarin Kiirtce egitime yonelik
tutumlarii saptamaya yoneliktir. Bu ifade ile ilgili yanitlar incelendiginde,
katilimcilarin 6nemli bir kesiminin, Kiirt¢e egitimin verilmesi gerektigini ve Kiirtce
egitimin, Kiirtlerin vazge¢ilmez hakk: oldugunu ifade etmislerdir. Bu ifadeye iliskin
katilimcilarin -~ belirtikleri  goriislerin  ortalamasi, x : 4,19 ile “katiliyorum”
degerlendirme araliginda yer almaktadir. Kiirtce egitime yonelik dil yasaklarmin
giderilmesi, Kiirt sorununun ¢oziimiinii hizlandiracagi ifade edilebilir. Nitekim,
katilimcilara yoneltilen, “Kiirtge egitim verilirse, Kiirt sorununun ¢6zimi
normallesir” ifadesi, X: 3,50 ortalama ile “katiliyorum” degerlendirme aralifinda yer

almaktadir.

Kiirt sorunun 6nemli boyutlarindan biri, tarihsel siirecte, Kiirtgeye yonelik
yasaklar olmustur. Bu yasaklari esas alan kimi disiiniirler, Kiirt sorununun, aslinda,

Kiirtce sorunu oldugunu ve Kiirtgeye yonelik yasaklarin giderilmesiyle birlikte,
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sorunun bitebilecegini ifade etmektedirler. Bu goriis baglaminda, katilimcilara, “Kiirt
sorunu temelde dil sorunudur. Kiirtge egitim verilirse, Kiirt sorunu da biter” ifadesi
yoneltilmistir.  Katilimcilarin  %28,3°1, “kesinlikle  katilmiyorum”, 9%32,9’u
“katilmiyorum”, %?20,4’1i de “kararsizim” seklinde tutum belirtirken; %11,5’1
“katiliyorum”, %6,8’1 de “kesinlikle katiliyorum” seklinde cevap vermistir. Bu
ifadeye ait ortalama x: 2,36 ile “katilmiyorum” degerlendirme araliginda yer alirken,
ifadenin standart sapmasi 1,999’dur. Bu durum, katilimcilarin, Kiirtceye yonelik
yasaklarin  giderilmesinin, Kiirt sorununun ¢6ziimiinde tek basina yeterli
olmayacagina kanaat getirdiklerini gosterebilir. Nitekim, yedinci ifadeye verilen

cevaplar, bu durumu teyit etmektedir.

“Kiirtge egitimin verilmesi, Kiirt sorunun ¢oziimiinde tek basina yeterli
degildir” ifadesine, katilimecilarin %41,3’1, “kesinlikle katiliyorum”, %40,9’u
“katiliyorum” cevabmi vermistir. Katilimcilarin - 9%82,2°si, Kiirtge egitimin,
meselenin ¢oziimiinde tek basina yeterli olmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin
verdikleri cevaplara ait ortalama, x: 4,04 ile “katiliyorum” degerlendirme araliginda
yer almaktadir. Bu durum, Kiirt sorununun ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu ve

sorunun ¢oziimiinde biitiinsel bir yaklagimi gerekli kildigin1 gosterebilir.

Tablo 23: Kiirtge Egitimle lgili Uygulamalarin Yansimalari

Cok 6nemsiz Onemsiz Kararsizim Onemli Cok 6nemli
ifadeler F % F % F % F % F % x Ss N
1. ifade 35 2,7 30 2,3 97 75 628 48,9 495 385 4,18 ,876
2. ifade 42 33 62 4.8 114 8.9 572 44,5 495 385 4,10 975
3. ?fade 25 1,9 34 2,6 80 6,2 592 46,1 554 431 4,26 ,842 §
4. Ifade 154 12,0 163 12,7 280 21,8 422 32,8 266 20,7 3,38 1,274 i

5. ifade 26 2,0 41 3,2 109 8,5 557 43,3 552 430 4,22 ,881
6. ifade 34 2,6 35 2,7 143 11,1 620 48,2 453 353 411 ,894

1. ifade: Kamuda Kiirtge terciiman alimimn yapilmasi, 2. ifade: Ozel okullarda Kiirtce anadilde egitimin verilebilmesi, 3.
ifade: Kiirtcenin secmeli ders olarak okutulmasi, 4. ifade: AK Parti’nin, icraatlarmi kitaplastirmasi ve bu kitabi, Kiirtgeye
cevirmesi, 5. ffade: Q, W ve X harflerin yasak olmaktan ¢ikmasi ve TDK nin, Kiirtge-Tiirkge sozliik ¢ikartmasi, 6. ifade:
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin, Ahmed-i Xani’nin “Mem-u Zin” eserini- Tiirk¢eye ¢evirmesi.

Tablo 23’te, 2l.yy’in Tirkiye’sinde, katilicilarin Kiirtge egitimle ilgili
gelismelere dair kanaatlerinin frekans (F), yiizdelik (%), ortalama (x) ve standart
sapma (ss) dagilimlar1 verilmistir. Tablo 23’teki veriler incelendiginde, “Kiirt¢enin
secmeli ders olarak okutulmasi” ifadesi, 2011°de iiniversitelerde Kiirt Dili ve
Edebiyat1 Boliimlerinin agilmasi, 2012°de, orta 6gretimde se¢gmeli Kiirtce derslerinin
verilmesi gibi son donemdeki somut politikalara yonelik, katilimcilarin goriislerini

belirlemeye yoneliktir. Bu maddeye yonelik katilimcilarin goriislerinin ortalamasi, X:



160

4,26 ile “cok oOnemli” degerlendirme araliginda yer alip, Olgegin en yiiksek
ortalamaya sahip maddesidir. Yapilan analizde, katilimcilarin %89,2’si, Kiirtce
egitimle ilgili son donemde meydana gelen gelismeleri o6nemli olarak
degerlendirmistir. Bu politikalarinin - 6nemini vurgulayan katilimer grubunun

%43,1°1, gelismeleri, “cok 6nemli” olarak degerlendirmektedir.

Son donemdeki gelismelerin 6neminin, katilimeilarca bilindigi ifade edilebilir.
Ancak, bu gelismelerin, Kiirt sorunun ¢éziimiinde yeterli olmadigi katilimcilarca dile
getirilmistir. Katilimcilarin dikkate deger bir kesimi, s6z konusu gelismeleri olumlu
olarak degerlendirmekte ve bu gelismelerin, Kiirt sorununun c¢oziimiine katki
saglayabilecegine inanmaktadir. Ancak, aynmi katilimci grubu, s6z konusu
gelismelerin, Kiirtlerin taleplerini tam anlamiyla karsilamadigi goriisiinii de
paylagsmigtir. Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, anadil egitiminin 6zel kurslarda
verilmesinin ya da okullarda segmeli ders olarak dgretilmesinin, demokrasi ve insan
haklar1 bakimindan sorunlu oldugunu ifade ederek, anadilde egitimin, evrensel/temel

insan hakki oldugunu dile getirmistir.

Katilimcilar, Kiirtce 06gretiminin okulla smirlandirilmamasi  gerektigini,
Kiirtgenin gelisimine katki saglayacak ¢esitli diizenlemelerin yapilmasmi dile
getirmiglerdir. “Q, W ve X harflerin yasak olmaktan ¢ikmasi ve TDK’nin Kiirtge-
Tiirkge sozlik cikartmasi” Olgegin en yiiksek ortalamaya sahip ikinci ifadesini
olusturmaktadir. Katilimcilarin bu ifadeye dair goriislerinin ortalamasi x: 4,22 ile
“cok Onemli” deger araliginda yer almaktadir. Bu bulgu, Kiirtlerin kiiltiirlerine
yonelik ayrimci ve asimile edici yasaklarin kaldirilmasini olumlu karsiladiklarini

gosterebilir.

En yiiksek ortalamaya sahip bir diger madde ise “Kamuda Kiirt¢e terciiman
aliminin yapilmast” ifadesidir. Bu ifadeyle ilgili olarak, katilimcilarin biiylik bir
kesimi (%48,9), “onemli” seklinde goriis belirtirken, %38,5’1 kamusal alanda Kiirtce
tercliman alimin1 “gok 6nemli” olarak degerlendirmistir. Bu bulgu, egitim, saglik,
hukuk basta olmak iizere, toplumsal alanin c¢esitli kurumlarinda, Kiirt¢e bilen
personelin istihdam edilmesinin katilimeilar tarafindan olumlu bir gelisme olarak

degerlendirildigini gosterebilir.
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Tablo 23’te yer alan “Ozel okullarda Kiirtce anadilde egitimin verilebilmesi”
ifadesi, katilimcilara yoneltilmistir. Katilimcilarin bityiik gogunlugu (%44,5), ifadeyi,
“O0nemli” olarak degerlendirirken, %38,5’1 de “cok onemli” olarak degerlendirmistir.
Bu ifadeye iliskin katilimcilarin goriislerine ait ortalama, x: 4,10 ile “6nemli”
degerlendirme aralifinda yer almaktadir. Bu bulgu, katilimcilarin Kiirtce egitime

yonelik gelismeleri onayladiklarini belirtebilir.

“AK Parti’nin, icraatlarin1 kitaplastirmasi ve bu kitab1 Kiirtceye cevirmesi”
ifadesine yonelik verilen cevaplar, ©nem derecesine gore incelenmistir.
Katilimeilarin = %21,8’1, kararsiz oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin  %32,8’1
“nemli” ve %20,7’si “cok 6nemli” seklinde goriis belirtmistir. ifadeye ait ortalama
x: 3,38 olup, “kararsizim” degerlendirme araliginda yer aldigi goriilmektedir. Bu
bulgu, katilimeilarin, AK Parti’nin, uygulamalarini kitaplastirmasi ve kitab1 Kiirt¢eye
cevirmesi durumunu, pek énemli bir gelisme olarak degerlendirmedigini gdsterebilir.
“Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin, Ahmed-i Xani’nin “Mem-u Zin” eserini- Tiirk¢eye
cevirmesi” ifadesine iliskin katilimcilarin goriisleri incelendiginde, katilimcilarin
%48,2’s1, “Onemli”, %35,3’1 de “cok dnemli” seklinde goriis bildirmistir. Bu ifadeye
ait ortalama, x: 4,11 olup, “6nemli” degerlendirme araliginda yer almaktadir. Bu
bulgu, katilmecilarin, devletin Kiirt kiiltiirtine yonelik simgesel politikalarim

onayladigin1 gosterebilir

Genel bir degerlendirme yapildiginda, dl¢egin ifadelerine ait genel ortalamanin
X 4,04 oldugu ve bunun da “Onemli” degerlendirme aralifinda yer aldigi
gorilmektedir. Bu bulgular, tarihsel siiregte, “Kiirt” ve “Kiirtce” kelimeleri
barindirmamasina ragmen, Kiirt kiiltiirinii yasaklanmasini igeren ¢esitli yasaklarin
kaldirilmasinin, Kirtler tarafindan kabul gordiigiine dair algiyr destekleyebilir.
Tiirkiye’de, Kiirt sorunun ¢6ziimil i¢in genis anayasal ve yasal gelismelere ihtiyag
vardir. Bundan dolay1, son donemde, Tiirkiye’de meydana gelen kismi gelismelerin
Kiirt sorunu gibi uzun bir tarihsel siirece sahip bir meseleyi ¢ézmeyebilir. Bununla
birlikte, Tablo 22°de ifadelestirilen bu gelismelerin, sorunun ¢6ziimiine ortam
hazirladig: ifade edilebilir. Ancak, Ismail Besik¢i (2013: 7), son dénemdeki
gelismelerin Kiirtlerin bir halk, bir millet; Kiirt¢enin bir dil olarak taninmasi demek

olmadigini ifade etmistir.
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3.3. Kiirtlerde Kiirt Sorunu

Kiirt sorununu tanimlamak, sorunla miicadele etmek ve ¢6zmek icin ¢ok sayida
calisma yapilmistir. Yapilan bu caligmalarin bir kismi, 6nemli bilimsel verileri
icermistir. Soruna dair yapilan ve gelistirilen tanimlar ve yontemler kimi zaman
birbirini tamamlamig, kimi zaman da birbiriyle catisan bir igerige sahip olmustur.
Kiirt sorunu ile ilgili yapilan tanmimlar, genel olarak dort yaklasim altinda
incelenmektedir. Soruna dair yaklasimlarin ilki, Kiirt sorunun olmadigina dair
yaklasimdir. Bu yaklagim, Cumhuriyet pratigiyle yasittir. Kiirt sorunu ile ilgili bir
diger yaklasimsa, sorunun, Kiirtlerin modern olamama hali ve az gelismislik olarak
kavramsallastirilmasidir.  Sorunla ilgili dglincii yaklagimsa meselenin bagimsiz
Kiirdistan hayali ekseninde gelisen dis giiclerin kigkirtmasi, terdr ve bdoliiciiliik
faaliyetleri olarak tanimlanmasidir. Son yaklasim ise sorunun, Kiirtlerin, modern
zamanlarda, Osmanli’daki kazanimlarim1 kaybetmeleri, tarihsel siiregte, temel
haklarinin yasaklanmasi ve Kiirt kimliginin direnci olarak aklilestirilmesidir. Bu

tanimlar asagida detaylica aciklanmstir.

Tablo 24: Kiirt Sorunu Var mi?

Cevaplar Sayi Yiizde (%)
Evet, var 1256 97,7
Hayir, yok 29 2,3
Toplam 1285 100,0

Katilimcilara “Kiirt sorunu var mu1?” sorusu yonetilmistir. Katilimcilarin
%97,7’s1, Kiirt sorunun var oldugunu, %2,3’1i de sorunun olmadigini ifade etmistir.
Bu bulgu, 21. yy’da, Tiirkiye’de, “Kiirt sorunu var m1?”” sorusunun, 6zellikle Kiirtler
arasinda, 6nemini ¢oktan kaybetmis oldugunu gosterebilir. Uzun yillar, Tiirkiye’de,
cesitli kesimler tarafindan, Kiirt sorunun olmadigina dair analizler yapilmustir.
Yapilan analizlerin igerigini, olmayan bir halkin nasil sikint1 olabilecegi argliman
olusturmustur. Nitekim, Cumhuriyet tarihi, bu argiimani tagiyan sayisiz 6rneklerle
doludur. Cemal Giirsel’in Dogu Illeri ve Varto Tarihi isimli ¢aligmaya yazdigi
“Onso6zi” yazisi, Cumhuriyetin resmi sdylemi haline gelmis yaklasimi ve Kiirtlere

yonelik hakim algiy1 ifade etmektedir:

“Bu eser, Dogu Anadolu’da oturan, Tiirk¢eye benzemeyen bir dil konustuklar1 i¢in

kendilerini Tiirk’ten ayri sayan; bilgisizligimiz yiiziinden bizim de dyle sandigimiz
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vatandaglarimizin su katilmamuig Tiirk olduklarini bir defa daha ispat etmektedir.
Hem de inkarina imkan birakmayan ilmi deliller ile... Diinya tizerinde “Kiirt” diye
adlandirilabilecek miistakil hiiviyetli bir 1k yoktur... Asl astar1 olmayan
propagandalara kanmig, aldanmis, neticede yollarii sasirmis Dogu Tiirklerinin
kendilerini aydinliga ¢ikaracak bu kitab1 dikkatle okumalari, can evine ¢ekilip derin

derin diigiinmeleri lazimdir” (Akyol, 2014: 11).

21. yy’da, bu soylem, ger¢ekligini Onemli derece yitirmistir. Kiirtlerin
varligini, en az Kiirtler kadar, diger etnik unsurlar da ifade etmektedirler. Genel
olarak Diinya’da, ozelliklede Ortadogu’da, Ozel olarak Tirkiye’de, Orneklem
bolgesinde, Kiirt sorunun olmadigini sdyleyebilecek insan sayisi, ¢ogunlugu
olusturmayabilir. Ancak, Kiirtler bu fasli coktan kapatmistir. Kiirt sorunun
olmadigini ifade eden katilimcilarin sayis1 %2,3’liik gibi bir orana denk gelmektedir.
Anketler analiz edildiginde, Kiirt sorununun olmadigini ifade eden katilimcilarin
etnik olarak kendini Tirk veya Zaza olarak ifade eden kisiler olmustur. Dolaysiyla
gelinen noktada, yukarida ifade edilen ve aslinda Kiirt sorunun olmadigini ifade eden
yaklagimin, 21. yy Tirkiye’sinde, 6zelliklede Kiirtler nezdinde, iflas etmis bir
sOylem oldugu ifade edilebilir.

Tiirkiye toplumunun 6nemli bir kesimi, Kiirt sorunun varligina inanmaktadir.
Ancak, Kiirtler, toplumun geneline oranla, sorunun varligina daha ¢ok inanmaktadir.
Nitekim, SETA ve POLLMARK’in Tiirkiye'nin Kiirt Sorunu Algisi adli saha
arastirmasinda bu veriler dogrulanmaktadir. 2009°da yapilan bu arastirmaya gore,
Tiirklerin %51,2’si, sorunun olduguna inanmaktadir (SETA ve POLLMARK, 2009:
11). Yine, ayn1 aragtirmaya gore, Kiirtlerin %75°8’1 Kiirt meselesinin Tiirkiye’nin en
onemli sorunu olduguna inanmaktadir (SETA ve POLLMARK, 2009: 53). Tablo
24°te, Kiirtlerin %97,7’s1, sorunun varligina inanmaktadir. Iki arastirmanin verileri
arasindaki farkin yoneltilen sorunun seklinden kaynaklandig: ifade edilebilir. SETA
ve POLLMARK’m “Kiirt sorunu Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu mudur?” sorusu,
sorununun 6nem derecesini 6lgmektedir. Sayet soru, “Tiirkiye’de Kiirt sorunu var
m1?” seklinde sorulsaydi, bu oran daha da yiiksek ¢ikabilirdi. Ciinkii, Tirkiye’de
Kiirt sorunun varligini kabul edip, ancak sorunu iilkenin en énemli sorunu seklinde

gormeyenler s6z konusu olabilir.
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Tablo 25: Kiirt Sorununu Cézmeye Yonelik Gelismeleri Nasil
Degerlendiriyorsunuz?

Cevaplar Say1 Yiizde (%)
Olumsuz 26 90
Fikrim yok 3 10
Toplam 29 100,0

Tablo 25’te somutlastigt gibi, Kiirt sorunun olmadigin1 ifade eden
katilimeilara,  “Kiirt ~ sorununu  ¢dozmeye  yonelik  gelismeleri  nasil
degerlendiriyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Kiirt sorunun oldugunu sdyleyen
katilimcilara, bu soru yoneltilmemistir. Kiirt sorunun olmadigini ifade eden yirmi
dokuz katilimcidan igli, fikir beyan etmemislerdir. Yirmi alt1 kisi ise yapilanlari,
olumsuz olarak degerlendirmislerdir. Kiirt sorunun olmadigmni ifade eden
katilimcilarin %90°1, son donemlerdeki gelismeleri olumsuz olarak degerlendirmistir.
Bu kesim, 6zellikle son donemde, demokratiklesme siireci kapsaminda ger¢eklesen
Cozim Siireci ve PKK ile yapilan goriismelere karsi ¢ikarak, bu politikalarin tilkenin
birligine zarar verdigini ifade etmistir. Bu katilimcilar, toplumsal alanda kendilerini
Tiirk, Arap ya da Zaza olarak ifade etmislerdir. Bu kesim arasinda, Kiirtlerin orant
diisiiktiir. Genel olarak degerlendirildiginde, bu kesimler, sorunun, terér ya da dis
giiclerin kigkirtmast sonucunda ortaya ¢iktigini belirtmis, Kiirtlerin, Tirkiye’de,

rahatlikla, her meslegi yaptiklarini dile getirmislerdir.

Tablo 26: Kiirt Sorununun En Onemli iki Sebebi Nedir?

I. Sebep 1. Sebep
Cevaplar Say1  Yiizde (%) Say1  Yiizde (%)
Az gelismislik sorunudur. 89 6,9 5 4
Ulkeyi bolmeye yonelik bir sorundur. 74 5,8 5 4
Yabanci devletlerin ¢ikardigi bir sorundur. 53 4.1 23 1,8
Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarinin
yasaklanmasi sorunudur. 952 74,1 60 4.7
PKK’nin ¢ikardigi bir sorundur. 13 1,0 33 2,6
Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmak istemesinden
kaynaklanan bir sorundur 21 1,6 111 8,6
Devletin suana kadar uyguladigi politikalarin
ortaya ¢ikardigi bir sorundur. 54 42 653 50,8
Kiirt meselesi yoktur. 29 2,3 29 2,3
Bos 0 0 366 28,5
Toplam 1285 100,0 1285 100,0

Kiirt sorunu, Tiirkiye’nin 6nemli meselesi haline gelmis siyasal bir meseledir.
Sorun, sadece, “ter6r” sorunu olarak degerlendirilmeyecek kadar ¢ok boyutlu bir
sorundur (SETA ve POLLMARK, 2009: 12). 21. yy’da, sorunun uluslararas1 boyutu

genislemis; ¢ok zamanli, ¢ok aktorlii, ¢ok mekanl ve ¢ok uluslu bir sorun olarak
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hem Ortadogu’nun hem de Tiirkiye’nin merkezine yerlesmistir. Sorunla ilgili ¢ok
sayida tanim gelistirilmistir. Kiirt sorunu ile ilgili donem donem g¢esitli tanimlar
yapilmasina ragmen, bu tamimlarda, genellikle sorunun siddet boyutu one
cikartlmistir. Giivenlik¢i kaygilarin agirliklt oldugu bu yaklasim, sorunla miicadele

yontemini belirlemistir.

Sorun, ¢ok ¢esitli sekillerde tanimlanmis olmakla birlikte, genel olarak, Kiirt
sorunu ile ilgili tamimlar, dort yaklasim baglaminda simiflandirilmistir. Birinci
yaklasim, Tiirkiye’de Kiirt meselesinin olmadigina yéneliktir. Bu yaklasima®’ gore,
Tiirkiye’de Kiirt meselesi yoktur, ¢linkii bu yaklasimin 6ziinde, Kiirtlerin Tiirk
oldugu algis1 yer almaktadir. Cumhuriyet birikiminde 6nemli olan bu yaklagimin
giinlimiize yakin en bilindik yansimasi, 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nde ortaya
cikmistir. O donemde, askerlere dagitilan metinlerde, Kiirtlerin dag Tiirk’ii olduguna
yonelik bilgiler yer almistir (Tan, 2009: 18). Ancak, bu goriis, 21. yy’da Kiirtlerde
karsilik bulmamaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde, postmodern zamanlarda,

bu yaklagim 6nemini kaybetmistir.

Son donemlerde, Cumhurbagkani R. Tayyip Erdogan’in Kiirt sorunun
olmadigma yonelik sdylemleri s6z konusudur. Bu sdylemler, birinci yaklagim
baglaminda degerlendirilmeyebilir. Ciinkii, birinci yaklagimda, Kiirtlerin olmadigina
yonelik bir tutum s6z konusudur. Ancak, R. Tayyip Erdogan’in “Kiirt sorunu yoktur”
sOylemi, ret, inkar, asimilasyon gibi politikalara dayanan Kiirt sorununun, AK

Parti’nin politikalariyla ¢oziildiigii iddiasin1 icermektedir.®®

37 Giiniimiize dogru gelindiginde, bu yaklasimin déniistiigii, ifade edilebilir. Cumhuriyet tarihinde,
¢okea ifade edilen Kiirt sorunu yoktur, ¢linkii Kiirtler yoktur algisi, 6nemli oranda doniismiistiir.
21. yy’da Kiirtler var, ama Kiirt sorunu yok seklinde ifade edilen yeni algida, Kiirtlerin varligt
kabul edilir, ancak, sorun, kimlik boyutunun disinda, yani iktisadi azgelismislik, yabanci
kiskirtmasi, PKK ve terér sorunu gibi yaklasimlarla kavramsallagtirilmaktadir. Bu calismada,
doniisen bu anlayis, diger li¢ yaklasim altinda degerlendirilmistir.

% R. Tayyip Erdogan, 2005’te, Diyarbakir’da yapti§1 konusmada, Kiirt sorunu tabirini kullanmistir.
Nitekim, siyasi bir aktor olarak, bu tabiri, ilk olarak O’nun kullandig1 ifade edilmektedir (SETA ve
POLLMARK, 2009: 52). Ancak, son donemlerde, Cumhurbagkan1 R. Tayyip Erdogan, sorunun
olmadigini ifade etmektedir. Balikesir’de yaptig1 konusmada, Kiirt sorunun artik olmadigini ifade
etmistir: “40 c¢ilirik yumurtadan bir saglam yumurta ¢ikmaz. Hala bunlar buradalar, bdyle
yiirinmez. Ulkeye zarar veriyorsunuz. Karsimizda tiim umudunu sokak olaylarina, Vandallarmn
eylemlerine baglamig bir hastalikli zihniyet var. Buralarda bizim terdrle miicadelede neler
kaybettigimiz belli. Eger biz bu kayiplara ugramamis olsaydik, bugiin ¢ok ¢ok farkli yerde
olacaktik. Simdi varsa bakiyorsun, Kiirt sorunu. Kardesim ne Kiirt sorunu ya. Artik boyle bir sey
yok. 2005°te Diyarbakir konugsmamda agikladim. Her etnik unsurun kendine has sorunlar1 var. Diin
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Ikinci yaklagim ise meselenin Kiirtlerin yasadig1 sikintilarin, Kiirtlerin modern
olamama hali ve az gelismislik olgusu etrafinda okunmasidir. Bu yaklasim genel

olarak modernlesme projesinin bir yansimasidir.

Modernlesme kuramcilarina gore, Bati dis1 toplumlarin yasadiklari sikintilarin
temel sebebi, bu toplumlarin geleneksel yapilarindan kaynaklanmaktadir. Bu
yaklasima gore, sayet Bati disi toplumlar1 ya da modern olmayan yapilar, modern
olmak istiyorlarsa, kendi sorunlarmmi ¢ozmek istiyorlarsa, modern olmay1
hedeflemeleri gerekmektedir (Cirhinlioglu, 1999: 16). Bu diislince sistematiginin
yansimasi, Tirk modernlesmesi siirecinde de ortaya c¢ikmistir. Kiirtlerin geri
kalmalarinin en temel sebebi, Kiirt toplumunun i¢ dinamiklerinde aranmustir.
Nitekim, sorunun “asiret direnci”, irticai kalkisma”, “eskiyalik” ya da modern
olamama olarak da okunan “geri kalmislik” bu sdylemin kodlaridir. 1 Eyliil 1930°da,
Esat Mahmut Karakurt’un Aksam Gazetesi’ndeki ifadeleri, bu durumu

Ozetlemektedir:

“Bunlara asag1 yukari vahsi denilebilir. Hayatlarinda higbir seyin farkina
varamamiglardir. Biitiin bildikleri sema ve kayadir. Bir ay1 yavrusu nasil yasarsa 0
da dyle yasar. Iste Agri’dakiler bu nevidendir... Simdi siz tasavvur edin; bir kurdun,
bir ayinin bile dolagmaya cesaret edemedigi bu yal¢in kayalarin {izerinde yirtic1 bir
hayvan hayat1 yasayanlar ne derece vahsidirler. Hayatlarinda acimanin manasini
O0grenmemislerdir. Hunhar, atilgan, vahsi ve yirticidirlar... Cok algaktirlar.
Yakaladiklar takdirde sizi bir kursunla 6ldiirmezler. Goziiniizii oyarlar, burnunuzu
keserler, tirnaklarimizi sokerler ve dyle oldiirtirler!... Kadinlar1 da kendileri gibi

imis!...” (Uzun, 2006: 86).

Bu yaklasim ekseninde, vurgulanan bilesenlerden biri, sorunun az gelismislik

olarak degerlendirilmesidir. Bu goriis, Cumhuriyet tarihi boyunca, 6nemli oranda 6ne

Roman kardeslerime de sdyledim, Tiirk’iin de Roman kardeslerimin de sorunu var, Bosnak’in da
sorunu var, Laz’m da sorunu var. hepsinin sorunu var. Neyin eksik senin, basbakan ¢ikardin mi,
bakan ¢ikardin mu1 ¢ikardin. TSK da var misin var, ne istiyorsun daha ne istiyorsun? Allah agkina
bizden farkli neyiniz var, her seye sahipsiniz. Yol yoktu yolunuzu yaptik, havaalani yapiyoruz
yaptirtmiyorlar. Is adamlarinin miiteahhitlerinin makinalarmi yakiyorlar. E niye yakiyorsun?
Igdir’a yaptik, Agri’ya yaptik, Kars’a havalimani. Bu devlet bir ayrim yapti m1? Kardeslerim dert
bagka. Biz ret politikalarini ayaklarimizin altina aldik. Biz asimilasyon politikalarin1 ayaklarimizin
altina aldik. Ciinkil biz sunu sdyledik, yaratilan1 yaratandan otiirii sevdik, seviyoruz, sevecegiz.
Basbakanken de Tiirk’e kardesim dedigim gibi Kiirt’e de kardesim dedim, Laza da kardesim
dedim, bugiin de 6yle”’(Radikal, 2015).


http://radikal.com.tr/index/yasar
http://www.radikal.com.tr/agri_haber/
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stiriilmigstiir. Eski bagbakan Biilent Ecevit, bu goriisii ¢ok sik ifade eden
politikacilardan biri olmustur. O’na gore, sorunun asil nedeni, bolgenin toplumsal ve
iktisadi olarak geri kalmasidir. Bu geri kalmislik, bazi boyutlariyla, Cumhuriyet
hiikiimetlerinin  Kiirtlere yonelik uygulamalarinin sonucu olmasina ragmen,
Kiirtlerdeki hakim geleneksel toplumsal yapinin kodlari olan “beylik”, “seyhlik”,
“agalik” ve “feodal yap1” analizleri dogrultusunda agiklanmistir (Tan, 2009: 20). Bu
yaklasim, gelinen noktada, Kiirtler tarafindan benimsenmemistir. Katilimcilara
yoneltilen “Kiirt sorunun en énemli iki sebebi nedir?”” sorusuna, birinci tercih olarak,
katilimcilarin %6,9°{, sorunun en 6nemli nedeninin azgelismislik oldugunu ifade
ederken, katilimcilarin sadece %0,4, ikinci tercih olarak, sorunun en Onemli

nedeninin az gelismislik oldugunu ifade etmistir.

KONDA tarafindan yapilan, Kiirt Meselesi’'nde Algi ve Beklentiler adli
calismanin verileriyle, bu c¢alismanin bulgular1 arasinda 6nemli fark vardir.
KONDA’ya (2011:119) gore, Tiirkiye’de, katilimcilarin %64,8’1 sorunun, bolgenin
ekonomik olarak geri kalmasindan kaynaklandigimi dile getirmistir. Tablo 25°te
goriildiigii tizere, bu c¢aligmada, katilimecilarin ¢ok az1 (%6,9 ve %0,4) “sosyo
ekonomik nedenleri” ifade etmistir. Bu calisma ile KONDA’nin yaptig1 arastirma
arasindaki fark, KONDA’nin ¢alismasinin Tiirkiye genelinde yapilmasi ve
katilimcilarin etnik koken oranlarindaki farkliliklar olabilir. Omegin, KONDA nin
yaptig1 arastirmanin demografik verileri incelendiginde, katilimecilarin %76,7°1
kendisini Tiirk, %14,7’si de Kiirt olarak belirtmistir (KONDA, 2011: 87). Oysa, bu
calisma, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde yapilmis ve katilimcilarin

%383,7’s1, kendisini Kiirt olarak ifade etmistir.

Kiirt sorunu, Tiirkiye’nin en O©nemli sorunu olarak, halen ¢06ziilmeyi
beklemektedir. Sorunun ¢6zlimii i¢in dogru tespitlerin elzemligi, tartisilmaz derecede
Oonem tagimaktadir. Sorunun etnik, kiiltiirel, siyasal, toplumsal, ekonomik ve
psikolojik gibi c¢ok bileseni bulunmaktadir. Ancak, sorun, azgelismislik olarak
degerlendirilmistir. Bu sOylem, devletin resmi sdylemi haline getirilmis Ve
yapilabilecek iktisadi tedbirlerle sorunun bitecegi ifade edilmistir. Bu yaklasimin
destekgilerine gore sorunun adi, “Giineydogu Sorunu’dur” (TESEV, 2008: 11).
Ancak, bu yaklagim sorunlu ve sinirli bir yaklasimdir; ¢iinkd, 21. yy’da, Ortadogu’ya
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yayilmis bir Kiirt sorunu var. Tiirkiye’yle ya da Tiirkiye’nin bir bolgesiyle ifade

edilebilecek bir mesele olarak degerlendirilmemelidir.

Kiirt sorunu ile ilgili bir diger yaklasim, sorunun, bagimsiz Kiirdistan hayali
ekseninde gelisen dis giiclerin kiskirtmasi, boliiciiliik faaliyetleri ve teror olarak
formiile edilmesidir. Bu yaklasim da, diger yaklagimlar gibi, yeni degildir.
Cumhuriyet Oncesine kadar gotiiriilebilen bir postulata sahiptir. Bu yaklasim
ekseninde yapilan tartismalar, modern politik ideoloji olan milliyet¢ilik ve modern

politik orgiit olan ulus devlet fikri ekseninde sekillenmistir.

1798 Fransiz Ihtilali ile birlikte ortaya ¢ikan burjuva ideolojisi olan
milliyet¢ilik fikri, ¢cok sayida kesimi etkilemistir. Kisa zamanda onemli bir ivme
kazanan bu ideoloji, Kiirtleri de etkilemistir (Tan, 2009: 21). Ancak, Bati kaynakli
milliyet¢ilik ideolojisi ve bu hayal ekseninde sekillenen Kiirdistan fikri ile Kiirt
sorunu farkli egilimleri barindirmaktadir. Kiirt milliyetgiligi, Osmanli doneminde,
kiiltiirel tonda ortaya ¢ikmis, Cumhuriyet deneyimiyle birlikte doniiserek, siyasal
nitelikler edinmistir. Oysa, Kiirt sorunu, Kiirt milliyetciligi ile Ortiismesine ragmen,
Ozdeslestirilemez. Ciinkii, Kiirt milliyetciligi, milliyet¢ilik ideolojisinin tezleri
dogrultusunda bagimsiz bir Kiirdistan hayalini islemesine denk gelirken, Kiirt
sorunu, Osmanli’da merkezilesme ve Kiirt beylerinin yetkileri c¢ercevesinde,
Cumhuriyet donemindeyse, Kiirtlerin Osmanlict 6zlemlerinin yaninda, Kiirt
kimliginin ve kiiltiiriiniin yasaklanmasi etrafinda sekillenmistir. Yani, Kiirt sorunu,
Tirkliigiin, tek gegerli akge haline getirilmesine yonelik, Kiirtlerden gelen itirazlar

icermektedir (Bozarslan, 2008: 841).

Kiirt sorunu, bazi donemlerde, bagimsiz Kiirdistan fikri etrafinda islemistir,
ancak, Kiirt milliyetciligi, genele ulasma sans1 bulamamustir. Oncesinde genellikle
kiiltiirel tonda ortaya c¢ikan Kiirt milliyetciliginin Cumhuriyetin ilk donemlerinde,
Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin yaptig1 tartismalarda dahil, net bir postulati olmamaistir.
Serif Pasa, Bedirxani kardesler gibi cemiyetin bir kisim iiyeleri, bagimsiz bir
Kiirdistan fikrini islerken, cemiyetin baskan1 Seyyid Abdulkadir ise, muhtariyet ve
Tirk-Kiirt birlikteligini savunmustur. Cumhuriyetin ilk donemlerinde, Xoybun
Cemiyeti de benzer tezleri islemis olmasina ragmen, basarili olmamistir (Bozarslan,

2008: 849). 1980’lerde, Kiirt sorununun sonucunda ortaya ¢ikan PKK, bagimsiz
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Kiirdistan’1 kurmayi, ilk donemlerde hedeflemis, ancak, daha sonra, bu amacindan
vazge¢mistir. Bugiin, KSH ve PKK’nin lideri Abdullah Ocalan, béyle bir
amaclarinin olmadigimi ve yerel yoOnetimlerinin giicli oldugu bir Tirkiye’yi
istediklerini defaatle belirtmislerdir. Bu yaklasimin 6nemli bir diger sdylemi, Kiirt

sorununun dig gii¢lerin oyunu olarak degerlendirilmesidir.

Kiirt sorununun sekillenmesinde, Tirkiye disindaki ¢esitli aktorlerin
miidahalesi s6z konusu olmakla birlikte, bu eylemler, sorunun miisebbibi olarak
ifade edilmemektedir.3®*Son donemlerde, sorun, PKK’nin eylemleri ekseninde de
degerlendirilmektedir. Yapilan tartismalarda, Kiirt sorunun bir terér sorunu olduguna
dair argiimanlar gelistirilmektedir. Bu yaklasima gore, Kiirt sorunu ile PKK esittir.
PKK de terorle esittir ve PKK olmasaydi, sorun da olmayacakti. Dolaysiyla, PKK’yi
bitirmek, sorunun ¢oziimii anlamina gelmektedir (Tan, 2009: 19). Kuskusuz, Kiirt
sorununun onemli aktorlerinden biri de PKK’dir. PKK’nin varligi, Kiirt sorunun
¢Oziilmesinde/¢oziilmemesinde 6nemini korumaktadir. Ancak, PKK, Kiirt sorunun
sonucunda ortaya ¢ikmis silahli bir orgiittiir. Kiirt sorununun mesru taleplerinin
karsilanmamasi, PKK’nin varlik sebeplerinden biridir. Tiirkiye’de siyasi kanallarin
kapatilmas1 ve hiikiimetlerin yanlis politikalar, PKK’nin gelismesine ortam
saglamistir. Bu yiizden, PKK’yi yok etmekle, Kiirt sorununun ¢oziilmeyecegi, ancak,
Kiirt sorununun c¢oziildiigli bir ortamda Orgiitiin islevsizlesecegi ifade edilebilir.
Katilimecilarin = %11, birinci, %2,6’s1 da ikinci tercih olarak, sorunun asil
miisebbibinin, PKK orgiitii oldugunu ifade etmistir. Bu oran, Kiirtlerin 6énemli bir
kesiminin, sorunun asil sebebinin o6rgiit olmadigina inandigini gosterebilir. Bu
yaklasim sorunlu olabilir. Ciinkdi, Stileyman Demirel’e gore PKK, 29. Kiirt isyanidir.
Nitekim, bu tespit, Tiirkiye’de onemli oranda kabul gormiistiir. Dolayisiyla, Kiirt

sorununu, PKK ile esitlemek; diger yirmi sekiz Kiirt isyanin1 gérmezlikten gelmeyi

% Kiirt sorunun dis mihraklarin oyunlarina indirgemenin miimkiin olmadigmi Akyol sdyle
belirtmektedir: “Bugilin gelinen noktada artik Kiirt sorununu, uzun siire soylendigi gibi ‘dis
mihraklarin’ kumpaslarma indirgemek pek miimkiin degildir. Bu sorunu kigkirtan dis mihraklar
elbette vardir; ama onlar sorunun kaynagi degildir. Sorun, su ya da bu ‘dig mihrak’ var oldugu i¢in
degil, Kiirtler var oldugu i¢in vardir. Kiirtler Ortadogu’nun eski halklarindan biridir. Ancak bir
devletleri yoktur. ‘Sorun, su sorulardan dogar: Kiirtler, iginde bulunduklar iilkelerde yasamaya
devam edecekler midir? Edeceklerse, o zaman iilkelerin siyasi ve toplumsal sistemlerine nasil
entegre olacaklardir? Ya da, Kiirt milliyetgilerinin iddia ettigi gibi, Tiirkiye, Irak, Iran ve
Suriye’deki “parca”lar1 birlestirerek bir pankiirt devlet, bir “Bagimsiz Birlesik Kiirdistan” mu
kurulmalidir?” (Akyol, 2014: 13-14).
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gerektirmektedir (Alpay, 2010). Sonug olarak, Kiirt sorununu PKK’ye endekslemek,
sorunun giivenlik¢i boyutunu 6ne c¢ikartarak, ¢oziimiin ancak silahla coziilecegi
fikrini olusturmaktadir ki bu yontem de en ¢ok denenen ve basarili olmayan bir
yontemdir. Katilimcilarin ¢ok azi, Kiirt sorununa bagimsiz Kiirdistan hayali
ekseninde gelisen dis giiclerin kigkirtmasi, boliiciiliik faaliyetleri ve teror olaylari
olarak degerlendirmislerdir. Katilimcilarin %5,8’1, birinci, %0,4’i ikinci tercih
olarak sorunun sebebinin, bagimsiz Kiirdistan ¢abasi oldugunu ifade etmistir. Bu
oran, Kiirt sorunun dogru bir sekilde algilanmasi bakimindan 6nemli olabilir.
Nitekim, son donemde ¢ok belirgin bir sekilde ifade edilen konularin basinda
gelmektedir.

Tiirkiye’de, Kiirtlerinde kendilerini bulabilecegi ortak bir paydanin
gelistirilmesi gerekmektedir. Sorunun dis gii¢lerin oyunu olduguna dair goriisler,
Kiirtlerin nezdinde karsilik bulmamaktadir. Nitekim, katilimcilarin  verdikleri
cevaplar, bu algiy1 giiglendirmektedir. Yapilan goriismelerde, katilimcilarin %4,1°1
birinci, %1,8’1 de ikinci tercih olarak, “dis mihraklarin” sorunun en onemli sebebi
oldugunu belirtmektedir. Kiirt sorunu ile dis giiglerin tahrikleri ya da kiskirtmalar
arasinda korelasyon s6z konusu olmakla birlikte, bu korelasyonda ‘“dis mihraklar”
sorunun miisebbibi degildir. Cumhuriyet doneminde yapilan inkar ve baskinin dig

giiclerin eliyle olmast durumu séz konusu degildir.

KONDA’nin yaptigi saha arastirmasinda, Kirtler, Kiirt sorununun temel
sebebinin, Kiirtlerin ayr1 devlet kurmak istemesi ya da PKK’nin faaliyetleriyle,
birinci derecede, bir ilgisinin olmadiginm1 diistinmektedirler. KONDA’nin
aragtirmasina gore Kiirtlerin higbiri, ki oransal olarak %0’dir, bu algiy
desteklememistir (KONDA, 2011: 119). Benzer bir tespit, SETA ve POLLMARK’in
yaptig1 arastirmada da goriilmektedir. Bu saha arastirmasina gore, Kiirt katilimcilarin
sadece %35,6’s1, sorunun en Onemli nedeni olarak “dis giicleri” gosterirken, ayni
katilimcilarin  sadece 9%3,3°1i, sorunun temel sebebinin “PKK/Terdr” oldugunu

belirtmistir (SETA ve POLLMARK, 2009: 41).

Kiirt sorunu ile ilgili dordiincii yaklasim, sorunun, Kiirtlerin, modern diinyada
ontolojik gerekliliklerinin yasaklanmasi ve Kiirt kimliginin direnci olarak

sorunsallastirilmasidir. Bu yaklasima gore, Kiirt sorunu, kurucu felsefenin tek dil ve



171

tek ulus parametrelerine dayanan Tirkliiglin {izerine insa edilmesi, Osmanl
Devleti’nin 6nemli unsurlarindan olan Kiirtlerin, Osmanlici 6zlemlerle ve taleplerle
bu modern olguya itiraz etmesi ve bu itiraz sonrasinda gelisen yasakli siyasete
onemli oranda siddetin karigmasini ifade eder (Yegen, 2011a: 7). Bu yaklagim, genel
olarak, tim Kiirtlerde kabul goérmiis en yaygin yaklasimdir. Bu yaklagim, gesitli
kesimler tarafindan, Kiirt sorununun tarihi ile paralel olarak ifade edilmis olmasina

ragmen, devlet nezdinde kabulii yeni bir olgudur.

Birgok kisiye gore Kiirt sorunu, bir kimlik sorunudur. Yani, sorun, Kiirtlerin
kimlik ve kiiltiirlerinin yasaklanmasini ve Kiirtlerin bu yasaklara direnmesini ifade
etmektedir. Kiirt meselesinde, uzun siire, sorunun siddet ve kimlik boyutlari
eszamanli bir sekilde birbirini beslemistir. Ancak, tarihsel siirecte, sorunun siddet
boyutunun daha fazla 6ne ¢ikarilmasi, ve devletlerce kimlik boyutunun goz ardi
edilmesi, sorunun gelismesine sebep olmustur (Keyman, 2014: 17). Tirkiye’de,
Tiirklik disinda kalan diger kimlik ve kiiltiirler, uzun siire esitlik politikasinin
disinda kalmistir. Yeni devletin uygulamalari, kurucu felsefenin sekil verdigi
toplumsal yapinin bir¢ok kurumunda, Tiirk olmayan kesimlerin aleyhine islemis ve
bu durum, basta Kiirtler olmak tizere, miistakbel Tiirk adaylar1 igin, farkli kimliklerin
sergilenebilecegi cokkiiltlirlii  politikalarin  gecerli olmayacagimi  gostermistir
(Mahgupyan, 2010: 7). Diger ulus-devletler gibi, Tiirkiye’nin kurucu felsefesi, ulus
inga siirecinde dislayic1 ve otekilestirici bir aklilesmeye dayanmistir. Cumhuriyetin
ideologlari, modern paradigmaya uygun olarak, kendi tasavvurlarina gére bir ulus-
kimlik insa etme admna, Osmanli’dan devralinan c¢ogulcu mirasi, boliiciilik ve
gericilik kaygisiyla reddetmis ve homojen bir kimlik olusturma adina, diger

kiiltiirleri diglamiglardir (Kaya ve Aydin, 2013: 6).

Cumbhuriyet’in modernlesme projesinin esasin1  olusturulan bu modern
tasavvur, basta Kiirtler olmak iizere, cesitli kesimlerin tepkisini ¢ekmistir. Bu
tepkiler, c¢esitli sekillerde sert bir sekilde bastirilmistir. Ancak, 21.yy’da, Kiirtlerin
tepkisi halen slirmektedir. 21.yy’da, Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, Kiirt sorununun
Kiirt kimliginin ve kiiltliriniin yasaklanmasi ya da devletin Kiirtlere yonelik
yasaklayict politikalarinin sonrasinda sekillendigini ifade etmektedir. Katilimcilarin

%74,1°1, birinci tercih olarak sorunun tarihsel siirecte Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel
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haklarinin yasaklanmasi sonrasinda ortaya ¢iktigini ifade ederken, %4,7’si de ikinci

tercih olarak ifade etmistir.

Katilimcilara yoneltilen, “Kiirt sorununun en oOnemli iki sebebi nedir?”
sorusuna, katilimeilarin %50,8°1 gibi 6nemli bir kesimi, ikinci tercih olarak, meseleyi
devletin uyguladigi politikalarin  ortaya ¢ikarttigit bir sorun baglaminda
degerlendirmistir. Bu veriler analiz edildiginde, Kiirt sorunu ile Kiirtlere yonelik
devlet politikalar1 arasinda dogrudan bir korelasyonun oldugu ifade edilebilir.
Ayrica, katilimcilar, devletin tarihsel siirece dayanan bugiinkii politikasinda
degisiklik olmadig1 siirece, Sorunun devam edecegini belirterek, Cumhuriyet
deneyimini 6rnek gostermislerdir. Yine, katilimcilarin ¢ok 6nemli bir kesimi, Kiirt
sorunu ekseninde olusan siddet ya da benzeri duruma bizzat sahit olduklarini

belirtmistir.

Kiirt sorunu ile ilgili yapilan c¢esitli aragtirmalar incelendiginde, Kiirtlerin
onemli bir kesimi, Kiirt sorunu ile kamu otoritesinin politikalar1 arasinda iliski
oldugunu belirtmistir. Tiirkiye'nin Kiirt Sorunu Algis1 isimli alan arastirmasinda,
etnik kokenini Kiirt seklinde ifade eden katilimcilarin %281, Kiirt sorununun en
onemli sebebini “ayrimcilik”, %18,2’si de “devlet politikalar1” oldugunu ifade
etmistir (SETA ve POLLMARK, 2009: 41). Benzer veriler, KONDA tarafindan
yapilan c¢alismada da ortaya ¢ikmistir. KONDA’nin yaptigi arastirmanin verileri
analiz edildiginde, Kiirtlerin %63,3’1, sorunun nedenini, devletin Kiirtlere farkli
davranmasi seklinde belirtmistir (KONDA, 2011: 119).

Tablo 27: Tiirkiye’nin En Onemli Meselesi Kiirt Sorunu mu?

Cevaplar Say1 Yiizde (%)
Evet 950 73,9

Hay1r 223 17,4
Fikrim yok 112 8,7
Toplam 1285 100,0

Yapilan goriismelerde, katilimeilarin %73,9°u, Kiirt sorununun Tiirkiye nin en
onemli meselesi oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin %17,4°1, soruya hayir cevabini
vererek, Kiirt sorunundan daha O6nemli sorunlarin oldugunu ifade etmistir.
Katilimcilarin %8,7°s1, herhangi bir goriis belirtmemistir. Tiirkiye 'nin Kiirt Sorunu
Algist adli aragtirmanin bulgulari, bu caligmanin verilerini teyit etmektedir.

Arastirmaya gore, Kiirtlerin %75,8’1, Kiirt sorununun Tirkiye’nin en Onemli
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meselesi oldugunu ifade etmistir (SETA ve POLLMARK, 2009: 53).

Bu veriler, aktorlerinden biri olan Kiirtlerin dnemli bir kesiminin, ciddi bir
sekilde sorundan etkilendigini gosterebilir. 21. yy’da, Ortadogu’da, Kiirtler, cesitli
sikintilar yasamaktadirlar. Uzerinde yasadiklari cografya, adeta, bir ¢atisma alani
haline gelmistir. Diinya’nin ¢esitli yerlerine siginmis diaspora Kiirtlerininse daha
farkli sikintilar1 s6z konusudur. Kiirtlerin gelecegi, Kiirt sorunu ipotek altina almistir.
Sorunun ¢oziilmeyisi, basta Kiirtler olmak tizere Ortadogu cografyasindaki tiim

milletleri olumsuz etkileyebilir.

Tablo 28: Kiirt Sorunu Coéziiliir mii?

Secenekler Say1 Yiizde (%)

Evet 756 58,8

Hayir 127 9,9

Kararsizim 373 29,0

Kiirt sorunu yoktur. 29 2,3
Toplam 1285 100,0

Onemli bir tarihsel birikime sahip ¢ok zamanli, ¢ok aktorlii, ok mekanl ve
¢ok uluslu gibi sosyolojik olgulara dayanan Kiirt sorununun ¢éziimii zor olabilir.
Tarihsel siirecte, sorunu ¢dozmek i¢in ¢ok sayida politika iiretilmistir. Cumhuriyetin
ilk dénemlerinden beri hiikkiimetler ve diger sosyolojik orgiitler, Kiirt sorununun
¢oziimil i¢in ¢ok sayida rapor/metin hazirlamiglardir. Bu raporlarin/metinlerin

bazilari, Kiirt sorunu ile miicadelede devlet politikas1 haline gelmistir.

Ancak, 21.yy’da, Ortadogu’da ve Tiirkiye’de, en 6nemli sorunlardan biri olan
Kiirt sorunu, siirekliligini saglamis ve devam etmektedir. 21.yy’da, “Arap Bahar1”
olarak degerlendirilen ve Ortadogu’da onemli degisimleri beraberinde getiren bu
yeni gelismelerle, Kiirt sorunu ve Kiirtler, tartismalarin merkezine yerlesmislerdir.
Suriye’de, “Kobani Direnisi” drneginde, simgesel hale gelen Kiirtler ve yasadiklari
sorunlar, Bati’ya taginmistir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de meydana gelen, 6-7 Ekim
olaylar1 olarak ifade edilen Kobani gosterileri, Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’nde
Pesmerge’nin savasi, Tiirkiye’den ve iran’dan binlerce Kiirt’iin, Suriye’de savasmasi
olgular, 21. yy’da, Kiirt sorununun ¢ok mekéanl yapisini gosterdigi gibi sorunun

¢ozliimiiniin de kolay olmadigini gostermektedir.

Kiirt sorunun ¢oziimii ile ilgili katilimcilara yoneltilen, “Kiirt sorunu ¢oziiliir

mu?” sorusuna, katilimcilarin 6nemli bir kesimi, sorunun ¢oziilebilir oldugunu
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sOylemektedir. Katilimcilarin  %58,8’1, sorunun hala ¢oziilebilir bir asamada
oldugunu ifade etmistir. Yapilan goriismelerde, katilimcilar, sorunun devlet
politikalarindan kaynaklandigin1 belirterek, sorunun ¢oziimii i¢in devlet(ler)in

Kiirtlere yonelik yeni politikalar tiretmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, Kiirt sorununun ¢éziimii konusunda, kararsiz
kalmistir. Bu oran %29’dur. Kiirtlerde, Kiirt sorunun ¢oziimiine dair yasanan kafa
karisikligi, sorunun geldigi kritik esigi gosterebilir. Bazi katilimcilar, ‘“kendimi
bildim bileli bu sorunun i¢indeyim” seklinde goriis beyan etmislerdir. Bu beyanlar,
sorunun sahip oldugu tarihselligin, baz1 kisilerde, sorunun ¢oziilemeyecegi algisini
gosterebilir. Katilimeilarin %9,9’u, sorunun ¢oziilmeyecegini belirtirken, %2,3’{ de
sorunun olmadiginmi ifade ederek, cevap vermemistir. Bu degerler toplandiginda,
katilimcilarin %41,2’sinin, Kiirt sorunun ¢dziimii ile ilgili olumlu bir gériise sahip
oldugu ifade edilebilir. Yasanan tarihsel gelismeler, sorunun yakiciligi ve
karmasikligi, ¢Oziimii zorlastirdigi gibi, bireylerin “¢6ziim politikalarina” olan
inancin etkilemis olabilir. Ayrica, yapilan analizlerde, gelismelerin Kiirt sorununun
aleyhine isledigi vurgulanabilir. Bu gelismeler, sorunu hem yayabilir hem de
¢Ozlimsiizlige dogru itebilir. Kiirt sorunu ile ilgili diger arastirmalar analiz
edildiginde, Kiirt sorununun ¢6ziimiinde, iyimser bir alginin oldugu ifade edilebilir.
UKAM’ 1 Kiirt Sorunu ve Céziim Siireci Alg1 Arastirmasi Raporu’na gore, Kiirtlerin

%86,14°1, Kiirt sorunun ¢dziilebilir oldugunu ifade etmistir (Kaya vd., 2013: 13)

Tablo 29: Kiirt Sorununun Céziimii Tle Tlgili Ifadeler

Kesinlikle Kesinlikle
katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum katiliyorum
ifadeler F % F % F % F % F % x SS N
ifade 29 2,3 7 6,1 134 10,7 560 44,6 456 36,3 4,06 ,959
. ifade 55 44 114 91 234 18,6 541 43,1 312 248 3,75 1,063

ifade 129 10,3 156 12,4 318 25,3 362 28,8 291 232 342 1,254
ifade 130 10,4 213 17,0 297 23,6 448 35,7 168 134 325 1,190
ifade 232 18,5 200 15,9 279 22,2 209 16,6 336 268 3,17 1,451
ifade 292 23,2 366 29,1 333 26,5 215 17,1 50 4,0 2,49 1,139
ifade 389 31,0 295 23,5 294 23,4 198 15,8 80 6,4 2,43 1,250
. ifade 458 36,5 317 25,2 216 17,2 191 15,2 74 59 2,29 1,262
. ifade 739 58,8 238 18,9 151 12,0 67 53 61 49 1,78 1,146
10.ifade 893 71,1 201 16,0 98 7.8 44 3,5 20 1,6 1,48 ,899

1256
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1. ifade: Kiirt sorunu, Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarinmn karsilanmasiyla ¢oziliir, 2. ifade: Kiirt sorunu, mevcut siyasi
partilerin ortak bir ¢éziim gelistirmesiyle ¢oziiliir, 3. ifade: Kiirt sorunu, bolgesel 6zerklikle ¢oziiliir, 4. ifade: Kiirt sorunu,
kalkinma ve egitim politikalarinin gelistirilmesiyle ¢oziiliir, 5. ifade: Kiirt sorunu, bagimsiz Kiirdistan ile ¢oziiliir, 6. ifade:
Kiirt sorunu, segim barajmim kaldirilmasiyla ¢oziiliir, 7. ifade: Kiirt sorunu, dini ve milli projelerin gelistirilmesiyle ¢oziiliir,
8. ifade: Kiirt sorunu, PKK’nin silah birakmastyla ¢oziiliir, 9. ifade: Kiirt sorunu, PKK’nin bitmesi/bitirilmesi ile ¢Oziiliir,
10. ifade: Kiirt sorunu, TSK’nin yogun operasyonlari ile ¢oziiliir.

Uzun bir tarihsel siirece sahip ve etnik, hukuki, psikolojik, sosyal, siyasal ve

kiiltiirel boyutlar olan Kiirt sorununa dair ¢6ziim arayislari, yeni bir durum degildir.
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Sorunun tarihselligi ile orantil1 olarak, sorunu ¢ézmek ya da bitirmek i¢in ¢ok sayida
politika gelistirilmistir. Ancak, sorun, 21. yy’da, halen devam etmektedir. Sorun,
basta Tirkiye olmak tizere, Ortadogu’nun en énemli meselesi haline gelmistir. Kiirt
sorunun ¢Ozimii miimkiin midiir, sorun nasil ¢oziilebilir? Bu c¢aligmanin, 6nemli
problem ciimleleri olan bu sorulari, olumlu olarak cevaplamak miimkiin olabilir.
Ancak, bu sorulari, olumsuz olarak da, cevaplamak miimkiin olabilir. Yani, sorunun
¢Oziimi, miimkiin oldugu gibi imkansiz da olabilir. Bu ikili durumun sebebi, sorunun
tanimlanmasinda/tanimlanamamasinda ve sorunla miicadele seklinde yatmaktadir.
Osmanli Devleti’nin son donemlerinden beri, varligini cesitli sekillerde iireten
sorunun, 21. yy’a kadar gelmesinin en 6nemli sebebi, sorunun, kendi mahiyeti
disinda, ideolojik tutumlarla, tanimlanmasi1 ve meseleye miidahalede giivenlikei

yontemlerin se¢ilmesi olabilir.

Tablo 28’de, ifade edildigi gibi “Kiirt sorunu ¢6ziiliir mii?” sorusuna, %58,8’1,
¢ozilebilir oldugunu, %29’un kararsiz kaldigi ve %9,9’unun da sorunun
¢coziilmeyecegini ifade eden katilimcilarin, sorunun nasil c¢oziilebilecegine dair
ifadeleri analiz edildiginde, Kiirt sorununun ¢éziimiiniin, 6ncelikle, Kiirtlerin kimlik
ve kiiltiirel haklarini esas alan diizenlemelerin gerekliligi belirtilebilir. Katilimeilarin
%80,9’u, Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarinin karsilanmasiyla, sorunun
coziilebilecegini ifade ederken, %36,3’ii de bu ifadeyi, ¢ok giiclii bir sekilde,
zikretmektedir. Katilimcilara yoneltilen, “Kiirt sorunu, Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel
haklarinin  karsilanmasiyla ¢06ziiliir” ifadesine ait ortalama x : 4,06 olup,
“katiliyorum” degerlendirme aralifinda yer almaktadir. Bu bulgudan hareketle,
Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, Kiirt sorununu, Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarinin
yasaklanmasi1 ekseninde degerlendirmektedir. Bu bulgu, sorunun ¢éziimiiniin, 6nemli

oranda, Kiirtlerin kendilerini gergeklestirmesiyle olabilecegini gosterebilir.

Tirkiye’de, tiim siyasal partiler, Kiirt sorununa dair g¢esitli politikalar
iretmiglerdir. Meseleye dair iiretilen bu politikalar, 6nemli oranda, modern devletin
kurucu ideolojisi ekseninde sekillenmistir. Bu partiler, onemli oranda, tasarlanan
politikalarin yiiritiiciiligiinii yapmak disinda, farkli politika iretememislerdir. Bazi
donemlerde, Kiirt sorununa dair yeni sOylemleri dile getiren siyasal parti(ler)

olmustur; ancak, bu sdylemler ,“boliiciiliik” olarak kodlanmis ve daha sonra
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partilerin kapatilma gerekgesi olarak islev gormiistiir.

Iktidar ve muhalefet partilerin politikalari, sorunun
¢Ozlimiinde/¢6ziimstizliigiinde ve soruna dair demokratik yontemlerin yerlesmesinde
biliyliik 6nem tagimaktadir. 21. yy’da, AK Parti’nin c¢esitli politikalari, Demokratik
Toplum Partisi’nin (DTP) mecliste grup olusturmasi, kurulan KSH’nin diger partileri
ve bu partilerin demokratik miicadeleleri, Kiirt sorununun anlasilmasini1 sagladig
gibi, giivenlik¢i paradigmanin egemenligindeki sorunun, siyasete tasinmasini

hizlandirmustir.

Kiirt sorununun, demokratik yontemlerle ¢oziilmesi gerektigini, sorunun
¢oOziilmesinin siyaset mekanizmastyla olabilecegini ifade eden katilimcilarin orani
%67,9’dur. Kiirt sorununun demokratik yontemlerle coziilmesinde, kaginilmaz
Ooneme sahip “mevcut siyasi partilerin ortak bir ¢dziim gelistirmesi” ifadest,
katilimcilardan 6nemli oranda kabul gérmiistiir. Bu ifadeye ait ortalama, x: 3,75 ile
“katiliyorum” degerlendirme araligindadir. Bu bulgu, katilimcilarin, AK Parti ve
KSH’nin, sorunu ¢ozmek amaciyla, “miizakere” yoOntemi gelistirmelerini
onayladigina isaret olabilir. Yapilan analizlerde, Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, sorunun

askeri yontemlerle ¢oziilmeyecegini ifade etmektedir.

Kiirt sorunun ¢dziimiinde, askeri yontemler, insan eylemlerinin en kolay tarafi
olmasma ragmen, sorunun ¢oziimiinii zorlastirabilir. “Miizakere” ve “politika” ise
insan eylemlerinin en zoru olmasimna ragmen, sorunun ¢oziimiinii kolaylastirabilir.
“Kiirt sorunu, PKK’nin bitmesi/bitirilmesi ile ¢oziilir” ve “Kiirt sorunu, TSK’nin
yogun operasyonlar1 ile ¢oziliir” ifadelerine verilen yanitlar analiz edildiginde,
katilimcilar, Kiirt sorununun askeri yontemlerle ¢6ziilmeyecegini belirtmislerdir.
Katilimeilarin %77,7’s1, “Kiirt sorunu, PKK’nin bitmesi/bitirilmesi ile ¢oziiliir”
ifadesine katilmadiklarini ifade etmistir. Bu maddeye ait ortalama x: 1,78 olup,
“kesinlikle katilmiyorum” degerlendirme araliginda yer almaktadir. En diisiik
ortalamaya sahip bir diger madde de “Kiirt sorunu TSK’nin yogun operasyonlari ile
coziliir” ifadesidir. Bu ifadeye ait ortalama x: 1,78 ile “kesinlikle katilmiyorum”
araliginda yer almaktadir. Bu bulgular, askeri yontemlerin Kiirt sorunun ¢éziimiinde

basarili olmadigin1 gosterebilir.



177

“Kiirt sorunu, bolgesel 6zerklikle ¢oziiliir”, katilimcilarin 6nemli oranda isaret
ettigi ifadelerden biridir. Bu madde, katilimcilarin en gok kararsiz kaldiklar1 ifade
olmas1 bakimindan da 6nem tagimaktadir. “Kiirt sorunu bolgesel 6zerklikle ¢oziiliir”
ifadesine, orneklem grubunun %28,8’i “katiliyorum”, %23,2’si de “kesinlikle
katiliyorum” seklinde cevap verirken, katilimcilarin %25,3°4 de “kararsizim”
seklinde cevap vermistir. Katilimeilarin %22,7°si demokratik 6zerkligin, Kiirt
sorununu ¢ézmeyecegini ifade ederken, %10,3’0 de kesinlikle ¢6ziim olmayacagini
ifade etmistir. Oranlarin birbirine yakin olmasi toplumun 6zerklik konusunda kafa
karisikligina sahip oldugu belirtilebilir. Ancak, katilimcilarin beyanlart x: 3,42
ortalama ile “katiliyorum” degerlendirme araliginda yer almasi katilimecilarin

demokratik 6zerklik fikrini ret etmediklerini gosterebilir.

“Kiirt sorunu bagimsiz Kiirdistan ile ¢oziiliir” olgegin bir diger ifadesini
olusturmaktadir. Bu ifadeye ait ortalama x: 3,17 olup, “kararsizim” degerlendirme
araliginda yer almaktadir. Bu bulgu, genel olarak, katilimcilarin Kiirt sorununun
¢Oziimiinii, oncelikli olarak, bagimsiz Kiirdistan fikrinde aramadiklarin1 gdsterebilir.
Yapilan analizlerde, Kiirtlerin 6nemli kesimi, kimligini ve kiiltiiriinii yasayabilecegi

bir Tiirkiye’yi tercih ettikleri ileri siiriilebilir.

Tablo 30: Kiirt Sorunu Neden Coziilmez?

Secenekler Say1 Yiizde (%)

Anayasal ve yasal engeller 89 25,2

Istek farklilig1 ve boliinme korkusu 115 32,6

Tiirk ve Kiirt milliyetgiligi 51 14,4

Tiirkiye’de, cokkiiltiirliiliik politikasinin olmamasi 31 8,8
Sorunun ¢6ziilmesini istemeyen var. 67 19,0

Toplam 353 100,0

Tablo 28’de ifade edildigi iizere, katilimcilarin %29’u gibi 6nemli bir kesimi,
Kiirt sorunun ¢oziimii ile ilgili fikir beyan etmezken, %9,9’da sorunun
¢cOziilmeyecegini ifade etmistir. “Kiirt sorunu ¢oziiliir mii?” sorusuna “hayir” veya
“kararsizim” cevabini veren katilimcilara, “Kiirt sorunun neden ¢oziilmez” sorusu
yoneltilmigtir. Sorunun ¢oziilmeyecegini ifade eden katilimcilarin  %32,6°s1,
taraflarin farkli beklentilere sahip olmasinin ve bdliinme korkusunun, aktorlerin ortak
payda da  bulusmasimi  engelledigini  belirtmektedir.  Ayrica, yapilan
degerlendirmelerde, katilimcilarin belli bir kesimi, bu algmin, Kirtlerin naif

isteklerinin dahi, belli kesimleri tedirgin etmesine sebep olduguna isaret etmislerdir.
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Katilimeilarin %25,2’si, Kiirt sorunun 6niindeki anayasal ve yasal engellerin,
sorunun ¢éziimiinii zorlastirildigini belirtmektedir. Yani katilimcilar, mevcut anayasa
ile sorunun ¢6zlimiiniin miimkiin olmayabilecegini ifade etmislerdir. TESEV’in Kiirt
Sorununun Céziimiine Dair bir Yol Haritas: Bolgeden Hiikiimete Oneriler isimli
calismasinda, Kiirt sorunun oOniindeki engellerin 6nemli bir kisminin, yasal ve
anayasal gelisimlere bagli oldugu ifade edilmistir. Sivil ve Demokratik bir
anayasayla birlikte, Siyasi Partiler Kanunu, Milletvekili Se¢imi Kanunu, Tiirk Ceza
Kanunu, Terorle Miicadele Kanunu, Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu, Milli
Egitim Temel Kanunu, Yiiksek Ogretim Kanunu, Basin Kanunu ve Tiirkiye Radyo
ve Televizyon gibi toplumsal kurumlarda gerekli yasal reformlarin yapilmasi, bu
kurumlarinin isleyisinin evrensel kurallarla kontrol altina alinmasi, her tiirli
diistincenin, kimliklerin ve kiiltiirlerin bu kurumlarda temsiliyeti saglanabilirse Kiirt

sorunun tartisilmasi, anlagilmasi ve aktorlerin daha rahat davranmalarini saglanabilir

(TESEV, 2008: 6).

Katilimcilarin %19°u, Kiirt sorunun ¢déziimiinii istemeyen i¢ ve dis giiclerin
oldugunu belirtmektedir. Kuskusuz toplumsal catismalarda i¢ ve dis dinamiklerin
etkisi olmakla birlikte bu etkiler sorunun bir sonucu olarak degerlendirilebilir.
Katilimcilarin bazilari, Ortadogu cografyasina yayilmis ¢ok aktorlii Kiirt sorunun dig
dinamiklerin miidahalesine agik olabilecegini ifade etmektedir. Ortadogu’ya dair
politikalar1 olan dinamiklerin, Kiirt sorunu gibi tiim cografyada etkili bir soruna
miidahil olmalar1 kaginilmaz bir durum oldugu ifade edilebilir. Ayrica, katilimeilarin
bazilari, farkli ideolojik gruplarin ve Tirkiye’de “kontrgerilla” gibi yapilarin sorunun
¢Oziimiinii engelledigini belirtmektedir. Nitekim, katilimcilar, 1990’lardaki siddet
ortaminda meydana gelen “faili meghul” O6liimlerini 6rnek vererek, bu oliimlerin
sorunun sonucu olmasina ragmen, sorunu daha ¢ok Karigtirdigini belirtmektedirler.
Katilimcilarin  %8,8’1 de sorunun devam etmesini Tiirkiye’de, cokkiiltiirliiliik

politikasinin olmamasina baglamislardir.

Bu calisma, genel olarak degerlendirildiginde, katilimcilar, Kiirt sorunun
coziilebilecegini 6nemli oranda belirtmektedirler. Coziimiin miimkiinliigline isaret
eden katilimecilar, birlikte yasama kiiltiiriiniin  gelistirilmesi gerektigini ifade

etmektedirler. Tirkiye’nin ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapisina uygun bir toplum
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sOzlesmesi, bu baglamda elzem olabilir.

Tablo 31: Kiirt Sorununun Muhataplari

l. Tercih Il. Tercih
Cevaplar Say1  Yiizde (%) Say1 Yiizde(%)
Yalnizca PKK 73 5,7 103 8,0
Yalnizca KSH 79 6,1 7 5
PKK ve KSH 720 56,0 45 3,5
Kanaat onderleri 141 11,0 107 8,3
Halk 221 17,2 482 37,5
Sivil toplum orgiitleri 8 ,6 193 15,0
Bos 43 3,3 348 27,1
Toplam 1285 100,0 1285 100,0

21. yy’da, askeri yontemler, Kiirt sorununda onceligini kaybetmeye baglamis,
siyasi, iktisadi, kiiltiirel ve sosyal boyutlari olan sorunun muhatabi, sivil aktorler
olmaya baslamistir. Ancak, Kiirtlerin isteklerini ifade edebilecek yekpare bir
liderligin olmadigina dair tartismalar yapilmaktadir (Yayman, 2009). Kiirt siyaseti,
agirhikli olarak, iki gii¢ tarafindan sekillenmektedir. Bu giiglerden biri, Abdullah
Ocalan ve silahli orgiitiidiir. Diger gii¢ ise yasal bir parti olan HDP’dir. Bugiin Kiirt
sorunu ile ilgili devlet politikalarin muhatab1 genel olarak bu iki kesimdir. Genelde
devlet, 0Ozelde hiikiimetler, bu iki kesimle Kiirt sorununu tartismaktadirlar.
Katilimcilara yoneltilen “Kiirt sorunun ¢oziimiinde, oncelikle, Kiirtlerin hangi
kesimleri muhatap secilmelidir?” sorusuna, katilimcilarin %356°s1, birinci tercih
olarak PKK ve Kiirt siyasi partilerinin muhatap olabilecegini belirtmistir. Bu olgu,
Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin devletin Kiirt siyasi partileri ve orgiitle goriigmesini

onayladigini gosterebilir.

Yapilan analizlerde katilimcilarin sadece PKK’nin ya da sadece Kiirt siyasi
partilerin muhatap alinmasim1 onaylamadiklarin1 ifade edilebilir. Katilimcilarin
sadece %S5,7’si, birinci, %81 de ikinci tercih olarak, yalnizca, PKK’nin muhatap
alinmasini istemektedir. Kiirt toplumunda 6nemli bir tabana sahip olmasina ragmen,
Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, yalnizca PKK ya da yalnizca Kiirt siyasi partilerinin
muhatap alinmasini, ortak bir payda saglama adina, onaylamamis olabilir.
Katilimcilarin % 17,2’si, birinci, %37,5’1 de ikinci tercih olarak, halkin muhatap
alinmas1 gerektigini belirtmektedir. Halkin isteklerinin dikkate alinmasi, birinci
tercihte ikinci, ikinci tercihte de birinci olarak katilimcilarca desteklenmektedir.

Katilimcilar, konsensiis saglama adina, halkin muhatap alinmasi gerektigini ifade
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etmektedirler. Bu saptama, ¢esitli ¢alismalarda da ifade edilmistir. TESEV’in Kiirtler
Ne Kadar Hakli? Tiirkiye 'nin Batist Kiirt Sorununa Bakiyor Raporu’nda, Kiirtlerle
ve Tirklerin, toplumsal sorunun taraflar1 olarak, Kiirt sorunuyla ilgili gelismelerde

yer almas1 gerektigi vurgulanmistir (Ensaroglu ve Kurban, 2011: 20).

Tablo 32: PKK Algisi
Cevaplar Sayi Yiizde (%)

Terorist bir orgiittiir. 96 7,5
Bazi odaklarin veya dis giiglerin ¢ikarttig1 ve kullandig: bir
orgiittiir. 152 11,8
Kiirt sorunu sonucunda ortaya ¢ikan silahli bir orgiittiir. 932 72,5
Kiirtlerin hakkini arayan bir orgiittiir. 75 5,8
Fikrim yok 30 2,3
Toplam 1285 100,0

Partiya Karkerén Kiirdistan (PKK), Kiirt sorununun sonucunda ortaya ¢ikan ve
Kiirt sorunun siddet boyutunu temsil eden bir Orgiittiir. Bagimsiz Kiirdistan fikri
etrafinda sekillenen PKK, Kiirt sorununun ¢oziimiinii ve Kiirdistan’nin
bagimsizligini silahla miimkiinliigiinii benimseyen illegal bir 6rgiit olarak geligmistir.
Marksizm, Leninizm ve Maoculuk ideolojisi tasiyan ve Kemal Pir gibi Tiirk militanm
da olan PKK’nin, diger sol orgiitlerden farki, devleti silah yolu ile diisiirmeyi
hedeflemis olmasidir. Kiirt toplumunun geleneksel yapist ile iligkili olarak, Kiirt
sorunun ilk baslardaki tasiyicilari, premodern Kiirtler olmasma ragmen, sorunun
giiniimiizdeki tastyicist olan PKK, modern bir orgiittiir (Akyol, 2014: 135). 12 Eyliil
sonrasinda, PKK’nin kanli eylemleri ile birlikte, Kiirt sorunu kendi kitlesel siddetini
bir kez daha olusturmus ve olusan bu siddet durumu, uzunca bir zamana yayilarak
devam etmistir. 21. yy’in baslarina gelindiginde binlerce giivenlik gorevlisi, orgiit
mensubu ve sivil vatandas hayatini kaybederken; Dogu Anadolu Bolgesi ve
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde 3000°e yakin kdy ya bosaltilmis ya da yakilmistir.
Yiizlerce aile, zorunlu gég¢ olgusuyla yerlerinden ¢ikmig/gikarilmistir (Akyol, 2014:
139).

21. yy’da, PKK, bagimsiz ve birlesik Kiirdistan sdylemlerini terk etmis?°

40 Murat Karayilan’in ifadeleri bu doniisiimii onaylamaktadir: “1970’lerde sol camianin igindeydik.
Reel sosyalizmin etkisiyle uluslarin kendi kaderini tayin hakkini, ayrilma hakki olarak anladik. Bu
anlayis, 1993’e dek siirdii. Soguk Savas’in bitmesinin ardindan, Sovyetler Birligi’nin dagilma
stirecinde goriislerimizde farklilasma basladi. Sovyetler Birligi’'ni zaten revizyonist olarak
goriiyorduk. O nedenle, ¢okiisii bizim icin sarsict olmadi. Ozgiiciimiize dayanma dersi cikarttik.
1993 Ateskesi ¢ok 6nemli bir firsatti (...) O siiregte biz, ‘Tiirkiye ile birlikte, Tiirkiye’nin i¢inde



181

olmasina ragmen, Ortadogu’da, farkli iilkelerde binlerce mensubu ve milyonlarca
sempatizaniyla varligii siirdiiren bir olgudur. Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, PKK’yi
Kiirtleri temsil eden gruplardan biri olarak gordiikleri gibi, Kiirt siyasetini belirleyen
giiclerden biri olarak da degerlendirmektedir (Crisis Group, 2012: 7). i¢ savaslarda,
savasan kesimlerin sivillere yonelik tutumlart ve politikalari, sivillerin destegini
kazanmada 6nemli bir faktor olmustur. Savasan kesimlerin, sivillere doniik olumlu
ya da olumsuz politikalari, sivillerin destegini kazanmak adina yaptiklar1 faaliyetler,
sivillerin muhtemel tepkilerini etkilemistir. Ortadogu ve Tiirkiye’de uzun siiredir
devam eden Kiirt sorunun insan kaynagini, énemli oranda, Kiirtler olusturmustur.
Cok sayida Kiirt aile, PKK’ye liye saglamistir. Bu aileler ve Kiirtlerin belli bir
kesimi, PKK’yi yillardir yasaklanan, Otekilestirilen Kiirt kimliginin ve kiiltiiriiniin
merkezine yerlestirmistir. Bu durum, PKK’yi, bu kesimler nezdinde, Kiirtler i¢in
savasan bir orgiit konumuna getirmistir. Cumhuriyet tarihi boyunca, hitkiimetlerin ve
genel olarak devletin politikalari, Kiirtlerin yeni Cumhuriyete kendi “Kiirdi”
kimlikleriyle entegre etmeyi saglamamistir. Bununla birlikte, cogu zaman, Kiirtlerin
kimlikleri yasaklanmis ve Kiirtler otekilestirilmistir. Bu durum, Kiirtler arasinda
huzursuzluga ve adaletsizlik algisinin olugmasina sebep olmustur. Kiirtlerin énemli
bir kesimi, toplumdaki siddetin temel miisebbibi olarak PKK’yi degil, devlet
politikalarin1 géstermektedir (Tezciir, 2014: 162-163).

Katilimeilarin %7,5’1, PKK’yi terdr orgiitii olarak nitelendirirken, %5,8’1 de
Kiirtlerin haklarin1 savunan bir orgiit olarak belirtmistir. Bu durum, katilimcilarin
onemli bir kesiminin, PKK’yi terdr oOrgiitii olarak goérmedikleri gibi, Kiirtlerin
hakkini arayan bir Orgiit olarak da gormedigini gosterebilir. Ayrica, bu durum,
Kiirtlerin 6nemli bir kesimin, PKK’yi 6tekilestirmedigini gosterdigi gibi, PKK’nin
eylemlerini onaylamadigina da isaret olabilir.

Katilimcilarin %90,1°1, PKK’yi, “ter6r” nitelemesinin disinda tanimlayarak,
oOrgiitlin silahla yok edilmesini onaylamamistir. Yapilan goézlemler, katilimecilar,

biiyiilk oranda, askeri yontemlerin basari getirmedigini belirtmektedirler. Bazi

katilimcilar, dagda yakinlarin1 kaybeden ailelerin, devlete yonelik algilarinin

Kiirt Sorunu’nu ¢ozmeli’ goriisiine donmiistiik. O doniisiim onemliydi” (Candar, 2011: 32).
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olumsuz oldugunu belirterek, benzeri durumun, yakinlar1 orgiit tarafindan dldiiriilen
ailelerde de oldugunu belirtmislerdir. Baz1 katilimcilar, “terér”, “terdrist”, “cani”,
“bebek Kkatili” gibi sdylemlerin sorunun ¢6ziimiine katki saglamadigini, sorunun
¢ozlimi icin, yeni sOylemlerin iiretilmesi gerektigini belirtmis; benzeri sdylemlerin
toplumu reaksiyoner bir hale getirdigini, gegmiste yasanilan olumsuzluklarin tekrar
yasanmasina ortam hazirladigini ifade ederek; gelistirilecek yapici sdylemlerin, Kiirt

sorunun ihtiya¢ duydugu algi doniisiimiinii hizlandirabilecegini belirtmislerdir.

Silahl1 hareketlerin, salt “terdor” ekseninde irdelenmesi, hakim olgunun
anlasilmasini zorlastirmaktadir. Ciinkii bu tanimlama, catisan aktorlerin arasindaki
mesafeyi agtig1 gibi, kamuoyunda 6fke birikimine de sebep olmaktadir (Alatas, 2007:
27). Candar’a gbre benzeri sdylemlerin ve yontemlerin ¢6ziim getirmedigine dair
genis bir konsensiis olusmustur. Candar, Kiirt sorununun ¢o6ziimii, ancak, yeni

paradigmalarla olabilecegini ifade etmektedir:

“Teslimiyet” ve “tasfiye”, PKK acisindan, sorunun nihai ¢oziimii yoniindeki
girisimlere baglamak, yani “silahlara veda” ve “dagdan inig” sonucunu elde edecek
gelismeleri baslatmak bakimindan birer non-starter islevi gormekte, yani
“tartismay1 baslamadan bitiren” bir tutumu ima etmektedir. Teslimiyet veya tasfiye
odakli politikalar izlenmeyecek ise —ki, bu politikalari izlemenin sonu¢ vermedigine
dair genis gapl bir konsensiis olusmustur- yeni bir kavramsallasmaya yonelmek ve
bu kavramsallagmanin ifadesi olacak yeni paradigma ilizerinden konuya yaklagmak
elzemdir. Bu da, PKK olgusunu “terérizm”, PKK’nin kendisini “terér orgiitii” ve
mensuplarint “terdristler” olarak tanimlamak yerine, durumu bir “Kiirt isyan1”

olarak tanimlamay1 gerektirmektedir” (Candar, 2011: 25).

Katilimcilarin %11,8’1, PKK’nin bazi odaklarin veya dis gii¢lerin ¢ikarttigi ve
kullandig: bir orgiit oldugunu ifade ederek, PKK’nin dis gili¢lerin masasi oldugunu,
Tirkiye’nin gelisimini istemeyen gili¢lerin kullandig1 bir “teror orgiitii” oldugunu
belirtmistir. Bu kesime gore orgiitiin yok edilmesi gerekmektedir. Kiirtlerin 6nemli
bir kesimi de PKK’yi Kiirt sorununun sonucunda ortaya ¢ikan bir Orgiit olarak
degerlendirmistir. Katilimcilarin %72,5°1, bu minvalde cevap vermistir. Bu anlayis
Tiirkiye’de 6nemli oranda kabul goren bir soylem haline gelmistir. Bu anlayisa gore
Kiirt sorunu olmasaydi, PKK bugiin var olmazdi. Eger Kiirt sorunu ¢oziiliirse, PKK

orgiitii, islevsiz kalarak, ya doniisebilir ya da etkisizlesebilir. Son donemlerde, PKK
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ile Kiirt sorunun ayni olduguna dair ¢esitli sdylemler gelistirilmektedir; ancak bu
sOylemler, sorunu smirlandirmaktadir. Kiirt sorunu ile PKK oOrgiitii arasinda
korelasyon olmakla birlikte, bir 6zdeslik durumu s6z konusu degildir. PKK, Kiirt

sorununun ¢ocugudur.

3.4. 21. yy’da Kiirt Sorunu ve Yansimalari

Tarihsel siirecte, Kiirt sorunu, ¢esitli sekillerde ifade edilmistir. Kiirt sorununun
olmadigma dair soylem, Kiirtlerin modern olmama hali ve az gelismislik olarak
degerlendirilmesi, bagimsiz Kiirdistan hayali ekseninde gelisen dis giiclerin
kiskirtmasi, terdr ve boliiciiliik faaliyetleri, Kiirtlerin modern diinyada Osmanli’daki
kazanimlarini kaybetmeleri, temel haklarin yasaklanmasi ve Kiirt kimliginin direnci
gibi sorun cesitli sekillerde tanimlanmistir. Ayrica, ileri siiriilen tanimlar, devletin
Kiirt sorununa yaklagim tarzini belirlemis ve sorunla miicadele yontemlerinin igini
doldurmustur. Ancak, yapilan tanimlamalar ve uygulamalar sorunun ¢ozimiinii
saglayamamis ve sorunun siddet olgusuna doniismesini hizlandirmistir. Oziinde
siyasal ve kiiltiirel bilesenleri barindiran Kiirt sorunu, Diinya’da, Ortadogu’da ve

Tiirkiye meydana gelen degismelerle yeni bir evreye girmistir.

Kiirt sorununda, siyasetin giivenlik kurumuna gére daha aktiflestirilmesi, bu
yeni evrenin  yOntemini  olusturmaktadir. Bu yeni olgu, Tiirkiye’yi
demokratiklestirirken, Kiirtleri bu demokratiklesmenin aktorlerinden biri haline
getirebilir. Bunun saglanmasi igin meselenin aktorleri siddet olgusunun disinda
hareket etmesi gerekmektedir. Ancak, “Hendek” stratejisiyle catismalarin il ve ilge
merkezlerine taginmasi ile Kiirt sorunu, dogurdugu siddet sarmalindan, kisa vadede

kurtulmayabilir.

Tablo 33: 2000°den Sonra Kiirtlere Yonelik Anlayis1 Nasil Degerlendiriyorsunuz?
Secenekler Sayr  Yiizde (%)

Eskide oldugu gibi devlet nezdinde farkli insanlariz. 113 8,8
Gelisme var; fakat eskiyi andiran uygulamalar da hala var. 829 64,5
Artik farkli bir muamele gérmiiyoruz, daha rahatiz. 260 20,2
Durum eskisinden de kotidiir. 73 5,7

Fikrim yok. 10 8

Toplam 1285 100,0

Katilimcilara yoneltilen “2000°den sonra Kiirtlere yonelik anlayisi nasil

degerlendiriyorsunuz?” sorusuna, katilimcilarin %8,8°1, Tiirkiye’de Kiirtlere yonelik
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eski algmin devam etigini ifade etmistir. Son donemlerde kiiltiirel alanda Kiirtlere
yonelik devlet ve hiikiimet uygulamalarimin Kiirtleri oylamaktan baska bir sey
olmadigin1 ifade eden bu katilimci grubuna gore, devlet ya da AK Parti

hiikiimetlerinin nezdinde, Kiirtler 6tekilestirilmektedir.

PR

Tablo 33 degerlendirildiginde, Kiirtlere yonelik politikalarin kismen degistigi
ve eski asimilasyon politikalarin azaldigini goriilmektedir. Katilimcilarin %64,5°1,
Tiirkiye’de, Kiirtlere yonelik eski politikalar1 andiran uygulamalara ragmen, hakim
algiin degismeye basladigini belirtmektedir. Kiirt dili ve kiiltiirti ile ilgili son
donemdeki politikalarin ¢ok Onemli oldugunu ifade eden katilimecilar, bu
uygulamalarin daha da artirilmasi gerektigini belirtmislerdir. Katilimcilarin énemli
bir kesimi, eskiden Kiirt olduklari igin Gtekilestirildiklerini ifade ederek, gelinen
noktada, Kiirtlere yonelik politikalarin olumlu oldugunu dile getirmektedir.
Katilimcilarin ifadeleri dikkate alindiginda, hakim alginin “yetmez ama evet” oldugu
ifade edilebilir. Arastirmaya katilan katilimcilarin %0,6°s1, fikir beyan etmemistir.
Katilimcilarin %20,2’si, artik farkli bir muamele goérmediklerini, eskiye nazaran ¢ok
daha iyi olduklarimi ifade etmektedir. Yapilan analizlerde, katilimcilarin %80,7’si,
son donemde olumlu gelismelerin oldugunu belirtmektedir. Bu olgu, Kiirtlerin
Tiirkiye’de son donemde gerceklesen politikalart onayladiklarina dair okuma
olabilir. Katilimcilarin %5,7’si, durumun eskisinden daha koti oldugunu ifade

ederek, son donemde meydana gelen gelismeleri onaylamamustir.

21.yy’da, Tirkiye’de meydana gelen gelismelerle ilgili son donemdeki
metinler incelendiginde, Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, bu gelismelerden memnun
oldugu goriilmektedir. UKAM’in Kiirt Sorunu ve Coziim Siireci Algt Arastirmasi
Raporu’na gore, Kiirtlerin %72,6’s1, son donemde meydana gelen demokratik

gelismeleri onaylamaktadir (Kaya vd., 2013: 14).

Tablo 34: Partilerin PKK ile Goriismesini Dogru Buluyor musunuz?

Secenekler Say1 Yiizde (%)
Evet 1126 87,6

Hayir 105 8,2
Fikrim yok 54 472
Toplam 1285 100,0

Modern ulus devletler, kendilerine yonelmis hareketleri etkisizlestirmek igin

tutuklama, iskence, yok etme, paramiliter yapilar, koruculuk, yerinden etme gibi
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miidahale yontemlerine, dnemli oranda, bagvurmuslardir. Bu yontemler, 1990’lara
kadar, devletler tarafindan kars1 hareketleri bastirmada, 6nemli oranda kullanilmastir.
Ancak, bu miidahalelerin sorulanlarla miicadelede acilar1 artirmasi, kopuslari
hizlandirmasi, catisan taraflarin yenisemezligi ve kiiresellesme olgusuyla orantili
olarak ¢atisan taraflara yonelik uluslararasi baskilar 1990’lardan itibaren taraflari
miizakere/anlasma yolu ile uzlasmaya zorlamistir (Ustiindag, 2014: 180). Soguk
Savas sonrasinda Bosna’da, Ruanda’da, Giiney Afrika’da ve 2000’lerin basinda
ABD’de etnik milliyet¢i faaliyetler ve dinsel hareketler, devletleri daha barisgil
zeminde ve neoliberal ideoloji ekseninde kimlik, azinlik haklari, insan haklari,
demokrasi, siyasal katilim gibi toplumsal degerlere yonelik ciddi tedbirleri almaya
yoneltmistir (Efegil, 2008: 445). 1970’lerdeki sindirme, yok etme anlayisindan farkli
olarak, 1990’larda devletler, PKK tiirii sosyolojik orgiitlerle anlagsma yoluna
bagvurmuslardir. Bu donemde, devletler ve orgiitler arasinda 6nemli, bir kismi daha
sonra bozulsa da, 600’¢ yakin anlasmanin yapildig1 ifade edilmektedir (Ustiindag,

2014: 185).

Tirkiye’de, PKK orgiitii ile goriismeler, yeni bir durum degildir. Cesitli
zamanlarda kamu otoritesinin mensuplari, orgiitle, cesitli sekillerde gizli goriismeler
saglamiglardir. Ancak, 21. yy’da, AK Parti hiikiimetleri doneminde bu goriismeler
alenen yapilmistir. Bu baglamda, Kiirt sorunun miizakere ile ¢ozme iradesi, yeni bir
durum degildir. 1990’larda, Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Kiirt sorunun ¢dziimiinde
“miizakere” secenegine isaret etmis, ancak, donemin sartlarinda, bu segenek
gerceklesmemistir. PKK ve KSH ile Kiirt sorunun miizakere edilmesi, 21.yy’da
gerceklesmeye baslamustir. Ilk dnce, gizli olarak yapilan bu gdriismelere, zamanla,

acik¢a yapilmaya baglanmistir.

Katilimcilara yoneltilen “Hiikiimetin ve muhalefet partilerin PKK ile
goriismesini dogru buluyor musunuz?” sorusuna, katilimcilarin %87,6’s1 gibi 6nemli
bir kesimi, gelinen noktada, silahli yontemlerin Kiirt sorununun ¢éziimiinde sonug
vermeyecegini ve sorunun taraflarindan olan orgiitle cesitli sekillerde goriistilmesi
gerektigini ifade etmislerdir. Bu veri, Kiirt sorunun askeri yontemlerin disinda, sivil
taraflarin bir araya gelmesiyle ¢oziilecegine dair Kiirtlerde gii¢lii bir alginin

oldugunu ifade edebilir. Kiirtlerin silahsiz yontemi giicli bir oranda ileri
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stirmelerinin gesitli sebepleri s6z konusu olabilir. Bu sebeplerden biri, Kiirt sorunun
silahla ¢oziilmeyecegi anlayis1 zikredilebilir. Bir asirdan fazla siiren sorunun tarihi,
bu veriyi gosterebilir. Bir diger etken ise askeri miidahalelerin insan kaybina sebep

olmasi ve sonrasinda toplumdaki kutuplagsmay1 artirmasi olabilir.

Katilimeilarin %38,2’si, PKK ile goriismenin sorunu ¢ézmeyecegini belirterek,
Kiirt sorunun, askeri yontemlerin iiretilmesiyle c¢oziilecegini ifade etmislerdir. Bu
kesimlere gore, PKK etkisizlestirilmedigi siirece, sorun devam edecektir. PKK nin,
Kiirt siyasetini esir aldigini, PKK ideolojisi disinda Kiirt cografyasinda farkh
siyasetlerin merkezi olmadigini belirten bazi katilimcilara gore ¢oziim, gilivenlik
eksenli politikalarin iretilmesiyle miimkiin olabilir. Katilimcilarin %4,2’si de fikir

belirtmek istememislerdir.

Tablo 35: Coziim Siireci’nin Yansimalariin Faktor Yiiklenmeleri

Faktorler
Coziim Siireci’nin Olumlanmasi X SS 1 2 3 4
Bazi gelismeler, hemen olmaz. “Coziim Siireci”, yavas olmasina
ragmen, siirmelidir. 3,83 1,049 , 710
Acilim ile inkar politikalarint hemen bitirmek zordur, ancak,
basarilabilir. 3,74 1,038 , 709
15 sene Oncesine oranla, “Coziim Siireci” politikalart ¢ok iyidir. 3,56 1,115 ,658
AK Parti, tiim engellere ragmen, “C6ziim Siireci” ile dnemli is
yaptyor. 3,20 1,213 ,635
“Coziim Siireci” ile Kiirt sorunun ¢dziilmesine ortam
hazirlaniyor. 3,50 1,050 ,613
AK Parti oldugu siirece, “Coziim Siireci” bitmez. 2,99 1,143 417
Siirecin Siirdiiriilebilirligi
Coziim Stireci’ni halk istiyor, siire¢ devam edebilir. 3,59 1,105 ,856
Coziim Siireci, bir partiye bagli degil, siire¢ geri donmeyebilir. 3,54 1,209 ,828
Coziim Siireci, AK Parti’den sonra bitebilir.” 3,2132  1,18057 , 759
Coziim Siireci, R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitebilir.” 3,3494  1,17546 713
Paradigma Degisimi
Tiirkiye’de gokkiiltiirlii hayat anlayisin gelistigini gostermektir. 3,57 1,056 ,765
Tiirkiye'de tek¢i anlayisin kismen bittigini gostermektedir. 3,35 1,202 ,730
Tiirkiye’nin kendi problemleri ile yiizlestigini gostermektedir. 3,86 ,935 ,674
Devletin, diger kiiltiirlere hoggorii ile yaklastigini gostermektedir. 3,08 1,212 ,607
Pek 6nemli bir gelisme degildir.” 4,0016  1,11977 ,392
Siirecin Olumsuzlanmasi
Coziim Siireci kapsaminda yapilanlar géstermeliktir.” 2,8459  1,32772 127
Coziim Siireci, Kiirtleri oyalamaktan baska bir sey degildir.” 2,9447  1,30333 ,664
Coziim Siireci, seffaf degildir. Neler olup bittigi bilinmiyor.” 2,2444  1,15580 ,618
Coziim Siireci’nin bitme tehlikesi var.” 2,7798  1,08468 ,515
Ozdeger (Eigenvalue) 4901 2,583 1,538 1,80
Aciklanan varyans (%) 25,792 13,594 8,096 6,208
Giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) 0,773 0,811 0,689 0,643
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,855
Bartlett’s Test of Sphericity Approx. Chi-Square 7538,274
df 171
*: [fadeler ters kodlanmstir. Sig. ,000

Kiirt A¢ilimi, Demokratik Acilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ve Coziim
Siireci, devletin, 21. yy’da, Kiirt sorunu ile miicadele politikalarini igermektedir. Bu

politikalarin 6nemi, Kiirt sorununu ¢ézmesinden ziyade, sorunla miicadelede yeni
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yontemlere dayanmasidir. Osmanli ve Cumhuriyet deneyimi olan Kiirt sorununda,
daha 6nce soz konusu hi¢ edilmeyen “miizakere”, bu yeni olgunun yontemini ve
anlayisini ifade etmektedir. Sorunun silahli aktorii ile goriisme ve sorunu ¢ézmeye
yonelik toplumsal destek iiretme, tarihsel siirecte yeni bir gelisme olarak
degerlendirilebilir. Ciinkii, sorun, yillarca askeri bir mesele olarak degerlendirilmis,
sorunla miicadelede silah kullanma, adeta tek secenck haline gelmistir. Askeri
biirokrasiye havale edilen ve Kiirtlerin temel hak taleplerini baz almayan bu anlayzs,
Kiirt sorununun ¢oziimiinii saglayamamis, binerce insanin 6liimii ve milyonlarca
insanin yer degistirmesiyle, sorun biiyiiyerek, postmodern zamanlarda, Ortadogu’nun

en yakici sorunlardan birine donligsmiistiir.

Tiirkiye’de muhafazakar-milliyet¢i bir gelenegin temsilcilerinin, devletin temel
yaklagimini sorgulayan Kiirt sorunu gibi bir meseleyi ¢6zme iradesi gostermesi,
yerlesik anlayisin Gtesinde yeni bir sOylemdir (Firat, 2014: 7). 21. yy’ da, Kiirt
sorunu ile ilgili hakim paradigmada, ¢ok seyin degistigi ifade edilebilir. Her seyden
once, sorunun salt asayis meselesi olmadig1 anlasilmistir. Bu algi, kendi yontemini
gelistirmeye baslayarak, siyasal iktidar1 ¢oziim arayisma yoneltmistir. Onceleri, Kiirt
Ac¢ilim1 adi altinda baslayan bu arayislar, Demokratik Acilim, Milli Birlik ve
Kardeslik Projesi ve Coziim Siireci isimleri ile siirekliligini saglamaya caligmistir.
Gelinen noktada, bu politikalar, tiim belirsizligi ile devam etmesine ragmen,

irdelenmeye deger yansimalara sahiptir.

Tablo 36: Céziim Siireci’ne Yonelik Tutum Olcegi Faktér Yiik Degeri
Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Alt Olcegi

Faktor

Coziim Siireci’nin olumlanmasi X SS Yiik Degeri
1) Baz1 gelismeler, hemen olmaz. Coziim Siireci yavas olmasina ragmen, 3,83 1,049 ,710
olsa siirmelidir.
2) Ag¢ilim ile inkadr politikalarmi hemen bitirmek zordur, ancak, 3,74 1,038 , 709
bagarilabilir.
3) 15 sene Oncesine oranla Coziim Siireci politikalari ¢ok iyidir 3,56 1,115 ,658
4) AK Parti, tim engellere ragmen, Coziim Siireci’yle ile onemli ig 3,20 1,213 ,635
yapiyor.
5) Coziim Siireci ile Kiirt sorunun ¢dziilmesine ortam hazirlaniyor. 3,50 1,050 ,613
6) AK Parti oldugu siirece, Coziim Siireci bitmez. 2,99 1,143 417

Ozdeger (Eigenvalue) 4,901
Aciklanan varyans (%) 25,792
Giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) 0,773

CSYTO’niin ilk faktorii, Coziim siirecinin olumlanmasidir. Bu faktorde, alti
tane ifade bulunmaktadir. Bu ifadeler analiz edildiginde, Tiirkiye’de, son déonemde

gerceklestirilen politikalar, olumlanan bir siire¢ olarak ele alinabilir. Bu politikalarin,
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Dogu ve Glineydogu Anadolu Bolgelerinde karsilik buldugu belirtilebilir.
Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, siirecin devam etmesine yonelik goriis bildirdigi
ifade edilebilir. Tablo 36 incelendiginde, belli bir tarihsel siirece ve ideolojiye
dayanan Kiirtlere yonelik asimilasyoncu politikalarin ve Kiirt sorununun, hemen
¢ozlilmesini beklemenin reel bir durum olmayacag ifade edilebilir. Bununla birlikte,
katilimcilarda, mevcut siirecin devam etmesine yonelik giiclii bir tavir s6z
konusudur. Yasanan tiim sikintilara ragmen, siirecin ilerlemesi 6nemli bir olgu olarak
ifade edilebilir. AK Parti’nin Coziim Siireci’ndeki aktorliigl, tim belirsizliklere

ragmen, olumlanabilir.

Alt1 ifadeden olusan Co6ziim Siireci’nin olumlanmast faktorii, Olgegin en
yiksek varyans degerine sahiptir. Bu deger 25,792’dir. Coziim Siireci’nin
olumlanmasi faktoriiniin giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) alfa (o) katsayisi 0,773dur.
Kayig’in (2014: 405) 0.60<0<0.80 kabuliine gore, ‘oldukca giivenilir’ deger
aralifinda yer almaktadir. ifadelerin, faktdrle (yapi, bilesen) olan iliskisini aciklayan
faktor yiik degerlerinin biiyiik olmasi, 6nem arz etmektedir. Maddelerin yiiksek yiik
degeri, madde ile faktor arsindaki iliskinin giligliliiglinii ve aciklanabilirligini ifade
etmektedir (Cokluk, vd., 2014: 194). CSYTO’de, ilk faktoriin ifadeleri
incelendiginde, Coziim Siireci’ne yonelik talep, ilk iki ifadede yiiksek oranda
somutlagirken, diger ifadelerde, Kiirt sorunun ¢oziimiine yonelik devletin

politikalarini yansitan agilima ve siirece, “iyi” diizeyde destek oldugu belirtilebilir.

Tablo 37. Coziim Siireci’ne Yonelik Tutum Olcegi Faktor Yiik Degeri
Siirecin Siirdiiriilebilirligi Alt Olgegi

Faktor
Siirecin siirdiiriilebilirligi X SS Yiik Degeri
Coziim Siireci’ni halk istiyor, siire¢ devam eder. 3,59 1,105 ,856
Coziim Siireci, bir partiye baglh degil, siire¢ geri donmez. 3,54 1,209 ,828
Coziim Siireci, AK Parti’den sonra bitebilir.” 3,2132 1,18057 , 759
Coziim Siireci, R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitebilir.” 3,3494 1,17546 713

Ozdeger (Eigenvalue) 2,583
Aciklanan varyans (%) 13,594
Giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) 0,811

Ikinci faktdr, siirecin siirdiirebilirligidir. Ikinci faktdr, dort ifadeden
olusmaktadir. Faktoriin ilk iki ifadesi olumlu, diger ifadeleri olumsuzdur. ifadeler
incelendiginde, ilk iki degiskeninin yiiksek yiik degerleri ile faktorle yeterince giiclii
bir sekilde iliskili olmasi, Coziim Siireci’nin siirdiirebilirligine yonelik olumlu bir

tutumun oldugu gosterebilir. Coziim Siireci’nin siyasi aktorlerinden biri, AK
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Parti’dir. AK Parti, 21. yy’da, izlenen Kiirt siyasetinin Onemli bir aktoriidiir.
Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, AK Parti’yi, Coziim Siireci’nin aktorii olarak ifade
etmektedir. Ancak, a¢ilimin ve siirecin, halk destegi ile siirecegine yonelik asikar bir
tutum sdz konusu edilmektedir. Olgegin, “Coziim Siireci AK Parti’den sonra
bitebilir” ve “Coziim Siireci R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitebilir” olumsuz tutum
ucuna sahip ifadeleri ile aym1 olguyu agiklayan olumlu tutum ucuna sahip diger
ifadelerin, aym1 faktérde toplanmalari, katilimcilarin, yazilis tarzindan etkilenmeden,
ifadelerin ayn1 kavrama yonelik oldugunu algiladiklarini gosterebilir. Bu ifadeler
analiz edildiginde, Coziim Siireci’nin, ¢esitli adlandirmalarla, devam edecegine dair
bir alg1 s6z konusudur. Bu tutum, ayni zamanda, Kiirt sorunu ekseninde meydana

gelen gelismelerin, zamanin gerekliliklerinin bir sonucu seklinde okunabilir.

Dort ifadeden olusan Siirecin siirdiirebilirligi faktorii, 6l¢egin en yiiksek oranda
aciklanan ikinci varyans degerine sahiptir. Bu deger 13,594°tlir. Faktoriin

giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) alfa (o) katsayis1 0,811°dir. Kayig’in (2014: 405)

0.80<0<100 kabuliine gore, “yiiksek derecede glivenilir” deger araliginda yer

almaktadir.
Tablo 38: Coziim Siireci’ne Yénelik Tutum Olgegi Faktor Yiik Degeri
Paradigma Degisimi Alt Olcegi
Faktor
Paradigma degisimi X SS Yiik Degeri
Tiirkiye’de ¢okkiiltiirlii hayat anlayisin gelistigini gostermektir. 3,57 1,056 ,765
Tiirkiye’de tek¢i anlayisin kismen bittigini gostermektedir. 3,35 1,202 ,730
Tiirkiye nin kendi problemleri ile yiizlestigini gostermektedir. 3,86 ,935 674
Devletin diger kiiltiirlere hoggorii ile yaklastigim gostermektedir. 3,08 1,212 ,607
Pek 6nemli bir gelisme degildir.* 4,0016 1,11977 ,392

Ozdeger (Eigenvalue) 1,538
Aciklanan varyans (%) 8,096
Giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) 0,689

Paradigma degisimi, CSYTO’ niin iiciincii faktdriinii olusturmaktadir. Faktor
li¢, bes alt ifadeden olusmaktadir. Bu ifadelerin dordii olumlu tutum ucuna, biri de
olumsuz tutum ucuna sahiptir. Son donemde, Tiirkiye’de, diger kiiltiirlere yonelik
hakim asimilasyoncu algmin degismeye basladigina yonelik ¢ok sayida emare soz
konusudur. Bu politikalar, Kiirt sorunu gibi uzun bir tarihe sahip bir meseleyi heniiz
¢ozmemistir, ancak, bu gelismelerin, sorunun ¢oziimiine ortam hazirladigi ifade
edilebilir. Ayn1 zamanda, bu gelismeler, devletin diger kiiltiirlere yonelik tarihsel
siirecteki hakim tek¢i paradigmasinin iflas ettigini ve Tiirkiye’de kiiltiirel cesitliligi

esas alan yeni bir paradigmanin gerekliligine isaret olabilir.
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Bes ifadeden olusan faktor 3, 6lgegin iigiincii biiyiik varyans degerine sahiptir.
Bu deger 8,096’dir. Faktoriin giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) Alfa (o) katsayist
0,689’dur. Kayig’in (2014: 405) 0.60<0<0.80 kabuliine gore ‘oldukg¢a giivenilir’

deger araliginda yer almaktadir.

Tablo 39: Coziim Siireci’ne Yonelik Tutum ()lgggi Faktor Yiik Degeri
Siirecin Olumsuzlanmasi Alt Ol¢egi

Faktor
Siirecin olumsuzlanmasi X SS Yiik Degeri
Coziim Siireci kapsaminda yapilanlar gdstermeliktir.” 2,8459 1,32772 127
Coziim Siireci Kiirtleri oyalamaktan bagka bir sey degildir.” 2,9447 1,30333 ,664
Coziim Siireci seffaf degildir. Neler olup bittigi bilinmiyor.” 2,2444 1,15580 ,618
Coziim Siireci’nin bitme tehlikesi var.” 2,7798 1,08468 ,515

Ozdeger (Eigenvalue) 1,80
Aciklanan varyans (%) 6,208
Giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) 0,643

Siirecin olumsuzlanmasi, CSYTO niin dérdiincii faktoriinii olusturmaktadir.
faktor 4, dort alt bilesenden olusmaktadir. Faktdr 4’1 olusturan ifadelerin hepsi,
olumsuz tutum ucuna sahiptir. Faktor 4, 6lgegin en diisiik varyans degerine sahiptir.
Bu deger 6,208°dir. Faktoriin gilivenilirlik (Cronbach’s Alpha) Alfa (a) katsayisi
0,643°tlir. Kayis’in (2014: 405) 0.60<0<0.80 kabuliine gore ‘oldukca gilivenilir’

deger araliginda yer almaktadir.

Siirecin  olumsuzlanmas1 faktorii  degerlendirildiginde, Coziim Siireci
ekseninde ylriitiillen gelismeler, ‘gdstermelik® ya da ‘oyalama’ olarak
nitelendirilmeyebilir. Yapilan analizlerde, katilimcilarin belli bir kesimi, Tirkiye’de
meydana gelen gelismelerin Onemsenmesi gerektigine dair degerlendirmelerde
bulunmustur. Ancak, siirecin belirsizliginden ve seffaf olmamasinda bahsedilebilir.
“Coziim Siireci seffaf degildir. Neler olup bittigi bilinmiyor” ve “Cdziim Siireci’nin
bitme tehlikesi var” ters kodlanmis ifadelere ait ortalamalar sirasiyla x: 2,2444 ve x:
2,7798’dir. Birinci ifadeye ait ortalama, “katiliyorum” degerlendirme araliginda yer

alirken, ikinci ifade “kararsizim” araliginda yer almaktadir.

Yukaridaki bulgular, Co6ziim Siireci ve muhtemel diger politikalarin
yiirlitiilmesinde, kamuoyunu bilgilendirme gerekliligini ifade edilebilir. Bdylece,
¢oziim politikalarina yonelik toplumsal destek saglanabilir. Siirecin gelecegi
konusunda, katilimcilarin kararsiz kaldiklar1 ifade edilebilir. Bu kararsizlik durumu,

stireci seffafligiyla ilgili olabilir.
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Tablo 40: Coéziim Siireci’nin
Cinsiyet Degiskenine Gore T Testi Sonuglar:

Faktorler Cinsiyet N X SS Sd t p

Céziim Siireci’nin olumlanmasi I'ifﬁ'; ggg 2:3312 ;Zé 1283 699 0,485
Siirecin siirdiiriilebilirligi E;ﬁel'r‘l ggg ggii giz 1283 2,074  0,038"
Paradigma degisimi E;ﬁel'r‘l ggg ggig Zgg 1283 864 0,388
Siirecin olumsuzlanmas: Briek 899 ggéﬁ ggg 1283 621 0535

*p<0.05

Katilimcilarin, Coziim Siireci’ne yonelik goriislerinin, cinsiyet bagimsiz
degiskeninin alt gruplar1 agisindan farklilagma durumunu tespit etmek amaciyla T
testi analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular degerlendirildiginde, faktdr 2’nin
cinsiyet alt degiskenlerin ortalamalar1 arasindaki farkin 0.05 diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli oldugu; faktor 1, faktor 3 ve faktor 4’de gruplarin puan ortalamalari
arasindaki farkin 0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmadig1 goriilmiistiir.

Yapilan T testi analizinde, faktor 2°de erkek katilimcilarin ortalamasi x: 3,478,
kadin katilimecilarin ortalamasi x: 3,446°dir. Bu bulgulara gore faktor 2’de erkek
katilimcilar, kadin katilimcilara oranla, Coziim Siireci’nin siirdiiriilebilirligine daha
fazla inanmaktadir. Erkeklerin konjoktiirel gergekleri daha yakindan takip etmesi, bu
bulgunun sebebi olarak ifade edilebilir.

Tablo 41: Coéziim Siireci’nin
Medeni Durumu Degiskenine Gore T Testi Sonuclar:

Faktorler Medeni Durum _ N X SS Sd t p

ocl(l)lf:llll:nmam Sirectnin Tek yasayai;:: 2;3 g:gg :;1513 1283 5022 000
Siirecin siirdiiriilebilirligi Tek ya$ayaIrE1;/aI; gé? ijgg :g;i 1283 -,651 ,515
Paradigma degisimi Tek ya$ayaIrE1;/aI; gé? 3:282 :;ig 1283 3,579 ,000"
Siirecin olumsuzlanmasi Tek yasayai;;li gég g:ggg :ggj 1283 4,126 ,000"

“P<0.05

Katilimeilarin, Coziim Siireci’ne yonelik goriislerinin, medeni durum bagimsiz
degiskeninin alt gruplart agisindan farklilasma durumunu tespit etmek amaciyla T
testi analizi yapilmistir. Tablo 41°daki bulgular analiz edildiginde, faktor 1, faktor 3
ve faktor 4’lin medeni durum alt degiskenlerinin ortalamalar1 arasindaki farkin 0.05
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gorilmektedir. Tablo 40
incelendiginde, katilimeilarin Coziim Stireci’yle ilgili goriislerinin medeni durumu

alt degiskenlerine gore farklilik arz ettigi goriilmektedir. Evli katilimcilar, tek
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yasayan katilimcilara oranla siirecin olumlu parametrelerine daha ¢ok inanmaktadir.
Siirecin olumlanmasi olarak ifade edilen faktor 1°de, evli katilimeilarin ortalamasi X:

3,577 iken, tek yasayan katilimcilarin ortalamasi ise x: 3,368dir.

Coziim Siireci’nin yeni bir paradigmaya isaret ettigini ifade eden evli
katilimcilarin ortalamasi X: 3,650 olarak, tek yasayan katilimcilarin ortalamasi ise X:
3,502 olarak saptanirken; siirecin olumsuz niteliklerine dair algilar1 olusturan evli
katilimeilarin ortalamasi X: 2,804 ve tek yasayan katilimcilarin ortalamasi ise x:

2,610’dur.

Tablo 41 genel olarak analiz edildiginde, faktor 1, faktor 3 ve faktor 4’te
katihmcilarin Coziim Siireci’ne yonelik algilar1 ile medeni durumlari arasinda
anlamli bir fark olugsmustur. Evli katilimcilarin tek yasayan katilimcilara oranla
Coziim Siireci baglaminda gergeklesen uygulamalari daha ¢ok onayladiklar ifade
edilebilir. Tek yasayan katilimcilar evli katilimeilara oranla Coziim Siireci’ne daha
temkinli yaklastiklar1 ifade edilebilir. Anketler analiz edildiginde, tek yasayan
katilimcilarin geneli geng¢ kesimlerdir. Geng kesimler ise Coziim Siireci’'ne daha

mesafeli yaklastig1 ifade edilebilir.

Tablo 42: Coziim Siireci’nin
Parti Durumu Degiskenine Gore T Testi Sonuclar

Faktorler Parti Durum N X SS Sd t p
— — - 315 3957 550 .
Coziim Siireci’nin  AK Parti 753254 15438 000
olumlanmas HDP 742 3254 720
i 315 2,967 865 .
Siirecin siirdiiriilebilirligi ﬁg;am » aoe g 1085 LTI 000
i 315 3848 600 .
Paradigma degisimi AK Part 733137 8654 000
HDP 742 3429 762
AK Parti 315 3345 702 -
iirecin olumsuzl 1055 19,503,000
Siirecin olumsuzlanmasi HDP 742 2’380 ’744
"0<0.05

Katilimeilarin, Coziim Siireci’ne yonelik goriislerinin, tercih ettikleri siyasi
partinin bagimsiz degiskeninin alt gruplarn acgisindan farklilasma durumunu tespit
etmek amaciyla T testi analizi yapilmistir. Tablo 42 analiz edildiginde, parti
tercihleri durumunun alt degiskenlerinin ortalamalari arasindaki farkin, 0.05
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Faktorlerde,
katilimcilarin Coziim Siireci’ne yonelik algilart ile kendilerine yakin gordiikleri

siyasi partiler arasinda anlamli bir farklilik olusmustur. Katilimcilarin Coziim
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Siireci’ne yonelik algilari ile siyasi parti tercihleri arasindaki farklilasmay1 gosteren

Tablo 42 incelendiginde, faktor 1, faktor 3 ve faktor 4’te AK Parti’yi kendine
yakin goren katilimcilarin, HDP’yi kendisine yakin goren katilimcilara oranla siireci
daha cok sahiplendikleri goriilmektedir. Ancak, faktor 2’de tersi bir durum soz
konusudur. Coziim Siireci’nin siirekliligini ifade eden faktér 2°’de, AK Parti’yi
kendine yakin géren katilimcilarin ortalamasi X: 2,967 iken, HDP’yi kendisine yakin
goren katilimcilarin ortalamasi x: 3,666°dir. Siirecin siirdiirtilebilirligi ifade eden bu

99 13

faktorde, “Coziim Siireci’ni halk istiyor, siire¢ devam eder”, “Coziim Siireci bir
partiye bagli degil, siire¢ geri donmez”, “Cozlim Siireci AK Parti’den sonra bitebilir”
ve “Coziim Siireci R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitebilir” gibi Coziim Siireci’nin

aktorleri ve siirdiiriilebilirligine yonelik bir tutum s6z konusudur.

Faktor 2’deki farkliligin temel sebebi, siirecin sahiplenmesiyle ifade edilebilir.
AK Parti’yi kendine yakin goren katilimcilar, siirecin AK Parti ile dogrudan iligkili
oldugunu, AK Parti olmadan siirecin siirdiiriilebilirliginin aksayacagi tezini
savunurken, HDP’yi kendisine yakin goren katilimcilar, siirecin kiiresellesme olgusu
ve halkla iliskilendirmislerdir. KSH’nin siyasetini benimseyen katilimcilar, Coziim
Siireci’nin donemin gerekliligi sonucunda ortaya ¢iktigini ifade etmektedirler. Tablo
42 incelendiginde, katilimcilarin siirecin ilerlemesinin gerekliligi konusunda hem

fikir olduklari ifade edilebilir.

Siirecin olumsuzlanmasi faktorii, parti durumu bagimsiz degiskeninin alt
gruplar1 arasinda farkli algilanmaktadir. AK Parti’nin yiriittiigi politikalar
kendisine daha yakin gdren katilimcilar; “Coziim Siireci kapsaminda yapilanlar
gostermeliktir”, “Coziim Siireci Kiirtleri oyalamaktan baska bir sey degildir”,
“Coziim Siireci seffaf degildir. Neler olup bittigi bilinmiyor” ve “Cdziim Siireci’nin
bitme tehlikesi var” seklinde alt ifadeleri olan siirecin olumsuzlanmasi faktoriine
katilmadiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte, kendini KSH’ye yakin gdren
katilimcilarin Coziim Siireci’ndeki ¢esitli politikalari, yeterince onaylamadiklari
ifade edilebilir. Bu kesime gore, CoOziim Siireci baglaminda meydana gelen
politikalar, Kiirt sorununu ¢dzecek capta olmayabilir. Ayrica, 21. yy’daki degisimleri
ifade eden faktor 3 AK Partili katilimcilardan daha ¢ok destek gordiigli ifade
edilebilir. Yani, HDPlilere oranla, AK Partililer soruna yonelik politikalar daha ¢ok
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inanmaktadir.

Tablo 43: Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Faktoriiniin
Il Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor il N X Ss
Diyarbakir 583 3,488 ,766
Van 300 3,442 ,708
Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Batman 162 3,627 657
Agr 82 3,412 ,809
Bingol 80 3,535 ,826
Hakkari 78 3,089 172

Coziim Siireci’nin olumlanmasi faktoriiniin, il durumu bagimsiz degiskeninin
alt gruplarina gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, tek yonli
varyans analizi (Anova) yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 43 ve Tablo 43.1°de

gosterilmistir.

Tablo 43.1: Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Faktoriiniin il Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova
Analizi Sonuclar:

Varyansmn KT Sd KO F p Anlamh Fark
Kaynag1
Coziim Gruplar Arg51 16,332 5 3,266 5,844 ,000 D-H. V-H
Siireci’nin Grup I¢i 714,812 1279 ,559 Ba-l-’| Bi-H
Olumlanmasi Genel 731,144 1284 !

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda (Fs-1279=5,844, p<0,05) il bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda, istatistiksel olarak anlamli fark gdzlenmistir.
Meydana gelen anlamli farkin kaynagimi tespit etmek amaciyla, Post Hoc
testlerinden Tukey testi kullanilmis ve Coziim Siireci’nin olumlanmasi faktorii
boyutunda D=3,488-H=3,089, V=3,442-H=3,089, Ba=3,627-H=3,089 ve Bi=3,535-
H=3,089 gruplar1 arasinda anlamli fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki
biiyiikliigii (eta-kare =n?= 0,02) bu farkin kiiciik diizeyde oldugunu gdstermektedir.
Coziim Siireci’nin olumlanmasi1 iller bazinda degerlendirildiginde, Hakkarili
katilimcilar, Coziim Siireci’nin pozitif ifadelerine daha karamsar bakmaktadir. Bu
bulgunun sebebi, Hakkari’nin politik yapisiyla ifade edilebilir. Hakkari, Kiirt

sorununun tepkisel eylemlerinin yogun oldugu bir il olarak bilinmektedir.

. Tablo 44: Siirecin Siirdiirebilirligi Faktoriiniin
Il Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor il N X Ss
Diyarbakir 583 3,372 ,951

Van 300 3,458 ,899
Siirecin Siirdiirebilirligi igtr:nan 18622 2:22? i,811190
Bingol 80 3,271 ,873

Hakkari 78 3,772 ,928

Stirecin  stirdiirebilirligi faktoriiniin il durumu bagimsiz degiskeninin alt



195

gruplaria gore farklilagip farklilagsmadigini test etmek amaciyla, tek yonlii varyans

analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 44 ve Tablo 44.1’de gosterilmistir.

. Tablo 44.1: Siirecin Siirdiirebilirligi Faktoriiniin
11 Durumu Bagimsiz Degiskenine Gére Anova Analizi Sonuclari

Varyansin Kaynagn KT Sd KO F p Anlamh Fark
Siirecin Gruplar Aras1 14,225 5 2,845 3,296 ,006
| Surean Grup ici  1103,850 1279 863 D-H, Ba-H Bi-H
Siirdiirebilirligi

Genel 1118,075 1284

Tek yonlii varyans analizi sonucunda (Fs.1279=3,296, p<0,05) il bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark goézlenmistir.
Gruplarin puan ortalamalar: arasinda meydana gelen anlamli farkin kaynagini tespit
etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden Tukey testi kullanilmig ve faktor 2 boyutunda
D=3,372-H=3,772, Ba=3,395-H=3,772 ve Bi=3,271-H=3,772 gruplar1 arasinda
anlamli fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikligi (eta-
kare=n?=0,01) bu farkin kiiciik diizeyde oldugunu gdstermektedir. Siirecin
stirdiirebilirligi, iller bazinda degerlendirildiginde Hakkarili katilimeilar Diyarbakir,
Batman ve Bingdllii katilimeilara oranla siirecin devam etmesini daha ¢ok istedigine
yonelik bir degerlendirme yapilabilir. Kiirt sorunun siddetine daha ¢ok maruz

kalmalari, bu algida, etkili olabilir.

Tablo 45: Paradigma Degisimi Faktoriiniin
Il Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor il N X Ss
Diyarbakir 583 3,598 ,743

Van 300 3,580 ,698

Paradigma Degisimi Batman 162 3,708 ,602
Agn 82 3,522 17

Bingol 80 3,590 ,856

Hakkari 78 3,120 ,874

Paradigma degisiminin il durumu bagimsiz degiskeninin alt gruplarina gore
farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, tek yonlii varyans analizi

yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 45 ve Tablo 45.1°de gosterilmistir.

Tablo 45.1: Paradigma Degisimi Faktoriiniin
il Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova Analizi Sonuclari

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p Anlamh Fark
g O 9T TS5 T 00 by v
Degisimi ' ' H, Ba-H, Bi-H

Genel 704,191 1284

Anova analizi sonucunda (Fs.1279=7,315, p<0,05) il bazinda katilimcilarin

ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir. Paradigma
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degisimi boyutunda gruplarin puan ortalamalar1 arasinda meydana gelen anlamli
farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden Tukey testi
kullanilmis ve Paradigma degisimi boyutunda D=3,598-H=3,120, V=3,580-
H=3,120, A3,522-H=3,120 Ba=3,708-H=3,120 ve Bi=3,590-H=3,120 gruplari
arasinda anlaml fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiytikligii (eta-

kare=n=0,02) bu farkin kii¢iik diizeyde oldugunu gostermektedir.

Paradigma degisimi iller bazinda degerlendirildiginde, katilimcilar, 21. yy’in
ilk donemlerinde, Tirkiye’de meydana gelen degisimlerin Onemine vurgu
yapmaktadirlar. Nitekim, paradigma degisimi faktoriiniin “Pek 6nemli bir gelisme
degildir” olumsuz tutum ucuna sahip alt gostergesinin ortalamasi x: 4,00 ile
“kesinlikle katilmiyorum” deger aralifina yakin “katilmiyorum” deger araliginda
yer almaktadir. Bu durum, paradigma degisimi faktoriiniin alt gostergelerinin
katilimcilardan kabul gordigiinii gosterebilir. Ancak, Hakkarili katilimcilarin

paradigma degisimi konusunda kararsiz kaldiklar1 ifade edilebilir.

. Tablo 46: Siirecin Olumsuzlanmasi Faktoriiniin
Il Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor il N X Ss
Diyarbakir 583 2,728 ,868
Van 300 2,677 ,783
Siirecin Olumsuzlanmasi Batman 162 2,756 826
Agn 82 2,686 ,869
Bingol 80 2,871 ,869
Hakkari 78 2,359 878

Siirecin  olumsuzlanmasi faktoriiniin il durumu bagimsiz degiskeninin alt
gruplarina gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, tek yonlii anova

analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 46 ve Tablo 46.1°de gosterilmistir.

Tablo 46.1: Siirecin Olumsuzlanmasi Faktoriiniin
11 Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova Analizi Sonuclar:

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p Anlamh Fark
. Gruplar Arast 12,558 5 2512 3518 004
ol S“relc“‘ Grupici 913187 1279 714 Sfﬁ VE;E;_'
umsuzianmasi Genel 925745 1284 :

Tek yonlii varyans analizi sonucunda (Fs.1279=3,518, p<0,05) il bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir.
Siirecin olumsuzlanmasi faktorti boyutunda, gruplarin puan ortalamalar1 arasinda
meydana gelen anlamli farkin kaynagmi tespit etmek amaciyla, Post Hoc

testlerinden Tukey testi kullanilmis ve siirecin olumsuzlanmasi boyutunda D=2,728-
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H=2,359, V=2,677-H=2,359, Ba=2,756-H=2,359 ve Bi=2,871-H=2,359 gruplari
arasinda anlamli fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiytikliigl (eta-

kare=n?=0,01) bu farkin kiigiik diizeyde oldugunu gostermektedir.

Yapilan analizlerde, Coziim Siireci baglamindaki gelismelerin, her yerde ayni
etkiyi gostermedigi belirtilebilir. Hakkari bu yerlerden birini olusturmaktadir. Bu
durumun temel sebebi, Hakkari’nin Kiirt sorunu ekseninde gergeklesen olaylarin
siddetli bir sekilde meydana gelen yerlerden biri olmasi olabilir. Bu olgu, oradaki
bireylerin tutumlarini da etkilemis olabilir. Yapilan analizlerde, Hakkari’de ikamet
eden katilimcilarin  Coziim Siireci’nde diger katilimcilara oranla temkinli

davrandiklar: ifade edilebilir.

Hakkéri’ye oranla Diyarbakir, Van, Agri, Batman ve Bingol’de ikamet eden
katilimeilar, Coziim Siireci olarak ifade edilen politikalara benzer tepkiler verdikleri
ifade edilebilir. Hakkari’ye oranla, diger illerdeki katilimcilarin tutumlari daha
iyimser oldugu ifade edilebilir. ifade edilmesi gereken bir diger nokta, siirecin
stirdiirebilirligi faktoriinde ortaya ¢iktigi gibi, Hakkari’nin yiiksek ortalamaya sahip
olmasidir. Coziim silirecinde daha temkinli bir tutum sergileyen Hakkarili
katilimcilar, siirecin  siirdiiriilebilirliginin -~ toplumsal mutabakatla miimkiin
olabilecegine inanmaktadirlar. Yani, katilimecilar, siirecin siirekliliginin, siirecin

partiler iistii bir nitelik edinmesine baglamis olabilirler.

Tablo 47: Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Etnik N X Ss
Durum
Tiirk 64 3,4635 ,80424
Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Kirt 1075 3,4397 15196
Arap 15 3,9556 ,39070
Zaza 131 3,6552 ,74398

Coziim Sireci’nin Olumlanmasinin etnik durumu bagimsiz degiskeninin alt
gruplaria gore farklilagip farklilagsmadigini test etmek amaciyla, tek yonlii varyans

analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 47 ve Tablo 47.1°de gosterilmistir.

Tablo 47.1: Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova Analizi Sonuclar:

Varyansin Kaynag KT Sd KO [= p Anlamh Fark
Céziim Gruplar Arasi 9,019 3 3,006 5,333 ,001
Siireci’nin Grup fgi 722,125 1281 564 K-A, K-Z

Olumlanmasi Genel 731,144 1284
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Anova analizi sonucunda (Fsz-1281=5,333, p<0,05) etnik durum bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir.
Faktor boyutunda, gruplarin puan ortalamalari arasinda meydana gelen anlamli
farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden Tukey testi kullanilmis
ve Cozim Siireci’nin olumlanmasi boyutunda K=3,4397-A=3,9556, K=3,4397-
Z=3,6552 gruplar1 arasinda anlamli fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan
etki biyiikliigii (eta-kare=n?=0,01) bu farkin kiiciik diizeyde oldugunu
gostermektedir. Coziim Siireci’nin olumlanmasi etnisite bazinda
degerlendirildiginde, etnik kokenini Arap ve Zaza olarak belirten katilimcilar, etnik
kokenini Kiirt olarak ifade eden katilimcilara oranla, hem Coziim Siireci’ni daha
fazla onaylamakta, hem de AK Parti’nin Coziim Siireci’nde Onemli bir aktor
oldugunu ifade etmektedirler. Zazalara ve Araplara oranla, Kiirtler C6ziim Siireci’ne
daha karamsar yaklagsmaktadirlar. Bu veriler, ayn1 zamanda, farkli kimliklere sahip

bireylerin Kiirt sorunun ¢oziimiinii destekledigini de gosterebilir.

Tablo 48: Siirecin Siirdiirebilirligi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Etnik N X Ss
Durum
Tiirk 64 2,9922 82852
Siirecin Siirdiirebilirligi Kirt 1075 3,4907 93144
Arap 15 2,6833 ,63010
Zaza 131 3,1660 ,89368

Siirecin stirdiirebilirligi etnik durumu bagimsiz degiskeninin alt gruplarina goére
farklilagip farklilasmadigini test etmek amaciyla, Anova analizi yapilmistir. Elde

edilen bulgular, Tablo 48 ve Tablo 48.1°de gosterilmistir.

Tablo 48.1: Siirecin Siirdiirebilirligi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova Analizi Sonuglar:

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p Anlamh Fark
Siirec Gruplar Arasi 33,662 3 11,221 13,255 ,000
iirecin ..
Siirdiirebilirligi Grup [¢i 1084,413 1281 ,847 K-T, K-A, K-Z
Genel 1118,075 1284

Anova analizi sonucunda (Fz-1281=13,255, p<0,05) etnik durum bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gdzlenmistir.
Siirecin siirdirebilirligi faktorii boyutunda, gruplarin puan ortalamalari arasinda
meydana gelen anlamli farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden

Tukey testi kullanilmis ve siirecin siirekliligi boyutunda K=3,4907-T=2,9922,
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K=3,4907-A=2,6833, K=3,4907-Z=3,1660 gruplar1 arasinda anlamh fark

bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikligii (eta-kare=n?=0,02) bu

farkin kiigiik diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 48.1 incelendiginde, Kiirt katilimcilar, siirecin siirdiirebilirligi boyutunda
toplanan gostergelere kendilerini Tiirk, Arap ve Zaza katilimcilara oranla daha ¢ok
destekledigi belirtilebilir. Bu durum, sorunun aktorii olan Kiirtlerin Co6zim
Siireci’nin slirmesini daha ¢ok istedigi seklinde okunabilir. Sorunun muhataplarindan
olan Kiirtler, tiretilen siddet olgusundan en ¢ok etkilenen kesimlerden biri oldugu

icin barist daha ¢ok istedigi ifade edilebilir.

Tablo 49: Paradigma Degisimi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Etnik Durum N X Ss
Tirk 64 3,4344 ,72817
Paradigma Degisimi Kiirt 1075 3,5578 ,74891
Arap 15 4,1067 ,36930
Zaza 131 3,7115 ,66940

Paradigma degisiminin etnik durumu bagimsiz degiskeninin alt gruplarina gore
farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, Anova analizi yapilmistir. Elde

edilen bulgular, Tablo 49 ve Tablo 49.1°de gosterilmistir.

Tablo 49.1: Paradigma Degisimi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analizi Sonuclari

Varyansin Kaynag KT Sd KO = p Anlamh Fark
Paradigma Gruplar Aras1 8,262 3 2754 5069 002
Degisigmi Grup fgi 695,929 1281 ,543 T-A, K-A
Genel 704,191 1284

Anova analizi sonucunda (Fsz-1281=13,255, p<0,05) etnik durum bazinda
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir.
Paradigma Degisimi faktorii boyutunda, gruplarin puan ortalamalari arasinda
meydana gelen anlamli farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden
Tukey testi kullanilmis ve paradigma degisimi boyutunda T=3,4344-A=4,1067,
K=3,5578-A=4,1067 gruplar1 arasinda anlamli fark bulunmustur. Test sonucunda
hesaplanan etki biiyiikliigii (eta-kare=n? =0,01) bu farkin kiiciik diizeyde oldugunu
gostermektedir. Coziim Siireci’nin, Tiirkiye’de yeni bir anlayisi ifade ettigini belirten
gostergelerin  toplami olan paradigma degisimi faktorli, katilimcilarin  etnik

durumuna gore analiz edildiginde, Kiirt sorununun ¢dzme politikalart ekseninde
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Tiirkiye’de yeni bir anlayisin gelistigine, Kiirtler ve Tiirklere oranla, Arap

katilimcilar daha ¢ok katildigini belirtmislerdir.

Tablo 50: Siirecin Olumsuzlanmasi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Etnik Durum N X Ss
Tiirk 64 2,8828 ,86484
Siirecin Olumsuzlanmasi Kart 1075 2,6477 84473
Arap 15 3,4500 47434
Zaza 131 2,9905 ,80647

Siirecin olumsuzlanmasi etnik durumu bagimsiz degiskeninin alt gruplarina
gore farklilagip farklilagsmadigini test etmek amaciyla, Anova analizi yapilmistir.

Elde edilen bulgular, Tablo 50 ve Tablo 50.1°de gosterilmistir.

Tablo 50.1: Siirecin Olumsuzlanmasi Faktoriiniin
Etnik Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova Analizi Sonuglar:

Varyansin Kaynag KT sd KO F p Anlamh Fark
L. Gruplar Arasi 24,554 3 8,185 11,634  ,000
Siirecin .. KA K-Z
Olumsuzlanmasi Grup I¢i 901,191 1281 , 704 )
Genel 925,745 1284

Anova analizi sonucunda (Fz-1281=11,634, p<0,05) etnik durum bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir.
Coziim Siireci’nin olumsuzlanmas1 olan Faktdr 4 boyutunda, gruplarin puan
ortalamalar1 arasinda meydana gelen anlamli farkin kaynagini tespit etmek amaciyla,
Post Hoc testlerinden Tukey testi kullanilmig ve siirecin olumsuzlanmasi boyutunda,
K=2,6477-A=3,4500, K=2,6477-Z=2,9905 gruplar1 arasinda anlamli fark
bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikliigii (eta-kare=n? =0,02) bu
farkin kiigiik diizeyde oldugunu gostermektedir. Tablo 49.1 analiz edildiginde, diger
etnik gruptaki katilimeilara oranla, siirecin olumsuzluguna Araplar ve Zazalara gore
Kiirtler daha fazla inandiklar ifade edilebilir. Siireci aksatan her engel, Kiirtlerde
kaygilara sebep oldugu belirtilebilir. Ciinkii, ger¢eklesecek siddet olgusundan, en ¢ok

etkilenen aktorlerden biri olabilirler.

Tablo 51: Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Yas Durum N X Ss
18-29 579 3,3520 ,71849
30-39 343 3,5326 ,77589
Coziim Siireci’nin Olumlanmasi 40-49 197 3,6328 176394
50-59 138 3,5350 , 77847

60 ve listil 28 3,6250 ,70947
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Coziim Siireci’nin olumlanmasi faktoriiniin yas durumu bagimsiz degiskeninin
alt gruplarina gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, Anova analizi

yapilmustir. Elde edilen bulgular, Tablo 51 ve Tablo 51.1°de gosterilmistir.

Tablo 51.1: Coziim Siireci’nin Olumlanmasi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Anova Analizi Sonuclari

Varyansin Kaynagi KT sd KO F p Anlamh Fark
Céziim Gruplar Arasi 15,876 4 3,969 7,103 ,000 0 :
Siireci’nin Grup I¢i 715,268 1280 , 559 1253 ::g ig_ig
Olumlanmasi Genel 731,144 1284

Anova analizi sonucunda (Fs-1280= 7,103, p<0,05) yas durum bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda, istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir.
Faktor boyutunda, gruplarin puan ortalamalar1 arasinda meydana gelen anlamli
farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden Tukey testi
kullanilmis ve Cozlim Siireci’nin olumlanmasi boyutunda, 18-29 yas=3,3520 ile 30-
39 yas=3,5326, 18-29 yas=3,3520 ile 40-49 yas=3,6328 gruplari arasinda anlamli
fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikliigii (eta-kare = n?= 0,02)

bu farkin kii¢iik diizeyde oldugunu gostermektedir.

Coziim Siireci’nin olumlanmasi faktorii yas durum bagimsiz degiskenine gore
analiz edildiginde, 18-29 yas araligindaki katilimcilar, 30-39 ile 40-49 yas araligina
sahip katilimcilara oranla, Co6ziim Siireci’ndeki gelismeleri degerlendirmede,
kararsiz kalmaktadirlar. 30-39 ile 40-49 yas araligindaki katilimcilar, siireg
baglaminda  gerceklesen siyasetlere  yonelik  degerlendirme  ortalamalar
“katiliyorum” degerlendirme araliginda yer almaktadir. Bu durum, toplumsal
birlikteligin saglanmasinda, diger yas gruplarina gore, gengleri ikna etmenin daha

zor oldugunu gosterebilir.

Tablo 52: Siirecin Siirdiirebilirligi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Yas Durum N X Ss
18-29 579 3,4624 ,92996
30-39 343 3,3586 ,95803
Siirecin Siirdiirebilirligi 40-49 197 3,4530 184780
50-59 138 3,3533 ,95936
60 ve {istii 28 3,5446 1,11814

Stirecin siirdiirebilirligi faktoriiniin yas durumu bagimsiz degiskeninin alt
gruplarina gore farklilagip farklilasmadigini test etmek amaciyla Anova analizi

yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 52 ve Tablo 52.1°de gosterilmistir.
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Tablo 52.1: Siirecin Siirdiirebilirligi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analizi Sonuglar:

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p Anlamh Fark
Siirecin Gruplar Are_151 3,586 4 ,897 1,030 ,391
Siirdiirebilirligi Grup I¢i  1114,488 1280 871

Genel  1118,075 1284

Alt1 ilde toplam 1285 katilimec1 grubunun yas durumu bazinda siirecin
stirekliligine yonelik puanlarinin anlamli bir sekilde farklilasip farklilagmadigini test
etmek amaciyla istatistiksel test tekniklerinden tek yonlii anova kullanilmistir. Anova
analizi sonucunda (Fs.1280=1,030, p>0,05) yas durum bazinda katilimcilarin

ortalamalar1 arasinda, istatistiksel olarak anlamli fark gézlenmemistir.

Tablo 53: Paradigma Degisimi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Yas Durum N X Ss
18-29 579 3,4946 ,72743
30-39 343 3,6536 ,75497
Paradigma Degisimi 40-49 197 3,6904 ,76356
50-59 138 3,5072 ,71037
60 ve listii 28 3,7357 ,61356

Faktor 3 olan paradigma degisimi yas durumu bagimsiz degiskeninin alt
gruplarina gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, Anova analizi

yapilmistir. Elde edilen bulgular, Tablo 53ve Tablo 53.1°de gosterilmistir.

Tablo 53.1: Paradigma Degisimi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analizi Sonuclar:

Varyansin Kaynagi KT Sd KO F p Anlamh Fark
Paradigma Gruplar Aras: sgfggs 1950 2544529 4533 001 1859 le 30-39
Degisimi P ¢ : : 18-29 ile 40-49

Genel 704,191 1284

Alt1 ilde toplam 1285 kisinin olusturdugu katilimci grubunun yas durumu
bazinda paradigma degisimi faktoriiniin puanlarinin anlamlh bir sekilde farklilagip
farklilagmadigin1 test etmek amaciyla, istatistiksel test tekniklerinden Anova
kullanilmigtir. Anova analizi sonucunda (Fs-1280=4,533, p<0.05) yas durum bazinda,
katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir.
Faktér boyutunda, gruplarin puan ortalamalari arasinda meydana gelen anlamli
farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden Tukey testi
kullanilmis ve paradigma degisimi boyutunda, 18-29 yas=3,4946 ile 30-39 yas
=3,6536, 18-29 yas=3,4946 ile 40-49 yas=3,6904 gruplar1 arasinda anlamli fark
bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikliigii (eta-kare=n? =0,01) bu

farkin kii¢iik diizeyde oldugunu gostermektedir.
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Paradigma degisimi faktoriiniin, yas durumu bagimsiz degiskeninin alt
kategorilerine gore degerlendirildiginde, 18-29 yas araligindaki katilimcilara oranla,
30-39 ile 40-49 yas araligina sahip katilimcilar, C6ziim Siireci ekseninde meydana
gelen gelismelerin toplumsal yapida yeni bir diisiinsel doniisiimii sagladigina daha
cok katilmaktadirlar. Paradigma degisimi faktoriinde ifade edildigi gibi, geng
kesimlerin toplumsal barisin saglanmasinda, ikna edilmesi gereken en zor kesimleri
olusturmaktadir. Bu durum, aynmi zamanda, muhtemel toplumsal bir catisma
ortaminda bu kesimlerin diger yas grubundakilere gore siddete bagvurma egilimini
daha ¢ok gosterebilecegi de ifade edilebilir. Ayrica, Kiirt sorunun ¢oziimiiniin
KSH’nin mevcut karar vericileriyle, ge¢ kategorisindeki bireylere oranla, daha kolay
olabilecegi ifade edilebilir. Bu algi, toplumda ¢esitli kesimlerce de dile

getirilmektedir.

Tablo 54: Siirecin Olumsuzlanmasi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Faktor Yas Durum N X Ss
18-29 579 2,5734 ,82314
30-39 343 2,8280 ,85451
Siirecin Olumsuzlanmasi 40-49 197 2,7970 ,82917
50-59 138 2,8062 ,90317
60 ve listii 28 2,7143 ,85178

Stirecin olumsuzlanmasi faktoriiniin yas durumu bagimsiz degiskeninin alt
gruplarina goére farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla, Anova analizi

yapilmustir. Elde edilen bulgular, Tablo 54 ve Tablo 54.1°de gosterilmistir.

Tablo 54.1 Siirecin Olumsuzlanmasi Faktoriiniin
Yas Durumu Bagimsiz Degiskenine Gore Tek Yonlii Anova Analizi Sonuclar:

Varyansin Kaynag KT Sd KO F p Anlamh Fark
Siirecin Gruplar Are.ts% 18,294 4 4573 6,451 ,000 18-29 @Ie 30-39
Olumsuzlanmas: Grup I¢i 907,451 1280 ,709 18-29 !Ie 40-49
Genel 925,745 1284 18-29 ile 50-59

Tek yonlii varyans analizi sonucunda (Fs-1280=6,451, p<0,05) yas durum
bazinda, katilimcilarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamlhi fark
gozlenmistir. Faktor boyutunda, gruplarin puan ortalamalari arasinda meydana gelen
anlamli farkin kaynagini tespit etmek amaciyla, Post Hoc testlerinden Tukey testi
kullanilmis ve faktor 4 boyutunda, 18-29 yas=2,5734 ile 30-39 yas=2,8280, 18-29
yas=2,5734 ile 40-49 yas=2,7970, 18-29 yas=2,5734 ile 50-59 yas=2,8062 gruplar1
arasinda anlamli fark bulunmustur. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikliigii (eta-

kare = n?=0,01) bu farkin kiigiik diizeyde oldugunu gostermektedir.
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Verilen cevaplarin ortalamalar1 analiz edildiginde, siirecin olumsuzlanmasi
diger yas grubundaki katilimcilara oranla, 18-29 yas grubundaki katilimcilar
arasinda karsilik bulmustur. Geng¢ katilimcilar, Coziim Siireci kapsaminda
gerceklesen politikalarla ilgili toplumun gesitli kesimlerince yapilan elestirileri daha
cok destekledikleri belirtilebilir.

Tablo 55: Coziim Siireci Politikalarinin Yansimalari

Cok 6nemsiz Onemsiz Kararsizim Onemli Cok 6nemli
ifadeler F % F % F % F % F % x Ss N
1. ifade 51 4,0 59 4.6 147 11,4 475 37,0 553 430 411 1,037
2. ifade 119 9,3 83 6,5 165 12,8 533 415 385 30,0 3,76 1,211
3. ifade 38 3,0 31 2,4 82 6,4 566 44,0 568 442 424 ,901
4. ifade 50 39 69 54 141 11,0 520 40,5 505 39,3 4,06 1,032 Y
5. ifade 35 2,7 41 3,2 109 8,5 384 29,9 716 55,7 4,33 ,953 S
6. ifade 41 3.2 47 3,7 102 79 378 29,4 717 558 4,31 ,988
7. ifade 184 14,3 345 26,8 252 19,6 284 22,1 220 17,1 3,01 1,322

8. ifade 104 8,1 108 8,4 219 17,0 596 46,4 258 20,1 3,62 1,137

1. ifade: 2013 Cumhurbaskanhg: Kiiltiir Sanat Biiyiik Odiilii’niin Ahmet Kaya’ya verilmesi, 2. ifade: TRT Kiirdi kanalinim,
TRT XEBER” haber sitesinin ve AA’min Kiirtce yayin yapmasi, 3. ifade: Vatandaslarm cocuklarma istedikleri ismi
verebilmesi, 4. ifade: Yerlesim yerlerin adlarinin eski isimleriyle degistirilebilmesi, 5. ifade: Okullarda Andimiz’in
kaldirilmas1, 6. ifade: Bazi yerlerde, iistiine “Ne mutlu Tiirk’iim diyene” yazilar1 olan tabelalarin kaldirilmasi, 7. ifade: AK
Partili Kiirt milletvekillerin Kiirt sorunu konusundaki tavirlari, 8. ifade: Genel olarak, AK Parti’nin Kiirt sorunu hakkindaki
politikalari

Kiirt sorunu, basta Ortadogu cografyasi olmak iizere, Diinya’da cesitli
sekillerde yansimalari olan bir mesele haline doniigmiistiir. Modern zamanlarin bir
meselesi olarak Kiirt sorunu, postmodern donemlerde devam etmektedir. Sorunun

¢ozlimii kolay olmayabilir.

Tiirkiye’de, son donemlerde, Kiirt sorununun ¢oziimiine yonelik hedefi olan
cesitli gelismeler olmustur. Kiirtce yayina yonelik yasaklarin biiylik oranda
kaldirilmasi, isimleri degistirilen/Tiirkgelestirilen yerlerin eski isimlerinin geri
verilebilmesi, Dogu Anadolu Bolgesi ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde daglarda
ve sehir merkezlerinde tek tipgi-milliyet¢i sloganlarinin kaldirilmaya baslanmast,
bolgedeki kurum, cadde ve sokaklara verilen militarist isimlerinin degistirilmesi,
vatandaslarin c¢ocuklarina istedikleri isimleri verebilmesi, Andimiz’in kaldirilmasi

gibi ¢esitli diizenlemeler yapilmistir.

Tablo 55°te, katilimcilarin Tirkiye’de Kiirt sorunun ¢6ziimiine yonelik
gerceklestirilen gelismelere dair goriislerinin frekans, yiizde, ortalama ve standart
sapmalar1 yer almaktadir. Tabloda yer alan veriler incelendiginde, biitiin ifadelere ait
ortalama x : 3,93 ile “6nemli” deger araliginda yer almaktadir. Bu bulgu,

katilimcilarin - demokratiklesme siireci baglaminda gergeklestirilen politikalar
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onemsedigini gosterebilir.

Andimiz, ulus devletin onemli politik enstriimani olmus ve Tiirk etnik
kimligini, Tiirk olmayanlara empoze ederek, tekgi bir toplum felsefesine isaret ettigi
belirtilmektedir. Bu durumun, Tirkiye’nin ¢ok etnisiteli ve kiltiirlii yapisini
yadsiyarak, beraberinde anti demokratik uygulamalari getirdigi sdylenmektedir.
Boylece, Andimiz’la hedeflen homojen toplum tasavvuru, Tiirkiye’deki diger etnik

gruplari bir araya getirmede basarili olamamuistir.

“Okullarda Andimiz’in kaldirilmast” ifadesine iliskin katilimcilarin goriisleri
incelendiginde, katilimcilarin 6nemli bir kesimi (%55,7), okullarda Andimiz’in
kaldirilmasint “cok 6nemli” olarak degerlendirirken, %29,9°u da “6nemli” olarak
degerlendirmislerdir. Bu ifadeye iligkin ortalama x: 4,33 olup, “cok onemli”
degerlendirme araliginda yer almaktadir. Bu bulgu, katilimcilarin 6nemli bir
kesiminin, ge¢mis yillarda, cocuklarinin okullarda Andimiz’t okumalarini

onaylamadiklarini ifade edebilir.

Son donemde Mardin, Diyarbakir ve Batman’da daglara, arterlere ya da
herhangi bir devlet kurumun dis duvarlarina yazilan ‘Ne mutlu Tirk’im diyene’
ibareleri kaldirilmaya baglanmis ve insanlarin 6nemli bir kesimi, bu durumu
normallesme olarak degerlendirmistir. “Baz1 yerlerde iistiine ‘Ne mutlu Tirk im
diyene’ yazilar1 olan tabelalarin kaldirilmasi” ifadesi, 6lgegin en yiiksek ortalamaya
sahip ikinci ifadesini olusturmustur. Bu ifade ile ilgili olarak katilimeilarin %29,4’u
“Oonemli”, %55,8’1 de “¢ok Onemli” seklinde goriis bildirmistir. Bu ifadeye ait
ortalama x: 4,31 olup, “cok 6nemli” degerlendirme araliginda yer almaktadir. Bu

bulgu, katilimcilarin bu uygulamaya yonelik memnuniyeti olarak okunabilir.

Birgok uluslararasi insan haklar1 belgesinde soy, dil ve din gibi farkli kiiltiirel
kodlara sahip kisi ya da gruplarin, kiiltiirel yasantilarini gergeklestirme hakkina
vurgu yapilmig ve bu haklar giivence altina alinmistir; ancak Tiirkiye, bu belgelerin
bir kismina ya cekince koymus ya da belgeleri imzalamamistir (Kurban ve
Ensaroglu, 2010: 41). Isimlendirme, kiiltiiriin énemli gdstergelerinden biridir. Farkli
kiltiir kodlarina sahip bireyler ve toplumlar, kendi anlam diinyalarin1 bu sekilde

olustururlar. Insan, basta kendisi olmak iizere, cevresindeki tiim nesnelere isim
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vermektedir. Bu adlandirma, bir kiiltiir 6rnegi oldugu gibi, bir toplumu ya da
medeniyeti digerlerinden farkli kilmaktadir. Toplumlarin; merkezlerine, kdylerine,
daglarina, ovalarina, nehirlerine, gollerine kendi kiiltiirlerine gore isim vermesi ve
bu isimlerin korunmas: tarihsel slirecte dnemsenmistir (Kurban ve Ensaroglu, 2010:
41). Ancak, Tiirkiye’deki uygulamalar, Tiirk olmayanlar baz alindiginda, bu
minvalde pek gelismemistir. Yapilan c¢alismalarda Mezopotamya, Trakya ve
Anadolu’da farkhi kiiltiirleri ifade eden 30.280 yerlesim yerinin ismi sonradan
degistirilmistir. Tirkiye’de 1925’te Giirclice isimlerinin degistirilmesiyle c¢esitli
sekillerde baslayan isim degistirme politikalari, 1978’¢ gelindiginde, Arapga,
Kiirtge, Tatarca, Cerkezce ve Lazca olmak tizere 30 binden fazla yer isminin

degistirilmesiyle daha da genisletilmistir (Kaplan, 2008).

“Vatandaglarin ¢ocuklarina istedikleri ismi verebilmesi” ve “yerlesim
yerlerinin adlarmin eski isimleriyle degistirilebilmesi” ifadeleri, dl¢egin yiiksek
ortalamaya sahip diger ifadelerini olusturmaktadir. Bazi yerlerde, Kiirt¢e isimleri
onaylamayan yerel biirokratlarin direnmelerine ragmen, vatandaslarin kendi kiiltiirel
kodlarin1 yansitan isimleri ¢ocuklarina verebilmesi, katilimcilarin 6nemli bir
kesimini memnun etmistir. Katilimcilarin %44°#i, ¢ocuklarina Kiirt¢e isimleri
vermeyi “Onemli” olarak ifade ederken, %44,2’si de bu durumu “cok 6nemli” olarak
degerlendirmistir. Katilimcilarin sadece %3’1, ¢ocuklara Kiirtce isim vermeyi “gok
Onemsiz” olarak degerlendirirken, %2,4’i de bu durumu “Onemsiz” olarak
nitelendirmislerdir. ifadeye ait ortalama X: 4,24 olarak hesaplanmistir. “Cok 6nemli”
deger araligina denk gelen bu ortalama, katilimcilarin ¢ocuklarima Kiirtce isim

verebilmeyi 6nemsediklerini gosterebilir.

1959 yilinda, 5442 sayili Il Idaresi Kanunu’nun 2. maddesinin D fikrast,
“Kaza kurulmasinda ve kaldirilmasinda, bir kazanin baska bir vilayete
baglanmasinda ve merkezin belirlenmesinde ve (B,C,C) fikralarinda yazili haller de
ilgili vilayetler idare heyetleriyle umumi meclislerinin miitalaalar1 alinir. Ancak,
Tiirkge olmayan ve iltibasa meydan veren koOy adlari, alakadar Vilayet Daimi

Enciimeni’nin miitalaas1 alindiktan sonra, en kisa zamanda Dahiliye Vekaleti’nce
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degistirilir’#! seklinde degistirilmistir. Bu hiikiim ¢ercevesinde, 20. yy’in ikinci
yarisinda, Tiirkiye’de isimleri Kiirt¢ce, Ermenice, Siiryanice, Arapca ve Lazca olan

¢ok sayida kdyiin isimi degistirilmistir.

Eylil 2013’te, agiklanan demokratiklesme paketi kapsaminda Tiirkiye’de
cesitli diizenlemeler yapilmistir. Bu paket kapsaminda mart 2014 te yiirlirliige giren
koylere “Tiirk¢e’den bagka dilde isim verilmeyecegi” hiikkmiiniin kaldirilmasiyla
birlikte ¢ok sayida yerlesim yerine, eski isimleri geri verilmeye baslanmistir
(Milliyet, 2015). “Vatandaslarin ¢ocuklarina istedikleri ismi verebilmesi” maddesi
gibi “yerlesim yerlerin adlarmin eski isimleriyle degistirilebilmesi” maddesi de
katilimcilarin 6nemsedikleri ifadelerden biridir. Bu maddeye ait ortalama x: 4,06
olup “Onemli” deger araliginda yer almaktadir. Tablo 55 incelendiginde,
katilimcilarin %40,5°1, yerlesim yerlerin adlarinin eski isimleriyle degistirilebilmesi
ifadesini “6nemli” olarak degerlendirirken, %39,3’ti de “cok Onemli” olarak
degerlendirmislerdir. Bu bulgular, Kiirtlerin, kiiltiirlerinin iretim merkezlerine eski

isimlerinin geri verilmesini onayladigini gostermektedir.

3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayimnlari Hakkinda
Kanun’un 4. maddesinin t fikrasina gore, “Radyo ve televizyon yayinlarinin Tiirkge
yapilmasi, ancak, evrensel kiltir ve bilim eserlerinin olusmasinda katkisi olan
yabanci dillerin 6gretilmesi veya bu dillerde haber iletilmesi amaciyla bu dillerin
kullanilabilmesi” igin Tiirk¢e digindaki dillerlerle yayin yapilabilir (Resmi Gazete,
21911). Ancak, bu hiikiimle, Tiirkiye’de, Ingilizce gibi yabanci diller disinda,
Tiirkce disindaki diger dillerle yayin yasaklanmistir (Kurban ve Ensaroglu, 2010:
44).

2002 ve 2003’te, 3948 sayili kanunda yapilan diizenleme ile Tiirk¢e disindaki
dillerde yayin yapma yasagi kismen kaldirilmigtir (Resmi Gazete, 25357). 2008’de
5767 sayili Tirkiye Radyo ve Televizyon Kanunu ile Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yayimlar1 Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 6

maddesinin “Kanun tarafindan Tiirk¢e disinda farkli dil ve lehgelerde de yayin

4 Detayl bilgi i¢in bkz: Il Idaresi Kanunu, No. 5442, 10.06.1949, Resmi Gazete No. 7236,
18.06.1949, Madde 2(d)(2); 5542 Sayili il idaresi Kanununun Ikinci Maddesinin (D) Fikrasmin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun, No. 7267, 11.05.1959, Resmi Gazete No. 10210, 21.05.1959,
Madde 1.
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yapilabilir” hitkmii ile TRT ye Tiirkce disindaki farkli dil ve lehgelerde yayin yapma
imkaninin taninmasi ile birlikte Kiirt¢eye yonelik yasaklar biraz daha esnemistir
(Resmi Gazete, 26918). 15.02.2011°de kabul edilen Radyo ve Televizyonlarin
Kurulusu ve Yaygin Hizmetleri Hakkinda Kanun’un 5. maddesindeki “Yayin
hizmetlerinin Tiirkge yapilmas: esastir. Ancak, Tiirkce disindaki dil ve lehgelerde de
yayin yapilabilir. Yaymnlar secgilen dilin kurallarina uygun olarak yapilmak
zorundadir. Bu yayinlara iliskin usul ve esaslar Ust Kurulca ydnetmelikle belirlenir”
hiikmii ile birlikte, Kiirtge gibi Tiirkge disindaki dillerde, yaym yapma 6nemli bir
gelisme kazanmistir (Resmi Gazete, 27863).

Hazirladig1 albiimde gecen Kiirt¢e sarkidan dolay1 ling atmosferi ile karsilagan
Ahmet Kaya, son donemlerde, Tiirkiye’de dil yasaginin simgesi haline gelmistir.
Siyasal iktidarin karar vericileri, toplumsal gosterilerde bu duruma siirekli dikkat
¢ekmislerdir. Bu baglamda degerlendirildiginde, “2013 Cumhurbaskanligr Kiiltiir
Sanat Biiyiik Odiilii’niin Ahmet Kaya’ya verilmesi” ve “TRT Kiirdi kanalinin, TRT
XEBER” haber sitesinin ve AA’nin Kiirtge yayin yapmasi” ifadeleri yeni bir
anlayisin isaretleri olarak okunabilir. Bu isaretler, dl¢cegin diger dnemli ifadelerini
olusturmaktadir. Sirasiyla bu ifadelere ait ortalama x: 4,11 ve x: 3,76 olup, “6nemli”

deger araliginda yer almaktadir.

2013 Cumhurbaskanligi Kiiltiir Sanat Biiyiik Odiilii’niin Ahmet Kaya’ya*?
verilmesi, Tiirkiye’de yeni bir anlayisin ifadesi olarak degerlendirilebilir. Bu 6diil,
Kirtlerin ve Kiirtgenin inkarinin imkansiz oldugunu gosterebilir. Bu simgesel
gelismeyi, katilimcilarin %37°s1, “Onemli” olarak nitelendirirken, %43,0°1 de “cok
onemli” olarak degerlendirmistir. TRT Kiirdi, TRT XEBER” haber sitesi, AA’nin
Kiirtce yaym yapmast ve Kiirtge yaym yapan diger kanallar, Dbirlikte
degerlendirildiginde, yeni bir alginin gelismeye bagladigi ifade edilebilir. Kiirtge

42 12 Subat 1999°da, Magazin Gazeteciler Dernegi’nin Princess Oteli’nin kongre salonunda,
hazirladig1 geceye katilan ve yilin en iyi sanatgis1 odiiliinii alan Ahmet Kaya, “Ben bu 6diil igin
Insan Haklar1 Dernegi’ne, Cumartesi Anneleri’ne, tiim basin emekgileri ve tiim Tiirkiye halkina
tesekkiir ediyorum. Bir de bir aciklamam var: Su anda hazirladigim ve Oniimiizdeki giinlerde
yayimlayacagim albimde bir Kiirt¢e sarki sdyleyecegim ve bu sarkiya bir klip g¢ekecegim.
Aramizda bu klibi yayinlayacak yiirekli televizyoncular oldugunu biliyorum, yayimnlamazlarsa
Tirkiye halkiyla nasil hesaplasacaklarini bilmiyorum” seklinde bir konusma yapti. Bu
konusmasindan dolayi, boliiciilik yapmakla su¢lanmis ve ¢ok sert bir sekilde protesto edilmistir.
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yayinla ilgili bu diizenlemeler, Ahmet Kaya Orneginde oldugu gibi, Kiirtce bir

albiimiin boliiciiliik olarak degerlendirildigi bir anlayisin iflasina isaret olabilir

Tablo 56: Coziim Siireci’nin Dinamikleri

Cevaplar Say1 Yiizde (%)

AK Parti, gii¢lii oldugu i¢in Coziim Siiregi bagladi. 57 4.4
Coziim Siireci, Kiirtlerin baskistyla bagladi. 312 24,3

Coziim Siireci, Diinya’daki gelismeler sonucunda basladi. 132 10,3
Stire¢, Kiirt sorununun kendisini dayatmasi ile basladi. 422 32,8
AK Parti, Kiirt sorununu ¢6zmek i¢in baglatti. 362 28,2

Toplam 1285 100

Coziim Siireci, devletin Kiirt sorunu ile miicadelesinde, yeni bir yonteme isaret
etmektedir. Karar alicilar, bu yeni yontemle, meseleyi, alisilmisin digina tasiyarak,
giivenlik ve asayis sorunu algisinin disinda, degerlendirmek istemiglerdir. Sorunun,
esasta teror sorunu olmadigi, terdriin bir sonu¢ olduguna yonelik son donemlerde
geligsen algi, sorunla miicadele yontemini de etkilemistir. Coziim Siireci, gelisen bu
algt sonunda, “artik silahlarin devrinin kapandigini, siyasi miicadele devrinin

basladigini” ifade etmektedir (Kizilkaya, 2015: 8).

Tablo 56 incelendiginde, Kiirt sorunun ¢oziilmesi i¢in baglatilan Coziim
Siireci’nden katilimcilarin 6nemli bir kesiminin memnun oldugu ifade edilebilir.
Benzer algi, cesitli ¢alismalarda da ortaya konulmustur. Nitekim, UKAM’1n 2013’te
hazirladig1 raporda da katilimcilarin %71,59°1 son dénemde atilan adimlar1 takdir
ettigini ifade etmislerdir (Kaya, 2013: 14). Ancak katilimcilar, C6ziim Siireci’nin
dinamikleri konusunda farkli gorislere sahiptir. Katilimcilarin %32,8°1 gibi 6nemli
bir kesimi, Cozlim Siireci’nin, Kiirt sorununun kendisini dayatmasi ile basladigim
diistinmektedir. Bu kesim gore, tarihsel siirecte varligt Osmanli’nin  son
donemlerindeki gelismelere dayandirilan Kiirt sorunu, Ortadogu halklarina ve

Diinya’ya kendisini dayatmistir.

Katilimeilara gore Kiirt sorunun varligi, Ortadogu cografyasinda kurulacak
muhtemel bir barisin Oniindeki en biiyiikk engellerden biridir. Katilimcilar,
Ortadogu’nun gelecegini Kiirtlerin gelecegiyle iliskilendirmektedirler. Kiirtlerin
baski ve siddetle kanalize edilemeyecegini belirten katilimcilar, gelinen noktada
sorunun kendini, bagta aktor lilke ve halklar olmak {izere, tiim Diinya’ya dayattigini

ve bu dayatmanin da beraberinde yeni ¢esitli politikalar1 getirdigini belirtmislerdir.
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Kendisiyle goriisiilen katilimcilarin %28,2°si, Coziim Siireci’nin, AK Parti’nin,
sorunu ¢ozmek i¢in baslattigini belirtmektedir. Ayrica, katilimcilarin %4,4°1, siirecin
AK Parti’nin giiclii olmasiyla basladigini ifade etmektedir. Katilimeilarin %32,6°s1,
Coziim Siireci’ni, ¢esitli sekillerde, AK Parti ile iliskilendirmektedir. Katilimcilar,
Coziim Siireci’nin, genelde AK Parti’nin, 6zelde R. Tayyip Erdogan’in sorunu
¢Ozme cabas1 sonucunda bagladigini ifade etmis ve bu yeni politikalarin, AK Parti’yi
diger partilerden farkli kildigin1 dile getirmektedirler. Ancak, bu goriis, siirecin diger

aktorlerini tali konuma diistirebilir.

Tablo 56 incelendiginde, katilimcilarin % 24,3°4 gibi 6nemli bir kesimi,
Coziim Siireci’nin Kiirtlerin verdigi miicadelelerin sonucunda basladigin1 ifade
etmektedir. Katilimcilar, Kiirtlerin legal ve illegal olarak yiiriittiigii faaliyetlerin,
devleti yeni politikalar gelistirmeye zorladigini belirmislerdir. Her seye ragmen,
Coziim Siireci’nin devam etmesi gerektigini ifade eden bu katilimci grubuna gore,
PKK ve PKK’nin lideri ile goriismeler devam etmelidir. Ancak, dis faktorleri ve
aktorleri tali konumuna yerlestiren, bir 6nceki goriise benzer bir sekilde, bu goriis de
tek nedenli olup, Coziim Siireci’ni Kiirtlerin miicadeleleriyle sinirlandirip, diger
aktorleri tali duruma distrebilir. Katilimcilarin % 10,3’l, Coziim Siireci’nin,
kiiresellesme, Tiirkiye’'nin AB siireci ve Arap Bahari/Devrimi gibi geligsmelerin

sonucunda basladigini ifade etmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Coziim Siireci’nin, toplumun 6nemli bir
kesimi tarafindan istendigi ifade edilebilir, ancak, siirece yonelik tek nedenli
aciklamalar yetersiz kalabilir. 21. yy’da, sorunun kendisini taraflara dayatmasi ve
taraflarin da buna gore davranmasi siirecin baslamasina ortam hazirladig:
sOylenebilir. Sorunun, silahla ¢oziilmeyecegine yonelik giiclii kanaatlerin olusmasi
ve giivenlik¢i paradigmalarin sorunun iginden ¢ikilmaz hale getirdigine yonelik reel
saptamalar siirecin 6nemli dinamikleri olarak gortlebilir. Ayrica, Ortadogu’da

meydana gelen gelismeler Tiirkiye’deki gelismeleri belirlemis olabilir.

Coziim Siireci, cok aktorlii ve uluslararasi boyutlar1 olan gelismeler tarafinda
sekillenebilir. Ozellikle, 21. yy’da Ortadogu’da meydana gelen gelismeler, sorunun

uluslararast boyutunu daha belirgin hale getirebilir. Bu baglamda, ¢esitli gelismeler
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s6z konusudur. Ornegin, Kobani bu duruma &rnek olarak gosterilmektedir. Ayrica,
PYD ve YPG’nin Rusya ve Batili devletlerce desteklenmesi siirece yonelik etkilerin

uluslararasi boyutuna isaret olabilir.

Tablo 57: Toplum ile Devlet Arasinda Arabulucu: Akil insanlar Heyeti

Cevaplar Sayi Yiizde(%)

Insanlarmn fikirlerini almalari, giizel bir gelisme olmustur. 248 19,3
Topluma agilmalari giizeldi; fakat, pek etkili olmadi. 455 35,4

Kiirt sorununun tartisiimasini saglamistir. Onemli bir adimdh. 320 24,9
Akil Insanlar giizel diisiinceydi, ama uygun kisiler secilmedi. 262 20,4
Toplam 1285 100,0

AIH, Coziim Siireci ekseninde olusturulan ve toplumun farkli kesimleriyle
devlet arasinda arabulucu gorevi iistlenen; yazar, akademisyen, sanat¢i ve STK
temsilcileri gibi farkli toplumsal statiilere ve rollere sahip bireylerden olusmus; farkl
toplumsal ideoloji ve kiiltiirel dokulara sahip kesimlerle bir araya gelerek, bu
kesimlerin Kiirt sorununa dair goriis ve degerlendirmelerini kamuoyuna duyurmasini
saglayan bir ¢esit PR (Public Relations) ya da ‘“arabulucu”lardir. Bu heyetler,
Osmanli Devleti’nde ve Tiirkiye’de karar alicilarin, uzun siire sorunun olmadigini ve
soruna dair her tiirlii sOylemin yasaklanmasi deneyimi esas alindiginda, yeni bir
radikal yontem olarak ifade edilebilir. Iktidar sahipleri, Tiirkiye’de sorunun
tartisilmasina uzun siire izin vermemislerdir. Sorun, yok olarak telakki edilmis ve
soruna dair gelistirilen her argiiman, “boliiciilik” olarak nitelendirilmistir. Ancak,
Coziim Siireci baglaminda olusturulan heyetlerin aracilifiyla, farkli toplumsal
kesimler, ilk kez Kiirt sorununa miidahil olmus ve soruna dair goriislerini

belirtmislerdir.

Kamu Diizeni ve Giivenligi Miistesarligi koordinatorliigiinde faaliyetlerini
stiriindiiren ve bliylik oranda AK Parti ve KSH’nin tercihleri sonucunda sekillenen
AIH, devletin halk ile dogrudan esit diizeyde iletisime gecmede bir ilk olmustur
(Oran, 2014: 22). AiH’le ilgili katilimcilarin goriisleri, Tablo 56’te gdsterilmistir.
Katilimeilarin goriisleri degerlendirildiginde, katilimcilar heyetlerin olusturtulmasini
onaylamis, ihtiya¢ dahilinde, benzeri tesekkiillerin olusabilecegini ve buna karsi
cikmayacagimi dile getirmistir. Ancak, katilimcilar; heyetlerin niteliklerini,

faaliyetlerini ve benimsedikleri yontemleri ayn1 oran da degerlendirmemistir.

Akil Insanlar’in topluma agilarak cesitli kesimlerle gdriismesini onaylayan
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katilimeilarin %35,4’1, ¢esitli sebeplerden, heyetlerin ¢alismalarinin pek etkili
olmadigini dile getirmistir. Heyetlerinin faaliyetleri, siyasal alanda faaliyet yiiriiten
cesitli kesimlerce “boliiciiliik” olarak degerlendirilmesi, Gezi olaylari, baz1 yerlerde
heyetlerin protesto edilerek toplantilarinin iptal edilmesi ve tutulan raporlarin ¢esitli
siyasi kaygilardan dolayi, tam anlamiyla karsilik bulamamasi heyetlerin ¢alismalarini
olumsuz etkilemistir. Nitekim, Firat’a (2014: 11) gore heyetlerin toplumu
yumusatacak ¢ok fazla etkileri olmamustir. Firat’a gore Akillerin hazirladig: raporlar,
daha once cesitli sekillerde, TUSIAD, TESEV, ticaret odasi, iiniversiteler gibi

kuruluglarin hazirladigi raporlarin onayindan 6te olmamustir.

Katilimeilarin %24,9’u, Akil’lerin yedi bolgede yaptigr toplantilarin, Kiirt
sorununun tartisilmasini saglayan Onemli bir adim olarak degerlendirmistir.
Katilimeilar, 6zellikle I¢ Anadolu Bélgesi basta olmak iizere, milliyetci-muhafazakar
egilimlerin giiglii oldugu yerlerde, benzeri toplantilarin yapilmasi, bu kesimlerin
tartigmalara dahil edilerek, Kiirt sorununa yonelik goriislerinin 6grenilmesini 6nemli
gelismeler olarak degerlendirmislerdir. Yine katilimcilara gére, Akil Insanlar projesi,
Tiirkiye toplumunun kendi sorunlarini tartisabilecegini gostermistir. Cesitli
kesimlerden gelen yogun ve pejoratif tepkilere ragmen, yedi bolgeye ayrilan ve
toplamda 63 kisiden olusan heyetler, farkli kesimleri Oonemli oranda tartigsma
zemininde bir araya getirmistir. Siirece karsi cikan, siireci destekleyen, aradakiler
gibi tiim toplumsal kesimler, kendi diisiindiiklerini ifade etme olanagini1 yakalamistir.
Bu eksende, UKAM tarafindan yapilan arastirma sonuglari incelendiginde
katilimcilarin %62,2’s1 heyetlerin sorunun ¢6ziimiine dnemli katki saglayabilecegini
ifade etmistir. Katilimcilar arasinda, Coziim Siireci’ne Araplarin %68,68, Kiirtlerin

%63,61 ve Tiirklerin de %52,02 destek vermistir (Kaya vd., 2013: 21).

AIH’in olumlu bir proje oldugunu, ancak heyetlere dogru Kkisilerin
secilmedigini ifade eden 6nemli oranda katilimci vardir. Katilimcilarin % 20,4°1,
Akil Insanlar projesinin giizel diisiince oldugunu, ama, heyetlere uygun Kkisilerin
secilmedigini ifade etmistir. Bu kesim, heyetlerin, hiikiimetin belirledigi kisilerden
olustugunu ifade ederek, daha heterojen heyetlerin kurulmas: gerektigini dile

getirmistir.

Bu konu ile ilgili Tiirkiye’de dnemli tartismalar da yapilmistir. Mesut Yegen’e
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(2014: 14) gore, Akil Insanlar fikri 6nemli olmus ve secilen kisiler, Tiirkiye’nin
boliinmiis toplumsal yapisinda vahim olmamustir. Aras’a (2014: 8) gore, heyetlere
secilen kisilerin bazilart uygun bir tercih olmamis ve bu yanlis tercihler, birer yol
kazas1 olarak degerlendirilebilir. Miroglu'na (2015: 8) gore, AIH, dogru bir
yontemle kurulmamistir, ¢iinkii O’na gore Akil’lerin %80-90’1 “torpil” ile
secilmistir. Agirdir’a (2014: 15) gore ise bdyle bir tartismanin pek bir anlami yoktur.
Bu baglamda, UKAM tarafindan yapilan arastirma sonuglar1 incelendiginde,
katihimeilarin %55,70°1, Akil Insanlar’in tarafsiz ve dogru isimlerden olustugunu
belirtmektedir. Katilimcilarin etnik durumlari baz alindiginda, bu oran Araplarda
%58,56, Kiirtlerde %56,64, Tirklerde ise %49,86’dir. Katilimcilarin %18.,5’1 ise
heyetin dogru kisilerden olusmadigini diisiinmektedir (Kaya vd., 2013: 20).
Katilimeilarin %19,3°i, Tiirkiye’de, AIH’in bélgelere ayrilarak insanlarin fikirlerini
almalarin gilizel bir gelisme oldugunu dile getirmis ve heyetlerin niteliklerini,
faaliyetlerini ve benimsedikleri yontemleri uygun gérmektedir. Sonug olarak, AIH,
Kiirt sorunun kitlesel bazda tartisilmasini sagladigi icin ¢ok Onemli bir gelisme
olarak degerlendirilebilir. Ancak, elde ettikleri bilgilerin hiikiimete etkileri ve Kiirt

sorunun ¢ozlimiine katkis1 belli degildir.

Tablo 58: AK Parti ve Coziim Siireci’nin Gelecegi

Cevaplar Say1 Yiizde (%)
flerler 613 47,7
flerlemez 285 22,2
Kararsizim 387 30,1
Toplam 1285 100,0

AK Parti, Coziim Siireci olarak isimlendirilen devletin Kiirt sorunu ile yeni
miicadelesinde en onemli aktorlerden biridir. Donemin hiikiimeti olarak gorev yapan
AK Parti, gelistirilen politikalarin 6nemli bir aktorii olmustur. AK Parti’nin gelecegi
ile Coziim Siireci’nin gelecegi arasinda kurulan iligkinin niteligini 6grenmek i¢in
katilimcilara, “AK Parti olmadan da Coziim Siireci ilerler mi?” sorusu yoneltilmistir.
Katilimeilarin %47,7’si, Coziim Siireci’nin, AK Parti’den sonra devam edecegini
ifade etmistir. Tiim celigkilerine ragmen, C6ziim Siireci’nin, AK Parti’nin 6énemli bir
basarist oldugunu belirten katilimcilar, siirecin AK Parti ile sinirlandirmasinin dogru
olmayacagimi dile getirmislerdir. Katilimcilar, slirecin zamanin sartlarinin bir geregi

oldugunu, siirecin kendisini mevcut aktorlere dayattigini belirtmislerdir.
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Coziim Stireci’nin muhtemel krizleri yasayabilecegini dile getiren katilimeilar,
bu krizlerin siirekli olmayacagimi dile getirmislerdir. Katilimcilar, sorunun
¢oziimiiniin Kolay olmayacagini, uzun bir zamana yayilabilecegini vurgulamislardir.
Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, siirecin halka mal oldugunu ve iktidarlara bagh
kalmadigint belirtmislerdir. Halkin énemli bir kesimi, hamasi sloganlarin Gtesinde,
reel politikalar gelistirebilen egilimleri destekledigini vurgulamislardir. Bu bulgu,
siyaset treticilerin, énemli bir tarihsel siirece sahip olan Kiirt sorununa kayitsiz

kalamayacaklarini, reel politika adina, bu sorunla yiizlesecegini gosterebilir.

Katilimcilar, i¢ dinamiklerle birlikte Coziim Siireci’nin kiiresel Diinya ile
iligkili oldugunu dile getirmislerdir. Katilimeilar, Ortadogu’nun yeniden sekil aldigi
giiniimiizde, Tirkiye’nin Kiirt politikasinin eskisi gibi olamayacagini belirtmis,
Kobani 6rneginin, bunun en biiyiikk gostergesi oldugu dile getirmislerdir. Ciinkd,
Kobani Tirkiye digindaki gelismelerin, Tirkiye’yi ¢ok cabuk etkileyebilecegini
gostermistir.  Katilmeilarin =~ %22,2°si, AK  Parti’siz Coziim  Siireci’nin
ilerlemeyecegini ifade etmistir. Bu kesime gore siirecin aktorii ve teminatt AK Parti
ve lideri R. Tayyip Erdogan’dir. Katilimcilar, AK Parti’nin Tiirkiye’de vesayet
rejimini gerilettigini, Kiirtlerin inkarmi kaldirdigimi ve insan haklar1 ¢ercevesinde
politika {ireten bir parti oldugunu ifade ederek, siirecin basariya ulasmasinda, AK

Parti’ye ihtiya¢ oldugunu dile getirmislerdir.

Katilimcilar, AK Parti’nin devlet nezdinde Co6ziim Siireci’ni basariyla
yapabilecek en uygun 6rgiit oldugunu ifade etmislerdir. Ancak, bu minvalde yapilan
arastirmalar incelendiginde partiye oranla partinin lideri daha etkili bulunmustur.
UKAM’m yaptig1 Kiirt Sorunu ve Céziim Siireci Algi Aragtirmasi’nda katilimcilara
yoneltilen “Sizce devlet cephesinde ¢oziimiin en dnemli aktorii kimdir?” sorusuna
katilimcilarin %68,90’n1 Bagbakan R. Tayyip Erdogan’i ifade ederken, %14,90’m
hiikiimeti ve %10,80°ni de meclisi gostermistir (Kaya vd., 2013: 23). Katilimcilarin
%30,1’1 gibi Onemli bir orani, Kararsiz olduklarin1 dile getirmektedir. Bu
kararsizligin en Onemli nedeni, Coziim Siireci’ndeki belirsizlikler, taraflarin
birbirlerine olan giivensizligi ve siirecin politika malzemesi haline getirilmesi kaygisi
olabilir. Ayrica, Coziim Siireci’nde belirgin bir yol haritasinin olmamasi ve

yapilabilecek muhtemel politikalarin belli olmamasi, beraberinde belirsizlikleri
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getirmis olabilir.

Giivensizlik, Coziim Siireci’nin en hassas noktalarindan biri olabilir. Uzun siire
savasan taraflarin kisa siirede birbirlerine giivenmelerinin miimkiin olmadig: ifade
edilebilir. Bu baglamda, taraflar arasinda barisin tahsisi i¢in sembolik gelismelere
ihtiyac olabilir. Ancak, Paris’te yapilan suikastler, Roboski ve genel olarak oliimler
bu gilivensizligi derinlestiren olaylar olarak degerlendirilebilir. Katilimcilara gore
taraflardaki giivensizligi derinlestiren benzeri olaylarin son bulmasi gerekmektedir.
Kararsizlar1 etkileyen bir diger nokta, ge¢miste yapildigr gibi Coziim Siireci’nin
siyasi tartigmalara malzeme edilmesi kaygist olabilir. Katilimcilara gore Coziim
Siireci ya da benzeri politikalar, “siyaset Uistli bir deger” haline getirilmelidir. Bu
baglamda, ger¢eklesecek muhtemel olumlu-olumsuz gelismeler, kararsiz kesimlerin

diisiincelerini etkileyebilir ve Coziim Siireci’ne yonelik algilar1 belirleyebilir.

Tablo 59: AK Parti’nin Coziim Siireci’ndeki Tavri, Cumhuriyet Déneminin En
Cesur Girisimi mi?

Cevaplar Say1 Yiizde (%)

Evet 503 39,1

Kismen degerlendirilebilir. 539 419
Hayir 183 14,2

Fikrim yok 60 4,7

Toplam 1285 100,0

AK Parti iktidara geldigi ilk donemlerde, AB siireci ekseninde politika
tiretmeye Ozen gostermis ve AB uyum paketlerini hizla ¢ikarmaya g¢aligmistir.
Liberal politikalara agirlik veren parti, Kiirtlerin bazi siyasi ve kiiltiirel haklarini
saglamigtir. Dogu Anadolu Bolgesi ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde uzun siire
hakim olmus ve siddet olgusuna fanus olmus OHAL’in kaldirilmasi, Kiirtge siyasi
propaganda hakki, Kiirt¢cenin gelisimini saglayacak enstitii ve boliimlerin kurulmast
gibi Kiirtceye yonelik cesitli yasaklarin kaldirilmasi, TRT Kiirdi ve diger 6zel
kanallarda Kiirtge yayia yonelik gibi cesitli geligmeler olmustur.

Ozal déneminde baslayan ve 28 Subat déneminde gizli olarak &rgiit ile gesitli
gorismelerin yapildig1 ifade edilmektedir. Bu goriismeler, donemsel gelismelere
bagli olarak tekrar etmis ve son donemlerde bu goriismeler siklasmistir.  AK Parti
doneminde, Orgiitle c¢ok sayida enformel gorlisme yapilmistir. 2008-2011
tarihlerinde, kamuoyunda “Oslo Gériismeleri” olarak bilinen MIT-PKK gériismeleri
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olmustur (Bayramoglu, 2015). Bu goriismeler, daha sonra, aleni hale gelmis,
hiikiimet, KSH ve oOrgiit arasinda 6nemli goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler
sonunda, toplumda “Dolmabah¢e Mutabakati” olarak bilinen on maddelik yol
haritas1 okunmustur®®. Ancak, daha sonra mutabakat askiya alinmis, devletle orgiit

arasinda yogun ¢atigmalar baglamistir.

2008’de, Kiirt Agilimi olarak ifade edilen yeni bir siire¢ baslatilmistir. Ancak,
bu siirecin siyaset malzemesi haline getirilmesi ve diger muhalefet partilerin,
isminden hareketle, siireci bir muhalefet araci olarak kullanmasi ve sonrasinda
gelisen milliyetci tepkiler, AK Parti’yi, Kiirt A¢ilim1’n1 Demokratik Ag¢ilim seklinde
degistirmeye zorlamistir. 2009’da Polis Akademisi’nde “Kiirt Meselesinin
Coziimiinde Tiirkive Modeline Dogru” ¢alistay yapilmistir. Devletin giivenlik
kurumlarinda boyle bir faaliyetin yapilmasi, yeni bir yontem olmus ve karar alicilar

Kiirt sorununu tartismistir (Koyuncu, 2014: 214).

MIT-PKK goriismeleri sonrasinda, silah birakan bir grup 6rgiit mensubunun
Habur’dan Tirkiye’ye gelirken, onlara yonelik coskulu karsilamanin yarattigi
tartismalardan sonra askiya alinan Demokratik Ac¢ilim siireci, 2010 Ocak’ta Milli
Birlik ve Kardeslik Projesi sdylemi olarak devam etmistir. Milli Birlik ve Kardeslik
Projesi ile devletin ve hiikiimetin Kiirt sorunu ile ilgili politikalar1 yavas da olsa
devam etmis ve bu siire¢, Temmuz 2011 ve Aralik 2012 tarihleri arasinda meydana
gelen catigmalardan sonra yerini Coziim Siireci’ne birakmistir. Coziim Siireci
kapsaminda, PKK’nin tutuklu lideri Abdullah Ocalan ile yapilan goriismelere hiz
verilmis ve bu goriismeler, alenen yapilmaya baslanmistir. Sik sik Imrali Adasi’na
giden ve Imrali Heyeti olarak bilinen KSH’nin milletvekillerinden olusan bir grup,

devlet, kandil ve Abdullah Ocalan arasindaki iletisimi saglamistir. Bu siirecte,

43 Hiikiimet ile HDP iiyelerinin katildigi, 28 Subat 2015’te, Dolmabahge Sarayi’ndaki toplantida
Abdullah Ocalan’in 10 maddelik yol haritas1 okunmustur: 1. Demokratik siyaset tanimi ve igerigi,
2. Demokratik ¢dziimiin ulusal ve yerel boyutlarimin tanimlanmasi, 3. Ozgiir Vatandashigm, yasal
ve demokratik giivenceleri, 4. Demokratik siyasetin devlet ve toplumla iliskisi ve bunun
kurumsallagsmasina doniik bagliklar, 5. Coziim siirecinin sosyo-ekonomik boyutlari, 6. Coziim
siirecinde demokrasi giivenlik iliskisinin kamu diizenini ve 6zgirliikleri koruyacak sekilde ele
alinmasi, 7. Kadin, kiiltir ve ekolojik sorunlarin yasal ¢oziimleri ve giivenceleri, 8. Kimlik
kavrami, tanimi ve taninmasina déniik ¢ogulcu demokratik anlayisin gelistirilmesi, 9. Demokratik
cumhuriyet, ortak vatan ve milletin demokratik Olciitlerle tanimlanmasi, ¢ogulcu demokratik sistem
icerisinde yasal ve Anayasal giivencelere kavusturulmasi, 10. Biitlin bu demokratik hamle ve
donigtimleri igsellestirmeyi hedefleyen yeni bir anayasa (Milliyet, 2015).


http://www.milliyet.com.tr/vatan/
http://www.milliyet.com.tr/anayasa/
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Ocalan’dan gelen mesajlar, toplumsal alanda beraberinde yeni tartismalar1 getirmis
ve Kiirt sorunu tartismalarin merkezine yerlesmistir. Ocalan’mn 2013, 2014 ve 2015
nevroz mesajlari, Kiirt sorununda yeni bir doneme dair ¢ok emareyi icermistir.

Ocalan 2015 nevroz mesajinda silahsiz yeni bir doneme isaret etmistir:

“Kiurk yillik hareketimizin acilarla dolu gegen bu miicadelesi bosa gitmedigi gibi
aynen siirdiiriilemez bir agsamaya da varmis bulunmaktadir. Tarih ve halklarimiz
bizden donemin ruhuna uygun bir demokratik ¢ozimi ve barisi talep etmektedir.
Bu temelde tarihi Dolmabahge Sarayinda, hepimizce resmen ilan edilen on
maddelik deklarasyon temelinde yeni bir siireci baslatma gorevi ile karsi karsiyayiz.
Deklarasyon geregi ilkelerde mutabakat olugsmasiyla birlikte PKK’nin Tiirkiye
Cumbhuriyetine kars1 yaklagik kirk yildir yiriittiigi silahli olan miicadeleyi
sonlandirmak ve yeni donemin ruhuna uygun siyasal ve toplumsal strateji ve
taktiklerini belirlemek i¢in bir kongre yapmalarini gerekli ve tarihi gérmekteyim”

(Ocalan, 2013).

21. yy’in Tirkiye’sinde, meydana gelen bu gelismeleri degerlendirmek
amaciyla katilimcilara, “AK Parti’nin Coziim Sireci’ndeki tavri, Cumhuriyet
doneminin en cesur adimlar1 olarak degerlendirilebilir mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu
baglamda, katilimcilarin %39,1°1, meydana gelen gelismelerin, dnceki donemlerle
kiyaslandiginda, “cesur” oldugunu dile getirmektedir. Ancak, katilimcilar, bu
gelismelerin daha ¢ok bireysel haklara dayandigini belirterek, bu gelismelerin
sorunun ¢oziimiine ortam hazirladigim1 ve Kiirtlerin kolektif haklarin1 yagsamalari
gerektigini ifade etmislerdir. Bu gelismeler, Cumhuriyet’in Kiirtceye yonelik Sark
Islahat Planm1 deneyimi** dikkate alindiginda, dénemin basbakan1 Erdogan’m “TRT
ses bi xér be” ifadesinde somutlasan bu anlayisin Tiirkiye agisinda ¢ok onemli bir
gelisme oldugu belirtilmektedir (Cigek, 2010). Katilimcilarin %41,9’u, AK Parti
politikalarinin 6nemli oldugunu ifade ederek, bu adimlarin 6nceki hiikiimetlerin

politikalartyla karsilastirildiginda radikal adimlar oldugunu zikretmektedir.

44 «Aglen Tiirk olup Kiirtliige maglup olmaya baglayan bervegh-i ati Malatya, Elaziz, Diyaribekir,
Bitlis, Van, Mus, Urfa, Ergani, Hozat, Ercis, Adilcevaz, Ahlat, Palu, Carsancak, Cemiskezek,
Ovacik, Hismimansur, Behisni, Arga, Hekimhan, Birecik, Cermik vilayet ve kaza merkezlerinde
hiikiimet ve belediye dairelerinde ve sair miicssesat ve teskilatta, mekteplerde, ¢arsi ve pazarlarda
Tirkgeden maada lisan kullananlar evamir-i hiikkiimete ve belediyeye muhalif ve mukavemet
clirmile tecziye edilirler”(Cigek, 2010).


http://www.radikal.com.tr/index/PKK
http://www.radikal.com.tr/index/Turkiye
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Coziim Siireci’nin énemli bir kazanimi olan AIH’in, énemli bir proje oldugunu
ifade eden katilimcilar, ilk defa, devletin, halkin Kiirt sorununa dair gortislerine
basvurdugunu ifade etmislerdir. AK Parti’nin, bireysel haklar konusunda 6nemli
adimlar attigini ifade eden katilimcilar, bu adimlarmin gelistirilmesi gerektigini dile
getirmis, ancak, biitiin bu Onemli gelismelere ragmen, Kiirtlerin halen &nemli

sorunlarinin oldugunu dile getirerek, Kiirt sorunun varlig1 isaret etmislerdir.

Katilimcilar, asimilasyon politikalarinin bir devlet politikas1 olarak zayiflamis
oldugunu ifade etmis olmasimna ragmen, yerel biirokrasi tarafindan halen ¢esitli
sekillerde uygulandigin1 dile getirmislerdir. Kiirtlerin, kolektif haklarin1 yagamada
sikint1 yasadigini ve bu sikintilarin giderilmesi gerektiginin dile getirmisleridir. Son
donemde, cesitli toplumsal kesimlerle yapilan diger arastirmalarda da benzer
sonuglar elde edilmistir. UKAM’ 1in yaptig1r Kiirt Sorunu ve Coziim Siireci Algi
Arastirmasi’nda katilimcilara yoneltilen “Kiirt sorununun demokratik ¢oziimii
yolunda son on yilda 6nemli adimlar atilmistir” ifadesine katilimcilarin %71,59’u
gibi 6nemli bir kesiminin, son on yilda Tiirkiye’de 6nemli gelismelerin yasandigini

dile getirmistir (Kaya vd., 2013: 14).

Katillmcilarin = %14,2°si, AK Parti’nin Co6ziim Siireci’ndeki tavrinin,
Cumhuriyet doneminin en cesur adimlari olarak degerlendirilmeyecegini ifade
etmistir. Bu kesime gore, Kiirtlerin temel insani haklarn pazarlik konusu
edilmemelidir. Bu kesim, Tiirkiye’de son donemlerde yapilanlarin Kiirtlerin temel
insani  haklarinin pazarlik konusu edilmesinde &te bir anlam tagimadigi
belirtmislerdir. Katilimeilar, bu durumun Kiirtleri incittigini ifade etmis, anayasada,
Kiirtlerin bireysel ve kolektif haklarinin tanimmasi gerektigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin %4,7’si ise herhangi bir fikir beyan etmemistir.

Tablo 60: Abdullah Ocalan ve Céziim Siireci

Cevaplar Sayi Yiizde (%)
Evet 1064 82,8

Hay1r 99 1,7
Fikrim yok 120 9,3
Bos 2 2
Toplam 1285 100,0

Orgiitiinii 15 Subat 1999°a kadar filen yoneten, PKK’nin lideri Abdullah
Ocalan, 15 Subat 1999°da, Kenya’da, yakalanmis ve Tiirkiye’ye getirilmistir. Imrali
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Adasr’'nda yargilanan Ocalan’a, idam cezas1 verilmistir. Ancak, AB siireci
baglaminda, Tiirkiye’de idam cezas1 kaldirilinca, Abdullah Ocalan’in idam cezast,
agirlastirilmis miiebbet hapse doniismiistiir. Ocalan, tutuklu bulundugu Imrali
Adast’nda, devlet yetkilileri ile goriistiigii gibi orgiitiine de ¢esitli talimatlar vermeyi
siirdiirmiistiir. Ocalan, hem &rgiitii iizerinde hem de Kiirtlerin belli bir kesiminde
liderligi tartistimayan ve bu kesimlerde kiilt haline gelmis bir kisi olmustur. Ocalan,
tutuklu gecen on alti seneye ragmen, halen PKK’nin “tek otoritesi” konumunu
tasimaktadir. Ocalan’in talimatlar1 ile “6liim oruglar” sonlanabilmekte, orgiit
“ateskes” ilan edebilmekte, Orgiitin belli sayidaki mensubu Tirkiye disina
cikabilmekte veya baris grubu seklinde geri getirebilmektedir. Bu gostergeler,
Ocalan’m orgiitiin {izerindeki etkisini gostermektedir (Milliyet, 2013b). Ancak,
Ocalan’m orgiit iizerindeki etkisi gii¢lii olmakla birlikte, &rgiit, Ocalan kiiltii disinda
hareket edebilen bir i¢ dinamige de sahiptir. Bu durumu, Candar soéyle formiile
etmektedir:

“Abdullah Ocalan-Orgiit (PKK-Kandil) iliskisine dair su hiikiim dogru olacaktir:
Abdullah Ocalan’dan bagimsiz hareket edebilen bir orgiit (PKK ve “dag”) dinamigi
vardir, ama Abdullah Ocalan’a ragmen hareket edebilecek bir Orgiit dinamigi
yoktur. PKK’yi odagina alan belirleyici her adimin Abdullah Ocalan’da
kilitlenece@i, Abdullah Ocalan’t by-pass edebilecek higbir PKK organm ve
yetkilisinin bulunmadigi,—tuhaf olabilir ama—hi¢ kimsenin karsi ¢ikmadigi bir
gercektir” (Candar, 2011: 44).

Abdullah Ocalan’in PKK orgiitiindeki ve Kiirtlerin énemli bir kesimindeki
liderligi devam etmektedir. Bu liderlik, Coziim Siireci’nde kendisini bir kez daha
gostermistir. KSH ve illegal PKK 6rgiitii, Coziim Siireci’nde Ocalan’1 isaret ederken,
devlet yetkilileri de Kiirt sorununun ¢6ziimii igin O’nunla alenen goriismiistiir.
Coziim Siireci ekseninde olusan Imrali Heyeti, Ocalan’in mesajlarmi hem devlet
yetkililerine hem PKK’ye hem de KSH ve diger Kiirt kesimlerine iletmistir. Boylece
aktorler, onun mesajlarini dikkate almakta ve siirecin Ocalan’s1z olmayacagimi ifade
etmektedirler. Ayrica, Ocalan, halk arasinda énemini korumaktadir. Kiirtge sarklarin
onemli bir béliimiinde, Ocalan vurgusu oldugu gibi, siyasi mitinglerde Ocalan

posterleri her yeri doldurmaktadir. Ayrica, “Bejin Serok Apo” sdylemleri diigiin,
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miting gibi kolektif birlikteliklerde cokca dile getirilmektedir. Bu ve benzeri
gelismeler, Kiirt sorununun ¢dziimiiniin Ocalan’dan ayr diisiiniilmeyecegini
gosterebilir. Bu bulgular baglaminda, katilimcilara “Size gore Abdullah Ocalan
Coziim Siireci’nde muhatap alinmali mi, neden?” sorusu yoneltilmistir. Verilen
cevaplar analiz edildiginde, katilimcilarm %82,8’si, Coziim Siireci’nde, Ocalan ile
gorlsiilmesi gerektigini belirtmislerdir. Ayrica, katilimcilarin 6nemli bir kesimi,
onun “karizmatik liderligine” vurgu yapmis ve bu vasfindan dolayr kendisiyle
goriisiilmesi gerektigini dile getirmislerdir. Ocalan’in orgiit iizerindeki etkisini dile

getiren katilimcilar, orgiitiin ikna edilmesinde Ocalan’m énemini ifade etmislerdir.

UKAM’mm yaptigr Kiirt Sorunu ve (oziim Siireci Algi Arastirmasi’nda
katilimeilarm 6nemli bir kesimi, Ocalan’in etkisine vurgu yapmislardir. Yapilan
arastirmaya gore katilmcilarin %71,7’si, Ocalan’in kandil iizerindeki etkisi silah
biraktiracak diizeyde oldugunu ifade ederken; bu oranin, Tiirklerde %58,28 oldugu
goriilmektedir (Kaya vd., 2013: 24). Tablo 60°’ta, katilimcilarin %7,7’si, Ocalan ve
orgiit ile yapilan goriismelere karst cikmistir. Bu kesime gore devlet, Orgiitle
goriismekten ziyade, silahli miicadeleye devam etmelidir. Orgiitiin isteklerinin
bitmeyecegini dile getiren katilimcilara gore orgiit, dis gii¢lerin bir politikasinin
sonucudur. Bu kesime gore Tirkiye’de herkes ¢esitli sikitilar yagamistir. Tiim etnik
ve dini kesimler, ¢esitli sekillerde, siddete maruz kalmistir. Bu kesimlerden biri de
Kiirtlerdir. Ancak, katilimcilar, Kiirtlerin yasadiklar1 sikintilarin silahli miicadeleyi
gerektirmedigini dile getirmis ve PKK’nin Kiirt olamayacagini sdylemislerdir.
Katilimcilarin % 9,3’ ise Abdullah Ocalan ile yapilan goriismeler hakkinda fikir
beyan etmeyecegini belirtmistir. Genellikle kamu kurumlarinda ¢alisan bu kesimler,
basta Kiirt sorunu olmak {iizere, siyasi konular hakkinda konusmak istemediklerini

ifade etmislerdir.

Tablo 61: 21. yy Tiirkiye’sinde Toplumsal Alanda Tiirkler ile Kiirtler Esit mi?

Cevaplar Say1 Yiizde (%)

Evet 223 17,4

Kismen degerlendirilebilir. 326 254
Hayir 629 48,9

Fikrim yok 107 8,3

Toplam 1285 100,0

Esitlik ve adalet, Kiirt sorunu tartismalarinda, en ¢ok dile getirilen kavramlarin

basinda gelmektedir. Ciinkii, esitlik ve adalet miicadelesi, Kiirt sorununun 6ziinii
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olusturmaktadir. Kiirtler, Tirkiye’de yillarca ¢esitli ayrimci, asimile edici ve
marjinallestirici politikalara maruz kalmislardir. Ortadogu’nun kadim halklarindan
biri olmasina ragmen, Cumhuriyet doneminde anadilleri ve kimliklileri basta olmak
lizere, kiiltiiri yasaklanmig, yasamak istediklerinde ise toplumsal yasamin her
alaninda siirekli siddet ve baski gormiislerdir. Bu baski ve siddet, beraberinde
isyanlar1 getirmis, devlet ile Kiirtlerin belli bir kesimi arasinda, zamana ve sartlara
gore kendisini siirekli tireten isyanlar, toplumsal hayatin her alaninda hissedilir
olmustur. Osmanli’nin son dénemlerinden beri dayatilan suni kiiltiirii kabul etmeyen
ve kendi asli kimligini siirdiirme miicadelesini yillarca vermis bir halk olan Kiirtler,

bu esitlik ve adalet miicadelesini halen siirdirmektedirler.

Katilimcilara, “21. yiizyil Tiirkiye’sinde toplumsal alanda Tiirkler ile Kiirtlerin
esit haklara sahip oldugunu diisliniiyor muSunuz, neden?”” sorusu yoneltilmistir. Bu
soruya dair ifadeler analiz edildiginde, katilimcilarin %48,9’u, Tiirkiye’de, toplumsal
alandan, Tirkler ile Kiirtler arasinda esitsizligin ¢esitli sekillerde devam ettigini ifade
etmektedir. Katilimcilara gore esitsizlik, basta anayasa olmak tizere, mevcut yasal ve
anayasal diizenlemelerde devam etmekte, Tirkiye’de, ideolojiler ve kimlikler tistii
niteliklere sahip yeni bir anayasaya ihtiya¢ vardir. Tiirkiye’nin ¢ok kiiltiirlii yapisina
uygun, herhangi bir toplumsal kimligi 6ne ¢ikarmayan, Kisilerin bireysel ve kolektif
haklarin1 teminat altina alan ve biitiin inan¢ ve ideolojilere esit mesafede duran yeni

bir anayasa yapilmalidir.

UKAM’m yaptigr Kiirt Sorunu ve Coziim Siireci Algt Arastirmasi’nda,
katilimcilarin %47,5’1, “kendilerini bu iilkede hiir ve esit hissettiklerini” ifade
ederken, bu oranin, Kiirtler arasinda, olumsuz yonde, ¢ok degistigi goriilmektedir.
Kiirtlerin %51,3’0i gibi 6nemli bir kesimi, kendini Tiirkiye’de “hiir ve esit”
hissetmediklerini belirtmistir (Kaya vd., 2013: 12). Bu bulgulardan hareketle,
Tirkiye’de, toplumsal alanda, Kiirtlere yonelik anti demokratik uygulamalarin

devam ettigi ifade edilebilir.

Katilimcilarin %25,4’u, 21. yy Tiirkiye’sinde, toplumsal alanda, Tirkler ile
Kiirtlerin “kismen” esit haklara sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu bulgu, Kiirt
sorununu ¢oézmek ve toplumsal barisin saglamak i¢in son donemlerde gelistirilen

politikalarin toplumdaki yansimalari olabilir. Gelistirilen siyasi, kiltiirel ve iktisadi
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politikalar, Kiirtlerin bazi taleplerini karsilamig olabilir. Ancak, katilimcilara gére bu

adimlar, Kiirt sorunu gibi bir meseleyi ¢6zecek yeterlilikte olmayabilir.

Katilimcilarin - %17,4°1, son donemdeki gelismelerle birlikte Tiirkiye’de
Tiirkler ile Kiirtler arasinda herhangi bir ayrimin olmadigini, iki halkin esit oldugunu
dile getirmektedir. Ayrica, katilimcilar, AK Parti’nin son donemlerde gelistirdigi
politikalarla, sikintilart 6nemli oranda bitirdigini zikretmis; ¢esitli sikintilarin devam
ettigini, ancak, bunun Tiirkiye’nin genel sikintis1 oldugunu, Kiirtlere ya da Tiirklere
ait bir sikintt olmadigmi belirtmislerdir. Katilimcilarin %8,3°t ise bu konuda

herhangi bir fikirlerinin olmadigini dile getirmistir.

Tablo 62: Askeri Operasyonlari Nasil Degerlendiriyorsunuz ifadesinin il Durumu Degiskenine Gore Dagihm
Askeri Operasyonlar1 Nasil Degerlendiriyorsunuz?

Hep onay Simdi Simdi Hig Fikrim T
. . oplam
Iller verdim onayhyorum onaylamiyorum onaylamadim yok
Diyarbakir S 37 15 27 496 8 583
% 6,3 2,6 46 85,1 14 100
van S 17 10 12 253 8 300
% 5,7 33 4,0 84,3 2,7 100
S 12 - 6 143 1 162
Batman oy 74 - 37 88,3 06 100
Agr S 8 - - 71 3 82
% 9,8 - - 86,6 3,7 100
Bingsl S 16 3 7 50 4 80
% 20,0 38 8,8 62,5 5,0 100
A S 2 - 1 72 3 78
Haldari o0 56 : 13 92,3 38 100
Toplam S 92 28 53 1085 27 1285
% 7,2 2,2 4,1 84,4 2,1 100

X2:57,050, SD:20, P:000, p<0.05

Kiirt sorunu, Cumhuriyet tarihi boyunca asayis meselesine indirgenmis ve
sorunla miicadelede giivenlik¢i yontem, temel yaklasim olmustur. Basta asker olmak
tizere, giivenlik kurumuna birakilan sorun, tarihsel siirecte geliserek, 21. yy
Tiirkiye’sinin en Onemli meselelerinden biri haline gelmistir. Kiirtlerin hak
taleplerini reddeden bu yaklagim tarziyla, uzun siire ¢atisan aktorler, 6nemli kayiplar

vermis ve toplumsal barigin saglanmasi miimkiin ol(a)mamustir.

Her iki taraf, gelinen noktada sorunun silahla ¢6ziilmeyecegini ifade
etmektedirler. Orgiit, silahli miicadele ile amaglarina ulasamayacagim ifade ettigi
gibi sorunun giivenlik¢i yaklagimlarla ¢oziilmeyecegini devlet yetkilileri ve askeri

biirokrasinin otoriteleri de bu durumu dile getirilmislerdir.*® Tiirkiye’de, Céziim

Askerlerin Kiirt sorunu ve soruna yonelik goriisleri ig¢in Fikret Bila’nin donemin komutanlari ile
yaptigl yazi dizisi igin bkz: Bila, Fikret (Kasim 2007). PKK’yla Gegen 24 Yilin Komutanlar1 3 Irak
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Siireci’nin etkisiyle, belli bir siire ¢atisma ortamindan uzaklasilmistir. Devlet ve
orgiit, kismi ¢atismasizlik ortaminda, Kiirt sorununun siyaset ile ¢oziilebilecegine
dair soylemler gelistirmislerdir. Bu minvalde, katilimcilara, Cumhuriyet tarihi
boyunca, Kiirt sorunu ile miicadelede neredeyse tek yontem olan “askeri
operasyonlara” dair onlarin goriislerini almak amaciyla, “Askeri Operasyonlart Nasil

Degerlendiriyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir.

Katilimcilarin, il durumlar1 baz alinarak, verdikleri cevaplar analiz edildiginde,
halkin askeri operasyonlar1 onaylamadigi sdylenebilir. Ancak, bu onay durumu, illere
gore farklilik arz etmistir. Hakkari (%2,6) ve Diyarbakir (%6,3) operasyonlar1 en az
onaylayan iller olmustur. Bu iller, ¢atismalarin en ¢ok meydana geldigi alanlarin
basinda gelmektedir. Ayrica, bu iller, KSH’nin yogun orgiitlendigi ve PKK’ye
katilimlarin ¢ok oldugu yerlerden bazilaridir (Ozcan ve Erdem, 2012).

Bu bulgular, PKK mensuplarinin hem Kiirt, hem de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
vatandasi oldugunu olgusunu somutlastirabilir. Bu durum, Kiirtlerin, askerin
operasyonlara neden karsi ¢iktigin1 ve c¢ocuklarinin, yakinlarinin ve tanidiklarinin
Olmesini istememesini agiklayabilir. Hakkarili katilimcilarin %92,3’# ve Diyarbakirlt
katilimcilarin %85,1°1, “askeri operasyonlar1 nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusuna,

“hi¢ onaylamadim” seklinde cevap vermistir.

Van’da (%84,3), Batman’da (%88,3) ve Agri’da (%86,6) katilimcilarin gok
Oonemli orani, askeri operasyonlarla, Kiirt sorununun ¢oziilmeyebilecegini ifade
etmektedir. Ayn1 zamanda, bu oranlar, farkli siyasi parti tercihlerine sahip olmasina
ragmen, halkin Onemli bir kesiminin, askeri operasyonlari onaylamadigini
gosterebilir. Katilimcilar, askeri operasyonlarin oOldiirme/etkisiz hale getirme
endeksli oldugu, toplumsal barisin olugsmasini engelledigi ve bireylerde “6fke” ve

“kin”e sebep oldugunu dile getirmislerdir.

Sinir1 Diizeltilmeli. http://www.milliyet.com.tr/2007/11/05/yazar/bila.html, Erigim Tarihi: 26.05.2015;
Bila, Fikret (Kasim 2007). PKK’yla Gegen 24 Yilin Komutanlar1 1 PKK Sorunu Sosyal Asamada
Coziilmeliydi, http://www.milliyet.com.tr/2007/11/03/yazar/bila.html. Erisim Tarihi: 26.05.2015;
Bila, Fikret (Kasim 2007). PKK’yla Gegen 24 Yilin Komutanlar1 2 ABD-AB, Tiirkiye nin
Boliinmesini  Istiyor.  http://www.milliyet.com.tr/2007/11/04/yazar/bila.ntml,  Erisim  Tarihi:
26.05.2015; Bila, Fikret (Kasim 2007). PKK’yla Gegen 24 Yilin Komutanlar1 4 Org. Ozkok: PKK
Sinir Otesi Harekatla Bitmez. http://www.milliyet.com.tr/2007/11/06/yazar/bila.html, Erisim Tarihi:
26.05.2015; Bila, Fikret (Kasim 2007). PKK’yla Gegen 24 Yilin Komutanlar: 5 Kiirtgeye Agir Yasak
Koyduk Ama Hataydi. http://www.milliyet.com.tr/2007/11/07/siyaset/siy01.html, Erisim Tarihi:
26.05.2015.


http://www.milliyet.com.tr/2007/11/05/yazar/bila.html
http://www.milliyet.com.tr/2007/11/03/yazar/bila.html
http://www.milliyet.com.tr/2007/11/04/yazar/bila.html
http://www.milliyet.com.tr/2007/11/06/yazar/bila.html
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Katilimeilarin ifadeleri, il bazinda degerlendirildiginde, Bingdllii katilimcilarin,
diger illerdeki katilimcilara oranla, farkli diistindiikleri ifade edilebilir. Bingol’deki
katilimcilarin  askeri operasyonlart daha ¢ok destekledigi ifade edilebilir.
Katilimeilarin % 20,0°si, PKK’ye yonelik operasyonlara eskiden beri onay verdigini
ifade ederken , %12,6’s1 bazen onay verdigini dile getirmistir. Yani, katilimcilarin
%32,6’s1, ¢esitli sekillerde, operasyonlar1 destekledigini sOylemistir. Bingdl’de
katilimcilarin %62,5°1, askeri operasyonlari hi¢ desteklemedigini dile getirerek, Kiirt

sorununun silahl1 yontemlerle ¢oziilmeyecegini ifade etmektedir.

Bingolli katilimcilarin %62,5°1, askeri operasyonlari hi¢ onaylamadigini dile
getirmis olmasina ragmen, cesitli sekillerde operasyonlar1 onaylayan katilimecilarin
sayisinda anlamli bir fazlalik ve farklilik vardir. Bu durumun sebebi, Bing6l’de
yapilan Zaza-Kiirt tartismalarin yansimasi olabilir. Ayrica, Bingdl’deki hakim
muhafazakar anlayiy, PKK gibi daha sekiiler ogiitlere olan algiy1 belirledigi

distiniilebilir.

SETA ve POLLMARK nin Tiirkiye 'nin Kiirt Sorunu Algisi isimli arastirmasi
analiz edildiginde, askeri operasyonlarla, Kiirt sorununun ¢oziilmeyecegine yonelik
giiclii bir tutum s6z konusudur. Ilgili arastirmada, katilimcilara yoneltilen “Sizce,
Tiirk Silahli Kuvvetleri PKK’y1 askeri yontemlerle etkisiz hale getirirse Kiirt sorunu

¢oziiliir mi?” sorusuna, katilimeilarin %55,6’s1, Kiirt sorunun ¢o6ziilmeyecegini

belirtmistir (SETA ve POLLMARK, 2009: 62).

Genel olarak degerlendirildiginde, bu bulgular, PKK’nin Kiirt sorunun
sonucunda ortaya ¢ikmasi, sorunun PKK’ye indirgemenin dogru olmadigini ifade
edebilir. Kiirt sorunun sebepleri, ayn1 zamanda PKK orgiitiiniin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bu sonug, PKK’nin bitmesi ya da zayiflamasi, Kiirt sorunun sonucu
ile dogru orantili oldugunu gosterebilir. Ayrica, bu bulgular, yapilan “ter6r”
tartigmalarinin, toplumun Onemli bir kesimi tarafindan kabul gormedigini
aciklayabilir. Yani, sorun salt terdr sorununa indirgenemeyebilir. Bu bulgular, Kiirt
sorununun giivenlik¢i politikalarin diginda ele alinmasinin gerekliligine yonelik bir

okuma olabilir.

Genel olarak, askeri operasyonlar, Kiirt sorunun bir paradoksu olarak
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okunabilir. Ciinkii, sorunu bitirmeye yonelik operasyonlar, beraberinde ¢atigmalari
genisletmistir. Ancak, Diinya 6rneklerinden de ifade edildigi gibi, etnik sorunlarin

giivenlik¢i paradigma disinda ele alinmasina yonelik genel bir kan1 s6z konusudur.

Tablo 63: Kiirt Sorunu, PKK’nin Silah Birakmasiyla Céziiliir ifadesinin il Durumu Degiskenine Gore Dagihmi
Kiirt Sorunu PKK’nin Silah Birakmasiyla Coziiliir.
Kesinlikle Kesinlikle

iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

Divarbakir S 208 145 115 72 32 572
Y % 36,4 253 20,1 12,6 5,6 100
Van S 108 78 45 48 14 293

% 36,9 26,6 15,4 16,4 4,8 100

Batman S 48 42 20 37 11 158
% 30,4 26,6 12,7 23,4 7,0 100

Agn S 32 19 11 12 5 79

% 40,5 24,1 13,9 15,2 6,3 100

Bingsl S 19 15 16 16 10 76
% 25,0 19,7 21,1 21,1 13,2 100

HakKari S 43 18 9 6 2 78
% 55,1 23,1 11,5 7,7 2,6 100
Toplam S 458 317 216 191 74 1256
% 36,5 25,2 17,2 15,2 5,9 100

X2:45,251, SD:20, P:001, p<0.05

PKK, Kiirt sorunu sonucunda ortaya ¢ikan silahli bir orgiittiir. “Bagimsiz ve
Birlesik Kiirdistan” sGylemi ile ortaya ¢ikan Grgiit, uzun siire bu amaca ulasmak icin
Tiirkiye, Irak, Suriye ve iran’da yogun bir sekilde silahli miicadele yiiriitmiistiir.
Orgiit, elindeki silahlar1 birakmamakla birlikte, silahli miicadeleyi eskisi gibi tek yol
olarak gormemektedir. Tiirkiye’de, 21. yy’in baslarinda, C6zlim Siireci ile baslayan
goriismeler cergevesinde, silahlarin susmasi ve oOrgiitiin Tiirkiye’ye karsi silah
kullanmamay1 tartigmasi, PKK’nin silahli yonteme dair goriislerinin degismeye
basladigini gdstermistir*®. Ancak, PKK’nin mutlak anlamda silah birakmasi olas1 ve
gergekci goriinmemektedir. ISID’in Ortadogu’daki operasyonlari yeni bir anlayis
beraberinde getirmistir. ISID’in Rojava ve Kiirdistan bdlgesinde ilerleyisi ve “toplu
infazlar1” Kiirtleri silah birakmamaktan ziyade, daha ¢ok silahlanmaya sevk etmistir

(Miroglu, 2014; Cakir, 2014).

PKK’nin, Kiirt sorununun ¢6ziimiinde en biiyiik taraflarindan biri oldugu ifade

edilir ve PKK’nin silah birakmasiyla Kiirt sorununun ¢oziilecegi belirtilir. Bu

46 Abdullah Ocalan, 2015 Newroz (Nevruz) mesajinda tarihsel siiregte verdikleri miicadelenin bosa
gitmemekle beraber tarihi bir esige dayandigini ifade ederek, miicadelenin siirdiiriilmesinin miimkiin
olamayan bir asamaya geldigini dile getirmistir. Ayrica Ocalan mesajinda orgiitiiniin Tiirkiye’ye
kars1 silah kullanmamay1 diisiinmesini ve bunun i¢in de bir kongre yapmay1 dile getirmisti. Bkz.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/abdullah_ocalanin_mesajinin_tam_metni-1318538, Erisim Tarihi:
28.05.2015.
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minvalde, katilimcilara, “Kiirt sorunu PKK’nin silah birakmasiyla ¢oziiliir” ifadesi
yoneltilmistir. Katilimcilarin  verdigini cevaplar, il bagimsiz degiskenine gore
degerlendirildiginde, farkli siyasi tercihlere sahip katilimcilarin 6nemli bir kesimi,

PKK ’nin silah birakmasiyla, sorunun ¢6ziilmeyecegini belirtmektedir.

Hakkarili katilimeilarin  %23,1°1, “katilmiyorum”, %55,1’1 de “kesinlikle
katilmiyorum” seklinde cevap vermistir. Yani, Tablo 61 incelendiginde, Hakkarili
katilimcilarin %78,2’si1, sorunun PKK’ye indirgenmemesi gerektigini dile getirmistir.
Agrili katilimeilarin %64,6°s1, PKK’nin silah birakmasiyla sorunun ¢oziilmeyecegini
dile getirirken, bu oran, Vanli katilimcilar arasinda %63,5’tir. Diyarbakirlt
katihimcilarin da %61,7’si, PKK’nin kendi rizasiyla silah biraksa dahi, sorunun
¢oziilmeyecegini dile getirmistir. Bu bulgular, halkin énemli bir kesiminin sorunu

orgiitiin disinda degerlendirdigine yonelik bir okuma bigimi olabilir.

Tablo 63 degerlendirildiginde, Bing6l ve Batman’da, Kiirt sorununu PKK
eksenli degerlendiren katilimcilarin, diger dort ildeki katilimcilara gore, daha ¢ok
oldugu goriilmiistiir. Bing6lli katilimcilarin %34,3°1, PKK’nin silah birakmasiyla
sorunun ¢oziilecegini sdylemistir. Yapilan analizlerde, PKK’nin silah birakmasiyla
sorunun ¢oziilecegini dile getiren Bingdllii katilimcilarin geneli, etnik kokenlerini
Zaza olarak ifade etmektedirler. Bu bulgu, PKK orgiitiine yonelik katilimcilarin
goriiglerini etkilemis olabilir. Batmanli katilimcilarin  %30,4’1i, PKK’nin silah
birakmasiyla sorunun c¢oziilecegi ifadesine, “kesinlikle katilmiyorum”, %26,6’s1
“katilmiyorum” derken, %30,4’0i de sorunun ¢oziilecegini dile getirmektedir.
PKK’nin silah birakmasiyla, sorunun ¢oziilecegini dile getiren Batmanli
katilimcilarin toplumsal tercihleri analiz edildiginde, kendilerini kamusal alanda
Miisliman olarak ifade ettikleri goriilmiistiir. Bu bulgu, dini hassasiyetleri olan
kesimlerin PKK’nin eylemlerini onaylamadigint gosterebilir, ayrica, sorunun

¢dziimiiniin islami kaynaklarla olabilecegine yonelik olabilir.

SETA ve POLLMARK’nin Tiirkiye'nin Kiirt Sorunu Algist isimli
aragtirmasinda, benzer noktalara vurgu yapilmaktadir. Arastirmaya gore,
katilimcilarin ~ yarisindan  fazlasi, PKK’nin silah birakmasiyla meselenin
cOziilmeyecegine dair goriis bildirmistir. Katilimcilarin %350,1°1, sorunun PKK

endeksli olmadigini, PKK’nin sorunun sonucunda ¢ikan illegal bir 6rgiit oldugu
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goriisiinii paylasmaktadir (SETA ve POLLMARK, 2009: 72).

Tablo 64: Kiirtlere Kiirtce Egitim Verilse de Kiirt sorunu Céziilmez ifadesinin il Durumu Degiskenine Gore

Dagilim
Kiirtlere Kiirtce Egitim Verilse de Kiirt sorunu Coziilmez.
) Kesinlikle Kesinlikle Toplam
Iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum
Diyarbakir S 134 111 90 162 86 583
% 23,0 19,0 15,4 27,8 14,8 100
van S 70 70 50 82 28 300
% 23,3 23,3 16,7 27,3 9,3 100
Batman S 37 45 27 41 12 162
% 22,8 27,8 16,7 253 74 100
Agrt S 22 15 15 19 11 82
% 26,8 18,3 18,3 23,2 13,4 100
Bingsl S 16 15 5 27 17 80
% 20,0 18,8 6,3 33,8 21,3 100
HakKari S 31 19 12 10 6 78
% 39,7 24,4 154 12,8 7,7 100
Toplam S 310 275 199 341 160 1285
% 24,1 21,4 15,5 26,5 12,5 100

X2:43,056, SD:20, P:002, p<0.05

Resmi ideolojinin ¢esitli kaygilarla yiiriittiigii dil politikalari, geleneksel
geemisin  reddi ve modern gelecegin insasi anlayisina dayanmistir.  Arap
Alfabesi’nden Latin Alfabesi’ne gecis, bu espirinin en somut gostergesi
olusturmustur. Cumhuriyet, benzer bir iliskiyi, Kiirtceyle kurmustur. Kurulusundan
hemen sonra, Kiirtceye yonelik politikasini belirlemis olan Cumhuriyet, bu modern
politikay1, Sark Islahat Plan1 ile uygulama metni haline getirmistir. Cumhuriyet tarihi
boyunca gegerliligini koruyan bu metin, devletin, Kiirt soruna yonelik temel tezlerini
ihtiva eden ana metinlerden biri olmustur (Yayman, 201la: 79). Ancak,
Cumhuriyetin Kiirt sorununa ve Kiirtceye yonelik tutumu, resmi ideoloji tarafinda
hedeflenen toplumsal barisi saglayamamistir. Ayrica, bu anlayis, toplumsal alanda
kutuplagmalara yol agarak, Ortadogu ve Tiirkiye’nin en 6nemli meselesi haline gelen

Kiirt sorununu besleyen etmenlerin basinda gelmistir.

Tiirkiye’de, Kiirtlerin Kiirtge egitim talebi uzun siireden beri kargilanmamasina
ragmen, son donemde Kiirt¢enin gelisimine katki saglayacak, bireysel bazda, 6nemli
ilerlemeler saglanmistir. Kiirt¢e yaymn yapan devletin TRT Kiirdi kanali ve diger TV
kanallar, Devlet tiyatrolarinda Kiirtce sahnelenen oyunlar, devlet iliniversitelerinde
acilan “Kiirt Dili ve Edebiyati Boliimii, yeni agilan iiniversitelerin g¢esitli
boliimlerinde Kiirt¢cenin se¢cmeli ders olarak okutulmasi, Kiirtge-Tiirkge sozliiklerin
basilmasi1 gibi gelismeler, devletin geleneksel inkar politikasinin basarisiz oldugunu

gosterebilir. Bu gelismeler, bireysel haklar bazinda, devletin Kiirtgeye yonelik
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geleneksel yasake¢i anlayisinda daha fazla direng gosteremeyecegi somutlagtirmistir.
Ancak, Kirtlerin énemli bir kesiminin kollektif haklarin1 talep etmesi, Kiirtgenin
kamusal alandaki etkisi ve pratigi tizerine yapilan tartismalarin bitmedigini

gostermektedir (Cigek, 2010).

Son donemde, Kiirtgeye yonelik gelismeler, beraberinde c¢esitli yeni
tartismalar1 getirmistir. Bu tartismalardan biri, Kiirt¢eye yonelik eski ve yeni

kanunlarin birbirleriyle uyusmazhigidir:

“Anayasa’da ve bir yasada Kiirtce egitim ve Ogretim yasaklanirken, bir bagka
yasada Kiirtce dil kurslarina izin verilmesi, Tirkiye’nin mevzuatinda yer etmis,
tutarsiz ve pargali yapmin tipik bir 6rnegidir. Bir dilin kamu okullar1 ile 6zel
okullarda 6gretilmesi devlet agisindan sakincaliysa, 6zel dil kurslarinda 6gretilmesi
neden sakincali degildir? Tersten sormak gerekirse, bir dilin 6zel dil kurslarinda
Ogretilmesi sakincali degilse, kamusal ve 6zel egitim kurumlarinda 6gretilmesi
neden sakincalidir? Ayrica, Kiirtlere ve anadili Tiirkge olmayan diger kisilere,
anadillerini kendi finansal kaynaklariyla devam edecekleri 6zel kurslarda 6grenme
hakkini tanimaktan ibaret olan bu degisikligin, Kiirtlerin anadillerinde egitim veya
Ogretim gorme ve bu egitim veya Ogretimi sadece Ozel okullarda degil, ayni
zamanda devlet okullarinda da goérme talepleri goze alindiginda kozmetik bir

‘reform’ girisiminden ibaret oldugu asikardir” (Kurban ve Ensaroglu, 2010: 41).

Biitlin bu gelismeler, birlikte degerlendirildiginde, Kiirtgenin Kiirt sorunundaki
yeri ve Kiirtceye yonelik gelismelerin yankilarinin siirecegini gostermektedir. Bu
baglamda, bu gelismelerin etkilerini ve Kiirt¢ce-Kiirt sorunu iliskisini degerlendirmek
amaciyla katilimcilara “Kiirtlere Kiirtce egitim verilse de Kiirt sorunu ¢oziilmez”
ifadesi yoneltilmistir. Bu ifadeye yonelik, katilimcilarin verdikleri cevaplar il
bagimsiz degiskenine gore analiz edildiginde, alt1 ilde, katilimcilarin biiyiik bir
kismi, Kiirtce egitimin verilmesiyle Kiirt sorununu ¢oziilecegi yonde goriis
bildirmistir. Ancak, Tablo 64 analiz edildiginde, kararsizlarin ve Kiirtge egitimin

verilmesiyle sorunun ¢oziilmeyecegini ifade eden katilimcilarin orani fazladir.

Katilimcilara yoneltilen “Kiirtlere Kiirtge egitim verilse de Kiirt sorunu
¢Oziilmez” ifadesine Diyarbakirli katilimcilarin %42’si, katilmazken, katilimcilarin

%42,6’s1 ise Kiirtge egitimin verilmesiyle sorunun ¢dziilmeyecegini dile getirmistir.
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Kararsizlarin orani ise %15,4 tiir. Tlgili soruya Vanl katilimcilarm %46,6’s1, Kiirtce
egitimin verilmesiyle sorunun c¢oziilebilecegini dile getirirken, %35,6’s1 Kiirtge
egitimin sorunun ¢ozliimiinde tek basina yeterli olamayacagini dile getirmistir. Vanh
katilimcilarin %16,7’si de kararsiz kalmistir. Batmanli katilimcilar, Kiirtge egitime
olumlu bakmiglar ve Kiirtge egitimle sorunun ¢oziilebilecegini ifade etmislerdir.
Katilimcilarin %50,6’s1, sorunun ¢dziilebilecegini dile getirmistir. Hakkarili (%64,1)
katilimcilardan sonra Batmanli katilimcilar, Kiirtce egitimle sorunun ¢ozebilecegini
en ¢ok dile getiren grup olmustur. Batmanda arastirmaya katilanlarin %32,7’si,

sorunun ¢oziilmeyecegini dile getirirken, %16,7’si kararsiz kalmistir.

Katilimcilara yoneltilen “Kiirtlere Kiirtge egitim verilse de Kiirt sorunu
¢oziilmez.” ifadesine Agrili katilimeilarin %45,1°1, sorunun c¢oziilebilecegini dile
getirirken, Bingolli  katilimcilarin, diger illerdeki katilimcilara gore farkl
disiindiikleri goriilmiistiir. Diger katilimcilarin aksine, Bingdlli katilimcilarin
%55,1’1 sorunun ¢oziilmeyecegini ifade etmistir. Yapilan analizlerde, Bingolli
katilimcilarin 6nemli bir kesimi, “istek farkliligi ve boliinme korkusundan” dolayi
sorunun c¢oziilmeyecegini dile getirmistir. Bazi katilimcilar da sorunun ¢dziilmesini

istemeyen “i¢ ve dis giiclerin” oldugunu dile getirmistir.

Tablo 64 genel olarak degerlendirildiginde, Kiirt¢e egitimin verilmesiyle Kiirt
sorunun ¢oziilecegine yonelik kanaat yiliksektir. Ancak, katilimcilarin 6nemli bir
kesimi Kiirt sorunun Kiirtce egitime indirgemenin yanlhs oldugunu dile getirmistir.
Bir diger nokta ise katilimcilarin Kiirtge egitim ile Kiirt sorunu arasindaki iliski
konusunda yasadigi kararsizlik durumudur. Kararsizlarin durumu, her ilde benzer
olup %10-20 arasinda degismistir. Bu durum, her on kisiden en az bir kisinin, Kiirtge

egitimin yansimalar1 hakkinda kafasinin karisik oldugunu gosterebilir.

Ozetle, katilimcilarin sayica fazlasi, Kiirtce egitimin Kiirt sorununu ¢oziimiine
ortam saglayacagini dile getirmis ve Tiirkiye’de dil egitimin verilmesi i¢in gerekli
yasal diizenlemelerin yapilmasini arzu etmektedir. Bu bulgular, Cumhuriyet tarihi
boyunca yasaklanan Kiirt¢enin, Kiirt sorununun 6nemli sebeplerinden biri oldugu
tezini giiglendirmeye yonelik bir okuma olabilir. Kiirtge anadilde egitim-6gretimi

¢ozemeyen bir lilkenin, Kiirt sorununu ¢6zmede zorlanabilecegi ifade edilebilir.
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Tablo 65: Kiirtce Egitim, Bireylerin Mezuniyet Sonrasi is Bulmalarim Zorlastirabilir ifadesinin il Durumuna Gére

Dagilim
Kiirtce Egitim, Bireylerin Mezuniyet Sonras Is Bulmalarin1 Zorlastirabilir
Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Diyarbakir S 244 175 74 62 28 583
% 41,9 30,0 12,7 10,6 4,8 100
van S 150 81 36 27 6 300
% 50,0 27,0 12,0 9,0 2,0 100
Batman S 63 55 19 18 7 162
% 38,9 34,0 11,7 111 43 100
Agni S 48 19 7 3 5 82
% 58,5 23,2 8,5 37 6,1 100
Bingol S 32 20 9 14 5 80
% 40,0 25,0 11,3 17,5 6,3 100
Hakkari S 56 10 6 3 3 78
% 71,8 12,8 7,7 3,8 3.8 100
Toplam S 593 360 151 127 54 1285
% 46,1 28,0 11,8 9,9 4,2 100

X2: 49,384, SD:20, P:000, p<0.05

Tiirkiye’de, Kiirtge ile ilgili tartigmalarda, Kiirt¢e egitimin, basta issizlik olmak
tizere, beraberinde cesitli sikintilar1 getirecegi yoniinde tartigmalar yapilmaktadir. Bu
minvalde katilimcilara, egitim-6gretim kurumlarinda “Kiirtge egitim, bireylerin
mezuniyet sonrasinda is bulmalarini zorlastirabilir” ifadesi yoneltilmistir. Bu ifadeye
yonelik, katilimcilarin verdikleri cevaplar incelendiginde, Kiirtge egitim almis
bireylerin toplumsal alanda sikiti yasamayacagina dair gii¢lii bir kanaat vardir.
Kirtce egitimin, toplumsal iletisimi aksatmayacagina dair tim illerdeki
katilimcilarda ortak bir goriis s6z konusudur, ancak, diger katilimcilara oranla
Bing6lli katilimeilarin % 23,8 gibi bir kesimi, Kiirtge egitim almis bireylerin, ¢esitli
sekillerde sikint1 yasayabilecegini ifade etmistir. Bu oran, Diyarbakir ve Batman’da
sirastyla %15, 4, Van’da %11, Agri’da %9,8 ve Hakkari’de %7,6’dir. Bu bulgular,
diger tablolarda ortaya ¢iktig1 gibi, Bingdl’de Zazalik ekseninde yapilan tartismalarin

bireylerin algilarini etkiledigini gosterebilir.

Ozetle, Kiirt¢e egitimin toplumsal alanda ¢esitli sikintilar1 beraberinde
getirecegini dile getiren katilimcilar olmasma ragmen, katilimcilarin biiylik bir
kesiminin Kiirt¢e egitimin verilmesi gerektigi yoniinde goriis bildirmistir. Bu bulgu,
Kiirt sorununun en Onemli sebeplerinden birinin Kiirtgeye yonelik baskilarin
olusturdugu ifade edilebilir. Katilimcilar, Kiirt sorununu dil meselesine
indirgememekle birlikte, devletin Kiirtceye yonelik politikalarin1 gozden gecirmesi
ve Tirkce egitimle birlikte Kiirtce egitimin de yapilabilmesi i¢in gerekli ortamin

hazirlamasi, Tiirkiye’de onemli bir gelisme olabilecegini belirtmektedirler. Onlara
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gore bu yeni alginin verdigi enerjiyle, Tiirkiye, kendi Kiirt sorununu ¢6zmede biiyiik
mesafeler kat edebilir. Coziim Siireci’nin basariya ulasmasinda ve toplumsal barigin

saglanmasinda Kiirt¢e egitim, dnemli bir “emniyet supab1” gorevi gorebilir.

Tablo 66: Kiirtge Egitim, Kiirtlerin Vazgecilmez Hakkidir ifadesinin il Durumuna Gore Dagilhimi

Kiirtce Egitim, Kiirtlerin Vazgecilmez Hakkidir.

Kesinlikle Kesinlikle

iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

Diyarbakir S 40 38 38 143 324 583
% 6,9 6,5 6,5 24,5 55,6 100
van S 16 21 17 68 178 300
% 53 7,0 57 22,7 59,3 100
Batman S 8 5 10 36 103 162
% 49 31 6,2 22,2 63,6 100

Agn S 5 6 5 16 50 82

% 6,1 73 6,1 19,5 61,0 100

Bingsl S 10 11 10 18 31 80
% 12,5 13,8 12,5 22,5 38,8 100

HakKari S 7 2 1 8 60 78
% 9,0 2,6 13 10,3 76,9 100
Toplam S 86 83 81 289 746 1285
% 6,7 6,5 6,3 22,5 58,1 100

X2:44,213, SD:20, P:001, p<0.05

Tarihsel siirecte, Kiirtce egitim talebi, Kiirtler i¢in temel meselelerin basinda
gelmekle birlikte, bu tartismalar son donemlerde daha da Onem kazanmustir.
Tiirkiye’de, 21. yy’in ilk zamanlarinda, Kiirtce egitime yonelik cesitli adimlar
atilmistir. Kiirtge egitim ile ilgili yapilan tartismalar ekseninde, katilimcilara “Kiirtce
egitim, Kiirtlerin vazgecilmez hakkidir” ifadesi yoneltilmistir. Bu ifadeye yonelik
katilimcilarin goriisleri il durumu degiskenine gore analiz edildiginde, katilimcilarin
onemli oranda Kiirtce egitime yonelik yasaklara karst c¢iktigi gOriilmistiir.
Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, Kiirtce egitimin Kiirtlerin vazgegilmez temel

haklarindan biri oldugunu dile getirmistir.

Tablo 65 analiz edildiginde, Hakkarili katilimcilar, Kiirtce egitim talebini,
diger illere oranla, daha ¢ok vurgulamislardir, ki bu oran %87,2’dir. Kiirtce egitim
talebine en az destek veren il ise Bingol olmustur. Bingo6lli katilimeilarin %61,3°1,
Kiirtce egitimin Kiirtlerin vazgegilmez hakki oldugunu onaylamistir. Ancak, bu oran,
diger illerde cok daha yiiksektir. Diyarbakir’da, Batman’da, Van’da ve Agri’da
katihimcilarin en az %80’i, bu talebi onaylamistir. Tablo 66, genel olarak
degerlendirildiginde, dil talebi Kiirtlerde 6nemli oranda belirgin hale geldigi ifade
edilebilir. Bu bulgu, Kiirt sorunu ile dil yasaklari arasindaki iliskiye yonelik bir

okuma saglayabilir.
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Tablo 67: Kiirt Sorunu Dil Sorunudur, Kiirtce Egitim Verilirse Kiirt Sorunu Biter ifadesinin il Durumuna Gére

Dagilim
Kiirt Sorunu Dil Sorunudur, Kiirtge Egitim Verilirse Kiirt Sorunu da Biter.
Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Diyarbakir S 172 207 100 64 40 583
% 29,5 35,5 17,2 11,0 6,9 100,0
van S 79 95 69 39 18 300
% 26,3 31,7 23,0 13,0 6,0 100,0
Batman S 51 51 44 12 4 162
% 31,5 31,5 27,2 74 25 100,0
Agrt S 22 21 15 15 9 82
% 26,8 25,6 18,3 18,3 11,0 100,0
Bingsl S 28 25 15 8 4 80
% 35,0 31,3 18,8 10,0 5,0 100,0
HakKari S 12 24 19 10 13 78
% 15,4 30,8 244 12,8 16,7 100,0
Toplam S 364 423 262 148 88 1285
% 28,3 32,9 20,4 11,5 6,8 100,0

X?:43,583, SD:20, P:002, p<0.05

Tiirkiye’de, Kiirt¢e egitim ile ilgili yapilan tartismalar baglaminda, katilimcilara
“Kiirt sorunu dil sorunudur. Kiirtge egitim verilirse Kiirt sorunu biter” ifadesi
yoneltilmistir. Onemli sonuglar elde edilmistir. Katilimeilar biiyiik ¢ogunlugu, Kiirt
sorununun dil yasaklarina indirgenmemesi gerektigini bildirmistir.  Ancak,
katilimcilarin anlamli bir kesimi, sorunu Kiirtge baglaminda degerlendirmistir.
Ayrica, kararsizlarin orani biitiin illerde yiiksek diizeyde anlamli ¢ikmistir. Verilen
ifadeler, iller bazinda degerlendirildiginde, Diyarbakir’da katilimcilarin %651, Kiirt
sorununun Kiirtceye indirgenmesini dogru bulmamistir. Ancak, katilimcilarin
%17,9’u, Kiirtge egitimin verilmesiyle birlikte sorunun ¢oziilebilecegini ifade

ederken, %17,2’side kararsiz kalmistir.

Kiirtce egitimin verilmesiyle sorunun bitebilecegini ileri siiren katilimcilarin
orani, énemli bir sayisal degere sahiptir. Van’da katilimcilarin %19°u, Batman’da
%9,9’u, Agri’da %29,3’1, Bing6l’de %15°1 ve Hakkari’de ise %29,5’1 Kiirt sorunun
Kiirtgenin her alanda Ozgiirlesmesiyle bitebilecegini ifade etmistir. Sorunun,
Kiirtgeye yonelik yasaklara indirgenmemesi gerektigini ifade eden katilimcilarin
orani yiiksektir. Bu gorilise ait genel ortalama %61,2°dir. Ancak, Kiirt sorunu ile
Kiirt¢e arasinda iliski kuran ve Kiirtgenin kamusal alanda kullanilmasiyla birlikte

sorunu ¢oziilecegini ifade eden %18,3 gibi genel anlamli bir sonug¢ s6z konusudur.

Tim katilimcilar arasinda kararsizlarin orani ise %20,4’tiir. Bu bulgu, Kiirt
sorunu ile Kiirtce yasaklarin kesisme/i¢ ice alaninin biyiikligiinii gosterebilir.

Dolaysiyla, Kiirtceye yonelik olumlu ve olumsuz gelismelerin yaratacagi etkiler,
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Kiirt sorununa yanstyabilir. Sorunun, dayandigin faktorlerle yasadigi yogun ig igelik,
beraberinde belirsizlikleri getirmis olabilir. Hiilasa, belirsizliklerin giderilmesi ve

sorunun ¢ozimii, bu faktorlerin hallini gerektirebilir.

Tablo 68: Kiirtlerin Kendi Dillerini Gelistirmeleri Tiirkiye’yi Gii¢lendirir, Kiirtce Egitime Gegilmelidir ifadesinin il
Durumuna Gére Dagilimm
Kiirtlerin Kendi Dillerini Gelistirmeleri Tiirkiye’yi Giiglendirir, Kiirt¢e Egitime Gegilmelidir.

Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum Katiliyorum Toplam

Diyarbakir S 40 68 76 183 216 583
% 6,9 11,7 13,0 31,4 37,0 100

Van S 11 21 41 91 136 300

% 3,7 7,0 13,7 30,3 45,3 100

Batman S 9 7 37 43 66 162
% 5,6 4,3 22,8 26,5 40,7 100

Agri S 4 5 7 24 42 82

% 49 6,1 8,5 29,3 51,2 100

Bingsl S 8 12 13 23 24 80
% 10,0 15,0 16,3 28,8 30,0 100

Hakkari S 1 4 10 18 45 78
% 13 51 12,8 23,1 57,7 100
S 73 117 184 382 529 1285

Toplam o 57 9.1 143 297 412 100

X2:50,725, SD:20, P:000, p<0.05

Kiirt¢e egitim, Kiirtlerin kollektif hak taleplerinden birini olusturmaktadir. Bu
talep, Kiirt sorunu ile ilgili son tartigmalarin merkezinde yer almaktadir. Kiirtlerin
Kiirtce anadilde egitim talebinin karsilanmasinin toplumsal barisa katki
saglayacagini/saglamayacagini  dair katilimcilara, “Kiirtlerin kendi dillerini
gelistirmeleri  Tirkiye’yi gili¢lendirir, Kiirtce egitime ge¢ilmelidir” ifadesi
yoneltilmistir. Bu ifadeye yonelik katilimeilarin  olumlu cevaplarinin  genel
ortalamast %70,9°’dur. Bu bulgu, katilimcilarin Kiirtlerin kendi dillerinden 6rgiin
egitim almalarinin toplumsal bariga katki saglayacagini ve Tiirkiye’yi gliclendirecegi

fikrine katildiklarini gosterebilir.

Tablo 68 il bagimsiz degiskenine gore degerlendirildiginde, Bingdl’deki
katilimcilar, diger illerdeki katilimcilara oranla, Kiirtge egitimin verilmesiyle
toplumsal barisin saglanmasinda tereddiitlii olduklar1 goriilmiistiir. Bingolli
katilmcilarin - %25°1, Kiirtlerin kendi dillerinden egitim almalari, Tiirkiye’yi
giiclendirmeyecegini, bu sebeple, Kiirtge egitime gecilmesinin dogru olmadiginm
belirtirken, %16,3’1 ise kararsiz olduklarini ifade etmistir.

Batman’da katilimcilarin  %22,8 gibi anlamli bir kesimi, Kiirtce egitim

meselesinde Kkararsizlik yasamaktadir. Bu oran, Orneklem grubundaki illerin

tamaminda %14,3’tlir. Bu bulgular, katilimcilarin belli bir kesiminin, Kiirt¢ce anadil
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egitimi konusunda cesitli tereddiitler yasadiklarmi gosterebilir. Ozellikle, giinliik
hayatta Tiirk¢e konusan katilimcilarin, Kiirtge egitimin verilmesinde isteksiz

goriindiikleri ve belli bir kararsizlik durumunu yasadiklar1 gézlemlenmistir.

Tablo 69: Kiirtce Egitim, Kiirt Genglerinin Mezuniyet Sonrasinda is Bulmalarim Zorlastirir ifadesinin Egitim
Durumuna Gére Dagilinm

Kiirte Egitim Kiirt Genglerinin Mezuniyet Sonrasi Is Bulmalarmi Zorlastirir.

Egitim Kesinlikle Kesinlikle
Durumu Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiiyorum  Katihyorum Toplam
Okur-yazar S 8 7 3 9 2 29
degil. % 27,6 24,1 10,3 31,0 6,9 100
Okur -yazar S 25 14 9 10 1 59
% 42,4 23,7 153 16,9 1,7 100
[lkdgretim S 92 82 30 22 10 236
mezunu % 39,0 34,7 12,7 9,3 4,2 100
Lise S 203 125 52 43 27 450
mezunu % 451 27,8 11,6 9,6 6,0 100
Universite S 239 120 52 40 11 462
mezunu % 51,7 26,0 11,3 8,7 24 100
Lisans iistii S 26 12 5 3 3 49
% 53,1 24,5 10,2 6,1 6,1 100
S 593 360 151 127 54 1285
Toplam o 46,1 28,0 118 99 42 100

X2: 41,596, SD:20, P:003, p<0.05

Genel olarak ulus devletler, halk egitimini milli bir karakterde formiile ederek,
ana etnik unsura ait kiiltirel kodlarin {tstiinde hayali/kurgusal milli kimlik
olusturmay1 ve bu milli kimligi toplumun biitiiniine yaymay1 hedeflemistir (Coskun
vd., 2010: 21). Wallerstein, biitin merkez iilkelerin, egitimi ve orduyu belli bir
formda zorunlu hale getirildigini ifade etmis, devletlerin, faaliyetlerini tek bir dil
politikas1 iizerinden gerceklestirmeyi arzuladigini ve bunun i¢in dilsel tiirdeslige

onem verdigini belirtmektedir (Wallerstein, 2003: 131).

Kiirtge egitim, Cumbhuriyet tarihi boyunca, kurucu felsefenin modern
pratiklerince yasaklanmigtir. Bu yasaklar, énemli oranda, son donemlere kadar
devam etmistir. Kiirtce egitim yasaginin dayandigi bu uzun tarihsellik, beraberinde
onemli sikintilar getirmistir. Kiirtlerin Kiirtce konusma ve yazmada hakimiyetlerinin
az olmasi, bu sikintilardan biridir. Son donemde yapilan tartismalardan biri, Kiirtce
egitimin verilmesiyle, toplumsal alanda olusturacagt muhtemel sikintilardir.
Bireylerin Kiirt¢e drgilin egitimden sonra topluma entegre olamama ya da toplumsal
hayatta meslek edinememe sikintisi, bu muhtemel gelismelere Ornek

gosterilmektedir.

Bu baglamda, katilimcilara “Kiirtge egitim, Kiirt genglerin mezuniyet sonrasi is

bulmalarim1 zorlagtirir” ifadesi yoneltilmistir. Bu ifadeye yonelik cevaplar egitim
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bagimsiz degiskenine gore degerlendirdiginde, katilimcilarin egitim durumu ile
ifadeye yonelik goriisleri arasinda ters orant1 soz konusudur. yani, egitim seviyesi
yiikseldikge, “Kiirtce egitim Kiirt genglerinin mezuniyet sonrasi is bulmalarim
zorlastirir” ifadesi daha az karsilik bulmustur. Bu bulgu, Tiirkge egitim almis
bireylerin, Kiirtce anadilde egitim ve O&gretimin sakinca olusturmayacagina

inandiklarini gosterebilir.

Tablo 69 incelendiginde, egitim durumunu “okur yazar degil” bigiminde ifade
eden katilimcilarin, ilgili ifadeye, %37,9 oraninda destek verirken; katilimcilarin
%10’u da kararsiz kalmis ve 9%51,7’si de ilgili ifadeye katilmadiklarimi dile
getirmistir. Okur yazar olmayan katilimcilarin herhangi bir dili bilmemelerinden
otiirli cesitli sikintilar1 yagamalar Kiirtce egitim konusunda onlar1 boyle bir tutum

almalaria yoneltmis olabilir.

3.5. Demokratik A¢ilim, Coziim Siireci ve Beklentiler

Coziim Siireci, modern Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin, 21. yy’da, Kiirt
sorunu ile miicadelesini ifade etmektedir. Donemin Bagbakani R. Tayyip Erdogan’in
2005°’te Diyarbakir’da yaptigi ve Kiirt sorununu taniyan konusmasi, genel olarak
devletin Kiirt sorunu ile yeni miicadele seklinin startti olarak degerlendirilmistir.
Coziim Siireci, devletin Kiirt sorunu ile ilgili yaptig1 politik degisikligin bir boyutuna
isaret etmistir. Siireg, Kiirt A¢ilim1 olarak baslayan, sonrasinda Demokratik A¢ilim,
Milli Birlik ve Kardeslik Projesi gibi adlarla belli bir siireklik kazanan gelismelerin

son boyutunu olusturmaktadir.

Coziim Siireci, 2013 yilindan itibaren, PKK ve lideri Abdullah Ocalan ile
devlet arasinda KSH milletvekillilerin araciligi/elgiligi ile Kiirt sorunu baglaminda
yapilan goriismeleri ve uygulamalar1 da igermistir. Ocalan ile goriismeler, Coziim
Siireci’nin énemli kismini olusturmustur. Ocalan ile ok sayida goriisme yapilmustir.
Bu baglamda, ilk olarak, 3 Ocak 2013’te Ahmet Tiirk ve Ayla Akat Ata Ocalan’la
goriismeye baslamis, cogu zaman haftalik yapilan ve kamuoyundan gizlenilmeyen bu

goriismeler, belli bir toplumsal destege sahip olmustur.

Coziim Siireci baglaminda, AIH kurulmustur. Cumhuriyet tarihinde ilk olan bu

heyetler, farkli talepleri olan toplumsal kesimlerin siirece katilmasini saglamis ve
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sorunun tartisilmasini ve mesrulagmasini saglamistir. Ayrica, Coziim Siireci’nin
yasallasmasini ifade eden, 10 Temmuz 2014°’de, miizakere yasasi olarak bilinen
“Teroriin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal Biitiinlesmenin Gtli¢lendirilmesine Dair
Kanun” TBMM’de kabul edilmesiyle birlikte, 21. yy’da devletin Kiirt sorunu ile
miicadele anlayisinin degistigini gostermektedir. Demokratik Acilim ya da Coziim
Siireci, toplumun genelinde olumlu yanki yapmistir. Demokratiklesme olarak
tamimlanan bu gelisme(ler), otoriter Cumhuriyet’ten ve laiklikten, demokratik
Cumhuriyet’e ve laiklige yonelik bir ¢aba olarak da okunmaktadir. Demokratiklesme
cabasi olarak okunan Demokratik Ag¢ilim ve Coziim Siireci gelismeleri, énemli
gelismelere isaret etmesine ragmen, uzun bir tarihsel birikime sahip olan Kiirt
sorununun ¢oziimiinli heniliz saglayamamistir. Cok sayida belirsizligi beraberinde

tagiyan bu gelismeler, agir adimlarla (slow motion) ilerlemektedir.

Bazi donemlerde (25. Donem Milletvekili Genel Segimi sonrasinda), durma
noktasina gelen acilim ya da siireg, ¢esitli elestirilere tabi tutmustur. Bu elestirilerin
basinda siirecin yavas ilerlemesi ve taraflardaki giivensizlik halidir. Siirecin yavas
ilerlemesi, toplumsal baris1 erteledigi kaygisiyla, g¢esitli kesimler tarafindan
elestirilmektedir. Bu yavas hali, siirecin, ¢esitli politik kaygilar i¢in toplumda
“aracsallagsma”, “zaman kazanma” ya da “giinli kurtarma” algisina sebep olmaktadir.
Acilim ya da siirece yonelik elestirilerin altinda yatan bir diger faktor ise taraflardaki

“glivensizlik” halidir. Taraflar, birbirlerine giivenmediklerini ¢esitli sekillerde dile

getirmislerdir. Ancak, bu giivenin tesis edilmesi gerekmektedir:

“Baris anlik bir olay yahut bir anlagsma degil, bir giiven olusturma siirecidir. Giiven
bir giinde 6tekine olusturulamaz, ancak diyalog ve en ¢ok da iki tarafin yapmaya sz
verdiklerini yiriirliige sokmalariyla yavas yavas olusur. Bu siire¢ hareket ettirmeyi
stirdlirdiigiiniiz bir bisiklete benzer. Eger devrilmesine izin verirseniz, yeniden
ettirmekte zorlanirsiniz. Bisikleti hareket halinde tutmak iki tarafinda siyasi ve
kisisel acilara katlanmasim gerektirir. Bunu yaparlarsa, en nihayet kalici bir barisa

ulagmalar1 miimkiindiir” (Powell, 2014: 9)

Demokratik Acilim ya da Cozlim Siireci kapsaminda atilan adimlar1 agiklamak,
bu gelismelerin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bdélgelerinde toplumsal yansimalarini

anlamak i¢in katilimcilara ¢ok sayida ifade yoneltilmistir. Asagidaki tablolar,
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katilimcilarin son donemdeki gelismelere yonelik degerlendirmelerini igermektedir.

Tablo 70: AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik A¢ihm/Céziim Siireci ile Cok Onemli is Yapti/Yapiyor
Ifadesinin Egitim Durumuna Gére Dagilim

AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik A¢1lim/Céziim Siireci {le Cok Onemli Is Yapti/Yapiyor.

Egitim Kesinlikle Kesinlikle
Durumu Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Okur-yazar S 2 4 4 17 2 29
degil. % 6,9 13,8 13,8 58,6 6,9 100
Okur-yazar S 6 9 10 24 10 59
% 10,2 15,3 16,9 40,7 16,9 100
[lkdgretim S 25 31 45 100 35 236
mezunu % 10,6 13,1 19,1 42,4 14,8 100
Lise S 51 90 106 149 54 450
mezunu % 11,3 20,0 23,6 331 12,0 100
Universite S 57 88 109 152 56 462
mezunu % 12,3 19,0 23,6 32,9 12,1 100
Lisans iistii S 7 10 10 14 8 49
% 14,3 20,4 20,4 28,6 16,3 100
Toplam 148 232 284 456 165 1285
% 11,5 18,1 22,1 35,5% 12,8 100

X2: 23,449, SD:20, P:267, p<0.05

Tablo 70’de, “AK Parti, tim engellere ragmen, Demokratik A¢ilim/Coziim
Siireci ile cok 6nemli is yapti/yapiyor” ifadesinin egitim bagimsiz degiskeniyle olan
iligkisi gosterilmektedir. Egitim diizeyi yiiksek bireylerin, meydana gelen gelismeleri
daha iyi okudugu kabul goren genel bir tutumdur. Ayrica, egitim diizeyi ile bireylerin

toplumsal gelismelere yonelik talepleri arasinda farklilasmalar olabilmektedir.

Tablo 70 genel olarak incelendiginde, AK Parti’nin Demokratik A¢ilim ya da
Coziim Stireci ile onemli is yaptig1 algisi, egitim diizeyi yiikseldik¢e azalmistir.
Ancak, tiim egitim diizeylerinde katilimcilarin 6nemli bir orani, AK Parti’nin tiim
engellere ragmen, Demokratik Acilim/Coziim Siireci ile ¢ok 6nemli is yaptigin1 ve
yapmaya devam ettigini ifade etmistir. Egitim durumunu “okur yazar degil” seklinde
belirten katilmcilarin  %65,5’1, “okur yazar” seklinde belirten katilimcilarin
%57,6’s1, “ilkdgretim mezunu” seklinde belirten katilimcilarin 9%57,2°s1, “lise
mezunu” seklinde belirten katilimcilarin %45,1°1, “liniversite mezunu” seklinde
belirten katilimcilarin %45°1 ve “lisans istii” seklinde belirten katilimcilarin ise
%44,9’u Demokratik A¢ilim ya da Coziim Siireci ekseninde gergeklesen politikalarin

olumlu oldugunu ve AK Parti’nin 6nemli politikalar gergeklestirdigini belirtmistir.

Tablo 70 analiz edildiginde, demokratikleseme ekseninde meydana gelen
gelismelerden, O0grenim durumu disiik olan katilimcilarin daha ¢ok memnun
olduklar1 goriilmektedir. Ogrenim diizeyi yiiksek olan bireyler, Kiirt sorunun ¢ézmek

amaciyla son donemde gelistirilen politikalari, daha az benimsemiglerdir. “AK Parti,
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tim engellere ragmen, Demokratik Acilim/Coziim Siireci ile ¢ok Onemli is
yapti/yapiyor” ifadesine egitim durumunu “okur yazar degil” seklinde belirten
katilimcilarin %58,6’s1, “katiliyorum” seklinde cevap verirken, egitim durumunu
“liniversite mezunu” ve “lisans ustii” seklinde belirten katilimcilarin orani ise

strastyla %32,9 ve %28,6°d1r.

Tablo 70’te onemli bir diger nokta ise Kkararsizlarin durumudur. Egitim
bagimsiz degiskenine gore degerlendirildiginde, egitim diizeyinin yliksek oldugu
katilimcilarin daha ¢ok kararsiz kaldiklar1 goriilmiistiir. Bu bulgu, ikna edilmesi
gereken toplumsal kesimlerin i¢inde, 6nemli oranda, egitimli bireylerin varligini
gostermektedir. Tablo 70, genel olarak degerlendirildiginde, son donemlerde
meydana gelen kiiltiirel faaliyetlerin halkin 6nemli bir kesiminde, olumlu
karsilandig1 ifade edilebilir. Bu adimlar, sorunu ¢6zmemis olmasina ragmen,
toplumsal alanda Kiirt kiiltiiriine yonelik bir farkindalik olusturdugu ifade edilebilir.
Ozellikle, Bati kamuoyunda olusturabilecek algi, Kiirt sorunun ¢oziimiinii
hizlandirabilir. Yapilan degerlendirmeler, AIH toplantilarinda, Bat1 kamuoyunda
sorunu bilmeyen ¢ok sayida kisinin varligim1 ortaya ¢ikmistir. AK Parti’nin son

donemdeki politikalari, sorunu Bati kamuoyunda tartisilmasimi sagladigi ifade
edilebilir.

Tablo 71: AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik Acilim/Coziim Siireci ile Cok Onemli is Yapti/Yapiyor
ifadesinin 1l Durumuna Gére Dagilim

AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik A¢ilim/Céziim Siireci Ile Cok Onemli Is Yapti/Yapiyor

Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum Katihyorum Toplam

Diyarbakir S 73 104 121 203 82 583
% 12,5 17,8 20,8 34,8 14,1 100

van S 29 58 75 104 34 300

% 9,7 19,3 25,0 34,7 11,3 100

Batman S 6 22 41 71 22 162
% 3,7 13,6 253 43,8 13,6 100

Asri S 14 17 18 24 9 82
S 171 20,7 220 293 11,0 100

Bingsl S 9 13 9 36 13 80
% 11,3 16,3 11,3 45,0 16,3 100

HakKari S 17 18 20 18 5 78
% 21,8 231 25,6 23,1 6,4 100
Toplam S 148 232 284 456 165 1285
% 11,5 18,1 22,1 35,5 12,8 100

X2: 44,430, SD:20, P:001, p<0.05
Tablo 71, “AK Parti, tiim engellere ragmen, Demokratik A¢ilim/C6ziim Siireci
ile ¢ok onemli is yapti/yapiyor” ifadesinin il bagimsiz degiskeniyle olan iliskisini

gostermektedir. Demokratik A¢ilim ve Coziim Siireci’nin dnemli aktdrlerinden olan
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AK Parti’nin gelistirdigi politikalar, iller bazinda degerlendirildiginde, ¢alismanin
orneklem grubunu olusturan tiim illerdeki katilimcilar, son donemdeki gelismeleri
onemli olarak degerlendirmislerdir. Ancak, bazi illerdeki katilimcilarin, diger
illerdeki katilimcilara oranla, Coziim Siireci’ni daha az ya da daha ¢ok destekledigini
ifade edilebilir. “AK Parti, tiim engellere ragmen, Demokratik A¢ilim/Coziim Siireci
ile ¢ok 6nemli is yapti/yapiyor” ifadesine en az destek Hakkarili katilimcilardan, en
cok destek de Bingéllii katilimcilardan gelmistir. Ayrica, Bingdlli katilimcilarin,
diger katilimcilara oranla, son donemdeki politikalar hakkinda daha az “kararsiz”

olduklart goriilmiistiir.

Bu iki ilin se¢men tercihleri ve hakim politik kaygilari, katilimcilarin
gortslerini belirledigi ifade edilebilir. Daha muhafazakar ve miitedeyyin bir sosyo-
politik goriise sahip Bingdllii katilimcilar, kendi goriislerine daha yakin AK Parti’yi
ve uygulamalarii onaylarken; Kiirt milliyetciligin 6nemli yerlerinden olan ve Kiirt
sorunu baglaminda gerceklesen siddet olgusunun yogun bir sekilde yasandigi
Hakkari’de, katilimcilar, demokratiklesme ve Coziim Siireci baglaminda
gerceklestirilen politikalar1 daha az onaylamistir. Yapilan analizlerde, Hakkarili
katilimeilarin, karar vericilerin Kiirtlerin kollektif haklarim1 disladigini, Tiirkiye’de
gerceklestirilen son donemdeki gelisimlerin ise kismi bireysel haklardan oteye

gitmedigini dile getirmislerdir.

Tablo 72: AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik A¢ilim/Coziim Siireci ile Cok Onemli is Yapti/Yapiyor
ifadesinin Yag Durumuna Gére Dagihm

AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik A¢1lim/Céziim Siireci Ile Cok Onemli Is Yapti/Yapiyor

Yas Kesinlikle Kesinlikle

Durumu Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

18-29 S 84 112 153 173 57 579

% 14,5 19,3 26,4 29,9 9,8 100

30-39 S 25 74 69 122 53 343

% 73 21,6 20,1 35,6 15,5 100

40-49 S 21 23 33 90 30 197

% 10,7 11,7 16,8 45,7 15,2 100

50-59 S 15 21 23 60 19 138

% 10,9 15,2 16,7 43,5 13,8 100

60ve S 3 2 6 11 6 28

isti % 10,7 71 214 39,3 214 100

Toplam S 148 232 284 456 165 1285

% 11,5 18,1 22,1 35,5 12,8 100

X2: 51,659, SD:20, P:000, p<0.05
Tablo 72°de “AK Parti, tiim engellere ragmen, Demokratik Ag¢ilim/Cozim
Siireci” ile ¢ok Onemli is yapti/yapiyor” ifadesinin, yas bagimsiz degiskeniyle olan

iliskisini gostermektedir. Devletin, silahlarin1 birakmast i¢in PKK oOrgiitii ile
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goriismeler gergeklestirmesinin ve Kiirt sorunun ¢ozlimiiniin 6ziinii olusturdugu
Demokratik Ag¢ilim ya da Co6ziim Siireci, yas bagimsiz degiskenine gore
degerlendirildiginde, “18-29 yas” grubundaki katilimcilar, diger yas grubundaki
katilimcilara gore, son donemdeki politikalari daha az onaylamaktadirlar. Bu yas
grubunun %39,7’si, ifadeyi onaylarken, %331 ifadeyi olumsuzlamis ve %26,4’1 de
kararsiz kalmistir. “30-39” yas grubundaki katilmcilarin %51,1°1, “40-49” yas
grubundaki katilimeilarin %60,9’u, “50-59” yas grubundaki katilimcilarin %57,3°1
ve “60 ve listli” yas grubundaki katilimcilarin ise %60,7’si AK Parti’nin son

donemdeki politikalarin1 onaylamistir.

Bu bulgular, Kiirt sorunun c¢oziimiindeki aciliyeti gosterebilir. Geng yas
kategorisindeki katilimcilarin, sorunun ¢oziimiinde, diger kesimlere gore karamsar
olmasi, sorunun gittik¢e i¢inde ¢ikilmaz bir hal aldigina yonelik bir okuma olabilir.
Ayrica, bu bulgu, sorunun ¢oéziimiini ileriki donemlerde zorlasabilecegine isaret

olabilir.

Tablo 73: AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik Acilim/Céziim Siireci ile Cok Onemli is Yapti/Yapiyor
ifadesinin Etnik Durumuna Gére Dagilim

AK Parti, Tiim Engellere Ragmen, Demokratik A¢ilim/Coziim Siireci Ile Cok Onemli Is Yapti/Yapiyor

Etnik Kesinlikle Kesinlikle
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum Katihyorum Toplam
Tiirk S 5 10 11 26 12 64
% 78 15,6 17,2 40,6 18,8 100,0
Kiirt S 131 207 247 368 122 1075
% 12,2 19,3 23,0 34,2 11,3 100,0
Arap S - - 3 8 4 15
% - - 20,0 53,3 26,7 100,0
Zaza S 12 15 23 54 27 131
% 9,2 11,5 17,6 41,2 20,6 100,0
Toplam S 148 232 284 456 165 1285
% 11,5 18,1 22,1 35,5 12,8 100,0

X?: 28,316, SD:12, P:005

Tablo 73, AK Parti, tim engellere ragmen, “Demokratik Ag¢ilim/Coziim
Siireci” ile ¢ok d6nemli i yapti/yapiyor ifadesinin etnik durum bagimsiz degiskeniyle
olan iliskisini gostermektedir. Tiirkiye, ¢okkiiltiirliiliik, bir devlet politikas1 olarak
uygulanmamasina ragmen, c¢ok kiiltiirlii bir toplumsal yapiya sahiptir. Tirkiye’de,
dinsel ve etnik bakimdan farkli ¢ok sayida toplumsal kesim bir arada yasamakta ve
Kiirt sorunu, basta Tiirkler ve Kiirtleri olmak tizere, tiim etnik gruplart dolayl: ya da
dogrudan etkilemektedir. “AK Parti, tiim engellere ragmen, Demokratik
Ac¢ilim/Coziim Siireci ile c¢ok oOnemli is yapti/yapiyor” ifadesi katilimcilarin

kendilerini tamimladiklar1 etnik aidiyetler baglaminda degerlendirildiginde, AK
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Parti’nin Kiirt sorunu hakkindaki politikalar, Tiirkiye’de yasayan farkli etnik
aidiyetlere sahip kesimlerde karsilik buldugu ve genel anlamda “olumlu” algi tirettigi

sOylenebilir.

Tablo 72 incelendiginde, Kiirtlerin diger kesimlere gore, AK Parti’nin
uygulamalarini daha az onaylamistir. Kiirt kokenli katilimcilarin %45,5°1, iktidar
partisinin politikalarin1 6nemli bulurken, %23’ “kararsiz” kalmistir. Kararsizlarin
yiiksek oranda olmasinin en biiyilik nedenlerinden biri, ¢esitli partilerin ve kurumlarin
“agilm” ya da “siirece” yonelik farkli tutumlar1 olabilir. Ozelliklede, yerel
biirokrasinin yasak¢i tutumu, bu algiyr belirlemis olabilir. Kurumlar ve partiler
arasinda olusabilecek senkronize olumlu tutumlar, siirecin basariya ulagmasini

hizlandirabilecegi gibi, bireylerin siirece olan gilivenlerini de artirabilir.

Tablo 74: AK Parti Oldugu Siirece Demokratik Acilim/Céziim Siireci Bitmez ifadesinin Egitim Durumuna Gore

Dagilim
AK Parti Oldugu Siirece Demokratik A¢ilim/C6ziim Siireci Bitmez.
Egitim Kesinlikle Kesinlikle
Durumu Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Okur-yazar S 1 9 7 11 1 29
degil. % 34 31,0 24,1 37,9 3,4 100,0
S 7 10 17 18 7 59
Okur-yazar o, 119 169 28,8 305 119 100,0
[lkdgretim S 27 31 77 77 24 236
mezunu % 11,4 13,1 32,6 32,6 10,2 100,0
Lise S 59 80 152 115 44 450
mezunu % 13,1 17,8 33,8 25,6 9,8 100,0
Universite S 54 120 164 84 40 462
mezunu % 11,7 26,0 35,5 18,2 8,7 100,0
Lisans iistii S 7 12 16 10 4 49
% 14,3 24,5 32,7 20,4 8,2 100,0
S 155 262 433 315 120 1285
Toplam o, 12,1 20,4 337 245 93 100,0

X2: 40,767, SD:20, P:004, p<0.05

Coziim Siireci’nin 6nemli aktorlerinden biri, AK Parti ve lideri R. Tayyip
Erdogan’ken, digeri Abdullah Ocalan, orgiiti ve legal KSH’dir. Bu ii¢ aktér,
agirligint korumakla birlikte, slirecin daha genis bir tabana yayildig: ifade edilebilir.
Ayrica, siirecin yasal bir zemin kazanmasiyla, partiler tistii bir nitelik kazanmaya
basladigr ifade edilebilir. Siireg, “Teroriin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal
Biitiinlesmenin Giiclendirilmesine Dair Kanun” ile ¢ikartilan bu kanuna atifla
“Coziim Siireci Kurulu ve Kurumlararasi izleme ve Koordinasyon Komisyonu nun
kurulmas1 gibi yiiriitiillecek caligmalara iliskin esaslarin belirlenmesi ve bakanlar

kurulunda kabul edilmesi ile birlikte yasal bir ¢ergeveye sahip olmustur.

Siirecin yasallagarak partiler {istli bir nitelik edinmesi, siirece stireklilik
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kazandirmig olmasina ragmen, siirecin isleyisi, iktidar partisinin ve diger aktdrlerin
hedefleri dogrultusunda sekillendigi ifade edilebilir. 25. Donem Milletvekili Genel

Secimi doneminde siirecin “donma” halini yasamasi buna ornek olarak verilebilir.

AK Parti oldugu siirece Demokratik A¢ilim/Coziim Siireci bitmez ifadesinin
egitim durumuna gore dagilimini gosteren Tablo 74 incelendiginde, ifadeyi
olumsuzlayan, olumlayan ve ifade hakkinda kararsiz kalan katilimcilarin goriislerinin
birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Bu bulgu, katilimcilarin siireci AK Parti
ile 6zdeslestirdigini gosterdigi gibi siireci partiler iistii degerlendirdigini ve hangi
parti gelirse gelsin siirecin devam edecegine inandiklarini da gosterebilir. Ayrica, bu

bulgu, siirecin AK Parti zamaninda bitebilecegini de bir isaret olabilir.

Katilimcilara yoneltilen “AK Parti oldugu siirece Demokratik Ac¢ilim/C6ziim
Siireci bitmez” ifadesine verilen cevaplar egitim durumu degiskenine gére analiz
edildiginde egitim diizeyi yiiksek olan katilimcilarin daha ¢ok “kararsiz” kaldiklari
goriilmektedir. Egitim diizeyi yiiksek katilimcilar, siirecin AK Parti doneminde
bitebilecegini, AK Parti’nin, siirecin garantdrii olmadigin1 dile getirmislerdir. Bu
bulgu, egitim diizeyi yiiksek bireylerin siirecin muhtemel “risklerine” daha g¢ok

dikkatleri ¢ektigini gosterebilir.

Tablo 75: On Bes Sene Oncesine Oranlg ngokratik {&Qlllm/(;iiziim Siireci Kapsaminda Gergeklestirilen Politikalar
Cok lyi Ifadesinin Il Durumuna Gére Dagilhim
On Bes Sene Oncesine Oranla Demokratik A¢ilim/Coziim Siireci Kapsamida Gerceklestirilen Politikalar Cok lyi.

Kesinlikle Kesinlikle Toolam
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihlyorum Katihyorum P

Diyarbakir S 44 54 87 290 108 583
% 75 9,3 14,9 49,7 18,5 100,0

van S 17 33 61 144 45 300
% 57 11,0 20,3 48,0 15,0 100,0

Batman S 8 13 33 85 23 162
% 49 8,0 20,4 52,5 14,2 100,0

Agn S 7 19 10 28 18 82
% 8,5 23,2 12,2 34,1 22,0 100,0

Bingsl S 5 13 7 42 13 80
% 6,3 16,3 8,8 52,5 16,3 100,0

HakKari S 13 10 15 31 9 78
% 16,7 12,8 19,2 39,7 11,5 100,0
Toplam S 94 142 213 620 216 1285
% 7,3 11,1 16,6 48,2 16,8 100,0

X?:47,870, SD:20, P:000, p<0.05

Kiirt sorunu ile miicadele, sorunun varhigi ile paralellik arz etmektedir. Bu
miicadele sekli, tarihsel siirecte siirekli degismistir. Son donemlerindeki gelisimlere
dayandirilan Osmanli’nin Kiirt sorunuyla miicadele sekli, genellikle Kiirt mirlerini

stirgiine gonderme seklinde gergeklesmistir. Ancak, Cumbhuriyet’le birlikte, bu
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yontem degismistir. Cumhuriyet’in sorunla miicadele sekli, Osmanli Devleti’ne
oranla daha kati1 tarzda sekillenmistir. Ortaya ¢ikan Kiirt isyanlarmi bastirmak ve
yonetici kadroyu asmak/6ldiirmek, Cumhuriyet doneminde genel olarak sorunla

miicadelede benimsenen tarz olmustur.

Cumbhuriyet tarihi boyunca benimsenen ve 20. yy’in son donemlerinde ortaya
cikan PKK orgiitiiyle yapilan miicadelede radikallesen Kiirt sorunun giivenlikg¢i
yontemlerle ¢oziilecegi anlayisi, 21. yy’in baslarina kadar devam etmistir. AK Parti
hiikiimetlerin doneminde Kiirt sorunu ile miicadele tarzinin Onemli oranda
sorgulandig: ifade edilmektedir. Bu sorgulanmanin esasini, Diinya’da, Ortadogu’da
meydana gelen gelismeler ve Tiirkiye’de silahla sonunun iistesinden

gelinmeyecegine dair son donemde olusan giiglii kanaatler olusturmaktadir.

Tiirkiye, sonunla miicadelede askeri biirokrasiyi tamamen devre dis1
birakmamig olmasina ragmen, “Demokratik Ac¢ilim/Coziim Siireci” ile yeni bir
yontemi benimsemeye basladig1 ifade edilebilir. Bu baglamda, katilimcilara “On bes
sene Oncesine oranla, Demokratik A¢ilim/Coziim Siireci kapsaminda gerceklestirilen
politikalar ¢ok iyi” ifadesi yoneltilmistir. Katilimcilarin bu ifadeye yonelik goriisleri
il bagimsiz degiskeni baglaminda degerlendirildiginde, genel olarak tiim illerde,
katilimcilarin biiyiik bir kesimi, son donemdeki politikalarin Oncekilerden farklh

oldugu konusunda hemfikir olmustur.

Bing6lli katilimcilar, %68,8 oranla ge¢mise gore oOnemli degisikliklerin
gerceklestigi goriisiini en cok dile getiren kesim olurken, bu goriisii en az
destekleyen kesim ise %51,2 oraniyla Hakkarili katilimcilar olmustur. Bu toplumsal
bulguda Hakkari’nin KSH ¢izgisine yakin sosyo politik yapisi ve Bing6lliin

muhafazakar ve hiikkiimetin politikalarin1 benimsemis olmasi belirleyici olabilir.

Agnili katilimcilarin 9%31,7°s1 ve Hakkarili katilimcilarin ise %29,5°1 21.
yy’daki gelismelerin Cumhuriyet tarihindeki gelismelerden pek farkli olmadigini,
Kiirtlerin halen ezildigini ve asimilasyon politikalarin cesitli sekillerde devam
ettigini dile getirmislerdir. Bu baglamda, UKAM’n Kiirt Sorunu ve Céziim Siireci
Alg1 Arastirmasi isimli ¢alismasit analiz edildiginde, son donemdeki politikalarin

Tiirkiye’de onemli oranda kabul gordiigiinii gostermektedir. Ilgili arastirmada,
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katilimcilarin =~ %71,59’u  Kiirt sorunun ¢oziimiinde ve toplumsal barigin

saglanmasinda atilan adimlar1 taktir etmistir (UKAM, 2013: 14).

SETA ve POLLMARK tarafindan yapilan arastirmada son ddénemdeki
gelismelere yonelik toplumsal destek ortaya konulmustur. Arastirmada hiikiimetin
baslattigi agilima yonelik toplumsal destegin oram1 %48,1°dir (SETA ve
POLLMARK, 2009: 79). Bu bulgular, 21. yy’da, Tirkiye’nin Kiirt sorunu ile
miicadelesinde yeni bir anlayisin gergeklestigini ve daha dnceki miicadele yontemleri
ile sorunun ¢oziilmeyecegine dair gii¢lii kanaatleri gosterebilir. Yani, Diinya’da ve
Ortadogu’da meydana gelen gelismeler, Kiirtlerin toplumsal realitesini agikar ederek,

Kiirtlerin i¢inde oldugu yeni bir toplumsal diizeni sekillendirebilir.

Tablo 76: AK Parti, Demokratik A¢ihm ile Kiirt sorunun Coziilmesine Ortam Hazirliyor ifadesinin il Durumuna
Gore Dagilim

AK Parti, Demokratik Agilim Ile Kiirt Sorunun Céziilmesine Ortam Hazirlryor.

Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

Diyarbakir S 34 66 131 270 82 583
% 5,8 11,3 22,5 46,3 14,1 100

van S 15 30 69 158 28 300

% 5,0 10,0 23,0 52,7 9,3 100

Batman S 3 19 34 84 22 162
% 19 11,7 21,0 51,9 13,6 100

Agn S 8 7 13 39 15 82

% 9,8 8,5 15,9 47,6 18,3 100

Bingdl S 6 12 12 37 13 80
% 75 15,0 15,0 46,3 16,3 100

HakKari S 11 18 18 27 4 78
% 14,1 23,1 23,1 34,6 51 100
Toplam S 77 152 277 615 164 1285
% 6,0 11,8 21,6 47,9 12,8 100

X2: 45,261, SD:20, P:001, p<0.05

Kiirt sorunu, 21. yy’da yeni bir paradigma baglaminda tartisiimaktadir. 19. ve
20. yy’daki goriis ve yontemlerin sorgulandigi, Kiirtlerin Ortadogu’da 6zne haline
geldigi bir siire¢ islemektedir. Bu yeni siire¢, Irak’ta ve Suriye’de savas ile
sekillenirken, Tiirkiye’de “gorlisme” ve “miizakere” siyasetleri ekseninde yapilan
Demokratik Acilim ya da Coziim Siireci gelismeleri ile islemektedir. Bu gelismeler,
sorunun ¢Oziimiinii miimkiin hale getirmemis olmasina ragmen, sorunun
tartigtlmasim1  beraberinde getirmistir. AIH ile farkli toplumsal kodlara sahip
kesimlerin goriislerini, yer yer siddet bazinda olmasma ragmen, dile getirmeleri,

sorunun ¢ozlimiine yonelik toplumsal talepleri canlandirmistir.

Canlanan bu toplumsal talepler baglaminda, katilimcilara “AK Parti,
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Demokratik Acilim ile Kiirt sorunun ¢o6ziilmesine ortam hazirliyor” ifadesi
yoneltilmistir. Bu ifadeye yonelik goriislere bakildiginda, katilimcilarin geneli,
Demokratik A¢ilim ya da C6zliim Siireci baglaminda gergeklesen politikalarin sorunu
¢ozmemesine ragmen, sorunun ¢oziimii i¢in ortam olusturabilecegini ifade etmistir.
Atilan adimlarin, Cumbhuriyet tarihindeki uygulamalar baz alindiginda, Onemli

oldugunu dile getirmislerdir.

Tablo 76 incelendiginde, drneklem grubunu olusturan illerde, Hakkari harig,
son donemlerdeki gelismelerin toplumsal barisa katki sagladigimi dile getiren
katilimcilarin orant %50’nin tstlinde oldugu goriilmektedir. Hakkarili katilimcilarin
%37,2’s1, son donemdeki gelismelerin toplumsal barigin saglanmasinda pek etkili
olmadigini dile getirirken, bu gorlisii %22,5 orani ile Bingdllii katilimcilar takip

etmektedir.

Tablo 77: Demokratik A¢ilim Kiirtleri Oyalamaktan Baska Bir Sey Degildir ifadesinin Katiimeilarm Etnik
Durumuna Goére Dagilim
Demokratik Ac¢ilim Kiirtleri Oyalamaktan Bagka Bir Sey Degildir.

Etnik Kesinlikle Kesinlikle Toplam
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum P
Tiirk S 11 20 15 8 10 64
% 17,2 31,3 23,4 12,5 15,6 100,0
Kiirt S 121 272 218 264 200 1075
% 11,3 25,3 20,3 24,6 18,6 100,0
S 3 10 1 1 - 15
ArEp g 20,0 66,7 67 67 - 100,0
Zaza S 24 53 18 21 15 131
% 18,3 40,5 13,7 16,0 115 100,0
S 159 355 252 294 225 1285
Toplam o, 12,4 27,6 19,6 22,9 17,5 100,0

X2:44515, SD:12, P:000, p<0.05

“Demokratik Ac¢ilim Kiirtleri oyalamaktan baska bir sey degildir” ifadesinin
katilimcilarin  etnik durumuna gore dagilimi incelediginde, Tiirklerin %48,5°1,
Kiirtlerin %36,6’s1, Araplarin %86,7’si ve Zazalarin %58,8’1 a¢ilim politikalarinin
Kiirtleri oyalamaya yonelik olmadigini, esas amacin, Kiirt sorununu ¢ézmek

oldugunu ifade etmektedirler.

Bununla birlikte, Tirklerin %28,1°1, Kiirtlerin %43,2’si, Araplarin higbiri ve
Zazalarm  %27,5°’1 ifadeyi olumsuzlayarak, acilim politikalarimin  Kiirtleri
kandirmaktan 6te bir sey olmadigini, bu politikalarla Kiirt sorunun ¢oziilmeyecegini
dile getirmistir. Kararsizlarin sayis1 dikkate deger orandadir. Tirklerin %23,4°1,

Kiirtlerin %20,3’1, Araplarin %6,7’si ve Zazalarin %13,7’s1 ise “kararsiz” kalmistir.
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Tablo 77 incelendiginde, katilimcilarin 6nemli bir kesimi, kandirildigin ifade
etmektedir. Sadece Kiirtler, kandirildiklarini diistinmiiyor; Kiirtleri ile birlikte
Tirklerin 6nemli bir kesimi, Kiirtlerin kandirildigin1 diistinmektedir. Ayrica,
Zazalarin belli bir kesimi, ac¢ilim politikalariyla Kiirtlerin kandirildigini ifade

ederken; Araplar, bu goriisiin dogru olmadigini dile getirmislerdir.

Katilimcilarin dikkate deger bir kesiminin, agilim politikalariin Kiirtleri
kandirmaktan ote olmadigmni dile getirmesinin sebebi, ¢6ziim politikalarindaki
belirsizlikler, aktorlerin farkli sdylemleri ve agilim ya da ¢oziim politikalarinin ¢ok
yavas ilerlemesi etkili olabilir. Ayrica, Arap Bahar ile birlikte, Ortadogu’daki
gelismelerden etkilenmemek i¢in, Tirkiye’'nin gecici olarak belli politikalari
benimsedigini dile getiren katilimcilar s6z konusudur. Bu goriisiin, yayginligi

bilinmemekle birlikte, katilimcilarin goriislerini etkilemis olabilir.

Tablo 78: Demokratik A¢ilim Kapsaminda Yapilanlar Gostermelik, Uygulamada Karsiligi Pek Yok Ifadesinin
Katimcilarin Etnik Durumuna Gére Dagilimm
Demokratik A¢ilim kapsaminda yapilanlar gostermelik, uygulamada karsiligi pek yok.

Etnik Kesinlikle Kesinlikle Toolam
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum P
Tiirk S 8 22 14 12 8 64
% 12,5 344 21,9 18,8 12,5 100
Kiirt S 133 221 199 292 230 1075
% 12,4 20,6 18,5 27,2 21,4 100
S 3 8 4 - - 15
Arap g 20,0 533 26,7 . - 100
Zaza S 22 48 25 23 13 131
% 16,8 36,6 19,1 17,6 9,9 100
S 166 299 242 327 251 1285
Toplam o 12,9 233 18,8 25,4 195 100,0

X2: 47,956, SD:12, P:000, p<0.05

Tablo 78, “Demokratik Agilim kapsaminda yapilanlar gostermelik,
uygulamada karsiligi pek yok” ifadesinin katilimcilarin etnik durumuna gore
dagilimimi i¢ermektedir. Tablo 78 incelendiginde, Kiirtlerin %48,6’s1, Demokratik
acilim kapsaminda yapilanlarin goéstermelik oldugunu ve acilim politikalarinin
tizerinden ¢ok zaman ge¢mesine ragmen uygulamada karsiliginin pek olmadigini dile
getirmistir. Ayrica, son donemde bireysel bazda Kiirtlere c¢esitli kisitli haklarin
verildigini dile getiren katilimeilar, Kiirt sorununun bdyle ¢6ziilmeyecegini

belirtmiglerdir.

Kiirt katilimcilarin %18,5°1, kararsiz oldugunu beyan ederken, %33’ de son

donemde 1iyi gelisimlerin oldugunu agilim politikalarinin somutlastigint  dile
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getirmiglerdir. Bu kesime gore Kiirt sorunu gibi tarihsel siirece dayanan bir
meselenin hemen halledilmesini, anadilde egitim gibi toplumun belli kesimleri
tarafinda radikal sayilacak bazi kollektif haklarinin hemen ger¢eklesmesini
beklemenin sosyolojik imkan dahilinde olmayabilir. Bunlarin ger¢eklesmesi, zamana
ihtiya¢ oldugu gibi toplumsal bazda gerceklesecek zihniyet doniisiimiine de bagl

olabilir.

Diger etnik aidiyete sahip gruplar, Kiirtlere oranla, son dénemlerde onemli
adimlarin atildigin1 daha c¢ok ifade etmislerdir. Tiirklerin %46,9°’u, Araplarin
%73,3’1i ve Zazalarin %53,4 i son zamanlarda Tiirkiye’de demokratiklesme adina
onemli gelismelerin gergeklestigini belirtmislerdir. Ancak, Tirklerin %37,3’i ve
Zazalarin %27,5’i, Kiirtlerin belli bir kesiminin Demokratik Agilim kapsaminda
yapilanlarin gostermelik oldugunu ve uygulamada, Kiirt sorununu ¢ézebilecek somut

orneklerin olmadigini dile getirmektedirler.

Ozetle, toplumun belli ve onemli bir kesimi, Tiirkiye’de demokratiklesme ve
toplumsal barisin saglanmasi babinda son dénemlerde 6nemli gelismelerin oldugunu
dile getirirken, diger etnik aidiyeteler sahip gruplarla birlikte Kiirtlerin 6nemli bir
kesimi, son Demokratik A¢ilim ya da C6ziim Siireci gibi politikalarin, iirettigi yogun
tyimserlige ragmen, uygulamada somutlasmadigina isaret etmistir. Bu belirsizlikler

ve ¢eligkiler, ge¢is doneminin isaretleri olabilir.

Tablo 79: Demokratik A¢cilim Kapsaminda fyiye Yénelik fcraatlar Var; Ama
Yapilanlar Az ifadesinin Katihimeilarin Etnik Durumuna Gore Dagilimu
Demokratik A¢ilim Kapsaminda Tyiye Yonelik Icraatlar Var Ama Yapilanlar Az

Etnik Kesinlikle Kesinlikle Toplam
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum
Tiirk S 3 12 11 27 11 64
% 4,7 18,8 17,2 42,2 17,2 100
Kiirt S 45 75 89 602 264 1075
% 42 7,0 8,3 56,0 24,6 100
Arap S - 3 1 10 1 15
% - 20,0 6,7 66,7 6,7 100
Zaza S 7 17 21 69 17 131
% 53 13,0 16,0 52,7 13,0 100
Toplam 55 107 122 708 293 1285
% 4,3 8,3 9,5 55,1 22,8 100

X2:41,475, SD:12, P:000, p<0.05

Tablo 79, “Demokratik Ag¢ilim kapsaminda iyiye yonelik icraatlar var, ama

2

yapilanlar az” ifadesinin katilimcilarin  etnik durumuna goére dagilimini

gostermektedir. Katilimcilarin ifadeye dair goriisleri analiz edildiginde, farkli etnik
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kokene sahip bireyler, son donemlerde Tiirkiye’de iyiye dair 6nemli gelismelerin
oldugunu dile getirmis, Kiirtce yayin basta olmak iizere, bir¢ok seyin tabu olmaktan

ciktigini belirtmislerdir.

Demokratiklesme paketleri, basta Ocalan olmak {izere, orgiitle alenen
goriisiilmeye baslanmasi, ATH ile toplumun goriislerine basvurulmasi ve asgari bir
uzlagma zeminin olusmasi, siddet boyutuyla kaniksanan Kiirt sorununun ¢oziimiinde
yeni perspektifleri beraberinde getirmistir. Bu yeni perspektifi, Ocalan “Kirk yillik
hareketimizin acilarla dolu gegen bu miicadelesi bosa gitmedigi gibi aynen
sirdiiriilemez bir asamaya da varmis bulunmaktadir” seklinde oOzetleyerek, Kiirt
sorununun yeni bir agamaya geldigini dile getirmistir. Ancak, bu gelismelerle birlikte
sorunlarin ¢oziildiigiinii sdylemek, simdilik miimkiin goriinmemektedir. A¢ilim ya da
demokratiklesme politikalarinin belirsizlikleri devam etmektedir ve atilan adimlar,
Kiirt sorununu ¢6zebilecek capta degildir. Bireysel bazda daha ¢ok atilan bu adimlar,
Kiirtlerin kollektif haklarina yonelik taleplerini yerine getirmemistir. Bu baglamda,
ifadeye dair katilimcilarin goriisleri analiz edildiginde, halkin 6nemli bir kesimi,
acilim politikalarina destek vermektedir. Kiirtlerin %80,6’si, 21. yy’da Onemli
gelismelerin gerceklestigini belirtmislerdir. Turklerin %59,4°1, Araplarin %73,4’1 ve
Zazalari %65,7’s1 Kiirtlerle ayn1 diisiinceyi paylagsmaktadir.

3.6. Recep Tayyip Erdogan

R. Tayyip Erdogan, 21. yy’da, Tirkiye’nin Kiirt politikasin1 belirleyen énemli
liderlerden biridir. Genel baskani oldugu AK Parti, iist iiste iktidar partisi olmayi
basarmistir. 2002-2015 doneminde tek basina iktidar olmay1 basaran Erdogan’in ve
partisinin Kiirt sorunu politikasi, Tiirkiye’de Onemli tartigmalar1 beraberinde
getirmistir. Kiirt sorununa dair sdylemleri zamana ve mekana gore farklilik arz eden

Erdogan, 21. yy’da sorunla en ¢ok anilan liderlerden birisidir.

10 Agustos 2014’te yapilan halk se¢iminde, Erdogan, halkin sectigi ilk
Cumhurbagkan: olmustur. 2005°’teki Diyarbakir konusmasi, AK Parti’nin Kiirt
sorununu ¢ézme politikalarinin merkezine konulan Erdogan, son donemlerde Kiirt
sorunun olmadigina yonelik soylemleri dile getirmistir. Erdogan’a gore artik

Tiirkiye’de bir Kiirt sorunu yoktur. Ancak, 7 Haziran 2015°te yapilan se¢imlerden
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sonra “Coziim Siireci” askiya alinmis ve ¢atigmalar tekrar baglamistir.

Tablo 80: Demokratik Acilim’1 Basbakan R. Tayyip Erdogan Baslatmistir il Durumuna Gére Dagilm

Demokratik A¢ilim’1 Bagbakan R. Tayyip Erdogan Baglatmigtir.

Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum Katiliyorum Toplam

Diyarbakir S 86 108 94 218 77 583
% 14,8 18,5 16,1 374 13,2 100

van S 64 58 56 101 21 300

% 21,3 19,3 18,7 33,7 7,0 100

Batman S 13 39 27 66 17 162
% 8,0 24,1 16,7 40,7 10,5 100

A S 20 18 9 24 11 82

& % 24,4 22,0 11,0 29,3 13,4 100

Bingol S 9 9 20 31 11 80
% 11,3 11,3 25,0 38,8 13,8 100

Hakkari S 24 16 8 21 9 78
% 30,8% 20,5 10,3 26,9 115 100
Toplam S 216 248 214 461 146 1285
% 16,8 19,3 16,7 35,9 11,4 100

X2:51,057, SD:20, P:000, p<0.05

Kiirt Ac¢ilimi, Demokratik A¢ilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ve Coziim
Siireci, Erdogan’mn Kiirt politikasinin 6nemli uygulamalar1 olmustur. Bu
uygulamalari, Tiirkiye’nin ‘goziilme siireci’ olarak degerlendiren kesimlere ragmen,
katilimcilarin 6nemli bir kesimi onaylamistir. Tiirkiye nin en kanli ve zorlu sorununu
¢ozmek amaciyla gelistirilen bu siyaseti, Tirklerin %42,7’si ve Kiirtlerin ise
%75,7’si onaylamistir. Acilim politikalarin1 onaylamayan Tiirklerin orani1 %40,8
iken, Kiirtlerin oran1 ise %13,9’dur (SETA ve POLLMARK, 2009: 80). Bir think
tank kurulusu olan UKAM’in yaptig1 arastirmaya gore Tiirkiye’de katilimcilarin
%781, Basbakan Erdogan istedigi takdirde, Kiirt sorunun c¢oziilebilecegine
inanmaktadir. Nitekim, ayni arastirmanin verilerine gore katilimcilarin %68,90°1,
devlet cephesinde, R. Tayyip Erdogan’1 Coziim Siireci’nin en 6nemli aktorii olarak
gormektedir (Kaya vd., 2013: 22).

R. Tayyip Erdogan; Kiirt A¢ilimi olarak baslayan, Demokratik Acilim, Milli
Birlik ve Kardeslik Projesi ile siireklilik kazanan, 2013’ten itibaren de Coziim Siireci
olarak devam eden Kiirt sorunu ile miicadelede, 6nemli aktorlerden biri olmustur. Bu
minvalde, katilimcilara “Demokratik Acilim siirecini Bagbakan R. Tayyip Erdogan
baslatmustir” ifadesi yoneltilmistir. Ifadeye yonelik goriisler, iller bazinda analiz
edildiginde, katilimcilarin 6nemli bir kesimi, Demokratik A¢ilim siirecini R. Tayyip
Erdogan’in baslattigin1 belirtmistir. Diyarbakirli katilimcilarin  %50,6°s1, Vanli

katilimeilarin - %40,7°si, Batmanli katilimcilarin %51,2°s1, Agrili katilimcilarin
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%42,7’s1, Bingollii katilimeilarin %52,6’s1 ve Hakkarili katilimeilarin ise %38,4°1,
Demokratik A¢ilim’in R. Tayyip Erdogan’in baslattigin1 ifade etmistir. Bu bulgular,
Erdogan’in, Demokratik Acilim ve Co6zlim Siireci gibi politikalarin énemli mesru
aktorlerinden biri oldugunu gostermektedir. Nitekim, Etyen Mahcupyan, tabanin
direncinden, Erdogan’siz ve Ocalan’siz bir siirecin devam edemeyecegini dile

getirmistir (Mahgupyan, 2015).

Demokratik Ag¢ilim ya da Coziim Siireci gibi politikalarinin, Erdogan’la
basladig goriisiinii, benimsemeyen énemli oranda katilimci s6z konusudur. Hakkarili
katilimcilarin %51,3’1, Agrili katilmeilarin %46,4°1, Vanl katilimeilarin %40,3°1,
Diyarbakirli katilimeilarin %33,3°1, Batmanli katilimcilarin %32,1 ve Bingolli
katilmecilarin =~ %22,6’s1  son donemdeki gelismelerin  sahislardan bagimsiz
degerlendirilmesi gerektigini, bu gelismelerin hem i¢ hem de disg faktorlerin
sonucunda bagladigimi dile getirmektedirler. PKK’nin baskilar1 ve Arap Bahari’nin
Ortadogu cografyasindaki yikici sonuglari, Tirkiye’yi, bu politikaya ittigini ifade

etmektedirler.

Tablo 81: Demokratik A¢ilim’1 Bagbakan R. Tayyip Erdogan Baslatnustir ifadesinin Yas Durumuna Gére

Dagilim
Demokratik A¢ilim’1 Bagbakan R. Tayyip Erdogan Baslatmistir.
Yas Kesinlikle Kesinlikle

Durumu Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

18-29 S 125 115 107 180 52 579

% 21,6 19,9 18,5 311 9,0 100

30-39 S 40 73 57 128 45 343

% 11,7 21,3 16,6 37,3 13,1 100

£40-49 S 26 29 28 85 29 197

% 13,2 14,7 14,2 431 14,7 100

50-59 S 19 27 20 56 16 138

% 13,8 19,6 14,5 40,6 11,6 100

60ve S 6 4 2 12 4 28

isti % 214 14,3 71 42,9 14,3 100

Toplam S 216 248 214 461 146 1285

% 16,8 19,3 16,7 35,9 11,4 100

X2: 37,023, SD:16, P:002, p<0.05

“Demokratik Acilim siirecini Bagbakan R. Tayyip Erdogan baslatmistir”
ifadesi, yas bagimsiz degiskenine gore degerlendirildiginde, “18-29” yas grubunda
olan katilimcilar, diger yas grubundaki katilimcilara oranla, Kiirt Acilimi’nin
Demokratik Agilim’in, Co6ziim Siireci’nin zamanin gereklilikleri baglaminda
degerlendirilmesi gerektigini dile getirmektedirler. A¢ilimin, R. Tayyip Erdogan’dan
ayr diistiniilmesi gerektigini ifade eden geng katilimcilar, siirecin partilerden ve

liderlerinden ayr diisiintilmesi gerektigini dile getirmislerdir.
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“18-29” yas grubundaki katilimcilarin %41,5’i, ifadeyi olumsuzlarken,
%40,1°’de olumlamistir. Ayrica, yapilan analizlerde, “18-29” yas grubundaki
katilimcilarin, diger yas grubundaki katilimcilara oranla, daha ¢ok kararsiz kaldiklar
goriilmiistiir. Internet kulamim oranimin aralarinda yiiksek oldugu, “18-29” yas
grubundaki katilimcilarda, “kararsizlar” oranmin yiiksek olmasinda, liderlerin
Demokratik Ac¢ilim ya da Coziim Siireci ile ilgili, ¢esitli zamanlarda, birbirleriyle

celisen ifadeleri sebep olmus olabilir.

“18-29” yas grubundaki katilimeilarin disindaki diger yas gruplarinda, ifadeye
yonelik olumlu tutumlarinin orani, %50°nin iizerinde olmakla birlikte, R. Tayyip
Erdogan’in, acilim politikalarini baglatmadigini belirten onemli sayida katilimei
vardir. Ornegin, “60 ve {istii” yas grubundaki katilimcilarm %35,7’si, “50-59” yas
grubundaki katilimcilarin %33,4°1, “30-39” yas grubundaki katilimceilarin %330 ve
“40-49” yas grubundaki katilimcilarin  %27,9’u, Tirkiye’de gergeklesen
gelismelerin, Ortadogu’da meydana gelen gelismelerden ayri diisiiniilmeyecegini
ifade etmektedir. Bu bulgu, son donemdeki gelismelerin ¢ok boyutlulugunu

gosterebilir.

Tablo 82: Demokratik Acilim’1 Basbakan R. Tayyip Erdogan Baglatmistir Ifadesinin Katihmeilarin Etnik
Durumuna Goére Dagilimm
Demokratik A¢ilim’1 Bagbakan R. Tayyip Erdogan baglatmistir.
Etnik Kesinlikle Kesinlikle

Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Tiirk S 4 9 12 26 13 64
u % 6,3 14,1 18,8 40,6 20,3 100
Kiirt S 203 214 173 376 109 1075
) 18,9 19,9 16,1 35,0 10,1 100
S - - 4 8 3 15
AP g, - - 26,7 53,3 20,0 100
Zaza S 9 25 25 51 21 131
% 6,9 19,1 19,1 38,9 16,0 100
S 216 248 214 461 146 1285
Toplam o 16,8 19,3 16,7 35,9 114 100

X2:34,654, SD:12, P:001, p<0.05

“Demokratik Acilim siirecini Bagbakan R. Tayyip Erdogan baslatmistir”
ifadesi, katilimcilarin etnik aidiyetleri baglaminda degerlendirildiginde, Erdogan,
Demokratik Ac¢ilim ve Coziim Siireci’nin 6nemli aktorii olarak gosterilmektedir.
Etnik aidiyet bakiminda kendisini Tirk olarak ifade eden katilimcilarin %60,9°u,
Erdogan’in, Demokratik Acilim siirecini baglattigini ifade ederken; bu oranin, Arap
katilimcilarda daha c¢ok oldugu goriilmiistiir. Arap katilimcilarm %73,3°4, ilgili

ifadeye katilarak, en yiiksek oranda onay vermistir. Kendilerini Zaza olarak ifade
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eden katilimcilarin %54,9’u, Erdogan’in Demokratik Ag¢ilim siirecini baslattigini

belirtmistir.

Kiirtler diger etnik gruplardan daha farkli diisiinmektedirler. Ilgili ifadeye,
Kiirtlerin %45,1°1 katilirken, %38,8’1 ifadeyi onaylamamistir. Kiirtlerle yapilan
anketler analiz edildiginde, Demokratik A¢ilim, Coziim Siireci gibi Kiirt sorununda
onemli doniisiimleri saglayan adimlarin gerekliligine vurgu yapilmistir. Kiirtlerin
onemli bir kesimi, Ortadogu’daki gelismeler, PKK’nin silahli biirokrasiyle yok
olmayacagi anlayisinin askeri operasyonlarin basarisizligi ile ortaya ¢ikmasi ve
Kiirtlerin baskilar1 son gelismeleri Tiirkiye’ye dayattigini ifade etmislerdir. Bundan
dolayi, siirecin sahislar etrafinda tartigilmasina Kiirtlerin %38,8’1 katilmamustir.
Ozetle, basta Araplar olmak iizere, diger etnik gruplarin, Erdogan’in Demokratik
Acilim ve Coziim Siireci’ndeki liderligine énemli vurgu yaptiklart goriilmiistiir. Bu
bulgu, yapilan gesitli arastirmalara yansimistir: Tiirkiye tarihinde, ilk defa, bir siyasi
parti liderinin, Kiirt sorunuyla, siyasi yontemlerle, miicadele ettigini dile getirenlerin
say1s1 oldukga fazladir (Kaya vd., 2013: 35).

Tablo 83: Demokratik A¢ilim, R. Tayyip Erdogan’dan Sonra Bitebilir ifadesinin Katihmeilarin Etnik Durumuna
Gore Dagilim
Demokratik A¢ilim, R. Tayyip Erdogan’dan Sonra Bitebilir.
Etnik Kesinlikle Kesinlikle

Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Tiirk S 3 12 24 19 6 64
% 4,7 18,8 375 29,7 9,4 100
Kiirt S 235 297 293 190 60 1075
% 21,9 27,6 27,3 17,7 5,6 100
Arap S - 2 3 8 2 15
% - 13,3 20,0 53,3 13,3 100
Zaza S 16 35 42 24 14 131
% 12,2 26,7 32,1 18,3 10,7 100
Toplam S 254 346 362 241 82 1285
% 19,8 26,9 28,2 18,8 6,4 100

X2:43,907, SD:12, P:000, p<0.05

R. Tayyip Erdogan’in, Demokratik Ac¢ilim ve Coziim Siireci politikalari
eksenindeki aktorliiglinlii saptamak amaciyla, katilimcilara, “Demokratik Acilim
Siireci, R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitebilir” ifadesi yoneltilmistir. Ifadeye yonelik
goriisler analiz edildiginde, katilimecilarin, biiylik oranda ya kararsiz olduklar ya da
ifadeye katilmadiklar1 saptanmistir. Kararsizlarin genel ortalamasi %28,2 iken,

ifadeyi katilmayanlarin ortalamasi ise %46,7°dir.

Tablo 83, katilimcilarin etnik aidiyetleri baglaminda degerlendirildiginde,
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Kiirtlerin  %49,5’1, “Demokratik Ac¢ilim siireci, R. Tayyip Erdogan’dan sonra
bitebilir” ifadesine katilmazken, %27,3’li kararsiz kalmistir. Bu bulgu, Kiirtlerin,
Demokratik A¢ilim ve Coziim Siireci politikalarinin, diger etnik gruplara gore, kisi
ya da parti esasl fikrine daha az katildigin1 gosterebilir. Kiirtlerin 6nemli bir kesimi,
Tiirkiye’de ve Diinya’da, o6zelde Ortadogu’da, meydana gelen gelismelerin,
Tirkiye’nin son donemdeki politikalarini kagimilmaz kildigin1 belirtmektedir. Yani,
Kiirtlerin  Ortadogu’daki  kimlik miicadeleleri, Tiirkiye’nin eski inkarci-
asimilasyoncu politikalar1 siirdiirmesini zora sokmus olabilir. Kiirtler Demokratik
Acilim ya da Coziim Siireci’nden geri gidemeyecegini, aksine benzeri politikalarin

yenilenerek, devam edecegine daha ¢ok inanmis olabilirler.

Tiirklerin  %39,1°’1, a¢ilim politikalarinin  R. Tayyip Erdogan’dan sonra
bitecegini ifade ederken, %37,5°1 kararsiz kalmis ve %23,5’1 de bitmeyecegini dile
getirmistir. Bu bulgular, Tiirklerin 6nemli bir kesiminin, a¢ilim politikalarinin
bitmemesi gerektigine inandigin1 gosterebilir. A¢ilim politikalarina en biiyiik destek
veren gruplardan biri Araplar, digeri Zazalardir. Araplarin %66,6’s1 ve kendilerini
etnik aidiyet bakimindan Zaza olarak gosteren katilimcilarin ise %29°u, acilim
politikalarinin R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitecegini ifade ederken; Araplarin

%13,3’1, Zazalarin ise %38,9’u a¢ilim politikalarinin bitmeyecegini dile getirmistir.

Ozetle, bu bulgular, 21. yy’da belli bir siirekliligi kazanmis agilim politikalarin
ya da Coziim Siireci’nin devam etmesi konusundaki toplumsal istegi gosterebilir.
Ancak, bu politikalarin belli bir programa sahip olmamasi ve yavas ilerlemesi, belli
kesimlerde cesitli belirsizliklere yol agmis olabilir. Ifade edilmesi gereken bir diger
nokta, Erdogan’in ac¢ilim politikalarindaki liderligidir. Katilimecilarin onemli bir
kesimi, bu liderligi onaylarken, 6nemli bir kesimi de siirecin/agilimin partiler ya da

sahislar bazinda degerlendirilmemesi gerektigini dile getirmislerdir.

3.7. PKK, Kiirt Siyasi Hareketi ve Coziim Siireci

Legal KSH ve illegal PKK 6rgiitli, Demokratik A¢ilim ve Coziim Siireci basta
olmak iizere, Kiirt sorunu ve Kiirt sorununa yonelik ¢6ziim arayislarinda onemli
aktorleri olusturmaktadirlar. Kiirt sorununun sonucunda ortaya ¢ikan ve zamanla

dontiserek varligini siirdiirmiis PKK olgusu, Ortadogu’da etkili silahli 6rgiitlerin
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basinda gelmektedir. PKK, Tiirkiye, Suriye, Iran ve Irak’ta binlerce militan1 ve
milyonlarca sempatizani olan bir orgiit haline gelmistir. Kiirt sorunu politikalarinda,
onemli bir diger aktor ise legal KSH’ye bagl partilerdir. HEP ile baslayan ve bugiin
HDP ile varligi devam eden legal KSH, siirekli kendilerini Kiirt sorunun merkezinde
bulmuslardir. Kiirt sorunun énemli aktorleri haline gelen KSH’nin partileri, sorunun
hem O6znesi hem de nesnesi olmuslardir. Partileri siirekli kapatilmus, liderleri ve
milletvekilleri dldiiriilmiistiir. Cok sayida parti mensubu agir cezalara ¢arptirilmis ve

mal varliklarina el konulmustur.

HEP ile baslayan ve yedi milletvekili ile temsil edilen legal Kiirt siyaseti,
bugiin Tiirkiye’nin tg¢ilincii biiyiik partisi olarak siyaset sahnesinde yer almustir.
2015°te, 25. Donem Milletvekili Genel Se¢imi’nde seksen milletvekili ¢ikaran Kiirt
siyasetinin Onemli partisi Halklarin Demokratik Partisi (HDP), Kiirt sorunu
baglaminda gerceklestirilen Demokratik A¢ilim ya da Coziim Siireci politikalarinda
en onemli aktorlerden biri olmustur. 80 milletvekili ile parlamentoda temsiliyeti
olusturmustur. Ancak, genel se¢imlerden sonra hiikiimetin kurulamamas1 ve devlet
ile PKK arasinda baslayan g¢atigmalar, Coziim Siireci’ni durma noktasina getirdigi

gibi, meclise giren HDP’nin politika gelistirmesine imkan birakmamustir.

Tablo 84: Kiirt Siyasi Partileri Demokratik A¢ihm Siirecini Desteklemektedir ifadesinin Katihmeilarin Etnik
Durumuna Gore Dagilinm
Kiirt Siyasi Partileri Demokratik A¢ilim Siirecini Desteklemektedir.

Etnik Kesinlikle Kesinlikle
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katilyorum Katilyorum Toplam
Tiirk S 8 9 19 19 9 64
% 12,5 14,1 29,7 29,7 14,1 100
Kiirt S 45 51 112 475 392 1075
% 4.2 47 10,4 44,2 36,5 100
Arap S 1 2 2 9 1 15
% 6,7 13,3 13,3 60,0 6,7 100
Zaza S 4 17 37 54 19 131
% 3,1 13,0 28,2 41,2 14,5 100
S 58 79 170 557 421 1285
Toplam o5 45 6.1 132 433 328 100

X?:104,886, SD:12, P:000, p<0.05

1 Kasim 2015°te tekrarlan 26. Donem Milletvekili Genel Secimi’nde KSH,
Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinde birinci parti olmasina ragmen, Tirkiye
genelinde kazandigi basarisini tekrarlayamamis, oy kaybetmis ve 59 milletvekili
cikartabilmistir (YSK, 2015). Tiirkiye’de HDP, oy kaybetmesine ragmen, Kiirtlerin
onemli bir kesiminin oyunu alarak, onlar1 temsil etmektedir. Bu ylizden, Coziim

Siireci ya da muhtemel ¢6ziim goriismelerinde KSH, se¢menlerce onemli bir aktor
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olarak one ¢ikarilmistir. Bu olgu, Tablo 31’de katilimcilarin %56’ smin birinci tercih
olarak PKK ve Kiirt siyasi partilerini muhatap alimmmasi gerektigi bulgusuyla
ortlismektedir.

Tablo 84, “Kiirt siyasi partileri Demokratik Agilim siirecini desteklemektedir”
ifadesinin etnik durum bagimsiz degiskeniyle olan iliskisini gostermektedir.
Tablodaki veriler analiz edildiginde, katilimcilar legal Kiirt siyasi partilerin
Demokratik  Ag¢ilim ya da Coziim Siireci politikalarin1  desteklediklerini
belirtmektedirler. Etnik koken bakiminda, kendilerini Turk olarak ifade eden
katilimcilarin %43,5°1, Kiirtlerin %70,7’si, Araplarin %66,7’si ve kendilerini Zaza
olarak ifade eden katilimcilarin %55,7’si legal Kiirt siyasi partilerin Kiirt A¢ilimi,
Demokratik A¢ilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ve Cozlim Siireci olarak ifade

kazanan Tirkiye nin son donemdeki politikalarini desteklediklerini ifade etmislerdir.

Tablo 84, katilimcilarin etnik aidiyetleri baglaminda degerlendirildiginde, legal
Kiirt siyasi partilerin acilim politikalarin1 destekledikleri fikrine Kiirtlerin en ¢ok
inandig1 belirtilebilir. Coziim Siireci’nde Imrali, Kandil ve hiikiimet/devlet arasmda
HDP milletvekillilerinin aracilik etmesi, katilimeilar1 boyle diisiinmeye sevk etmis
olabilir. Kiirtlerin sadece %38,9’u, legal Kiirt siyasi partilerin agilimi
desteklemediklerini ifade etmis, %10,4’i de “kararsiz” kalmustir. Tirklerin orani
%26,6, Kiirt siyasi partilerin agilim politikalarina destek vermedigini belirtirken,
%29,7’si de kararsiz kalmistir. Bu oranlar, géz ardi edilmeyecek derecede yiiksektir.
Bu bulgu, Kiirt siyasi partilerin Bat1 kamuoyunda ya da Tiirklerin nezdinde farkl

algilandiklarini gosterebilir.

Kiirtlerin %8,9’u, Araplarin %20’si ve Zazalarin %16,1°1 KSH’ye ait partilerin
acilim ya da ¢o6ziim politikalarin1 desteklemediklerini ifade etmistir. Kiirt siyasi
partilerinin yaptig1 mitingler sonrasinda olaylarin ¢ikmasi ve HDP’nin Tiirkiye’deki
Kobani protestolarinda tabanina cagri yapmasi ve sonrasinda 6-7 Ekim Olaylar
olarak bilinen olaylarin olmasi, legal Kiirt siyasi partilerin a¢ilim politikalar ile ilgili
Tiirk toplumunun goriislerini belirlemis olabilir. Kendilerini Arap ya da Zaza olarak
ifade eden katilimcilar ise Tirklere ve Kiirtlere gore oranla daha ortada bir politika

giittiikleri ifade edilebilir.
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UKAM tarafinda yapilan arastirmada, katilimcilarin 6nemli bir kesimi, Baris
ve Demokrasi Parti’sini (BDP) Coziim Siireci’ne en c¢ok destek veren muhalefet
partisi olarak degerlendirmektedir. Katilimecilarin  %86,1’1, BDP’nin  baris
stirecindeki eylemlerini destekledigini ifade etmistir. Ayni arastirmaya gore,
katilimcilarin sadece %4,9°u, BDP’nin politikalarini siirece engel oldugunu dile

getirmistir (Kaya vd., 2013: 27).

Tablo 85: Kiirt Siyasi Partileri Demokratik Acihm Siirecini Desteklemektedir il Durumuna Gére Dagilimm
Kiirt Siyasi Partileri Demokratik Acilim Siirecini Desteklemektedir.

Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

Diyarbakir S 26 38 88 246 185 583
% 4,5 6,5 15,1 42,2 31,7 100

van S 13 13 33 148 93 300

% 4,3 4,3 11,0 49,3 31,0 100

Batman S 6 8 19 71 58 162
% 3,7 49 11,7 43,8 35,8 100

Agn S 5 3 9 36 29 82

% 6,1 3,7 11,0 43,9 35,4 100

Bingdl S 3 14 19 31 13 80
% 3,8 17,5 23,8 38,8 16,3 100

HakKari S 5 3 2 25 43 78
% 6,4 3.8 2,6 32,1 55,1 100
Toplam S 58 79 170 557 421 1285
% 4,5 6,1 13,2 43,3 32,8 100

X?2: 63,508, SD:20, P:000, p<0.05

Tablo 85, “Kiirt siyasi partileri Demokratik Agilim siirecini desteklemektedir”
ifadesinin, il durum bagimsiz degiskeniyle olan iligkisini gostermektedir.
Diyarbakirli katilmeilarin = %73,9’u, Vanlhi katilimecilarin - %80,3°1, Batmanl
katilimcilarin = %79,6’s1, Agrili katihmeilarin - %79,3°t, Bingollii katilimcilarin
%55,1’t  ve Hakkarili katilimcilarin = %87,2°st  bu  goriisii  paylagmaktadir.
Katilimcilarin  verileri iller bazinda degerlendirildiginde, Dogu ve Gilineydogu
Anadolu Bolgelerinde katilimcilarin ¢ok 6nemli bir kesimin, Kiirt siyasi partilerin
Kiirt sorunu ile ilgili yiiriitilen c¢alismalar1 destekledigine inandiklarini ifade
edilebilir.

Yapilan analizlerde, Bingolli katilimcilarin, diger illerdeki katilimcilara
oranla, ilgili ifadeyi daha az destekledigi goriilmiistir. Bing6lli katilimcilarin
%21,3’1i, KSH’nin acilim politikalarin1 desteklemedigini ifade ederken, %23,8’1 de
“kararsiz” kalmistir. Bingollii katilimcilarin, 6nemli oranda, AK Parti se¢meni
olmalari, parti politikasin1 benimsemeleri ve agilim politikalarinda AK Parti’yi 6zne

olarak gérmeleri, Kiirt siyasi hareketine yonelik goriislerini etkilemis olabilir.
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Yapilan analizlerde, Bingolli katilimcilarin Kiirt sorunu ve Kiirt sorununun
¢ozimi eksenindeki politikalarda, diger illerdeki katilimcilardan, farkli olduklari
ifade edilebilir. AK Parti politikalarini, daha ¢ok benimsediklerinden, AK Parti
eksenli politikalarda daha belirgin bir tutuma sahip olduklart belirtilebilir. Ayrica,
muhafazakar ve miitedeyyin politik kiiltiiriin hakim olmasi, daha sol ve modern bir
cizgiye sahip KSH’nin Bingdl’de kabul gormesini zorlagtiriyor olabilir. Bingdl’i,
diger illerden farkli kilan bir diger 6zelligi ise Kiirtlik-Zazalik etrafinda yogun
tartismalarin yapildigi yerlerden biri olmasidir. KSH, Zazalarin Kiirt olduguna dair
bir sdyleme sahiptir. Bu goriis, yeni degildir. Kiirt siyasi tarihine damga vurmus
Seyh Sait ve Seyit Riza Zaza olmalari, ayrica halen KSH’nin lideri Selahattin
Demirtag Palulu bir Zaza olmast durumu, KSH’nin tutumunu goéstermektedir. Bu
goriise, Zazalarin Kiirt olmadigini sdyleyen kesimlerin karsi ¢ikmasi- ki bu sdylemi,

siyasal iktidarda benimsemektedir- Bingol’de KSH yonelik tutumu etkilemis olabilir.

Tablo 86: Demokratik A¢ihm PKK’nin Baskis1 Sonucunda Basladi, ifadesinin Katihmcilarin Etnik Durumuna
Gore Dagilim
Demokratik A¢ilim PKK’nin Baskis1 Sonucunda Basladi.

Etnik Kesinlikle Kesinlikle
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Tiirk S 13 22 13 10 6 64
% 20,3 34,4 20,3 15,6 9,4 100
Kiirt S 184 180 174 332 205 1075
% 17,1 16,7 16,2 30,9 19,1 100
Arap S 1 7 6 1 - 15
% 6,7 46,7 40,0 6,7 - 100
Zaza S 26 36 24 31 14 131
% 19,8 21,5 18,3 23,7 10,7 100
S 224 245 217 374 225 1285
Toplam g, 174 19,1 16.9 29,1 175 100

X?2: 48,342, SD:12, P:000, p<0.05

Tablo 86, “Demokratik A¢ilim PKK’nin baskisi sonucunda basladi” ifadesinin,
etnik koken durum bagimsiz degiskeniyle olan iliskisini gostermektedir. Etnik
kokeninin Tirk oldugunu ifade eden katilimcilarin %54,7’si ifadeye katilmazken,
9%20,3°1 kararsiz kalmistir. Kiirt katilimcilarin %33,8°1, Arap katilimcilarin %53,4°1
ve Zaza katilimcilarin %47,3’1 agilim politikalarinin, PKK’nin baskis1 sonucunda
baglamadigint dile getirmislerdir. Tablo 86, etnik kdken durumu bakiminda analiz
edildiginde, katilimcilarin 6nemli bir orani, Tiirkiye’de son donemlerde gerceklesen
acilim politikalariin  PKK’nin baskis1 sonucunda olusmadigini, Tirkiye nin
demokratiklesme c¢abasi sonucunda basladigini dile getirmislerdir. Ancak,

katilimcilarin - dikkate deger bir kesimi, Ozellikle Kiirt katilimcilar, PKK’nin
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baskisina isaret etmistir. Tiirklerin %25°1, Kiirtlerin %50’si, Araplarin %6,7’si ve
Zazalarin %34,7’s1 ise “Demokratik Acilim PKK’nin baskis1 sonucunda basladi”
ifadesine onay vermistir. Bu bulgu, PKK’nin hem askeri yontemlerle bitmeyecegi
kanis1 hem de Ortadogu’da binlerce silahli militan1 ve milyonlarca sempatizaniyla
sosyolojik bir olgu olarak varligimi siirdiirmesi, Tiirkiye’yi, agilim politikalarina

zorladig1 gortistiniin belli kesimlerce paylasildigini gosterebilir.

Tablo 86 analiz edildiginde, belirginlesen bir diger husus, katilimcilarin
kararsiz kalmalaridir. Tiirklerin %20’°si, Kiirtlerin %16,2’si, Araplarin %40°1 ve
Zazalarin ise %18,3’1 kararsiz kalmistir. Katilimcilarin kararsiz olmalarinda, Arap
Bahar1 olarak ifade edilen Ortadogu’daki dis gelismeler etkili olabilir. Cilinkii
katilimcilarin 6nemli bir kesimi, Tiirkiye’nin son doénemdeki politikalarinin, dis
gelismelerden bagimsiz olamadigini ifade etmektedir. Ayrica, yasanan bilgi kirliligi,
aktdrlerin politik kaygilardan kaynaklanan celigkili soylemleri, katilimcilarin kararsiz

kalmalarini belirlemis olabilir.

Tablo 87: PKK Demokratik Acilim Siirecini Desteklemiyor ifadesinin il Durumuna Gére Dagihm
PKK Demokratik A¢ilim Siirecini Desteklemiyor.

Kesinlikle Kesinlikle
iller Katilmiyorum Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum Katihyorum Toplam

Divarbakir S 212 149 104 81 37 583
Y % 36,4 25,6 17,8 13,9 6,3 100
van S 109 93 52 32 14 300

% 36,3 31,0 17,3 10,7 4,7 100

S 62 48 23 23 6 162

Batman g 38,3 296 14,2 142 3,7 100

Agr S 35 18 15 8 6 82

% 42,7 22,0 18,3 9,8 73 100

Bingsl S 19 21 20 15 5 80
% 23,8 26,3 25,0 18,8 6,3 100

HakKari S 54 11 8 3 2 78
% 69,2 14,1 10,3 3,8 2,6 100
Toplam S 491 340 222 162 70 1285
% 38,2 26,5 17,3 12,6 5,4 100

X?2:53,119, SD:20, P:000, p<0.05

Tablo 87, “PKK Demokratik Acilim siirecini desteklemiyor” ifadesinin il
durumu bagimsiz degiskeniyle olan iliskisini gostermektedir. Tim illerde
katilimcilar, biiyilkk oranda, PKK’nin Demokratik Acilim siirecini destekledigini
ifade etmektedir. Diyarbakirli katilimcilarin %62’si, Vanli katihimcilarin %67,3°1,
Batmanli katilimcilarin =~ %67,9’u, Agrili  katilimcilarin =~ %64,7’s1, Bingolli

katilimeilarin %50,1°1 ve Hakkarili katilimcilarin %83,3’{ bu goriisii paylagsmaktadir.

Bing6lli katilimcilarin %25°1, kararsiz kalirken, %25,1°’1 de PKK’nin agilim
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politikalarin1 desteklemedigini dile getirmistir. Ilgili politikalara, en c¢ok destek

verenler ise Hakkarili katilimcilar olmustur.

Katilimcilar, PKK ve legal KSH’nin devletten talep ettikleri ile devletin PKK
ve KSH’den taleplerinin farkli oldugunu dile getirmistir. Ornegin PKK ve KSH,
Abdullah Ocalan’m sartlarinin  diizenlenmesi, Kiirtge egitim, yerel ydnetimlerin
giiglendirilmesi ve Kiirt kimliginin taninmasi gibi kollektif haklar1 talep ederken;
devlet ise PKK’nin silah birakmasini talep etmekte ve ilgili talepler konusunda, net

olmamakla birlikte, demokratiklesmeyi saglayacagini ifade etmektedir.

Taraflarin farkli taleplerine ragmen, genel olarak iki tarafin da agilim
politikalarm1 destekledigi ifade edilebilir. Nitekim, taraflarin son donemdeki
politikalar1 bunu teyit etmektedir. Ornegin, katilimcilar, hiikiimetin son dénemdeki
uygulamalarina karsilik, PKK’nin ateskes durumuna ge¢cmesi, “barig grubu’nun
gelmesi, PKK’nin bazi iiyelerini sinir digina ¢ekmesi gibi adimlari orgiitiin agilim
politikasini destekledigine yormuslardir. UKAM tarafindan yapilan Kiir¢ Sorunu ve
Coziim Siireci Algt Arastirmasi calismasinda ilgili ifadeye dair katilimcilarin
goriislerini destekleyecek cesitli bulgular s6z konusudur: Arastirmada katilimcilara
yoneltilen “C6ziim Siireci’nin kimler tarafinda sabote edilecegini diisliniiyorsunuz?”
sorusuna, katilimecilarin sadece %1,1°1 “Kandil” cevabini vermistir. Bu bulgu,

Kandil’in ya da Ocalan’m acilhim politikalarina tehdit olarak algilanmadigini

gosterebilir (Kaya vd., 2013: 27).

Tablo 88: PKK Demokratik A¢ilim Siirecini Desteklemiyor Ifadesinin Yag Durumuna Gére Dagihim
PKK Demokratik A¢ilim Siirecini Desteklemiyor.

Yas Kesinlikle Kesinlikle

Durumu Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam

18-29 S 246 137 106 64 26 579

% 42,5 23,7 18,3 111 4,5 100

30-39 S 117 105 59 33 29 343

% 34,1 30,6 17,2 9,6 8,5 100

40-49 S 71 51 33 35 7 197

% 36,0 259 16,8 17,8 3,6 100

50-59 S 46 40 20 27 5 138

% 33,3 29,0 14,5 19,6 3,6 100

60ve S 11 7 4 3 3 28

isti % 39,3 25,0 14,3 10,7 10,7 100

Toplam S 491 340 222 162 70 1285

% 38,2 26,5 17,3 12,6 54 100

X2%: 34,170, SD:16, P:005, p<0.05

Kamuoyunda, PKK’nin, Demokratik Ac¢ilim’t ya da Cozim Siireci’ni

istemedigine yonelik ¢ok sayida degerlendirme, rapor ve analiz mevcuttur. Hiikiimet
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yetkilileri de sik stk PKK’nin olusturulmak istenen baris ortamini sabote ettigini,
Abdullah Ocalan’a ragmen hareket ettiklerin ve devletin son dénemde att1g1 adimlar
desteklemedigine dair aciklamalar1 s6z konusudur. “PKK Demokratik Acilim
stirecini desteklemiyor” ifadesi, yas durumlar1 baglaminda degerlendirdiginde, tiim
yas gruplarindaki katilimcilarin 6nemli bir kesimi, PKK’nin Demokratik Ac¢ilim

siirecini destekledigini belirtmistir

Geng katilimcilarin, diger yas gruplarina gore, ifadeyi daha az onayladiklar
gorilmistir. Ayrica, gengler en “kararsiz” kitleyi olusturmaktadir. “18-29” yas
grubuna sahip katilimcilarin = %66,2°si, “PKK Demokratik Agilim siirecini
desteklemiyor” ifadesine katilmazken, %15,6’s1 onaylamis, %18,3’ii de “kararsiz”
kalmastir. Kiirt sorununun ardinda, sosyolojik olarak yara almis, siddet kiiltiiriinden
etkilenmis bir kitle olusmustur. Bu kitle i¢inde, sabirsiz, entelektiicl birikimden
yoksun, milliyet¢i, uzlagmak istemeyen bir genglik grubu vardir. Bu genclik kitlesi,
20. yy’mn son donemlerinde, siddete maruz kalmis Kiirtlerin ¢ocuklar1 olmakla
birlikte; 1990’larda siddet ortaminda biiyiimiis, abisi ve ablasi basta olmak iizere
yakin cevresini ¢atismalarda kaybetmis, koyii bosaltilmis, yoksul, issiz ve devlet
politikalarina 6fkeli bireylerden olusmaktadir (T24, 2015). Geng¢ katilimcilarin,
barisin ger¢eklesecegine daha az inanmasi, agilim politikalarini daha az desteklemesi
ve diger yas grubundaki katilimcilara gére radikal eylemlere daha ¢ok yonelmesi

olgusunda benzeri sebepler olabilir.

Tablo 89: PKK Demokratik A¢ilim Siirecini Desteklemiyor Ifadesinin Katilimeilarin Etnik Durumuna Gére

Dagilim
PKK Demokratik A¢ilim Siirecini Desteklemiyor.
Etnik Kesinlikle Kesinlikle
Koken Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum Toplam
Tiirk S 7 12 23 14 8 64
% 10,9 18,8 35,9 21,9 12,5 100
Kiirt S 461 292 158 112 52 1075
% 42,9 27,2 14,7 10,4 4,8 100
S - 5 5 3 2 15
Atap g - 333 333 20,0 133 100
Zaza S 23 31 36 33 8 131
% 17,6 23,7 27,5 25,2 6,1 100
S 491 340 222 162 70 1285
Toplam o 38,2 26,5 17,3 12,6 54 100

X?:102,369, SD:12, P:000, p<0.05

“PKK Demokratik Ac¢ilim siirecini desteklemiyor” ifadesinin katilimcilarin
etnik durumuna gore dagilimi incelediginde, etnik kdoken bakimdan kendilerini Kiirt

olarak ifade eden katilimcilar, farkli etnik yapiya sahip olanlara gore, ifadeye daha az
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katilmistir.  Kiirtlerin  %70,1°1, ilgili ifadeye katilmadigim1 ifade etmektedir.
Katilimeilarin %14,7’s1, kararsiz olduklarimi belirtirken, %15,2’si de katildiklarini
dile getirmistir. Tiirkler, Araplar ve Zazalar arasinda, ifadeyi onaylayanlarin orani
birbirine yakindir. Tiirklerin %34,4°1, Araplarin %32,3’1i ve Zazalarin ise %31,3°1
PKK’nin agilim politikalarini desteklemedigini dile getirmistir. Bununla birlikte,
Tirklerin %29,7°si, Araplarin %33,3’li ve Zazalarin ise %41,3’ii PKK’nin ag¢ilim
politikalarin1 destekledigini dile getirmistir. Tiirklerin %35,9’u, Araplarin %33,3’1
ve Zazalarin ise %27,5°1 “PKK Demokratik Ac¢ilim siirecini desteklemiyor” ifadesine
“kararsiz” kalmiglardir. ifadeye yonelik katilimcilarin gériislerinin birbirine yakin

oldugu belirtilebilir.

Tablo 89 incelendiginde, Demokratik A¢ilim ve Co6ziim Siireci’nin 6nemli
aktorlerinden olan PKK’nin son donemdeki uygulamalari, sadece Kiirtlerin belli bir
kismini ikna ettigi ifade edilebilir. Kiirtlerle birlikte, basta Tiirkler olmak iizere,
katilimecilarin - 6nemli  bir kesimi, PKK’nin Demokratik Ag¢ilim politikasini
desteklemedigini belirtmislerdir. Ancak, toplumsal barisin saglanmasi i¢in taraflarin
hem birbirlerini, hem de halki ikna etmelerine ihtiyag olabilir. Bundan dolayidir ki
taraflarin agilim politikalarin1 halkin rizasimi elde edecek sekilde yapmasi ya da
halkin istedigi sekilde yapmasi, toplumsal barisin saglanmasinda onemli etkiler
yapabilir. “Kararsiz” kalan katilimcilarin orani, olduk¢a fazladir. Taraflarin
birbirleriyle ortlismeyen sdylemleri, katilimcilarin “kararsiz” kalmasina sebep olmus
olabilir. Ayrica, acilim politikalar1 baglaminda aktorler arasinda yapilan
goriismelerin ve miizakerelerin yol haritasinin bilinmemesi ya da igeriginin sakli
tutulmasi, beraberinde belirsizlikleri getirmis olabilir. Bu belirsizlikler, katilimcilarin

“karars1z” kalmasina sebep olmus olabilir.

Tablo 90: CHP ve MHP’nin, A¢ilim Politikalarina Yaklasimim1 Nasil Buluyorsunuz?

CHP MHP
Cevaplar Sayi Yiizde (%) Say1  Yiizde (%)
Dogru 32 2,5 17 1,3
Yanlis 1105 86,0 1191 92,7
Kararsizim 138 10,7 69 54
Fikrim yok 10 0,8 8 0,6
Toplam 1285 100,0 1285 100,0

CHP ve MHP, belli ideolojilere ve siyasal kiiltiire sahip iki partidir. CHP,

Tiirkiye’nin kurucu ideolojisini tasirken, MHP, Tirk milliyet¢iligini baz alan bir
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parti programina sahiptir. Her iki partinin tarihsel mirasi1 baz alindiginda, partilerin
Kiirt sorununa yonelik algis1 ve politikalar1 belirginlik kazanmaktadir. Kurucu
ideolojinin 6nemli savunucularindan biri olan CHP’nin siyasi gelenegi, Cumhuriyet
tarihi boyunca, Kiirt sorununu azgelismislik, geleneksellik/ feodal toplum yapisi, dis
giicler, irtica ve boliiciiliikk meselesi olarak degerlendirmis, sorunu Kiirtlerin bireysel

ve kitlesel taninma talepleri baglaminda degerlendirmemistir.

Ulkiicii hareketin ya da MHP’nin, Kiirt sorununa bakis acisi, CHP’ye gore
daha keskinlik arz etmektedir. Tiirk-Kiirt solunun ortak faaliyetlerinden, CHP nin
Kiirt politikasinin daha yumusak oldugu ifade edilebilir. Akademik, politik, giincel
vd. biitlin metinlerde Kiirt sorunu ile iilkiicii hareketin yiikselisi arasinda dogrudan
baglantt kurulur. Sorunu, 1990’larda sekillenen {ilkiicli hareketin yiikselisini
hizlandirmistir (Bora ve Can, 2004: 83). Ancak, biyiik resimde, Tiirk
milliyetgiliginin tarihsel siiregteki uygulamalari, beraberinde reaksiyoner Kiirt
milliyet¢iligini sekillendirmistir. Osmanli’nin son doneminden itibaren, bir kurtulus
ideolojisi olarak farkli etnik kdkene sahip kisiler tarafindan gelistirilen Tirkgiiliik,
Cumbhuriyet’in temel felsefesi haline gelmistir. Bugiin 6nemli oranda iilkiicii hareket
tarafindan eylem haline getirilen bu ideoloji, tarihsel siiregte, Kiirtlerin yoklugu
tezini gelistirmistir. Nitekim, bu anlayis, giiniimiizde de yer yer a¢iga ¢ikmaktadir.
Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin (MHP) Mersin Milletvekili ve ayn1 zamanda Grup
Bagskanvekili Mehmet Sandir, Mersin’de 2013’°te yaptig1 bir konusmasinda Kiirtlerin
bir millet olmadigim1 ve Tirk irkindan, Turan irkindan geldigini dile getirmistir
(Ilkehaber, 2013). Bu goriis genel olarak iilkiicii camia icinde siklikla dile

getirilmektedir.

Tarihsel tasavvuru belli olan CHP ve MHP’nin eski pratiklerinden tamamuyla
vazgegmemis olmamasina ragmen, 21. yy’in gergeklikleri ekseninde, belli
doniisiimleri yasamaktadirlar. Ornegin, bu partiler, Kiirtlerin varligini énemli oranda
kabul etmislerdir. Ancak, varligi kabul edilen Kiirtlerin, kendi varlik gercekliklerinin
gerekliligini olusturan toplumsal, kiiltiirel, politik, bireysel ve Kkitlesel taleplerin
karsihigi bu partiler tarafindan, aym oranda, yanki bulmamistir. Ornegin, son
donemlerde ifade edilen, Kiirt Acilimi olarak baslayan ve genel olarak

demokratiklesme arayislarini igeren politikalar, CHP ve MHP tarafinda 6nemli
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oranda olumsuz olarak goriilmustiir.

MHP, olanlar1 bir “boliinme” ya da “¢Ozlilme” silireci olarak
degerlendirmektedir. Abdullah Ocalan ile goriismeleri elestien MHP’nin genel

yetkilileri, siirecin hem yontemine hem de igerigine karsi ¢gikmaktadir:

“Tiirkler nerede varsa Kiirtler de orada var. Dil farkliligi ayr1 bir millet olmaya
yetmez. Biz bin yildir bu cografyada bu insanlarla birlikte yasiyoruz. Benim sahsi
kanaatim Kiirtler, Tiirk irkindan geliyor, Turan irkindan geliyor. Bin yildir beraber
yasamisiz, kaderimiz bir, toremiz bir, artik et-tirnak misali ayni millet olmusuz.
Diinli beraber yasamisiz, gelecegi beraber yasamak hepimizin g¢ikarina olacaktir.
Simdi bu milleti ayrigtirmaya caligiyorlar. Sorunlar1 bir farkliligi 6zde yaparak
tartisirsaniz, bulacaginiz ¢oziimler ayristirict olur. Imrali canisi ile yapilan
miizakerelerin tamami bir devlet kurma miizakeresidir. Sayin Bagbakan’in bagkan
olma hayali ve Abdullah Ocalan’in serbest kalma hayali ekseninde, Tiirk milletinin
egemenligi peskes cekilmektedir. Korkarim ki, bu siire¢ bir barisa degil Tiirkiye’yi

hizla bir i¢ savasa siiriikleyecektir, bizim endisemiz bu” (ilkehaber, 2013).

CHP ise politikalarin igeriginden habersiz olusunu ifade ederek, katki
sunamayacagini dile getirmektedir. CHP’nin stireg ile ilgili gelismelere reaksiyoner
tepkiler verdigi de bilinmektedir (Aras, 2014: 7). CHP, ag¢ilim politikalarindaki
mevcut yontemi onaylamamakta ve sorunla ilgili politikalarm, Ocalan ve PKK ile
miizakere etmek yerine, mecliste tartisilmasini ve tiim partilerin onayimndan

gecmesini istemektedir:

“Meclis catis1 altindaki siyasi partilerle goriismek yerine AKP Ocalan’t muhatap
almay1 tercih etmistir. AKP, PKK’ya geri doniilmez bicimde mesruiyet
kazandirirken, Ocalan’1 da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi muhatabi haline getirmis
ve yabanci devletlerin ve uluslararasi kuruluslarm PKK’y1 teror orgiitii olarak
nitelendirmelerinin gerekgesini tiimiiyle ortadan kaldirmistir. Tirkiye terorle
miicadelede bugiine kadar savundugu tezleri en azindan uluslararasi platformlarda
artik savunamayacaktir. Mahiyeti bilinmeyen pazarliklar sonucu silahli PKK
unsurlarinin  {ilke disina c¢ikmalari konusunda hukuk devleti ilkelerine aykir
uygulamalar yapilmasi ihtimali ¢ok giicliidiir. Hukuk ilkeleri ihlal edilerek alinan
sonuglar kalict olamaz ve her zaman geri tepebilir. Silahlarin golgesi altinda yapilan

pazarliklarin uygulanmasi ise saygin bir hukuk devletine yakismaz. Buna izin verip
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imkan taniyanlar hukuk karsisinda sorumlu olurlar. Biz hukuk karsisina sorumlu

olmak istemiyoruz” (Milliyet, 2013).

Bu yontemin, imkansizligindan bahsedilmektedir. Kiirt Acilimi1 baglaminda
yapilan tartismalar, bu yontemin ne kadar zor oldugunu gdstermektedir (Yegen,
2015). CHP, Genel Baskani Kemal Kiligtaroglu, Kiirt sorununu ¢ozebilecek,
“samimi” bir sekilde atilacak, adimlarin destekleyicisi olacagini ifade ederek, mevcut
acilim politikalarina destek vermeyisinin temel nedenini Demokrasi ve Ozgiirliik

Bildirgesi konulu Swiss Otel’de yapilan toplantida séyle aciklamaktadir:

“Dort nedenimiz var. Birincisi su. AKP, Kiirt sorunuyla ilgili girisimlerini gizli
tuttugu, halkimizdan ve CHP’den sakladig: siirece, CHP siirecin hangi asamasina,
nasil dahil olacaktir? Bir bilinmeze ve maceraya ortak olmak, CHP’nin sorumluluk
ve gorev anlayisiyla bagdasmaz. Ikinci nedenimiz su, basta Sayin Erdogan olmak
izere siire¢ konusunda agiklama yapan tim AKP yetkilileri, sunu sdyliiyorlar;
Ocalan ile pazarlik yapmadik, PKK’ya &diin vermedik, siire¢ cok iyi gidiyor, halk
da bundan ¢ok memnun. Israrla bunu soyliiyorlar. Siire¢ bu kadar basariyla devam
ediyorsa, AKP, bu basartya CHP’yi niye ortak etsin? AKP, tek tarafli olarak
yiirtittiigli bu siiregte, CHP nin katilmasiyla bugiin yapamadigi hangi isi yapacak?
Bize gore, AKP’nin CHP’yi siiregle iligkilendirme g¢abasinin iki amaci vardir.
Birincisi hukuksuzluga mesruiyet kazandirma istegi. Ikincisi ise olasi bir
basarisizlikta, suclayacagi bir glinah kegisi yaratma ihtiyaci. CHP, Kiirt meselesinin
kalict ¢oziimii i¢in atilacak samimi ve saglikli sonuglar verecek biitiin adimlarin
destekeisidir. Fakat 6zel ¢ikar amacgh siyasi hesaplara dayanan, samimiyetten ve
halkimizin beklentilerinden uzak aldatmacalara CHP’nin destek vermesi miimkiin
degildir. CHP Kiirt meselesinin kalict ¢6ziimii i¢in atilacak ve samimi sonuglar
verecek, tim adimlarin destekgisidir. CHP’nin 6zel ¢ikar amaglh siyasi amaglara
dayanan ve halkimizin beklentilerine uzak aldatmacalara destek vermesi zaten

beklenemez”’(Milliyet, 2013a).

Bu tartismalar baglaminda, katilimcilara “CHP ve MHP’nin, Agilim
politikalarma yaklagimlarint nasil buluyorsunuz?” sorusu yoneltildi. Tablo 90,
katilimcilarin bu soruya verdikleri cevaplari icermektedir. Yapilan analizlerde, halkin
onemli bir kesimi, CHP ve MHP’nin, son donemlerde, hiikiimet tarafindan

gerceklestirilen agilim politikalarina yonelik tutumlarini yanlis bulmaktadir. ilgili
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soruya dair katilimcilarin %86’s1t CHP nin, %92,7’si de MHP nin tutumunu yanlis
bulmustur. CHP’nin Demokratik A¢ilim ya da Co6ziim Siireci’ndeki politikalarini
dogru bulan katilimcilarin oran1 %2,5 iken, bu oran, MHP’de daha da diiserek %1,3
seviyesine gelmektedir.

Katilimeilarin %10,7’s1, agilim politikalarinda, CHP nin yiiriittiigii politikalarin
olumlanmasinda/olumsuzlanmasinda kararsiz kalirken; bu oran, MHP’nin
politikalarinda %5,4’e diismektedir. Yapilan ¢esitli arastirmalarda, katilimcilarin,
CHP ve MHP’nin acilim politikalarina dair siyasetlerini onaylamadiklar
belirtilebilir. CHP ve MHP’nin agilim politikasindaki tutumlarinin, kamuoyunda
destek alamamis goriinmektedir. Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Algisi Arastirmasinda
katilimcilarin/toplumun  %63,5°’1, CHP’nin, %62,3’ii de MHP’nin tavrini yanlis
bulmustur. Katilimcilarin %21°1, CHP’nin tutumuna dair “fikrim yok™ derken, bu
oran, MHP i¢in %21,7’dir (SETA ve POLLMARK, 2009: 80-83).

Bu bulgular, MHP’nin Tiirkiye’nin ¢dziilme siirecine girdigini ve Tiirkiye’nin
boliinecegi tezinin toplumsal temelinin zayif oldugunu ve toplumun 6nemli bir
kesiminin, bunu desteklemedigini gosterebilir. Ayrica, CHP’nin “siirecte fikrim yok,

neler olup bittigini bilmiyoruz” anlayisinin da kabul gérmedigi ifade edilebilir.



266

DORDUNCU BOLUM: NIiTEL BULGULARIN
DEGERLENDIRILMESI

Tezin bu asamasindaki bilgiler ve bulgular, arastirmanin 6érneklemini olusturan
illerdeki siyasi parti temsilcileri, kanaat onderleri, sivil toplum temsilcileri ve
akademisyenlerle yapilan derinlemesine miilakatlardan elde edilmistir. Toplam 24
kisi ile derinlemesine miilakat yapilmistir. Yapilan miilakatlarda, katilimcilarin onay1
dogrultusunda, ses kaydi yapilmistir. Goriismecilerle yapilan ses kayitlari, daha

sonra, motamot Word ortamina aktarilmistir.

Yapilan miilakatlarla, goriismecilerin Kiirt sorununa yonelik algilarini,
Tiirkiye’nin 21. yy’daki Kiirt politikasina dair izlenimlerini, partilerin Kiirt sorununa
dair politikalara yonelik degerlendirmelerini ve Kiirt Acilimi ile baslayip Coziim
Siireci ile daha da genis bir mahiyete kavusan acgilim politikalarinin ile ilgili

diisincelerini ve kritiklerini saptama hedeflenmistir.

4.1. Kiirt Sorunu Tartismalari

Kiirt sorunu, 19. yy’da Osmanli’da, 20. ve 21. yy’da Ortadogu’da ve
Tiirkiye’de siyasal alant mesgul eden 6nemli meselelerden biri olmustur. 19. yy’da
baslayan mesele, 20.yy’da Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikalarini belirleyen olgularin
basinda gelmistir. 21. yy’da, en etkili sosyolojik olgulardan biri olan Kiirt sorunu,

gelinen noktada, Ortadogu’nun en 6nemli meselelerinden biri haline gelmistir.

Sosyolog goriismeci 11, Kiirt sorunuyla Kirt kimligi ve kiiltiiriiniin
yasaklanmas1 arasindaki baglantiya dikkatleri c¢ekerek meseleyi “Kiirt sorunu,
Cumbhuriyet tarihinin temel sinavlarindandwr. Cok katmanly, uluslararasi boyutu olan
sosyolojik bir gercekliktir. Ozellikle, iiniter devlet karsisinda, bir varolus sorunu
olarak ortaya ¢tkmistir. Dil, kimlik, kiiltiir ve ekonomi parametleriyle sekillenen Kiirt
sorunu, 21. yy’'da, Tiirkiye'de, sadece bir i¢ sorun olarak goriilmemis, yaratmig
oldugu etkiyle, bolgesel Ve kiiresel ol¢ekte onem kazanmugtir. Suriye’deki durum,
Kobane’de verilen miicadele, Kiirt sorununun 21. yy’'daki temel niteligini

gostermektedir” seklinde tanimlamistir.

Sosyolog goriismeci 4 sorunu, “kiiltiirel olarak Kiirt bir ortamda dogmus

birinin, Tiirkiye’de, devletin yapisal vaziyetlerinin neticesi olarak, Kiirt oldugunun
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farkina vardirilmasi” seklinde agiklayarak, Kiirt kimligi ile devletin pratikleri
arasindaki iliskiye dikkatleri ¢ekmis ve meselenin, kimlik boyutu oldugunu dile
getirmistir. Goriismeci 4’e gore sorun, Tiirkiye’de, bireylerin sahip olduklar
Kiirtliiklerinin, hayat pratiklerinde, dezavantajli bir formda siirekli sekillenmesini

ifade etmektedir.

Eski Bingdl Belediye Baskani goriismeci 1’in soruna dair yaklasimi “Kiirt
sorunu, Kiirtlerin, geldigimiz Diinya’da, kendi kimlikleri ile kendilerini ifade etme
hakki. Daha acarsak, Diinya’da 180-190 civarinda ulus-deviet var. Bazilarmnin
iddiasina ragmen, ulus devlet c¢agr heniiz kapanmamistiv.  Uluslararasi
orgiitlenmelerin sayis1 giin gegtikce artryor. Ama, ulusal diizeydeki orgiitlenmelerin
daha birkag yiizliik omrii vardwr. Olaya bu ag¢idan baktigimiz zaman, Kiirtlerin de
kendi kendilerini yénteme talebi ve arzusu vardwr. Bu talep neyi kapsar? Iste
bagimsiz devlet. Tabi, bolgenin sartlari, iste, Tiirkiye ile diger devletler arasindaki i¢
icelik ve evlilik iliskileri gibi durumlardan dolayi, Kiirtler genelde bu arzularin
bagimsiz devlet seklinde ifade etmiyorlar, veyahut talep etmiyorlar” seklinde
olmustur. Sorunun, Kiirtlerin kendini ifade edememesinden kaynaklandigini belirten
goriismeci 1, sorunu, modern ulus devletlerle olan iligkisine dikkatleri ¢ekmistir.
“Kiirtlerin gizli bir ajandalar1 var m1?” seklinde ikinci tamamlayici soruya goriismeci
1, “Hayir, Kiirtlerin gizli bir ajandasi yoktur. Ne diyarlarsa odur. Bulundugumuz
tilke icinde, kendi kendimizi yonetmeye talibiz diyorlar. Talepleri budur. Kuzey
Iraklilar hari¢. Kuzey Irakhilar, belli tarihsel ve konjoktiirel sartlardan ve Iraklilarin
hatasindan dolayt, belli mesafe katettiler. Saddam in zulmiinden dolay, Irak Kiirtleri
taa 1940’lardan itibaren, Irak’in biitiinliigii icinde otonomi talep ediyorlardi. Ama,
Saddam i diktatorliigii her tirlii yolu kapatti onlara” seklinde cevap verirken;
“yani, Tirkiye Kiirtlerinin kimlik ve hak talepleri var?” seklinde ii¢iincii soruya da
goriismeci 1, “Kendi kendilerini yonetme, bolgesel yonetim dedigimiz, yani, otonomi
dedigimiz, Kiirt niifusunun ¢ogunlukta oldugu bélgelerin bir Kiirt parlamentosu ve
hiikiimeti tarafinda yonetilmesi. Bir diger ifadeyle, Kiirt meselesi, bu haklarin gasp

edilmesidir” seklinde cevap vermistir.

Benzer ifadeleri, 25. Donem Milletvekili Genel Sec¢imi’nde HDP’nin

destekledigi milletvekili aday1 goriismeci 10 dile getirmistir: “Temelde, Kiirt sorunu,
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bir varlik sorunudur. Kiirtlerin var olma sorunudur. Statii sorunudur. Aslinda, bu bir
halk i¢in ¢ok utang verici bir durumdur. Varliginiz ispatlanmis ve siz varsiniz, ancak
bunu bir baskasina da ispatlamaya ¢alisiyorsunuz, bu ¢ok ciddi bir sikinti. Yani, Siz
bana kendinizi ispatlamaya ¢alisiyorsunuz, ben varim diyorsunuz, dokunuyorsunuz,
parmaklarimizi - goziime sokuyorsunuz, saglarimi ¢ekiyorsunuz, ama ben sizi
gormiiyorum. Yani, bir var olma miicadelesi. Biitiin bunlar da dil iizerinden, kimlik
tizerinden, kiiltiir tizerinden, inanglar tizerinden, gelenekler ve gorenekler tizerinden
yvapilryor.” Egitim Sen yetkilisi olan gériismeci 19, bu minvalde goriis dile getirmis,
sorunun Kiirtlerin var olusu ile ilgili oldugunu, meselenin 21. yy’da, bireylerde ben
Kiirt’iim ve Kiirdistanliyim anlayisina karsilik geldigini ifade etmistir: “Ben bir yere
gittigimde, ¢ok rahat bir sekilde, ‘ben Kiirt'iim ve Kiirdistan'dan geliyorum’
ciimlesini soyleyebilmeliyim. Bu beni rahatlatiyor ve beni var ediyor. Bunun disinda,
benim kendimi baska bir devletin kimligi ile tamimlamis olmam, sadece fiziksel
olarak bir varlik hissederim. Yani, psikolojik ve ruhsal olarak, ben yokum ashinda.
Kiirt Sorunu, kimlik ve kendini gerceklestirme sorunudur.” Bu baglamda, Insan
Haklar Dernegi (IHD) yetkililerinden olan gériismeci 23, meseleyi, genel olarak,
ekonomik ve siyasi boyutlari olan bir kimlik meselesi seklinde gorerek, sorunun “bir

kimlik meselesi ” oldugunu belirtmistir.

Arastirmanin 6rneklemi dahilindeki illerin birinde gérev yapan, AK Parti il
teskilatinin 6nemli bir mensubu olan ve kimligini Kiirt ve Zaza olarak ifade eden
goriismeci 7, “Kiirt sorunu yoktur demek, hayatin gercekleri ile bagdasmaz. Temel
sebepleri 80’ler ve dncesine dayanan bir Kiirt sorunu vardir. Biz, kendi anadilimizde
Kiirt¢ede, Zazacada sarki dinleyemezdik, bunlar yasakti. Kendi dillerimizie
konusmak, cok ciddi bir sukitiydi. Ikinci simif bir vatandas muamelesi gormek, ¢ok
ciddi bir sikintrydi. Bir insanin kimliginde, Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki
herhangi bir ilin ismi ge¢mesi ve o kisinin etnik olarak Kiirt olmasi ciddi sikintrydi.
Bunlar, adeta, bizim icin hayatin gergekleri oldu. Yani, genel olarak Kiirt sorunu,
Kiirt kimliginin ifadesinin engellemesidir” seklinde goriislerini dile getirmistir. AK
Parti mensubu olan goriismeci 24, Cumhuriyet tarihinde sorunun ¢ok farkl sekillerde
tamimlandigini ifade ettikten sonra, meseleyi “devletin, bolgeye yonelik olumsuz

politikalarimin  dogurdugu bir sorun” olarak ifade etmistir. Sorunun, bdlgesel
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olumsuzluklara dayandigini ifade eden goriismeci 24, meselenin giiniimiizde etnik

bir yapiya sahip oldugunu dile getirmistir.

Kiirt sorunun, son kirk senedeki siddet ortamiyla sinirlanmayacak kadar uzun
bir tarihe sahip oldugunu ifade eden Hiida Par il teskilatt mensubu goriismeci 5,
goriiglerini, “Kiirt sorunu denildigi vakit, daha ¢ok, 40 yillik ¢atisma dénemi, yani
1980°lerden sonra, silahli ¢atismalarin basladigi donem, insanlarin zihinlerinde
canlanmaktadir. Oysa, gercek bu degildir. Kiirt sorunu, yaklasik olarak, 150 yillik
bir sorundur. Osmanii ’nin son donemlerinde baslayan bir sorundur. Cumhuriyetin
ilant ile birlikte kurulan yeni sistemle, Kemalist sistemle, sorun katmerlesmeye
basladi. Birinci mecliste, Kiirtler ve Tiirkler, asli iki kurucu unsur olarak gosterildi.
Hatta, ilk meclise bakildiginda, mebuslarinin onemli bir kisminin Kiirt oldugu
goriilecektir. Bu durum devam ettirilmedi. Verilen sozler, daha sonra tutulmadi.
Daha sonra isin rengi degisti. Tek millet, tek bayrak, tek devlet ve tek dil anlayisi
hakim olmaya basladi. Boylece, hakim asli iki unsurdan biri olan Kiirtler, ortadan
kaldirildi. Varliklar: inkar edildi. Kiirtler asimile edilmeye baslandi. Béylece, sorun
giintimiize kadar gelmeye basladi” seklinde dile getirerek, meselenin, 150 yillik bir
sorun oldugunu, Cumhuriyetin inkar politikasiyla birlikte; bugiinkii anlamda,

sekillendigini ifade etmistir.

Gorligmeci 5’in soruna dair tanimi, 21. yy’da kabul gérmiis bir yaklasim
oldugu ifade edilebilir. Sorunun yeni olmadigi, her ne kadar, Cumhuriyet doneminde
sorun, bugiinkii anlamda, nitelik kazanmigsa olmasina ragmen, sorunun, Osmanli
Devleti’nin son donemlerindeki gelismelerle basladig goriisii, Kiirt sorununu isleyen
eserlerde belirtilmektedir. Bu baglamda tarih¢i olan goriismeci 18’in goriisleri,
Osmanli donemindeki politikalar1 ve sorunun ¢ikisini anlama adina Onem
tasimaktadir: “Bir sosyal bilimci olarak, benim i¢in, Kiirt meselesi, her seyden once,
bir modernlesme sorunudur. Yani, daha dogru bir ifadeyle, Kiirt meselesi dedigimiz
seyi, modernlesme ortaya ¢ikardi. Modernizim dedigimiz seyin en onemli siyasal
sonuclarindan biri, hepimizim bildigi iizere, biri milliyet¢ilik biri de ulus devlettir.
Ulus devletin de en belirgin ozeliklerinden biri merkeziliktir. Bekraundu I1
Mahmut’a kadar siiren bu merkezilesme calismalari, ayni zamanda, etnik olarak

Tiirklerden ve diger Miisliiman gruplardan farkli bir etnik kimlige sahip olan
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(Kiirtlerde) Kiirt meselesinin dogusuna zemin hazirlamistir. Tanzimat doneminde,
merkezilesme politikalart daha bir ivme kazandigindan dolayi, Kiirt beyliklerinin
ortadan kaldrilmasi, Kiirt Eyaletleri (olan) Kiirdistan Eyaleti’nin, Diyarbekir
Eyaleti’nin, Van Eyaleti’'nin ortadan kaldirilmasi, Kiirt meselesini biraz daha
goriiniir kildi. Bu sorun, IT déneminde, IT’nin etno-politik ve etno-dinsel
calismalarindan dolay1, ézellikle de ulus deviete giden on siirecte, Anadolu’nun
homojen bir cografya haline getirilmesi, Anadolu niifusunun homojen bir niifus hale
getirilmesi ile ilgili yaptigi ¢calismalarda, Kiirt sorunu, Kiirt meselesi orada goriiniir
olmaya bagsladi. Kiirt meselesi, IT’in politikalari, etnisite miihendisligi, niifus
politikalaryla ilgili. Ozellikle, Kiirtlerin, Kiirt agiretlerin Bati  Anadolu’ya
gogtirmesiyle, burada, Kiirtcenin daha boyle minimize edilmesi, ashinda Kiirt
sorununu goriintir kildi.” Sosyolog goriismeci 13, benzer sekilde, sorunun devletin
tarihsel siirecte uyguladigi politikalarin bir iiriinii oldugunu dile getirmistir: “Kiirt
sorunu, Kiirtlerin taleplerinin  karsilanmamasindan  kaynaklanan sorundur.
Kiirtlerin, sosyal ve kiiltiirel olarak, devletten bir takim talepleri var. Bu haklar uzun
zaman Otelenmis, ertelenmis, bazen inkar edilmis, bazen gormezden gelinmistir.
Bundan dolayi, bu insanlarin talepleri karsilanmanmistir. Bu da bir takim sosyal ve
kiiltiirel sorunlara yol agmaktadir. Belki teror boyutuyla, bazen bu sorunun i¢inde
bazen disinda, bazen sonucu olarak kabul edilmekle birlikte, onu da dahil edersek,
Kiirtlerin haklarimin karsilanmamast ve Kiirtlerin dislanmalarindan kaynaklanan

sosyo-kiiltiirel problemler olarak tamimlayabiliriz.”

[HH temsilcisi goriismeci 9, Kiirt sorunun tarihselligine vurgu yapmustir.
Sorunun, baslangi¢ noktasindan ¢ok ileride oldugunu dile getiren goriismeci 9,
sorunu Allah’mn insanlara verdigi en temel hak ve Ozgiirliiklerin ihlal edilmesi,
otekilestirilmesi ve yasaklanmasi seklinde tanimlamustir: “Oncelikle, Kiirt meselesi
va da Kiirt sorunu, tarihsel siirecteki adlandirmalart farklilassa da, en temelde, taa
Seyh Sait Ayaklanmasi’na gotiirecek olursak, sorunun ilk ¢ikis noktasiyla suan ki
durumu aym degildir. Ama, en nihayetinde, yakin tarihin resminde, insan haklar
ihlalleri, yani Allah’in insanlara dogustan verdigi fitri olan haklarin ihlal edilmesi,
sorunun ana ayaklarint olusturmaktadr. Bizim tercih yapabilme hakkimizin dahi

olmadig1, rabbimiz tarafinda fitri olarak verilmis olan haklarin kabul edilmemesi,
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inkar edilmesi veya asimile edilmeye ¢alisilmasi ile ilgilidir. Dille ilgili, kimlikle
ilgili, dogal olan insan haklar, esit yasam ile ilgili, esit paylasimla ilgili vb. sekilde
siralayabilecegimiz, dogal olan, herkeste nasil normal ise, Kiirtlerde de olmasi
gereken haklarin otelenmesi, yok sayilmasi, asimile edilmesi ve bu haklarin
kullandrilmamast seklinde ortaya ¢ikan bir hak ihlalleri meselesidir. ” Bu baglamda,
Kiirt sorununu doguran sebeplerin, dinsel metinler bazinda kabul goriildiigii ifade
edilebilir. Yani, hem sekiiler diinya metinlerinde, hem de kutsal metinlerde insanlarin
dogal hak ve reflekslerinin yasaklanmamasina yonelik bir konsensiis s6z konusudur.
Bu c¢ercevede, diyanet gorevlisinin goriisleri zikredilebilir. Kiirtlerin bazi temel
haklarinin yasaklanmasiyla sorunun basladigini, sorunun yiiz yillik bir miicadele
birikimine dayandigmni, sorunun bir etki-tepki iliskisini barindirdigini, temelde
sistemin dayandigi bazi dayanaklarin yanlis secilmesinden dolayi, Kiirt sorununun
gittikge zorlagtiginin dile getiren diyanet gorevlisi, goriismeci 20, insani temel hak ve
hiirriyetlerinin  yasaklanmasinin Islam’mn  temel kaideleri baglaminda sorunlu
oldugunu dile getirmistir. Gortismeci 20, bu eksende, Rum Suresi’nin 22. ve Hucurat
Suresi’nin 13. ayetleriyle, Islam’m toplumsal yapinin saglanmasindaki anlayisin1 dile
getirmistir: ““Gdéklerin ve yerin yaratilmasi, dillerinizin ve renklerinizin farkli olmasi
da O’nun (varliginin ve kudretinin) delillerindendir. Siiphesiz bunda bilenler igin
elbette ibretler vardwr”, “Ey insanlar! Siiphe yok ki, biz sizi bir erkek ve bir disiden
yarattik ve birbirinizi tammaniz i¢in sizi boylara ve kabilelere ayrdik. Allah katinda
en degerli olaniniz, O’na karsi gelmekten en ¢ok sakinaninizdir. Siiphesiz Allah
hakkiyla bilendir, hakkiyla haberdar olandwr.” Dolaysiyla, Allah bizi boyle
yvaratmistir. Hangi cografyada, hangi renkte, hangi irkta ve hangi dili konusacagimiz
noktasinda, bizim bir tasarrufumuz olmamistir ve olmayacaktir. Dolaysiyla, bu, ilahi
bir taktirdir. Her insanin, bu noktada, o taktire riza gostermesi gerekmektedir. Bu
baglamda, bizim inancimizda bir irki, bir rengi veyahut bir dili inkar etmek, aslinda,

Allah’in ayetlerini inkar etmekle es degerdir.”

Kiirt sorunu, modern diinyanin ¢6zemedigi bir mesele olarak varligini
stiriindiirmektedir. Modern politik formulasyon sekli olan ulus devletler ¢aginda Kiirt
sorunu, modern devletlerin Orgiitlenme sekli ve ideolojisiyle dogrudan ilgilidir.

Modern ulus devletler, geleneksel imparatorluklarin bakiyesinde kalanlar1 bir araya
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getirmede dnemli oranda basarisiz olmustur. Tiirkiye, Irak, Suriye ve Iran ile cesitli
boyutlarda ve sekillerde devam eden Kiirt sorunu, bu boyutuyla da
degerlendirilmektedir. Akademisyen, sosyolog goriismeci 3, sorunun bu boyutuna
dikkatleri ¢ekmistir: “Bana gore Kiirt meselesi, modernlesmeyle, modernlesme
stireci ile birlikte baslayan bir sorundur. Sorunun oncesi de var, ama modernlesme
stireci ile birlikte, sorun bugiine yansimasi olan bir nitelik kazanmistir. PeKi,
modernlesme siireci oncesinde ne var? Modernlesme stireci oncesinde, biliyoruz ki,
bir imparatorluk var. Imparatorluklarin farkl uluslara, farkli kimliklere, farkli etnik
orgiitlere bakiglar: ile modernlesme siireci ile beraber ortaya ¢ikan devletlerin bu
olgulara bakisi arasinda fark vardir. Iste bugiin halihazirda ¢ézmeye caligilan ve
gegen stirede de bir¢ok maddi ve manevi kayba neden olan, yani hem insan hem de
para kaybina neden olan bu sorunun temelinde, imparatorluk bakiyesi bir
cografyada, bir ulus devlet insa siireci ile baslanistir. Kiirt meselesi budur. Yani,
Kiirt sorunu Osmanli’min son donemlerinde tasarlanan Tiirk kimliginin, Tiirkiye
Cumhuriyetin kurulmasiyla, Osmanh bakiyesinden kalan tiim unsurlara dayatilmasi

ve Kiirtlerin bu yeni politikalara tepkisidir.”

Kiirt sorunun oldugunu, bu sorunun Kiirt’iin varligina isaret oldugunu, Kiirt
oldugu i¢in Kiirt sorunun oldugunu dile getiren 25. Dénem Milletvekili Genel
Se¢imi’nde HDP’nin milletvekili aday adayr goriismeci 2, sorunun, cografi alan
olarak, dort farkl iilkeyi ilgilendiren bir Kiirdistan sorunu oldugunu dile getirmistir.
Goruglerini “Kiirt iin aslinda yagsadigi, kendisine ait hissettigi ya da kendisinin
oldugu diistindiigii cografyaya hiikmeden bir ulus olmaktan ¢ikariimasindan kaynakl
bir durum. Kiirt sorununa boyle bakmak lazim. Kiirtler, dort ayri cografyada
vastyor, dort ayri iilkeye boliinmiis durumda ve béyle yasiyorlar. Ben aslinda Kiirt
sorunu denen bir sorundan ziyade, olaya bir Kiirdistan sorunu olarak bakiyorum.
Kiirt sorunu, bunun par¢alanarak ifade edilme seklidir. Kiirdistan sorunu var, yani
bugiin Kiirtlerin, bir ulus olarak, kendilerini yonetememe sorunu var. Sahip
olduklari cografyaya hiikmedememe sorunlari var” seklinde ifade eden katilimei 2,
Kiirtlerin kendi cografyalarin1 yonetme talepleri, Kiirt cografyasina egemen olan
iktidarlar tarafindan, sorun olarak algilandigin1 zikretmistir: “Bunun sorun olarak

algilanmasi, Kiirtlerin kendi cografyalarini yonteme talebiyle ilgilidir. Yani, Kiirtler
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bu cografya bizim, bu cografyada egemen olmak ve bu cografyaya hiikmetmek
istiyoruz, bunu ifade ettikleri icin, boyle talepleri oldugu icin, bu sorun olarak
algilamiyor.  Kim tarafindan sorun olarak algilaniyor? Kiirtlerin  yasadig
cografyalari, bu boliinen dort par¢a cografyamin sahibi olarak kendini goren

devletler tarafindan, Kiirtler sorun olarak algilaniyor” seklinde dile getirmistir.

Tirkiye’de, Kiirt sorunun olmadigini ifade eden katilimcilar da s6z konusudur.
Ancak, bu egilimin zayif oldugu ifade edilebilir. Toplumun genel kesimi, sorunun
varligindan hemfikirdir. MHP’de ¢esitli gorevler yapmis, 2015’te, 25. Donem
Milletvekili Genel Sec¢imi’nde milletvekili adayr olmus ve halende il teskilatinda
Oonemli bir gorevleri icra eden goériismeci 14, Tiirkiye’de Kiirt sorunun olmadigini, i¢
ve dig giiclerin destegi ile ortaya ¢ikan bir terdr sorunu oldugunu dile getirmistir:
“Oncelikle, Kiirt sorununu biz kesinlikle kabul etmiyoruz. Yani, burada bir Kiirt
sorunu yoktur. Bu bolgede, bu cografyada, yillardir bizi bolmek isteyen, bizi
parcalamak isteyen unsurlar, Kiirt sorunu tabirini ve zaman zaman dinci gruplari
kullanmiglardir. Amag, ashnda, Tiirkiye'yi bélmektiv, parcalamaktir. Kiiresel
gli¢lerin oyunlardiwr. Yiizyil 6ncesinde bunu silahla alamayanlar, simdi karistirarak,
birbirine diistirerek bunu almaya ¢alisacaklar. Burada, aslinda en biiyiik sorun teror
sorunudur. Yani, PKK teror orgiitii, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da, yillardir kan
dokmiistiir. En c¢ok zarar géren de bélge insamdir. ‘Burada, Kiirt halkinin
temsilcisiyim’ diyen kanl terér orgiitii, bolge halkina zarar vermekten baska bir sey
yapmadi.” Benzer diisiinceleri, Tiirk Egitim Sen yetkilisi olan gériismeci 17°de dile
getirmistir. Goriismeci 17’ye gore sorunu, dogu meselesi olarak tanimlamak daha
dogru olacaktir: “Ben soruna, Kiirt meselesi olarak degil de bu sorunun kékeninde,
dogu meselesi oldugunu diigiintiyorum. Yani, bizim tarih Kitaplarinda yillarca
okudugumuz ve yasantilarimizdan da gordiigiimiiz bu bolge iizerinde, ozellikle
Ermenilerin yillardan beri...taa 1915 olaylarindan beri, bu bélgeyi istedikleri bu
bolgenin kendilerinin oldugunu séyledigini biliyoruz ki, Ermeni terér orgiitii Asala,
uzun siire Tiirkiye’ye karst uzun miicadele etti. PKK'min 1970°li yillarda
kurulmasiyla beraber, Asala’min gorevini tamamladigini ve bu bolge iizerindeki
hakimiyetini PKK vasitasiyla stirdiirmiistiir. Daha sonra, devletin yetkili organlar

bilerek ya da bilmeyerek, buna Kiirt meselesi adini koydular. Yani, demokratiklesme
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anlaminda Tiirkiye'de bir sorun varsa, sadece Dogu Anadolu’da ve Giineydogu
Anadolu’da, insanlarin bu konuda sikayet¢i oldugunu diisiinmiiyorum. Bugiin batida
vasayan insanlarin Tiirkiye 'nin demokratiklesme arzusunda olduklarini biliyoruz.
Magduriyetler sadece Dogu Anadolu’da ve Giineydogu Anadolu’da olmadi,
Tiirkiye 'nin farkly illerinde, farkli bélgelerinde, ayni magduriyetlerin yasandigini
goriiyoruz.... Mersin’in kirsal alanlarindaki su, elektrik gibi sitkintilarla buradaki
stkintilar ayni. Devletin yetkili organlarimin insanlara ulagimi, tavirlariyla halkta
kiisme olayimin, doguda, tabi ki, biraz fazla oldugunu diisiiniiyoruz. Yillardir
Tiirkiye’'de uygulanan bir politika vardi: Bir devlet memuru gorevini aksattiginda,
insanlara zulmettiginde doguya siiriiliirdii. O insanlarin, dolayisiyla, devlet
hakimiyetinin olmadig1 yerlerde yonetim anlayisint kendi anlayiglar ile beraber
yiiriiterek insanlar1 devlete karsi sogutma, kiistiirmeyi maalesef ¢ok giizel
vapmuislardir. Biraz sorunun buradan kaynaklandigini diigiiniiyorum... Sonug olarak,
bir Kiirt sorunundan ziyade, bu iilkenin bir mahrumiyet sorunu oldugunu, sadece
Kiirtler karst yapilmug bir eylemin oldugunu diisiinmiiyorum” seklinde ifade etmis ve
sorunun, i¢ ve dig giiclerin politikalarindan ayr1 olmadigini dile getirmistir. O’na
gore, magduriyetler doguda daha fazla olmakla birlikte; benzer sikintilar,

Tiirkiye’nin her tarafinda goriilmektedir.

Sorunun tanimina yonelik gorlismecilerin goriigleri analiz edildiginde, Kiirt
sorunu goriigmecilerce genel olarak kimlik, aidiyet ve statii sorunu olarak anlagildigy/
tanimlandig1 gézlemlenmistir. Goriismecilere yoneltilen, “Kiirt sorunu nedir, tarihsel
stiregte yasanilanlar1 baz alindiginizda sorunu nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusuna
farkl1 toplumsal ¢izgilere sahip bireylerin benzer cevaplar verdigi goriilmustiir.
Gortismecilerin - Kiirt sorununa yonelik goriisleri, sorunun tarihsel siirecteki
serencamini ifade etmistir. Yapilan degerlendirmelerde, goériismeciler Osmanli’nin
son donemlerindeki gelismemelere dayandirilan sorunun, Ortadogu’nun temel

meselesi haline geldigini ifade etmistir.

Gorligmeciler, sorunun Kiirtlerin ontolojik gerekliliklerin modern devletlerce
inkar edilmesine ve yasaklanmasina dayandigini dile getirmistir. Ancak, sorunun
olmadigim ifade eden goriismeciler de olmustur. Kiirt sorunu tabirini onaylamayan

bu goriismecilere gore, asil hedef, Tiirkiye’yi bolmektedir. Bu goriismeciler,
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meseleyi dogu sorunu olarak ifade etmis ve PKK’nin bir “terér” orgiitii oldugunu
dile getirmislerdir. Ayrica, onlara gére PKK, dis gii¢lerin Tiirkiye’ye yonelik bir

sopasidir.

4.1.1. Kiirt Sorunu, Siddet ve PKK

PKK orgiitii, 20. yy’in son ¢eyreginde ortaya ¢ikmis ve Kiirt sorunun siddet
boyutunu temsil etmektedir. Yapilan analizlerde katilimcilar, PKK’yi Kiirt
sorununun bir sonucu olarak degerlendirmislerdir. Siyaseten c¢oziilemeyen Kiirt
sorunu, her zaman kendi siddetini dogurmustur. Osmanli’nin son dénemlerinden
itibaren gergeklesen Kiirt ayaklanmalari, bu kontekste degerlendirilmektedir.
Katilimcilarin 6nemli bir kesimi, yasaklarin artmasinin, bireylerde siddeti mesru
gosterdigini dile getirmistir. Sonuglar1 bakiminda sorunu daha da i¢inden ¢ikilmaz
hale getiren bu yontem, giiniimiizde de devam etmektedir. Giivenlik¢i, yani silah
merkezli bir yontemle ortaya c¢ikan orgiitle miicadelede, biiyiik ol¢iide giivenlikgi
yontemlerin esas alinmasi, sorunu derinlestirmistir. Yapilan gdriismelerde
katilimeilarin 6nemli bir kesimi, sorunu “miizakere” ve “diyalog” ekseninde siyaset

kurumunun isletilmesiyle ¢oziilmesi gerektigini dile getirmistir.

4.1.2. Hikaye Olusturma

PKK, 1980’lerin basina kadar, Kiirt sorunu ekseninde faaliyet gdsteren diger
irili ufakli orgiitlerden farksizdi. Bu donemde, orgiit, Apocular olarak bilinmekte,
gerek maddi kaynak bakimindan, gerekse iiye konusunda pek gelismemistir. Ancak,
devletin varligina meydan okumalara son vermek giidiisiiyle, askerin gerceklestirdigi
12 Eyliil Darbesi deneyimi, Kiirt sorununu i¢inden ¢ikilamaz bir hale getirmistir. Bu
donemde yasanan iskenceler ve bastirmalar, darbe sonrasinda varlik gosteren
orgiitlere hikaye olusturma olanagini tanimistir. Militanlarin artik anlatacak canli
gbzalt1 hikayeleri olmustur. Bu hikayeler, Seyh Sait Isyani, Agr1 Isyanlari, Dersim
Isyanm1 kadar belli kesimleri etkilemistir*’. Bu eksende goriismeci 24, bu durumla
ilgili gorislerini “Bu magduriyetler ve bu sorunlar, PKKya bir hikaye olusturma

imkani verdi. Eskide bu yoktu. Darbe sonrasindaki o mazlum magdur kesimler,

4712 Eyliil Darbesi déneminin hikayeleri igin Bkz. Yalsizucanlar, Sadik (2004). 40 Gozalt1 Oykiisii ve
Digerleri. Istanbul: Sel Yayincilik, Yalsizucanlar, Sadik (2012). Kiirtlerin Atesle Iimtihani. Istanbul:
Hosgorii Yaynlari.
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anlatacak bir hikayeleri olmaya basladi” seklinde dile getirmistir. Benzer diisiinceyi
goriismeci 9 da dile getirmistir. O’na gore, tarihsel siliregte devlet aygitinin siddet
politikalarma maruz kalan kimi insanlar, PKK’nin tesekkiil etmesine zemin
hazirlamistir. Gorlismeci 9, goriislerini “Aslinda, en basta séylemek gerekirse, PKK
bir sonugtur. Yani, bu bélgede anti demokratik uygulamalarin, hiikiimetlerin tarihi
seyir icerinde bu bélgeye bakislari, giivenlik birimlerinin bakislari, biirokrasinin
bakislary, genel anlamda, deviet dedigimiz aygitin bakisi ve uygulamalari, bir
bakima PKKyi dogurmustur. Yani, PKK bu manada bir sonuctur. Bir diger ifadeyle,
vasantlan gayri insani uygulamalara, bir refleks olarak ortaya ¢ikmis, ¢cogu insan
icin de bir adres olmugstur. Kimi insanlar, istemeyerek bu adresi benimsemigtir.
Ctinkii, ¢esitli yontemlerle, o kadar ¢ok keyfi baski ve zuliimler olmus ki, o insanlar,
belki, kendilerini ifade etme anlaminda, dagi ya da PKKyi tercih etmislerdir. Ancak,
bunun dogru bir yontem olup olmadigi ayrica tartisilmasi gerekmektedir. Bana gore
bu yol yanhstir” seklinde ifade ederek, diger goriismeciler gibi, tarihsel siirecte
yasanilan magduriyetlerin ve siyasi yasaklarin, beraberinde radikal tepkileri
getirdigini belirtmistir.

Benzer bir sekilde, Hiida Par il teskilatinda g¢alisan goriismeci 5, tarihsel
siirecte karar vericilerin yiirlittiigli politikalarin sorunu i¢inden ¢ikilmaz hale
getirdigini belirtmistir: “Hiikiimetler, daha ¢ok, bu isi silahla, baskiyla, engellemeye
ve ¢ozmeye ¢alistilar. O baski ve tepki, ayni sekilde, bir karsi tepkiye sebep oldu.
Yani, suanda ¢tkan bu sorunlarin ve orgiitlerin temeline bakildig vakit, belki de
onlardan daha fazla sistem sug¢ludur. Yani, sistem, bir yerde, o insanlart oraya
getirdi. AK Parti hiikiimetleri donemine kadar, genelde gelen iktidarlar ya da
hiikiimetler, bu isi silah yolu ile baski ile ¢ozmeye c¢alistilar, siirekli inkar
politikalarimi uyguladilar. Bu inkar politikalari, karsi cenahin giiclenmesine ve
yayilmasina zemin hazirladi.” Sorunun ¢oziimi i¢in, her seyden oOnce, tarihsel
stirecte bagvurulan klasik miicadele yontemlerinin degigmesi gerektigini ifade eden
goriismeci 5, baski ve inkar politikalarindan vaz gecilmesi gerektigini dile

getirmistir.

Kiirt sorunu ile PKK’nin varligi arasinda, bir sebep sonug iliskisi oldugu ifade

edilebilir. Kiirt sorunu olarak rasyonellestirilen politikalar, Osmanli’da ve



277

Cumhuriyet’te, beraberinde isyanlar1 getirmistir. Gortismeci 18, bu olguya dikkat
cekmistir: “Benim Kemalist soylemden, retorikten farklt bir iddiam var. Onlar
diyorlar ki, Kiirtler isyan ettigi i¢cin Kemalist iktidar azginlasti ve sert tedbirler ald.
Ben, bu iddianin dogru olmadigini diisiiniiyvorum. Ben, devletin Kiirtlerin varligin
inkar ettigi icin Kiirtlerin ayaklanmaya basladigint diisiiniiyorum”  yani, resmi
sOylemin aksine, Kiirt isyanlar1 olarak bilinen bu ayaklanmalar, devletin Kiirtlere

yonelik politikalarinin sonucu olarak ifade edilebilir.

Donemin Cumhurbagkani Siileyman Demirel’in 29. Kiirt isyam1 olarak
adlandirdign PKK orgiitli, bu baglamda degerlendirilmektedir. Goriismeci 20, bu
baglamda goriislerini soyle dile getirmektedir: “Aslinda bir sebep sonug iliskisi var.
Yani, bir yoniiyle sistem ve devlet o yanliglar:t yapmasaydi, birileri eline silahi alarak
daglara ¢ikip, wkin veyahut haklarin miicadelesi igerisine girmezdi. O yanlslar
vapilmasaydi, belki de boyle bir tepki olusmazdi. Ben, o tepkinin dogru oldugunu
ifade etmiyorum ama ger¢ek o.” Bu minvalde, sosyolog goériismeci 4, PKK’nin, Kiirt
sorununun tarihsel siiregte iirettigi siddetin bir devami oldugunu ifade etmistir:
“PKK, esasinda, 1938’deki biiyiik katliamin ve dncesindeki siddet hareketlerin
neticesinde olusan, onlarca yilik sessizligin bir devamidir. O agidan, ben PKK'yi
onceki siddet ve isyan hareketlerinden tamamen bagimsiz degerlendirmiyorum. Yani,
kesinlikle bagi var. Sadece sekli farkli. Baska bir diskurla, baska bir séylemle, yeni
bir insa var. En nihayetinde, bu diskur ve séylem, Diinya’da ne olup bittigi ile ¢ok
baglantihdir.... PKK, esasinda, ¢ok ciddi bir sekilde bastirilan, yok sayian
asimilasyon politikalarina maruz kalan Kiirt halkinin, bir damar bulup oradan
patlamasidir.” Kiirt sorunun iirettigi siddet olgusu yeni degildir. Tarihsel siirecte, bu
eksende gerceklesen ve sorunun varligr ile paralel olarak gelisen, bir siddet olgusu
s0z konusudur. Nitekim, sorunun yirmi sekizinci isyan olarak nitelendirilmesi, bu
minvalde siireklilik arz eden siddet olgusuna agiklik getirmektedir. Gorlismeci 23,
diger gorligmeciler gibi, bu siireklilik olgusuna dikkatleri cekmek istemistir: “Sadece
PKK sonug degildir. PKK den onlarca yil once, farkli zaman dilimlerinde, ortaya

ctkan hareketler de birer sonuctur.”

Goriismeci 13, 12 Eyliil donemindeki politikalara dikkatleri ¢ekmis ve orgiitiin

taban bulmasinin, biiylik o6lgiide o donemde gerceklestigini ifade etmistir: “Salt
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olarak, Kiirt sorunun bir sonucu olarak ortaya ¢ikip, ¢ikmadigi tartisilabiliv. Ama,
okuyabildigim kadariyla, ézellikle 12 Eyliil Darbesi gibi darbe donemlerinden sonra,
bolge insanina yapilan muamelelerin bir sonucu oldugu soylenebilir. Ciinkii
kaynaklardan gordiigiimiiz kadariyla, bu orgiit, ilk kuruldugu zaman ¢ok fazla
taraftar bulmuyor. Ozellikle 12 eyliil déneminde, Diyarbakir Cezaevi'nde yapilan
iskencelerden sonra, baya bir katilimcit buluyor. Dolayisiyla, ortaya ¢ikisi belki Kiirt
sorunu ile baglantili olmakla birlikte, bilmedigimiz niyetlerden de kaynaklaniyor
olabilir, ama taban bulmasi, biiyiik ol¢iide trmandirilan Kiirt sorunundan

)

kaynaklanyyor.’

20. yy’m ikinci yarisinda gerceklesen darbelerle, resmi ideoloji tarafindan
tehdit olarak algilanan Kiirtlerin politik eylemlerinin béliiciiliik olarak kodlanmas1 ve
yasaklanmasi, siyaset kurumunun devre digi birakilmasi, 1980 darbesi ile birlikte
Diyarbakir Cezaevi’ndeki tutuklulara yonelik tavir, sorunun ¢oziimiiniin siddetle
miimkiin olabilecegine inanan PKK orgiitiiniin gelismesini beraberinde getirmistir.
Diger goriismeciler gibi goriismeci 11 de Kiirt sorunu ile PKK arasindaki varliksal
iliskiye dikkatleri ¢ekerek, PKK’yi istibdat anlayisin bir sonucu olarak
degerlendirmis ve goriislerini “PKK Kiirt sorunun ontolojik adidir. PKK, Kiirt
sorununu yaratan sebeplerin sonucu olarak degerlendirilebilir. Ozellikle, Tiirkiye de
sergilenen tek tiplestirme politikalarimin, isyanlarin ve istibdat yonetiminin sonucu
olarak, Kiirt sorunu ekseninde organize olmustur.” seklinde dile getirirken, katilimci
19°da “PKK bir sonugtur. Yani, bir yerde bir bosluk varsa orgiitlenir. Toplumda bir

karsihigi var” seklinde anlayisini belirtmistir.

Kiirt sorunu sonucunda ortaya ¢ikan PKK’nin, Kiirt sorununun akibetine etkisi
strekli tartisitlmaktadir. PKK’nin varligi, Kiirt kiiltlirlinlin  korunmasinda ve
yasanmasinda, Kiirt kimligi miicadelesinde 1980’11 yillarin reel politiginin tek
secenegi olarak tanimlandigi gibi, PKK’nin silahli yontemi benimsemesinin yanlig
oldugunu ve bu yanlista 1srar etmenin Kiirtlere zarar verdigi de ifade edilmektedir.
Gorligmeci 4, fikirlerini “PKK sorunu ¢ok keskin bir sekilde goriiniir kildi. Yani, bir
sorun vardi ve onlarca yildir, herkes kulaginin iizerine yatmisti. Hi¢ bir kanal ortaya
ctkmiyordu. Yani, hi¢ bir kanalda, sorunu dile getiren bir kurumsal yapi yoktu. PKK,

bunu c¢ok belirgin bir sekilde goriiniir kildi. Seksen darbesinin neticesinde, siddet
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dozunu ¢ok yiiksek seviyeye ¢ikardi. Miicadelenin sathint da ¢ok yayginlastirdi.
Eskiden daha lokal olan seyleri yayginlastirdi. Eskiden feodal agalar arasinda,
surada burada, baglantilar, itaat kiiltiirii neticesinde olusuyordu. PKK siradan
insanlara seslendi, onlarin magduriyetlerine cevap olabilecegini gosterdi” seklinde
dile getirerek, sorunda meydana gelen radikal kirilmaya dikkatleri g¢ekmistir.
Gortismeci 12 de gorislerini “PKK, Marksist- Leninist ideolojiyi esas alarak
bagimsiz Kiirdistan fikrinden yola ¢ikti. Bu diisiince, 20. yy’da, ulus devletler
caginda, varligimi koruyan egemen diisiinceydi. Ancak, 21. yy’'a gelindiginde, PKK
bu diisiincesinden vazge¢cmis ve artik bagimsiz bir Kiirdistan emelinden dte, yerelde
bagimsiz (otonom) bir Kiirdistan talebi olusmugstur. Biitiin bunlarla birlikte, hi¢
stiphesiz, tartisilmasi gereken bir diger konu ise PKK 'nin tiim Kiirt halkini temsil
edip etmeme durumudur. Bu durum, Kiirt halkinda ciddi bir kargasaya yol agmistir.
Nitekim, baz: kitleler, PKK 'nin kendilerini temsil etmediklerini, bazilar: ise PKK 'nin
kendilerini temsil ettiklerini ifade etmektedir. Bu durumun farkiilasmasinin éncelikli
sebebi, PKK 'nin ideolojisi ve yontemidir. Diger bir ifadeyle, Kiirtler dini anlamda
degerlerine baglh ve bu degerlerini yasiyor olmasi, PKK nin dini anlamda, yore
halkina hitap etmemesi aidiyet noktasinda iki kutuplu kitlenin olusumuna sebebiyet
vermistir. Biitiin bunlarla birlikte, ozellikle, Kobani 6zgiirliik miicadelesinde ciddi
anlamda 6nemli aktif rol oynayan PKK 'nin, hem Kiirtlerde hem de uluslararasi
arenada megruiyet kazanmasina yol agmistir. Gergek olan su ki, PKK, Kiirt halkinin
vasadigi toplumsal travmalarin sonucunda ortaya ¢ikmig ve Kiirtlerin énemli bir
kesiminin destegini almistir. Militanlarinin neredeyse tamamwmin Kiirt olmasi bu
olguyu gostermektedir. Fakat, 20. yy’daki yontemini, 21.yy’da uygulamaya devam
etmesi, PKK 'nin varligini tartismaya agmistir. Ciinkii, 21. yy Diinya sinda, mevcut
problemlerin silah yolu ile degil, iktisafi istisareler yolu ile ¢oziime kavusmast daha
cok karsilik gormektedir. Bu anlamda PKK, 20. yy’daki mevcut stratejilerini
degistirmedikce biitiin yore halkina hitap etmesi beklenemez. PKK nin toplumsal
degisime ayak uydurmasi gerekir. Degisime ayak uydurmakla birlikte,
parametrelerinde ciddi degisikliklere gidip, Kiirt sorununun ¢oéziimii i¢in daha
bariscil adimlar atmasi gerekmektedir. Ciinkii, silahla baris miicadelesi stratejisi,

21. yy’da uygulanmasi ve kitleler tarafindan karsilik bulmasi: zor bir stratejidir”
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seklinde dile getirerek, 21. yy’da, silahli yontemlere yonelik toplumsal

mesrulugunun azaldigini ifade etmistir.

Cumhuriyet deneyimi, Kiirt sorununun militarist énlemlerle ve yontemlerle
coziilmeyecegini  gosterdigini ifade eden goriismeci 9, son donemdeki
demokratiklesme hareketlerinin hasilatinin  hepsinin, PKK’nin puan hanesine
yazilmayacagmi, hem dis gelismelerin hem de siyasal iktidarin son zamanlardaki
politikalarin goz ardi edilmemesi gerektigini ifade etmistir: “Son dénemdeki olumlu
gelismeler, yasadiguimiz cagin zorunlu bir sonucu oldugunu diistiniiyorum. Ayrica,
PKK’nin en yogun ve en giiclii oldugu donemlerden biri, 1990 lardwr. Ancak,
1990’larda, demokratiklesme baglaminda adimlar atilmiyor. Aksine, 1990’lar, en
fazla eylemin, can kaybin, mal kaybin ve yerinden edinmenin oldugu yillar olarak
bilinmektedir. Bu minvalde diisiindiigiimiizde, demokratiklesme yada agilim
politikalarin, Kiirt milliyetcilerin ifade ettigi gibi, PKK 'nin puan hanesine yazmanin
dogru olmadigi diistintiyorum. Elbette verdigi silahli miicadelesi, inkar edilmez bir
gercektir. Ancak, bu gelismelerin hepsinin, silahli miicadelenin bir meyvesi olduguna
inanmuyorum. Bu soylediklerim, her iki taraf icinde gegerlidir. Zira, son donemlerde
siyaset mekanizmasindaki gelismeleri de gormek gerekir. AK Parti hiikiimetleri
doneminde ortaya konulan irade ¢ok onemlidir. Bu iradeyi ortaya koyan insanlarin
aldiklart risklerde c¢ok onemlidir. Nitekim, tarihsel siirecte, Kiirt sorununa
dokunmanin maliyetini de hatirlamak gerekir.” Goriismeci 9’un ifade ettigi gibi, son
donemdeki gelismeler birden fazla aktorle agiklanabilir. 21. yy’daki gelisimlerin i¢
ve dis boyutlar1 s6z konusudur. AK Parti’nin AB projesine yonelik tutumu, ¢oziim
politikalaria yonelik toplumsal destek, Kiirtlerin baskilari, Arap Bahari ile yeniden

sekillenen Ortadogu’daki geligsmeler, bu baglamda degerlendirilebilir.

Gortismeci 11, Kiirt sorunun ontolojik bir sonucu olan PKK orgiitliniin
yansimalarini, “Kiirt sorununun arka mutfagi oldugu PKK, sorunu olusturan
sebeplerin ontolojik sonucu olarak izah edilmelidir. Fakat, PKK, Kiirt cografyasinda
ve Tiirkiye’'nin bati bolgelerinde sosyal ve ekonomik zitliklarin nedenleri arasinda
gosterilmektedir. Ozellikle, catisma doneminin faturasi, Kiirt sermayesinin dagilim,
kalkinma odakli piyasa ve is sahalarimin konumu, kiiltiivel turizmin Kiirt

cografyasinda canli olmamasi, PKK ve silahli miicadelenin genel maliyeti olarak



281

adlandirilabilir. Bu durum, Kiirt cografyasinda az gelismislik, bolgesel kalkinamama
ve ham maddenin iktisadi olarak isletilememesine yol a¢cmistir. Tiim bu etmenler,
issizlik ve egitim sorununu ortaya c¢ikarmistir. Kiirt sorununun anti-demokratik
uygulamalarindan, gogler yasandigr gibi, PKK nin maliyetinden dolayr da gogler
vasanmistir. PKK, Tiirk halklar1 iizerinde bir biling ve ényargt sendromuna yol
acarak, Kiirt cografyasina yonelik genel kabullerin olusmasina neden olmustur. Bu
kabuller, ortak paydaya, empatiye ve birlikte yasama kiiltiiriine zarar vermistir”
seklinde dile getirerek, son Kiirt isyaninin meydana getirdigi zararlara dikkatleri

cekmistir.

Katilimer 14 ise genel olarak, PKK’nin dis gli¢lerin istegi ve yonlendirmesiyle
olusan bir terér Orgiitii olarak degerlendirmis, goriislerini “PKK teror orgiitiidiir.
Devletin askerine, birligine ve dirligine silah uzatan bir kanh orgiittiir. Orgiitiin
amact, Tiirkiye 'nin yer alti kaynaklarina miidahil olmak isteyen ve giiclenmesini
istemeyen iilkelerin ve giiclerin masast bir orgiittiir. Orgiit adim degistirebilir.
Tiirkiye’'de PKK olan érgiit, Suriye’de PYD, Irak’ta Pesmerge ve Iran’da PJAK olur.
Ancak, bu gercgegi degistirmiyor” seklide ifade ederek, PKK’nin devletin askerine
birligine ve dirligine silah uzatan bir kirli 6rgiit oldugunu belirtmis, bu yiizden PKK
ile yapilan goriismeleri de onaylamamis ve Coziim Siireci’ni de ihanet siireci olarak

degerlendirmistir.

Genel olarak katilimcilar, PKK’yi Kiirt sorunun bir sonucu olarak
degerlendirmig, Orgiitin  binlerce militan1 ve milyonlarca sempatizaniyla,
Ortadogu’da bir olgu haline geldigini belirtmislerdir. Orgiit; Tiirkiye, ABD, AB,
NATO gibi iilkeler ya da uluslararasi kuruluslar tarafindan, yaptigi eylemlerle, teror
orgiitii olarak degerlendirilmekte ve teror listesinde yer almaktadir. Ayrica, silahli
yontemi benimseyen orglit, basta giivenlik gii¢leri olmak {izere binlerce insan1 ¢esitli

sekillerde 6ldiirmiistiir.

4.2. 21. yy’da Tiirkiye’de Kiirt Siyaseti
Genelde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, 6zelde de hiikiimetlerin Kiirt sorunu ile
miicadele yontemi, Cumhuriyet tarihi boyunca pek degismemistir. Tarihsel siiregte,

soruna dair ¢ok sayida politika gelistirilmis olmasina ragmen, sorun ¢oziilmemistir.
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Ayrica gelistirilen politikalarin énemli bir kisminin, sorunun gergek mahiyetini
bilingli/bilingsiz okumamaya dayanmasi Vve sorunla miicadelede giivenlik¢i

yontemlerin benimsemesi meseleyi i¢cinden ¢ikilmaz hale getirmistir.

Gelinen noktada, Ortadogu’da uluslararasi boyutlariyla meydana gelen
gelismeler, Kiirtleri diinyanin giindemine yerlestirmistir. 21. yy’da, Irak, Suriye ve
Tirkiye’de meydana gelen gelismeler, Kiirt kimligini sahiplenme duygusunu iyice
yaymistir. Tiirkiye’de Coziim Siireci ile gerceklestirilen kismi haklar, Barzani’nin
bagimsizlik sdylemleri, Suriye’de Kiirtlerin kimlik miicadelesine girismeleri ve
DAESH, DAES* ile miicadelelerinde, basta ABD olmak iizere, ¢ok sayida Batili

tilkenin destegini almasi, Kiirtlerin kimlik arayislarini iyice somutlagtirmigtir.

Kiirt A¢ilimi, Demokratik A¢ilim, Milli Birlik ve Beraberlik Projesi ve Coziim
Siireci nitelendirmeleriyle belli oranda sireklilik kazanmis ve genel olarak
demokratiklesme olarak okunan Tiirkiye’nin Kiirt sorunu ile miicadele politikasi,
alisilmisin - disinda, yeni ifadeleri ve uygulamalart barindirmistir. OHAL’1n
kaldirilmasi, Andimiz’in kaldirilmasi, TV ve radyoda Kiirtce yaym yasaklarina
yonelik diizenlemelerin yapilmasi, Kiirt kiiltiirtinlin tasiyicis1 Kiirt Dili  ve
Edebiyati’nda lisans, yiiksek lisans ve doktora bazinda calismalarinin yapilmasi,
cesitli iiniversitelerde Kiirtgenin se¢meli ders olarak okutulmasi, ¢ocuklara Kiirt¢e
isim verilebilmenin Oniindeki engellerin kaldirilmas: gibi onemli diizenlemeler
gerceklesmistir. Cumhuriyet doneminde yasaklanmis, aksi durumlarda da bireylere
yonelik cesitli cezai yaptirimlara sebep olmus bu uygulamalar, 21. yy’da, 6nemli

oranda asilmistir.

Ayrica, Kiirt sorunu hi¢ olmadign kadar kamuoyunda tartistlmustir. AIH,
calismalarryla toplumun énemli bir béliimii bu tartigmalara katilmistir. Onceleri gizli

olarak yapilan PKK ve lideri Ocalan ile olan goriismeler, alenen bir sekilde

8 Orgiit, kendini ¢ok cesitli sekilde adlandirdig1 gibi Diinya’da da farkli sekillerde adlandirilmistir.
Orgiitiin ilk ismi Cemaat el Tevhid vel- Cihad’tir. Ancak, orgiit daha sonra isim degisikligine, ¢ok
kez, gitmistir. ISID, orgiitiin bilinen en yaygin kullanimi olarak ifade edilebilir. Irak Sam Islam
Devleti olarak agilabilen ISID’in Arapgasi Al Dawla al Islamiyye F’ill Iraq W’al Sham’dir (DAESH,
DAES) (Koca, 2014: 25). Bat1 dillerine, ISIS (The Islamic State of Iraq and al Sham), ISIL (The
Islamic State of Iraq and the Levant), IS (The Islamic State) seklinde yer edinmistir. Orgiitiin
yaptiklarini onaylamayan kesimler, kendini Islam devleti olarak gdsteren orgiitii, son zamanlarda
DAESH, DAES, DEAS, DAIS olarak adlandirmustir. Orgiitiin kanli ve acimasiz  eylemleri
gergeklestirmekle bilinmesi, bunu da Islam dini ile ilitilendirmesi, Diinya’da tepkilere sebep olmustur.
Orgiite yonelik son dénemlerdeki adlandirmalar bu kaygidan beslenmistir.
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yapilmaya baslanmistir. Coziim Siireci kapsaminda, legal KSH’ye mensup
milletvekillerin olusturduklar1 heyetin -imrali Heyeti- araciligiyla Hiikiimet, Ocalan
ve Kandil arasinda ¢ok sayida goriisme gerceklesmistir. Ocalan’in nevrozda
Diyarbakir’da okunan baris mesajlari, bu mesajlarda silahin miadin1 doldurduguna
yonelik sdylemleri, Kiirt sorunun miizakere ve diyalogla ¢oziilebilecegine yonelik
toplumsal destek ve PKK’nin Tiirkiye’ye karsi silahsizlandirilmasi tartismalari,
Cumhuriyetin sorunla miicadeledeki klasik tarzinin, akim kaldigin1 gostermistir. Bu
gelismeler, ayn1 zamanda, sorunla miicadelede 21. yy anlayisinin yeni oldugunu

gostermektedir.

Gelinen noktada, Kiirt sorunu halen ¢6ziilmemistir. Catismalar ve belirsizlikler
devam etmektedir. Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin destekledigi Kiirtge egitim, yerel
yonetimlerin gii¢clendirilmesi, Kiirt kimliginin anayasal statiisti gibi kitlesel talepler
devlet tarafindan karsilik bulmamistir. Ayrica, Tiirkiye’de, Kiirt sorunundan dolayz,
insan kayiplar1 ve siyasi gerginlikler devam etmektedir. Partilerin kapatilmasi, KCK
operasyonlari, Roboski Olay1, Kobani tartismalar: ile baslayan 6-7 Ekim olaylari,
Paris’te Kiirdistan Enformasyon Biirosu'na yapilan saldiri, se¢cim mitinglerindeki
siddet olaylar1 ve 7 Haziran 2015’te yapilan 25. Doénem Milletvekili Genel
Secim’inden kisa bir zaman sonra devlet ile PKK arasinda uzun siiredir uygulanan
ateskesin bozulmasi ile birlikte baslayan “Hendek ” catismalari, Kiirt sorunun hemen
¢oziilmesinin sosyolojik olarak imkan dahilinde olmadigini ifade edebilir. Biitiin bu
birbiriyle celisen ifadeler ve politikalar, Tiirkiye’nin Kiirt sorunu politikasinin, bir

gecis doneminin belirsizliklerini yasadig: ifade edilebilir.

Yukaridaki olumlu ve olumsuz gelismeler baglaminda, katilimcilara
“Tirkiye’nin 21. yy’daki Kiirt politikasin1 nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusu
yoneltilmistir. Yapilan goriismelerde, katilimcilarin  6nemli bir kesimi, Kiirt
sorununu ¢ozmemesine ragmen, son donemde Onemli politik doniisiimlerin
yapildigimi dile getirmistir. Katilimcilar, gerek yurt iginde, gerekse Diinya’da
meydana gelen gelismelerin, Tiirkiye’nin son donemlerdeki politikalarini
belirledigini ifade etmislerdir. Bununla birlikte, C6zliim Siireci’nin bir ‘¢Oziilme
siireci’ oldugunu dile getiren goriismeciler de olmustur. Ancak, bu goriisiin,

aragtirmanin 6rneklemini olusturan bolgede genel bir egilim olmadig: ifade edilebilir.
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4.2.1. Demokratik Ac¢ilim ve Co6ziim Siireci

Demokratik Acilim ve Coziim Siireci, belli bir siireklilige ulasan AK Parti’nin
Kirt politikasinin  6nemli sdylemleridir. Bu iki kavram, birbirinin yerine
kullanilabilecek kadar ortak hedef ve amaglara sahiptir. Belli bir politikanin adimlari
olan bu kavramlar, ayni zamanda, devletin Kiirt sorunu ile yeni miicadelesini
tanimlamaktadir. Demokratik Ag¢ilim ve Coziim Siireci, daha bireysel talepleri
saglamaya calisan AK Parti ile Kiirtlerin bireysel ve kitlesel haklarimi talep eden
legal ve illegal KSH hareketi arasinda, 21. yy’da, gergeklestirilen goriismeleri
icermistir. Devletin ya da karar alicilarin yeni Kiirt politikasini tanimlayan bu
kavramlar, toplumun 6nemli bir kesiminden olumlama alirken, belli kesimlerden de
elestiri almigtir. Devletin Kiirt politikasin1 destekleyenler, bir barig umudunu
tagirken, elestirenlerse gerceklesen uygulamalarin beraberinde ¢ozimi degil,

“coziilmeyi” getirdigini ifade etmistir.

Farkli toplumsal kesimlerde farkli yansimalari olan bu politikalara dair AK
Partili goriismeci 24, goriislerini “Cumhuriyetin kurulusundan 2000°li yillara kadar,
Kiirtlere yonelik uygulanan yanhs politikalarimin diizeltilmesi amaciyla bir ¢oziim
arayisina girildi ve bu ¢oziim arayislari, neticede, Coziim Siireci olarak tanimlanan
bir siirece doniistii” seklide kavramsallastirarak, siirecin yeni bir anlayisa isaret
ettigini belirtmistir. Demokratik Acilim ya da Coziim Siireci, Kiirt sorunun
tanimlanmasinda ve anlagilmasinda dnemli bir toplumsal islev saglamigtir. Yillarca
reddedilen ve bir tiirlii tanimlanamayan sorun, netlesmeye baslamistir. Bu baglamda,
goriismeci 9, gorislerini “R. Tayyip Erdogan’in 2005 yilindaki Diyarbakir
konusmasi, yakin tarihte, AK Parti icin séylenen sessiz devrim soylemini kabul
edersek, belki de en onemli ayagi buydu. Yani, insanlarin konusmaya dahi
korktuklart bir meseleyi, parti programi haline getirerek, bunu yaparken de
insanlarin giivenini kazanarak, meseleyi giindeme getirmek, énemli bir asamadir.
Yani, sistemle hesaplasmanin belki de en dnemli ayagi bu konugmaydi” seklinde

aciklayarak, sorunun ¢6ziimiine yonelik gelismelerin 6nemli oldugu dile getirmistir.

Acilim politikalari, kimi zaman dogrudan, kimi zaman da dolayl olarak, Kiirt
kimliginin ve Kiirt kiiltiiriiniin ontolojisine isaret etmistir. Bu baglamda, sorunun ve

Coziim Siireci’nin epistemolojisine dair goriismeci 11°in gorisleri dikkat ¢ekicidir:
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“Coziim siireci, Kiirt sorunun demokratik ilke ve politikalarla ¢éziilmesi igin atilan
temel adimlart kapsamaktadir. Silahli miicadelenin tartisilmasi, Tiirk ve Kiirt
halklarimin tarihsel dostluguna hizmet eden Coziim Stireci, Tiirkiye halklari igin bir
demokrasi édevi olarak goriilmelidir. Kiirt A¢ilimi,  Milli Birlik ve Beraberlik
Projesi, Demokratik A¢ilim ve Coziim Siireci olarak stirdiiriilen bu politikalar,
sadece Kiirt sorunu i¢in degil; demokratiklesme, temel hak ve ozgiirliikler icin de
referans noktalart olusturmalidir. AK Parti ile baslayan bu siireci anlamh
buluyorum. Ciinkii, bu siire¢ ile Kiirt sorunu, kavramsal bir ozliik hakki elde etmis
oldu. 2000l yillara kadar, Kiirt sorunu temel ilke ve sebepleriyle kabul edilmiyordu.
Sorun azgeligmislik, Giineydogu sorunu olarak isimlendiriliyordu, fakat bu tarihten
sonra sorun, ana kaynak ve sebepleriyle, Kiirt sorunu olarak tartisiimaya basland.
Bu yiizden Coziim Siireci’ni, devletin sorunun ¢oziimiine iligkin olarak baslattig

’

siyasal ve sosyal bir siire¢ olarak degerlendirmek gerekir.’

Gortismeci 3, Tiirkiye’deki gelismelerin tarihsel siirecte dis gelismelerden
bagimsiz olmadigini belirmis; 21. yy’da, genelde Diinya’da, 6zelde Ortadogu’da
meydana gelen gelismelerin Demokratik Ag¢ilim ya da Coziim Siireci baglaminda
gerceklestirilen gelismeleri belirledigi dile getirmistir: “Meseleye yerel bazda
baktiginiz zaman, meseleyi anlamakta zorlanirsiniz. Paranoyak olursunuz. Mesele,
sadece yerel bazda algilanabilecek bir mesele degildir. Meselenin iist basliklar: var.
Imparatorluklar dénemi sona ermemis olsaydi, Diinya’da ulus devlet insa siireci
baslamamis olsaydi, Tiirkiye'de, bu diizeyde, can yakict bir Kiirt Meselesi
¢tkmayacakti.... yani, ben nasil sorunun baslangicini diinyadaki modernlesme
stireciyle ve bir ulus devlet inga siireci ile acikliyorsam, ya da 6yle anliyorsam,
2000°den sonraki bu agilim, degisim ve doniisiimii de evrensel, ulus iistii
gelismelerle, agiklanabilecegini diistiniiyorum.” Gelinen noktada, bu gelismelerin
kaginilmazligini dile getiren goriismeci 3, olumlu olarak ifade edilen bu gelismelerin,
herhangi bir parti ya da liderle sinirlandirilmamasi gerektigini, bu adimlarin,
‘zamanin ruhu’ olarak ifade edilen gelismelerin birer yansimasi oldugunu dile
getirmistir. Ayrica, goriismeci 3, mevut politikalar, karar alicilarin, evrensel ¢apta

meydana gelen gelismeleri 1yi okuduguna isaret oldugunu belirtmistir.



286

Gorligmeci 3’e gore, Tiirkiye’de son donemlerde gergeklesen agilimi, degisimi
ve dontisiimii saglayan i¢ gelismelerden de s6z edilebilir: “Bu politika degisimiyle,
otuz yildir denenen bir yontemin, artik siirdiiriilemez oldugu ortaya ¢ikti. Yok yani,
kiswr dongii. Siirekli can kaybi, maddi kayip ve zaman kaybi. Dolaysiyla, bir kisir
dongii. Bu ¢ok somut, her yéneticinin gérebilecegi bir seydi. Bu ortaya ¢iktiktan
sonra, somutlastiktan sonra, Ozal’da bunu gérmiistii. Ozal Donemi’nde de bu
somuttu. Yani, dahilideki bu sorunun goriinmesi miimkiindii. O zaman da miimkiindii,
fakat, ne miimkiin degildi? Heniiz digsardaki gelismeler, biz buna zamanin ruhu da
diyebiliriz, bu tiir degismelere, gelismelere uygun degildi. 2000’lerden sonra
icerdeki bu degisme talebi, disardaki gelismelerle ortiigiince, yeni bir politik

2

manevra yapma imkani dogdu.” Karar vericilerin, otuz senedir denenen bir
yontemin, maddi ve manevi kayiplarla bir kisir déngii olusturdugunu, bu yontemin
stirdiiriilemez bir asamaya geldigini anlamaya basladigin1 dile getiren gériismeci 3,
giivenlik¢i anlayisin, Ozal Donemi’nde de tartisiimaya agildigini, ama reel
konjonktiiriin uygun olmamasindan, ilgili tartismalarin basari getirmedigini dile

getirmistir.

Coziim Siireci, 21. yy’a tasman Kiirt sorununun militarist yontemlerle
¢Oziilmeyecegine dair bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Uzun zaman basvurulan
klasik militarist yontemlerin, sorunu i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirdigi sdylenebilir.
Bu minvalde, son donemlerde bagvurulan yontemlerin dikkate deger oldugu
zikredilebilir. Bu baglamda goriismeci 5, gorislerini “AK Parti déneminde kismen
bazi adimlar atildi. Ciinkii, AK Parti onceki hiikiimetlerin politikalarindan,
vanlislarindan kendisine gore bazi dersler ¢ikardi. Bu isin silahla ¢oziilmeyecegini
gormiis oldular. Silahli yontemlerin, askeri ¢oziimlerin bir noktadan sonra ters
teptigini anladilar. Boylece, AK Parti Kiirt sorunu ile miicadeleyi, baska bir mecraya
kaydirdi. Yaptigi seyler kismen dogrudur. Ornegin, silahlarin susmasi ve siirecin
baslamasi dogru bir adimdir. Biz, eksiklerini ve yanhglarini da ifade ederek, bir
parti olarak, bu siireci destekledigimiz defaatle soyledik” seklinde dile getirmektedir.
Silahli yontemlerle Kiirt sorununun ¢dziilmeyecegini dile getiren gériismeci 1, acilim
politikalarin  hedefinin Kiirt sorununun Onemli bir aktérii olan PKK’yi

silahsizlandirma oldugunu ifade etmistir: “Demokratik A¢ilim ya da (éziim Siireci
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silahsizlandirma ve dagdan indirme adimidir. Diger tarafta, PKK'yi diisiinelim.
PKK 'nin geldigi noktada iki sey on plana ¢ikiyor. Silahlt miicadeleyle hak arama
donemi ¢oktan bitmig. 1960 larda bitmis, ama PKK yeni anliyor. Simdi, Diinya nin,
Diinya’daki sosyal demokratlarin destegini almak i¢in siyaset yolu ile hak
arayacaksin. PKK nihayet o noktaya geldi, anladi. Yani, ben silahla ne kadar
savaswrsa savasayim, ne kadar bedel verirse vereyim, bir yere varamiyorum. Tabi,
obiir tarafinda var. Tiirkiye'de bunu anladi. O halde ben silahli miicadeleyi
birakayim. Ama, bunu birakirken de asgari birseyler almam lazim. Tabanima bir
seyler gostermek lazim. Yani, ben otuz yilda, kirk bin insan bedel verdim, bunu
tabamima nasil izah ederim. Miicadele, son iki yildir bunun iizerinedir. PKK,
tabamina elle tutulur birseyler gostermek istiyor. AKP de silahsizlandurip, otonomi
vermeme tizerine siyaset yapryor” silahli miicadeleyle hak arama doneminin diinyada
coktan bittigini ve devletlerin kendi vatandaslarinin dogal haklarini inkar,
asimilasyon, giivelikge tedbirlerle baski altina alamayacagini dile getiren gériismeci

1, aktorlerin dillendirdigi taleplerin farkli oldugunu dile getirmistir.

2002’den sonra Tiirkiye’'ni i¢ ve dis politikasinin belirleyicisi olan AK Parti,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen gelismeleri 6nemli oranda
belirlemis ve Kiirt sorununu ¢6zme iradesini ortaya koyan 6nemli bir aktoér olmustur.
Ancak, goriismeci 18, Tirkiye’de meydana gelen gelismelerin AK Parti ile
sinirlandirmanin  dogru olmayabilecegi ifade etmistir: “Elbette AK Parti, bir
Cumbhuriyet tarihgisi olarak soyleyeyim, ‘yigidi oldiir hakkin yeme’ soziiniin geregini
soyleyeyim. Ekonomik, biirokratik, siyasal ¢ok ciddi anlamda doniisiimler, gozle
goriiliir ¢cok onemli seyler yapti. Bunlari swralamanmin bir anlami yok. Kiirt
Kelimesinin bile yasak oldugu bir donemden, Kiirt Dili ve Edebiyati’nin, Kiirtce
yayin yapan TV lerin yayin yaptigi bir siire¢ var. Ama, sunu da séyleyeyim: Ister AK
Parti olsayd, ister olmasaydi, baska partiler olsaydi, bunlar olmak zorundaydi. Hem
i¢ gelismeler hem de dis gelismeler, Diinya ve Ortadogu 'daki konjonktiir, bunu béyle
gerektiriyordu.” Goriismeci 18, Suriye ve Irak orneginde oldugu gibi, Kiirtlerin
yasadigi cografyanin simrlarin1  belirgin  hale gelmesini beraberinde getiren
Ortadogu’da yasanan gelismeler, Tirkiye’de, iktidar partisini yeni arayislara

yoneltmistir.
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Kiirt sorunun ¢oziimii, sosyolojik olarak, hemen miimkiin olamayabilir.
Nitekim, Diinya’daki etnik temelli sorunlar, bu olguyu teyit etmektedir. Goriismeci
2’nin 21. yy’da Tiirkiye’nin Kiirt sorununu ¢6zme siyasetine yonelik ifadeleri, bu
baglamda degerlendirilebilir: “Oncelikle, gelinen noktay: cok degerli buluyorum, onu
ifade etmeliyim. Silahlarin patlamamasi ¢ok anlamli. Sonugta, silahlarin susmasi
demek, insanlart yasamasi demektir. Meseleye once bu ac¢idan bakiyorum. Ben hi¢bir
bi¢cimde, Kiirt sorunun silahla ve siddetle ¢oziilmemesi gerektigini diisiinenlerdenim.
Evet, tarif edilen bir sorun var. Bunun mutlaka ¢oziilmesi gerekiyor. Ama, eger bu,
silah ve siddet disinda yontemlerle ¢oziilebiliyor ise bu yontemlerin kullanilmasi
gerektigini  diistintiyorum. Ciinkii, ekonomik olan odur. Birbirimizden insan
oldiirerek, kan davali olarak, boyle bir sorunu ¢ézemeyiz. Ciinkii, insanlarin olmesi
demek, ilerde kurulma ihtimali olabilecek ittifaklar: da zorlastirmak demektir. Benim
kanaatim, iki taraf da bir paradigma degisikligine gitti. Bir seyin siirdiiriilebilirligi
var. Yani, bir meseleyi siirdiirebildiginiz yere kadar siirdiirebilirsiniz.
Stirdiiremeyeceginizi anladiginiz zaman, yeni bir strateji ve paradigma gelistirmek
sorundasiniz. Yani, bazen paradigmanin kendisi reel olmadigi icin ¢okmeye
mahkimdur.” Agilim politikalarin, sorunu ¢ézmemesine ragmen, sorunun ¢oziimiine
dair gerekli toplumsal algiy1 olusturdugu ifade edilebilir. A¢ilim politikalari, sorunu
militarist yontemlerin digina tagimasi baglaminda énem kazanmistir. Yani, siyaset
merkezli yontemlerin denenmesi, farkliliklara daha ¢ok vurgunun yapildig: 21. yy

felsefesine uygunlugu ¢okca zikredilmektedir.

Coziim Siireci, 7 Haziran 2015 se¢imlerinden sonra durma noktasina gelmistir.
Devlet ile PKK arasinda baslayan ¢atismalarla birlikte, C6ziim Siireci’nde saglanan
catismasizlik donemi sona ermis ve taraflar eski gilivenlik¢i yontemlerine tekrar
bagsvurmustur. Bu baglamda siirecin gelecegi miiphemdir. Goriismeci 23, iyi bir
gelisme olarak baglayan siirecin, gelinen noktada, buzdolabina konuldugunu ifade
ederek, siirecin belirsizligine vurgu yapmig ve an itibariyle Coziim Siireci’nin
¢Oziimslizliik siirecine doniistiigiinii ifade etmistir. Goriismeci 23, Coziim Siireci’ni
“Hiikiimetin iyi niyetine binaen uzun sitire ¢oziimsiiz kalmis, elli binin iizerinde
insamn hayatina mal olan, trilyonlarca ekonomik gidere neden olmus olan bir

sireci, artik silahsiz, kansiz, kendi aklini basina alarak ve eski giivenlikgi
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politikalarla olmayacagint diisiinerek; artik “terorist basi”, “Ermeni”, “imansiz”,
“dinsiz” vb. argiimanlardan kurtularak, bir ¢oziim arayist” olarak agiklamis, ancak
gelinen noktada, Co6ziim Siireci’nin “Coziimsiizliik stirecine doniistiigiinii” dile

getirmistir.
4.2.2. Acihm Politikalarmin Tlkesi: Yaratilam Severiz Yaradan’dan Otiirii

“Yaratilan1 severiz Yaradan’dan Otliri” sOylemi, AK Parti’nin Kiirt
politikasinin 6nemli ilkesini olusturmaktadir. AK Parti, Kiirt sorunu ile miicadelede
iktidar1 boyunca Islam kardesligi, din kardesligi ya da {immet anlayis1 baglaminda
degerlendirilebilen bir sdylemi benimsemistir. islam’n din kardesligi felsefesinden
hareket eden AK Parti, Tirkiye’de, Miislimanligi bir st kimlik seklinde
tasarlayarak, milli tanimlamalarin 6tesinde, yeni bir kimlik anlayis1 ile Kiirt sorununu
¢ozmeyi amaglamistir. Bu baglamda, AK Partili goriismeci 24, gortislerini “AK Parti
milli, yani etnisite temelli tanimlamalarin oniine ge¢mek ve tamimlamada evrensel
bir bakis olmasim istedi. AK Parti icindeki, malum bir kitle partisi ama, Islami
duyarliiga sahip olan kisiler, daha timmet¢i bir anlayisla olaylara bakmaya
basladilar. Mevcut durumu farkl bakis agisiyla degerlendirme ihtiyaci dogdu.... AK
Parti, Islami duyarhiliklar noktasinda hi¢ bir kimsenin etnik kokeninin inkar
edilmemesi gerektigini, inkdr edilirse, bunun, Allah’in ayetlerinin inkdr: anlamina
gelecegini bilen bir anlayisa sahip” seklinde dile getirerek mensubu oldugu partinin,

kimliklere yonelik anlayisini belirtmistir.

AK Parti, bireyin devletle olan vatandaslik bagina dini bir nitelik kazandirmak
istemistir. Din temelli bir hosgorii ile Miisliimanligin daha kapsayici olabilecegini
disinmustir (Koyuncu, 2014: 221). Ancak, gorismeci 18, yeni kimlik
tasavvurunun, Miislimanligin esitlik¢i anlayisiyla miimkiin olabilecegini dile
getirerek, AK Parti’nin bu esitligi yeteri derecede saglamadigini ifade etmistir: “AK
Parti, son donemlerde, Coziim Siireci’ni kardeslik ve din tizerinden, dinden kasit
Islam, Islam’dan da kasit Siinni Islam, iizerinde yiiriittii. Ben bir dindar Miisliiman
olarak, sunun bir handikap oldugunu diisiiniiyorum: Yani, Islam1 bir har¢, bir tutkal
olarak goriiyor, ama Coziim Siireci’'nde, AK Parti, kendisine biiyiik agabey rolii
veriyor. Hadi bunu da kabullendigimizi varsayalim. Vicdanl, insafli agabey

kardesleri arasinda ayrim yapar mi, onlarin en dogal haklarini engeller mi, bunlar
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uzatir mi, bunlarin oniinde bir engel teskil eder mi, bunlarin ortadan kalkmast igin
elinden gelen her seyi yapmaz mi?” Islam’m Coziim getirebilecegini ifade eden
goriismeci 18, AK Parti’nin, sorunu din eksenli ¢dzme yonteminin problemli
oldugunu dile getirmis ve AK Parti se¢gmeni arasindaki dominant milliyetcilige vurgu
yapmistir: “Islam iizerinden ¢ozme olayt da ashinda problemlidir. Elbette Islam
¢oziim getirebilir, ama AK Parti iktidar1 hala Tiirk milliyetciliginden vazge¢memis,
ki onlar da kendilerini milliyet¢ci muhafazakar ve demokrat olarak tanmimliyorlar.
Sadece, AK Parti’nin vazge¢mis oldugu milliyetcilik, sekiiler milliyetcilik ya da
Kemalist milliyet¢iliktir.... Dolaysiyla, AK Parti icerisinde Tiirk milliyet¢iligi hala
dominant bir yapidadir.” Benzer sekilde goriismeci 1 de AK Parti’nin genis bir
milliyetci muhafazakar tabana sahip oldugunu ve bunun ¢oziimiin Oniinde
engellerden biri oldugunu dile getirmistir: “Simdi sosyolojik olarak diisiinelim, AK
Parti kendini muhafazakar bir parti olarak tanimlyor degil mi, simdi muhafazakar
bir partinin toplumsal tabani nasil olur? Muhafazakar. Muhafazakarligin en onemli
unsurlarinda biri nedir? Milliyetcilik. Dolaysiyla, AK Parti tabaninin onemli bir
kesimi milliyet¢idir. Buna AK Partili Kiirtler dahil degil. Bunlar, Kiirt miitedeyyin
kesimlerdir. Tabanimin biiyiik bir kesimi milliyet¢i olan bir parti, bir azinliga
otonomi verebilir mi? Veremez. Simdi onun icin AK Parti’'nin Kiirt meselesini
cozmesi miimkiin degildir. Demokrasilerdeki ornekler var oziimiizde, uygulamada
olusmus rnekler var oniimiizde. Isko¢ meselesi, Galler bolgesi meselesi, giineyde
Ispanya Bask. Simdi, burada iki érnekte de séyle bir durum var. Ispanya énce, 1979
anayasasiyla, yaptigi icin Ispanyayr once séyleyelim: Ispanya’da liberaller
iktidardaydi. Sosyal demokratlarin tam destegiyle o anayasay: gecirdiler ve diger
azinliklara otonom hakkini verdiler. Simdi, Iskogya meselesinde sosyal demokratlar
iktidardaydi liberal demokratlar onlara destek verdi. Bu isin lokomotifi sosyal
demokratlardir. Ister iktidarda olsun, ister muhalefette olsun sosyal demokratlar bu
isin onciistidiir. Bu tiir haklart vermeye yatkin siyasi yapiya sahiptir. Sosyolojik
tabana sahiptir ve liberallerde onlara destek veriyorlar ve éyle ¢oziiyorlar. Ingiliz
Muhafazakdr partisi hatta ispanyadaki muhafazakdar parti bir albay vasitasiyla
parlamentoyu basti. Bu anayasa bu haklar: verdigi icin. Ingiltere’de muhafazakar
parti biitiin giiciiyle karst ¢ikti, boyle bir otonomi verilmesine. Onun i¢in AK

Parti’nin bu meseleyi ¢ozmesi miimkiin degildir. Tayyip Erdogan niye hep etrafinda
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dolasiyor. Tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet diyve diye dilindeki tiiy bitti.
Kendi milliyet¢i tabamini saglam tutmak. Arkasinda tutmak...Bunun degismez
oldugunu demek istiyor ve siirekli vurguluyor. Dolaysiyla, AK Parti’'nin Kiirt
meselesini ¢ozmesi miimkiin degildir.” Diinya’daki 6rneklerinden de anlagildig: gibi,
Kiirt sorunu gibi etnik meselelerin milliyetcilikle ¢oziilmeyecegini dile getiren
goriismeci 1, meselenin halli i¢in sosyal demokratik bir anlayisa ihtiya¢ oldugunu
dile getirmistir. Ayrica, goriismeci 1, milliyet¢iligin ve muhafazakarligin birbirini
besleyen iki ideoloji oldugunu ifade etmis, bu olgunun, Kiirt sorunun ¢6ziimiinde

direng gosterdigini belirtmistir.

4.2.3. Kiiltiirel Reformlar

Kiirt kimliginin giivencesi olan ve dogustan verilmesi gereken Kiirtlerin
bireysel ve kitlesel kiiltirel haklarmin yasaklanmasi, Kiirt sorunun &nemli
acmazlarindan biri olmustur. Bu haklarin ihlal edilmesiyse, beraberinde teror,
milliyet¢ilik ve catisma gibi gerekcelendirilmis eylemleri getirmistir. Son
zamanlarda, Kamuda Kiirtge terciiman alimi, Ozel okullarda Kiirtge Anadilde egitim
verilebilmesi, TRT Kiirdi basta olmak iizere TV yayinciligindaki gelismeler,
Kiirtcenin lisans, yiiksek lisans ve doktora bazinda ogretilmesi, Kiirtce-Tiirkce
sozlik caligmalari, siyasi alanda farkli dillerde partilerin siyasi propaganda
yapabilmesi, yer isimlerinin eski isimleriyle degistirilebilmesi, ¢ocuklara Kiirtce
isimlerin verilmesi gibi 6nemli bireysel reformlar gergeklestirilmistir. Bu kiiltiirel
reformlar, Cumhuriyet tarihi deneyimi analiz edildiginde, karar vericilerin yeni
yontemleri gelistirdigini gosterebilir. Ancak, gelinen noktada, sorunun ¢oziimiinden
bahsetmek imkan dahilinde degildir ve Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, bu geligsmeleri -

onaylamakla birlikte- yetersiz bulmaktadir.

21. yy’da meydana gelen gelismeleri, 6nceki donemlerle karsilastiran
goriismeci 16, son donemlerde 6nemli gelismelerin meydana geldigini ifade etmistir:
“Gegmis donemlerde biz Kiirt demeye korkuyorduk. Ben bir Kiirtiim ve Diyarbakir
da biiyiidiim. Kiirtce konustugunuzda, hemen size tepki gosteriyorlardi. Ama, bugiin
kamu kurumlarina Kiirtce bilen personel alinmaktadwr. 1920’lerde olusturulan, Sark

Islahat Plani ile Kiirt¢e uzun siire kamusal alanda yasaklandi. Deviet kurumlarinda
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Tiirk¢e bilmeyenlere hizmet verilmezdi. Kiirtce ogrendikten sonra kendisine hizmet
verilebilmekteydi. Bu anlayis ¢ok uzun siirdii. Ama, bugiin ozellikle Kiirtce bilen
personel alimiyor. Universitelerde Kiirtce egitim veren enstitiiler, Kiirt Dili ve
Edebiyati boliimleri a¢ilmaktadir. Doktora programi dahi agildi. Bugiin, TV ler
rahat rahat Kiirtce programlar yayinlamaktadir. Devlet bash basina bir Kiirtce
kanal a¢ti. Devlet nezdinde simgesel énemi olan ve devlet ideolojisini en keskin bir
sekilde yansitan TRT 1’de dahi Kiirt¢e sarkilar, i¢inde Kiirtce sarkilarin gegtigi
filimler diziler yayinlanmaktadir. Nitekim, Ahmet Kaya'ya yonelik ling bu eski
yvasakg¢t olguyu en iyi sekilde ozetlemektedir. Oysa, siyasi igerigi olmayan bir ask
sarkisiydi.” Gortismeci 21 de benzer gelismelere dikkat ¢ekmistir: “Tiirkiye de,
vaymncilik noktasinda, son donemlere kadar ciddi sikintilar vardi. 1991 yilina kadar
toplasan bir elin parmaklar: kadar Kiirt¢e yayin ¢ikiyor. Cikan yaymnlarin sahipleri
de ya siirgiin ediliyor ya da hapse atiliyor. Turgut Ozal ile bir sicrama oluyor,
ancak, 2002 yiindan itibaren AB’ye uyum siireci ¢ergevesinde, yayin sayist ciddi
artiyor. Giiniimiizde artik bir seneki yayin sayisi o kadardwr.” Goriismeci 21,
yayincilik alaninda son on yilda gerceklesen yayinlarin, Cumhuriyet tarihinde
gerceklesen yayinlardan daha fazla oldugunu dile getirerek, 1991°¢ kadar yayin

sayisinin bir elin parmaklarinin gegmedigini dile getirmistir.

Goriismeci 20 de son zamanlardaki kiiltiirel reformlar1 destekleyerek, bu
reformlarin gerekliligini “AK Parti’nin reform politikasini ve bu anlamdaki a¢ilim
politikalarimin  tiimiinii destekledik. Insancil olarak atilmis, haklarin verilmesi
noktasinda, desteklememiz gerekiyor. Kendi kiiltiiriiyle yasama hakki ve her insanin
en kutsal hakkidir. Bunu saglamak lazim. Diisiiniin bu iilkede insanlar Ingilizce,
Fransizca, Arap¢a vb. dillerde ders gordiikleri icin kimse kizmiyor ya da iilke
boliinmiiyor. Ama, Kiirtler anadilini kullanmiyorsa ya da egitim alaminda bir takim
stkintilarla karsilastyorlarsa bu dogru bir sey degildir. Bu sikintilarin giderilmesi
gerekmektedir. Kiirtlere haklarimi verme adina, AK Parti’'nin attigi her adimi
destekledik. Bu reformlart olumlu goriiyorum. Olmast gereken de budur” seklinde
dile getirerek, kiiltiirel haklarin1 yasama talebinin, insanin temel hakki oldugunu dile
getirmistir. O’na gore bireylerin ontolojik ger¢ekliklerini yasama, kutsal bir haktir.

Devletlerin bunu saglamasi gerekmektedir.



293

Kiirt sorununu, 6nemli oranda, Tiirkiye’nin bir i¢ sorunu olarak goéren ve
sorunun ¢Oziimii i¢in siirekli demokratiklesme vurgusu yapan AB, Tirkiye’nin
tiyelik stirecini Kopenhag kriterleri ile uyumluluguna da baglamistir. Goriismeci 1,
bu duruma dikkatleri cekmistir: “Kiirtce egitim, TRT Kiirdi, Ocalan’a sayin demenin
eskisi gibi su¢ olmamasi, biitiin bunlar Kopenhag kriterleri baglaminda olan
seylerdir. AB projesi olmasaydi, bunlarin hi¢ biri olmazdi. Simdi, Kopenhag
Kriterleri’nin anlami ¢ok daha genis bir seyi kapsar. Avrupalilar Kopenhag siyasi
kriterlerini koyarken bir isaret veriyor. Yani, sen bunlari vermek zorundasin. Ama,
sen azinligina otonomi verirsin, vermezsin bu beni ilgilendirmez. Senin i¢ islerine
miidahaledir. Dolaysiyla, ben miittefikimin icislerime miidahale etmesini istemedigim
icin ben de senin igislerine miidahale etmek istemiyorum. Ama, bak bende otonomi
var. Bolgesel yonetimler var. Sende boyle yap. Simir yok. Yani iist sinirt koymuyor.
Ama, alt simirt koyuyor. Alt simir nedir, anadilde egitim ve diger kiiltiirel haklar?
Biitiin bunlari, Tiirkive 2004 yilinda kabul etmistir, ama uygulamiyor, israrla ve
inatla uygulamiyor, es gegiyor. O itibarla, Kiirtlere verilmis bir hak degildir. Bu,
Tiirkiye 'nin Avrupa birligine iiye olmak istemesinin beraberinde getirdigini bir
mecburiyettir. Onu yapmak zorunda idi.” Tirkiye bu kriterler belli oranda yerine
getirmigtir. Nitekim, goriismeci 1, AK Parti hiikiimetleri doneminde gergeklesen

kiiltiirel gelismelerin, biiyiik oranda, AB iiyelik siireci baglaminda degerlendirmistir.

Son donemlerde meydana gelen gelismeler, sembolik anlamda, belli bir 6nemi
tasimaktadir. Kiirt sorunu kronolojisinde biiylik, ancak sorunu c¢ozmede yeterli
olmayan bu adimlar, beraberinde yeni tartigmalar1 getirmistir. Goriismeci 18, bu
durumu ifade etmistir: “AK Parti iktidar:, Erdogan, ‘Kiirt sorunu benim de
sorunumdur’ dedikten sonra, 2005°ten 2009°a kadar hi¢ bir somut adim
atmadiklarint biliyoruz. Sadece, bu, orda bir retorik olarak kaldi. 2009 ’da Kiirt
Ag¢ilimi, Demokratik A¢ilim ve Milli Birlik ve Kardeslik Projesi seklinde bagladi. En
Somut 6rnegi, o donemde, TRT Kiirdi'nin, 1 Ocak 2009’da TRT 6 (SES) olarak
acilmasiydi. Bu onemli bir tesebbiistii. Yine, 2010°dan itibaren Kiirt Dili ve
Edebiyati, Zaza Dili ve Edebiyati boliimlerinin agilmast reformlart yapildi. Ama, ¢ok
onur kirici, kanaatimce. Bunlardan biri de yasayan dil ve lehgelerde seg¢meli

derslerinin ilk ve orta okullarda, eski ismiyle ilk ogretimde, okutulmamasidir. Bu,
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her ne kadar bize ¢ok iyi bir adim gibi gosteriliyorsada, dedigim gibi, ¢cok onur kirici
bir sey. Ismi verilmiyor, yani, hangi yasayan lehce. Bu, ¢ok i¢ oryantalist bir séylem,
ilk defa, yasayan dil ve lehgeler hatwrladigim kadaryla 1774 te oryantalist
calismalar yapan Avrupalilar tarafinda Dogu dillerini, Dogu kiiltiirlerini daha
vakindan tamimak icin kurulmustur. Yani, bugiin taa 1930°lardan beri Hititce,
Stimerce vb. bir siirii 6lii dil tizerinde ¢alismalar yapilir ve bu dersleri veren, bu
dilleri arastiran kurumlar adlarvyla varken, bir siirii tiniversitede kiirsii varken, yeni
veni ifade edilmesine ragmen, Tiirkiye'de deviet nezdinde hala bir tane resmi
Kiirdoloji enstitiisii  yoktur. Biitiin bu ¢alismalar, yasayan diller ve lehgeler
enstitiisiine ya da sosyal bilimler enstitiisiine bagl olarak yapiliyor. Bu, aslinda onur
kirict bir sey, bunun ismini vermek lazim. Hastaligin ismini koymazsaniz yanl
tedavi olur. Bu yanlis tedavi, doksanlardaki yanlis tedavilerden biridir.” Kiirt
sorununu tanimlamada ve adlandirmada oldugu gibi Kiirt sorununu ¢dzmede de
gelistirilen ve yeni bir doneme gegisin kiiglik adimlart olan bu biiyiik gelismeleri
tanimlama ve adlandirmada, cesitli sikintilar ifade edilebilir. Bu baglamda,
goriislerini dile getiren goriismeci 18, Kiirt sorununu ¢ézmeye yonelik, Kiirt kiiltiiri
ile ilgili politikalarin Kiirtce olarak adlandirilmamasin1 ya da dolayli ifadelerin
kullanilmasini elestirmistir. Benzer sekilde, goriismeci 23 de farkli isimlerin
kullanilmasi durumunu, “devletin dyle bir sorunla yiizlesmekten ka¢inmasi” seklinde

yorumlamaistir.

Kirtce egitim talebi, Kiirt sorunun &nemli boyutlarindan birini
olusturmaktadir. Bu talebin karsilanmasi, Kiirt sorununun ¢6ziimiine énemli oranda
katki saglayabilir. Ancak, fikirlerini “Diinya’nin hichbir yerinde, bir grup, bir etnik
grup, bir topluluk kendi anadilini se¢meli ders, secimlik ders olarak almiyor. Bu
nedenle bu, ziil bir durumdur’ seklinde dile getiren goriismeci 18, Kiirt¢enin se¢gmeli
ders olarak verilmesinin, hem Kiirt sorununu ¢dézemeyecegini hem de temel insani
haklardan biri olan anadil egitiminin se¢meli ders seklinde verilmesinin dogru

olmadigini dile getirmistir.

Son donemde gerceklestirilen reformlarin 6nemli oldugunu dile getiren
goriismeci 11, sosyal devlet anlayisina vurgu yapmustir: “Kiirt sorununun ¢oziimii

icin farkl yaklasimlar sergilendi. Fakat, giivenlik sendromunu yasamadan, bu
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sorunu ¢ozebilmenin miimkiin olabilecegi, ozellikle AK Parti hiikiimetleri doneminde,
tartismaya agilan konularin basinda gelmistir. A¢ilim politikalart baglaminda
gergeklestirilen kiiltiirel reformlar, bu ¢alismalart kapsamaktadir. TRT Kiirdi, Kiirt
enstitiileri, Kiirtce 6grenim, iiniversitelerde verilen Kiirtce dersleri, Kiirtce yer
isimlerinin verilmesi vb. gibi reformlar kiiltiirel temek haklardandir. Fakat, burada
onemli olan nokta, bu reformlarin kalici ve demokratik yasalarla giivence altina
alinmasidir. Ciinkii bu reformlar, Kiirt sorununa yem edilen giinliik popiilist siyasete
malzeme edilmemelidir. Devlet, bu reformlart Kiirt halkina karst bir lituf siyaseti
olarak gormemelidir. Bu insanlarin ozliik haklarini yansitan, hiirriyetlerine hizmet
eden temel haklar olarak igsellestirilmelidir.” Bu reformlarin sosyal devletin bir
geregi oldugunu ifade eden goriismeci 11, insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin,
siyasetin gilinliikk popiilist soylemlerinin disinda degerlendirilmesi gerektigini dile
getirmistir. Ayrica, bu haklarin bir liituf siyaseti olarak yansitilmamasi gerektigini

belirtmisgtir.

21. yy’da, kiiltiirel alandaki gelismeler, Kiirtler tarafindan 6nemli olarak
degerlendirilmistir. Nitekim bu bulgu, katilimcilarin 6nemli bir kesimince ifade
edilmistir. Kiiltiirel alandaki bu gelismeler, Kiirtlere yonelik klasik asimilasyon
politikalarmin gecerliligini yitirdigini ifade edebilir. Ancak, goriismeci 4’e gore
Kiirtlere yonelik asimilasyon bitirmemistir: “Tiirkiye’de asimilasyon politikalar:
halen devam ediyor. Kiiltiirel kodlar iizerinden, giindelik yasam iizerinden
asimilasyon politikalari devam ediyor. Asimilasyon politikast demek, devletin ben
seni inkar ediyorum diizleminde, ¢ok resmi bir sekilde inkar etmesi degildir sadece.
Reflekslere yerlesir, kurumsal iliskilere yerlesir, giindelik yasamdaki iligkilere
yerlesir vs....Kiirt tiir ama iyi Kiirt tiir séylemi, giindelik yasamin her kademesinde,
kabul edilebilir, makbul Kiirt formlar: olusturdugu icin asimilasyonun devamina en
giizel isarettir.... Kiirtler bir ikileme mahkum edilmektedir. Birincisi Kiirt’sen baska
bir sey olmazsin, Ikincisi Kiirt’sen bir seyi performe etmen lazim. Yani, bir Tiirk’iin
Tiirkliigiinii performe etmesine ihtiyag¢ yoktur. Ama, bir Kiirt’iin Kiirtliigiinii
performe etmesine ihtiyag¢ vardir. Bunun makbul formlari vardir. Makbul bir sekilde
Kiirtliigii performe edersen, pekala, bazi agamalar: kat etme konusunda daha rahat

olursun, ama makbul olmayan bir sekilde performe edersen, o zaman sikinti
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yasarsin. Makbul formu nedir? Iste, bunu daha folklorik bir unsur olarak, Kiirt
misafirperverligi, Kiirtliigii boyle neneden, dedenden, babadan biten bir sey olarak
goriilmesi, Kiirt'tiz ama hepimiz Tiirk’iiz séylemi....Etnik kimligin dini kimligin
arkaswina diismesi, yani Miisliimanlik séyleminin etnik kimliginin ¢ok éniine ge¢mesi,
bir sekilde onu értmeye ¢caligsmasi, bir Tiirk igcin boyle bir ihtiya¢ yok. Yani, bir Tiirk
pekala Tiirk ve Miisliiman olabilir, Miisliiman ve Tiirk de olabilir. Ama, bir
Miisliiman Kiirt'ten beklenen sey, elden geldigince, Miisliimanligini performe
etmektir, Kiirtliigiinii degil.... Yani, bu a¢idan ben asimilasyonun devam ettigine
inaniyorum. Asimilasyondan kastimiz varligi, kimligi inkar degildir. S6z konusu olan
kiiltiirel asimilasyondur.” Gorlismeci 4’lin de ifade ettigi gibi, Tiirkiye’de Kiirtlere
yonelik asimilasyon politikalar cesitli formlarda ifade edilebilir. Tiirkiye’de kiiltiirel
kodlara, sdylemlere, politikaya, biirokrasiye ve gilindelik yasamdaki pratiklere
yerlesmis 20. yy’in modern reflekslerinde biri olan asimilasyon, heniiz

bitirilmemistir.

4.2.4. Siirecin Aktorleri ve Yontemi

Kiirt Ag¢ilimi ile baslayan ve Coziim Siireci ile belli bir asamaya gelen
Tiirkiye’ nin Kiirt politikasinin aktorleri, legal ve illegal KSH ile segilmis ve atanmis
hiikiimet yetkilileridir. Ancak, R. Tayyip Erdogan ve Abdullah Ocalan, siirecin temel
karar vericileri oldugu ifade edilebilir. Goriismeci 9, R. Tayyip Erdogan’in Cozim
Stireci’ndeki liderligi ile ilgili gorlslerini “R. Tayyip Erdogan figiirii, Silivri’ye
giderken, yani, biz onu, bu gidis siireci ile biliyoruz. Yani, aslinda mazlumiyeti
birebir sahsi ve ailesiyle yasamis olan bir aktordiir. Hatta, insanlar oy kullanirken,
‘Erdogan’a verecegim’ seklinde ifadeler kullandi. Ervdogan’in bu meseleyle ilgili
‘Nasil ki Sultan Alparslan, Malazgirt Savasi’nda meydana kefeniyle ¢iktiysa; biz de
miicadeleye kefenimizle c¢iktik’ demesi aslinda ne kadar bu meseleyle birlikte
oldugunu, bu meseleye dair zihninin arka plaminda ne kadar hazirlikli oldugunu
bilebiliriz. Ama, tabi yapilan isler ve ortaya konulan ¢abalar, R. Tayyip Erdogan in
bir¢ok zaman tek basina yiiriittiigii bir siire¢ oldugunu fotograflayacak ¢ok ciddi
kareler var. Bu stireci yiiriitiirken, tek basina kaldigini, yalniz birakildigini, ihanete
ugradigini biliyoruz. Ama, biitiin bunlara ragmen stireci kontrol etme ve onu ileriye

tasima gayreti her zaman olmustur” seklinde dile getirerek, R. Tayyip Erdogan’in
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21. yy’da, Tirkiye’nin Kiirt politikasindaki aktorliigiine vurgu yapmistir. Siirecin
onemli aktorlerinden biri de Abdullah Ocalan’dir. Bu minvalde goriismeci 8 ise
Ocalan’in Coziim Siireci’ndeki konumuna dikkat cekmistir: “Abdullah Ocalan,
tutuklu olmasina ragmen, c¢esitli vesilelerle orgiitiine hitap etmis ve siirecin
ilerlemesi i¢cin ¢abalanigtir. Nitekim, onun nevroz mesajlari, bunun en biiyiik
gostergesidir. Ocalan, adeta tiim Kiirtlerin hem fikir oldugu bir kisi oldugu igin baris
siirecine onemli katkilar saglayabilir.” Ocalan 6rgiit icin kiilt haline gelmis bir lider
olarak ifade edilebilir. Tutuklu olmasina ragmen, direktifleriyle Orgiitiini

yonlendirme kabiliyetine sahiptir.

Kiirt sorunu, silahlarin susmasi ile ¢o6ziilebilecek bir sorun olarak
goriilmemektedir. Ancak, silahlarin susmasi, ¢6ziim ortaminin saglanmasi igin
gerekli sartlar1 hizlandirabilir. Bu sorun, en temelde, Kiirtlerin varlig1 ve kimligi ile
ilgili bir sorun olarak devam etmektedir. Bu baglamda, Kiirt sorunun ¢oziimii, tim
Kiirtleri ilgilendirmektedir. Dolaysiyla, Kiirt sorunun ¢o6ziimiinde muhataplarin
geneli temsil etmesi gereklilik arz etmektedir. Goriismeci 5, bu dogrultuda
goriiglerini  “Céziim Siireci ayridwr, silahlarin  susmasi ayridir. Eger Coziim
Stireci’nden kasit Kiirt sorunun ¢ozmekse, basvurulan yol eksik ve yanlistir. Yani,
sadece bir kesimi muhatap almaniz, o sorunu ¢oézmez. Kiirtler cenahinda, tim
kesimler muhatap alinmalidir. Ancak, Céziim Siireci’ndeki hedef, silahlarin susmasi
ise silahi eline tutan kesimlerle goriisme, o kesimleri muhatap alma, en dogrusudur.
Silah onlarin elindedir. O silahlarin susmast ve alinmasi, elbette onlarla gériismeyi
gerektirmektedir” seklinde dile getirerek, aktorlerin mesruluguna dikkatleri ¢ekmek
istemistir. Yani, siirecin basarisi, farkli toplumsal gruplarin arasinda konsensiisiin

saglanmastyla hizlanabilir.

Tiirkiye’nin 21. yy’da baslattigi ve genel olarak demokratiklesme olarak ifade
edilebilen Kiirt sorununu ¢6zme politikasi, Tiirkiye’nin sosyolojik yapisinin
gercekligidir. Bu toplumsal gercekligin kurumsallagmasi, siirecin siirekliligi i¢in
onem arz etmektedir. Tiirkiye’de bu minvalde 10 Temmuz 2014’te kabul edilen
“Teroriin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal Biitiinlesmenin Gtli¢lendirilmesine Dair
Kanun” ile bu gereklilik kismen saglanmistir. Bu yasa ile Bakanlar Kurulu, gerekli

kararlar1 alabilmektedir. Coziim Siireci’nin sekretaryasini, Kamu Diizeni ve
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Gilivenligi Miistesarligi yerine getirmektedir. (Resmi Gazete, 2014: Say1 29062).
Ancak, Kiirt sorunu gibi uzun bir tarihsel deneyime sahip bir meselenin kisa siirede
¢Ozlimii, sosyolojik olarak miimkiin olmayabilir. Bu toplumsal gerc¢eklik 1s1ginda,
acilim politikalariin  saglikli ve gergek¢i seyri igin daha genis tabanli
kurumsallagsmaya ihtiya¢ vardir. Bu baglamda goriismeci 22°nin goriisleri, Diinya
eksenindeki Ornekleriyle, kilavuz olabilir. Ac¢ilim siirecini “Tiirkiye 'nin kendi
gecmisi ile ylizlesme ve yillarca sistem tarafindan diglanan Kiirtler, Aleviler gibi
kesimlerin taleplerini karsilama iradesi” olarak tanimlayan goriismeci 22, bu
politikalarinin kurumsallagmasi gerektigini dile getirmistir. Kanada 6rnegini veren
goriismeci 22, benzeri bir yontemin Tirkiye’de de uygulanmasinin sorunun
¢Oziimiinli saglamasinda onemli olabilecegini ifade etmistir: “Tiirkiye 'de, ozellikle
AK Parti hiikiimetinin baslatmis oldugu bir A¢ilim Siireci var. Cumhurbaskani
Erdogan, Coziim Stireci su an buzdolabinda ifadeleri ile rafa kaldirilmis olmasina
ragmen, Tiirkiye 'nin sosyolojik ger¢eklikleri, bu siirecin devam etmesini zorunlu
kilmaktadir. Diinya’daki pek c¢ok iilke, biinyesinde barimdwrdigi farkll kiiltiirel
unsurlara cesitli haklar tamimaktadir. Ozellikle cokkiiltiirliiliik konusunda, onemli
adimlar atan Kanada, ilk akla gelen iilkeler arasindadir. Kanada’da ¢okkiiltiirliiliik
sorununun ¢oziimii i¢in bir cokkiiltiirliiliik Bakanligi bulunmaktadir. Bu anlamda
Tiirkiye 'nin de kendi toplumsal sorunlarmmi ¢ozmek amaciyla kurumsallasmaya
gitmesi olduk¢a onemlidir. Suan basbakan yardimciligi koordinasyonunda devam
eden (Coziim Siireci igin bir bakanligin olusturulmasi, bu anlamda atilacak onemli
bir adimdir. Adr degismekle birlikte, bir (Coziim Siireci Bakanligi, A¢ilim Siireci
Bakanligi veya Toplumsal Baris Bakanligi’'min kurulmasi, Tiirkiye'de siiregelen
acilim politikalarimin daha saghkl iglemesi i¢in hayati 6neme sahiptir.” Goriismeci
22’nin de belirttigi gibi siirecin giinliik politik kaygilarin 6tesinde kurumsallagmasi,

beraberinde hem seffafligi hem de giiveni saglayabilir.

Taraflar arasinda miizakere konularinin, usuliine gore belirlenmesi dnem arz
etmektedir. Gorlismeci 18, bu hususa dikkat c¢ekmistir: “Sunu da belirtmek
gerekiyor: Kiirtlerin, yani bu isler konusulunca, sadece PKK ya da ana akim KSH
degil, diger biitiin paydaslar masada bulunmalilar, fikirlerini beyan edebilmelidirler.

Bunu saglamak i¢inde Coziim Siireci’nin ¢ok seffaf yiiriimesi gerekiyor. Bu seffaflik
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da Kiirtlerin temel hak ve ozgiirliikleri, hi¢bir pazarlik konusu olmadan, iade
edilmesiyle ve sonrasinda korucular, PKK, militanlar, Hiida Parlilar, zorla yerinden
edinenler vb. kesimlerin sorunlarinin konusulmasiyla saglanabilir.” Kirtlerin, bir
halk olarak, anayasal vatandaslik baglaminda, dogal hak ve 6zgiirliiklerinin herhangi
bir pazarlik konusu edilmeden saglanmasi gerektigini dile getiren goriismeci 18,
miizakere edilmesi gereken Kiirtlerin temel hak ve Ozgirlikleri degil, ilgili

kesimlerin sorunlar1 oldugunu belirtmistir.

Coziim Siireci ya da benzeri politikalarinin basariya ulagsmasinda, en 6nemli
gerekliliklerden biri, taraflarin arasinda gilivenin tesis edilmesidir. Nitekim,
giivensizlik, acilim silirecinde asilamayan temel problemlerden biridir. Bu
giivensizligin sebebi ise aktorlerin i¢ ve dis gelismelere bagl olarak sdylem ve
politika gelistirmesidir. Ayrica, taraflar arasinda hakem konumunda bir heyetin
olmamast da bu giivensizligi olduk¢a beslemektedir. Bu dogrultuda goriismeci 5,
goriiglerini soyle dile getirmektedir: “Bize gore her iki taraf da samimi degildir.
Yani, samimiyeti giiclendirecek adimlar yeteri kadar atilmiyor. Ornegin, devlet ya da
hiikiimet cenahi, bazi haklari vermek istediginde, bunu hemen bir sarta bagliyor.
Oysa, anadil basta olmak iizere, temel insani haklart saglanmasi, bir sartta
baglanmamalidir. Eger Kiirtler asli iki unsurdan birisiyse, diger kesimin sahip
oldugu haklara, onlarinda sahip olmasi gerekmektedir. HDP ya da PKK tarafi da
samimi degildir. Madem siire¢ baslatilmis, silahlarin susmasi ve silahlt gruplarin
tilke disina ¢ikarmast gibi adimlart atmast gerekmekteydi. Silahlar, tehdit unsuru
olarak kullanilmamasi gerekmektedir.” Benzer ifadeleri, goriismeci 4 de dile
getirmistir. Coziim Siireci doneminde, her iki tarafinda, garip bir sekilde, muhtemel
bir ¢atiyjma durumuna hazirlik yaptigini, bu durumun beraberinde belirsizlikleri
getirdigini dile getirmistir: “Garip bir sekilde, Coziim Siireci diye bir siire¢ devam
ediyor. Geri ¢ekilme olmasi lazim, ama diger tarafta acayip bir katilim var PKK ye.
Herkes bir giin yeniden savas olur diye, ¢ok ciddi bir yatirim yapmaya bagsladi. Bir
tarafta kalekol ve giivenlik amag¢h barajlar insa edilirken, diger taraftan PKK yeni
vapilanmaya, orgiitlenmeye bagsladi. Sehirlerde orgiitlenmeye baslad:. Simdi, sen bir
(Coziim Siireci 'ni yiiriitiiyorsun, bu nasil oluyor? Esasinda, garip bir sekilde, (C6ziim

Stireci’nde her iki tarafta, yarin bir savas oldugunda ne yapariz tedbirlerini almaya
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basladilar.” Goriismeci 4’un aktardigi bu bulgu, taraflardaki giivensizligi ifade ettigi

gibi muhtemel silirecin zorlugunu da gosterebilir.

Kiirt cenahinda, Abdullah Ocalan, PKK, farkli sdylemlere sahip legal Kiirt
partileri ve diaspora Kiirtleri olmak tizere ¢ok sayida aktor ya da Kiirt hareketi s6z
konusudur. Legal Kiirt partileri birbiriyle taban tabana zit sdylemlere sahip oldugu
gibi, aym1 sOylemde bir araya gelebilen hareketler arasinda da farkliliklar s6z
konusudur. Nitekim, legal partiler olan HDP ile Hiida Par arasinda biiyiik ideolojik
farklar s6z konusudur. Bununla birlikte, ideolojik olarak birbirine yakin legal bir
parti olan HDP ile illegal bir 6rgiit olan PKK arasinda da ayrim s6z konusudur.
Ornegin, PKK’yi amasiz silah birakmaya ¢agiran HDP lideri Selahattin Demirtas’a
karsilik olarak, PKK’nin liderlerinden Duran Kalkan, HDP’yi siyaseten fazla basarili
bulmadigini dile getirmistir. Bu baglamda, “Kiirt cenahinda kimin eli kimin cebinde
belli degil. Koordinasyonun ve liderligin kimin yonetiminde oldugu belli degildir. O
kadar ¢ok basliik soz konusu ki, birinin séyledigine digeri karsi ¢ikiyor. Abdullah
Ocalan silahlar sussun diyor, ancak bakiyorsunuz patlamalar olmus, olaylar olmus.
Ocalan bir seyler séyliiyor, Kandil baska seyler séyliiyor, legal siyasal kanat baska
seyler soyliiyor ve Avrupa kanadi da baska seyler soyleyebilmektedir” seklinde
goriislerini dile getiren goriismeci 5, Coziim Siireci’nin basariya ulasmasi igin
oncelikle, farkli fraksiyonlara ve tezlere sahip Kiirtlerin/aktorlerin kendi aralarinda
anlagmas1 gerektigini dile getirmistir: “Siirekli bir kesimle konusulursa ve o kesimle
gortismeler yapilacaksa, bu bolgeye huzur gelmeyebilir. Bu giin, 150 sene siiren
sorun, bir o kadar, daha siirer. Belki, devlet ile Kiirtlerin silahli kanadi anlasabilir,
ancak, bu seferde Kiirtler kendi aralarinda i¢ savas yasayacaktir. Coziimiin olmasi
icin basta, Kiirtlerin kendi aralarinda bir ¢6ziimii ve birlikteligi saglamast
gerekmektedir. Eger, bir kesim kendini tiim Kiirtlerin temsilcisi olarak goriiyorsa ve
diger muhalif seslere tahammiil edemiyor ve onlart bastirtyorsa, bu baslh basina bir
sorundur. Bunun en giizel ornegi, 6-8 Ekim Olaylari’dwr. Yani kirk senedir savastigin
bir sistemle baris goriismelerine baslamissin, sisteme karsi silahlart birakmay:
diistintiyorsun, elli bin insanin ¢esitli sekilde oldiigii bir catismanin bitmesine yonelik
adimlar adiyorsun. Obiir tarafta, sirf senin séylemlerine ve tezlerine aykiri bir

soylemi savundugu icin baska bir kesimi de bastirarak bitirmek istiyorsun. Barisin
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olmast igin oncelikle, Kiirtlerin kendi aralarinda bir barist saglamasi gerekmektedir.
Bunu baski ve zorla yapmaya c¢alisirsan, yillardir savastigin sistemin yaptigini
vaparsin. Hakli olarak elestirdigin duruma diisersin.” GoOriismeci 5 bunun
saglanmamasi durumunda Kiirtlerin kendi aralarinda catisabilecegini dile getirmistir.
Benzer fikirleri goriismeci 24 de dile getirmistir: “Onlar, kendi aralarinda bir
degiller, farkl diisiiniivorlar. Ornegin Imrali (Abdullah Ocalan), acikca bizim
bagimsizlik gibi bir diisiincemiz yok demesine ragmen, PKK icinde aksini soyleyenler
var. Yani, kendi aralarinda bazi meseleleri halletmemisler. PKK ve legal KSH de
kafa karisikligi var. KCK bir sey soyliiyor, askeri kanaat bir sey soyliiyor ve legal
kanaat baska bir sey séyliiyor. Fikir birligi soz konusu degil. Nitekim, 6 -7 EKim
Olaylari’'nda Imrali onlara kizdi. ” Diger bir sdylemle, legal ya da illegal KSH, baris
goriismelerinin 6nemli bir diger aktoridiir. Ancak, legal ya da illegal KSH, tek bir

odaktan ibaret degildir.

Gortismeci 9 ise meselenin giinlilk kaygilarin ve ideolojilerin istiinde,
taraflarca degerlendirmesi, mevcut siirecin ya da muhtemel gelismelerin basariya
ulagsmasinda o6nemli oldugunu belirtmis ve goriislerini “Siire¢ biraz politize
edilmektedir. Haklarin, politik taraflart daha ¢ok one ¢ikartildi. Herkes, politik
anlamda kendisine getirisi olan: kullanmaya, konusmaya ve masaya tasimaya ¢alistt.
Tiim  aktorleri kastederek soyliiyorum. Yani, kendi Kiirt’iimii olusturma
politikasindan, istedigim Kiirt profili iizerinden diretme ve ¢aba sarf etmeden
vazgegilirse ve var olan, aglayan, a¢i ¢eken, dokunan bildigimiz gerc¢ek Kiirtlerin
haklart verilirse sorun ¢oziilebilir. Toplumda soyle bir algt var: AK Parti, kendi
Kiirtlerinin  haklarint vermeye ¢alistyor, bunu yaparken de kendi Kiirtlerini
olusturmaya c¢alistyor. Diger taraf da kendi Kiirt’iinii tarif ediyor ve o da kendi
Kiirttinii tarif etmeye calisiyor ve haklarini istiyor. Bu da meseleyi anlasilmaz
kilryor” seklinde dile getirmistir. Bu baglamda goriislerini dile getiren goriismeci 9°a

gore siireg, taraflarca politize edilmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Kiirt sorunu ¢ok aktorlii bir sorun oldugu
icin soruna yonelik ¢6ziim Onerileri, ¢ok aktorliik olgusuna goére belirlenmelidir.
Cozlim Siireci aktorlerinden biri olan devletin, kendi i¢inde konsensiisii belli oranda

sagladigi ancak, bu konsensiisiin Kiirtler arasinda saglanamadigi belirtilebilir.
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Kiiltiirel ve sdylemsel olarak homojen olmayan Kiirt toplumunda, birden fazla aktor
ve egilim s6z konusudur ki, bu dogal bir olgudur. Ancak, bu ¢ok seslilik, farkliliklari
gelistirme zemininde ger¢eklesmezse, muhtemel baris goriismelerini olumsuz

etkileyebilir. Kiirt toplumunda i¢ ¢atigsmalar1 beraberinde getirebilir.

4.2.5. Bilgi Edinme Yéntemi Olarak Akil insanlar Heyeti (ATH)

Cumhuriyet tarihinde, uzun siire, karar vericilerin Kiirt sorununa dair
analizleri, giivenlik biirokrasisi basta olmak iizere, biirokratlarin, STK’larin ya da
cesitli partilerin siyasi ya da istihbari metinlerine dayanmustir. Ancak, AIH, bu
baglamda, devletin Kiirt sorununa dair yeni bir bilgi edinme yontemi olarak
somutlasmistir. Hiikiimetin, Kiirt sorununu ¢6zme iradesinin bir basamagi olan
Coziim Siireci’nin énemli bir asamas1 AIH, Kiirt sorununun toplumca tartisiimasini
saglamistir. Bu minvalde AIH, Cumhuriyet deneyiminde bir farkliliga isaret etmis ve

bu baglamda Cumbhuriyet tarihinde bir ilk olarak degerlendirilmistir.

Devletin klasik rapor hazirlama yonteminden farkli olarak, ATH’lerin
hazirladigi raporlar, Kiirt sorununu tanimlamada 6nemli bir veri kaynagi oldugu gibi,
Coziim Siireci’nin aktorleriyle, farkli toplumsal kesimler arasinda, diyalogun
kurulmasini da sagladig belirtilebilir. Gortismeci 11, diistincelerini “Kiirt sorununun
coziilmesi, sorunun temel ilkelerinin ¢oziime kavusmasi ve diyalog kanallarinin canl
kalmastyla miimkiin olacaktir. Kiirt sorununu anlatmak, bu sorunu ¢ézmek kadar zor
bir durumu belirtir. Ciinkii, sorunun tarihsel gelisimi, sosyolojik dinamiklere
sahiptir. Akil Insanlar, sorunu anlatarak ve sorun merkezli calisarak, Coziim
Siireci’nde diyalog kanallarindan birini olusturmugtur” seklinde dile getirerek, bir
bilgi edinme ydntemi olarak AIH’in, bir arabulucu mekanizma olarak sekillendigini

ifade etmistir.

Heyetler, emniyet supabi islevi edinerek ve toplumun g¢esitli kesimlerini
dinleyerek, normallesmeyi saglamistir. Bu baglamda, gériismeci 20, goriislerini sdyle
dile getirmistir. “A/H, keske calismalarina devam etseydi. O donemde, Akil Insanlar
stirece miidahil olunca, toplumda bir rahatlama oldu. Tiirkiye 'nin her bélgesini, il il
gezerek, herkese, hem Coziim Siireci’ni anlattilar hem de farkll kesimlerin ¢oziim

onerilerini, taleplerini ve dfkelerini dinlediler. Neticede, kendi ideolojimizle bir
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meseleye bakarsak, gercekleri ¢ok fazla gérmeyebiliriz. Her iki taraf icin de
soyleyebilirim. Dolaysiyla, bir¢ok toplumsal pencereden soruna bakmamiz, bir¢ok
tarafi  dinlememiz ~ gerekmektedir.” Bu baglamda, AIH’in gerceklestirdigi
goriismelerle toplumu rahatlattig: ifade edilebilir. ATH, toplumda Kiirt sorununa,
Kiirtlerin yasadigi sikintilara, yonelik kamuoyu olusturmustur. Soruna dair
cekinceleri olan, sorunu konusmaktan cekinen kesimlerin dikkatlerini meseleye
yoneltmistir. Bir diger ifadeyle, Kiirt sorununun mesrulagsmasini saglamistir. Bu
eksende sosyolog goriismeci 16, “AIH, ashna simgesel bir seydir. Heyetin fiili
islevine bakildiginda, bolgeleri dolastilar, bilgi topladilar ve bu bilgileri
raporlastirarak devlete sundular. Buraya kadar pek yeni bir durum yok. Ancak, Akil
Insanlar, Kiirt sorununa miithis bir katki sundular: Toplumun bilinclenmesini ve
Kiirt sorununun megrulagsmasi agisinda, biiyiik bir 6nem tasimiglardir. Soruna dair,
toplumda algr olusmasint sagladi. Eskide, dzellikle Bati kamuoyunda, bu sorunu
dillendirmek bile zorken, simdi Tiirkiye'de en milliyet¢ci kesimler dahi, bu sorunun
varligindan bahsetmektedir” seklinde goriislerini dile getirmistir. Bu organizasyon,
ozellikle Tiirkiye’'nin Bati kamuoyunda, soruna yonelik algimnin olugmasini

saglamistir.

AIH’in dogru kisilerden segilmedigine dair, gesitli elestiriler séz konusudur.
Heyetin siyasal iktidara yakin kisilerce secildigine yonelik goriisler olmustur.
Goriismeci 12, Akil Insanlarin bazilarmm, hiikiimetin politikalarindan bagimsiz
davranmadig ifade etmistir: “A/H, AK Parti iktidart tarafindan, mevcut sorunun
¢coziimii adina olusturulmustur. Fakat, olusturulan heyetin yapisi tartisila geldi.
Heyet icerisinde bulunan akillerin, halki tam anlamiyla temsil etmedigi tartismast
¢ok yapildi. Biitiin bu tartismalara ragmen, 7 bolgeye dagilan heyet, halki dinledi.
Sivil toplum kuruluslart ile bir araya geldi. Ve bir rapor hazirlayip, iktidara sundu.
Ama, iktidara sunulan raporlar, iktidar tarafindan kabul goriilmedi ki, somut
adimlar atilmadi. AIH, sadece akilligi ile kaldi. Yine, heyet projesinin fazla etkili
olamadigimin bir diger ornegi ise Suru¢ olayindan sonra, silahlarin susmasi
cagrisina ¢ok az akilin destek vermesi oldu. Akillerin 6nemli bir kesimi, bildiriyi
sahiplenmeyerek, bagimsiz davranmadiklarini gostermislerdir.” Gortigsmeci 19 da

benzer ifadeleri dile getirerek, alandan elde edilen bulgularin, siyasal iktidara
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yansimalarinin belirsiz oldugunu dile getirmistir: “Akil Insanlar, bizim icin cok sey
ifade ediyordu. Ama, onlart buraya gonderenler icin hichir sey ifade etmiyordu.
Yani, toplumun beklentilerini gotiiriip, masaya koymalari, ama bu beklentilerle ilgili
hi¢bir gelismenin olmamasi.” GoOriismeci 4 ise yetmez, ama evet anlayisint “Akil
Insanlarin  bir yaptirim giicii yoktu. Evet gittiler, pek cok yerde insanlarla
goriistiiler....Halktaki vaziyetin ne derece Akil Insanlara yansidigindan emin degilim,
ama faydall bir girisimdi. Bir siirii yerde halkin nabzini yokladilar. Bir siirii kisi ile
konustular. Cok onemli érnekler oldu. Ozelliklede Tiirk illerinde” seklinde dile
getirmistir. Benzer sekilde, bu elestirilerin dogal oldugunu ifade eden goriismeci 24,
tim kesimlerin ikna edilmesinin de miimkiin olmadigini dile getirilerek, bireysel
bazdaki eksikliklere ragmen, genelin goriislerini saptamada, énemli bir fonksiyonu
icra ettiklerini belirtmis ve goriislerini  “Akil insanlardan tamidiklarim var.
Arkadaslarim ve cesitli sekilde bildigim insanlar var. Cok taktir ettigim, Kiirt
sorununu bilen ve ¢esitli sekillerde emek vermis kisilerde var, elestirdigim kigilerde
var. Yani, bireysel bazda eksiklikler belki de vardir. Ancak, ortak kanaatleri ortaya
koyma, halktan ciddi degerlendirme bilgilerini alma noktasinda, bir sikinti
bulmuyorum” seklinde dile getirmistir. Gériismeci 17 ise AIH’in, C6ziim Siireci ad
altinda gerceklestirilen politikalarin dogurdugu toplumsal muhalefettin baskisina
paratoner oldugunu dile getirmistir: “Akil Insanlar Heyeti’nin fonksiyonu, devletin
¢cozmesi gereken bir mevzuyu, AK Parti, bir grubun iizerine atarak, kendi iizerlerine
gelen simgekleri, o insanlarin iizerine atti. O insanlarin yaptigi ¢alismalardan,

)

ortaya bir sey ¢tkmadi. Gittiler, dinlediler ve geldiler.’

Goriismeci 18 ise AIH’in, Cumhuriyet tarihi boyunca etkili olan, Tiirk
modernlesmesinin  vesayet anlayigim atlatamadigim dile getirmistir. AIH’in,
toplumun taleplerinden ziyade, iktidarin ¢ergevesini belirledigi bir yontemle, hareket
ettigini belirtmistir: “Onemli bir gelisme olmakla birlikte, temel problem, AKkil
Insanlar projesi, toplumun seslerini, sahanin seslerini ve muhaliflerin seslerini
iktidara gotiirmektense, iktidarin c¢ercevesini belirledigi bir misyonu, bir gérevi
halka tasidilar. Bu da ciddi bir semere vermedi. Elbette bazi esikler asildi, fakat
toplum merkezli olmaktansa, devlet merkezliydi.” Goriismeci 21°se, AIH’in siyasal

iktidarin bir projesi oldugunu, ancak c¢alismalarinda hep halki dinlediklerini ifade
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etmistir: “Ben toplantilarina katildim. Hep halki dinlediler ve her sey kayit altina
alinmigti. Toplantida hiikiimet bunu istiyor, bunu yapin seklinde bir aciklamalart, hi¢
olmadi. Sorunu ¢ozmek istediklerini ve bunun icin halkin taleplerine basvurmayi
gerekli gordiiklerini dile getirmislerdir.” Bu baglamda AIH, toplum ve birey
merkezli bir projeden ziyade siyasal iktidar merkezli bir organizasyon olarak
degerlendirilebilir. Organizasyon, bu anlamiyla toplumsal olaylarin ¢oziimiinde

Tirkiye’de siyasal iktidar merkezli alginin giicliiliigiinii ve gegerliligini gosterebilir.

Genel olarak, AIH’in AK Parti ve KSH’nin gériisleri etrafinda sekillendigi
ifade edilebilir. Ancak, Akil Insanlarin hazirladiklar raporlarin siyasal iktidara tesir
derecesi miiphem kaldig1 ifade edilebilir. Bu raporlarin, Kiirt sorununa yansimasinin

net olmadigina yonelik algi s6z konusudur.

4.2.6. Coziim mii, Coziilme mi?

21. yy’da Kiirt sorununun 6nemli handikaplarindan biri de Bati kamuoyunda
siirekli canli tutulan boliinme korkusudur. Coziim Siireci adi altinda, tilkenin
boliinmeyle kars1 karsiya geldigini ifade eden hatir1 sayilir bir kesim s6z konusudur.
Ulusalei, milliyet¢i ya da muhafazakar olarak kendilerini ifade eden benzer
toplumsal ideolojiye sahip bu kesimler, Coziim Siireci’nin aslinda bir “¢6ziilme
stireci” oldugunu ifade etmislerdir. Ancak, yapilan alan aragtirmasinda katilimcilar
Kiirtlerin glinlimiizde Tiirkiye’yi bolme gibi bir kaygilarinin olmadigini, sadece esit
sartlarda, Tiirkiye’de yasamak istediklerini zikretmislerdir. HDP il teskilatinda
onemli bir gorevi ifade eden ve etnik kimligini de Tiirk olarak ifade eden goriigmeci
6’nin gorisleri ilgingtir. Goriismeci 6, analizlerini “Kiirtler serbestce, esit haklar
altinda ayni iilkede yasamak istiyorlar, béliinme istemleri yok, ¢ok kiiciik azinlikta
var, ama onlarda ¢ok kiiciik, sorun olmaz” seklinde dile getirmistir. Kendisine
yoneltilen “HDP boliinmeyi istemiyor mu?” sorusuna goriismeci 6, “HDP boliinmeyi
kesinlikle istemiyor. Tiirkiye’de kendi hak ve ozgiirliiklerini esit bir sekilde yasamak
istiyor” seklinde cevap vermistir. Bu olguyu gii¢lendiren énemli gelismelerden biri
de goriismeci 6’nin etnik kimligi gosterdigi gibi KSH i¢in 6nemli oranda etnik
bakiminda Tiirk olan epey parti mensup vardir. Nitekim, ayn1 durum, HDP’nin kadin

Es Genel Baskani Figen Yiiksekdag i¢in de gegerlidir. Ayrica, Selahattin Demirtas’in
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Kiirt kimligi ile Cumhurbaskanliga aday olmasi, HDP’nin Tiirkiye partisi olma
sesletimi ve 2015’teki 25. Donem Milletvekili Genel Se¢imi’nde %13,12’°lik ve 26.
Donem Milletvekili Genel Se¢imi’nde %10,76’lik oy oranlari, Tiirkiye’de Kiirtlerin

boliinmek istemedigi seklinde okunabilir.

Belli bir siirekliligi saglamis, ulusal ve uluslararasi sorunlarin halledilmesi ¢ok
zor olabilir. Ingiltere-IRA ve Ispanya-ETA, bu minvalde degerlendirilebilir. Bu
tespit, Kiirt sorunu gibi tarihsel kokleri olan bir mesele icin de gecerli oldugu
belirtilebilir. Sorunun ¢6ziimii kolay olmayabilir. Ancak, son donemde gergeklesen
politikalarin bir ¢oziilme siirecinden ziyade, Coziim Siireci olarak okunabilir. Bu
baglamda goriismeci 8, “Ortada IRA ve ETA ornekleri var. Bu ogiitlerle yapilan
goriismeler, senelerce siirdii. Insanlar bizde tez canlidir. Osmanl ve Cumhuriyet
deneyimi katarsak, mesele yiiz eli seneyi bulmakta. Béyle bir sorunun, ¢ok kisa
stirede bitecegine yonelik toplumda bir kanaat var. Ama, maalesef Ortadogu’yu
ilgilendiren bir mesele, yani ana aktorlerinin 4 par¢aya ayrildigi ve sicagi sicagina
devam eden bir sorun var. Boyle bir sorunu ¢ozmede ister istemez engeller
¢tkacaktir. Bunu da bir ¢oziilme olarak degerlendirmek dogru degildir” seklinde
gorlslerini dile getirmistir. Sosyolog olan goriismeci 4 “Coziilme Siireci MHP
soylemdir. Ben, (Coziim Siireci oldugunu diisiiniiyorum. Ama, Coziim Siireci’nin
samimiyetini sorguluyorum” seklinde goriisiinii ifade ederek, siirecin Coziim Siireci
oldugunu ifade etmistir. Ancak, Cozliim Siireci’'ne yonelik c¢ekincelerini de dile

getirmistir.

4.2.7. Coziim Siireci ve AK Parti’nin D1s Politikasi

Kiirt sorununun uluslararasi niteligi, muhtemel bir ¢6ziim politikasinin Tiirkiye
Kiirtleri 1ile smirli kalmayacagimi gosterdigi gibi, disarida meydana gelen
gelismelerin Tiirkiye’deki ¢6ziim politikalarint belirleyecegine isaret etmektedir.
Nitekim, Kobani ve 6-7 Ekim olaylari, bunun en yakin 6rnegini olusturmaktadir.
Kobani basta olmak {izere Suriye’de savasan Kiirtlerin onemli bir kesiminin
akrabalar1 ve aileleri Tiirkiye’de yasamaktadir. Nitekim, savasta Olenlerin
cenazelerinin Tirkiye’ye getirilmesi, bu reel duruma isaret etmektedir. Goriigmeci 18
bu noktayr “Ahmet Arif’in deyimiyle, ‘birbirine karisir tavuklarimiz’ bunu tel

orgiileriyle birbirinden ayirmak namiimkiindiir. Benim siyasal iktidara en ciddi



307

elestirilerimden biri de su: Hem yeni Tiirkiye diyorsunuz hem de eski Tiirkiye 'nin
argiimanlariyla paradigmasiyla hareket ediyorsunuz. Bu problemli bir sey.
1990’larda Irak Kiirtleri, postal opiiciisii, asiret lideri, feodal liderler vb. seklinde
tammlaniyordu. Simdi biri oramin, daha oncesinde, cumhurbaskant oldu, biri de
Kiirdistan Bolgesel Yonetimin baskani oldu. Simdi, tarihi, uluslararasi iliskileri,
siyaset bilimini, iyi okumak lazim. AK Parti’nin bu kadar entelektiiel
akademisyenleri, danismanlar: var. Yani, bunlar: sokaktaki bir Kiirt okuyor da onlar
mi okuyamiyor ? Hayw, hayli hayli okuyorlar, ama ne Diinya eski Diinya ne de
Kiirtler eski Kiirtler. Bu saatten sonra, neyle engelleyebilirler ki, tel orgiileri istedigi
kadar engellese de Kobani’'de, Kamisli’da ne oldugunu, hemen ayni anda youtube,
facebook, twitter, internet sitelerinin, diger haber sitelerinin paylagimlariyla ayni
anda haberdar olmuyor mu insanlar? Dolaysiyla, bu konuda, ben, AK Parti 'nin eski
paradigmayla hareket ettigini, Tiirk¢ii, milliyet¢i tek¢i bir ideolojiyle soruna
baktigint ve bunun da tamamen Kemalist bir paradigma oldugunu soyleyebilirim”
seklinde ifade ederek, Ortadogu’ya yayilmis Kiirtler arasindaki canli sosyolojik
baglara dikkat ¢ekmistir.

Kiirt sorunu ¢ok zamanli, ¢ok uluslu, ¢ok aktorlii ve ¢ok mekanli bir sorundur.
Sorun, Ortadogu’yu etkisi altina almis 6nemli bir etno-politik meseledir. Sorunun,
[ran, Irak, Suriye ve Tiirkiye boyutu s6z konusudur. Mesele, 21. yy’da Ortadogu’ya
yayillmigs ve boliinmiis bir halde yasayan Kirtleri etkileyebilen bir muhteviyata
sahiptir. Her ne kadar Kiirt toplumu, biiyiik oranda modern déonemlerde sekillenen
Ortadogu’da pargali bir yapiya sahip olsada, toplumsal dinamikler bakiminda aktif
ve birbirinden haberdar olan bir toplumsal yapiya sahiptir. Yakin akrabalik baglari,
toplumsal evlilikler, iktisadi girisimler ve legal ile illegal politik aktorlerin de facto

eylemleri bu etkilesimin 6nemli saglayicilaridir.

4.2.7.1. Kiirt Fobisi

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ¢ok eskilere dayanan bir Kiirt fobisi var. Bu fobi,
hiikiimetler, liderler degisse de cesitli sekillerde karar alicilarin sdylemlerine
yerlesmektedir. Yani, devletin hiicrelerine yerlesmis canli bir Kiirt fobisi var.

Kiirtlerle ilgili gelismelerde, bu fobi, devlet refleksi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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“Boliinme” duygusunun hakim oldugu bu refleks, 1990’larda, Irak Kiirdistan Bolgesi
sekillenirken maksimal seviyeye c¢ikmistir. Ancak, Irak Kiirdistan Bolgesel

Yonetimi’ne yonelik bu fobi, AK Parti ddoneminde 6nemli oranda asilmistir.

Tiim Kiirtlere yonelik bu refleks, bitmedigi ifade edilebilir. Bu fobi, son olarak
da Tirk Kizilay’in diizenledigi iftar yemegine katilan Cumhurbagkani Erdogan’in
sOyleminde kendini bir kez daha gostermistir: Cumhurbaskan1 R. Tayyip Erdogan
“Buradan tim milletime sesleniyorum, tiim diinyaya sesleniyorum. Suriye’nin
kuzeyinde, giineyimizde bir devlet kurulmasina asla miisaade etmeyecegiz. Bunun
bilinmesini istiyorum. Bedeli ne olursa olsun bu konudaki miicadelemizi
stirdiirecegiz”. Bu sdylem, Suriye’de muhtemel bir Kiirt yapilanmanin Tiirkiye’ nin
varligina bir tehdit olarak algilandigin1 géstermektedir (Coskun, 2015). Kiirt fobisi,
herhangi bir partiyle sinirlandirilmayacak kadar genis bir mahiyete sahiptir. Devletin
kurucu felsefesinden beslenmektedir. Herhangi bir partiye has degildir. Bir tiir devlet
refleksi haline gelmistir. Bu refleks, milliyet¢i-muhafazakar Tiirk kesimlerde
belirgindir. Kiirt sorununu ¢6zme ihtimali olabilecek ve dogal bir sekilde
yapilabilecek tartismalarin oniine bir engel olarak cikmaktadir (Insel, 2015).
Gortismeci 13 ve 10 bu baglamda gorislerini ifade etmektedirler. Goriigmeci 13
“Tiirkiye 'de yoneticilerimiz, ge¢misten giiniimiize, siirekli korku eksenli bir giivenlik
politikasini esas aldiklar: igin Kiirt sorunu konusunda ¢ok saghkl bir Kiirt politikast
soz konusu degildir. Osmanli Devleti’nde bir arada yasayan Kiirtler, 1. Diinya Savast
sonrasinda ¢izilen suni simwrlarla dort parg¢aya boliindii. Tiirkiye’'nin oncelik
politikasi, kendi Kiirtlerine yénelik olmali. Tiirkiye, kendi Kiirtlerinin devleti
sahiplenme adina, her ne gerekiyorsa yapimaliydi. Ancak, tarihsel siirecte, basta
kendi Kiirtlerimize yonelik politikalarimiz  olmak iizere, Kiirtlere ydnelik
politikalarimiz dogru olmadi. Yillarca, Irakli Kiirtlerin kazanmimlarina isim vermeye
bile ¢ekindik. Kuzey Irak, Irak’in Kuzeyi vb. ¢ok sayida yanls tabir kullanildi. Son
donemlere kadar hep ¢ekinceli davrandik. Simdi de Suriye’deki Kiirtler igin boyle bir
kaygi tasiyoruz. Biz, orda bir Kiirt devletini kurdurtmayiz, istemeyiz denilmektedir.
Ama, eger kiiresel gelismeler buna karar vermisse, er ya da geg, iyi ya da kétii ve
ozerk ya da bagimsiz bir yapr olusacaktr. Ciinkii ortada bir lrak ornegi var”

seklinde goriislerini dile getirirken, goriismeci 10 da “Ben Tiirkiye Cumhuriyeti 'ni
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yoneten bir lider olsaydim, kesinlikle ISID Rojava’ya saldirdiginda, Kiirtlerin
yvaminda yer alirdim. O zaman iste, Tiirkiye, kendi Kiirtleri basta olmak iizere,
Kiirtlerle saglam iliskiler gelistirebilirdi. Cok daha biiyiik bir devlet olabilirdi. Ama,
Yine Kiirt fobisi devreye girdi. Bu fobinin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Kiirtlerin
statii sahibi olmasini, kendi varligina tehdit olarak goren bir anlayis, kendi kendisine
zarar verir. Tiirkiye 'nin, artik, bu Kiirt fobisinden kendisi kurtarmasi gerekmektedir.
Kiirtler beni bolecek, Kiirtler bana zarar verecek, mantalitesinden kurtulmasi lazim.
Biiyiik devlet olmak i¢in neden Kiirtlerle ittifak kurmamin yollarini aramiyorsun?
ABD, fkitalar okyanuslar étesinden gelip, Kiirtlerle ittifak kuruyor, ancak, Tiirkiye,
toplumu ile yakin akrabalik iliskileri olan Kiirtlerle kardeslik baglarini kurmak
yerine onlar: tehdit olarak algilamaktadir” seklinde goriislerini dile getirerek, devlet

aygitinin ulusal ve uluslararasi camiada Kiirtler yonelik algisini ifade etmektedir.

4.3. Tarihsel Siirecte Siyasal Partiler, Kiirt Sorunu ve Coziim Siireci

Kirt sorunu ile miicadele, sorunun varligina paralel olarak, eskilere
dayanmaktadir. Soruna dair ¢ok sayida rapor hazirlanmigtir. Ancak, bu raporlarin
onemli bir kisminda sorunu tamimlamada ve sorunla miicadelede, devletin klasik
reflekslerinin disina ¢ikilmamistir. Bu baglamda goriismeci 18, goriislerini soyle dile
getirmektedir: “Mesut Yegen 'den miilhem ifade edeyim. Kiirt meselesini iktisadi geri
kalmuslik, feodalite olarak gordii aslinda. Bunu bir milliyet sorunu, bir etnik sorun
olarak, bunu bir kollektif haklar ve ézgiirliikler sorunu olarak gérmedi. Gormedigi
icin de sorunu kangrenleserek ya da boyle kartopu seklinde biiyiiyerek bu giine
gelmesine neden oldu. [k defa, hatirladigim kadariyla, 1991°de Siileyman
Demirel’in “Kiirt realitesini taniyoruz” ya da 2001°de Mesut Yilmaz'in Avrupa
Birligi’nin yolu Diyarbakir’dan gecer sonra devaminda iste 2005°te Erdogan’in
“Kiirt sorunu benim de sorunumdur” demesiyle boyle...ama hi¢cbir somut adim
atilmayip “sadece evet var” denildi. Devlet, bu soruna, dogru teshis yapmadi ya da
vapmak istemedi. Bir hastaligi tedavi etmeniz i¢in once sorunun adini dogru
koymaniz gerekiyor. Hastaligin adimi dogru kaymazsaniz, verdiginiz ilaglar da ters
tepki yapar ve hastamin oliimiine dahi kadar neden olabilir. Bu durum siyasal
anlamda da boyle bir seydir aslinda. Kiirt sorunu, Kiirdistan kelimesini, Kiirtceyi

kullanmayarak, siimen alt ederek, Dogu sorunu diyerek, iktisadi geri kalmishk
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diyerek, feodalite sorunu diyerek ya da dis gii¢lerin oyunlari, komplosu diyerek bu
isin i¢inde ¢tkmaya ¢alisti hiikiimetler, ama bu tarz giivenlik¢i ve inkarct yaklasimin
hem insan kaynaklari bakimindan, hem de maddi kaynaklar: bakimindan neye mal
oldugu hepimizin malumu.” Goriismeci 18, Cumbhuriyet tarihi boyunca karar

vericilerin genel olarak benzer tespitlere bagvurdugunu dile getirmistir.

Tiurkler ile Kiirtler arasinda, Osmanli doneminde saglanan birliktelik,
Osmanli’nin son donemlerinden itibaren gevsemeye baslamistir. Kiirtlerin, Yavuz
Sultan Selim’den itibaren sahip oldugu belirli yetkilerini yitirmeleri ile bu gevseme
hizlanmigtir. Nitekim, bu sebeplerden dolay1 bazi Kiirt beyleri, Osmanli’ya isyan
etmistir. Ayrica, Osmanli’nin son dénemlerinin 6nemli bir politik aktorii haline gelen
ITC’nin Tiirkcii politikalari, bu gevsemeyi daha da hizlandirmistir. Kiirtler, uzun
sire bu yetkilerin tekrar kendilerine saglanacaginmi diisiinmiis, bu saikle hareket
etmigtir. Nitekim, Kiirtler bu saikle milli miicadeleye de katilmistir. Ki donemin
karar vericileri de benzer sdylemleri yer yer dile getirmislerdir. Ancak, Cumhuriyet
deneyimi Kiirtlere bu olanagi tanimadig1 gibi, Kiirtlerin varligini da inkar etmeye
baslamistir. Bu baglamda goriismeci 1, goriislerini sOyle dile getirmektedir. “Yani,
Osmanli’da, Ulus devletler olmaya bagslayana kadar, Osmanli ¢ok uluslu bir
imparatorluktur. Dolaysiyla, diger uluslart inkar etmiyor. Ama, ikinci Mahmut’la
beraber modernitenin girmesiyle birlikte, Osmanli topraklarina ve modernitenin bir
ideolojisi olan ulus devlet fikri de o tarihlerde dogmaya basliyor. Bu diistince, tedrici
bir yiikselmeyle, ITC dénemine kadar gelmektir. Bu zamana kadar, Kiirtler ile
Tiirkler arasina fazla bir ihtilaf yoktur. Bazi isyanlar oluyor, ama saf milliyet¢ilik
iizerine degil, kisisel hesaplar iizerine isyanlardir. Simdi, ITC 'nin ilk donemlerinde,
zaten kisa bir omrii 10-15 yillik oluyor, biiyiik bir ihtilaf cikmiyor, ama ITC siiratli ve
biiyiik bir doniigiim geciriyor. Cok uluslu Imparatorluk fikrinden tek uluslu bir ulus
devlet fikrine dogru kayiyor. O noktadan itibaren yollar ayriliyor, yani 1910’ lardan
itibaren yol ayrimina gidiliyor. ITC nin bu tavri karsisinda, Kiirtlerde siiratli bir
milliyetcilik tavri gelisiyor. ITC doneminde, beli belirsiz bir sekilde olusan bu
politika, Cumhuriyet doneminde ,1923 'ten itibaren, kati bir tutum aliyor: Yok sayma,
vani Kiirtleri yok sayma. Tek ulusa dayali bir devlet fikri doguyor. Tiirk ulusunun

devleti. Dolayisiyla, Kiirtleri inkar etmek, egitim politikalart ve diger yollarla
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asimile etmek. Cumhuriyetin Kiirt meselesine bakist budur.” Goériismeci 2°de “Yani
soyle diigiiniin, mesele ti¢ bes ¢capulcu hikdayesinden bagslandi ki, yillarca bu séylendi,
villarca soyle bir algi yonetildi: Sanki Kiirtler bu iilkede ¢cok rahatti, huzurlar
yerindeydi, biitiin ulus olmakta kaynakli biitiin haklart vardi da kendini bilmez
birileri ceza evlerinde Kiirtlere zuliim etti, o Kiirtler buna kizdi, daga ¢ikti ve boylece
catismall bir dénem basladi. Ancak, mesele bu degil, mesele basta séyledigim gibi,
Kiirtlerin diglanmasi1 meselesidir isin 6zii budur” seklinde benzer sOylemeleri dile
getirerek, sorunun, yillarca olmasi gerekenin disinda, Kiirtlerin hi¢ sikintis1 olmadigi

seklinde degerlendirildigini ifade etmistir.

Cumbhuriyet tarihine, Kiirtleri tehcir ve asimile etmeye yonelik politikalar uzun
slire hakim olmus, sorun bu algi ¢ergevesinde siirekli tanimlanmigtir. Nitekim, ilk
baslarda modern olamama, geleneksel baglardan kurtulamama olarak formiile edilen
sorun, sag hiikiimetler doneminde de azgelismislik, geri kalmislik olarak ifade
edilmistir. Bu politikalar, modernlesme ve ulus devlet felsefesi ekseninde bilingli
olarak siirdiiriilmiistiir. Bu minvalde Insan Haklar1 ve Hiirriyetleri Insani Yardim
Vakfi’nin (IHH) il teskilatinin iist diizey mensubu goriismeci 9 goriislerini “Sorunun
kangrenlestigi donem, Cumhuriyetin ilk donemleridir. Yok sayma, tehcir ve
asimilasyon, ardi ardina benimsenen yontemler oldu. Kiirtler, dag Tiirki olarak
tamimlandi ve ehlilesmesi/ovadaki Tiirk haline gelmesi gerekmekteydi. Bu politika,
uzun stire denendi. Sorun, sag hiikiimetlerin déneminde ise genel olarak
azgelismislik, geri kalmishk olarak tamimlandi. Bu sekilde saptanan meseleyle
miicadele sekli ise genel de askeri yontemler oldu. Erbakan doneminde cesitli
gelismeler olsada bu gelismeler uygulama sanst bulmadi” seklinde dile getirerek, 20.
yy’da siyasal iktidarlarin soruna bakisini dile getirmistir. Gorlismeci 4 ise goriislerini
“Kiirt sorunu ile iligkilenmede, devlet soylemi bence donemsel ve pragmatik
vaklasimlar sergiler, yumusamasi genelde boyle gerceklesir, ama refleksif olarak
fiziki siddet, sembolik siddet, ayrimcilik vb. sekillerde Cumhuriyetten beri devam
etmektedir” seklinde dile getirerek, modern devletin politikalarinin bastirma ve
sindirme gayretleri icerdigini dile getirmistir. Tarihsel siirecte, genelde devletin
ozelde iktidarlarin Kiirt sorunu ile miicadelesi analiz edildiginde, 2000’lerin basina

kadar sorunla miicadelede benzer yontem ve anlayislara basvuruldugu ifade
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edilmektedir. Agirlikli olarak giivenlik¢i paradigmaya dayanan bu yaklagimlar, Kiirt
sorununu ¢ézememistir. Aksine, sorunu iginden ¢ikilmaz bir boyuta getirdigi ifade
edilebilir. Ancak, 2000’lerde gerek i¢, gerekse dis gelismelerin etkisiyle, bu yontem

elestirilmeye baslanmistir.

4.3.1. 21. yy’da Kiirt Sorunu ve Siyasal Partiler

2000’lere kadar, sorun 6nemli orana baglami disinda degerlendirilmistir.
Giivenlik¢i yaklagim, bu anlayisin 6nemli bir esasini olusturmustur. Ancak, AK Parti
iktidari, bazi sesletim ve politikalarinda bu paradigmay: terk ettigi soylenebilir.
Ancak, Tiirkiye’de, toplumsal yap1 tarafindan, basta giivenlik olmak {iizere, lilkenin
kurumlarinca benimsenen ve basariyla sonuglanan bir politika degisimi s6z konusu
degildir. Goriismeci 18’in ifadeleri bu baglamda zikredilebilir: “Bugiine kadar,
ozellikle 2000’lerden sonra, Kiirt Meselesi'ne iki tirlii bir yaklasimin oldugunu
soyleyebiliriz: Birincisi, Machiavelli, Hobbes ve Smith eksenindeki devlet¢i ve
kontrol odakli yaklasimdir. Bu yaklasim, tamamen giivenlik¢i bir perspektiftir.
Tiirkiye nin doksan yillik Kiirt sorununa yaklasimi boyle ézetlenebilir. Ikincisi, R.R.
Rousseau, Kant ve Locke ekseninde sozlesmeci, anlasmact ve kontrakct bir
vaklasimdir. AK Parti, son yillarda, 2000’lerden sonra, ikincisini kabul etmeye
calismigtir. Fakat, AK Parti bunu yaparken, elini ciddi anlamda tasin altina
koymadiginmi goriiyoruz.” AK Parti’nin, AB siireci baglaminda gerceklestirdigi bazi
ozgiurliik¢ii politikalarin, Tirkiye’de onemli doniisiimleri beraberinde getirdigi ifade
edilebilir. Bu 6zgiirliik¢li ortamdan Kiirtler nasibini almistir. Bu baglamda goériismeci
21, gorislerini soyle dile getirmektedir: “AK Parti, ilk donemlerde demokratik bir
tavra sahipti. Daha anlasmact hareket etmekteydi. Nitekim, Kiirtler bu ozgiirliik¢ii
tavirdan nasibini aldi. Ayrica, Parti, Kiirtlere iimmet anlayisi ile yaklasti. Kiirtler
kimliklerinde dolay: 6telenmediler. AK Parti, bunu yaparken de oya doniik is yapmus
olabilir. Bu adamlarin siyasi kayguy tasimadiklarimi kimse séyleyemez, sonugta

siyasi bir partidir. Siyaset geregi bunu her parti yapar”™

MHP, meseleyi, teror ve dis giglerin kiskirttigt bir sorun olarak
tanimlamaktadir. Bu baglamda, MHP’nin Kiirt soruna yo6nelik siyasetinin, siireklilik

tasidigr belirtilebilir. Ayrica, MHP’nin Kiirtlerin Tiirk kokenli olduguna dair
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sOylemleri de s6z konusudur. Bu baglamda goriismeci 18, MHP’nin politikasiyla
ilgili gortislerini “MHP 'nin, Kiirt Meselesi ile ilgili bir politikasinin oldugunu
diistinmiiyorum. MHP 'nin bir politikasi varsa o da Kiirtlerin varligini inkar etmeye
dayaniyor. Hdla sorunun adimi koymadigi gibi Kiirtlere Kiirt bile demekten imtina
ediyor. MHPyi 1920°li-1930°lu yilarin Kemalist ideolojinin bir uzantisi olarak
diistintiyorum” seklinde dile getirmistir. Benzer sekilde goriismeci 20°de MHP nin
yaklasimint “Kiirt sorununun ana miisebbibi, tarihsel bir stirekligi de olan, MHP 'de
somutlasan inkarci zihniyettir. Maalesef! Kiirtlere yonelik bu yanlis algi, sorunu
bugiine kadar getirmistir. Bir anlamda bu zihniyet olmasayd:, Kiirt sorunu da
olmazdr” seklinde ifade etmektedir. Goriismeci 21, “MHP 'nin kaygisi, CHP 'ye gore,
daha farkhdir. MHP, devletci milliyetci bir partidir. Bu siireci ¢oziilme siireci olarak
gormesi, siirecin aktorlerini hain olarak nitelemesi, parti programina uygun bir sey”
seklinde dile getirerek, Kiirtlere ve Coziim Siireci’ne yonelik MHP’deki alginin

kurumsalligini dile getirmistir.

Tiirkiye’de, giiclii kurumsal partilerden ziyade giiclii parti liderleri soz
konusudur. Adnan Menderes-DP, Siileyman Demirel-AP, Turgut Ozal-ANAP ve 21.
yy’da R. Tayyip Erdogan-AK Parti bu olgunun 6nemli gostergesi olmustur. Gliglii
liderler, partilerini 6nemli oranda etkiledigi gibi cogu zaman liderlerinin politik
kaderi partilerin de tarihsel seyrini belirlemektedir. Séylemleri ile partisini etkileyen
liderlerden biri Devlet Bahgeli’dir. “Goriismeci 16, bu hususa dikkatleri ¢ekmistir:
“MHP ’nin, Kiirt sorununun ¢oziimiinde, son donemlerdeki politikasint olumlu
buluyorum. Bahgeli’den onceki donemlerde, iilkiicii kesim sokaklardaydi. Bu giin bu
durum kontrol altinda gibi. Bahgeli her ne kadar séylemde cok sert ifadeler
kullantyor olsada tabamini sokaktan ¢ekti. Onlarin sokaga inerek, bir ¢atisma
stirecinin  hizlanmasin  engellemis  bulunmaktadir. Ayrica, Bahgeli’'nin sert
soylemleri, bir tiir emniyet supabi iglevini yerine getirmektedir. Yani, Bahgeli kizgin
kesimlerin duygularina terciiman olarak, ortaligin karismasini engellemektedir.”
Bahgeli’nin Kiirt sorunu ve bu sorun baglaminda Oslo ve Coziim Siireci’ne dair
sOylemlerinin aksine, parti mensuplarini toplumsal ling kiiltiirlinden uzak tutma

cabast, bu baglamda degerlendirilmektedir.
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CHP, sahip oldugu gelenekle, Cumhuriyet tarihine damgasint vurmus bir
partidir. Diger bir ifadeyle, devlet felsefesini belirleyen ve bu felsefenin tasiyiciligini
yapmis bir gelenege sahiptir. Kiirt sorunu ile ilgili stirekli politika gelistiren bir
gelenege sahip CHP, meseleyi ¢6zmeyi basaramayan partilerden biridir. CHP nin
Cumbhuriyet tarihi boyunca hazirladigi raporlar, soruna dair irettigi politikalarin
muhteviyatin1 igermistir. Bu raporlarda, sorun az gelismislik, asiretgilik ve
geleneksel degerler ckseninde ele alinmistir. Bu diisiince bi¢imi, modernlesme
teorisinin temel savlarini yansitmaktadir. Gortismeci 18, bu baglamda goriislerini
“Bu sorunun boyle kangren hale gelmesinde, CHP’nin politikalari oldugunu
biliyoruz. Zaten AK Parti, biraz topu taca atarak, Kemalizmin bu sorunu ortaya
ctkardigini (belirtiyor), ama bu sorunu g¢ozmek igin de toplumun verdigi biitiin
enstriimanlarin kendi ellerinde oldugunu da bir tirlii kabullenmemis goriiniiyor.
CHP, ¢ok ikircikli oynuyor. “Coéziim Siireci’nin iceriginden haberim yok, neler
oluyor” diyor, ama CHP’nin 1989’daki raporundan ve bu aralar hazirladig
raporlardan haberdariz. CHP nin igerisinde ¢ok ciddi anlamda 1rk¢t olarak
tammlayacagimiz, her ne kadar 7 Haziran 2015 segimlerinde bir kismi ayiklandiysa
da, bir sahin grubunun, bir k¢, Tiirkgii, milliyet¢i grubunun oldugunu biliyoruz”

seklinde dile getirmektedir.

CHP, Coziim Siireci’nde, Kiirt sorununa yaklasimi ekseninde, HDP ve MHP
skalasinda AK Parti’ye yakin bir nokta da durmaktadir. CHP, C6ziim Siireci’ne AK
Parti’ye oranla daha az; MHP’ye gore ise daha ¢ok destek verdigi ifade edilebilir.
Nitekim, Coziim Siireci’ne dair sOylemleri, uyguladigi politikalarla siirekli
somutlasmistir. Ana muhalefet partisi olarak CHP, siirecin seffaf olmadigini siirekli

dile getirmis ve igerigini bilmedigi bir politikay1 desteklemeyecegini dile getirmistir.

Demokrasilerde,  siyasi  kaygilar, siyasal  partilerin  politikalarini
belirleyebilmektedir. Herhangi bir siyasi partinin pragmatist davranmasi ya da ¢esitli
stratejiler gelistirmesi, anlasilir bir durum olarak degerlendirilmektedir. Ancak, Kiirt
sorunu gibi ¢ok karisik meselelerde bu kaygilar, beraberinde c¢oziimsiizligii
getirebilir. Goriismeci 16, “Bugiin, CHP Kiirt sorununu ¢ozmeye yonelik bir takim
ifadeler kullaniyor, ama onlarin taktiksel oldugunu diistiniiyorum. Ctinkii, ne zaman

AK Parti’den sorunun ¢éziimiine yonelik bir adim gelirse, sirf siyasi rant saglamak
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icin CHP engel olabilmektedir. Ayni sey, AK Parti ve diger partiler icinde gecerlidir.
Mesela CHP’nin ya da baska bir partinin ileri stirdiigii argtimanlari, AK Parti
reddedebiliyor ya da AK Parti’nin olumlu adimlarm diger partiler onaylamiyor.
Halbuki ortak noktada bulusup, bu isi ¢ozme gayreti gosterselerdi, Kiirt sorunu
coktan ¢oziilmiistii. Partiler, kendi tabanmimi kaybetmek istemediginden, sorunun
¢oziimii zaman alacaktir” seklinde goriislerini ifade ederek, siyasal partilerin politik

tutumlarindaki algiy ifade etmistir.

4.3.2. Seksen Milletvekili

Kiirt sorunu, KSH’nin gelistirdi§i soylemlerin 6nemli bir niteligini
olusturmustur. KSH’nin kurdugu legal partiler, Kiirt sorunun hem 6znesi hem de
nesnesi olmuslardir. Kiirtligt, Kiirt kimligini, Kiirt kiiltiiriinii ve Kiirt sorununu
kamusal alana tasimay1 hedef edinen ve bu baglamda, KSH partileri Kiirt sorununun
Oznesi olurken, bu taleplerinden dolay1 “boliici”, “isbirlik¢i”, “hain” ilan edilip sik
stk Anayasa Mahkemesi tarafinda kapatilmasi baglaminda da Kiirt sorununun

nesnesi olmuslardir.

1990’larin basinda etkili olmaya baglayan legal KSH partileri, daha sonra
Dogru Anadolu Bolgesi’nde ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde birgok il ve ilgede
onemli basarilar saglamistir. Basta segmenleri olmak {izere, Kiirtlerin 6nemli bir
kesiminin siyasal ve toplumsal algisin1 etkilemeye baslayan KSH, 21. yy
Tiirkiye’sinde, siyasi arenada dnemli bir aktor haline gelmistir. 7 Haziran 2015°te
yapilan 25. Donem Milletvekili Genel Se¢imi’nde HDP, 80 milletvekili alarak,
Tiirkiye’nin dordiincii biiyiik partisi olmustur. Katilimer 9, son donemlerde gii¢
kazanan legal KSH ile ilgili goriislerini “KSH, dogal olmayan bir ortamda siirekli
siyaset yapti. Partileri kapatildi, milletvekilleri enselerinden tutularak hapishaneye
atildi, iskence gordiiler ve ¢esitli sekilde oldiiriildiiler. Halen de sikinti yasiyorlar.
Son dénemde daha c¢ok giiclendiler. Ancak, bu siirecin ana aktérii Ocalan ve
Kandil dir. Megru ve legal KSH ise aract bir aktor gorevini iistlenmistir. Zira, legal
KSH, Ocalan’1 ziyaret ediyor. Oradan aldigi bilgilerle hiikiimete ve Kandil e gidiyor.
Bu isleyiste, KSH nin bir araci aktor oldugu asikardwr. Ancak, 7 Haziran 2015
sonuglari ile halkin verdigi cevap dikkat ¢ekicidir. Halk, HDP 'ye verdikleri oylarla,
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seni aract olmaktan ¢ikariyorum ve ana aktér haline getiriyorum, sende Kiirt
sorununda, silahi, ¢oziim olmaktan c¢ikar mesajimi verdi. Ayrica, 80 milletvekili,
Tiirkiyelilesme projesine bir destektir. Bunun iyi degerlendirilmesi lazim. Bu oylar,
silahin susmasit adimi olarak degerlendirilebilir, ama Kiirtlerin, siyasetin susmasi,
yetki ve etkilerin bitmesi anlamina gelmemektedir. Bu noktada legal KSH, Ocalan ve
kandili ikna etmesi gerekmektedir” seklinde ifade ederek, Kiirt sorunun ¢éziimiinde

mesru ve legal siyaset mekanizmasinin isletilmesi gerektigini dile getirmistir.

Iikleri barindirmasi baglaminda, 80 milletvekili énemli bir gelisme olarak
goriilmektedir. Bu ilkler, genel olarak, Cumhuriyet tarihinde siyasi faaliyetleri
stirekli sekteye ugrayan ve partileri kapatilan KSH’nin 80 milletvekili kazanmast,
Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde yasak¢i paradigmanin iflasinin gostergesi olmasi,
Kiirt kimligini ve kiiltiiriinii gizlemeden ifade eden ve bu degerleri kamusal alana
tasimaya calisan bir siyasal partinin, ilk defa iilkenin bat1 bolgesinde, Kiirt olmayan

secmenden, dnemli sayida oy almasi seklinde ifade edilebilir.

KSH’nin yiikselisi Ortadogu’daki gelismelere ve zaman zaman akim kalan
demokratik soylemlerin olumlu bir sonucu olarak da degerlendirilebilir. Ciinkii son
donemde, Kobani 6rneginde, gelisen dis gelismelerle birlikte, Tiirkiye’deki kiiltiirel
ilerlemeler ve toplumsal rahatlama, Kirtlerin kendi Kkimliklerini sahiplemeye
yonlendirmis olabilir. Bu baglamda, Kiirt partilerin giiclenmesiyle sorunun siyaset
alanma tasmabilecegine dair anlayis gelismistir. Bu baglamda goériismeci 10,
gorlslerini soyle dile getirmektedir: “Se¢im ¢alismalarinda gidip goriistiigiimiiz
insanlarin ¢ogu bunu soyliiyor, barist ve huzuru onemsiyor. Barig ve huzur iginde
HDP’nin mecliste olmasina inaniyor. Bu anlamda HDP’yi destekledigini ifade
ediyorlar. Bunu sadece Kiirtler istemiyor, MHP liler de soyliiyorlar. Bu anlamda
askerler de bunu diistintiyor. Bolgede gorev yapan giivenlik giigleri de bunu
diistiniiyor. Boyle diisiinen sadece Kiirtler degildir.” Taraflarin uzun siire
bagvurdugu militarist yontemler, beraberinde ¢ok sayida yanlis1 getirmis ve meseleyi
¢ozmemistir. Silahsiz olarak sorunun ¢o6ziilmesi talebi, toplumun 6nemli bir kesimi
tarafindan dile getirilmektedir. Bu minvalde goriismeci 20, “Tabi ki Kiirt partilerin
Tiirkiye 'de onemli bir tabani var. Ama, bu defa oézelliklede Istanbul, Izmir, Ankara

gibi iilkenin bati illerinde, milletvekili ¢ikarmalari, Istanbul gibi biiyiik bir
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metropolde tigiincii sirada olmalari, bir anlam ifade ediyor. Bu se¢im bir toplumsal
mutabakattir. Hem AK Parti’'nin hem de HDP’nin 80 milletvekilliden c¢ikarmasi
gereken mesaj sudur: Gerek bolgede, gerekse metropollerde yasayan Kiirtler ‘gidin
mecliste bu sorunu ¢oziin, biz artik kan, siddet, oliim gormek istemiyoruz, bu
baskindan artik kurtulmak istiyoruz’ demek istediler” seklinde degerlendirme
yapmustir. Benzer ifadeleri goriismeci 24 de dile getirmistir: “Kiirt halki, Kiirt
sorunun dogurdugu c¢atismalardan kurtulmak giidiistiyle, HDP’nin demokratik
arenada miicadele etmesini istemistir. Boylece ‘kardesler élmesin, ne Kiirtler nede
Tiirkler olsiin, mecliste istedigini yapsinlar’, demek istedi.” KSH’nin se¢im yolu ile
giiclenmesi Kiirt sorununun ¢éziimiinii kolaylastirabilir. Cilinkii, Cumhuriyet tarihi ve
Diinya’daki ornekler, modern zamanlarin {irettigi etnisite merkezli sorunlarin
¢Oziimiinlin siyaset mekanizmasiyla olabilecegine isaret etmektedir. Bu baglamda
goriigmeci 17, gortislerini sOyle dile getirmektedir: “Sadece silahla bu sorun
coziilmez. Oncelikle, bolgede hizmet yiiriitmek igin terériin bitmesi lazim. Suanda
bunu yapabilecek, %3 ‘ten fazla Tiirk oylarini almig HDP, meclise gelmis. Gergekten
de giiclii bir sekilde geldi. Farkli kesimlerden oy alarak geldi. Bunlarin biraz daha
inisiyatif alarak, mecliste séz sahibi olmalari lazim. Onlarin inisiyatif alarak elini
tasin atina koymasiyla, beraber olaylarin azalacagin diigiiniiyorum.” KSH’nin
Cozum Siireci ile birlikte mesrulastigini dile getiren gériismeci 21 ise goriislerini
“Coziim Stireci ile birlikte KSH megrulasti. Eskiden insanlar, KSH ¢izgisindeki
partilere yaklasmiyordu, korkuyordu. Simdi, artik oyle degil. Miizakereler adi
altinda devletin KSH ile masada bir araya gelmesi, ayni karede yer almast partiyi
onemli oranda megrulastirmigtir” seklinde ifade ederek, HDP’nin basarisinin altinda

Coziim Siireci’nin etkisi oldugunu ifade etmistir.

Ik defa, Ocalan kiilti disinda, ona alternatif olmamakla birlikte, farkli ve
askeri olmayan sesletim s6z konusudur. Bu baglamda, goriismeci 4, goriislerini “ilk
defa Ocalan ve PKK disinda HDP ve “Selocan” sloganlari atiliyor. Gittigimiz bir
mitingde, Ocalan ve PKK kiiltii halen ¢ok giicliiydii, ama gercekten insanlar
arasinda bir HDP inanci vardi. HDP, daha énceki politik partilerde olmadig: kadar,
Selahattin Demirtas, daha onceki liderler arasinda olmadigi kadar Kiirt halk:

tarafinda sahiplenmisti. Ve Kiirt halki ‘ben sana oy veriyorum bu meseleyi ¢oz’
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demek istedi” seklinde dile getirerek, HDP’nin ve lideri Selahattin Demirtas’in
KSH’nin niteligini ¢esitlendirdigi belirtmistir.

Yedi haziran se¢imlerinde seksen milletvekili ile parlamentoda temsil edilen
KSH, Kiirt sorununu ¢éziimiinde pek etkili olmamistir. Etkili olamamasinin temel
sebeplerinden  biri, hiikkiimetin kurulamamasi ve muhalefetin olugmamasi
gosterilebilir. KSH’ye bagli HDP’nin basarili olmamasinin bir diger sebebi ise yedi
haziran segimlerinden sonra devlet ile Orgiit arasinda meydana gelen catismalar
belirtilebilir. Bu ¢atisma ortaminda, HDP etkili politika gelistirememis, yaptigi
ateskes cagrilar1 ise gerek oOrgiit nezdinde, gerekse devlet nezdinde pek etkili

olamadigi zikredilebilir.

Orgiitiin sehir merkezlerinde, YDG-H birimleriyle, gesitli yerlerde ilan ettigi
ozerklik ve kirsaldaki militanlariyla baslattigt catismalar, KSH’nin siyaseten
gelismesini engellemis ve 1 kasim secgimlerinde oy kaybettirmis olabilir. Oy
kaybetmesinin temel sebebi ise muhafazakar Kiirt orta sinifin meydana gelen

catismalar1 onaylamamasi olarak degerlendirilmektedir:

“PKK’nin, YDG-H’nin savasi sehir merkezlerine tasimasi, demokratik ozerkligi
sadece 0z savunma ve hendege indirgeyen davranisi yanlisti. Halk buna ilk giinden
tepki verdi. Ancak bu yanlista 1srar edildi. HDP’nin giicii ise maalesef bu yanlisi
onlemeye yetmedi. Sonucta PKK’yi HDP yonetmiyor. AKP ve devlet HDP’ye her
tiirli baskiyi, tutuklamayi, siddeti vs. kullandi. PKK de “Ben, senin bu savas
oyununda yokum” demedi. HDP demokratik &zerkligi hepimizin istedigini ama bunun
bir ilanla degil insayla, zaman ve birikim isteyen bir demokratik miicadele ile
olabilecegine PKK’yi ikna edemedi. Baz1 arkadaslarimiz bunu kamuoyuna defalarca
ve samimi bir sekilde soyledi, ancak toplumdaki algi degismedi.....AKP’ye oy veren
dindar, muhafazakar Kiirt segcmenin bir kismui HDP’ye, “Demokratik miicadeleyi
Oniine koydun, Tiirkiyelesme dedin, ben de buna destek verdim. Ama is bundan sonra
kavgaya donecekse ve sen de yeteri kadar inisiyatif kullanmayacaksan ben bu
destegimi geri ¢ekiyorum” dedi. Simdi hemen vurgulayayim. AKP’den HDP’ye gelen
dindar Kiirt se¢gmenin tcte ikisi halen HDP’de duruyor. Bu bir ikaz, bir sar1 kartti.
Eger biz bu konuda onlarin istedigi yonde politika iiretemezsek bu ¢ekilme devam
edebilir... “Hendek kazmalar, kepenk kapatmalar, bélgedeki orta sinif denilen kiigiik

burjuvay: tirkiittii. Zaten kiigiik burjuvalar toplumun en kaypak kesimidir, aramizdan
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curtikler gitti, kalanlar bizdendir” seklinde &zetlenebilecek sekter yorumlara da asla
katilmiyorum. Diyarbakir sehrinin su anda yiizde 70’ye yakini orta smif denilen bu
insanlardan olusuyor. Siz bu insanlar1 yok mu sayacaksiniz, diisman mi kabul
edeceksiniz yoksa yaniniza mi alacaksmiz? Kiirt siyasetinin de cevaplamasi gereken

soru bu” (Tan, 2015).

4.4. 21. yy’da Kiirt Sorununun Coziimii

Modern donemlerin bir meselesi olan Kiirt sorunu, postmodern zamanlarda
devam etmektedir. Uzun bir tarihsel seriivene sahip olan Kiirt sorunun ¢oziimiiyle
ilgili cok sayida goriis s6z konusudur. Ancak, genel olarak degerlendirildiginde, Kiirt
sorununun ii¢ sekilde ¢oziilebilecegi ifade edilmektedir. Bu ¢oziimlerden ilki, alt
yapisinin olusturuldugu “birlikte yasama”, ikincisi “federasyon/otonomi”, ii¢linciisii
ise bagimsiz “Kiirdistan’in kurulmasi” yani “ayrilma” olarak dile getirilmektedir
(Tan, 2009: 547).

Bugiin Tirkiye’de, “birlikte yasama”, toplumsal kesimlerden en fazla taraf
bulan bir taleptir. Ancak, birlikte yasama talebi, gercek demokrasi ve insan haklar
ile Koruma altina alinmalidir. Bu, her seyden once, keskin politik ideolojilerden
arinmug, bireylerin kendilerini bireysel ve kitlesel bazda bulabilecegi yeni bir anayasa
ile olabilir. Diger bir ifadeyle, Tiirkiye’de de ulus devlet ideolojisinin, militarist
miidahalelerin ve biirokratik sistemin tiim oOtekilestirici ve homojenlestirici
sOylemlerine ragmen, 21. yy’da, Kiirtlerin ¢ok onemli bir kesimi “birlikte yasama”
fikrini diger segeneklere gore daha cok desteklemektedir. Bu olgunun sebebi ise

resmi olmayan ve toplumsal yapida gizil olarak canliligini siirdiiren sosyolojidir.

Kiirtlerin talepleri Irak’ta bagimsizlik, Suriye’de otonomi olarak sekillenirken,
Tiirkiye’de ise “birlikte yasama” talebi baglaminda sekillenebilir. Kiirtler ile Tiirkler
arasindaki sosyolojik dokunun zarar gormemesinin bir sonucu olarak sekil alabilecek
“birlikte yasama” talebi, degerlendirilmesi gereken bir firsat olabilir. Sorunun
ertelenmesi ile birlikte reel sosyolojik dokunun zarar goérmesi, uzun vadede

Tiirkiye’yi Suriye’ye ya da Irak yakinlastirabilir.

Bu baglamda, birlikte yasama arayisi1 siirekliligini korumaktadir. Bu arayista

onemli basar1 saglayan iilkelerden biri Kanada’dir. Kanada’daki diizenlemeler, 6rnek
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almabilir. Kanada, cokkiiltiirliilik politikasiyla parcast oldugu Bati’ya ve Dogu
toplumlarina oranla birlikte yasamaya dair ¢esitli pratikleri ger¢eklestirmistir. Ancak,
modern ve postmodern donemlerin temel hedeflerinden biri olan birlikte yasama
olgusu, Kanada’da istenilen oranda gerceklesememistir. Birlikte yasamayi 6nemli
oranda basaran Kanada’nin, ¢6zemedigi sorunlardan biri, Qubec meselesidir. Etnik
ayrisma esasli sorunlar, devam etmektedir. Ispanya’da Katalanlar meselesi,
Belgika’da Flamanlar ile Valonlar arasindaki sorunlar, Korsikalilarin Fransa’dan
ayrilik talepleri, Kuzey-Giiney Italya meselesi, arasindaki sorunlar, ayrica Irak,
Suriye ve Tiirkiye ile Kiirtler arasinda ¢oziilemeyen sorunlar da bu baglamda ifade
edilebilir (Ozensel, 2014: 159). Genel olarak degerlendirildiginde, Diinya’da
farkliliklar sorunu ¢oziilememis, Kiirt sorunu 6rneginde oldugu gibi, her gecen giin
sorunlarm siddet boyutu artmaktadir. Ozensel, bu baglamda, Halat Kiiltiir (Rope
Culture) metaforunu 6nermektedir. O’na gore bu metafor, yeni bir modelin sembolii

ya da kavramsallastirmasi olabilir:

“.Tirkiye’deki kiiltiirel yapiytr “halat”a benzetebiliriz. Bagka bir ifade ile
Tiirkiye’deki farkliliklarin olusturdugu kiiltiirel yapiy1, farkliliklar arasindaki bag ve
birlikteligi Halat Kiiltlir (Rope Culture) metaforu ile tanimlayabiliriz. Ciinkii bir halat
yiizlerce ince ipten meydana gelir ve her ip biitiin i¢inde kendi bagina var olmuslardir.
Dolayisiyla Tirkiye’deki ¢ok sayidaki farkli kiiltiirel cesitliligin her biri adeta bu

iplerden birini temsil eder.”

Ozensel (2014: 159), Diinya’da gerceklesen reel politikalar, gokkiiltiirliiliik
baglaminda ifade edilen Salat Bowel (Salata kasesi), Melting-Pot (erime potasi) ile
Tiirkiye’de toplumsal birlikteligi ifade eden Mozaik Kiiltiir (Cultural Mosaic) ve
mermer kiiltiir metaforlarinin birlikteligi saglamadigini ifade ederek, Halat Kiiltiir

(Rope Culture) metaforunu gelistirmistir.

Kiirt sorunu baglaminda, dile getirilen, 6nerilerden biri de federasyon ya da
otonomidir. Federasyon ya da otonomi bir yonetim seklidir ve 21. yy’da ¢ok sayida
tilkede uygulanmaktadir. Tirkiye’de etnik federasyondan ziyade cografi olarak
belirlenmis bir federasyonla Kiirt sorunun ¢oziilebilecegi ifade edilmektedir (Tan,
2009: 555). Tiirkiye’nin sosyolojik yapisi, yukarida da belirtildigi gibi, etnik temelli

bir yonetim tarzina uygun olmadigi belirtilmektedir. Ciinkii 21. yy’da Tiirkiye’ nin
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her tarafinda Kiirtler ve Tirkler birlikte yagamaktadir. Dolaysiyla, etnik temelli bir
federasyon ya da otonomi ciddi sikintilar1 beraberinde getirebilir. Ancak, yerel
yonetimlerin daha giiclii olabilecegi cografya esashi bir yonetim sekli, sorunu
¢ozebilir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin 16 Ocak 1923’te izmit basin toplantisindaki

aciklamasi, bu baglamda yol acici olabilir:

“Kiirt meselesi, bizim yani Tirklerin menfaatine olarak da kat’lyyen mevzubahis
olamaz. Ciinkii maliimu aliniz, bizim hudut-u milliyemiz dahilinde mevcut Kiirt
anasir o surette tavattun etmistir ki, pek mahdut yerlerde haiz-i kesafettir. Fakat
kesafetlerini Kaybede ede ve Tiirk anasirinin igin gire gire dyle bir hudut hasil
olmustur ki, Kiirtlik ndmina bir hudut ¢izmek istersek, Tiirkliigii ve Tiirkiye’yi
mahvetmek lazimdir.(...) Bindenaleyh bagli basina bir kiirtliik tasavvur etmektense,
bizim Teskilat-1 Esasiye Kanunu mucibince zaten bir nevi mahalli muhtariyetler
tesekkiil edecektir. O halde hangi livanin ahalisi Kiirt ise onlar kendi kendilerini
mubhtar olarak idare edeceklerdir. Bundan baska Tiirkiye’nin halki mevzuu bahis
olurken, onlar1 da beraber ifade etmek 1azimdir. Ifide olunmadiklar1 zaman, bundan
kendilerine aid mesele ihdas etmeleri daima variddir. Simdi Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi, hem Kiirtlerin ve hem de Tirklerin sahibi saldhiyet vekillerinden
miirekkebdir ve bu iki unsur biitin menfaatlerini ve mukadderatlarimi tevhid
etmistir. Yani onlar bilirler ki, bu miisterek bir seydir. Ayr1 bir hudut ¢izmeye
kalkigsmak dogru olamaz” (Aktaran: Kogak, 2013: 370).

Ancak, 1930’larin diinyasindaki fasist ideolojinin etkisiyle, Atatiirk’iin bu

sOylemleri gerceklesememistir.

Sorunun ¢6ziimii i¢in Onerilen yontemlerden biri de Bagimsiz Kiirdistan nin
kurulmast ya da “ayrilma” talebidir. Bagimsiz Kiirdistan fikri, genel olarak, 1789
Fransiz Ihtilali sonrasinda meydana gelen milliyetcilik ideolojisinden ve modern
devlet sekli olan ulus devlet fikrinden beslenmektedir. Kendi kaderini belirleme
prensibi ekseninde sekillenen bu goriis, ayrilmayr hedeflemektedir. PKK’nin, ilk
zamanlarinda, bu goriisii benimsedigi ifade edilebilir. Ancak, bu yontemin giiniimiiz
reel politiginde gergekci olmadigr ifade edilmektedir. Tiirkiye’deki hiikiimet
pratikleri incelendiginde, bdyle bir olgunun zorlugu ortaya ¢ikmaktadir (Kirisgi ve
Winrow, 2011: 218). Ayrica, Kiirtlerin ¢ok 6nemli bir kesimi, ayrilmadan ziyade,

adil, demokratik ve 6zgiir bir Tirkiye’de yasamayi tercih etmektedirler. Tan’a gore
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tarihsel siirecte yasanan tiim felaketlere ragmen, bagimsiz Kiirdistan talebine,
Tirklerle birlikte, Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin itiraz1 s6z konusudur (Tan, 2009:
552). Ugiincii segenek, Tiirkiye’nin sosyolojik yapisina uygun olmayabilir.
Uygulamasi, beraberinde i¢ savasi getirme olasiligi ¢ok yiiksek bir yontem olarak
sekillenebilir. Ayrilmanin maddi, manevi ve insan kaynaklar1 bakimindan maliyeti
cok agir olabilir. Ozellikle de Kiirtlerin énemli bir kesiminin Tiirkiye’ye dagilmasi,
21. yy’da Tirkiye’nin koylerinde, kasabalarinda, ilgelerinde ve illerinde Kiirtler ile
Tirklerin birlikte yasamasi, Tiirkiye’nin sosyolojik yapisinin reel boyutunu
gostermektedir. Istanbul, 21. yy’da, Ortadogu’da Kiirtlerin en ¢ok yasadig1 kentlerin
basinda gelmektedir. Ayrica, 21. yy’da, sosyo-politik olarak, Kiirtler ile Tiirkler
arasindaki makas daralmaktadir. Yapilmis binlerce evlilik s6z konusudur. Kiirtlerin
belli bir kesimi, iktisadi iligkilerle Tiirkiye’ye entegre olmustur. Tiirkiye’nin énemli
kentlerinde, Kiirtlerin sahip oldugu ve yonettigi is aglart s6z konusudur. Bu
sosyolojik yapi, son secenegi onemli oranda zorlastirmaktadir. Nitekim Osmanli
Devleti’nin son donemlerinden beri varligmi siirdiiren Kiirt sorununun, Tiirkiye
toplumunda fazla kutuplasmaya yol a¢mamasi, bu sosyolojik gergeklerden

kaynaklanmaktadir.

Bu baglamda goriismeci 18, goriislerini “Ozetle, Kiirt meselesi etnik, teritoryal,
iktisadi, uluslararasi hukuki bir meseledir. Diinya’da etnik meseleler, benim
bildigim, yani siyaset bilimi agisinda, ii¢ sekilde ¢oziilmektedir. Birincisi, anayasal
Vatandaslik sistemiyle ¢oziilebilir. Anayasal vatandaghktan kastim sudur: Yani, Siz
hi¢hir etnisiteye, hi¢hbir dine, hi¢bir mezhebe vurgu yapmadan biitiin vatandaslart
wrk, renk, dil bakimindan -belki anayasamizda bunlarin hepsi ciddi bir seklinde yer
alryor, ama uygulamada bunlarin olmadigint hepimiz biliyoruz- hi¢hir ideolojiye,
vurgu yapmadan biitiin insanlarin kendisini ozgiirce, onurluca tamimladigr bir
vatandaghk tanimidir. Mesela, bugiin ABD 'nin saglamis oldugu odur. Adam, Hintli
ya da Ispanyol, ama rahatlikla ‘I am an American’, diyebiliyor. Ciinkii, devlet ona
hi¢chir ayrim yapuyor, biitiin kolayliklari, biitiin imkanlart saglamistir. Ikinci ¢éziim
biciminin otonomi ya da federasyon dedigimiz yarim bagimsizliktan olusan bir
¢oziim olabilir. Diinya’da bunun Katalanlar, Basklar...... Irlanda’da érnekleri var.

Yani, ya ozerklikle bu isi ¢ozersiniz ya da federasyon dedigimiz yonetim bi¢imiyle
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¢ozersiniz. Tiirkiye’'de, ana akim Kiirt siyasal hareketi zaman zaman verdigi
roportajlarda, konusmalarinda, otonomiden bahseder, ama onlarinda i¢ini yeterince
dolduramadiklarini, neye tekabiil ettigini anlamadiklarint goriiyoruz. Ana akim Kiirt
siyasal hareketi disinda kalan, Kemal Burkay gibi adamlar ise taa basindan beri, bu
isin federasyonla ¢oziilecegini  soyliiyorlar. Bunun daha mantikli  oldugunu
soyliiyorlar. Uciincii bir ¢oziim sekli de bu ikisi olmazsa seperatizm (separatism)
adimi verdigimiz ayrilik¢ilik, bagimsizlikla sonuglanan ¢oziim seklidir. Yani, bu her
zaman, ¢ok¢a dillendirilen bir sey. Bir kadin erkegin birlikteligine benzetiyorlar.
Yani, eger evli ciftler anlasamiwyorlarsa bosamirlar. Ama bu, Tiirkiye nin
kosullarinda, hepimizim béyle ¢ok tekelerleme seklinde ezberledigimiz seyler
(olgular) var. Yani, bugiin Istanbul, Kiirtlerin en biiyiik sehridir. Bu son secimlerde
de bu kanitlanmis oldu. Iste, bir milyon kiisur oy, bilinen 11 milletvekili, Tiirkiye nin
en milliyet¢i partisinden daha fazla oy, iigiincii sirada oy alan bir kitleden
bahsediyoruz. Iste, bunlarin bir milyon oyunu, i¢ kisi ile ¢aparsak, bile iic milyon
eder, ama yine Istanbul’da 5 milyon Kiirt'ten bahsediliyor, bu da yine Istanbul 'un
Kiirtlerin en biiyiik sehri oldugunu gésteriyor. Irak, Iran ve Suriye de dahil olmak
iizere. U¢-dort milyon civarinda evliliklerden bahsediliyor. Bugiin Tiirkiye nin hangi
sehrinde Kiirt yok, hangi sehrinde Tiirk yok. Bunu, artik 21. yy’da béyle
saflastirarak, yani disimilasyon dedigimiz asimilasyon politikasina basvurarak,
birilerini bir yere hicret ettirmek, tehcir ettirmek vb. miimkiin olmadigini, akil kari
olmadigini, insani olmadigini séyleyebiliriz. Bunun da biiyiik felaketler, biiyiik insani
dramlara sebep olacagini séyleyebiliriz. Benim sahsi fikrim, bu sorun ilk etapta,
soyledigim birinci maddeyle ¢oziilebilir. Anayasal vatandaslik siireciyle ¢oziilebilir.
Fakat, bu yapilirken bugiin hiikiimetin, iste az once siraladiginiz, en nihayetinde,
(Coziim Stireci adimt alan isimle devam ettiren bir siirecte oldugu gibi olmamall.
Neden olmamali? Sundan dolayr olmamali: Bir etnik grubun, bir milletin, bir
toplulugun dogustan gelen temel hak ve ozgiirliiklerin highir kimseyle, grupla
miizakere edilemez, anlagsma masasina oturtulamaz ve bu anlagma sartlart icerisinde
pazarlik konusu olamaz” seklinde dile getirerek, sorunun ¢oziimiine yonelik
onerilerini dile getirmistir. Sorunun c¢Oziimii tarihsel sliregte yasanan olgular
baglaminda degerlendirilebilir. Yani, Osmanli Devleti’nde uzun siire birlikte yasamis

halklarin, “neden” daha sonra sorun yasamaya basladilar? Sorusunun cevabi
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bulunmasi gerekmektedir. Bu baglamda, Kiirtlerin Osmanli’daki durumlar1 analiz
edildikten sonra ulus devlet pratikleri postmodern baglamda yeniden
degerlendirilebilir. Ya da Tirkiye’'nin modernlesme projesinin 0ziinii olusturan,

modern Batili lilkelerin 6rneklerine basvurulabilir.

Goriismeci 12’nin, goriisleri sorunun ¢oziimiinde degerlendirilebilir. “Kiirt
sorunun ¢oziilebilmesi adina, oncelikle kabul gériilmesi gereken durum, bir sorunun
varligidir. Sorunun varligi kabul etme, bir masa etrafinda bir araya gelerek ¢oziimiin
tiretilmesini beraberinde getirecektir. Masa etrafinda toplanan muhataplarin,
sorunun ¢oziimii adina, somut olarak adimlar atmas: gerekir. Bunlardan ilki, Kiirt
etnik yapisini biinyesinde barindirdigi Kiirt halkina, anayasal bir vatandagslhik, Kimlik
giivencesi saglamadir. 1982 Anayasasi’'nin “Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile
baglh olan herkes Tiirk’tiir” maddesinin yansimasi ivedi bir sekilde goézden
gecirilmesi gerekir.” Gortismeci 11 ise sorunun ¢ozimiine yonelik adimlar
“Kiirtlere anayasal giivence ile Kiirt kimliginin taninmasi saglanmalidir, anadilde
egitim hakki verilmelidir, ¢atismasizlik ve kalict miizakere icin genel af giindeme
getirilmelidir, Kiirt halkinin yerelden ydnetim talepleri dikkate alinmalidir, faili
meghul cinayetlerin aydinlatiimasi i¢in uluslararasi bir komisyon olusturulmalidir,
bu konuda arsivier seffaf ve nesnel bir bicimde a¢ilmalidir, bosaltilan koyler ve
buralarda yasayan halkin magduriyetleri devlet giivencesiyle karsilanmalidir”
seklinde siralarken, bagimsizligin Tirkiye nin sosyolojik yapisina uygun olmadigini
dile getiren goriismeci 19 ise gorlislerini “Tamam bagimsizlik olmasin. Artik et ile
kemik gibiyiz. Artik ayrilma denen bir sey soz konusu olamaz. Tiirkiye deki
insanlarin %901 bunu istiyor. Bunun disinda modeller var. I¢ islerinden serbest, dis
islerinden devletle beraber hareket eden bir otonomi olabilir” seklinde ifade ederek,

sorunun otonomi ile ¢oziilebilecegini dile getirmistir.

Gortigsmeci 18, ivedilikle yapilmasi gerekenleri “AK Parti iktidarimin yapmasi
gereken birinci sey.......anadilde egitim meselesini pazarlik konusu etmeden iade
edilmeli; ikinci bir sey...... yerinden yonetimdir. Bu iki konuda ivedi bir sekilde adim
atilmali. Onun disinda miizakere edilecek, masa kurulacak, konusulacak bir¢ok sey
vardir. Bunlar arasinda, silahli 6rgiit olan PKK’nin durumu konugmali, bunlarin

dagdan indirilmesi, silahlarini birakilmast olayr var, bunlarin topluma entegre
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edilme siireci var. Hacettepe Universitesi'nin ya da TUIK ’in resmi verileri dokuz yiiz
otuz bin ile bir milyon iki yiiz bin arasinda, zorunlu yerinden edilmeden bahsediliyor,
ama daha bagimsiz STK lar, yurt disindaki STK lar, arastirma merkezleri ise 3
milyon civarinda zorunlu yerinde edinmeden ve 3 bin civarinda koy ve mezranin
bosaltildigimi  soylemektedirler. Bunlarin geri doniisii, psikolojik sosyolojik
durumlart var. O donemden kalan bir koruculuk ve korucularin meselesi var.
Bunlarin yaptiklart cinayetler, faili mechuller, bunlarin hepsinin, bir sekilde
gecmisle yiizlesme anlaminda, bir muhasebesinin yapilmast gerekiyor” seklinde

aciklayarak, sorunun ¢oziimiine yonelik adimlarin atilmasi gerektigini ifade etmistir.
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SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

Kiirt sorunu yeni bir sorun degildir. Osmanli ve Cumhuriyet deneyimine sahip
sorun, ¢ok zamanli, ¢cok mekanli, ¢ok aktorlii ve ¢ok uluslu yapisiyla Ortadogu
cografyasinin 6nemli sorunlarindan birini olusturan sosyolojik bir olgudur. Bu
sosyolojik olgunun o6ziinii, Kiirtlerin ontolojik gerekliliklerinin, geleneksel
zamanlardan modern zamanlara gegiste, modern paradigmanin politik Orgiitleri olan
ulus devletler tarafindan etkisizlestirilip yok sayilmasma yonelik Kiirtlerin
reaksiyoner tepkileri olusturmaktadir. Yapilan alan aragtirmasinda, halkin énemli bir
kesimi, Kiirt sorununu bu minvalde tanimlamigtir. Tablo 26°da ifade edildigi gibi,
katilimcilarin  %74,1°1, birinci tercihleri olarak, bu olguya dikkatleri g¢ekmistir.
Geleneksel ve modern sekillerde gerceklesen bu tepkilerin mahiyeti ve kaynaklari,
tarihsel siirecte farklilik arz etmektedir. Bu tepkilerin kokleri, Osmanli Devleti’nin

son donemlerine kadar gotiirilmektedir.

Kiirtler, millet sistemi olarak rasyonellestirilen Osmanli’nin geleneksel idari
yapisinda, Miisliiman milletinin bir unsuru olarak, uzun siire kendi kiiltiir
cografyasinda, kendilerini yoneterek, varliklarini devam ettirmislerdir. Bu geleneksel
idari yapida, yetkiler, merkez ile yerel karar alicilar arasinda belli bir anlagsmayla
paylasilmistir. 16. yy’da yapilan Amasya Anlasmasi ile Kiirtler, savas durumunda
Osmanli Imparatorlugu ile hareket etmeyi, vergi vermeyi kabul etmis, buna karsilik
olarak Osmanli Imparatorlugu da Kiirt beylerinin dzerkliklerini tammustir. Boylece

Kiirtler idari, iktisadi ve askeri mevcudiyetlerini korumustur.

Osmanli Devlet’iyle Kiirt beylerinin tarihsel siirecteki iliskileri, dort basi
mamur olmamistir tabi. Tarihsel siirecte, Osmanli Devleti, Kiirt beylerinin giiciinii
siirlandirmaya yonelik ¢esitli hamleleri yapmistir. Bu hamlelerin etkisiyse, sarayin
giiciine gore degismistir. Yani, Kiirt beylerinin niifuzu, sarayin giiciine bagli olarak
ters oranda gelisebilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, Kiirt emirliklerinde

idari yonetim, 19. yy’in ortalarina kadar babadan ogla gegerek devam etmistir.

Osmanli Devleti ile Kirtler arasinda {i¢ yliz seneden fazla siiren adem-i
merkeziyet¢i idari iliski, Osmanli’nin son donemlerinde bozulmaya baglamistir.

Modern diinyanin kendini iktisadi, politik ve askeri olarak Osmanli’ya dayatmasi ile
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birlikte baslayan sikintilar, 19. yy’a gelindiginde, hat safthaya ¢ikmistir. Savaslardaki
askeri yenilgilerle, ekonomi kurumunun zayiflamasiyla, gayrimiislim etnik gruplarin
faaliyetleri ile birlikte Osmanli’nin gayri milli ve adem-i merkeziyet¢i yapisi
sarsilmaya baslamigtir. Osmanli modernlesmesi, bu sorunlar1 gidermeye yonelik
kurumsal ve kismi yenilesmeleri igermistir. Batt merkezci yenilikler, dagilmaya
baslayan Osmanli toplumunun birlikteligini saglamaya yonelik olmustur. Oncelikle
askerlik kurumunda yapilan yenilikler, daha sonra, devletin tiim kurumlarinda

yapilmaya baglanmistir.

Tanzimat doneminin karar vericilerinin 6nemli reformlarindan biri olan
merkezilesme, Osmanlt modernlesmesinin 6nemli bir boyutunu olusturmustur.
Merkezilesmeyle, Osmanli Devleti’nin birlikteligini saglama, Osmanli’y1 tek
merkezden yonetme, Tanzimat Fermani ile birlikte gayrimiislimlerden alinan
vergilerin azalmasi sonucunda ortaya ¢ikan mali agiklari giderme gibi sikintilarin
¢Oziimii hedeflenmistir. Bu baglamda, hizli bir sekilde Osmanli’nin hakim idari
sistemlerinden biri olan adem-i merkeziyet¢i yapidan, merkezi yapiya gegilmek
istenmistir. Merkezilesme politikasinin hedeflerinden biri de Kiirtler olmustur. Bu
amagcla, Kiirt beylerinin hakimiyetine son vermek i¢in daha oncesinde Kiirt beyleri
ile yapilan anlagmalar, tek tarafli olarak fes edilmistir. Edirne, Bursa, Aydin,
Istanbul, Konya ve Sivas gibi yerlerden sonra Kiirdistan’da da merkezilesme
politikalart uygulamaya konulmustur. Ancak, ilk zamanlarda, Diyarbakir gibi
yerlerde sorunsuz isleyen merkezilesme politikalari, Erzurum ve Hakkari gibi

yerlerde Kitlesel tepkiler beraberinde getirmistir.

Merkezilesme baglaminda 6nemli adimlardan biri askerlik alaninda atilmistir.
Bu ¢er¢evede, Osmanli’nin giivenlik kurumunda merkezilesmeye gidilmistir. Ancak,
askerligin zorunlu hale gelmesi ve yetkilerinin merkeze devredilmesini iStemeyen
Kiirt beyleriyle ve askere gitmek istemeyen kesimlerle devlet arasinda sikintilara

sebep olmustur.

Vergi toplama yetkisinin merkeze devredilmesi, Kiirt yerel beyleriyle merkez
arasinda baglayan sikintilarin bir diger sebebi olmustur. Ciinkii, Osmanl klasik idari
yapisinda, Kiirt beyleri vergileri kendileri toplamislardir. Bu modern gelismeler

degerlendirildiginde idari, askeri ve mali yetkileri ellerinde alinan Kiirt beyleri ile
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merkez arasinda sikintilar baglamistir. Bu sikintilari gidermek igin merkezden
gonderilen nasihat heyetleri de basarili olmamis, daha sonra Muhammed Pasa,
Bedirhan Bey, Nehrili Seyh Ubeydullah gibi Kiirt liderler isyan etmislerdir. Idari,
askeri ve mali yetkilerini geri almak i¢in Kiirt beylerinin baslattig1 bu isyanlar, Kiirt

sorunun ilk belirtileri olarak degerlendirilebilir.

Bu tepkileri minimize etmek i¢in devlet yetkilileri ugras vermesine ragmen,
yeteri derecede basar1 saglanamamuistir. Bu ¢ergcevede, Sultan II Abdiilhamid, olusan
huzursuzlugu gidermek isteyen devlet adamlarindan biri olmustur. II Abdiilhamid,
hem merkezilesme politikalariyla olusan huzursuzlugu gidermek hem de
Kiirdistan’da devletin otoritesini giiglendirmek i¢cin Hamidiye Alaylar1 ve Asiret
Mektebi projelerini gelistirmistir. Ayrica, Osmanlicilik ideolojisinin basarisiz olmast,
II Abdiilhamid’i Islamcilik ideolojisine sevk etmistir. Sultan II Abdiilhamid’in
Islamcilik politikasi, Miisliiman unsurlarin devletten ayrilmasini engellemeye

yonelik olmustur. Fakat bu politika, yerini Tiirk¢iiliikk ideolojisine birakmustir.

Islamcilik ideolojisinin, Kiirtler baglaminda, basar1 getirdigi ifade edilebilir.
Sultanin Halifelik makamu ile birlikte Hamidiye Alaylar1 ve Asiret Mektebi projeleri,
Kiirtlerin onemli bir kesimini, devlete yakinlasgtirmistir. Kiirtlerin 6nemli bir
kesiminde, Sultan, “Bavé Kurdan” olarak ifade edilmistir. Nitekim, II. Mesrutiyet’in
ilanyla, II. Abdiilhamid’in tahtan indirilmesi, Kiirtlerde ciddi rahatsizliklara sebep
olmustur. Jon Tiirk devrimini duyan Siileymaniyeli Sey Berzenci, Hamidiye Alaylar
komutan1 Ibrahim Pasa gibi Kiirtler, devrime kars1 ¢cikmustir. Ancak, bu hareketler

daha sonra ITC tarafinda bastirilmistir.

1908-1918 doneminde iktidarda kalan ITC’nin millilestirme politikalari
Kiirtlerin merkez ile olan esnek iliskilerini asindirmistir. Buna ragmen, Kiirtler
Trablusgarp, Yemen ve Balkan Savaglari’na katilmistir. Ayrica, Kiirtler I. Diinya
Savasi’nda Osmanl ile birlikte hareket etmistir. Osmanl1 ile beraber hareket eden ve
Milli Miicadeleye katilmis Kiirtler, Osmanli’daki yetkilerinin kendilerine
verilecegini diistinmiislerdir. Donemin karar vericileri de bu minvalde cesitli
sOylemleri dillendirmislerdir. Ayrica, Lozan’da da c¢okkiiltiirlii toplumsal yap1
hedefleri dile getirilmis ve ilkedeki kiiltiirel farkliliklara vurgu yapilmistir. Bu

baglamda, Tirk-Kiirt birlikteligi Lozan’da da saglanmistir. Kiirtlerin etnik hukukuna
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sayglt gosterilmis, Kiirtler, diger milletler gibi, kabul edilmis ve kavmi
mevcudiyetlerinin gerekliliklerine de dokunulmamis, bu gerekliliklerin gelisimi icin

gerekli vaatler dile getirilmistir.

Bu gelismelerle birlikte Kiirt sorunu da agikar olmaya baglamistir. Yani, sorun,
donemin karar vericilerinin dikkatlerini ¢ekmistir. Ornegin Atatiirk, o dénemde
sorunu aile i¢i bir mesele olarak degerlendirmis ve sorunun “bir nevi mahalli
muhtariyetler tesekkiil” edilmesiyle ¢oziilecegini dile getirmistir. Ancak,
Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte, Tiirk-Kiirt iligkileri yeni bir mecraya kaymaistir.
Daha oOnce vaadedilenler adeta unutulmus, Kiirtler hi¢ hayal etmedikleri yeni bir
devlet paradigmasiyla karsi karsiya gelmiglerdir. Kiirtler, bu resmi paradigmada
inkar edilmemesine ragmen, Kiirt olarak da kabul goériilmemis ve Tiirk olmaya
yonelik zorlama stratejisiyle karsi karsiya gelmislerdir. Bu anlayisin da zamanla

yerini inkar ve red politikalarina biraktig1 dile getirilmektedir.

Cumbhuriyetle birlikte, Kiirt sorununun kendisi ve aktorleri degismistir.
Osmanli’da, yerel yetkilerinin talebini iceren sorun, Cumhuriyet felsefesiyle birlikte
Kiirtlerin kimlik talebini icerecek sekilde doniistiigli belirtilmektedir. Cumhuriyet
doneminde, kamusal alanda meydana gelen gelismeler, zorlama stratejisini aleni hale
getirerek, Kiirtleri yok sayma politikasiyla ortaya cikmistir. 1924 Anayasasi ve
sonrasindaki uygulamalar, bu diisiince etrafinda sekillendigi belirtilebilir. Bu
politikalar1 kabul etmeyen Kiirtler ise kitlesel isyan hareketlerine bagvurmustur. Seyh
Sait Isyani, Agri Isyanlari, Dersim Isyani ve son Kiirt Isyan1 olan PKK o6rgiitii bu

baglamda ortaya ¢ikan kalkigsmalara 6rnek gosterilmektedir.

24 Ekim 1925’te, bakanlar kurulunda kabul edilerek yiirlirliige giren Sark
Islahat Plani, devletin Kiirt sorunundaki resmi tezlerini barindirdigr ifade
edilmektedir. Tiirk milliyetciligi ekseninde sekillenen bu tezler, Kiirtleri “miistakbel
Tirkler” olarak ifade etmistir. 1930’lara  gelindiginde, yeni toplumsal
miihendisliklere basvurulmus, Diinya’daki fagizm politikalarinin da etkisiyle,
modern cumhuriyette Kiirt varliginin tartisilmaya agildigi dile getirilmektedir. Bu
baglamda, devlet destegiyle yapilan antropolojik ¢alismalarda Kiirtlerin aslinda Tiirk
oldugu tezi iiretilmistir. Bu otoriter devlet paradigmasi ve uygulamalari, beraberinde

isyanlari, 6tekilestirmeleri, yerinden ve anilarindan yoksun birakmay1 getirmistir.
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Donemin hakim algisina gore Kiirtler, kiiltiirel ve dilsel olarak yozlasmis
Tirklerdir. Kendilerine Kiirt denilmesini isteyen bu Tiirk grubu, dili Arapga, Farsga
ve Tiirk¢e karisimidir. Tirkiye’de Kiirtlere bu perspektiften yaklasilirken, Suriye’de
ve Irak’ta da Kiirtler, Arap kimligi iizerinden tanimlanmak istenmistir. Tek parti
doneminde resmi politikalar1 benimsemeyen ve bunu kitlesel eylemlerle dile getiren
Kiirtler, sert bir sekilde bastirilmig, 1938 Dersim hareketi ile birlikte ¢ok 6nceden
baslatilan merkezilesme politikas1 tamamlanmis ve Kiirt sorunu i¢in sessizlik donemi
baslamistir. Kiirtlerin fiziksel gilicle bastirilmasiyla olusan bu sessizlik donemi,
1960’lara kadar siirmiistiir. Bu sessizlik donemi, modern rejimin bir basaris1 olarak
okunabilir. Ciinkii muhalif geleneksel Kiirtleri tasfiye etmeyi basarmistir. Ancak, bu
sessizlik donemi, Kiirt sorunun bitisi olmamistir. ifade edilen sessizlik durumu,
Cumhuriyetin modern politikalarina karsi olusan eylemsizlik durumunu ifade

etmistir. Kiirt sorunu, igten i¢e varligini siirdiirmiistir.

Bu sessizlik durumu, geleneksel Kiirt hareketlerinin doniisiim siireci olarak da
ifade edilebilir. Ciinkii sessizlik doneminde ve Oncesinde siirgiine gonderilen
Kiirtlerin g¢ocuklari, Cumbhuriyetin modern okullarinda okumus, Dogu-Bati
arasindaki ayrimin farkina varmis ve kendi kiiltiirel kimliklerinin pesine
diismiiglerdir. Tek parti doneminde siiriilen ailelerin ¢ocuklari stiriildiikleri yerlere
geri donmiislerdir. Egitim almis bu yeni kusaklar, siyasete katilmis ve Kiirt

sorununun yeni aktdrleri olmuslardir.

II. Diinya Savasi sonrasinda gelisen egitim Ogretim faaliyetleri ile birlikte
egitimli yeni bir aydin smifi ortaya c¢ikmistir. Bu yeni siniflar, dogduklari
cografyanmn disma ¢ikmus, sol ve siyasal islam gibi farkli sosyo kiiltiire ortamlara
katilmis ve kendi aidiyetlerinin farkina varmislardir. Bu kesimler, Kiirt sorunun yeni
aktorleri olmuslardir. Nitekim, 49’lar olarak bilinen arkadas g¢evresi, bu zaviyeden
degerlendirilebilir. 1960’lara gelindiginde egitim oOgretimini modern okullarda
tamamlamig bu kesimler, cesitli yayinlarda, Dogu gercegine vurgu yaparak, Kiirtlerin
yasadiklar sikintilar dile getirmislerdir. Ayrica, bu kesimler, Nutuk gibi eserleri ne
cikararak, Kiirtlerin Cumbhuriyetin kurulusuna yaptiklar1 katkilara dikkatleri

cekmiglerdir.
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1960°ta baslayan ve belli periyodlarla gerceklesen darbe gelenegi, Kiirtlerin
siyasal taleplerini tekrar tekrar bastirmis, bu taleplerin siyaset kurumu ile ifade
edilmesine izin verilmemistir. Kiirt sorunu ve Kiirt sorununun aktorlerindeki bu
doniislime ragmen, bu tutum, devletin Kiirt politikasinda pek fazla bir degisikligin
olmadigini tekrar gostermistir. Cok partili donemde de Kiirtceye yonelik yasaklar
siirmiis, “vatandas Tiirkge konus” sloganlariyla donemin askeri ve sivil karar
alicilari, 1925°teki Sark Islahat Plani’ni, Kiirt sorunu ile miicadele yontemi olarak,

devam ettirmislerdir.

20. yy’in ikinci doneminde, modern Kiirt siyasi hareketleri olugmaya
baslamustir. Kiirtlerin bir kismi, Tiirk solu ile TIP biinyesinde siyasi faaliyetlerini
legal bir sekilde gergeklestirirken, sagc1 milliyet¢i Kiirtler ise TKDP biinyesinde
orgiitlenmislerdir. 1Illegal olarak faaliyet siirdiiren parti, muhafazakar Kiirt
kesimlerinden destek almistir. Ancak, daha sonra meydana gelen gelismeler,
Muhafazakar Kiirt partilerinin gelismesine imkan tanimamistir. Geleneksel
degerlerden beslenen ve zaten illegal olan TKDP gibi parti(ler), modern tahayyiilleri

olan Kiirt partileri ve orgiitleri tarafindan pasifize edilmislerdir.

Bu donemde, Kiirtlerin sikintilarimi dile getiren bir diger olusum ise Tiirk
solundan ve Tiirkiye’deki Barzani hareketinden 6zerklesen DDKO olmustur. Eski
TiP’li ve TKDP’lilerce kurulan DDKO, dogu mitingleriyle Kiirtlerin yasadig
sikintilari ifade etmistir. Ancak, 12 Mart 1971 miidahalesi, farkli fraksiyonlara sahip
Kiirt kesimlerinin faaliyetlerini yasaklamistir. Bu kesimler, Diyarbakir’da kurulan
Sik1 Yonetim Askeri Mahkemesi’nde yargilanmis ve cezalandirilmislardir. Ancak,
eski DDKO’cular DDKD, Rizgari, Kawa, Ozgiirlik Yolu, Dev Gen¢ ve Apocular
gibi yeni orgiitleri kurmuslardir. Cesitli politik faaliyetleri siirdiiren bu orgiitler, 12
Eylil 1980 Askeri Darbesi’nden sonra, PKK orgiitii i¢inde faaliyetlerine devam

etmislerdir.

12 Eyliil 1980 Darbesi, etkisi yillarca siirecek yeni gelismeleri beraberinde
getirmistir. Bu donemde kapsamli toplumsal miihendisliklere bagvurulmus,
Tirkiye’de demokrasi ve insan haklar1 zarar gérmiistiir. Cok sayida aydin, gazeteci,
parti lideri, STK temsilcisi tutuklanmistir. Yapilan agir iskenceler, beraberinde

toplumsal travmalar1 getirmis, Kiirtce basta olmak iizere Kiirtlere ait tiim kiiltiirel
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faaliyetler yasaklanmis ve PKK ile oOrgiit arasinda c¢atismalar baglamistir. Bu
donemde, giivenlik¢i politikalar siyaset kurumunu pasifize etmis, Kiirt sorunu bir kez
daha kitlesel siddetini dogurmustur. Sorunun silahla ¢o6zebilecegini ifade eden
taraflar, uzun yillar siirecek, catigmalara basvurmuslardir. Bu catigsmalarla Kiirt
sorunu, iyice siyasetin digina itilmistir. Binlerce kisi yerlerinden, anilarindan koparak
yurt icinde ve yurt disinda varlik miicadelesini vermislerdir. Ilan edilen OHAL
politikalari ile Kiirt cografyasi, agik cezaevi goriiniimii kazanmistir. Bu ¢atismalarda,

faili belli ve faili meghul binlerce insan, hayatin1 kaybetmistir.

Tarihsel siirecte, Kiirt sorunu neticesinde olusan maddi ve manevi kayiplarin
hesaplanmasi miimkiin goériinmemektedir. Ortaya konulacak ortalama bir ifadenin
miktarinin ¢ok asir1 oldugu belirtilmektedir. Kiirt sorunu ile miicadelede verilen
insan kayiplari, tarihsel siire¢ ele alindiginda, yiizbinleri gegmistir. Son Kiirt isyani
olarak ifade edilen PKK ile yapilan miicadelede, maddi ve manevi kayiplar
hesaplandiginda, tarihsel siirecte Kiirt sorununun varligindan dolay: verilen bedelin

biiyiikliigii ortaya ¢ikmaktadir.

Uzun bir tarihsel gegmise sahip olan Kiirt Sorunu, 1990’lardan itibaren farkli
bir anlayis ekseninde degerlendirilmeye baslanmistir. Diinya’da, Ortadogu’da,
Tirkiye’de ve PKK orgiitiiniin i¢ dinamiklerinde meydana gelen gelimeler, bu
dontlisiimiin esasini olusturmuslardir. Soguk Savas Donemi’nin bitmesi, SSCB’nin
yapisal ve ideolojik olarak dagilmasi, Korfez Savasi, Irak’taki Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi, 1999°da orgiitiin lideri Abdullah Ocalan’m yakalanmasi, 2000’lerin
hemen basinda gerceklesen 11 Eyliil 2001 saldirilar1 ve sonrasinda, 6zelde ABD ve
genelde Batinin “terdrizme” karsi actigi savas, 2003’te ABD’nin Irak’a miidahalesi
ve Arap Bahar1 Diinya’da, Ortadogu’da ve Tiirkiye’de yeni gelismeleri beraberinde

getirmistir.

1990’larda meydana gelen geligsmelerin bir diger yansimas1 PKK’ye yoneliktir.
Bu gelismeler, PKK’yi ideolojik doniisiime zorlamis ve orgiitii daha reel siyasete
yoneltmistir. “Bagimsiz Birlesik Kiirdistan” amaci ile silah1 yontem olarak segen
PKK, SSCB’nin dagilmasiyla birlikte Leninist-Marksist ¢izgisini doniistiirmeye
baslamigtir. Orgiit, 1999°da 6rgiitiin liderinin yakalanmasiyla birlikte, bu amacindan

vazgectigini belirgin oranda ifade etmeye baslamistir.
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1990’larda, Diinya’nin cesitli bolgelerinde meydana gelen dinsel ve etnik
milliyetcilik temelli i¢ ¢catismalar, devletleri liberal teori ekseninde ciddi politikalara
yoneltmistir. Bosna’da, Giiney Afrika’da, Ruanda’da, Irak’ta, Tiirkiye’deki
catigsmalar, uluslararas: sistemde, devletleri yeni baris¢il politikalara sevk etmistir.
Bu gelismeler, Tiirkiye’yi, 1990’1ara kadar varligi kabul edilmeyen Kiirt sorunu ile
kars1 karsiya getirdigi gibi, Korfez Savasi’nda, miilteci konumlariyla diinyanin
dikkatlerini ¢eken Kiirtler, Tiirkiye’deki karar vericilerin de algisin1 degistirmislerdir.
Bu donemde, “birka¢ c¢apulcunun ayaklanmasi” olarak tanimlanan sorun, Tiirk
hiikkiimetlerince Kiirt Sorunu olarak ifade edilmeye baslanmistir. Bu minvalde,
Tiirkiye’de Kiirtlere bireysel temelde c¢esitli haklarin verilmesine yonelik anlayis

gelismeye baslamigtir (Efegil, 2008: 445).

Donemin Cumhurbaskani Turgut Ozal’in, kendi Kiirtliigiine vurgu yaparak,
Kirtlerin kimlik taleplerine olumlu yaklasmasi ve Tirk¢e disindaki dillerin
kullanimini yasaklayan kanunu 1992°de iptal etmesi, SHP’ nin eski liderlerinden
Erdal Inénii’niin, Kiirtlerin kendi kiiltiirel kimliklerini ifade etmesi gerektigini
vurgulamasi, Siilleyman Demirel’in Kiirt realitesini tanidigma dair sdylemeleri,
1995’te Mesut Yilmaz’in okullarda se¢meli ders olarak Kiirtgenin okutulmasi
gerektigini belirtmesi ve donemin Basbakani Tansu Ciller’in Kiirt sorununun
olduguna dair sozleri, Tiirkiye’de ve Ortadogu’da Kiirtler i¢in yeni bir dénemin
baslangicina yonelik isaretler olarak ifade edilebilir. Ancak, bu séylemlerin 6nemli
bir kismi, 1990’larin siddet ortaminda ger¢eklesme sanst bulmamistir. Yeni bir
donemin paradigmasini isaretleyen bu sdylemler, 21. yy’da somutlasmaya

baslamistir.

AK Parti, Tarkiye’nin 21. yy’daki politikasini belirleyen onemli bir parti
olmustur. Parti, ilk se¢imde, kendisinden 6nceki partilerin segmenlerinden oy alarak
iktidar partisi olmustur. AK Parti’nin kurucu kadrosunun biiyiik ¢ogunlugu, MG
geleneginden yetismis olmasina ragmen, parti MG’nin yontemini ve amaglarini
benimsememistir. AK Parti’nin kurucu kadrosu, Erbakan ve MG tarzi bir hareketin
Tirkiye’de ragbet gormediginin farkina varmistir. Nitekim AK Parti’nin
secimlerdeki basarisi ile 21. yy’mn ilk ¢eyreginde Saadet Partisi’nin aldigi oylar,

Erbakan ve MG tarzinin Tiirkiye’de fazla tutulmadigini gosteren olgular olmustur.
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AK Parti, hizmet eksenli politikalariyla segimlere girmis, 22. Donem
Milletvekili Genel Se¢imi’nde oylarin %37.52, 23. Doénem Milletvekili Genel
Secimi’nde oylarin %46.58, 24. Donem Milletvekili Genel Secimi’nde oylarin
%49.80, 25. Donem Milletvekili Genel Secimi’nde oylarin %40.87 ve 26. Dénem
Milletvekili Genel Se¢imi’nde ise oylarin %49.50’sini alarak, Tirkiye’de birinci
partisi olmustur. 25. Donem Milletvekili Genel Se¢imi disinda, diger segimlerde
iktidar partisi olmayr basaran AK Parti, Tirkiye’nin i¢ ve dis politikasini

belirlemistir.

AK Parti’nin i¢ ve dis politikasini belirleyen konulardan biri Kiirt sorunu
olmustur. Cumbhuriyet tarihinde, hiikiimetlerin Kiirt sorununa yaklagimi pek
degismemistir. Hiikiimetler, giivenlik¢i tedbirlerle sorunu bastirmaya ya da kontrol
altina almaya caligmiglardir. Bu yontemin sorunu ¢ézemedigi ¢okca ifade edilmis
olmasina ragmen, c¢esitli sebeplerden dolayr hiikiimetler, sorunla yiizlesmekten
cekinmislerdir. Diger hiikiimetlerin pratiklerine oranla AK Parti’nin Kiirt sorununun
¢Oziimii icin farkl politikalar gelistirdigi belirtilebilir. Andimiz’in kaldirilmasi, Kiirt
dili konusunda lisans, yiiksek lisan ve doktora bazinda calismalarin yapilabilmesi,
Kiirt Dili ve Edebiyati Boliimlerinin agilmasi, 6zel okullarda Kiirtce egitimin
olanakli hale gelmesi, TRT Kiirdi’nin yayin hayatina baslamasi, Kiirtge yer
isimlerinin 1adesi, Kiirtlerin ¢ocuklarina Kiirtce isim verebilmeleri gibi Onemli
gelismeler meydana gelmistir. Bu gelismeler, yillarca yasaklanan Kiirt kiiltiiriiniin
kamusal alana taginmasini sagladigi belirtilebilir. Kiiltiirel alanda gergeklestirilen
politikalar, Kiirt sorununu ¢6zmemis olmakla birlikte, sorunun Oniindeki bazi
engellerin kalkmasini sagladigi ifade edilebilir. Bu baglamda, katilimcilar, bu
gelisimlerin yeni bir anlayisa igaret ettigini belirtmislerdir. Tablo 33°te ifade edildigi
gibi  katilmcilara  “2000°den  sonra  Kiirtlere = yonelik anlayisi  nasil
degerlendiriyorsunuz” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin %64,5°1, Kiirtlere yonelik
anlayisin degistigini ifade etmistir. Bu bulgu, son donemdeki gelisimlerin olumlu
yansimasina yonelik olabilir. Ancak, Katilimeilar, eskiyi andirabilen c¢esitli
uygulamalarin da halen devam ettigini ifade etmislerdir. “Artik farkli bir muamele
gormiiyoruz, daha rahatiz” seklinde goriis beyan eden katilimcilarin orani ise

%20.2°dir.
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Kiirtce egitim ile ilgili gelismelerin, toplumsal alanda kabul gordigii ifade
edilebilir. Kiirt¢e egitim, katilimcilarin iizerinde hem fikir olduklar1 esaslardan birini
olusturmaktadir. Tiirkiye’de, Kiirtce egitimin ¢6ziilmesi, Kiirt sorununu ¢éziimii i¢in
onemli bir hamle olabilir. Bu baglamda, Kiirt¢e egitim, bireylerin Tiirk¢e egitimi
engellemeden saglanabilmelidir. Tablo 22 degerlendirildiginde katilimcilarin Kiirtge

egitime olumlu baktiklar ifade edilebilir.

PKK ile miicadele yonteminde de 6nemli gelismeler meydan gelmistir. Daha
once PKK ve PKK lider Abdullah Ocalan ile gériismeler gizliden yapilirken, 21.
yy’da, bu goriismeler, alenen yapilmaya baslamistir. Orgiit basta olmak iizere Kiirt
sorununun ¢oziimii i¢in ¢esitli kesimlerle goriismeler yapilmistir. Bu baglamda, Oslo
Goriigmeleri, PKK, Ocalan ve legal KSH ile alenen yapilan goriismeler ifade
edilebilir. Katilimeilarin 6nemli bir kesimi bu goriismeleri onaylayarak, Kiirt
sorununun, siyasi politikalarla ¢oziilebilecegini dile getirmislerdir. Tablo 34’te ifade
edildigi gibi katilimcilarin  %87,6’s1  goriismeleri dogru bulmustur. Yillardir
bagvurulan giivenlik¢i yaklasimlarla sorunun ¢oziilmeyecegini dile getiren
katilimcilar, barig gériismelerinin devam etmesi gerektigini dile getirmislerdir. Tablo
31°de ifade edildigi gibi, katilimcilarin %56°s1, PKK ve KSH ile yapilan goriigmeleri
birinci tercih olarak onaylamistir. Katilimcilara gore Kiirt sorununun bir diger
muhatabi ise halktir. Katilimcilarin %17.2’s1 birinci tercih olarak, %37.5’1 de ikinci

tercih olarak halkla goriismeyi istemistir.

Kiirt Acilimi, Demokratik A¢ilim, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ile Coziim
Stireci AK Parti’nin Kiirt politikasinin 6nemli adimlar1 olarak degerlendirilebilir. Bu
politika, genelde devletin 6zelde de AK Parti’nin, Kiirt sorununu degerlendirme
yontemi ve siyaseten ¢ozme siireci olarak ifade edilebilir. Nitekim, yapilan
arastirmada katilimcilar, bu olguya dikkatleri g¢ekmislerdir. AK Parti’nin bu
politikalari, Kiirt toplumu tarafindan kabul goriildiigii ifade edilebilir. Bu baglamda,
katilimcilar, son donemlerdeki gelismelerin 6nemli oldugunu ifade etmislerdir. Tablo
55 incelendiginde, katilimcilarin, Demokratik A¢ilim ve Cozlim Siire¢i baglaminda

gerceklesen politikalar: onayladiklar1 goriilmektedir.

Coziim Siireci baglaminda gergeklesen AIH, Kiirt sorunun kamusal alanda

tartistlmas1 da saglanmistir. Farkli goriislere mensup kesimler arasinda yapilan bu
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toplantilar, Kiirt sorunun mesrulagmasini saglamistir. Bununla birlikte, AK Parti’nin
Kiirt politikasindaki uygulamalarinin, gesitli belirsizlikleri icerdigi ifade edilebilir.
AK Parti’nin, reformlari, bireysel gelismelerle siirli tutmasi ve Kiirtlerin kitlesel
taleplerinin yerine getirmemesi, bu belirsizliklerden biri olarak ifade edilebilir.
Ayrica, AK Parti’nin, soruna pragmatik tutumlarla yaklastig1 sdylenebilir. AK Parti
liderlerinin birbirleriyle ¢elisen ifadeleri, bu konuda giivensizlige sebep oldugu
belirtilebilir. Toplumsal barisin saglanmasi siirecinde kullanilan pejoratif sdylemler,

stirecin ruhuna aykiri olarak degerlendirilebilir.

Siirecin aktorlerinden biri de KSH’dir. Tiirkiye’de segmenden 6nemli oranda
oy alan HDP, Kiirt sorunun mesru muhataplarindan biri olarak ortaya ¢ikmustir. 25.
Donem Milletvekili Genel Se¢imi’nde 80 milletvekili alan HDP, se¢im sonrasinda
meydana gelen ¢atigmali ortam ve hiikiimetin kurulmamasi gibi sebeplerden dolay1
politika iiretememistir. Daha sonra Tiirkiye’de, hiikiimet kurulamadigi icin erken
secime gidilmis ve yapilan 26. Dénem Milletvekili Genel Se¢imi’nde 59 milletvekili
kazanan HDP, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da birinci parti olurken, parlamentoya
liclincii parti olarak girmistir. Tiirkiyelilesme sdylemi olan HDP, toplumsal barigin
saglanmasinda Onemli aktorlerden biri olabilir. Legal KSH’nin son sec¢imlerdeki
basarisinin altinda, Kiirtlerin dnemli bir kesiminin, sorunun siyaset ve meclis gibi
kurumlarca ¢oziilmesi talebine yonelik olarak yorumlanabilir. Ciinkii, Osmanl ve
Cumhuriyet deneyimi, Kiirt sorunun giivenlik¢i yaklasimlarla ¢oziilemeyecegini

defaten géstermistir.

KSH ve oOrgiittiin, siirece pragmatik yaklastigi ifade edilebilir. Yapilan nitel
arastirmada, katilimcilarin bazilari, Orgiitiin silahlariyla iilke digsina ¢ikmasi
gerekliligine ragmen bunu yapmadigmi dile getirmistir. Taraflarin gliven sarsan
politikalarina goriismeci 4, elestirilerini “Herkes bir giin yeniden savas olur diye ¢ok
ciddi bir yatirnm yapmaya basladi. bir taraftan kalekol ve giivenlik amac¢l barajlar
insa edilirken, diger tarafta PKK yeni yapilanmaya, OJrgiitlenmeye basladi.
Sehirlerde orgiitlenmeye basladi. Simdi sen bir Coziim Siireci’ni yiiriitiiyorsun bu

nasil oluyor?” seklinde dile getirmistir.

Aragtirmada elde edilen onemli bulgulardan biri, Kiirtlerin temel hak ve

Ozgirliiklerin pazarlik konusu edilmemesidir. Gerek nitel arastirmada, gerekse nicel



337

aragtirmada, katilimcilar, dogal haklarin pazarlik konusu yapilmamasi gerektigini
dile getirmislerdir. Bunun da seffaflikla olabilecegini gériismeci 18 “Bu seffaflik,
Kiirtlerin temel hak ve ozgiirliikleri hi¢hir pazarlik konusu olmadan iade edilmesiyle
ve sonrasinda, korucular, PKK militanlar:, Hiida Parlilar, zorla yerinden edinenler

vb. kesimlerin sorunlarinin konusulmasiyla saglanabilir” seklinde dile getirmistir.

Alan arastirmasinda elde edilen temel bulgulardan biri Kiirtlerin boliinmek
istememesidir. Ozellikle bati kamuoyunda olusan bdliinme korkusunun, Kiirt
sorunun en hakli taleplerinin dahi, gélgede biraktig1 saptanmistir. Kiirtlerin talepleri
bolinme korkusundan dolayi, akim kaldigi ifade edilebilir. Devlet felsefesine ve
devletin kurumsal isleyigine sirayet etmis olan Tirkiye’nin boliinme fobisinden
kurtulmasi gerekmektedir. Goriismeci 6, bu minvalde goriislerini “Kiirtler serbestce,
esit haklar altinda ayni iilkede yasamak istiyorlar, boliinme istemleri yok, ¢ok kiiciik
azinlikta var ama onlarda ¢ok kiigiik sorun olmaz” seklinde dile getirerek Kiirtlerin

boliinmek istemedigini dile getirmistir.

Kiirt sorunun ¢oziimii, biitiin katilimcilarin arzuladiklar1 bir talep olarak
sekillenmistir. Ancak, Osmanli ve Cumhuriyet deneyimiyle birlikte, ¢ok sayida
aktorlii barindiran Kiirt sorununun ¢oziimii kolay olmayabilir. Nitekim, Diinya
orneklerinde de anlasildig gibi, etnik meselelerin ¢ozliimii zor olabilir. Kiirt sorunu
bu zor meselelerden birini olusturmaktadir. Kiirt sorununun, Tiirkiye ile
siirlandirilamayacak boyutlar1 s6z konusudur. Ancak, demografik olarak Kiirtlerin

en ¢ok Tiirkiye’de yasamasi, sorunun ¢6ziimii i¢in Tiirkiye’yi 6nemli kilmaktadir.

Etnik meselelerin toplumsal ¢oziimleri, toplumdan topluma degisebilmektedir.
Ancak, bu farkli toplumsal ¢oziimler, li¢ baslik altina ifade edilmektedir. Bu
coziimlerin ilki, “birlikte yasama”, ikincisi “federasyon/otonomi”, ii¢linclisli ise
ayrilmadir. Kiirt sorununun, Irak’ta biiyiik oranda ¢oziildiigii ifade edilebilir. Arap
Bahari ile birlikte, Suriye’de Kiirtlerin Irak Kiirtlerin seviyesine yaklastigi ifade
edilmektedir. Ornegin, Bat1 tarafindan desteklenen PYD’nin Suriye’de giiclenmesi,
bu olguya isaret olabilir. Bu gelismeler, Irak’in oldugu gibi, Suriye’nin de eski
toprak biitiinliigliniin  zora girdigine isaret olabilir. 1916’da Osmanli’nin

Ortadogu’daki topraklarmmin paylagiminin anlagsmasi olan Sykes Picot’un onemli
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magdurlart Kiirtlerin yasadigi yerlerin sinirlart tekrar sekillenebilir. Kiirtler, bu

sekillenmede aktor olmak istemektedirler ve bunun i¢in miicadele vermektedirler.

Kiirt niifusunu en ¢ok barindiran Tirkiye’nin toplumsal pratikleri, Irak ve
Suriye’nin toplumsal pratikleri farklilik arz etmektedir. Irak’ta ve Suriye’de Kiirtler
belli bir bolgede yasarken, Tiirkiye’de bu durum belirsizlesmektedir. Evlilik olgusu,
Tirkiye’de Kiirtlerin ve Tiirklerin 6nemli bir kesimini birlestirmistir. Ayrica,
Kiirtlerin 6nemli bir kesimi, Tirk niifusunun c¢ogunlukta oldugu yerlere de
yasamakta ve is aglar1 ile toplumsal yapiya eklemlenmistir. Tiirkiye’nin énemli is
adamlarimin etnik kimlikleri Kiirt’tiir. Tiirkler ve Kiirtler tiim toplumsal kurumlarda
birlikte ¢aligmaktadir. Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin entegrasyonu saglanmistir.
Ancak, Tirkiye toplumunda, Kiirtlerin 6nemli bir kesiminin de kimlik ve statii talebi
s6z konusudur. Bu kesimler, kendi kimliklerinin gerekliliklerini yasamay1 talep
etmektedirler. Bu talep, Kiirt sorununun 06zilinii olusturmaktadir. Kiirt sorunun
¢oziimii, bu taleplerin karsilanmasiyla dogrudan iliskilidir. Ciinkii, Kiirt sorununun,
bu taleplerin Osmanli’nin son donemlerinde Kiirtlerden alinmasiyla basladig:

belirtilmektedir.

Suriye Kiirtlerin kazanimlari, Ortadogu’da Kiirt politikasini yeni bir agsamaya
getirmistir. PYD ve Pesmerge’nin DAESH ile miicadeleleri, diinyanin ilgisini
cekmis, 21. yy’da, Kiirtlere askeri egitimle birlikte lojistik destek de saglanmistir. Bu
gelismeler, Tirkiye’nin yumusak karmi olan Kiirt sorununu ve Tiirkiye’nin bu
sorunla olan miicadelesini etkiledigi gibi, Kiirt sorununu ve Orglitiin yontemini
etkilemistir. Tiirkiye’nin Kiirt sorunu politikasi, Tirkiye’nin Ortadogu’daki
gelismelere kars1 pozisyonuna gore degisebilir. Tirkiye’de Coziim Siireci
tartismalariyla beraber catismalar da devam etmektedir. Fakat, Kiirt sorununun
tarthsel pratikleri, sorunun siyaset merkezli gelismelerle c¢oziilebilecegine isaret
etmektedir. Ciinkii Irak’ta ve Suriye’de oldugu gibi Kiirtler, Tirkiye nin belli bir
bolgesinde yasamamaktadir. Kiirtler, Tiirkiye’de agirlikli olarak Dogu ve
Giineydogu’da yasamasma ragmen, Istanbul basta olmak iizere, Tiirkiye’ye

dagilmiglardar.
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25. Donem Milletvekili Genel Se¢imi’nde hemen sonra Tiirkiye’de PKK ile
devlet arasinda catigsmalar tekrar baslamistir. Cok yogun ve siddetli catislar meydana
gelmektedir. Taraflar, birbirlerini siirecin 6ziine sadik kalmamakla su¢lamaktadirlar.
Catismalar, agina olunmayan bir ydntemle, Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerinde “Hendek ” stratejisiyle sehir merkezlerinde yapilmaktadir. Ortadogu’da
meydana gelen gelismeler, “Hendek” c¢atismalariyla Tiirkiye’ylr etkiledigi
belirtilmektedir. Tiirkiye’nin kendine 06zgili sosyolojik gercekleri, ¢atismalarin
yayillmasini engelleyebilir. Ancak, bu catigmalar, toplumda, reaksiyoner toplumsal

tepkilerin birikmesini hizlandirmakta ve birlikte yasama kiiltiirline zarar vermektedir.

Bu gelismelerle birlikte, Kiirt sorunu, halen varligin1 korumaktadir. Sorunun
siddet boyutu aktifligini siirdiirmektedir. Ancak, 21. yy’da, Kiirt sorunu baglaminda
tiretilen siddetin sosyolojik boyutunun degismeye basladigi ifade edilebilir. Son
donemdeki catismalar, varligi devlet tarafinda onay almis Kiirtlerin ontolojik
gerekliliklerine yonelik oldugu belirtilebilir. Onceki ¢atismalar ise Kiirtlerin

varliginin onay1 baglaminda gergeklesmistir.
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EK 1: ANKET SORULARI

Sayin Katilimel,

Bu anket formu, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali’nda devam eden doktora tezi
icin hazirlanmistir. Anket, Ak Parti hiikiimetinin Kiirt Sorunu’na yonelik politikalarinin bolgedeki karsiligini tespit etmeye
yoneliktir. Anket tamamen bilimsel amach olup, anketin her hangi bir idari ve sivasi yonii yoktur. Anket formunda
adimzi, soyadimzi ve diger Kkisisel bilgilerinizi belirtmeyiniz. Vereceginiz cevaplar sakh tutularak kimseyle
paylasilmayacaktir. Anket sorularina vereceginiz eksiksiz cevaplar arastirmanmin hedefine ulasmasi agisindan cok
onemlidir.

Bu ankette toplam 63 soru vardir. Sorulara vereceginiz cevaplarla arastirmaya yapacagmniz degerli katkilarinizdan
dolay1 tesekkiir ederim.
Saygilarimla.

Ars. Gor. Fecri ARSLAN, Bingol Universitesi Sosyoloji Boliimii Arastirma Goérevlisi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Boliimii Doktora 6grencisi, Tel:05446712523
1. Yasimz ?
a) 18-29 b) 30-39 c) 40-49 d) 50-59 e) 60 ve Ustii

2. Cinsiyetiniz ?
a) Erkek b) Kadin

3. Ogrenim durumunuz ? R
a) Okur-yazar b) Ilkokul/ortaokul mezunu c) Lise mezunu d) Universite mezunu €) Lisans Ustii
) Okur-yazar degil.

4. Medeni durumunuz ?
a) Evli b) Bekar c) Esi olmiig d) Bosanmus

5. Mesleginiz Nedir ?

a) Ev kadm b) Isci ¢) Issiz d) Memur e) Giivenlikgi (Asker, Polis, Bekgi, Giivenlik memuru vs.) ) Egitimei (Ogretmen,
Ogretim eleman vs.) g) Saglikg1 (Doktor, hemsire, saglik teknisyeni vs.) h) Ciftgi 1) Serbest (Esnaf, sanatkar vs.) j) Serbest
(Yiiksek Ogrenimli: Muhasebeci, avukat, mali miisavir vs.) K) Diger (belirtiniz)...........co.cooevveruerurreersreereenenns

6. Ailenizin aylik toplam geliri asagidakilerden hangisidir ?
a) Diizenli bir gelir yok. b) 0- 900 c) 901-1500 d) 1501-3000 c) 3001-5000 d) 5001 ve tistii

7. Hayatimizin biiyiik boliimiinii nerede gecirdiniz? )
a) Koyde b) 1l/ilge merkezine bagh kdyde c) Kasabada/ beldede d) Ilge merkezinde

e) Il merkezinde

8. Haberleri asagidaki hangi iletisim araclarindan en cok takip ediyorsunuz, en fazla iki secenegi belirtiniz ?

a) TV b) Gazete c) Internet d) Radyo e) Diger (belirtiniz).........c..cc.cooee......

9. Haberleri, asagidaki hangi gazete(ler)den en cok takip ediyorsunuz, en fazla 3(ii¢) secenegi belirtiniz ?
a) Gazete pek okumam b) Hiirriyet Gazetesi c) Sabah Gazetesi

d) Yenisafak Gazetesi e) Milliyet Gazetesi f) S6zcii Gazetesi

g) Birgiin Gazetesi h) Radikal Gazetesi 1) Zaman Gazetesi

j) Ozgiir Giindem Gazetesi k) Bugiin Gazetesi 1) Posta Gazetesi

m) Azadiya Welat Gazetesi n) Akit Gazetesi 0) Turkiye Gazetesi

0) Taraf Gazetesi p) Dogruhaber Gazetesi q) Takvim Gazetesi

r) Aydinlik Gazetesi s) Cumhuriyet Gazetesi t) Diger (belirtiniz)........cc..c.......

10. Haberleri hangi kanal(lar)dan en ¢ok izliyorsunuz, en fazla ilk 3(ii¢) secenegi isaretleyiniz?

a) TV pek izlemem b) CNN Tiirk c) Kanal D d) Kanal 7

e) Show TV f) ATV g) NTV h) Samanyolu (STV) 1) TRT 6(Ses)
jJ)Roj TV k) Denge TV 1) Bugin m) Flash TV n) Stérk TV 0) Rehber TV
6) Ulke TV p) TRT  q) Haberturk rNTV5 s)Halk TV

t) TV2 u) Star i) Diger (belirtiniz)..........c.coce....

11. Toplumsal hayatta etnik kimliginizi nasil tammhyorsunuz ?

a) Turk b) Kiirt c) Arap d) Zaza e) Diger (belirtiniz).........ccccueenv.

12. Asagidaki anlayislardan hangisi size uygundur ?

a) Kiirt milliyetgisi b) Tiirk milliyetgisi  ¢) Demokrat d) Sosyal demokrat

e) Sosyalist f) Liberal g) Atatiirkgii h) Islamc1

1) Muhafazakar J) Miisliman k) Sadece insanim ) Diger (belirtiniz)............

13. Kendinizi hangi siyasi partiye daha yakin gériiyorsunuz, neden ?



362

14. Anadiliniz asagidakilerden hangisidir ?
a) Tirkge b) Arapga c) Zazaki d) Kurmanci e) Diger (belirtiniz).........cccccueueee.

15. Evde ve/veya giinliik yasamda hangi dili/dilleri konusuyorsunuz ?
15.1. EVde....ccoiiriiee 15.2. Giinlik yasamda....................

16. Evinizde Tiirkce bilmeyen var m1 ?
a) Evet (kim(ler) bilmiyor)...........ocuiviimiinieeeseeeeeee et b) Hayir

17. Evinizde Kiirtce bilmeyen var m ?
a) Evet (kim(ler) bilmiyor)...........oeuiviimiirieeereeeeeeteeee et b) Hayir

18. Genel olarak degerlendirildiginde Kiirtce anadilde egitimi destekliyor musunuz ?
a) Evet b) Kararsizim €) Haytr (belirtiniz).......ccouevverveerireresiresss e

19’uncu soruyu, 18’inci soruya EVET diyenler cevaplandiracaktir.

19. Sizce egitimin her agamasinda (ilkokul, ortaokul, lise, iiniversite) Kiirtce anadilde egitim mutlaka olmali midir?
a) Kesinlikle tiim egitim asamalarinda (ilk, orta, lise ve tiniversite)

b) Sadece ilkokulda

c) Tlkokul ve ortaokulda

d) lkokul, ortaokul ve lisede

e) Universitede

20. KURTCE ANADILDE EGITiM ile ilgili asagidaki ifadelere ne derece katiliyorsunuz ?
1.Kesinlikle katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4. Katiliyorum, 5. Kesinlikle katiliyorum
1. Kiirtlerin kendi dillerinde egitim almasi Tiirkiye’yi boler. 1

. Kiirtlere Kiirtge egitim verilirse de Kiirt Sorunu ¢oziilmez.

. Kiirtce egitim, Kiirtlerin toplumun geri kalaniyla uyumunu (entegrasyonunu) zayiflatir.

. Kiirtce egitim, Kiirt genglerinin mezuniyet sonrasi i bulmalarini zorlagtirir.

Kiirtce egitim, mevcut egitimin kalitesini diisiiriir.

. Kiirtce egitim, toplum igin risk olugturur.

. Kiirtge egitim, her seyden once, Kiirtlere zarar verir.

. Kiirtce egitim verilirse Kiirt Sorunu’nun ¢6ziimii normallesir.

9. Kiirtge egitimin verilmesi, Kiirt Sorunu’nun ¢6ziilmesinde tek bagima yeterli degildir.

10. Kiirtge egitim, Kiirtlerin vazgeg¢ilmez hakkidir.

11. Kiirt Sorunu temelde dil sorunudur. Kiirtce egitim verilirse Kiirt Sorunu da biter.

12. Kiirtlerin kendi dillerini, Kiirtgeyi, gelistirmeleri Tiirkiye’yi giiclendirir. Kiirtce egitime
gecilmelidir.

21. Sizce Tiirkiye’de Kiirt Sorunu var m ?

a) Evet, var. b) Hayur, yok. c) Fikrim yok.
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21’inci soruya cevabimz EVET ise 23’iincii soruya geciniz.
22. Kiirt Sorunu’nu ¢é6zmeye yonelik gelismeleri nasil degerlendiriyorsunuz ?
a) Olumlu b)Olumsuz c)Fikrim yok

23. Kiirt Sorunu’nu nasil tammliyorsunuz, en 6nemli gordiigiiniiz en fazla iki secenegi belirtiniz ?
a) Az gelismislik sorunudur.

b) Ulkeyi bolmeye yonelik bir sorundur.

¢) Yabanci devletlerin gikarttigi bir sorundur.

d) Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarinin yasaklanmasi sorunudur.

e) PKK’nin ¢ikarttig1 bir sorundur.

f) Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmak istemesinden kaynaklanan bir sorundur.

g) Devletin su ana kadar uyguladig: politikalarinin ortaya ¢ikardigi bir sorundur.

h) Diger (DElirtiniz)..........ccovueueurvieerieieeiieeieieeeeeeieeeeieeea

21’inci soruya cevabiniz HAYIR ise 31’inci soruya geciniz.
24. Sizce bugiin Tiirkiye’nin en énemli sorunu Kiirt Sorunu mudur ?
a) Evet b) Hayir c) Fikrim yok

24’iincii soruya cevabimz EVET ise 26’inc1 soruya geciniz.
25. O halde sizce bugiin Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu nedir ?

26. Size gore Kiirt Sorunu’nun en énemli kaynagi nedir ?

a) Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarimnin ihlal edilmesi b) Dis gii¢lerin oyunlari c) Sosyo ekonomik sebepler
d) Kiirt milliyetciligi e) PKK’nin eylemleri f) Egitimsizlik

g) Kiirtlerin ayr1 devlet kurmak istemesi h) Diger (belirtiniz)..........cococeevievrererenennne

27. Sizce Kiirt Sorunu ¢oziiliir mii ?
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a) Evet b) Hayir ¢) Kararsizim

27’nci soruya cevabimz EVET ise 29’uncu soruya geciniz.

28. Kiirt Sorunu neden ¢oziilmez ?

9. KURT SORUNU’NUN COZUMU ile ilgili asagidaki ifadelere ne derece katihiyorsunuz ?
1. Hi¢ katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4.Katiliyorum, 5. Kesinlikle katiliyorum
1. PKK’nin silah birakmasiyla Kiirt Sorunu ¢oziiliir.

2. Kalkinma ve egitim politikalarim gelistirilmesiyle Kiirt Sorunu ¢dziiliir.

3. Kiirtlerin kimlik ve kiiltiirel haklarinin karsilanmasiyla Kiirt Sorunu ¢oziiliir.
4. Bolgesel 6zerklik ile Kiirt Sorunu ¢oziiliir.
5
6
7
8
9
1

. Mevcut siyasi partilerin ortak bir ¢6ziim gelistirmesiyle Kiirt Sorunu ¢oziiliir.
. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yogun operasyonlariyla Kiirt Sorunu ¢oziiliir.

. Se¢im barajinin kaldirilmasiyla Kiirt Sorunu ¢oziiliir.

. PKKyi ortadan kaldirmakla Kiirt Sorunu ¢oziiliir.

. Dini ve milli projelerin gelistirilmesiyle Kiirt Sorunu ¢6ziiliir.

0. Bagimsiz Kiirdistan’in kurulmasiyla Kiirt Sorunu ¢oziiliir.

N
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30. Sizce Kiirt Sorunu’nun ¢oziimiinde, oncelikle Kiirtlerin hangi kesimi muhatap secilmelidir, en fazla iki (2) se¢enek
isaretleyiniz ?

a) Yalnizca PKK b) Yalnizca Kiirt siyasi partileri ¢) PKK ve Kiirt siyasi partileri d) Kanaat 6nderleri

e) Halk f) Sivil toplum o6rgiitleri g) Diger (belirtiniz).........ccoveervevenneene

31. PKK sizin i¢in ne anlam ifade ediyor ?

a) Terdrist bir orgiittiir.

b) Bazi odaklarin veya dis giilerin ¢ikarttig1 ve kullandig: bir 6rgiittiir.
¢) Kiirt Sorunu sonucunda ortaya ¢ikan silahli bir orgiittiir.

d) Diger (DElirtiniz) .....cccceveverveereeirirreesiereresesiereesnnns

32. PKK’ ye yonelik yapilan askeri operasyonlarla ilgili asagidaki ifadelerin hangisine katihyorsunuz ?
a) PKK’ ye yonelik operasyonlara eskiden beri onay veriyorum.

b) PKK’ ye yonelik operasyonlara eskide onay veriyordum; ama simdi operasyonlari onaylamtyorum.

c) Eskide PKK’ ye yonelik operasyonlara onay vermiyordum; ama simdi operasyonlari gerekli goriiyorum.
d) PKK’ ye yonelik operasyonlara hi¢ onay vermedim; ¢iinkii Kiirt Sorunu silahla ¢oziilmez.

€) Diger (belirtiniz) ......ccocvevereceiriereererieeeiriereeieeeeenes

33. Toplumsal alanda kimliginizi/ etnik kimliginizi saklamadan yasiyor musunuz ?
a) Evet b) Hayir c) Diger (belirtiniz).........ccocvveerirreenne

33’iincii soruya cevabimiz EVET ise 35’inci soruyu geciniz.

34. Neden kimliginizi yasa(ya)miyorsunuz ?

a) Devlet baskisindan dolay1 b) Cevre ve mahalle baskisindan dolayi c) Istemedigimden dolay:
d) Digeri (belirtiniz).........ccovoveiriiriiireieeeeeeeeee e

35. Size gore bugiin Tiirk-Kiirt birlikteligini saglayan en énemli ortak nokta/noktalar nedir, en fazla iki (2) segenegi
belirtiniz?

a) Hukuk b) Kardeslik c) Din d) Yasanan ortak tarihe) TC vatandashg:

f) Evlilikler g) Kiirtliik h) Mecburiyet 1) Turklik i) Ortak bir bag yoktur.

J) Diger (belirtiniz)..........cccccovvvereennnee

36. 2000’lere kadar Kiirt Sorunu’nda izlenilen politikalar nasil bir anlayisa sahipti ?

a) Kiirt Sorunu giivenlikgi bir algiyla algilandi. b) Kiirt Sorunu az gelismislik olarak degerlendirildi.

¢) Kiirt Sorunu Kiirtlerin temel hak ve degerleri gergevesinde goriilmedi. d) Kiirt Sorunu béliicii bir sorun olarak algilandi.
e) Diger (belirtiniz)........cccccevvvieinnnne.

37.2000°den sonra, Ak Parti’yle birlikte, devlet kurumlarinda Kiirtlere yonelik tutumu nasil degerlendiriyorsunuz ?
a) Eskide oldugu gibi devlet nezdinde farkli insanlariz. b) Gelisme var; fakat eskiyi andiran uygulamalar da hala var.

C) Artik farkli bir muamele gérmiiyoruz, daha rahatiz. d) Durum eskisinden de kotiidiir.

e) Diger (belirtiniz)..................

38. Sizce 2000 6ncesi doneme gore Kiirt Sorunu’nun ¢oziimiinde ilerleme var m ?
a) Evet, var. B) Evet, kismen var. C) Hayur, yok. d) Fikrim yok.

39. Sizce giiniimiizde Kiirtlere yonelik asimilasyon devam ediyor mu ?
a) Evet  b) Evet, kismen ediyor. C) Hayur, yok d) Fikrim yok.

40. Hiikiimetin ve muhalefet partilerinin PKK ile goriismesini dogru buluyor musunuz ?
a) Evet b) Hayir c) Fikrim yok.
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40’mnc1 soruya cevabimz EVET ise 42°nci soruya geciniz.

41. Hiikiimetin ve muhalefet partilerin PKK ile gériismesini neden dogru bulmuyorsunuz ?

a) PKK ile goriismek sonug vermez. b) PKK bir teror orgiittidiir. Devlet, teror orgiitii ile goriisemez.
) PKK disinda kalan ve PKK’yi yoneten giigler var.  d) PKK Kiirtleri temsil etmiyor.

e) Diger (belirtiniz)........ccccvveveuenene

42. Ak Parti hiikiimeti zamaninda Kiirt Sorunu’na yonelik anlayisin degistigine inaniyor musunuz, neden ?
a) Evet b) Hayir ¢) Fikrim yok.

43. “KURT ACILIMI” YA DA “DEMOKRATIK ACILIM” kapsaminda asagida belirtilen ifadelere ne derece
katihyorsunuz ?

1. Hi¢ katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4.Katiliyorum, 5. Kesinlikle katihyorum
1. Demokrasinin gelistirilmesi i¢in hi¢ bir sey yapilmadi. 112]3]|4]5
2. “Demokratik Ac¢ilim” Kiirtleri oyalamaktan bagska bir sey degildir. 112]3|4|5
3. Ak Parti’nin “Demokratik A¢ilim” politikasi Tiirkiye’yi bolmekten bagka bir gey degildir. 112]3]|4]5
4. “Demokratik Ac¢ilim” kapsaminda yapilanlar gostermelik, uygulamada karsilig1 pek yok. 112|3|4|5
5. “Demokratik A¢ilim” PKK’nin baskisi sonucunda bagladi. 112|3|4]5
6. Ak Parti, “Demokratik A¢ilim1”, Avrupa Birligi’ne girmek i¢in baslatt1. 112]3|4|5
7. “Demokratik Acilim” kapsaminda iyiye yonelik icraatlar var; ama yapilanlar az. 112])3|4]|5
8. 15 sene oncesine oranla “Demokratik Acilim” kapsaminda gergeklestirilen politikalar ¢ok iyi. 112])3|4|5
9. Bazi geligmeler, hemen olmaz. “Demokratik A¢ilim”, yavasg da olsa siirmelidir. 11213|4]5
10. Ak Parti, tiim engellere ragmen, “Demokratik A¢ilim” ile cok énemli ig yapiyor. 112])13|4]|5
11. Ag¢ilim politikalariyla 80 senelik inkar politikalarini hemen bitirmek zordur; ancak sonunda | 1 [ 2 | 3| 4 | 5
basarilacaktir.
12. Ak Parti, “Demokratik A¢ilim” ile Kiirt Sorunu’nun ¢dziilmesine ortam hazirliyor. 112])3|4|5
13. “Demokratik A¢ilim” siirecinin bitme tehlikesi var. 11213|4]5
14. “Demokratik A¢ilim” diinyadaki gelismeler sonucunda bagladi. Bu siire¢ kaginilmaz. 11213|4]5
15. Ak Parti oldugu siirece “Demokratik A¢ilim” siireci bitmez. 112]3|4|5
16. “Demokratik A¢ilim” siireci baslad: artik, hangi parti gelirse gelsin siire¢ geri donmez. Halk | 1 | 2 [ 3| 4| 5
bunu istiyor.
17. “Demokratik A¢ilim” siirecini Ak Parti baglatmistir. Ak Parti’den sonra siire¢ de bitebilir. 11213|4]5
18. “Demokratik Acilim” siirecini Bagbakan R. Tayyip Erdogan baglatmistir. 112])3|4]|5
19 .“Demokratik A¢ilim” siireci, R. Tayyip Erdogan’dan sonra bitebilir. 112]3|4|5
20. “Demokratik Acilim” siirecini halk istiyor. Ak Parti giderse de halk bunu devam ettirir. 112])3|4]|5
21. “Demokratik Acilim” siireci ilerler; ¢iinkii PKK bunu istiyor. 112]3|4|5
22. PKK “Demokratik A¢ilim” siirecini desteklemiyor. 112])3|4]|5
23. Kiirt siyasi partileri “Demokratik Ag¢ilim” siirecini desteklemektedir. 112|3]4]5
24. Son donemde sik¢a yapilan yol kapatmalar1 “Céziim Siirecini” sekteye ugratmaktadir. 112]3|4|5
25. Annelerin ¢ocuklart i¢in yaptigi eylemler, ¢6ziim siirecini sekteye ugratmaktadir. 112])3|4|5
26. “Coziim Siireci” seffaf degildir. Neler olup bittigini bilmiyoruz. 112]3|4]5

44. Sizce Ak Parti ¢6ziim siirecini ni¢in baslatt1 ?

a) Giglii oldugu igin. b) Zayif oldugu igin. ¢) PKK’nin baskistyla.

d) Dis iilkelerin zoruyla. e) Hem Ak Parti hem de PKK istedigi igin. f) Halk istedigi i¢in.

g) Sorunu ¢ozmek igin. h) Diger (belirtiniz)............cccoevnnee.

45. Ak Parti’nin ¢oziim siirecindeki tavrim nasil buluyorsunuz ?
a) Buyurgan, sert ve litufkar.  b) Ilimh, ¢6ziime agik ve hak sahibine hakkini verme. c) Fikrim yok.
d) Diger (belirtiniz)........coevuvverrerererrrriieerne

46. Ak Parti tarafinda olusturulmus olan “Akil insanlar” heyetlerini nasil degerlendirdiniz ?

a) Insanlarm fikirlerini almalar giizel.

b) Topluma agilmalari giizel; fakat pek etkili oldugunu zannetmiyorum.

¢) Kiirt Sorunu’nun anlagilmasi ve insanlarin sorunu tartismalarim saglamistir. Onemli bir adimd.

d) “Akil Insanlar” heyetleri olusturma, giizel bir diisiinceydi ama heyetlere dogru kisiler segilmedi.

€) Diger (belirtiniz)........cceveveveerieieeererieeseeeeeeeeinns

47. Yeni acilan iiniversitelerin Kiirt Sorunu iizerindeki etkilerini nasil degerlendiriyorsunuz ?

a) Yeni tniversiteler soruna kayitsiz kaldilar.

b) Kiirt Sorunun anlagilmasini sagladilar.

¢) Simdi olmasa da ilerde Kiirt Sorunun ¢oziilmesinde ve Kiirt kimligin gelistirilmesinde 6nemli gorevler iistleneceklerdir.
d) Diger (belirtiniz)

48. Yerel secimlerinde farkh dilde halka seslenebilme miimkiin hale geldi. Bu konuda asagidaki ifadeleri nasil
degerlendiriyorsunuz ?

1. Hi¢ katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4.Katihyorum, 5. Kesinlikle katiliyorum

1. On y1l 6ncesine oranla ¢ok 6nemli bir gelismedir; fakat yeterli degildir. 112]|3]4]5
2. Turkiye’de tekgi anlayis iflas etmistir. 112[3|4]5
3. Devlet, Tiirk kiiltiirii disindaki kiiltiirlere hosgorii ile yaklagmaktadir. 112]13[4]5
4.Tiirkiye yavas da olsa artik kendi problemleriyle yiizlesmektedir 11231415
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5.Turkiye’de ¢okkiiltiirlii hayat anlayis1 giicleniyor.

6. “Demokratik Ac¢ilim” sayesinde olmaktadir.

7. Karigikliga sebep oluyor. Sadece Tiirkce yapilmasi daha giizel.
8. Dogu ve Giineydogu’da Tiirk¢e’nin gelisimini engellemektedir.
9. Pek onemli bir gelisme degildir.
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49. AK Parti olmadan da ¢oziim siireci ilerler mi, neden?
a) llerler (sebebini belirtiniz)..............cc.ceoee....

b) ilerlemez (sebebini belirtiniz)....................

c) Kararsizim

d) Diger (belirtiniz).......ccceeueveuerereeriririeirieenns

50. Ak Parti’nin ¢6ziim siirecindeki tavr1 Cumhuriyet déneminin en cesur adimlari olarak degerlendirilebilir mi ?
a) Evet

b) Kismen degerlendirilebilir.

) Hayir

d) Fikrim yok.

51. 2014 Tiirkiye’sinde toplumsal alanda Kiirtlerle Tiirklerin esit haklara sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz, neden ?
a) Evet (sebebini belirtiniz).............c.cccceeeee.

b) Kismen (sebebini belirtiniz)..
c) Hayir (sebebini belirtiniz)........................
d) Fikrim yok.

52. Size gore Abdullah Ocalan ¢oziim siirecinde muhatap ahmmal mi, neden ?
a) Evet, alinmalidir (belirtiniz)
b) Hayir, alinmamalidir (belirtiniz)............cccooeevenee

c) Fikrim yok.

53. CHP’nin Kiirt Sorunu’na yaklasimim nasil buluyorsunuz ?

a) Dogru

b) Yanlis

¢) Kararsizim

d) Diger (belirtiniz)......cccceevevereereirierieieiennns

54. MHP’nin Kiirt Sorunu’na yaklasimim nasil buluyorsunuz ?

a) Dogru

b) Yanls

¢) Kararsizim

d) Diger (belirtiniz).......cccevevevevererereierieieieanns

55. AK Parti ile karsilastinnldiginda HDP/BDP’nin Kiirt Sorunu’na yaklasimim nasil buluyorsunuz ?
1. Hi¢ katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4.Katiliyorum, 5. Kesinlikle katiliyorum
1. Milliyetci (Kiirt milliyeteiligi) 1123415
2. Baris yanlist 112]3]4]|5
3. Kiirt Sorunun ¢oziimiinii daha ¢ok destekliyor. 11213|4]5
4. Istikrarh 112]3]4]|5
5. Tutarsiz 112]3]4]|5
6. Muhafazakar 112|3[4]5
7. Bagarili 1123|415
8. Basarisiz 112]13|4]5

56. HDP/BDP ile karsilastirildiginda Ak Parti’nin Kiirt Sorunu’na yaklasimim nasil buluyorsunuz ?
1. Hi¢ katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3. Kararsizim, 4.Katiliyorum, 5. Kesinlikle katiliyorum
1. Milliyetei (Tiirk milliyetgiligi) 112]3]4]|5
2. Baris yanlisi 112|3[4]5
3. Kiirt Sorunun ¢6ziimiinii daha ¢ok destekliyor. 1123|415
4. Istikrarh 112|3]4]5
5. Tutarsiz 112|3[4]5
6. Muhafazakér 112]3]4]|5
7. Basarili 1123|415
8. Basarisiz 1123|415

57. Kiirt Sorunun ¢éziimiinde Ak Parti-HDP/BDP iliskisini nasil degerlendiriyorsunuz ?
a) Basarilidir.

b) Cok basarili olmasa da ¢6ziim odaklidir.

c) Basaril bir iligki yok.

d) Diger (belirtiniz)...................
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58. Size gore hiikiimetin su ana kadar Kiirtlere yonelik en somut adimi nedir, iki tanesini belirtiniz ?

59. 17 Aralik 2013’te yapilan ve “17 Aralik” olarak adlandirilan “yolsuzluk” tartismalar1 Ak Parti’nin Kiirt politikasim
etkiledi mi?

a) Evet, olumsuz olarak etkiledi. b) Evet ,olumlu olarak etkiledi (belirtiniz)..........c.ccccouvenenee

c) Hayur, etkilemedi. d) Fikrim yok.

60. Bir taraftan ¢oziim siireci olarak ifade edilen gelismeler olurken, obiir taraftan KCK tutuklamalar: ¢oziim siirecini
etkiledi mi?

a) Evet, olumsuz olarak etkiledi. b) Evet ,olumlu olarak etkiledi (belirtiniz)...........c.cccovuenee.

c) Hayur, etkilemedi. d) Fikrim yok.

61. Demokratik 6zerklik hakkinda bilginiz var m, bilgi verebilir misiniz ?
a) Evet, var (belirtiniz)..........ccccoeevrenne b) Hayir, yok. c) Fikrim yok.

62. Asagidaki ifadeleri nasil degerlendiriyorsunuz ?
1. Cok 6nemsiz, 2. Onemsiz, 3. Ne 6nemli ne 6nemsiz, 4. Onemli, 5. Cok 6nemli

Kamuda Kiirtge terciiman alimi yapilmasi

Ozel okullarda Kiirte anadilde egitimin 6nii agilmast

Yeni agilan {iniversitelerde Kiirtcenin ders olarak okutulmasi

Cumhurbagkanlig1 Kiiltiir Sanat Biiyiik Odiiliiniin Ahmet Kaya’ya verilmesi

Ak Parti icraatlarim kitaplastirmasi ve bu kitabi Kiirt¢eye de ¢cevirmesi

Q, W ve X gibi harflerin kullanim1 yasak olmaktan ¢ikmasi ve Tirk Tarih Kurumu’nun
Kiirtce-Tiirk¢e sozliik ¢ikartmasi

“TRT 6 (SES)” kanalinin, “TRT XEBER” haber sitesinin ve Anadolu Ajansi’'nin Kiirtge | 1 | 2 | 3| 4| 5
olarak yayimn yapmast
8 2003 yilindan itibaren vatandaslarm ¢ocuklarina istedikleri ismi verebilmesi 112]|3]|4]|5
9 Kiiltir ve Turizm Bakanligi Sinema Destekleme Kurulu, ilk kez, iginde yogun Kiirtge | 1 | 2 | 3 | 4 | 5
diyaloglarin gectigi bir filme —Iki Dil Bir Bavul- maddi destek saglamasi
10 Kiiltiir ve Turizm Bakanligy, ilk kez Kiirtge bir eseri-Ahmed-i Hani’nin “Mem-u Zin”eseri- | 1 | 2 | 3| 4 | 5
Tiirkgeye ¢evirmesi
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11 Devlet Tiyatrolar1 Genel Midiirliigii tarafinda gesitli illerde Kiirtce tiyatro oyunlart | 1 | 2 | 3| 4| 5
sahnelenmesi
12 Yerlesim yerlerin isimlerinin degistirilmesi 112]3]4]|5
13 Kiirtcenin segmeli ders olarak okutulmasi 112]3]4]|5
14 Hiikiimet tarafinda okullarda andimizin kaldirtlmasi 112]3]4]|5
15 Bazi yerlerde iistiine “Ne mutlu Tiirk’iim diyene” yazilar olan tabelalarin kaldirilmasi 112])3]|4]|5
16 Yeni tiniversitelerde yapilan sempozyum, panel gibi bilimsel faaliyetlerde Kiirt Sorunu’'nun | 1 | 2 | 3 | 4 | 5
tartigilmasi
17 Ak Parti’nin Sirnak Hava Alanina Serafettin El¢i’nin ismini vermesi 112]3]4]|5
18 Kemal Burkay ve Sivan Perver gibi Kiirt diisiiniir ve sanatgilarmn Tiirkiye’ye gelmesi 112]3]4]|5
19 Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Diyarbakir’da, “Kiirdistan” demesi 112|3]4]5
20 Ak Partili Kiirt milletvekillerin Kiirt Sorunu konusundaki tavirlart 112|3[4]5
21 Genel olarak Ak Parti’nin Kiirt Sorunu hakkindaki politikalar 112]3]4]|5
22 Tiirkiye’de, genellikle Abdullah Ocalan igin séylenilen, “sayin” gibi ifadelerin artik eskisi | 1 | 2 [ 3| 4 | 5

gibi dava konusu olmamasi
23 Ak Parti’nin 2023 hedefleri arasinda vatandaslarin kendi dillerinde kamu hizmetlerine | 1 | 2 | 3| 4 | 5
erigebilmesi
24 Basbakan Recep Tayyip Erdogan’min, 2011°de, 1938’de Dersim’de olanlar igin, oziir | 1 | 2 | 3| 4| 5
dilemesi
25 Abdullah Ocalan’nin ¢dziim siirecindeki pozisyonu 112]3]4]5
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