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KURTULUS'TAN 12 EYLUL'E
CHP VE KURTLER

Mehmet Aslan
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Anabilim Dal
Tez Danismani: Dr. Ogretim Uyesi Emrah Konuralp

Mayis 2018, 101 sayfa

Turkiye  Cumhuriyeti’nin - Osmanhi  Devleti’nden devraldigi  “dahili”
meselelerinin basinda Kirt meselesi gelmekteydi. Birinci Meclis’te Mudafaa-i
Hukukcu vekiller Osmanli’nin 400 yildir bu meseleyi c¢6zemediginden s6z
etmekteydiler. Cumhuriyetin kurulus siirecine damga vuran olgu Kirt isyanlari
karsisinda yeni devletin, yeni politika olusturamadan, yine eski devlet metotlarina
basvurmasiydi. 11. Abdiilhamit, ittihat ve Terakki Cemiyeti ve yeni Cumhuriyet’in
devlet yonetiminde bulunan kadro ve bu kesimin genis ¢evresiyle olusmus bulunan
Cumhuriyet Halk Partisi de degisik bir yol ve yodntemle hareket etmemisti.
Calismada bu anlamda Cumhuriyet’in kurucu partisi CHP’nin program ve
raporlarinda Kirtlere yaklasimin de@erlendirmesi tarihsel baglamindan kopariimadan

ele alinmistir.

Anahtar Sozctkler: CHP, Cumhuriyet, Kirtler, Ulus-devlet olusumu



ABSTRACT

FROM THE INDEPENDENCE TO THE 12 SEPTEMBER COUP:

THE CHP AND THE KURDS

Mehmet Aslan
Department of Political Science and International Relations
Advisor: Asist. Prof. Dr. Emrah Konuralp

May 2018, 101 pages

The Kurdish issue was at the head of the "domestic" affairs that the Republic
took over from the Ottoman Empire. The Kurdish Uprisings marked the foundation
of the Republic and the new state resorted to the old methods of the previous
Ottoman era. In this sense, this study aims to address the evaluations of the Kurdish
issue in the programs and reports of the Republic’s founding party, the CHP, without
breaking it down from its historical context.

Keywords: CHP, Republic, Kurds, Nation-State formation



ONSOZ

Arastirmamin, 6z0 dolaysiyla Turkiye’nin temel ve sorunlu konularindan
olmasi calisma sirecimin icginde belirli zorluklari barindirdi. Bunu bekliyordum.
Ancak zorluklarin asilmasinin pek de mumkin goérinmedigi bir dénemde degerli
hocam Dr. Ogretim Uyesi Emrah Konuralp ile tanismam gerceklesti. Degerli hocam
calismamin tumu (Ozerinde hassasiyetle ilgisini eksik etmedi. Eksikliklerimin
tamamlanmasinda ve tezimin sekillenmesinde 6nemli katkilari oldu. Kendisine
stikranlarimi sunarim. Akademik yasaminda emin oldugum daha buyuk basarilara

dogru yol almasini dilerim.

Tezimin ilk glndnden beri dizenlenmesinde ve tamamlanmasinda bana
yardimci olan, beni motive eden istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisi isletme Doktora Programi égrencisi arkadasim Selda Ozbey’e siikranlarimi
sunarim. Yine sevgili arkadasim Gazeteci—Yazar Ertugrul Mavioglu ve sevgili kizim
Zeynep Deniz Aslan’a ¢alismam boyunca desteklerinden dolayi tesekkirlerimi borg

bilirim.

Mehmet Aslan

Mayis, 2018
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1. GIRIS

Anadolu’nun medeniyetler besigi oldugu en son Gobeklitepe kazilariyla bir kez
daha tespit ve teyit edilmis oldu. Dunyanin ilk tapinaginin insasinin ve yerlesik yasamin
baslangicinin 12 bin yil éncesinde bu topraklarda gerceklestigini ortaya koyan bu
arkeolojik buluntular pek cok yerlesik kurami tartismaya agacak gibi gortnayor.

Bugun hala Anadolu cografyasinda varligini strdiren Kart, Stryani, Yezidi gibi
etnilerin kadim kokleri, Anadolu cografyasinin tarih éncesi devirlerden bugiine uzanan
zengin kaltarel birikiminin canli mirasi olarak degerlendirilebilmelerine olanak

saglamaktadir.

Tarklerin Anadolu topraklarini yurt edinmelerinden bugline Kurtlerle yan yana
ya da i¢ ice yasadiklari bilinmektedir. YUzlerce yildir ayni topraklar Gizerinde ve ayni
devletin yoOnetimi altinda yasayan Kirtlerin ve Tirklerin ne tam anlamiyla
bitunlesmeleri ne de tamamen ayrismalari gergeklesmistir. Gunlmizde kimlikler
uzerinden yaratilmeye calisilan siyasal micadeleler ortaminda ise denge noktasi ya da

‘¢6zim’ bulunabilmis degildir.

Bu calismada da Turkiye’nin isgalden ve parcalanma planlarindan Kurtulus
Savasi’na ve ardindan ulusal egemenlige dayali bir devletin, Cumhuriyet’in, kurulusuna
onculik eden kadronun kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) 1980 sonrasinda
daha da 6n plana ¢ikan kimlikler catismasina kadar 6zel olarak Kirtlerle ve Kiirt sorunu
ya da Gineydogu sorunuyla etkilesimi analiz edilecektir. Bu analiz, 1980 sonrasi
catisma ortaminin yakin tarihe iliskin —en azindan soylemsel- arkaplanina 1s1k tutmasi

acisindan énem tasimaktadir

Turkiye Cumhuriyeti devletinin yakin zamana kadar resmi sdyleminde yer
almayan Kdrt sorununun ayni zamanda Cumhuriyet Halk Partisi icin de bir tabu oldugu
dustnulebilir. Basili yerli kitap ve makaleler arasinda CHP’nin Kdrtlere yonelik
politikalari konusunu, bu ve benzeri basliklar altinda ele alan yayin sayisi bir elin

parmaklarini gecmemektedir. Kirt Sorunu Bibliyografyasi’nda gecen 1143 eserden

! Fransizca kokenli ethnie sozcuigu etnik topluluk ya da grup anlamina gelmektedir.



(kitap ve tez) sadece 4 kitapta CHP ve Kirtler basligi yer alabilmis ki, bunlardan biri de
SHP basliklidir (Bingdl, 2014).

Gectigimiz yizyili belirleyen kurucu ideolojinin siyasal 6rgutli ve ana dinamosu
olan CHP’nin Kirt sorununun bicimlenmesindeki olumlu-olumsuz roliniin aydinlarin

0zel incelemesine konu olmayist, bu tez ¢alismasina yonelisin temel nedeni olmustur.

Osmanli Devleti’nden bugline degin ¢dziilemeyen bir sorun olarak karsimiza
cikan Kurt sorunu artik gegcmise kiyasla daha da karmasiktir. Olasi bir ¢ézim denemesi
icin ekonomik, toplumsal ve (i¢ ve uluslararasi) siyasal etkenler hesaba katilmahdir

(Kiris¢i-Winrow, 2002, s. 92). Bu da sorunun ¢ok boyutlulugunun bir gdstergesidir.

icinde bulunulan 21. yiizyilin ilk ceyreginde tim Ortadogu cografyasinda tam
bir kargasa hakimdir. Bodlgedeki sorunlarin kokeni 100 yil 6nce illegal olarak
imzalanmis olan Sykes-Picot Antlasmasi’ndan kaynaklanmaktadir. Bu anlasma aslinda
I. Dunya Savas! strerken 16 Mayis 1916 tarihinde esasen Osmanli Devleti’nin Ortadogu
topraklarinin paylasilmasini 6ngéren dénemin iki siiper giicii ingiltere ve Fransa
arasinda yapilan gizli bir antlasmadir. Adini gériismeleri yiriten ingiliz Sir Mark Sykes
ile Fransiz Albay George Picot’dan alan Sykes Picot Antlasmasi, 1917°de Rusya’da
iktidar1 ele geciren Bolseviklerin Carlik doneminde yapilan tim gizli anlagmalari
kamuoyuna agiklamasiyla ortaya ¢ikmis tarihi bir olaydir. Sykes-Picot Antlasmasi ile
belirlenen Ulke sinirlart bugin fiilen yikilmis durumdadir. Savas icinde olmayan ya da
yasanan savaslara 6zellikle son 4 yil gbz énune alinirsa dolayh veya fiilen katilmayan
Ortadogu ulkesi kalmamis denilebilir. Suriye, Irak, Yemen, Libya, Filistin savas
halinde; Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri (BAE), Katar, iran, Tirkiye,
Libnan, Urdiin, Misir ise bu savaslarin ya kismen icinde ve ya dolayl olarak
etkilesiminde bulunurken ayni sekilde dunyanin buyidk gic ve ittifaklan da

Ortadogu’nun fiili mudahalecisi konumunda...

Ortadogu, I. Dlnya Savasi’ndan sonra yeniden uluslararasi glg¢ yarisinin en agik

bicimiyle yasandigi alana donmstir.

Kirtler, cografi yerlesim olarak bu savas boélgesinin icinde yer almaktadir. Hem
Irak’ta hem Suriye’de Kirtler fiilen savasin icindedir. Tlrkiye topraklarinda ise
catismalar stregelmektedir. Osmanli déneminden bu yana Tirk devletinin ¢ézemedigi

Sark Sorunu, simdi uluslararasi bir Kirt sorununa dénisme olasihgiyla karsi karsiyadir.



Sorun giderek blylmektedir ve bu nedenle her zamankinden daha ivedi ve
derinlemesine incelenme gerektirmektedir. Tarihsel sire¢ ile bugiinkii durum arasinda
cozlmleyici baglar kurulamaz ise Kirt sorununun blylmesi durmayacak ve Kurtlerin

yasadiklari devletlerin yeniden bicimlenmesi olasiligi ortadan kalkmayacaktir.

Turkiye Cumhuriyeti devletinin ve demokratiklesmenin dnlinde blyik bir engel
olarak duran Kurt sorunu tarihsel baglamindan kopuk ele alinamayacak kadar énemli ve
derindir. Cunki sorunun 6znesi olan Kdrtlerin nufus olarak en fazla oldugu ulke
Turkiye’dir.

incelemenin sinirlari, Turkiye’deki Kirtlerin devletle iliski dinamiklerinin ve
guclerinin  1920’lerden 1980’lere kadarki ddnemde siyasal alanin en Onemli
Oznelerinden biri olan ve Cumhuriyet’le neredeyse es zamanli kurulusu gerceklesen
CHP’nin Kurtlere yonelik yaklasim ve politikalarinin degerlendirilmesidir. Hali hazirda
yurirlikte bulunan Anayasa dahil 1924 Anayasasi’ndan bu yana tum anayasalarda ilk
degismez maddeler, CHP’nin ve Cumhuriyet’in kurucu ilkeleridir. Gunimizde de
faaliyetlerini surdiren ve ayni ilkeleri ve degerleri savunan CHP, yaklasik bir asirhk
siyasi yasaminda ayni ilkeleri savunan bir parti olarak diinyada 6rnegi bulunmayan bir
konumdadir. Bu nokta da ¢ok énemlidir. Clinkl genis bir kitlenin sahiplendigi kurucu
ilkeler tzerinden politikalar yiriten CHP’nin Kdirt sorunundaki olumlu ya da olumsuz
roli bitmemis gorinmektedir. Ancak olgulari tarihin baglamindan uzaklastirmamak ve
anakronizm hatasina dismemek de gerekmektedir. Bu nedenle CHP’nin Kurt

politikalarini incelemeden énce Osmanli Devleti’nin son yillarina da deginilecektir.

Bu anlamda birinci bélimde Osmanli devrinde Tanzimat’la beraber baslatiimis
reform sdrecinin 1. Diinya Savasl bitimiyle beraber Cumhuriyet’in ilaniyla yeni bir
merhaleye gecmesi ve bu tarihi dilimde Kirt sorununun yeniden sekillenmesi ele
alinmistir. Bu bolim altinda 1921°de Birinci Meclis ve 1924’te ikinci Meclis’e
Kirtlerin katilimi ve temsili dizeyindeki iliski ve bu stregte CHP’nin kurulusu
irdelenmistir. Yine bu bolum altinda Cumhuriyet’in kurulusu sonrasi Kiirtler ve gerek
CHP’nin gerekse hukumetlerin Kdrt isyanlari ile ilgili raporlari degerlendirilmistir. Yine
bu bolimde CHP’nin programlarini ele alinmistir. Bir siyasi partinin hedefleri ve
stratejisi parti programlarinda ifadesini bulacagindan bu bélimde CHP Programlari da

analiz edilmistir.



ikinci bolimde, 1950-1980 yillari arasi CHP’nin Kiirt meselesine bakisi
incelenmistir. Bu donemin o6zelligi cok partili yasama gecisin CHP’den kopmalarla
baslayarak ve Demokrat Parti’nin (DP) kurulmasi ve CHP’nin tek parti yonetiminin son
bularak iktidar degisikliginin gerceklesmesidir. Bu dénemin basinda DP’nin Kirt
egemenleriyle ittifak arayisi olmustur. Cumhuriyet’in kurulusundan sonraki dénemde
gelisen Kurt isyan hareketlerinin bastiriimasina donuk bazi uygulamalarin Kirtler
Uzerindeki olumsuz etkisi géz ardi edilmeden, CHP’nin Dogu ve Glneydogu’da
Kirtlerin yogunlukla yasadigi vilayetlerde orgitlenememis olmasi gercegi de inceleme
konusu olmustur. Yine ayni bélim altinda 6ztinde devletin Krt politikasini takip eden,
ancak CHP’den ayrilan kesimin kurdugu Demokrat Parti’nin Kirtlerle iligkisine
bakilmistir. Bir diger alt bashkta, 6zellikle 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinden sonra
Sol’a ydnelen CHP’nin programlarinda Kdrtlere bakisi ve Sol’un diger kesimlerinin

faaliyetleri incelenmistir.

Sonug béliminde Kirt sorununun ¢éztiminde CHP’nin ve kurucu ideolojinin
hala belirleyici guc¢ odaklarindan biri olmasinin tarihsel 6neminden hareketle
Turkiye’de demokrasinin konsolide olmasi gereksinimi dogrultusunda bu partinin roli
degerlendirilmistir. Tarihsel streglerin Kkesintisizligi i¢inde Kurt sorununun dinid ve
bugini bir buttnsellik yansitmaktadir. Birbirinden kopuk baglamlarla sorunun dini ve
bugunini ayr ele almanin ¢6zim yolunda ¢ok fazla anlam ifade etmeyeceginin de
bilincinde olarak ancak calismanin sinirlari  kapsaminda tarihsel arka planin

¢ozimlenmesinin énemini vurgulanmaktadir.

Bilindigi Uzere 12 Eylul askeri darbesi Turkiye’ye sekil vermeye calisirken
karsisinda karakol basan bir sorunu, yani Kdirt sorununu buldu. Kurt sorunu, 1980
sonrasindaki surecte acikca bicim degistirdigi icin bu calismanin kapsami disinda
tutulmustur. O dénemden bugiine ¢ok sayida insan bu sorunla ilgili olarak yasamini
yitirdi. Gelinen suregte parlamentoda grubu olan, dogrudan Kurt kimligi zerinden
miucadele verme iddiasindaki partiler hari¢, neredeyse buttn partiler iktidarda bulundu.
Ancak hicbiri bu sorunu ¢6zemedi. Bu partilerin arasinda CHP ya da onun devami
niteligindeki Sosyal Demokrat Halk Partisi (SHP) ve 1972-1980 yillari arasinda
CHP’nin Uglnct genel baskanhigini yapan Bllent Ecevit’in Demokratik Sol Parti’si
(DSP) de vardi.



Turkiye’de demokratiklesmeye donik reformlar tamamlanamadan demokrasinin
yerlesemeyecegini hem tarihsel sire¢c hem de guncel gelismeler gostermektedir.
Demokratik adimlarin ve cabalarin olmadigi ya da kesildigi her donem Kirt sorunu
daha da yogunlasmistir. Bu anlamda Kirt sorunu, demokrasi a¢ig1 sorununun éniine her
seferinde ge¢cmekte ve demokratiklesme yolunda Turkiye’nin pash bir prangasi
olmaktadir. Dolayiyla, Kirt sorunu, Turk siyasal yasamini bicimlendiren ¢ok énemli bir

tarihsel parametre olarak varligini, etkisini ve 6nemini artirarak sirdirmektedir.



2. CUMHURIYET’IN KURULUSU VE KURTLER

Calismanin  bu boéliminde konunun tarihsel arka planina yonelik bir
degerlendirme yer almaktadir. ittihat Terakki Cemiyeti ve Kirtler (1908-1920);
Kurtulus Savasi’nin Kiirt Hareketi ile iliskisi; Birinci ve ikinci Meclis’te Kiirtler; Kiirt
Isyanlari ve Raporlari basliklari baglaminda Cumhuriyet’in kurulus siirecinde Kiirtlerle

etkilesim incelenmektedir.
2.1. ittihat Terakki Cemiyeti ve Kurtler (1908-1920)

Jon Tirk hareketiyle Osmanl siyasi tarihi yeni bir siirece girmisti. ittihat ve
Terakki Cemiyeti (ITC) adli asker-sivil, biirokrat-aydin 6rgiitlenmesinin 1908 yilinda
gerceklestirdigi hareket ele alinmadan herhangi bir etnik grubun oldugu kadar Kdrtlerin

de siyasal tarihi tam olarak anlasilamaz (Jwaideh, 2014, s. 207).

1906 Eylulinde Selanik’te Osmanli Hurriyet Cemiyeti adi ile olusan, bir
subesini de Manastir’da acan cemiyet, bir yil sonra Paris’te kurulmus olan ittihat-
Terakki Cemiyeti ile birlesir. 1908 Temmuzunda da Osmanli Devleti’nin yonetimini ele
alir (Karabekir, 2014, s. 79).

Cemiyetin temeli 1889 da ittihad-1 Osmanh olarak dort tibbiyeli genc tarafindan
atilir. 1/1 nolu Uyesi ve orgiitiin kurucusu ibrahim Temo’ya (1989, s. 15) gore; dort el

birbirine kavustu.

Bu dort kisiden ikisi, ishak Sukuti ve Abdullah Cevdet, Kiirttiir. Daha sonra da
pek ¢ok Kirt cemiyetin icinde yer alir ya da faaliyetleriyle yakindan ilgilenir. Kirtler ya
da Kurt kokenli kisiler cemiyette kurulustan itibaren énemli roller Ustlenirler (Jwaideh,
2014, s. 208).

ittihat ve Terakki Cemiyeti icinde siyaset yapan Kirtler, daha ¢ok istanbul’da
yasayan aristokrat ailelerin cocuklariydi. Bunlar 1l. Abdilahmit’in kurmus oldugu
Asiret mekteplerinde veya askeri tip okulunda okumus 6grencilerdir (Ors, 2013, s. 65).

ITC’nin Ulke yonetimine gelmesi, imparatorlugu olusturan etnik topluluklar,
Turk, Arnavut, Ermeni ya da Kurtler tarafindan Osmanli kimligi altinda tek viicut olma,

eski kirginhiklarr unutup, dayanisma duygusu ile yeni bir kardeslik duygusu olusturma,



havasiyla karsilanir. Ancak bu uzun strmez. Cinku her topluluk, bir milliyetcilik
duygusu altinda faaliyet yurutiyordu. Bu da Jon Turkleri, kaygiya itiyor, ayrilikg
taleplere karsi tedbire zorluyordu (Jwaideh, 2014, s. 210).

Baslangicta Kirt milliyetcilerinin de destekledigi ittihat ve Terakki, 23 Temmuz
1908 tarihinde duzenledigi Jon Tlrk darbesiyle Sultani etkisizlestiriyor bir yil sonrada

tahttan indiriyordu.

Kiirtlerin de milliyetcilik tastyan ileri gelenleri, ittihatcilarla yakin iliskidedir.
Seyh Ubeydullah’in oglu Seyit Abdulkadir, Bedirhan ailesinden Emin Ali Bedirhan,
Serif Pasa, bunlardan birkagidir. Seyit Abdulkadir, Senatonun karsihgr olan “Ayan
Meclisi” baskanligina secilmisti. Pes pese Kirt dernekleri acilmis, gazeteleri

yayimlanmisti (Kahraman, 2003, s. 49).

Ancak ittihatcilarin devleti kurtarmak amaciyla ciktiklari yolda diger etnik
unsurlarin - milliyetgiliklerini asacak ve anayasal cergevesi cizilmis bir Osmanli
vatandasl yaratmak gayretlerinin imkansizhigi goruldikge, sicak iliskilerinde ortadan
kalkmasi bagslar. Jon Turkler bu fikri tamamen ikinci plana atacak, 6zgurlik, ya da

temsilleri arttirmak yerine devleti kurtarmayi 6ne alacaklardi (Hanioglu, 1995, s. 72).

1906°dan itibaren mevcut iliskiyi, 6zellikle gesitli drgttlerle kendi amaglari igin
ittifaklar yapan bir grubun davranisi olarak yorumlamak mimkdandir. Ayni kimseler,
1907-1908 doneminde goruldugi gibi; Ermeni, Bulgar, Arnavut komiteleri ile de ¢esitli
ittifaklara girmis; ama bu komitelerin daha sonra cizdikleri yol iTC’nin planladiginin

cok disinda olmustur (Hanioglu, 1995, s. 92).

Bolgenin Kurt asiret ve seckinleri, glictin ellerinden kayip gitmesinden dolayi
Cemiyet ile anlasamazlar. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yapti§i reformdan ziyade
kendi menfaatleri ile ilgileniyorlardi. Ancak durum, istanbul’daki Kirtler agisindan
daha farkliydi, baskentteki Kiirt ileri gelenleri, baslangicta ittihat ve Terakki Cemiyeti
ile iyi iliskiler icindeydi. Cemiyet, Dogu bdlgesindeki Kiirt asiretlerinden destek almayi
basaramamasina ragmen, Kirt entelektiielleri Cemiyet’i desteklemektedir. ilk
zamanlarda etnik ve dini azinhiklar kendilerini 6zgir bir sekilde ifade edebiliyordu.
Cemiyet icinde farkli etnik kokene sahip kisiler ya da topluluklar, bu uygulamalara

karsilik olarak giderek 6rgiitten uzaklasmaya baslamislardi (Ors, 2013, s. 73).



ittihatcilar ise Osmanli Devleti’nin birligini saglamaya calismaktaydi. Bu
nedenle 1908, 1909 ve 1913’te kabul edilen programlarinin egitim bdlimiinde,
Turkgenin devletin resmi dili olarak bitin Osmanli uyruklarina égretilmesi vardi (Arai,
2011, s. 77). Bunu da en gecerli gordikleri bir Turkculik ideolojisi etrafinda ortaya
cikan kalturel ve tarihsel kuruluslar araciligiyla yapmaya c¢alisirlar. Anadolu’nun pek
cok yerinde Turk Yurdu Cemiyeti (1911), Turk Ocaklari (1912), Tiurk Guci (1913)
dernekleri acarlar. Dergiler, mitingler, toplantilar gibi aktiviteler diizenlerler. Ahmet
Agaoglu, Yusuf Akcura gibi milliyetci aydinlar araciligiyla mesajlarini topluma ilettiler
(Ors, 2013, s. 73).

Karsiliginda da diger milliyetci akimlarin ve Kirt milliyetcilerinin faaliyetleri
artmaktaydi. istanbul disinda, Dogu’da da milliyetci fikirler, din adamlari ve seyhler
tarafindan tekkeler tzerinden yurGtulmekteydi. Anadolu topraklarinda, zamanla bu iki
milliyetcilik, isyanlar Gzerinden Kkarsi karsiya gelecekti. Kdirtlerin doguda, seyhler
uzerinden gelisen milliyetciligi, sehirlerdeki seckinci Kurtlerle birlestikge isyanlara
tekrar kapi agilacaktir. Bunun Karsihgi olarak, ittihatcilar dini kurumlarin feshedilmesini

savunan bir Tark milliyetciligi ile ¢cikacaklardir (Olson, 1992, s. 38).

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ¢okmekte olan devleti kurtarma girisimleri cok
sert merkezilesme ve Tirklestirme cabalari sonucu, Anadolu’da iskan politikalari
uygulanmaktaydi. Balkan Savasi yenilgileri ile beraber Anadolu’ya getirilmek istenen
gocmenlerin, Kirtlerin oldugu boélgelere yerlestirilmesi ve Kdirtlerin de, Ankara, Konya,
Nigde gibi sehirlere sevki istenmekteydi. Bu durum karsiliginda ise isyanlar gorilecekti
(Ors, 2013, s. 69). Seyhler, Jon Tirk hiikiimetinin hasimlari olduklarini fark
ettiklerinde, savas suresince ve miutarekeden sonra artarda ayaklanmalar duzenlerler
(Olson, 1992, s. 40).

istanbul’da ise, Kiirt milliyetcileri, Hurriyet ve itilaf Firkasi’na katildilar.
Kamuran Bedirhan gibi Kirt milliyetcilerinin de makalelerini basan Serbesti gazetesini
yayimlamakta olan Mevlanazade Rifat, bu firkanin liderlerinden biriydi. Rewanduzlu

Fanizadeler, Hiirriyet ve itilaf Firkasi genel sekreteriydi.

Abdullah Cevdet ve ibrahim Temo da Meclis’te muhalefet sandalyelerinde yer

alan Osmanli Demokrat Firkasi’ni kurarlar. Ancak 1914’te harbin baglamasiyla, ittihat



ve Terakki Firkasi’ni destekleseler de, muhalefette etseler, Kirt milliyetci faaliyetleri
anayurdu mudafaa etmek gibi vatansever davaya katilirlar (Olson, 1992, s. 40).

Resmi kayitlara gore, Kdiirtler, 1803’ten 1914 yilina kadar 12 defa ayaklanirlar.
Isyanlarin kiiciik ya da biyiik olmasi sonucu degistirmiyordu ve sonunda isyanlar
bastiriliyordu. Ancak Il. Abdilhamit’in, Kirtleri devlete baglama ve parcali tutma
politikasi artik tutmuyordu. Ayrica Osmanli’nin kendisi, pargalanma sirecine girmisti.
Anadolu’ya 0zelliklede Kurtlerin oldugu uzak bélgelere askeri glic yigacak imkani
bulunmuyordu. Ornegin, 1912 yilina gelindiginde Afrika’da toprak egemenligi
bitunlyle ortadan kalkar (Kahraman, 2003, s. 51). Savas sonrasinda Ortadogu’nun
siyasi haritasi degisir. Bu yeni bir zamandi ve bu zamanda yeni devletler ortaya ¢ikiyor,
Osmanli’nin enkazi Uzerinde 24 ayri devlet kuruluyordu (Kahraman, 2003, s.53). Artik
son tutunacak glc olarak “slphesiz ki bu millet-i hakime Unvan-1 kazabi tasiyan
Turkler” kalacaktir (Mehmetefendioglu, 1993, s. 59).

Kurtulus Savasi onderlerinden Kazim Karabekir Pasa da diger komutanlar ve
devlet kadrolar gibi, parcalanan Osmanliyi, sadece Turklik bilincinin bir arada

tutabilecegini dustniyordu.

Ben zabit arkadaslara, actigim yeni muhasebelerimde Fransa Biiyiik inkilabindan sonra artik
milliyetcilik cereyaninin her tarafa kok saldigini ve Osmanli camiasinda, Hiristiyanlarin coktan
bu mefkareyi benimsediklerini, Araplarin da Turkleri, katiyen sevmediklerini anlattim ve netice
olarak dedim ki, eger Makedonya elimizden giderse ve hususiyle o esnada vatanin diger
kisimlarinda bir sarsinti olursa, bizi kurtaracak biricik mefkdreyi Turklikte bulurum. Arnavut
olsun, Arap olsun zabitler ancak Tirk ordusunda bir melce bulabilirler. Bu devlete hizmet etmis
olan ve Tirkiim Diyen Turk’tir. Ben en son bu careyi dusiindim (Karabekir, 2014, s. 61).

Sadece, Kazim Karabekir degil, esasinda Osmanli devlet akli da boyle
distinmekteydi. Cunkl imparatorlugun toprak kayiplari hizla gerceklesmekte ve
devletin bunu engelleyecek giicii bulunmamaktaydi. iTC liderlerinden Dr. Nazim,

Siyonist liderlere yazdigi mektupta, hi¢bir imada bulunmadan, acikca sdyle diyordu:

ittihat ve Terakki Cemiyeti, tek Tirk giici olmayr merkezilesmeyi istiyor. Tirkiye’de baska
milletlerin vatandaslarinin olmasini istemiyor. Yeni bir Avusturya-Macaristan olmak istemiyor.
Tirk egitim sistemi, Tirk idari sistemi ve Turk yargi sistemi olan bdlinmez bir Turk Ulus
devleti olmak istiyor (Ungoér, 2016, s. 79).

Gelecekte Turk devleti bundan asla taviz vermeyecek bir paradigma toplamina
sahip olacaktir. Kurtler bu savunma c¢emberinin iginde kalmaktaydi ve kaderleri,

Turklerin var olma kaderiyle birlesmis gibiydi.



Kirtleri ‘kendimize mal etme’ fikri daha Osmanli doneminde ortaya ¢ikmisti. 11.
Abdulhamit, bunun en agik 6rnegidir. Sultan 1. Abdulhamit’in kendisinin kaleme aldig1
Siyasal Hatiralarim adli kitapta “Rumeli’de ve bilhassa Anadolu’da Turk unsurunu
kuvvetlendirmek ve her seyden evvel, Kirtleri yogurup kendimize mal etmek sarttir”
ifadesini kullanmistir. Aslinda Abdulhamit, hatiratinda “Bati’dan yuzyil gerideyiz”
derken, bu araligin daha derin oldugunu biliyordu ve devletini kurtarmak icin
dustindugi, Anadolu’nun Tirk yurdu haline getirilmesi ve icindeki diger unsurlarinda
ya gonderilmesi -ki Hiristiyanlar icin bu kesindi- ya da Muslim olanlarin iceride ana
millete karistirilarak halledilmesiydi (Bozdag, 1985, s .47). Yine Abdllhamit’e gore,
“Dostlara sahip bulunmak; istiklali tamimiza muhafaza etmek, her seyi Tiirk
cephesinden miitalaa etmek. Bu realist goristiir; Osmanh imparatorlugu’nu mahveden
ideolojiye tepkidir” (Karal, 2011, s. 122).

‘Kiirtleri kendimize mal etme’ politikasi, Ittihat Terakki déneminde de yolunu
bulur ve Tehcir kanunu c¢ikartilir. Kanunun 12. maddesinde de soyle der: Kiirtler, ufak
ufak kafilelere ayrilip silahlarindan arindirilarak degisik bdlgelere génderilecek ve
orada genel nifusun yuzde besini gecmeyecektir. Kurt gdgcmenler, yerlerine geri
gonderilmeyecektir (Akcura, 2009, s. 49). Bu, Abdilhamit’i deviren iTC ve onun
mubhalifi olabilen diger Turk eliti icin de gecerli bir yoldu.

Gerek eski kadro ve gerekse yeni kadro bir noktada birlesiyorlardi. O da devleti
kurtarmak, kaygisidir. Onlar icin 6nemli olan devletti, ulusu kurtarmak, diye bir
davalari yoktu. Devlet kurtulursa ulus da kurtulurdu diye distnuyorlardi (Tanyol, 1981,
s. 18). Tanzimat’tan Osmanli imparatorlugunun cokiisine kadar devam eden bu
distincede devleti kurtarmak s6z konusu oldugu icin bltiin micadeleler Ust kadroda

yOnetici aydinlar katinda yer almistir (Tanyol, 1981, s. 19).

imparatorlugun parcalanmasini énleyebilecek ekonomik yatirim ve siyasi giici
elinde bulunduramayan Osmanli Devleti yonetici kasti, her kademesiyle blylk
blrokrasisi ile devleti Turk anayurduna sikistirmaya ¢alismaktaydi.

Jon Turk liderlerinin yarisinin, dogup blyiddiugu bu Osmanli’nin imparatorluk
yolunu acan Balkan vilayetlerinin ve Ege adalarinin, yizyillar sonra 1911-1913 yillari
arasinda elden ¢ikmasi, travmatik bir sarsintiydi. Buyik bir imparatorlugu buyik toprak
kayiplarindan sonra Anadolu iclerine sigdirmak gerekiyordu. Jon Turkler, 1912’den
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sonra dikkatlerini Anadolu’ya yonelttiler. Bu topraklardaki gayrimuslim ya da Mislim
olup guvensizlik veren topluluklari gozlem altina aldilar, onlara dénuk politikalar
belirlediler (Zurcher, 2015, s. 187).

Geng¢ Osmanlilardan, 6zellikle Namik Kemal gibi vatanseverlikle milliyetcilik
duygularini kabartan ve simgelestiren 6nciilerin ardindan ITC, Tirk milliyetciligini ve
giderek Turkculigu kurtulusun odak noktasina koyarak gelecekteki devletin
memleketin, bitmek bilmeyecek micadelesinin ideolojik yapisini olusturuyordu.
ttihatcilara gore devleti kurtarmak, nifusun tek givenilir kisminin, Osmanli
Mdislimanlarinin ve giderek Turklerin konumunu giclendirmeye baglydi ve devleti
kurtarma adina hareket etme iddiasinin kendisi her turli 6nlemi mesrulastirmaktaydi
(Zurcher, 2015, s. 183).

Anadolu’nun Tdirklerin son dayanak noktasi, her ne pahasina olursa olsun
korunmasi gereken anavatan oldugu duygusu, ittihatcilarin ve daha sonra Kemalistlerin,
Anadolu’yu Turklerin anayurdu haline getirmek amaci tasiyan girisimlerinin temeli

oldu.

19. yuzyilin timd boyunca ve 20. yuzyil baslarinda Muslimanlar Rusya,
Romanya, Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan gibi Hiristiyan devletlerin ele gecirdigi
topraklardan goc ettiler ve veya go¢ etmeye zorlandilar. En nihayetinde bu insanlar
Anadolu’ya yerlestiler. Oyle ki, bu miilteciler ve onlarin cocuklari savas sonrasi

nlfusun Ugte ikisini meydana getirdiler (Zurcher, 2015, s. 219).

Acik ki, Osmanli icinden ¢ikan iki dizine devletin uluslasma sireci de Turkler
gibi ge¢ kalmis milliyetcilikle baslamis ve bu devletler ancak emperyalist tlkelerin
destedi ve bicimlendirmesi ile Osmanli’dan kopabilmistir. Artik Turkler igin tek bir
gercek vardir: o da ‘dis gigcler ancak i¢ gilcler sayesinde anayurdu parcalayabilir’

yargisidir.

imparatorlugun dagiimasi sirecinde gelistirilen Tiirk milliyetciligi, icinde gelecegin umudunu
degil, kaygi, kusku ve endisesini tasiyordu. Bu da savunmaci, yeri geldi mi, saldirgan olan bir
milliyetciligi besliyordu. Bu milliyetgilik anlayisinda 6zgiirlikei ilkeler, esitlikci idealler gibi
liberal degerler hi¢ yoktu. Devletin varlik yokluk micadelesini veren bir milliyetcilikti bu.
Bdylece, diger etnik topluluklarin gelisen milliyetciliginin, Tirk vatan sinirlari olan Anadolu
iclerinde gelisme ve hayat bulma sansi kalmiyordu. I¢ ve dis baskilar, krizler ve savaslar, ulusun
olusum siirecini belirliyordu. i¢c ve dis diismanlar vardi ve bunlar birlikte hareket etmekteydi.
(Ungér, 2016, s. 106)
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Nitekim Abdulhamit’e gore de fitnenin basi disarida idi (Bozdag, 1985, s.57).
Sdyle diyordu: “Rus Muharebesi sirasinda birer birer ve tecriibeyle 6grendim. Bir sey
daha ortaya cikti ki: Dinyada yalniziz. Disman vardir, fakat dost yoktur” (Bozdag,
1985, 5.69).

Anadolu dergisinin de 9-10-11. sayilarindaki yazida, “yalniz surasini tekrar
edelim, Anadolu, yalniz Anadolu’dur. Anadolu, yalnz Turk diyaridir. Anadolu, yekpare
bir viicuttur; hicbir ctz’i ayrilamaz. Anadolu haritasinda, Kirdistan uydurulmus, vehm
edilmis bir parcadir” denilmekteydi (Cinar, 2013, s. 115).

2.2. Kurtulus Savasi’nin Kartlerle iliskisi

Kurtulus Savasinin baslangic kaynagi gorilebilecek olan Sevr Antlasmasi ve
Kurtulus Savasi’nin bitimi kabul edilebilecek olan Lozan Antlasmasi arasinda gecen
tarihi stre¢c Kirtler agisindan da hayati bir donem olmaktaydi. Sevr, Tirkler icin ne
kadar kabul edilemez ise, Lozan da Kiurtlerin Sevr’deki konumlarina donuk
beklentilerini icermemesi agisindan o kadar hayal kiriciydi. Arada gecen sire ise

Kirtlerin siyasi alanda gel-gitler yasamasi seklindeydi.

Dinya savasinin sona erdigi 1918 yilinda Amerikan baskani Wilson’in ortaya
koydu@u yenidiinya duzeni ilkelerinin yani sira, Osmanl Devleti de buylk kayip ve
yenilgilerle agir bir mitarekeye imza atiyordu. Osmanlilar mutareke sartlarini bahane
ederek, Musul’u isgal eden ingilizler yiiziinden bu cografyadaki Kiirtlerin de kendi

inisiyatifleri disina ¢cikmasini engelleyemiyordu.

Bu surecte Wilson prensiplerinin 12. maddesinde éngdrilen milletlerin serbest
gelisim haklarinin saglanmasi ilkesini Kirtler ve Kuvayi Milliye hareketi kendilerine
gore olumlu yorumlamaktaydi. ‘Adem-i merkeziyetci’ (yerinden yonetimci) bir yapiyla
bu sartlarin uygulanabilecegi dusiinilmekteydi (Hakan, 2013, s. 44).

Kirtler icin Sivas ve Erzurum Kongreleri beyannameleri cercevesi ve Kuvayi
Milliye ile Ali Riza Pasa hukumeti arasinda imzalanan Amasya Mutabakati ve
devaminda Meclisi Mebusan’in kabul ettigi Misak-1 Milli, genel olarak Wilson

prensiplerine uygundu.
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“Firat’in dogusunda ileride saptanacak Ermenistan’in giiney sinirinin giineyinde
ve 27. maddenin 2. ve 3. Fikralarindaki tanima uygun olarak saptanan Suriye ve Irak ile
Tarkiye sinirinin kuzeyinde, Kartlerin sayica tstiun oldugu bolgelerin yerel 6zerkligini,
isbu antlasmanin yirirliige girmesinden baslayarak alti ay icinde istanbul’da toplanan
ingiliz, Fransiz, italyan hikimetlerin atadifi (¢ Uyeden olusan bir komisyon
hazirlayacaktir” seklindeki Sevr Antlasmasi’nin Kurtleri ilgilendiren 62. maddesinin
ucli komisyon ve 64. maddesinin, Milletler Cemiyeti’ne Kirtlerin basvurma hakki
hikUmleri sadece kagit Gzerinde kahyordu. Tirk Milli Mucadele hareketinin
bagimsizlik savasinda gugcli basarilar elde etmesi bu durumu fiilen bitiriyordu. 24
Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Antlasma’nda ‘Kdrdistan’in ismi bile aniimadi. Sevr
Anlasmasi’nin 62. ve 64. maddelerinin yazilmasina donlk sunulan gerekceler bu kez
dikkate alinmadi (Olson, 1992, s. 126).

Kurtulus Savasi’na Kirtlerin katilimi da bu gel-gitleri yansitmaktadir.
Geleneksel olarak asiretler temelinde bolinen Kirtler, Kurtulus Savasi’na buytk olcude
destek verirler.1921 Kocgiri isyani istisna olarak kalir ve kisa siirede bastirilir (Demirel,
2012, s. 212).

Tarkler, Kirtler ve diger Miisliman halklar icin islam daha baglayiciydi ve bu
topluluklarin birlikte hareket etmelerini sagliyordu. Ornegin; 11 Nisan 1921°de Urfa’yi
Fransiz birliklerinden kurtaran milli kuvvetlerin cogunlugunu Badilli, Déverli, Seyhanli,
Bucak, Milli, izoli, Vazihi asiretlerinin mensuplari olusturuyordu. Antep cephesinde
savasan birlikler arasinda Besni Kuvayl Milliyesi (Besnili Hasan Aga komutasinda),
Kilis Kuvayr Milliyesi (Polat Bey komutasinda), Birecik Kuvayi Milliyesi (Hasip Bey
komutasinda), Pazarcik Kuvayr Milliyesi (Paso Aga komutasinda), Urfa Kuvayi
Milliyesi (Binbasi Pehlivanzade Nuri Beykomutasinda), Bezigi asireti silahlilari (Bekir
AQa komutasinda), Barak asireti silahlilari (Mustafa Reis komutasinda) bulunuyordu
(Hurkan, 2010, s. 32).

Bolgedeki emperyalist glgclerin temsilcileri Glkelerinin ¢ikari icin yogun faaliyet
gostermektedir. Kdrtleri, ayrihik¢ilik temelinde en cok tesvik eden devlet ise
ingiltere’dir. Ancak Kdrtlerin béluk porcik olmalari ve Ermeni Tehciri esnasinda pek
cok saldirnya karisilmis olmasi, Bati kamuoyunun onlara sempati ile bakmamalarina yol
acmaktadir. Kurtler cografya da yalniz kalmis, Ermeniler strtlmistur. Ermeni Tehciri
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sonucu geriye Kirtlerin cografyadaki varhklari ve gucleri kalmaktaydi. “Evet, ortada
yalniz biz kalmistik” (Bedirxan, 2010, s. 49) diye yazmaktadir Ali Bedirhan Mustafa

Kemal’e mektubunda.

ingilizler, Kurtleri Tirklere karsi kullanmak arzusundaydi ve Kirtlere Tiirk
hakimiyetindeki bir devlet iginde, kuskusuz bir Tirk olacak sultan-halifenin
hikimranhgi altinda muhtariyet vaat etmis bulunmaktaydilar (Olson, 1992, s. 46). Bir
yandan Kuvayir Milliyecilerin tek Ulkede birlikte yasama fikri, diger tarafta blyik
ulkelerin tesvik ettigi ve bir ulus-devlet olma ikilemi Kirtlerin zor durumunu
gostermekteydi. Mustafa Kemal ise daha 18 Haziran 1919°da Edirne 1. Ordu
Kumandani Cafer Tayyar’a gonderdigi telgrafta soyle demektedir:

Biitlin Anadolu halki milli bagimsizhg kurtarmak icin bastan asadi tek vicut bir duruma
getirilmis ve istisnasiz bitiin kumanda heyetleri ve arkadaslarimiz yiiksek bir fedakéarlikla ortak
karar almiglardir... Bu yiice hedef igin Miidafaa- i Hukuku Milliye ve Reddi ilhak Cemiyetinin
kapsamh adi kabul edilmistir... ingiliz himayesinde badimsiz bir Kirdistan kurulmasi
hakkindaki ingiliz propagandasi ve bunun taraftarlari da bertaraf edildi. Kiirtler de Tirkler de
birlesti. (iba, 2013, s. 232)

Bolgedeki gorevi boyunca Kirt ileri gelenleriyle iyi iliskiler gelistirmeye calisan Mustafa
Kemal, bu iliskilerini sonraki yillarda da kullanacaktir. Yillar sonra Hukuk-u Beser gazetesine
verdigi yazi da “Yalniz kendi adima bildiririm ki, benim Anafartalar’da, Kirdistan’da,
Suriye’de bulunmakta iftihar ettigim kahraman ordular, haydutlardan degil, soylu Osmanh
milletinin namuslu evlatlarindan olusuyordu” demekteydi. (Hakan, 2013, s. 41)

Milli Miicadele’yi yiriiten kadrolar ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin eski
onderligine ve anlayisina nazaran daha itidalli ve maceradan uzaktir. Anavatanin

korunmasi hedefinin Misak-1 Milli ile belirlenmesi Kemalist akimin belirgin 6zelligiydi.

Son Osmanli Mebusan Meclisi’nin, yurtsever mebuslari temsil ettikleri milletin
sartlarini “Milli Misak’ (ulusal and) adi altinda bir beyannamede toplayarak, 17 Subat
1920 tarihinde diinyaya ilan etmisti. Agaoglu (2011, s.27) soyle diyordu: “Turk milleti
hichir kayda bagli olmadan yeni bir devlet kurmaya karar vermistir. Bu devletin
temelini Tark milleti teskil edecektir.” Mustafa Kemal ise Nutuk’ta soyle demekteydi:
“Bir milletin Kuvay! asliyesi kendi hayatini ve mevcudiyetini midafaa icindir. Fakat
kendi mevcudiyetini unutup da herhangi yabanci bir gaye icin istimal etmek asla caiz
degildir” (Arar, 1997, s. 37). Yine Mustafa Kemal fetih¢i maceralara kapali olarak ana

vatan korunmasi igin soyle sesleniyordu:

Futuhat yaptik. Dunyayi almak istedik. Her zapt etti§imiz yere Anadolu halkini génderdik.
Oralarda 6ldurttik. Avrupa’nin bir kismini, Misir, Irak’1 Hicaz’i, Yemen’i miidafaa ve muhafaza
icin 6ldirdagumiz Turk genclerinin sayisini kim bilir? (Arar, 1997, s. 43)
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Dogrusunu sdylemek lazim gelirse bu dakikada emniyete sayan olan siyaset yalniz kendi
mevcudiyetimize isnat etmektir. (Arar, 1997, s. 74)

Misaki Milli icinde tlkenin bagimsizliginin saglanmasi ve devlet bitinlGgunin
korunmasi Uzerine sekillenen bu disincenin 6ncelikleri de buna gore olacaktir.
Bagimsizlik icin topyekdn direnise olan ihtiya¢c Mustafa Kemal énciligundeki Milli
Mucadele hareketinin Kdrtlerle iliskisini siki tutmasini gerektirmekteydi. Mustafa
Kemal, vilayetler temelinde muhtariyete ginin sartlarina gore uygun bakarken,
mustakil Kurdistan fikrine siddetle karsi ¢ikar (Hakan, 2013, s. 149). Bu fikri savunan
Diyarbakir Kurt Kulibi ya da Kirdistan Teali Cemiyeti’nin faaliyetlerini yakindan
izletiyor ve gerekirse onlara karsi tedbirler uyguluyordu. Mustafa Kemal, Ocak 1923’te
Izmit’te yaptigi basin toplantisinda, “Bu yurdu vyalniz Ermeniler istemiyorlar,
Keldaniler, Asuriler, daha bilmem kimler bu hevese distiler. Eger bunlarin hepsine bir
yurt vermeye kalkarsak bizim elimizde yurt kalmaz. Bizden o kadar ¢ok sey istiyorlar!”
diyordu (Arar, 1997, s. 43).2

Kurtulus Savasi’na destek veren Kirtlerin tek bir devlet altinda da olsalar
beklentileri bulunmaktaydi. Turklerin ise buna hazir olmadi§i zaman iginde ortaya
cikacaktl. Oyle ki Bedirhan, Mustafa Kemal’e “Oyle bir Kirdistan meselesi Ki
hikUmetinizi, onunla mesgul olurken kararsizliklara, teredddtlere, ricatlara ve yarim
tedbirlere sevk ediyor” der (Agaoglu, 2011, s. 39). Mustafa Kemal’e gore de

Kurtulus’tan sonra yapilacaklar arasinda 6nce “igislerimizi’ duzenlemek vardir.

Mustafa Kemal’in, Ankara ileri gelenlerine karsi yaptigi konusmanin son
kismindaki aciklamadan anlasilacagi Gzere, 1919 yili basinda dogan Milli Miicadele,
sadece “vatanin parcalanmaktan ve milletin esir olmaktan kurtariimasi” amacina
yonelmis oldugu halde, 1919 sonunda “igislerinin de dizenlenerek uygar uluslar
yaninda yer alma” amacina da yonelmek durumuna girmistir (Gologlu, 2008, s. 31).
Kurtulug’tan sonra siyasal devrimin ikinci asamasi kendini gosterdi (1922-1924).
Birinci donemde siyasal devrimin oklari disa cevriliydi ve emperyalizmi hedef almisti.
Ikinci asamada siyasal devrimin yonii ice cevrilir (Tanér, 1997, s. 10).

2 Adi gecen basin toplantisinda Mustafa Kemal’in bazi sozlerini azinliklara etnik 6zerklik taninmasi
taleplerine dayanak olarak kullananlara karsi Isik Kansu (2004) sunu animsatir: “Atatiirk, 1923'teki izmit
basin toplantisini ocak ayinda yapmistir. 1923 Ocak ayinda ne 'azinliklar’ konusunun hilkme baglandigi
Lozan Antlasmasi imzalanmistir ne de bu topraklarda yasayan tim insanlari ayricaliksiz esit yurttas
saymayi amacglayan Cumhuriyet ilan edilmistir!”
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Esasinda Mustafa Kemal ve arkadaslari kurtulus savasi icin stratejik baslangi¢
alani gordikleri Dogu’da Kirtlerle kurulacak iliskinin bolgedeki emperyalist glgcler

nedeniyle sorunlu olacagini kavramaktaydilar.

Gerek Kdrtlere gerekse de Ermenilere, ingiliz emperyalizmine uygun olacak
birer kukla devletin vaat edilmesi, celiskili bir siyasetin izlerini barindirmaktaydi. iki
uzlasmaz vaadin asil gerekcesiyse, bolgeyi istikrarsizlastirarak ingiliz kontrolii altinda
tutmakti (Korkmaz, 2015, s. 19). Mustafa Kemal ise, “elverissiz baris kurallarina karsi
silahli direniste bulunabilmek icin engelleri yikma umudunu en ¢ok veren cephenin

Dogu Cephesi” oldugunu kavramaktaydi (Gologlu, 2008, s. 69).

Bu temel anlayis, Mustafa Kemal’in 16 Haziran 1919°da Kazim Karabekir’e gonderdigi telgrafta
“ben Kirtleri de bir 6z kardes olarak bagrimiza basip tekmil milleti bir nokta etrafinda
birlestirmek ve bunu bitin dinyaya Muidafaa-i Hukuku Milliye Cemiyetleri vasitasiyla
gostermek karar ve azmindeyim. Erzurum’da ki tekmil Dogu vilayetlerinin delegelerinden
olusan bir heyet bulundurmak hususundaki fikir ve tesebbisiinizi takdir ederim” seklinde ifade
ettigi anlayisla bagdasiyordu. (Atatirk, 1999, s. 17)

istanbul’da kurulan Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa Hukuk Cemiyeti, Dogu
Anadolu’daki mucadele icin bir cati olma islevine sahip oldu. Bdlgenin igin igin
kanayan ve bagimsizlike talepleri korikleyen sartlari, Bati’daki isgallerin karsisinda
dayanilacak saglam bir sirt olusturmaktadir (Korkmaz, 2015, s. 21). Dogu ve
Kuzeydogu Anadolu Bodlgeleri, asker-sivil isbirligi altinda her turli tehlikeye karsi
silahli koruma ve direnis tertip ve tedbirlerini almis, milli micadele yolunda daha da
hizh ve gicli caba icine girmislerdi (Gologlu, 2014, s. 13). Erzurum Kongresi
orgutleyicilerinden Trabzon Muhafaz-i Hukuk-i Milliye Cemiyeti de Anadolulularin,
yekvicut olan Turk ve Kurt sayesinde direnisi basariya ulastirabileceklerini deklare
ediyordu (Gologlu, 2008, s. 60). Nitekim Erzurum Kongresi’nin 2 Agustos toplantisinda
alinan kararla kurulan ve Milli Micadele’nin yiritme gicu niteliginde olan Heyet-i
Temsiliye 6nemli faaliyetini Kdirt asiretlerin katilimini saglamak Gzerine kurmustu.
Bitlis Mutki asireti reisi Musa Efendi’nin, Heyet-i Temsiliye’ye secilmesi bunun bir

goOstergesiydi.

Mustafa Kemal, Dogu illerinde tanidigi oteki asiret reisleri ve seyhlere de
mektup gonderdi. 13Agustos’ta,Bitlis’te Kifrevizade Seyh Abdilbaki Efendiye,
Sirnakli Abdurrahman, Dervesli Omer, Musash Resul Agalara, Bitlis Eski Mebusu
Sadullah, Seyh Mahmut, Nursinli Seyh Ziyaeddin Efendilere ve Garzan’da asiret reisi
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Cemil Ceto Bey’e Sarki Anadolu Midafaa-i Hukuk Cemiyeti tuziagu ile Kongre
sonunda yayinlanan Beyannameyi gondererek yurtseverlik duygularina dokunan

deyimlerle tez elden bolgelerinde teskilat kurmalarini istedi (Gologlu, 2008, s. 123).

Erzurum Kongresi’ne katilamayan ya da katilmayan Kiirtlerin ileri gelenlerinin
delegasyon olarak gonderilmesi i¢cin 28 Temmuz 1919’da “Muhterem Diyarbakir Valisi
Faik Ali Beyefendi’ye” baslikli telgrafinda sunlari yazmisti: “Fakat simdi asil Sivas
kongresi toplanmak Uzere olup, her taraftan delegeler yola ciktigindan, butin vatanin
emellerine ve mukadderatina katilmak icin; Diyarbakir vilayetinden secilmis bulunan
kiymetli delegelerin Sivas’a gonderilmesi vatani bir gerekliliktir” (Atatlrk, 1999, s.
247). Mustafa Kemal, Norsinli Blyuk Seyhlerden Seyh Ziyaettin Efendi’ye
mektubunda “Acli olaylarin tesiriyle her tarafta tesekkil eden milli ve vatani cemiyetler
delegelerinden mirekkep olmak Uzere Erzurum’da toplanan bir kongre ile ‘Dogu
Anadolu Midafaa-i Hukuk Cemiyeti” kuruldu ve milli birligimizi dahili ve harice karsi
temsil etmek izere bir Heyet-i Temsiliye kabul edildi. Bu hususa dair bir beyanname ve

nizamnamelerden yice kisiliginize takdim ediyorum” diye yazdi.

Mustafa Kemal’in ve Heyet-i Temsiliye’nin cabalarina karsilik, ingilizlerin
somiirge gorevlisi Binbasi Noel’in 6rgiitlenmesi, istanbul hiikiimetinin talimatlariyla bir
kisim Kurt asiretlerinin, Sivas Kongresi’ni engelleme niyetleri, kurtulus hareketlerinde
ciddi kuskular yaratir. Bedirhanilerin refakatinde yolculuk eden Noel’e, Diyarbakir Kirt
Kulibu’nlin kapatiimasi surecinde ismi gecen Cemil Pasazade Ekrem Bey’in de istirak
etmesi ve bu heyetin Malatya Mutasarrifi Halil Bedirhan’a misafir olmalari, kongrenin
bu seyahat konusundaki endiselerini iyice arttirmistir. Seyahatin Kirdistan Teali
Cemiyetince desteklenmesi ve Cemiyet adina Paris’te ulunan Serif Pasa’nin
beyanlarinin Kuvay! Milliye cephesinde yaratti§i rahatsizlik, bu gelismeyi daha da
onemli kilmistir (Hakan, 2013, s. 246).

Buna karsilik, Mustafa Kemal gelismelerin akabinde, 15. Alay Kumandani ilyas
Bey’e Sivas’tan cektigi telgrafta, “Kdurtlik cereyaninin kokinden sékilip atilmasi ve
firari hainlerin ingiliz parasiyla Kirtleri aldatarak Padisah ve asker aleyhine sevke
calistiklari, bunlara uyanlarin aman verilmeden ve merhamet edilmeden imha edilecegi”
talimatini veriyordu (Atatiirk, 1961, s. 962). Goruldiigu tizere, istanbul Hikiimeti’nin

Kuvay! Milliye’ye yonelik husumetinden ve Sivas Kongresi’ne engel olma isteginden
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kaynaklanan bu gelisme bolgedeki Kurtleri, Kuvayi Milliye’nin hedefi haline getirmistir
(Hakan, 2013, s. 257).

Mustafa Kemal bu gelismelerin ardindan anayurtta bulunan ve nifusun énemli
bir kesimini olusturan Bektasi ve Alevi toplulugunun temsilcilerinden Haci Bektas-I
Veli Tekkesi Seyhi Sali Niyazi Baba ve Tekkenin Postnisini Celebi Cemaleddin
Efendi’yi 22 Aralik 1919°da ziyaret eder. Mustafa Kemal, Celebi Cemaleddin
Efendi’nin evine misafir olur. Beraber yemek yer ve bu arada yurt sorunlarini gorusur.
Sonunda, dustnce birligine varilir ve Cemaleddin Efendi milli harekete katildigini,
Kuvay! Milliyeciligi kabullendigini, hemen kendi adamlarina gerekli emri verecegini
bildirir (Gologlu, 2014, s. 5). Kirtlerin giivensiz tutumu karsisinda Bektasi-Alevi

toplulugunun destegi boylece saglanir.

2.3. Birinci ve ikinci Meclis’te Kiirtler

Yerel kongreler ve ardindan Erzurum ve Sivas Kongrelerinde Dogu illeri adina
gelen temsilcilerin sayisi fazladir. Birinci Meclisin igindeki Kirt mebuslarin sayisi da
70 kadardir. Bu Meclis’e secimlere katilmayan bazi Kurt ileri gelenlerinin Mustafa
Kemal tarafindan mebus olarak cagrildigini gérmekteyiz. Milli Mucadele yillarinda
yaptlan 1920 Sec¢imi ile Seyh Said Ayaklanmasi baslamadan once yapilan 1923
Secimleri’nde Meclis’te o bolgenin insanlarinca temsil edilmesine 6zen gosterilir
(Demirel, 2012, s. 219). 1920-1923 arasinda bu bolgeyi temsil etmek (zere secilen her
dort milletvekilinden Ggl, anadili Kirtce olanlarinin oraninin yizde 20’nin Gzerinde

oldugu il ve ilcelerde dogmuslardir (Demirel, 2012, s. 220).

Milli Mucadele yillariyla Cumhuriyet’in ilanini izleyen birkag yil icinde
milletvekilleri Turklerin ve Krtlerin dayanismasini sik sik vurguladilar. Kurt kelimesi
milletvekillerinin Meclis’te sik sik kullandiklari bir kelime idi... Ornegin, ilk Meclis
doneminde 18 Kasim 1920°de Dersim Mebusu Hasan Hayri (Konko) Bey Dersim’de iKi
unsur bulundugunu, halkin Ugte ikisinin Kirt, kalan Ugte birinin Tirk oldugunu
sOyluyordu. Ayni giin Bitlis Mebusu Yusuf Ziya (Kogoglu) Bey “Kirtler bu Meclise
karsi fena fikir besleyemezler, Butiin fena fikirler oralarda tesir gérmez” diyordu.2

Aralik 1922°de Erzurum Mebusu Hiseyin Avni Bey “milletin kirsist olan Mecliste
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yegane soz sahibi Turk ve Kurt olacaktir” diyerek Tirk ve Kdrt birlikteligini
vurguluyordu (Demirel, 2012, s. 228).

Kurtulus Savasi’ni yoneten siyasal ¢izgi, 1919 Araliginda secilen, ingiliz isgal
gucleri tarafindan 16 Mart 1920°de basilip dagitilan Osmanli Mebussan Meclisi’nin
Ankara’ya gelebilen tyeleri ile Anadolu’da her sancakta segilen beser yeni temsilciden
olusan, baslangictaki toplam U(ye sayisi 426 olan Buyiuk Millet Meclisi oldu.
Secilenlerin 139’u Dogu ve Guneydogu’daki yerlesim birimlerini temsil ediyorlardi.
Acildigr 23 Nisan 1920’den 1 Mart 1921’e kadar gecen surede, Birinci Meclis’te
Mustafa Kemal’le birlikte hareket eden ve 10 Mayis 1921°de Anadolu Miudafaa-i
Hukuk Grubu’na doéndsen Birinci Grup dyeleri arasinda, Dogu ve Gilineydogu’nun
temsilcilerinin sayisi 64 idi. Birinci Meclis’te Mustafa Kemal Pasa’ya muhalefet eden
ikinci Grup Uyeleri arasindaki Dogu ve Giineydogu’nun temsilcilerinin sayisi 16 idi
(Hirkan, 2010, s. 212). Diger kalanlar ise bagimsiz ya da Meclis’e secilip de
gelmeyenlerden olusuyordu.

Bununla beraber Birinci Meclis’te (1920-1923) nifusuna goére temsilci agisindan
besinci sirada olmasi gereken Dogu Anadolu Bélgesi, secim kanununda nifus ilkesi goz
onune alinmadi@i icin acik arayla ilk sirayr almistir. Dolaysiyla, Birinci Meclis Dogu
Anadolu Bélgesi’nin nifusunun cok otesinde bir sayiyla temsil edildigi bir meclis
niteligini tasimistir. Dogu Anadolu Bdélgesi’nde dogmus olanlar yizde 17,1’lik oranla
bu Meclis’te en kalabalik grubu olusturmustur (Demirel, 2012, ss. 181-182).

Ayni sirecte bir kisim Kirt aydin ve ileri gelenlerinin sémirge Ulkeler Gizerinden
Kirdistan sinirlari  olusturma cabalari, San Remo Konferansi’nda ve Sevr
Antlasmasi’nda yer buluyordu. Bu gayretler Kurtulus Savasi ve sonrasi Cumhuriyet’in
kurulus donemlerinde Kdrtler ile yeni devlet arasindaki givensizligin temelini

olusturacakti.

San Remo’nun 5 sayil eki, Kirdistan sinirlarini gizerken, 5 sayili ekin 3.
maddesi de Milletler Cemiyeti’nin Kurtlere basvurulari halinde kendilerini yonetme
hakkini taniyacagr ve Turk hikiumetinin de bunu kabul edecegini 6ngérmekteydi.
Nihayetinde San Remo’nun 5 sayil eki, Sevr Antlasmasi’na 62. madde ve 5 sayili ekin
3. maddesi de 64. madde olarak girmisti. Antlasma, Ankara’daki BMM’de tepkiyle
karsilandi ve higbir zaman uygulanmadi (Mumcu, 1994, ss. 29-31). Ancak bunun bedeli
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Turkiye acisindan agir oldu. 1920 ve 1930’lu yillarda i¢ catisma benzeri bir ortam
yasadi. Bu durum biyik askeri harcamalara ve karsilikli biyik insan kayiplarina yol
act (Tuncay, 2015, s. 134). ilk kivilcimi Koggiri’de goriilen isyan tesebbusleri ikinci
Meclis doneminden 1940’lara kadar devam edecekti. Londra’da ve San Remo’da,
Kdrtlerin yogun olarak yasadigi bolgelerin yazgisini belirlemek icin toplantilarin
yapildigr gunlerde Ankara hikiimeti Kocggiri Ayaklanmasi ile ugrasmak zorunda
kaliyordu (Mumcu, 1994, s. 35). Sivas Valisi Ebubekir Hazim Bey (Tepeyran, 1982, s.

77) anilarinda ayaklanmanin nasil bastirildigini séyle anlatir:

Askerle cemberlenen koyler ahalisi soylentilerin dogruluguna, yani Kdrtlerin tenkil edilecegine
inanarak hayatlarini kurtarmak igin koylerini, evlerini terk ederek daglara siginmaya mecbur
olmuslardir. Sirf can korkusuyla kacganlar isyan ve eskiyalikla suclanarak bos kalan koyler
yakilip yikilarak biitin mal ve esyalara el konulmustur. Su surette Umraniye bucagina ve Zara
ilgesinin merkezine bagh kdylerden 76 ve Divrigi ilcesinden 57 toplam 132 kdy savasan diisman
istihkdmlari gibi yakilmis, tahrip olunmus ve yizlerce nifus éldurdimastir.

Olaylar, TBMM’ye yansitilmis ve Meclis’te sert tartismalar olmustu. Meclis
Sorusturma Kurulu, Nurettin Pasa’nin gorevden alinmasina ve yargilanmasina karar
vermisti. Mustafa Kemal, TBMM’de Nurettin Pasaya verilen cezanin” biraz agir
oldugunu” sdyler. Konunun “geregi kadar sorusturulmasini” ister (Mumcu, 1994, s. 43).
Fakat Kocgiri Isyani, Ankara hiikiimetinin siyasetinde tesirini gosterdi ve oOyle
gorundyor ki, milliyetci hikimetin “Kirt meselesi” ile mesgul olma yolunda ilk
gayretlerine katkida bulundu (Olson, 1992, s. 68). Karsilikh giivensizlik ITC dénemini
aratmaz olur. Dersimli bir aganin agzindan aktarilan bir s6z, durumu pek gizel
Ozetlemektedir: “Vali Pasa bizi aldatiyor, biz de Vali Pasayi!” (Ulug, 1932, s. 75).

BMM’nin ikinci dénemi 11 Agustos 1923 glnu acilir, iki glin sonra da Meclis
Baskanligina yine Mustafa Kemal, ikinci Baskanliga ise Ali Fuat Pasa secilir. 23
AQustos’ta Lozan Baris Antlasmasi BMM tarafindan onaylanir. Eylilde de (resmen
tescili icin bagvurulmasi 11 Eylil 1923), secimden 6nce aciklandi§i gibi, Halk Firkasi
kurulur (Tungay, 2015, s.49). ikinci Meclis déneminde 19 Mart 1924’te Ergani Mebusu
Ihsan Hamit (Tigrel) Bey Musul sorunu vesilesiyle Tiirk ve Kirt dayanismasini su

sOzlerle ifade ediyordu:

Musul ahalisinin ytzde ellisini Turkler, yizde otuzunu Turklerden hicbir vakit ayrilmak
istemeyen ve bunun tazyikatina ragmen istiklal vermek icin ingilizler tarafindan vaki olan
mevaide ragmen hicbir surette ingilizlere boyun ejmeyen Kirtler teskil eder (Bravo sesleri).
Daima ilelebet Turkler ve Kdrtler Tlrkiye’nin istikbalinin muttehit ve miitesanit olarak hareket
edeceklerdir (alkiglar).” (TBMM Gizli Celse Zabitlari 11, 1985, s. 744)
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Bir arada olma gayretlerine ragmen Kdirt milliyetciligi, bolgede etnik bir ideoloji
haline gelmekten geri kalmiyordu. Bu da Tirkiye Cumhuriyeti ile Kirtler arasindaki
iliskileri bozmaktaydi. Osmanh imparatorluju’nun son dénemlerinde zayif olan bu
milliyetcilik, Kurtulus Savasi’nin ardindan bir dizi ayaklanmaya ve muhalefete yol acti
(Bozarslan, 2014, s. 89). Cumhuriyet’in 1923’te kurulmasi ve giderek gucini
pekistirmesine ragmen bu surecte Kirt isyanlarinin art arda ¢ikmasinin agiklanmasi
oldukca zordur. Cumhuriyet’in, Kdirtlere sistematik bir baskisindan s6z etmek, oldukca
guctur. Geng Cumhuriyet, tam olarak Kirtlerin sorunlariyla ilgilenmemis ve kendi
varlik derdine dismus olabilirdi. Ancak yerel 6zerklikler olasihgini da yok saymiyordu.
Mustafa Kemal 1923’te bile izmit basin toplantisinda vilayetler temelinde bir yerel
Ozerklikler prensibini reddetmiyor; Agustos 1924°te yani Seyh Sait ayaklanmasindan
once Diyarbakir’da bir Kurt delegasyonu devlet temsilcileriyle gorustyor ve thmli
milliyetci taleplerini sunabiliyordu (Bozarslan, 2014, s. 103). Ancak, kisa stiren Kocgiri
ayaklanmasindan hemen hemen iki yil sonra, Kirt subaylar Erzurum’da toplanarak
bagimsizlik icin ayaklanmanin yollarini ariyorlardi. 4 Eylul 1924’te Beytlissebap’ta
baslatilan isyani, 1925 yilinin Subat ayindan Nisan’a kadar stiren meshur Seyh Sait
Isyani takip edecekti (Olson, 1992, s. 104). Her iki isyana yol acan olaylardan sorumlu
olan milliyetci Kurt orgutii Ciwate Azadi Kurd (Kirt Ozgiirliik Cemiyeti) idi (Olson,
1992, s. 72).

Azadi’nin, en azindan, 1924 Kasim’i sonlarinda, ¢ ana amaci vardi. Bunlar,
Kirt subaylar tarafindan soyle ifade edilmisti: Kdirtleri Tirk baskisindan kurtarmak;
Kirtlere 6zgurlik saglayarak tlkelerini gelistirmek icin bir firsat vermek; Kurdistan’in
tek basina ayakta duramayacaginin farkinda olarak ingiliz destegi saglamak (Olson,
1992, s. 76). Kirt subaylar bu amaca ulasmak icin, Blylk Britanya ile dostluk baglar
kurmak ve destek saglamakla goreviendirilmisti. Turkler, Azadi’nin ve faaliyetlerinin
tamamiyla farkindaydi (Olson, 1992, s. 76). Bununla birlikte, Beytlissebap
ayaklanmasinin hemen sonrasinda bile Ankara’nin Seyh Sait isyanindan 6nce yerel
yonetimin yolladigi ve buyuk tehlikeye isaret eden telgraflarin ¢ok stiinde durmadigi

belirtilmelidir.

Uc yil 6nce Yunanlara karsi kazanilan zaferin coskusunun Kemalist yonetimi,
kesin bir sekilde, hem halk destegine sahip olduguna hem de Ulkede radikal bir

muhalefetin bulunmadigina inanmaya sevk ettigi aciktir. ingiliz diplomat R. C.
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Lindsay’a gore isyan, Kemalist yonetim igin kesinlikle “korkunc bir sok” yaratti; ¢linki
ancak ayaklanmadan sonra Kemalist yonetim Turkiye’nin dogusunda bir milliyetciligin
var oldugunu anladi fakat bu Turk milliyetciligi degil, Kurt milliyetciligiydi (Bozarslan,
2002, s. 106).

2.4. Kiirt isyanlari ve Dodu Raporlari

Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde de merkezi hiikimet tarafindan degisik asiret
reisi, aja ve beyler tarafindan yonetilen Kdirtler kendi aralarinda da parcalanmis,
bolinmustl (Heper, 2015, s. 117).

Kurtulus Savasi yillarinda Kirtler genel olarak ulkenin kurtulusu yolunda
Turklerle birlik olmaktan geri durmamisti. Ornegin; Dersim Milletvekili Diyap Aga,
Yunan saldirisi karsihiginda Meclis’i Ankara’dan Kayseri’ye tasima teklifine kirsuden,
“Efendiler biz buraya savasmaya ve 6lmeye mi, yoksa burayl birakip kagmaya mi
geldik?” demistir. Keza Lozan Baris Konferansi’na Kdurt milletvekilleri glgli destek
sunmustur. Savastan sonra Tlrk delegasyonu Turkiye ile muttefik kuvvetler arasinda
Turkiye’nin gelecegi hakkinda anlasma saglanacak olan Lozan Baris Konferansi’na
hareket etmek Uzereyken bazi Kirt milletvekilleri delegasyon Uyelerine, “Kdirtler ile
Turkler arasindaki glgli baglardan” séz etmigsler ve Lozan goriismeleri sirasinda bu
gerceQi unutmamalarini istemislerdir (Heper, 2015, s. 181).

Buna karsilik Mustafa Kemal, Kurtulus Savasi baslangicinda da Kurtlerle
ayrilmaz bir birlik olma yolunda onlara bir takim hak ve ayricaliklarin verilmesinden
yana oldugu belirtmekten geri kalmamaktaydi. Mustafa Kemal, 13. Kolordu Komutan
Yardimcisi Ahmet Cevdet Pasa’ya ve Glineydogu’daki diger yiksek ritbeli subaylara
gonderdigi bir telgrafta bu konudaki goriisuni soyle agiklamistir: “Kurt kardeslerimizin
devlete baghihgini arttirmak, refahini ve gelisimini saglamak icin, Osmanli Devleti’nin
parcalanmamasi kosuluyla, onlara her tlrli hak ve ayricalik vermekten yanayim”
(Heper, 2015, s. 185). Ayrica Haziran 1920°de Gliney Cephesi Komutani Nihat Anilmis
Pasa’ya su notu gonderir:

Kdrtlerin yasadi§i bolgelerde, yavas yavas yerel bir hilkimet kurmanin gerekli oldugunu

disundyoruz... Kirtler o zamana kadar yerel hikimet hazirhklarini tamamlayabilirler (...).
Yerel hiktumetle ilgili politikamizin (...) genel cizgileri, Kdrtleri sivil ve askeri gorevlere
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getirerek onlarin gonliini almak ve Kirt liderleri bize balayan baglari kuvvetlendirmektir.
(Heper, 2015, s. 185)

Milli Mucadele hareketinin onderi Mustafa Kemal’in bu distncelerini ifade
etmesinin ardindan, illerin kendi yerel islerinde 6zerk olduguna 11. madde ile

hilkmeden Teskilati Esasiye Kanunu, yani 1921 Anayasasi kabul edilmistir.’

Kurtleri kazanma politikasi izleyen Kemalist yonetim, Koggiri isyanindan sonra,
Ust Uste iki af cikarir. Mustafa Kemal’in istegi Uzerine Meclis isyan lideri Aliser ve
Baytar Nuri disindaki biitin Sivas mahkdmlarinin affina ve Sivas’taki Harp Orfi
Divan’inin kaldiriimasina karar verir. ikinci bir kararla da, yine Aliser ve Dersimli Nuri
disinda, Alisan Bey ve arkadaslari da Dersim’den c¢ikmalar sartiyla af kapsami icine
alinir (Dersimi, 1996, s. 164).

Kirtlerin cogunluk oldugu bélgelere mahalli 6zerklik verilmesi programinin, 30
Agustos Zaferi’nden sonrada bir sire gecerliligini korudugu goruliyor. Saltanat 30
Kasim 1922 gunu kaldiriimis ve fiilen var olan Cumhuriyet’in resmilestirilmesi siirecine
girilmistir. Bu arada yeni devletin ve toplumun nasil dizenlenecedi konusu da
giindemdedir. Iste bu kosullarda, Mustafa Kemal, 16-17 Ocak 1923’te, izmit basin
toplantisinda Kirt meselesine ¢6zim olarak 1921 Anayasasi’ndaki 6zerklik

diizenlenmesini gostermistir.*

Ancak Mustafa Kemal, Musul meselesinin icteki Kirtleri de olumsuz
etkileyebilecegini 6ngérmekte ve bunun gelecekteki tehlikelerine isaret etmekteydi. 23

3 Teskilatl Esasiye Kanunu Madde 11: il, yerel islerde manevi kisilige ve 6zerklige sahiptir. Dis ve i¢
siyaset Seriat, adalet ve askerlik isleri, uluslararasi ekonomik iliskiler ve hiikimetin genel vergileri ile
yararlaniimasi birden fazla illeri kapsayan hususlar disinda, BMM'nin kabul edecegi yasalar geregince
evkaf, medreseler, egitim, saglik, ekonomi, tarim, bayindirlik ve sosyal yardim islerinin diizenlenmesi ve
yonetimi il Kurullarinin yetkisi icindedir.

4 Mustafa Kemal, bu basin toplantisinda Vatan gazetesi basyazarl Ahmet Emin Yalman’in sorusu tzerine
sOyle der: “Kirt sorunu, bizim yani Tirklerin menfaatine olarak da kesinlikle s6z konusu olamaz. Cunkd
bildiginiz gibi bizim milli sinirlarimiz iginde bulunan Kirt unsurlar 6ylesine yerlesmislerdir ki, pek sinirh
yerlerde yogun durumundadirlar. Fakat yogunluklarini kaybede ede ve Tirk unsurlarin icine gire gire
oyle bir sinir olusmustur ki Kartliik adina bir sinir gizmek istesek Turkligi ve Tirkiye’yi mahvetmek
gerekir. Sozgelisi Erzurum’a kadar giden, Erzincan, Sivas’a kadar giden, Harput’a kadar giden bir sinir
aramak gerekir. Ve hatta Konya c¢ollerindeki Kiirt asiretlerini de g6zden uzak tutmamak gerekir.
Dolayisiyla bash basina bir Kirtlik taslamaktansa, bizim Anayasa gere§ince zaten bu tur dzerklikler
olusacaktir. Oyleyse hangi ilin halki Kirt ise onlar kendi kendilerini 6zerk olarak idare edeceklerdir.
Bundan baska Tirkiye’nin halki séz konusu olurken, onlari da birlikte ifade etmek gerekir. ifade
olunmadiklari zaman, bunlar kendilerine ait sorun ¢ikarmalari daima beklenir. Simdi Turkiye Buylk
Millet Meclisi hem Kirtlerin ve hem de Trklerin yetkili vekillerinden olusmustur ve bu iki unsur bitiin
menfaatlerini ve kaderlerini birlesmistir. Yani onlar bilirler ki bu ortak bir seydir. Ayri bir sinir gizmeye
kalkismak dogru olmaz.”
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Temmuz’da imzalanan Lozan Antlasmasi, yeni devleti saglamlastirirken Kirt meselesi
cozilememisti ve somirge devletler tarafindan elde bir kart olarak tutuluyordu.
Cumhuriyet’i yoneten devrimci kadro i¢in bu meselenin giderek Ulkenin butinligu
gayesini tehlikeye dustrecegi kaygisi yerlesmisti. Dénemin Disisleri Bakani ve Heyet
Baskani olarak Tevfik Rusti (Aras) Bey, Milletler Cemiyeti’ndeki konusmasinda bu
hususa deginiyordu. icra Vekilleri Heyeti Reisi Hiseyin Rauf (Orbay) ise, 8 Aralik
1923’te yapilan TBMM Gizli Celsesinde “Turk ve Kirt milletleri birlikte yasayacak”

diyerek basladi§i konusmasinda uyarida bulunuyordu:

ingilizler (...) bir Kirdistan meselesi meydana ¢ikardilar. Memleketimizi Kirtlik ve Turklik
nami altinda ikiye ayirmak gayesini Umumi Harp zamanindan baslayarak Milli Mucadelemiz
esnasinda durmadan ve 1srarla takip ettiler. Fiiliyata gectiler ve milyonlar serptiler ve ayrilik¢ihgi
astlamak istediler... Turkiye milli hududuna sahip olacaktir ve Tirk-Kirt milletleri bir olarak
yasayacaklardir ve haysiyetlerini, sereflerini dinyaya gostereceklerdir. (TBMM 1V, 1985, s.
318)

Bu dénemi daha sonralari 31 Mart 1969°da degerlendiren Atatlrk’ln yakin silah
arkadag! ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci Cumhurbagkani ismet inonii de Kiirtlerin
Milli Micadele’ye katihmlarini “kendi vatanlarini tehlikeye maruz gorddkleri igin
katildiklarint ancak 1925 yilinda baslayan Seyh Sait ayaklanmasinin bu istikametten

ayrilmalarina yol actigini” belirtir ve soyle devam eder:

Sevr Antlasmasi ile Kdrtler, Turkler gibi kendi vatanlarini tehlikeye maruz gordiler. Clink( Sevr

Antlasmasi hiikimlerine gdre, Dogu Anadolu’da Ermenistan hududu bitisiginde bir Kirdistan

Devleti kurulacaktl. Kirtler, Turk vataninin, kendileriyle beraber bilhassa Dogu’da, Ermeni

tehlikesine maruz kalacagini biliyorlardi. Milli Micadele’nin devaminca canla basla beraberlik

gosterdiler. Sonra Lozan Antlasmasi yapilirken de Kiirtler vatansever olarak Turklerle beraber
bulunmuslardir. Kirtler, Ermeniler gibi Lozan’a gelip bize miracaat etmediler .Hatta biz

Lozan’daki konusmalarimizda milli davalarimizi “Biz Turkler ve Kurtler” diye bir millet olarak

mudafaa ettik ve kabul ettirdik. Seyh Sait Isyani Kurtlerin bu umumi tutumundan ayrilan ilk

isarettir. (Indni, 1998, s. 72)

Kurtlerle, Tlrkler arasinda catismadan c¢ok dayanisma duygusu vardi. Clnki
Islam’da bulusuyorlardi. Tipki Cerkezler ya da Lazlar gibi... Nitekim Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti de Osmanli yurtseverligine dayanan ve islami ortak
payda ile birbirine baglanan unsurlarin bir érgitlenmesiydi. Kdirtlerin Birinci Meclis’te
70’1 askin milletvekili olmasi da bunun bir gostergesiydi. Bu anlamda 1919 ile 1921
sonu arasinda ¢ikan 23 isyanin sadece 3’0 Kurt asiretlerince cikartilmisti. Digerleri

Anadolu’nun Batisinda ¢ikmistir (Kirisci ve Winrow, 2002, s. 84). Fakat bu durum c¢ok
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stirmedi. 1924’te Nasturi Ayaklanmasini bastirmada yardimci olan Kdrt ileri gelenleri
ve Kurt komutanlarin érgitlenme hareketliligi baslayacakti.

Bdlgede bir ayaklanma ¢ikartmak ve bu yolda Musul konusundaki isteklerini Tirkiye’ye kabul
ettirmek amacinda olan ingilizler, Nasturileri kiskirtarak bir ayaklanma ¢ikmasini hazirladilar. O
ginin c¢ok guc sartlari iginde yapilan bastirma girisimleri kesin sonuca ulagamadi.
Ayaklananlarin ¢ogu sinir disina kagtilar. ingilizlerin, Musul sorunu igin yol actiklari bu olay,
siyasi ve askeri ¢ok cetin gatismalar sonucunda taraflarca kabul edilen sinirin gerisine ¢ekilmekle
sona ermis kabul edildi. Bu ayaklanmada, ingilizler asileri desteklemekle kalmayip ugaklariyla
da saldirilara katildilar. Ayaklanma devam ederken ingiliz elgiligi 16 Eylil 1924’te Londra’ya
yolladigi raporda. Kirt sorunun yeni Cumhuriyet’e biiyik endise verdigini belirtiyordu.

Goriiliyordu ki, ingiltere olaylari yakindan izliyor, Nasturi ayaklanmasindan elde edemedigi
amacl, daha yaygin bir olayla elde etmeyi distiniiyordu. (Baybars, 1975, s. 292)

Butln bu gelismeler Cumhuriyet’in Kirt meselesine bakisini belirleyecek
politikalari giindeme getirecektir.

13 Subat 1925°te, Bingo6l’e bagh bir ilge olan Geng’in Piran kdyiinde patlayan
silahlar, hem Dogu Anadolu’da genis capli bir ayaklanmayi baslatti, hem de
Turkiye’nin siyasal yasaminda radikal dontsumlere yol acti (Demirel, 2014, s. 75).

1922 yilinda Osmanli ordusundan kalmis Kiirt subaylar Erzurum’da Kiirt istiklal
Cemiyeti adi altinda bir 6rgdt kurarlar. Bu 6rgutin kurucularindan bir kismi ayaklanma
hazirhi§i yaparken, Bitlis Mebusu Yusuf Ziya gibileri de istanbul’a giderek, Mustafa
Kemal muhalifi Terakkiperver ve diger muhalif partilerle gorusir. 1924 yilina
gelindiginde ihsan Nuri kumandasinda baglayan ayaklanmayi 1925 yili basinda Seyh
Sait ayaklanmasi takip eder. Cumhuriyet hikiumeti olaylari yakindan takip edip,
ayaklanma hazirliklarina meydan vermemeye calisir. Nitekim Seyh Sait’in adamlariyla
birlikte gittigi Diyarbakir’a 30 km uzaktaki Piran kéyinde ¢ikan catismayla ayaklanma
baslamis olur (Dersimi, 1996, ss. 181-184). Ancak, gerek Beytusebap ayaklanmasi,
gerekse Seyh Sait isyani sirecinde, gelismeleri izleyen Cumhuriyet hukimeti,
meselenin boyutu hakkinda yeterli ciddiyeti gostermemis, daha da c¢ok Lozan

Antlagmasi zaferinden sonra bir cosku ve rehavete kapilma durumu s6z konusu olmustu.

Geng Cumhuriyet hiikiimetinin bu tiir bir ayaklanmayla karsilasmast, ingilizleri
de mutlu edecekti. ingiliz diplomat R. C. Lindsay’e gore isyan kesinlikle korkung bir
sok yaratmis ve Kurt milliyetciliginin varligini kanitlamisti (Bozarslan, 2014, s. 106).
25 Subat guni Basvekil Fethi Bey uzun bir aciklamayla Meclis’i durumdan haberdar
etmis ve “gercek amag Kurtgluktir” diyerek soyle konusmustur:
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Bu isyandan maksadi da seriatin temininden ibaret bulunuyormus. Diger bir vesikada alinan
raporlardan birinde deniliyor ki;hadise Padisahlik, hilafet, seriat, Abdilmecid’in ogullarindan
birinin saltanatini temin gibi irticakar bir propaganda pusidesi altinda Kartctluktir (...)
miitemadiyen &tede beride dolastiklari isitilen ve kanunen tutulamayan Kirtcli taninmis zevat
tarafindan fiiliyata tesvik vardir. (Bayrak, 1993, s. 275)

Fethi Bey hukumetinin ve muhalefetinin bu ayaklanmalari yerel capta gormesi
ve ¢cok Onemsememesi devrimin onderi Mustafa Kemal’in tepkisini ¢eker. Mustafa
Kemal, Musul meselesiyle baslayan ingiliz destekli Kirt milliyetciliginin Glke icine de
sirayet ettigini goriyor ve bunun devrimin de sonunu getirebilecegi endisesini
tasiyordu. Bu fikre ismet inonii ve arkadaslari da katiliyordu. Sert ve radikal tedbirlere
ihtiyac oldugunu soylemekteydiler. Sonugta Fethi Bey istifasini verir, Mustafa Kemal’in
onayiyla ismet inonii hiikiimeti kurulur (Baybars, 1975, s. 305).

Kirt sorununun sert tartismalarla ele alindigi bir toplantinin nihayetinde Fethi
Bey, Recep Beyi (Peker) su kisa beyanatiyla susturdu: “Yazik ki; idaresizligiyle
Kirdistan meselesini cikaran bir insan, burada beni tenkit ediyor. Aldigimiz tedbirler
kafidir. Lizumsuz siddetlerle ben elimi kana boyamam.” Bunun Karsiliginda toplantiya
cagrilan Mustafa Kemal’in yaniti, “Milletin elinden tutmaya lizum vardir. inkilabi

baslayan tamamlayacaktir” oluyordu (Cebesoy, 1969, ss. 144-145).

4 Mart 1925te ismet Pasa CHP Meclis grubuna kabine arkadaslarini aciklar ve
icisleri programi olarak iki maddelik teklifi sunar. Bu teklifin birincisi; sikiyonetim ilan
olunan bolgelerde, istiklal Mahkemelerinin kurulmasi olacaktir. Ayrica Ankara’da da
bir istiklal Mahkemesinin kurulmasi da bu madde icindedir. Isyan bolgelerinde alinan
idam kararlari hemen uygulanacaktir. ikincisi, isyana donik ve her tiirlii muhalefeti
iceren basin yayin organlari yasaklanabilecektir. Devrim kadrolari, devrimi korumak
icin sert tedbirler alinmasindan yanaydilar ve Oyle de yaptilar. Devrim yasalar
cikardilar (Baybars, 1975, s. 305).

Dogu isyani ¢iktigi zaman, kanunun vilayetine muariz olanlar, yalniz Dogu’ya
gonderilen istiklal Mahkemesine degil, Ankara’da hi¢ mihim bir isi olmayan Istiklal

Mahkemesine de idam cezasinin infazi salahiyetini vermislerdir (Cebesoy, 1969, s. 81).

Ismet Pasa (indnii), Sivas Mebusu Halis Turgut’un sualine 7Nisan 1925 gunii
Meclis kirststinde cevaben yaptigi konusmada, ayaklanma hakkin da bilgi verirken asil

onlemlerin ayaklanmadan sonra alinacagini dzellikle tekrar sz alarak vurgulamaktaydi.
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Basvekil Ismet Pasa, yanlis bir nokta-i nazara mahal vermemek icin bir noktay arz
etmek igin tekrar soz istedi ve sOyle konustu:

(...) Bundan sonra asilerin herhangi bir imide kapilmalarina mahal kalmayacak sarih bir vaziyet
karsisinda bulundugumuz dogrudur. Ancak harekat bitmemistir. Devam ediyor, harekat Kkati
safhasini bitirecegiz, ondan sonra tedabir-i idareyi ve islahiye arz edecegiz. Meclis-i alice bitmis
ve artik bir vaziyet kalmamis gibi benim ifade etmedigim bir manaya anlasiimamak igin arz-i
maksada mecbur oldum. (Bayrak, 1993, s. 290)

Ismet Pasa’nin Meclis bu konusmasindan bir hafta kadar sonra Ordu karsisinda
yenilgiler alip tutunamayan S$eyh Said, Varto’nun gineyindeki Carburh Koprisi
civarinda askerler tarafindan cevrilir ve derdest edilir. istiklal Mahkemeleri, gérev
sireleri sona erene kadar toplam 7.440 kisi tutuklanir ve 660 kisi idam edilir (Olson,
1992, s. 186).

Ismet Pasa 9 Kasim 1925’te Meclis’te verdigi beyanatta ezciimle sunlar
sOylemisti: “Yeniden iktidara geldigimiz zaman, devletin kanun kuvvetinin vehim ve
zaafa ugradigr gorilmusti. Her seyden evvel Cumhuriyet’in kuvvetini gostermek
lazimdi. istiklal Mahkemelerinin faaliyetleri bilhassa hayirlh ve feyizli olmustur”
(Cebesoy, 1969, s. 181).

Turk Silahl Kuvvetleri’nin 1924-28 doneminde girmis oldugu 19 6nemli
hadiseden 17’si dogrudan Kirt isyanlarina ve milliyetciligine karsiydi veya bunlari
bastirmaya yonelikti (Olson, 1992, s. 188). Oysa Kurtulus Savasi ve Birinci Meclis
doneminde (1919-1921 sonu) Anadolu topraklarinda Milli Kurtulusa karsi bir nedenle
citkan 23 isyanin sadece 3’0 Kirtler tarafindan gerceklestirilmisti. Diger isyanlar
Anadolu’nun i¢ ve diger bolgelerinde Turkler tarafindan cikarilmisti (Kirisci ve
Winrow, 2002, s. 84).

1919-1928 yillari arasinda ki yaklasik on yilda Birinci Dlnya Savasi’nin yenik
ulkelerinden biri olan Osmanli Devleti’nin isgal altindaki topraklarindan ¢ikmis olan
kurtulus hareketi 42 i¢ isyanla karstlasmis ve sirekli Cumhuriyet’i korumak

zorunlulugunu hissetmislerdi.

Konjonktir,  uluslararasi  dengeler, bolinme  kaygisi  ile  birlikte
degerlendirildiginde, bu yaklasimin nedenleri konusunda ipuclari olabilir. Zira erken
Cumhuriyet doneminde yeni kurulan devletin varlik-yokluk miicadelesi beraberinde

bircok gel-gitleri beraberinde getirmistir. Ylzyillardan bu yana devam eden cok dilli,
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cok uluslu, cok kaltarli Osmanli bakiyesi ve geleneksel yapi ile Fransiz Devrimi’nden
sonra gelisen milliyetcilik akimlarinin etkisi altinda sikisan yeni devlet elitleri
(yoneticileri), Osmanli’nin yikilisina sahit olmanin verdigi korku, endise ve algilarla
uniter bir yapiyr benimsemistir. Bu nedenle, tlke sinirlari icinde kalan cesitli etnik
unsurlara karsi bazi siyasi tutumlari dénemin kosullari ve psikolojisinden bagimsiz
dustinmemek gerekir. Bu psikolojiyi yansitan en iyi 6rneklerden biri Turkiye’ye gelmek
isteyen Gagavuzlarin, Turkce konusmalarina ragmen, Hiristiyan olduklari igin kabul
edilmemeleridir (Altun, 2013, s. 57).

CHP’nin ve devletin kurucu kadronun bu kuskucu psikolojisi, Kdrtlere
yaklasimin da temel paradigmasini olusturuyordu. Kirt meselesinin varliginin farkinda
olan ve Kurtulus Savasi’na onderlik eden kadronun asker ve sivil birokrasi kesimleri

meseleyi ¢cozmek icin niyet beyan etmekten Gteye gecemiyordu.

10 Agustos 1920 tarihli BMM oturumunda Mustafa Kemal, uzun konusmasinda
Dogu Cephesi’nin durumunun degerlendirmesini yaparken bu kaygilarini daha o
gunden soyle acgikliyordu:

Vakia bize milliyetperver derler. Fakat biz dyle milliyetperverleriz ki, bizimle isbirligi eden
bitin milletlere hiirmet ve riayet ederiz. Onlarin batin milletlerinin gereklerini taniriz. Bir bizim
milliyetciligimiz her halde bencilce ve gururluca milliyetcilik degildir ve 6zellikle biz Misliman
oldugumuz i¢in, Mislimanlik yéninden bizim tmmetciligimiz vardir ki, milliyetciligin cizmis
oldugu sinirli bir gemberi sonsuz alana dondstirir (...). Memleket ve milletimizi kurtarabilmek
icin, memleketin ahengini, intizamini sirdiirmek gerekir. Her tarafta ¢esitli kafalarin, beyinlerin,
vicutlarin tesebbisl, memleketin icinde cesitli akimlar, gesitli durumlar dogurabilir. Halbuki
efendiler; biz her yonden, distan ve disin etkisiyle icten sonsuz saldirilar, hicumlarin etkisi
altindayiz. Bu durum iginde bizim icin esas, sessizce birligi muhafaza etmektir. (ileri, 2014, s.
184)

Ayni sekilde tam bir ay sonra 10 Eylil 1920°de Beyazit’taki, Il. Timen
Komutani, ayni zamanda Van Vali Vekili Cavit Bey’in Dogu Cephesi komutanligina

yazdigi sifreli telgrafta devlet erkaninin Dogu’ya bakisi agisindan dnemlidir:

Anadolu’nun bircok yerlerinde ve o6zellikle Dodu bolgesinde halk bunca yildir hikiimeti
kendisinden ayri ve yabanci tanimis ve bilmistir. Hikimetin isini, kendi 6z isi degil imis, kendi
esas vatanina ait bir sorun degil imis gibi gdriiyor. Bu yiizden her sey bozuk gidiyor. Her iste zor
ve baski gerekiyor ve her bir kusur ve noksan hiikiimet ve hikiimet memurlarina yukleniyor.
Ozellikle bazi kotii ve algak kisiler dahi ortaya ¢ikinca is isyan derecesine bile geciyor. Bu
ayrilik ve yabancilik ve haksiz suglama hislerini yok etmek icin (...) ortaklasa ve kardesce
bulunduklari ve memur olduklari b6lgenin ¢ikarlari ve irk ve aliskanliklarina gére Sura usuliyle
idare islerini yurutebilmeleri ve maliye, adliye ve kolluk islerinin de is bu karmasik ve yumusak
sekilde basitlestirilmesini en kisa ve en olumlu yol olarak kesin kanaatle sdyliyorum. Ve bu
sayede Kiirtliik vesaire gibi ayrilik egilimlerine de son verilecegini Uimit ediyorum. (ileri, 2014,
s. 188)
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Yikilirken, kurulurken ve arttk biyldrken de buna gore yonetimler
bicimlenecekti. Bu nedenle orfi idareler 100 yili askin bir stredir tlkenin yonetiminin
vazgecilmez bir parcasi haline gelmisti. Nitekim Kemalizmin temsilcisi CHP de bu
donguyu kiramadi. Oysa CHP, bu dongiyu batun olagandstu kosullara ragmen
Cumhuriyet’in devrimci atesi sonmeden kirabilirdi. Ozellikle devrimci kadro devlet
eliyle ‘yukaridan asagi devrimcili’ ® yerine toplumla daha gicli baglar kurmaya

yonlenebilseydi...

Takriri Suk(n Yasasi’yla baslayan parti ici sert tartismalar Kirt meselesinde
partinin ve devletin tutacagi degismez yénleri ortaya cikariyordu. Seyh Sait isyaninin
kararhlikla bastiriimasi, ardindan gelecek isyanlara karsi verilecek tepkinin daha sert
olacaginin gostergesidir. Devrim, bu dnlemleri yeterince sertlikle uygulamayan Fethi
Okyar hukumeti gibi hiktmetleri degistirmekte tereddiit etmeyecektir. Yerine gelen
Ismet inonii hilkiimeti de gelecekteki giivenlik adirlikh Kirt meselesi konseptinin

oncull ve tarihsel arka planinin hazirlayicisi olacaktir.

Cumhuriyet’in ilanindan iki yil sonra ¢ikan Seyh Sait isyani, devletin Kdrt
politikasinin temel adimlarinda Sark Islahat Plani’nin da hazirlanmasina yol agacaktir.
Bu yondeki ilk rapor, Meclis Baskani Abdulhalik Renda’nin 14 Eylil 1925 tarihinde
Ismet indni’ye sundugu rapordur ve bu da Sark Islahat Plani’nda oldugu gibi yer
alacaktir. Kuskusuz raporlar toplumsal mihendislik baglaminda énem tasir. Cumhuriyet
Turkiye’sinin  karsilastigi en engebeli sorun o gunlerde Vilayat-1 Sarkiyye diye
tanimlanan ve ulasiimasi zor yoreleri henliz insa sirecindeki ulus-devletle

bitinlestirmek cabasi olacaktir (Toprak, 2010, s. 10).

Abdulhalik Renda ve Dahiliye Vekili Cemil Ubaydin, Dogu Anadolu Bélge’sini
dolasarak bir takim incelemelerde bulunur ve kaleme aldiklari degerlendirmeleri
hiktmete sunarlar. Her iki devlet adaminin raporlari da, devlet tarafindan biyuik 6l¢tide
kabul gorir. Bu raporlar boylece biyl 6l¢lide devletin Dogu siyasetinin omurgasini
olusturur (Yayman, 2011, s. 73).

5 Askeri ya da sivil burokratlarin modernlesmeyi devlet aygitini kullanarak yonettigi streci anlatmak
tzere kullanilan ‘yukaridan asagi devrimcilik® kavramsallastirmasi, her ne kadar bu kavramsallastirma ilk
yapildiginda boyle bir icerige sahip olmasa da, Tirkiye’deki bazi reformlarin halka yabanci oldugu
iddiasina atifla ve ‘yukaridan asadi’ ya da ‘tepeden inmeci’ ifadesiyle, Tlrk devrimini olumsuzlamak
amaciyla kullanilir (Konuralp, 2016, 89).
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Renda raporunda, Kurtlerin bélgede nufus olarak agirlikh oldugunu belirterek,
gerceklesen isyanlarin din ve irtica perdesi altinda da olsa gercekte tamamen Kirtcu,
milliyetci bir hareket olduguna isaret ederek énlemlerin buna gore alinmasi gerektigine
dikkat ceker. Renda, raporunda yapilmasi gerekenleri ayrintili bir sekilde ortaya koyar.

Renda, 14 Eylul 1925 tarihli raporunda soyle der:

Tetkikatima evvelemirde Kdrtlerin nerelerde ne miktar sakin olduklarini, bu mintikalarda sakin
olan ahalinin ne lisan kullandigini, resmi kayitlarimiza istinaden tespit suretiyle baslamakta ve
isyan bdlgesinde yasayan bir milyon d¢ yiz altmis bin kisi bulunmaktadir. Bunun 993 binini
Kirtler teskil eder. Firat’in sarkinda bulunan Kdrtler, iktisaden ve lisanen tamamen héakim
mevkidedirler. isyan, din ve irtica perdesi altinda milli bir harekettir. Bedirhanilerin isyanlari,
muayyen bir mintikaya inhisar etmis milli bir fikre istinat etmedigi icin buyik Kirdistan’a samil
olamamistir. 330 isyani din perdesi altinda milli bir isyan oldugu gibi bu sefer ki isyan da yine
din ve irtica perdesi altinda tamamen milli bir isyandir. En ziyade sayan-1 ehemmiyet gérdigum,
Kirtlerde fikri milliyetin glinden gine ¢ogalmasi ve atide tamamen milli bir isyan zuhur etmesi
meselesidir. itiraf etmek lazimdir ki, Firat’in sarkindaki bitiin menzil hatlarimiz bu giinkii giinde
Kirt kdyleri ile doludur. Ermeni kdylerine akin ederek birer suretle yerlesmeye baslayan Kiirtler,
simdiden, tedabir-i lazime ittihaz edilmezse bitin menzil hatlarimizi tamamen elde etmeye
muvaffak olacaklardir. Kiirtler Ankara’ya kadar yayildiklari cihetle is yalniz Firat’in sarkini —ki
pek ziyade mihim bir keyfiyettir —kaybetmekle kalmayacak Firat’in garbinda da Malatya gibi
bircok yerler de tehlikeye girecektir. Elimizde kalan Turkiye arazisinde iki milletin ayni irktan ve
salahiyetle hdkim bulunmasi imkanini katiyen gérmuyorum. Binaenaleyh bitin memlekette
Tirk nifuz ve nufusunu hakim kilmagi farz ve zaruri gorlyorum. Bu husus icin evvela
vilayetlerde serian ittihazini muvafik gérdigim tedbiri birer birer arz ediyorum.

Renda’nin bu konuda 6nerdigi 6nlemler ise soyledir:
1- En muhim menzil hatlari Gzeri Gzerindeki kdylere Turk yerlestirmek ve yeniden Turk kodyleri
tesis etmek,

2- Tiurk olup Kurtluge maglup olmaya baslayan vilayet ve kaza merkezlerinde maarife
ehemmiyet vererek vesait-i adide ile Turklere Turkliklerini iyi tanitmak, Turkceyi hakim
kilmak,

3-Kirt mintikasi icinde Arapca konusan ve erkekleri Kirtge bilen Siirt, Mardin, Midyat, Savur
gibi mahallerde mekteplere ve hasetsen kiz mekteplerine ¢ok ehemmiyet vermek ve kizlarin
mektebe ragbet etmesini suret-i adide ile temin eylemek,

4- iki kazasi, merkezi vilayeti ve Ovacik kazasinin merkezi ile civarl Tirk olan ve tagidiklari
asiret isimlerinden neslen ahalisi Tirk oldugu anlasilan Dersim vilayetinde leyli iptidailere
ehemmiyet vermek ve Tirkceyi suratle tamim etmek,

5- Firat’in garbindeki vilayetlerimizin bir kisminda daginik bir surette yerlesmis olan Kiirtleri
Tirk yapmak,

6-Sark simendiferlerimizin Erzincan’a ve Elaziz tarik ile Mus ve Van Golu sahiline veya
Diyarbakir’a miimkiin oldugu kadar az zamanlarda varmasini temine ¢alismak.

7- On sene middetle oralarda idare-i orfiyeyi idame, umur-u cezaiyeyi divan-1 harb-i orfilerle
tevdi ve mahakim-i adliyeyi hukukiye ye hasretmek,

8- Tagalllp ve teferriit daiyesinde bulunanlari isyana tesvik ve idare etmis olanlarla bunlarin
akraba ve taallkatini idare-i 6rfiye mintikasi haricine nakletmek,

9-Asiret hayatini kaldirmak icin evvelemirde hikimeti kavi yapmak,
10- Hiilkiimet binalari ile jandarma karakollarini iane ile bir an evvel insa etmek,

11- Araziyi tahrir eylemek,
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12-Nufusu tahrir eylemek,
13- Masarif-i isyan iyeyi isyana istirak edenlere tahmil etmek,

14- Silah der¢ edilmekle beraber silah tasinmasini da men etmek ve ancak vesika ile silah
tasinmasina miisaade etmek,

15- Oralari igin biitin memurlara samil olmak (izere hizmet-i mecbur iyeyi tesis etmek,gidecek
memurlara az bir mikafat ve tazminat vermek,

16- Jandarmayi keyfiyetten islah etmek ve behemehal meslek haline koymak,

17- Kiclilmis olan vilayetleri buyitmek, mintikanin amir-i milkisi ayni zamanda idare-i orfiye
reis ve amiri olan ordu mifettisi nezdinde idari. Adli ve mali misavir vermek,

18- Haklarinda celp ve izhar sadir olan adamlardan isyana istirak etmeyenler icin af ve ya tecil.

Ayni ay icinde 18-22 Eylil 1925°te kurulan Sark Islahat Enctimeni’ne sunulan
Dahiliye Vekili Cemil Beyin (Ubaydin) raporu da benzer dnerileri getiriyordu. Ubaydin

bir adim daha ileri giderek bir smirge yonetiminin orada kurulmasi gerektigini onerir:

Sarkta vasi salahiyet ve butceye malik idare-i bir Mifettis-i Umumilik teskili “vali-i umumilik
tesisi ve miistemleke tari idaresinin aynen sarkta tatbiki’ —istiklal heyetinin mitalaasi — minkullil
vicuhmucib-i faide gorilmekte ise de halen bu teskilatin viicudu zaman ve paraya mitevakkif
oldugundan bunun husuliine kadar Ordu Miufettisli§i karargahinda idare-i asayis ve istihbarat
subeleri teskili ile Sark intizam-1 ictimaiye sinin mifettislik murakabe ve idaresi tahtinda
cereyani minasip mitalaa edilmistir.

Basvekil, Sark Islahat Enclimeni kurulmasinda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi Fevzi Pasa, Dahiliye Vekili Cemil, Adliye Vekili Mahmut Esat ve Cankir
Mebusu Mustafa Abdulhalik beyleri gorevlendirmistir. 8 Eylil’de Encumen’in
hazirladigr Sark Islahat Plani, Tirkiye Reis-i Cumhuru Gazi Mustafa Kemal tarafindan
imzalanarak ‘gayet mahrem’ kararname haline getirilmistir. Arastirmaci yazar Mehmet
Bayrak, iki raporu da icinde birlestiren Sark Islahat Plani’ni Turkce sadelestirilmis (st
basliklarla agiklayarak yayimlamistir:

Plan Uygulanincaya Kadar Askeri Yonetim; Turkiye 5 Umumi Mifettislik Mintikasina Tefrik
Edilmistir; Strekli Sikiydnetim ve Mahkemelerin Tiirklestirilmesi; isyan disi adli cezalara tecil;
Ermenilerden Bosalan Alana Turkler Yerlestirilecek; Laz, Glrcu ve benzerleri de Kiirdistan’a
Yerlestirilecek; Yerlesim masraflarini Devlet Karsilayacak; Kirtler isgal Ettikleri Topraklardan
Cikarilarak Eski Yerlerine veya Batiya Aktarilacaklar; Arazi Yazimi; Nifus Yazimi; isyancilara
Vergi; Tehlikeli Bulunan Ailelerin Batiya iskani; Kiirdistan’a Mefkareli ve Muktedir Memur
Tayini; ikinci Dereceli Memurluklara bile Kirtler Atanmamali; Memura Zamh Ucret; Mecburi
Hizmet; Silahlarin Yasaklanmasi; Kiirtce Konusanlarin Cezalandiriimasi; Egitim Yoluyla
Eritme; Dersimlilerin Batiya Nakli; Firat’in Batisinda Oturanlara Kirtge Konusma Yasagi;
Resmi Yapilarin Siiratle insasi; Yol Yapimi; Demiryolu Yapimi; Karakollarin Yeri ve Donanimi;
istihbarat; Zirhli Arag; Kolluk Kuvvetlerinin Gérev Béliimii; Ecnebilerin Bélgeye Girisinin
Yasaklanmasi; Asker Alimi; Devletle Halk Arasinda Aracinin  Kaldirilmasi; Vilayet
Taksimatinin Tadil ve Islahi. (Bayrak, 1993, ss. 482-489)
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Ulus insasi strecinde kltrel birligi saglamayr amacladigi acik olan bu planin
diger dnemli hedefi, Dogu bdlgesinin heniiz ortaya ¢ikmamis ulusal pazarla veya

ekonomiyle butlinlesmesini saglamaktir.

izleyen siirecte, 4 Mart’ta Takriri Stikiin Kanunu ¢ikarilir; istiklal Mahkemeleri
yeniden isletilir ve 14 ile yayilmis olan isyanla silahli miicadeleye girisilir. Hareket kisa
zamanda bastirilir ve birinci derecedeki sorumlulari yakalanarak idam edilir. 3
Haziran1925’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kapatilir ve yoneticileri gecici olarak
tutuklanir (Bila, 1999, s. 53).

Takriri Sukdn Kanunu ve istiklal Mahkemelerinin go6lgesinde isyan
bastirildiktan sonra, olaganisti durum strdirdlir. Kanunun siresi iki yil daha uzatihr
ve bu kanunun yaptirim guci altinda, egitimin birlestirilmesi, sapka giyilmesi, tekke,
zaviye, turbe, seyhlik, dervislik, maritlik vs. yasaklanmasi, harf, dil, kilik kiyafet ve
benzeri devrimler gergeklestirilir. Devletin, hukukun, egitimin ve kiltirln
laiklestirilmesi strecinde yeni adimlardir bunlar. Bu nitelikleriyle, Takriri Sukdn
Kanunu, bir anlamda, 1919°da baslayan Kurtulus Savasi’nin sonu olmaktadir.
Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF), tlkenin tek hakimidir artik. CHF, karsi gicler ittifakini
dagitmis bir iktidardir. Ama CHF’yi gugc gunler beklemektedir (Bila, 1999, s. 54).

1925 yilinda Seyh Sait’le baslayan isyan dalgasi 1938 Dersim Harekatina kadar
devam eder. Kurt isyanlari, Cumhuriyet’e karsi bir tehdit olarak algilanir ve sert
tedbirler alinarak Kkarsilanir. Bu sert tedbirlerin alinmasi, bélgedeki hosnutsuzlugun
artmasina; hosnutsuzlugun artmasi ise yeni isyanlarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu
donemde mesele dogrudan askere havale edilirken, yapilan yasal duzenlemeler bu
sirecin hukuki ayagini olusturur (Yayman, 2011, s. 40).

Garo Sasuni’nin 1929-1931 yillarinda yayimlanan anisal eserinde Seyh Sait ve
diger ayaklanmaci liderlerin son sozleri, Kirt meselesinin bu isyanlarin ardindan

gelecek nesillere nasil aktarildigi hakkinda ipucu vermektedir:
Seyh Said: Diinya yasantimin sonu geldi. Ulusum icin kurban edildigimden dolay1 pismanhk
duymuyorum. Yeter ki torunlarimiz bizi dismanlarimiz éniinde mahcup birakmasinlar.

Hinisli Halid Cibri Bey: Karsinizda yalniz degilim. Arkamda iran, Mezopotamya ve Tirkiye’de
muazzam bir Kirt ulusu bulunmaktadir. Bugiin beni asiyorsunuz, fakat hi¢ siphemiz yoktur ki
yarin torunlarimizda sizleri yok edecektir.
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Seyh Abdilkadir (Senatdr): Zaten sizler yakma ve harab etme konusunda blyuk bir séhrete
sahipsiniz. Burasini da Kerbela’ya ¢evirdiniz. Sunu biliniz ki dehset ve insafsizca somdri ile san
ve seref kazanilmaz. Yok olsun Tarkler!

Yusuf Ziya Bey (Bitlis Milletvekili): Bize mevki ve riitoe bahsetmek suretiyle bizi
aldatabilirsiniz endisesi icindeydim. Sikir Allah’a ki bizi mermi ve iple Karsiliyorsunuz.
Verdiginiz ders sayesinde torunlarimiz 6ctiimiizii alacaklardir. (Bayrak, 1993, s. 394)

isyan edenlerin intikam cagrili bu son sozleri Kiirt meselesinin siddete
evirilmesinin ve gelecekte on binlerce Turkiye Cumbhuriyeti yurttasinin bu siddet
cemberinde can vermesinin de yolunu acgacakti. Feodal seyh, asiret reisi ve agalarin
basini ¢ektigi bu ayaklanmalar, Cumhuriyet’in kurucularinin da sertlik yanhsi énlemler

uygulamasina neden olacaktir.

1925 ile 1938 yillar1 arasindan irili ufakli 15 kalkisma ya da devletin tedip
harekat gerceklesti. Dogu ve Glineydogu bu yillarda askeri harekatin eksik olmadigu,
strgunlerin, 6limlerin bitmedigi bir dénemi yasayacaktir. Genelkurmay kitapliginda bu

kalkisma ya da tedip harekatlar1 asagida ki sekilde siralanmaktadir:

1925 Ragkotan ve Raman TedipHarekat;; Sason Ayaklanmalari, 1923-1937; Agn
Ayaklanmas!,1926; Kocusadl Ayaklanmasi, 1926; Mutki Ayaklanmasi, 1927; ikinci Agri
Harekati, 1927; Bicar Tenkil Harekati, 1927; Asi Resul Ayaklanmasi, 1929; Tendirik Harekati,
1929; Savur Tenkil Harekati, 1930; Zeylan Ayaklanmasi, 1930; Oramar Ayaklanmasi, 1930;
Uciincii Agri Harekati, 1930; Pilimiir Harekati, 1930; Dersim Ayaklanmasi, 1937-1938.
(Bayrak, 1993, s. 500)°

Bolgede devlet yanlisi olmayan ve her an ‘isyan c¢ikarabilecek’ asiretler veya o
bolgede yasayanlar (zerine ‘tedip’ (yola getirme) harekati yapilir. Ancak bu tlr
hareketlenmeler karsilikli bir gelisme izler. Devlet bir yandan ‘tedip ve tenkil’
hareketleri duzenlerken, Kirtler de firsatini yakaladiklari anlarda baskaldirirlar (Goktas,
1991, s. 83).

Ozellikle Agri isyanlarinin érgitlenmesinde ve finansinda Ermeni Tagnak Partisi
ile yapilan ittifak beraberinde ve yurt disinda, Libnan’da kurulan Hoybun Cemiyeti’nin
calismalari geng devletin paradigmasini olusturmada ‘Ermeni-Kirt isbirligi’ argtimanini

beraberinde getirecektir.

Cumbhuriyet’in  kurulusundan sonra yurt disina kagmis olan Kdrt ulusal
hareketinin Gyeleri, Hoybun (Xoybun — Bagimsizlik) adinda bir cemiyet kurmak icin

1927 yilinda Beyrut yakinlarinda bir araya gelir. Hoybun Cemiyeti, Dlinya Savasi’nin

6 Bayrak, bu listeyi su kitaptan alintilamistir: Genelkurmay Harp Tarihi Baskanhdi, Turkiye
Cumhuriyetinde Ayaklanmalar Kitabi (1924-1938).
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sonuna dogru aralari bozulan istanbullu cesitli Kiirt cemiyetlerinin Gyelerini bir araya
getiriyordu. Hoybun, Ermeni milliyetci Orgutl Tasnaksutyun (Federasyoncular) ile
yakin iliskilere sahipti ve onlarin yardimiyla Kirt meselesini Milletler Cemiyeti’ne
tasimak istiyordu (Strohmeier ve Heckmann, 2014, s. 68). Cumhuriyet hikimeti ise
bolgedeki gelismeleri yakindan izlemekte ve raporlarla kayda ge¢cmekteydi. Hoybun,
1930 yilinda Agri’da gergeklesen isyanin sorumlusuydu. ihsan Nuri liderligindeki
ayaklanmanin hedefi, Agr civarinin “kurtariimasi’ ve orada da bir Kurt hikimetinin
kurulmasiydi. Hoybun’un goérevi isyanin propagandasini yapmak ve Turk hiukumetini
sanik sandalyesine oturtmakti. isyan basarisiz olur. Bu dénemde Seyh Said isyanindan
sonra uygulanan zorunlu yer degistirmeler, Kirtler ile Trk ordusu arasinda sik sik yerel

musademelerin yasanmasina neden olur (Strohmeier ve Heckmann, 2014, s. 68).

Seyh Said isyani 6ncesi ve sonrastyla, genc devletin Dogu sorununa ve Kiirt
milliyetciligine énem ve hassasiyetle yaklasmasini getirir. Acikca gorilmekteydi ki,
sorun sadece ulusal sinirlar iginde yerel bir durum degildir. Ozellikle Cumhuriyet’in
kurulus ilaniyla beraber basta ingiltere olmak Uizere sémiirgeci tlkeler, Kemalistlerin

uzerine Kirt isyanlariyla gitme kararlihgindir.

Cumhuriyet’in siyasi iradesi de bu durumu bir varlik yokluk meselesi olarak ele
alir ve hizla bir takim dizenlemeler yapar. Bunlardan biri de bdlgede 1927 tarihinde
cikarilan ‘Umum Mifettislik Teskiline Dair Kanunla’ olusturulan, oldukga genis ve
bilyik yetkili umum mifettisliklerdir. Mustafa Kemal, ittihat ve Terakki déneminde de
dustinilen bu mufettisliklere 6nem vermekte ve bizzat ilgilenmekteydi. Umum
Miifettisliklerin bu donemdeki raporlarinda Kurt meselesinin hayati derecede dnemle
ele alindi§i gortlmektedir. Bu raporlar ‘Sark Islahat Plani’nin temelinde ve onu
tamamlayici nitelikte olusur. Devletin ve CHP’nin, Sark Meselesi’ne bakisi bu yillarda
olusumunu tamamliyordu. Ornegin, Yesiltuna’nin (2012, ss. 204-211) aktardi§i Birinci
Umumi Mufettis Abidin Ozmen’in raporunda séyle denilmektedir:

16 Dogu vilayetinde 1927 niifus sayimi istatistiklerimizin gosterdigine gore bir milyona yakin
Kirt vardir. Bu Krtler tamamen asimile edilerek cennet kadar glizel olan oturduklari tlke, Tark
vataninin ayrilmaz bir parcasi haline mi getirilecektir, yoksa herhangi bir akstlamelden
(tepkiden) dogacak ufak tefek vakaya bile meydan vermemek (izere hiikiimet kuvvetlerinin
kontrolii altinda bircok senelerden beri suriinip gelmekte olan halin devamini kabul etmek
tarafina mi gidilecektir? Bu halde ileri gelenlere hiirmet gdsterip, bahsis vererek bugin icin nisbi
stikun tesis etmek, yarin gelecek hadiseleri o anin misaadesine gére halletmek. Benim
disuincem, devletin i¢ ve dis siyaseti misait oldugu anda birinci sekli ihtiyar etmek tarzindadir.
Ancak ileri bir milletin kiltlir( asimile edebilir. Yoksa bin bir ihtiyag icinde, yirtik pirtik beyaz
don ve mavi fermane ile viicudunu saklamaga calisan sitmali ve berbat eski izbelere yerlestirilip
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yari ag, yari ¢iplak hastalikli bir halde bulunan ve her giin bir dava ile elinden hiikimetin verdigi
arazi mahkeme karari ile alinmak istenen bir gégmen; iri yari, vahsi kiyafetli olsa bile Ustl basi
saglam, zinde bir dagh Kurde temsil (asimile) elemani olamaz.

Birinci Umumi Miifettis Abidin Ozmen, Uglincti Umumi Mufettis Tahsin Uzer,
Dordiinc Miifettis Korgeneral Abdullah Alpdogan ve Emniyet isleri Umum Miidiirii
Sukri  S6kmensuer’in rapor ve so6zli degerlendirmelerinde en (st diizey devlet
yetkililerinin Dogu sorunu ve Kurtlerin konumunu c¢ok detayli degerlendirdikleri
gorulmektedir. Hemen hepsinin ortak olduklari gorusleri ve dnlemleri 6nerileri vardir.
Bolgenin uzun yillara varan birikmis sorunlarinin oldugu, bu sorunlarin Kirtlerin
tizerinde yogunlastigi, ortak fikir olarak goriilmektedir. Onlem olarak ise asimilasyon,
zorunlu iskan, 6zel yonetim tarzi, Turkgenin ve Turklugin asilanmasi, Kirtceye de izin
verilmemesi gibi tedbirlerin alinmasi istenmektedir. Ozmen’in raporunda, muhacir
iskéni, sirf Tirkge konusmayi, yatili mektepleri, kaltir merkezleri, halkevleri ve
asimilasyon 6ne ¢ikar. Ozmen, bunlari gerceklestirmek icin olagantisti bir yonetimi sart
kosar: “Kurtlik hakkinda ne sekilde hareket edersek edelim, idaresi basinda
bulundugum bolgenin, memleketin diger tarafina hicbir yonden benzeyisi olmadigini,
ayni kanunlarla devam etmenin bu bolgede arzu edilen huzur ve stkinu ve temsil isini
halledemeyecegini kabul etmek zarureti vardir.” Tahsin Uzer de asimilasyon ve sirgin

anlamina gelen cebri olarak iskandan yanadir:

Kiirtlik 6zerinde cebri harekette bulunmanin tam zamanidir. Kagizman’da nispet % 73, Agri’da
% 69’dur. Bu nispeti hafifletmek ve Tirk unsurunun muvazenesini temin etmek i¢in lazim gelen
tedbirleri almak zaruridir. Temsil tedbirlerine zamanla uyalim. Yalniz hareketlere de gecelim.
Bir kismini daha Garp’a atalim. Bir kismini mintikada tutalim. (Yesiltuna, 2012, ss. 214-215)

Dordinct Umum Mufettisi Abdullah Alpdogan ise raporunda Kirt meselesinin

dort yuzyil boyunca devam ettigini ve biiyiik maliyetlere mal oldugunu anlatir:

313 senesinde Elaziz’de basiimis bir salnamede Elaziz civarinda yapilmis teskilat ve islahata dair
malumat vardir. Bu malumata gore 400 seneden beri 4’(inci Mifettislik mintikasi halkinin islah
icin askeri hareketler yapildigini gériiyoruz. Yizlerce sene evvel yapilmis askeri hareketlerden
sarf-1 nazarla yasadigimiz ginler zarfinda yapilmis hareketlerin adedini on bir olarak tespit
edebiliriz. Okudugumuz resmi eserlerin kayitlari ile bir hareket igin 100 000 altin lira yani 800
000 lira istendigi sabittir. On bir hareket devlete 8 800 000 liraya mal olmustur. Fakat matlup
olan (aranilan) islahat yapilamamistir. (...) Cumhuriyet hitkiimetinin tahsis ettigi bu ginki para
ise 936 yili icin 500 000 lira nakittir. 937 senesi icinde 500 000 liralik taahhldine girebilmektir.
Yapilacak saglik tesislerini, mektepleri ve egitimi, yol ve devlet binalarinin yapimini siraladiktan
sonra; bu tertipten maksat adi gegen ovalarda Turk kiltirini merkezilestirmek ve
kuvvetlestirmektir. (Yesiltuna, 2012, ss. 219-220)
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9 Aralik 1936 tarihindeki Dordunc Umumi Mufettisler Konferansi’nin konuyla
ilgili devlet gorevlilerinin ve bir kismina da Dahiliye Vekili Stikri Kaya’nin katilimiyla

yapilan toplantida sorun daha genis 6lcude tartistlir:

Emniyet isleri Umum Midiri Sukrii S6kmensier: (...) Sarkta bizim diistindigiimiiz politika
Kirde Kirt diye hitap etmemek, onu filan Tirklerdensin diye ikaz edip, o yolda hitap etmek
faydali bir hareket olacaktir. Sark’ta Tirk renginden baska bir renk yoktur. Bir dil davasi vardir.
Bunun icin de iki sey vardir. Birisi imha siyasetidir. Her hangi bir tehlike karsisinda devlet
kuvvetlerini doker imha eder. Bugiin bdyle bir dava mevzu-u bahis degildir. Ve ihtiyagta yoktur.
istikbalde belki boyle bir sey mevzu-u bahis olabilir. Devlet bugiin kiltirel ve iktisadi telkinlerle
bunu yapariz diyor.

Uciincii Mifettis Tahsin Uzer: (...) Yarim asirhik bir tarine dokunacak olursak bu Kiirtlik
meselesi devletin blnyesinde daima zaafi icap ettirecek harekat yapmistir. Kirtlik bir harekete
sahit oluyor. Atatiirk’tin adi, bu inkilap Kirtlik mefkiresinde bir zelzele yapmistir. Bilhassa
benim mintikamda kocaman bir ordu vardir. Bu orduyu kaldirsak, bana idare et deseler, ben bu
mesuliyeti bir gun dahi Gzerime almam. Sark’i idare, sefkat tutuyor dersek yanilmis oluruz.
Kuvvetli idare, onun basinda ismet inénii ve Atatiirk’iin adidir ki orada bizi cahistiriyor. Ordu
oradan kalkti mi is degisir. Kirt tic yuz bindir. Bunlar evet Turk’tlr. Dersim, Eleskirt Turk’tlr.
Hepsi Tirk olmakla beraber Kirt’tlr. Atatlirk inkilabinin kavradigi bu emniyet-i devlet
gunbegun inkisaf eder. Yarin harici bir vaziyet, bir harp ve her hangi bir tehlike bas gdsterince,
boyle bir idare altindaki insanlarin memlekete faidesi mi, zarari mi oluyor; onu miinakasa etmek
isterim. Yarim asirhik fiili hareket gostermistir ki, Kirtliik bize daima fena neticeler vermistir.
Bunun en kuvvetli delili devletin baslinda olan bilylik adamin gecende Sark’ta verdigi cevaptir.
Maresal dedi ki, vilayetlerin bazi suallerine biz cevap vermiyoruz. Vekaletlerden de bu gibi
sorgulara cevap alinamiyor. Bizden gecen sualler daima erkan-i1 harbiye ye variyor. Mesela
Kirtleri okutacak miyiz, ne dereceye kadar askerlik noktasindan ne gibi kultir veriyoruz.
Maresalin seyahatinde bu hususta sordugum suallere Maresal hiddetle geldi. Elini masaya vurdu.
Ve dedi ki ; ‘Sark’tan slpheliyim. Her hangi bir muharebe zuhur ederse burada bir hatta iki
kolordu birakacagim. Bir harp oldugu zaman Ugiincli orduyu alirlarsa ilk 6nce ba§iracaklardan
biri de benim.” Bu mihim bir ifadedir. Ve Kurtlik meselesi tzerinde tevakkuf ettirecek bir
onemdedir. Siz Tlrk’sliniz, sizden eminiz diyoruz ama bir nahiye muduri veya kaymakam
vekilini Kurt gorince endiseleniyoruz. Nigin endiselenelim memur olmayinca ilan yapiyoruz.
Seriati haiz olani aliyoruz. Yarim asir zarfinda buralarda dokilen kanlari, bunlarin unuttugunu
zannetmek saf dillik olur. Bu dokilen kanlari affetmemislerdir. Bu intikami ilk firsatta almak
karar ve azmindedirler. Askeri mekteplere Kiirt talebe alinmiyor. Birgok islere almiyoruz. Diger
taraftan da bunlara Tirk’siintiz dersek onlarda aldanmaz, biz de idare etmis olmayiz. Bu buyik
ictimada Kurtlik ve Sarklik tzerinde bir program hazirlayip bunu elimize alarak gitmeliyiz. (...)
Demeliyiz ki buralar ayri bir kanunla idareye muhtagtir.

Dorduncti Mufettis Korgeneral Abdullah Alpdogan: (...) Tahsin Uzer’in izahati ile benim
izahatim arasinda bazi tenakuslar vardir. (...) Atatirk’in en yice eseri Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’dur. Bu kanunda Turkiye’de oturanlar Turk’tlr denmistir. Kanun cephesinden bir
mahzuru var midir? (...) Secaat ve cesametli devirlerimizde sesimizi ¢ikarmadi§imiz bu irk bize
karsi gelmistir. E§er o zaman bu irka sen Tlrk olacaksin dense idi bu hal olmazdi. Bugiin
basimizda bir Kirt meselesi vardir. ‘Sen Kirt’siin seni éldiirecegim diye mi, yoksa sen Tirk’siin,
gel bana yaklas mi” diyecegiz? Kanaatim onu Tirklige baglamaktir. Sen Tirk’sin, iste tarih; sen
Turk’stin iste sana Teskilat-1 Esasiye Kanunu; sen Turk’siin; sana yapacagim su islerdir.
Meselenin hakikatine gelince bunlar Kirt madir, Turk madir? (Yesiltuna, 2012, ss. 232-246)

Bu Onemli toplantida devletin ve hukumetin Kirt meselesini detayl bilgiyle
izlediklerini gostermekteydi. Meselenin ¢6zimu icin gerekli olan temel adimlardan biri
olan yoksul ve az toprakh kdyliye dagitilmak Uzere topragin millilestirilmesi ve

dagitilmasi konusunun tartisilmasinin dahi kapatilmak istenmesi, devrimci kadrolar
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icinde yeterli reformcu dinamide sahip olmayanlarin agirlikla bulundugunu

gosteriyordu.

Butln bu calisma ve hazirliklardan sonra 1935’in sonunda hikimet Dersim’e
kararli bir harekat dizenlemeye niyeti oldugunu aciklar. Uygulayacak planin idari
yeniden yapilanma ile askeri baskiy! birlikte icerecedi soylenir. Dersim, yeni adi
Tunceli olan yeni bir vilayet haline getirilecekti. Ancak askeri operasyonlar 1937
Ilkbaharindan once baslatilamaz. O tarihe kadar yaklasik 25.000 kisilik bir birlik
Dersim civarinda konuslandirihir. Dersimli en az 1.500 Kirt bu birliklerin ilerlemesine
karsi direnmeye hazirdir (McDowall, 2004, s. 288). 1930 yillarinda Erzincan Valiligi
yapan Ali Kemali (2013, s. 238) bu durumu devlet acgisindan raporunda soyle
sonlandiriyordu: “Cumhuriyet hukiumeti, Tarkin kuvvetine iman etmek istemeyen,
Turk’ln rahatina ve yikselmesine mani olmak icin yabanci parasiyla her tirlt kétaluga
isleyen asileri bir daha bellerini dogrultamayacak bir siddetle tepeledi, glizel yurdun o

parcasini kirli ve murdar vucutlardan temizledi.”

Dersim, Osmanli’dan beri Alevi inancindan dolay! devletle sorunlu olan ve
donem donem baskaldiran bir bélge idi. Devlet bu boélgeyi kendine gore sorunlu
gormekte ve askeri usullerle ¢oziimlemekten yanaydi. Kaginilmaz olarak devlet gigleri
ustin gelir. Binlerce insan yasamini yitirir ve koyler bosaltilir. Bu harekatla beraber
Dogu’da yaklasik 20 yil tam bir suskunluk saglanir (Strohnmeier ve Heckmann, 2014, s.
69).

Bu boliimde, tarihsel dénemleme acisindan Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya
Savasl sonrasi ¢okistu ve ardindan Kurtulus Savasi ve Cumhuriyet’in kurulusu ele
alinmistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin devleti idare ederken dayandi§i temel
yaklasimlarin Kdrtlerle iliskilere ya da Kirtlerin dagilmakta olan imparatorluga
bagliligini siirdiirmesine etkisi ve Osmanli’dan devralinan bu repertuarin Cumhuriyet’in
kurulus ve ulus-insasi slrecinde Anadolu’da yasayan ikinci en blytk dilsel toplulugun
bu insa surecine nasil dahil edilmeye cahisildigi; bu dahil edilme cabasina Dogu’da
isyanlarla verilen tepkinin devlet aklint nasil bicimlendirdigi devlet yetkililerinin
hazirladigi Dogu raporlarina deginilerek degerlendirilmistir. Sonraki boélimde ise erken
Cumhuriyet doneminde tek parti iktidariyla Tarkiye’yi yoneten CHP’nin Kdrtlerle ve
Kdrtlerin yogun olarak yasadigi bolgelerle iliskisi incelenecektir.
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3. TEK PARTI YONETIMI VE KURTLER

Birinci bolumde, Cumhuriyet’in kurulusunu onceleyen Kurtulus Savasi ve
Cumhuriyet’in kurulus evrelerinde Milli Mucadele hareketinin Kirtlerle iliskisi
incelenmis ve Kirt isyanlarinin yarattigi ilgi gereksinimi dogrultusunda hazirlanan
raporlar ele alinmisti. Bu bolumde ise spesifik olarak Milli Micadele hareketinden
dogarak bir siyasal orgute evirilen Cumhuriyet Halk Firkasi/Partisi’nin ulusal kimlik ve
ulusal-devlet insasi streclerinde Tirkceden farkh bir dil konusan ve Tirkiye nafusunun

6nemli bir bolumuni teskil eden Kurtlere yaklasimi irdelenecektir.
3.1. CHP’nin Kurulusu

Kurulusu, Mustafa Kemal tarafindan Sivas Kongresi’ne kadar goétirilen Halk
Firkasi, ikinci Meclis’le birlikte devleti kuran parti olarak siyasetteki yerini alacak ve

bundan sonra yiruttlecek politikalari belirleyecektir.

Birinci Meclis’te, Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti bir grup
mahiyetindedir. Meclis’in izerinde birlestigi program Misak-1 Milli’ydi. Butun tyelerin
ortak amaci bu program cercevesinde lkenin batinlagini ve milletin bagimsizhigini
saglamaktir. Ancak zamanla Meclis calismalari bagslangigtaki dizen ve uyumunu
kaybeder. Ortak calismalarin saglanmasinda bir takim gugltkler belirir... Bu durum

Ozellikle Teskilati Esasiye Kanunu’nun kabul edilisinden sonra daha belirgin bir hal alir.

Mustafa Kemal, Meclis icinde olusan gruplasmayl ve verimsiz calismayi
kurtulus miucadelesi igin riskli gortr. Bu nedenle gruplarin birlesmesini ister. Bunu
basaramayinca bizzat midahale ederek Anadolu Midafa-i Hukuk grubunu kurar
(Gencer-Ozel, 2016, s. 217). Bu siireci soyle anlatir Mustafa Kemal:

Hatirima gelen sey bu ufak parcalari birlestirmek ve bir grup haline koymak oldu. Ona tesebbis
ettim. Bunlarla evvela minferiden (tek-tek), sonra da miictemian (topluca)goriserek Anadolu ve
Rumeli Midafaa-i Hukuk Grubu diye bir grup yaptik. Bu gruba program olmak lzere esasl iki

sey gosterdik. Misaki Milli... Teskilati Esasiye... (Arar, 1997, s. 47)

Daha teferruath bir program ise bu teskilatin firka manasini tazammun etmesi mahzuru vardi. O
zaman icin firka teskiline misait bulunmak muvafik degildi. (Arar, 1997, s. 49)
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Anadolu ve Rumeli Mudafa-i Hukuk (ARMH) grubu 10 Mayis 1921°de Mustafa
Kemal Pasa grup baskanhginda kuruldu. Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari birinci

grup adini alirken, diger grup ikinci grup oldu (Gencer-Ozel, 2016, s. 218).

ARMH grubunun kurulmasinin (zerinden gecen dort bucuk ay icinde zafer
kazanilmig, saltanat kaldirilmistir. Mustafa Kemal grubun partiye dontsmesi zamani
geldigini dusunerek aydinlari parti programi igin harekete gegcmeye cagirir. Aydinlarin
vergi adaletsizligi, kalkinma onlemleri, dogal kaynaklardan yararlanma, mulkiyet
gavenligi, bayindirlik, askerlik suresi gibi pek ¢ok konuda fikir Gretmelerini ister
(Tuncay, 2015, s. 49).

Sakarya Savasl zaferi, Rusya ile imzalanan Kars Antlasmasi, Fransa ile
imzalanan 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Antlasmasi, Mustafa Kemal’in dnderliginde
gerceklesmis, Mudafa-i Hukuk grubunun giict artmistir. Bir yil sonra ise Anadolu’nun
kontrolunii ele gegiren Turk ordusu, dismani yurttan hemen hemen tamamen

cikarmistir.

11 Ekim 1922’de ltilaf devletleri ile Mudanya Miitarekesi imzalandi. Sonrasinda
Ankara Hukumetinin Lozan’a c¢agrilmasi Gzerine ikinci grubun engelleyici tavrini da
g6z onune alarak, Mustafa Kemal grubunun bir parti haline donlsmesi gerektigini

ortaya koyar.

Bu dusunceler icindeki Mustafa Kemal, Lozan gorismelerinin devam ettigi
sirada 6 Aralik 1922 tarihli Yenigiin, Hakimiyeti Milliye ve Oglit gazetelerine verdigi
demecte kurmak istedigi parti hakkinda goruslerini agikladi (Gilcan, 2001, ss. 56-57).
Soyle diyordu Mustafa Kemal:

Gecekte vatanimiza ve bagimsizliimiza goz dikenlere yalniz askerlikce galip gelmek yeterli
degildir. Memleketimiz hakkinda istila emelleri besleyecek olanlarin her tirli Umitlerini
besleyecek olanlarin her tirlt Gmitlerini kiracak sekilde siyasette, idarede, ekonomide kuvvetli
olmak gereklidir. Hi¢ siphe yok ki,ziraat ve ticaretimizin geri olmasi memleketimizin ¢ok buyik
kisminin harap ve halkimizin fakir bulunmasi, nakil vasitalarinin ¢cok az olusu, milli egitimin
herkese ve her yerde yetismeyisi, sosyal hayatimizin en buyuk dismani olan cehalet gibi
sebepler memleketimizi fakir ve zayif diisirmekten geri kalmamis ve kalmayacaktir.

(...) Zayifhgimizin nedenlerini ortadan kaldirmak icin bundan bdyle hicbir firsati ve vakti
kaybetmeden calismaya mecburuz. Ancak bu calisma, yillarca takip ve tatbik edilecek bir
programa dayanmazsa, yazik olur gider.

Bu milli maksat ve gériisleri géz oniinde bulundurarak, milletin her sinif halkindan, hatta islam
diinyasinin en uzak koselerinden bana ebedi olarak iftihar duyacagim sekilde gdsterilen tevecciih
ve itimada layik olabilmek i¢in en mitevazi bir millet ferdi sifatiyla hayatimin sonuna kadar
vatanin hayrina vakf eylemek emeliyle, baristan sonra halkgilik esasina dayanan ve Halk Firkasi
adiyla siyasi bir firka kurmak niyetindeyim.
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Bu konuda goris bildirecek kisilere simdiden tesekkiir ederim. Ulusal kurtulus savasinda oldugu
gibi ulusal refahimizi sadlayacak bu calisma devresinde de milletimizin yardimini ve biitiin
aydinlarin ve vatanseverlerin bu ise ortak olacaklarini iimit ederim. (Atatirk, 1997, ss. 51-52)

1923 Ocak ayinda izmit’te yapti§i 6zel basin toplantisinda, Mustafa Kemal, yine
Halk Firkasi’ni kurma tasarimindan s6z etmis ve olumlu bir ¢alisma programi yapma

zorunlulugunu vurgular. Ozetle, su gorsleri dile getiriyordu:

‘Ben Halk Firkasi nami altinda bir firka tesis edecedim’ dedigim zaman zan olunmus idi ki
milletin sunufu muhtelifesinden (cesitli siniflarindan) bir veya iki sinifin menafini yahut refahini
temin etmeye matuf bir gaye takip edecedimden sunufu sairenin menafini diisinmeyecegim.
Bayle bir sey yoktur. Firkanin programi biitiin milletin refah ve saadetini temine matuf olacaktir.
(Arar, 1997, s. 64)

Mesele programdadir. isim tebdili (degisikligi)ile kimseyi aldatamayiz. Ortaya koyacagimiz sey
muspet millet programi olmalidir. (Arar, 1997, s. 65)

Bu program uzerinde firka tesekkll edecektir. Firkanin bitin memleket ve millet iginde
istinatgdhi olabilecek teskilata malik olmaliyiz. Milleti teskilatsiz ve hedefsiz birakamayiz.
Birakirsak bu millet elimizden gider. (Arar, 1997, s. 73)

Izmit basin toplantisinin ardindan @i¢ hafta gecince, Mustafa Kemal Pasa
Balikesir’de Pasa Camii minberinden verdigi hutbeden sonra, cemaatin sorularini
yanitlarken, yine Halk Firkasi tasarisini anlatmistir. Nihayet, 1923 Nisan ay! basinda
TBMM secimin yenilenmesi karari almistir. Bir hafta sonra da, Mustafa Kemal Pasa
Dernek Baskani sifatiyla, Meclisteki ARMH grubunun Halk Firkasi’na dénusecegini
aciklayan Dokuz Umde bildirisini yayimlanir (Tuncay, 2015, s. 54).

Bu bildiri, gercekten bu secimlerden sonra resmen kurulacak olan partinin ilk
programi niteligindedir ve uzun yillar, bir iki degisiklikle CHP’nin programi olarak
kalacaktir. Dokuz ilke’de su gorusler vardir:

(1) Egemenlik ulusundur; (2) TBMM disinda hicbir makam ulusal yazgiya egemen olamaz; (3)
Biitlin yasalarda, 6rgutlerde, yonetimde, egitimde ulusal egemenlik icin davranilir; (4) Saltanatin
kaldirilmasi karari degistirilemez; (5) Mahkemeler, yasalar dizeltilecektir; (6) Asar vergisi
kaldirilacaktir; (7) Ogretim birlestirilecektir; (8) Askerlik siiresi azaltilacaktir; (9) Mali-yonetsel,
ekonomik bagimsizlik kesin kosuldur. (Bila, 1999, s. 39)

Birinci Umdede “(...) icra Vekillerinin Vazife ve Mesuliyeti Kanunu, vilayetin
mahalli umurda manevi sahsiyetlerini ve muhtariyetlerini istimal edebilmelerini kafin
olan Suralar Kanunu, vilayetlerin iktisadi ve ictimai mdinasebetleri itibariyle
birlestirilerek Mufettisi Umumilik Teskili Kanunu, Nevahi Kanunu siratle inta¢ ve
tatbik olunacaktir” kismiyla Belediyeler Kanunu ile illere yeterli 6zerkligin verildigini

belirtir. Bu hem Kairtlere ilgisiz kalinmadigini, hem de bu ilginin sinirlarini ortaya
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koyar. Keza Uclincii Umde “Memlekette emniyet ve asayisin katiyetle muhafazasi en
mihim vazifedir. Bu gaye milletin arzu ve ihtiyacina mutabik olarak temin edilecektir”
sekliyle Kurt ve benzeri isyanlarin yarattigi huzursuzlugu gidermeye ve gelecekte bu

yonde yapilacaklari ifade etmekteydi.

Ayni gun Mustafa Kemal, Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin
ve Halk Firkasi’nin secim calismalari igin gayret gostermis ve genelge yayimlamistir
(Atatlrk, 2006, s. 540). Soyle demistir:

Eger umdugumuz gibi, Midafaa-i Hukuk 6rgiitiimiiziin sectigi ve giivendigi kisiler ulusun oyunu
alirlarsa, énumuizdeki Biylik Millet Meclisi’nde Halk Firkasi adi altinda Glkenin y6énetimi
sorumlulugunu Gstleneceklerdir. Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti ve dyeleri,
icinizde ben baskaniz da olarak hepimiz ilkelerimizi ulusumuza yayalim ve aciklayalim.
(Atatirk, 2006, s. 524)

Secimler, beklenebilecedi Uzere, ARMHC/HF adaylarinin kesin basarisiyla
sonuclanir ve birkagi disinda milletvekilinin hepsi bu 6rgutten secilir.

TBMM’nin ikinci dénemi 11 Agustos 1923 giind actlir, iki giin sonra da Meclis
Baskanli§i’na yine Mustafa Kemal, ikinci Baskanligi’na ise Ali Fuat Pasa secilir. Ayni
giin, Lozan goriismeleri sirasinda Bas Delege (ve Disisleri Bakani) ismet Pasa ile
durmadan cekisen Rauf Bey Basbakanliktan istifa eder. Yeni hikimet baskani Fethi
Bey olmus ve 23 Agustos’ta Lozan Baris Antlasmasi, TBMM tarafindan onaylanmistir.
9 Eylul’de de (resmen tescili icin basvurulmasi 11 Eylil), secimden 6nce aciklandigi
gibi, Halk Firkasi kurulur (Tuncay, 2015, s. 49).

1923 Secimleri’nden sonra, yeni kurulacak Halk Firkasi’nin nizamnamesini
hazirlamak icin Mudafi Hukuk Grubu’nun milletvekili Gyeleri arasinda, Ankara’da bir
toplanti yapilir ve firkaya ait nizamname (tiiziik) projelerinin incelenmesine baslanir. Bu
muzakereler uzun sirer. Nihayet 9 Eylil 1923 tarihindeki gérusmelerde, nizamname
kati olarak kabul edilir. Boylece 9 Eylul 1923’te Halk Firkasi kurulur; Anadolu ve
Rumeli Mudafaa- i Hukuk Cemiyeti, Halk Firkasi’na dahil edildi ve memleketin kaderi
bu firkanin eline gecer (Besikei, 1991, s. 68). Bu tarih Halk Firkasi’nin kurulus gund
olarak tarihe gecti. Anadolu’daki milli direnisle baslayan, Sivas Kongresi ile guclenen

siyasi orgltlenme bu tarihte tamamlanir ve siyasal bir parti, yani Halk Firkasi dogar.

Halk Firkasi’nin ilk yonetim kurulu su kisilerden olustu: Umumi Reis Gazi
Mustafa Kemal (TBMM Reisi), Umumi Reis Vekili ismet Pasa (icra Vekilleri Heyeti
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Reisi), Umumi Katip Recep Peker(Kitahya Mebusu),Sabit Sarioglu (Erzurum
Mebusu),Celal Bayar (izmir Mebusu),Cemil Ubaydin (Tekirdag Mebusu), Refik
Saydam (istanbul Mebusu ),Saffet Arikan (izmit Mebusu), M. Hiisrev Gérele (Erzurum
Mebusu),Kazim Husni Bey (Konya Mebusu), Zulfi Bey (Diyarbakir Mebusu) (Tunaya,
1995, s. 558). Halk Firkasi idare Heyeti 11 Aralik 1923’te bir toplanti yapti. Bu
toplantida firkanin ilk nizamnamesi (tuzigu) kabul edildi. Bu nizamnamenin bazi

maddeleri soyleydi:

Madde 1.Halk Firkasi, cemiyetler kanunu mucibince tesekkdil etmis siyasi bir cemiyettir. Gayesi
milli hakimiyetin, halk tarafindan ve halk icin, icrasina rehberlik etmek ve Tirkiye’yi asri bir
devlet haline yiikseltmek ve Tirkiye’de bitiin kuvvetlerin fevkinde (istiinde)kanunun velayetini
(egemenligini) hakim kilmaya calismaktir.

Madde 2.Halk Firkasi nazarinda halk mefhumu: Herhangi bir sinifa minhasir degildir. Higbir
imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun nazarinda mutlak bir misavat
(egemenligini) hakim kilmaya calismaktir. Halkgilar, hi¢ bir ailenin, hicbir sinifin, hicbir
cemaatin, hicbir ferdin imtiyazlarini kabul etmeyen ve kanunlari vaaz etmedeki mutlak hurriyet
ve istiklali taniyan fertlerdir.

Madde 3. Halk Firkasi’na, her Turk ve haricten gelip Turk tabiiyet ve harsini (kulttrind) kabul
eden her fert dahil olabilir.

Madde 4. Halk Firkasi’na dahil olan her fert, firkanin nizamnamesi ile programina ittiba
(uyacagina) dair imza verecektir. Mamafih, nizamname ile programda ictihadina muhalif
maddeler varsa, firkanin kongrelerinde, mutlak bir serbesti ve hirriyetle ictihatlarini beyan
ederek, o gibi maddeleri, tadil veya ilgaya calisabileceklerdir.

Bu maddelerden anlasildigi Uzere, ilk nizamname, yani 1923 Nizamnamesi
firkanin hem programina, hem de tizuglne iliskin hikimleri ihtiva etmektedir.
CHF’nin 1927 Kurultayi’nda ayrintili bir tlzik yapilmistir. 1927 Tuzugd’nin ilk yedi
maddesi programa iliskin hikiumler olup yukaridaki doért maddenin degisik ifadelerle

tekraridir (Besikei, 1991, s. 72).

CHP’nin yirminci kurulus yildonimi munasebetiyle yayimlanan Yirmi Yil
Icinde Cumhuriyet Halk Partisi adli kitapta Midafaa-i Hukuk Cemiyeti’nden Halk

Firkasi’na gecise iliskin gerekce su sekilde verilmektedir:

Yapilacak program (Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk)Cemiyetine mal edilemezdi. Cunki
bu cemiyetin adi artik anlamsiz kalmisti. Memleket kurtarilmis, mistakil bir Turkiye yaratilmis
olduguna goére Anadolu ve Rumeli sdziine lizum yoktu. Midafaa-i Hukuk terimine de ihtiyac
kalmamisti. Milletin istiklal hakki kanla mudafaa edilmis ve elde olunmustu. Bu duruma gére
ortaya konacak programin yeni bir adla yapilacak teskilata mal edilmesi gerekiyordu. Bu teskilat
sayesinde, i¢ politika bakimindan da, milletin birligi saglanacak ve hiikiimetlerin takip edecekleri
yol acikca bilinecek ve milletge basarma yolunda oldugumuz islerin basariimasi yoluna
girilecekti. (Uyar, 2012, s. 68)
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Halk Firkasi’nin kurulusundan yaklasik bir yil sonra, 10 Kasim 1924 tarihinde
adinin basina Cumhuriyet sozcigu eklenir. Bu tarihten bir hafta sonra da Terakkiperver

Cumhuriyet Firkasi kurulur.

Halk Firkasi’ndan ayrilan milletvekilleri sik sik toplantilar yaparak, yeni bir
firkanin  teskiline karar vermigler, program ve nizamnamesini hazirlamaya
baslamislardir. Halk Firkasi’nin heniiz programi olmadigindan yeni firka ilk programli
firka olacaktl. Yeni firkanin Cumhuriyet adini alacagini duyan karsi taraf, Halk

Firkasi’nin adinin ‘Cumhuriyet Halk Firkasi” olmasini istemisti (Cebesoy, 1969, s. 110).

Cumbhuriyet Halk Firkasi’nin adindaki “firka” sézcigu, Dil Devrimi sonrasinda
toplanan ilk parti kongresi olan Mayis 1935 tarihli Dordunct Blyuk Kurultay’da

‘parti’ye donasur.

Halk Firkasi, kuruldugu 9 Eylil 1923 tarihinden iktidar kaybettigi 14 Mayis
1950 tarihine kadar 27 yillik bir donem siresince, ulkenin ‘hikimet partisi’ ve
genellikle de “tek partisi’ olur (Uyar, 2012, s. 76).

Toplum Gzerinde modernlestirici bir ‘rehberlik’ kurmak isteyen Halk Firkasi’nin
orgit yapisi, arasinda bazi farklar olmakla birlikte Ittihat ve Terakki’ye benzemektedir.
CHF de ittihat ve Terakki gibi merkeziyetci ve otoriterdir. CHF, 1925 yilinda mevcut
bulunan il ilce, bucak ve ocak orgutlerinin yani sira, tlkedeki 74ili 14 mintikaya ayirdi.
Parti, her mintikanin basina bir mifettis atayarak genel bir 6rgltlenmeye gitti (Uyar,
2012, s. 77). ARMH Cemiyeti 6rgltlerinin Halk Firkasi orgltlerine donusmesi ile
partinin Dogu ve Gineydogu illerinde de 6rgutl kurulmus oldu (Kogak, 1986, s. 403).

Seyh Said ayaklanmasinin ardindan CHF ve devlet yoneticilerinin milliyetci séylemi daha da
sertlesmis ve Turklik vurgusu 6n plana cikarilmisti. 1927 Kurultayr 6ncesi il teskilatlarindan
Istanbul’da 1925 yilinda yapilan il Kongresi’nde Murakabe Enciimeni Mazbata Muharriri Hiisnii
Bey konusmasinda bu durumu soyle ifade ediyordu: “Efendiler bugiin memlekette hakim olan
zihniyet ve mefklre Turklik ve Turk¢lluktir. Ruesamiz, bizzat reisicumhurumuz bile bu
noktayi her firsatta ilan ettiler.” (Tuncay, 1981, s. 287)

Devrimi gerceklestiren askeri ve siyasi liderlik devrime onderlik edecek siyasi
partisini kurmus ve bundan sonra Kurtlerle iliskisini devlet adina bu parti yani Halk

Firkasi Gstlenmistir.

Mustafa Kemal Sivas Kongresi’ni CHP’nin ilk kongresi ve kurulusu olarak
tarihe mal etmisti. Bu kongrede Osmanli Devleti’nin icindeki ezici islam cogunluga

vurgu yapilmakta, bu c¢ogunlugun boélinmez bir bitin oldugu ve hicbir sebeple
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ayrilamayacagi soylenmektedir. Ayni sekilde bu islami unsurlarin her biri digerine karsi
saygih ve Ozverilidir diyerek tlkedeki Turk, Kurt, Laz, Cerkes gibi etnik kimlikleri bir
arada tutmayl hedeflemektedir. 11 Eylul 1919°da gerceklesen Sivas Kongresi
beyannamesinin ilk maddesi bu nedenle, 6z kardeslik vurgusunu igerir. Uglincii maddesi
her yerde birlikte mukavemetten; altinci maddesi de her toplulugun haklarina saygi ve
riayetten soz eder.’

22 Ekim 1927 tarihinde kabul edilen Cumhuriyet Halk Firkasi
Nizamnamesi’nde 1923 Nizamnamesi’ne kiyasla ulus insasi sdrecinin bir yansimasi
olarak milliyet¢ci noktalarin daha keskin bir vurguyla yer aldigi sdylenebilir. Bu

nizamnamenin genel esaslari soyledir:

Maddel. Cumhuriyet Halk Firkasi, Cemiyetler Kanunu uyarinca tesekkil etmis cumhuriyetci,
halkc1, milliyetci, siyasi bir cemiyettir ve merkezi Ankara’dadir.

Madde 5.Firka; vatandaslar arasinda en kuvvetli bagin dil birligi, his birligi, fikir birligi
olduguna kani olarak, Turk dilini ve Turk kilttrini hakkiyla yaymayi ve gelistirmeyi ve biitiin
faaliyet subelerinde bu esasi itibar ve yirirliik mevkiinde bulundurmayi ve konulacak kanunlarin
her seyi ve herkesi kapsamasini ve her ferde esit olarak tatbikini esas umde olarak bildirir.

Vatan, hicbir kayit altinda ayrilik kabul etmez bir butundr.

Millet; dil kaltir ve Glki birligi ile birbirine bagh vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve
toplumsal topluluktur.

Madde 7. Cumhuriyet Halk Firkasi’na;

Milli micadeleye aleyhtar bir vaziyet almamis ve bu gibi olusumlara dahil olmamis olan ve
siyasi karakterleri itibariyle olumsuz bir ruh tasimamis olduklari belirgin bulunan her Turk
vatandasi, Turkce konusmakta bulunmus, Tark kiltirini ve firkanin bitin  umdelerini
benimsemis ise girebilir.

" Bu maddeler soyledir:

1. Yiice Osmanh Devleti ile itilaf devletleri arasinda yapilan Miitareke namenin imza olundugu 30
Tesrinievvel 334 (30 Ekim 1918) tarihindeki sinirlarimiz icinde kalan ve her noktasi islam ezici
cogunluguyla meskin olan Osmanli memleketi kisimlari, yekdigerinden ve Osmanli camiasindan
béliinemez ve hicbir sebeple ayrilmaz bir biitiin teskil eder. Bu memlekette yasayan bitiin islami unsurlar
yekdigerine karsi karsilikli hiirmet ve fedakarlik hissiyatiyla dolu ve irki ve toplumsal haklariyla seriat-i
mubhitine (cevre sartlarina) tamamiyla riayetkar 6z kardestirler.

3- Osmanli memleketinin herhangi bir parcasina karsi yapilacak miidahale ve isgale ve bilhassa vatanimiz
icinde bagimsiz birer Rumluk ve Ermenilik teskili gayesine yonelik harekata karsi Aydin, Manisa,
Balikesir cevrelerinde milli micadelelerde oldugu gibi birlikte miidafaa ve mukavemet mesru esasi kabul
edilmistir.

6-itilaf Devletlerince, Mitareke Name’nin imza olundugu 30 Tesrinievvel 334 (30 Ekim 1918)
tarihindeki sinirlarimiz iginde kalip biyilk islam cogunlugu ile meskun olan, kiiltiirel ve medeni
Ustlinligu Mdaslimanlara ait bulunan tlke birligimizin bolinmesi teorisinden tamamiyla feragatle bu
topraklar tzerindeki tarihi, irki, dini ve cografi haklarimiza riayet edilmesini ve buna aykiri tesebbislerin
iptalini ve bu suretle hak ve adalete dayanan bir karar alinmasini bekleriz.
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CHP, 1923 ile 1946 yillari arasinda ulkeyi tek parti olarak yonetmistir. Bu stre
icinde basta Sivas Kongresi kabul edilmek tzere 1939 ve 1943 yillarinda toplam olarak
yedi kongre/kurultay duzenlemistir. Bunlardan biri olaganlsti kurultay olup, Ggl
Atatiirk, dordii de inénii déneminde gerceklesmistir. Bu kurultaylar biiyik bir disiplinle
ve zamaninda yapiimistir. Bir anlamda devlet politikalarinin da belirlendigi kurultaylar
yurt disindan da ilgi ile izlenmekteydi (Uzun, 2010, s. 236).

Cumhuriyet’in ilk yillarindaki radikal degisim ve donlsiimlere ragmen, yeni
insan ve toplum modelinin yaratiimasi biyik gucluklerle karsilasmisti. Asker agirlikl
devrim kadrosu ekonomik sorunlari ¢ozme ve ‘yukaridan devrim’,® halka benimsetme
konusunda kimi zaman yetersiz kalmaktaydi. Ulke disinda 1920 Diinya Ekonomik
Buhrani, tlke icinde de Menemen olay! gibi gerici kalkismalar gen¢ Cumhuriyet’i zora
sokmaktaydi. Cok partili yasama gegcis deneyimi olan Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin
basarisizligi da ayri bir durumdu. Bu nedenle 1930’lu yillar, rejimin tehlikede olduguna
inanilan ve bunu 6énlemek igin; Cumhuriyet’in daha saglam temellere oturtulmasina
donik onlemlerin alinmaya calisildigi, ekonomik kalkinmanin oncelikli oldugu, ‘bir
devrim ideolojisi’ Uretilmesi ¢abalari ile devrimin halka benimsetilmesi icin propaganda
faaliyetlerinin arttigi, kalkinmanin ‘topyekdn bir kalkinma’ olarak algilandigi;
ekonomik ve entelektlel-kulttrel kalkinmanin bir bitin olarak dustinildigu, ikisinin
birlikte ylratilmeye calisildigi bir dénem olarak degerlendirilebilir (Uzun, 2010, s.
239).

CHP’nin bu tarihi donem icindeki beyannameleri ve programlarinda Kurtlere
iliskin aciktan bir ifade yoktur. Ancak grup toplantilarinda ya da devlet kurumlari ve
sorumlulari tarafindan Kurt meselesi ayrintili tartisilabilmisti. “‘Kdart” ifadesi donem

boyunca gizli ve resmi raporlarda sik sik kullanilmistir. Birgok Dogu raporunun yani

8 Ellen Kay Trimberger’in ‘yukaridan devrim’ (revolution from above) kavramsallastirmasina
Cumbhuriyet devrimini analiz etmek icin atifta bulunan Emrah Konuralp (2016, 91), siyasal iktidarin
devrimci bir degisime ugradigi Tirkiye’de Atatiirk’iin yeni insa edilmekte olan ulusun toplumsal
tahayyullini sekillendirmek Gzere bicimsel reformlar baslattigini ve ulus insasi siirecinin egitim gibi
devletin ideolojik aygitlarini kullanarak hiz kazandi§ini belirtir. Atatirk’dn kafasindaki kultir ve
uygarhdin birligi ve -Ustinligi olmasa da- Bati uygarhginin evrenselligi diisiincesi, 6zellikle islam’in
kamusal alandaki roliinii ve yerini sinirlandirmakla sonuclanmis; islam’in Hanefi yorumuna dayali bir
sivil din yaratilmasi amagclanmis; bdylece popiiler islam’in iktidar kaynagina meydan okunmustu
(Konuralp, 2016, s. 91). Toplumsal tahayyulin sekiler bir anlayisla bicimlendirilmesiyle de laiklik,
ozellikle toplumun egitimli kesimlerinde, kismen bir toplumsal taban kazanmisti (Konuralp, 20186, s. 91).
Konuralp’e (2016, s. 91) gore, iste bu kismilik siyasal arenadaki ¢atismanin temelini olusturuyordu.
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sira umumi mufettisler toplanti tutanaklari bunun énemli bir 6rnegidir (Demirel, 2014,
s. 230). CHP, meseleyi guvenlik ve i¢ karisiklik sorunu olarak ele almaktaydi. CHP

beyannameleri ve programlari biylk 6lglde devlet adina hitap dili yansitiyordu.

Butin bu doénem boyunca, Ankara hikimetleri Dogu ve Gineydogu
Anadolu’daki bu blyltk sorunu, sadece bir glvenlik ve asayis sorunu olarak
degerlendirdi ve ¢ozimi askeri 6nlemlerin yani sira iskan ve zorunlu go¢ politikalariyla
bolgenin Turklestirilmesinde aradi. Sikiyonetim ve umumi mufettislikler kanaliyla

olaganusti yonetim en 6nemli araclardan biri oldu (Demirel, 2014, s. 165).

‘Milletin efendisi kdyli’nin asiri derecede aga ve asiret baskisi altinda
ekonomik olarak somurildigi Dogu ve Glneydogu Anadolu’da yani Kirtlerin nifusun
biylk cogunlugunu olusturdugu bdlgelerde, demokratik devrimlerin en énemli anahtari
toprak reformundan ancak 1935 programinda s6z edilmisti. Aciktir ki, devlet CHP’yi
kendisinin kurucu orgutli olarak degerlendirip, sekli olarak kurallari isleterek aldigi
devlet kararlarini parti grubunda onaylatmistir. CHP’nin bu dénemde Kirt meselesine
bakisini devletin bakisindan ayirmak miimkiin gorinmemektedir. Ornegin, 28 Nisan
1925te toplanan Halk Firkasi’nin Meclis Grubu’nda kabul edilen takrirde “Bugtinki ve
gelecekteki hususlar hakkinda Firka ile Hikumet arasinda tam bir mutabakat bulundugu
goruldt” denilmektedir (Cebesoy, 1969, s. 180).

1931-1935 arasinda da, bir 6nceki meclis déneminde oldugu gibi, Meclis, Heyeti
Vekile’nin kararlarini oybirligiyle onaylama 6zelligini strdirdi. Dérdinci dénem
boyunca tayin-i esami yontemiyle yapilan 478 oylamanin 449’unda kararlar oybirligiyle
alindi. Bir baska deyisle dénem boyunca tayin-i esamiyle yapilan her yiiz oylamanin
93,9’unda oybirligi saglandi (Demirel, 2014, s. 167).

Kirt meselesinin teshisi ve ¢oziim onerileri icin Dogu’da gorevlendirilen devlet
ve Meclis gorevlileri ayni zaman da CHP’nin Ust yonetimlerinde yer almaktayd. ittihat
ve Terakki Firkasi ile Cumhuriyet Halk Firkasi’ni karsilastiran E. J. Zurcher’e (2016, s.
167) gore, ittihat Terakki Cemiyeti tarafindan yaratilmis olan partiyle CHF arasindaki
asil fark, parlamento disi 6nemli gu¢ odaklari olmaksizin CHF’nin tim asli 6nderlerinin

parlamento grubunda ve hikiimette yer almis olmalariydi.
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3.2. CHP’nin Dogu Orgiitlenmesi ve Kiirt Sorununa Yaklasimi

Balkan Savasi, Birinci Dunya Savasi ve Osmanli’nin hizla yikilisi izerinden
dogrulmaya calisan Cumhuriyet yonetimi ¢ok kan kaybetmis durumdaydi. 1912 ile
1922 yillari arasindaki 10 yillik surede niifus 3 milyon azalmisti. 1927 yil nifusu ancak
13 milyon 500 bin kisi kadardi. Egitim-6gretim ¢okmustd.

Turkiye’de 1923-1924’te 350 bin ilkokul 6grencisi, yaklasik 4.900 ilkokul ve 10
bin dgrencisi ile 64 lise bulunmaktaydi. Sanayi neredeyse hic¢ yoktur. Tarim felg olmus
haldedir.1929 diinya krizi, koyliyii ve tarimi bitirmistir. insanlar ot yemeye
mahkdmdur. Gayri safi milli hasila, siirekli diiser. ikinci Diinya Savasi 6ncesi her sey
karneye baglanir. Tarim yuzde 35 geriler. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kisi basi yillik
gelir 60 dolar civarlarindaydi. Ulkede okuma yazma orani yiizde 5-10 arasindaydi.

Kadinlarin okur-yazarlik orani ise yok denecek kadar azdir (Bozarslan, 2015, s. 267).

Cumhuriyet yonetimi, Bati kapitalizmi karsisinda zayif ve ciliz bir ekonomiyi
ayaga kaldirmak, toplumu modernlestirmek igin hizli, zoraki ve ‘yukaridan devrimci
yollara basvurdu. Bunun yani sira 1923-1950 yillari arasinda CHP’nin tek parti iktidari
boyunca (¢ kez ¢ok partili rejim denemesine girisildi (Uyar, 2012, s. 81).

Bu dénemin Dogu ve Giineydogu Anadolu’su, genel mufettislikler biciminde
orgltlenmis istisnai bir yonetimin altindadir ki, bu doért mofettisligin ¢l gercek
valilerin  yonetiminde bu boélgede bulunurken dorduncust ise Trakya’dadir.
Cumhuriyet’in ilanindan on bes yil sonra tek parti buraya yerlesmek konusunda hala
kararsizdi. Bozarslan’in (2014, s. 299) iddiasina gore ordu, bolgeye her tirli sanayinin
girmesine karsi cikarken, Cumhuriyet’in bircok yasasi, drnegin sporu zorunlu kilan
yasa, bu bolgede uygulanmadi.

Cumhurbaskani Mustafa Kemal (2007, s. 391), 1927 yilinda Krtlerle ile ilgili
Ozerklik ve farkli idari taleplerin Onlnl kesip, devletin anlayisini soyle ortaya

koyuyordu:

Halkin kendi eliyle kendini idare etmesi ilkesini ortaya koyan bizlerdik. Fakat bununla asla her
vilayetin veya her bilgenin ayri ayri birer yonetim birligi kurmasini kastetmedik. Amacimizi,
Biyuk Millet Meclisinin ilk gunlerinde acikca ifade ettik.

Meclisin de kabul ettigi ama¢ ve gayemiz, milli iradenin kendini gosterdigi tek yer olan Millet
Meclisinin batin vatanin mukadderatini eline aldigi sekilde ifade edildi.
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Gazi Mustafa Kemal 1929°da da sOyle diyordu:

Buglnki Tirk milleti siyasi ve sosyal toplulugu icinde kendilerine Kirtlik fikri, Cerkeslik fikri
ve hatta Lazlik fikri veya Bosnaklik fikri propaganda edilmek istenmis vatandas ve
millettaslarimiz vardir. Fakat ge¢misin bu keyfi idare devirlerinin sonucu olan bu yanls
adlandirmalar. Dlismana alet olmus birkag gerici beyinsizden baska, hicbir millet ferdi (zerinde
kederlenmekten baska bir etki meydana getirmemistir. Cunku bu milletin fertleri de, genel Turk
toplumu gibi ayni ortak gecmise, tarihe, ahlaka, hukuka sahip bulunuyorlar.

Mustafa Kemal ayni tema Uzerine 1930°da,“Buglnki Tirk milletinin siyasi ve ictimai toplulugu
icinde kendilerine ayirici ve bélictu propagandalar yapilan vatandaslarimiz ve yurttaslarimiz
vardir” diye konusuyor ve 1932’de ekliyordu: “Diyarbakirli, Vanli, Erzurumlu, Trabzonlu,
istanbullu, Trakyali ve Makedonyali, hep bir irkin evlatlari, hep ayni cevherin damarlaridir.
(Hurkan, 2010, s. 45)

9-16 Mayis 1935 tarihlerinde toplanan 4. Kurultay’da, Mustafa Kemal Atatirk
yaptigi acilis konusmasinda, “1927 Kurultayl, Dogu’da kopan aziylr yenerek
Cumbhuriyet’in sarsilmaz temelde oldugunun anlasiimasina; 1931 Kurultay guivenlik ve

stikdnun kesin olarak kurulmasina rast gelir” demekteydi.

5 Aralik 1934’te kadinlarin siyasal haklarina kavusmalarinin ardindan; 1935’te
yapilan secimde Dogu ve Gilneydogu Anadolu illerinde listeye konulup secilenlerin
bazilarinin dogum yerleri Bati sehirleriydi: “Huriye Oniz (Diyarbakir Milletvekili),
1887’de istanbul’da dogmus; Nakiye Elgiin (Erzurum Milletvekili), 1882 de istanbul’da
dogmus; Mihri Bektas (Malatya milletvekili), 1895’te Bursa’da dogmus” (Hurkan,
2010, s. 49).

Kurultay’in ertesinde, Genel Bagkan Vekili ismet inénii parti orgitiine, illere ve
genel mufettisliklere hitaben yayinladigi 18 Haziran 1936 tarihli genelgesiyle; parti ve
hiktmet teskilatinin birlestirildigini, Ataturk tarafindan gorevden affedilen Recep
Peker’in yerine icisleri Bakani’nin (Suikrii Kaya) Genel Sekreterlik gorevini tistlendigini
bildirdi. in6nii; bitiin illerde, il parti baskanligina ilin valisinin memur kilindigini
bildiriyordu. Boylelikle Dogu ve Gilneydogu Anadolu illerinde de, valiler CHP il
baskani sifati kazandi (Hurkan, 2010, s. 47).

Topyekdn modernlesmeyi amaclayan tek siyasal parti olan CHP ile devletin
1930 yilindan sonra birbirine daha yakinlastigini ve birbirleriyle 6zdeslestigini
goruyoruz. Bu konuda Recep Peker CHP 4. Kurultayi’nda soyle konusmustur: “Yeni
programin goze carpan ve kendini duyuran baslica farikasi yeni Tirkiye’de zaten bastan
beri devletle bir ve beraber ¢alisan Cumhuriyet Halk Partisi varliginin, devlet varhgi ile

birbirlerine daha siki bir surette yaklasmasidir” (Kili, 1976, s. 81). Ornegin,
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1928’den sonra alti donem milletvekilligi ve 1947-1950 yillari arasi Disisleri Bakanhgi yapmis
olan Necmeddin Sadak, sahiplerinden oldugu Aksam gazetesinin 15 Mayis 1935 tarihindeki
baskisinda, “Devlet ve parti prensiplerinin bu birligi sonucu olarak Tirkiye’de ne geri, ne sag sol
fikirleri gtiden ne de ¢ok sol inan¢lardan kuvvet alan partilere yer kalmamistir. Bu demektir ki,
artik 6z kurulusu, siyasal ve sosyal yonetimi, ekonomi diizeni bakimindan vasiflari belli olan
devlet, politikada aykiri ve asiri diistinceli partilere izin veremez. Devlet cumhuriyetci, laik,
uluscu ve halkgi olunca liberal bir parti, hilafetgi parti, sosyalist, kominist, fasist partilere
memlekette yer yoktur” diye yazar. (Uzun, 2010, s. 254)

1 Kasim 1937 ginid TBMM 3. Yasama Yili Acilis Konusmasinda Mustafa

Kemal Atattrk milletvekillerine soyle seslenir:

Kivangla gérmekteyiz ki, Cumhuriyet rejimi, yurdumuzda huzur ve sikdnun en iyi bigcimde
yerlesmesini saglamis bulunuyor. Vatandaslar ve bu yurtta oturanlar, Cumhuriyet kanunlarinin
esit sartlar altinda kendileri icin hazirlanan 6zgir refah ve mutluluk imkénlarindan en iyi
bicimde yararlanmaktadirlar.

Ulusumuzun layik oldugu yiiksek uygarlik ve refah diizeyine ulasmasinin engellenmesinin
disundlmesine yer birakilmadigini ve birakilmayacagini huzurunuzda séylemek isterim.

Tunceli’de, yapilan uygulamalarin sonuclari bu gercegin belirtileridir. (Erdem, 2017, s. 203)

Atatlrk; ulke davalarinin ideolojisini anlayacak, anlatacak, nesilden nesile
yasatacak, kisi ve kurumlari yaratmak, iste bu énemli ilkeleri en kisa strede saglamak
gerektigini belirtiyordu (Erdem, 2017, s. 216). Atatlrk icin 6énemli olan, ne saltanat, ne
hilafet ve ne de hanedandi. Onemli olan hangi bicimler altinda olursa olsun devletin
strekliligidir. Bagimsizlik savasi sadece dis dismana karsi degil, devletin strekliligini

onleyen bittn degerlere karsi agtimistr.®

Nitekim bu durumun somut adimi olarak Ataturk, 1 Kasim 1937 guni

TBMM’de yaptigi konusmanin sonunda parti ile devleti birlestirmenin amacini anlatir:

Diinyaca bilinmektedir ki, bizim devlet yonetimindeki ana programimiz, Cumhuriyet Halk
Partisi programidir. Bunun kapsadidi prensipler, yonetimde ve politikada bizi aydinlatici ana
cizgilerdir.

Elimizdeki programin ruhu, bizi sadece bir kisim vatandaslarla ilgilenmekten engeller, biz ancak
Tirk ulusuna hizmet ederiz. Gegen yil icinde parti ile hikimet kurulusunu birlestirmekle

vatandaglar arasinda ayrilik tanimadigimizi fiilen géstermis olduk. (Erdem, 2017, s. 212)

Parti 6rgatunun devlet islerine karismasindan rahatsiz olan Atatlrk, bu
durumdan sikayetciydi. O’na gore, ittihat ve Terakki’nin basarisizlija ugramasinin en
o6nemli sebeplerinden biri, idareyi mesullerden ziyadesiyle gayrimesullerin eline
birakmis olmasidir. Bu yiizden Turkiye biyik ve agir zararlara ugramistir (Uyar, 2012,
s. 86).

% Atatirk’uin kisiliginde bir kisim yabanci ve yerli aydinlarin bir diktator tasavvuru s6z konusudur. Oysa
diktator, politik iktidara sahip olan adam demektir; gelip gegicidir; Kisilige baghdir. Atatlrk ise devletin
kalicilhigini temsil eder (Tanyol, 1975, s. 56).
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Mustafa Kemal Atatirk, o6liminden hemen 6nce 1 Kasim 1938 TBMM 4.
Yasama Y1li son konusmasinda®® séyle diyordu:

Her seyden 6nce size kivancla arz edeyim ki ulus ve lke gegen yili tam bir huzur ve sikdn
icinde ylkselme ve kalkinma calismalari ile gecirmistir. Uzun yillardan beri siiregelen ve zaman
zaman gergin bir c¢ekil alan Tunceli’deki toplu haydutluk olaylari belli bir program igindeki
calismalar sonucu kisa bir surede ortadan kaldirilmis, bélgede bu gibi olaylar bir daha
tekrarlanmamak zere tarihe aktarilmistir. Cumhuriyet’in getirdigi bitln iyiliklerden yurdun
diger evlatlar gibi oradakiler de tam anlami ile yararlanacaklardir. (Erdem, 2017, s. 217)

Dersim’de ikinci harekat 11 Haziran 1938 gunu basladi ve 31 Agdustos 1938
gund bitirildi. Harekat sirerken Atatirk’dn saghginin hizla bozuldugunu biliyoruz.
Nitekim Atatlrk’in hasta olmasi yuziinden Celal Bayar tarafindan okunan 1 Kasim
1938’deki Meclis acis konusmasinda Tunceli’de haydutluk ve eskiyalik olaylarinin
bitirilerek ulusal egemenligin saglanmasindan duyulan kivang dile getirmisti. Britanyal
Trabzon Konsolosu Ankara’daki biyukelcilige gonderdigi raporunu soyle bitirmisti:
“Artik sdylenen sudur; Turkiye’de Kirt sorunu bitmistir” (Hir, 2017, s. 304).

Halbuki Cumbhuriyet idaresi, Osmanli’dan miras aldigi “Dersim Miuskulesi’ni
¢cozmek icin tenkil, tedip, tehcir, katliam yontemlerinin hemen hepsini, bazen ayni anda,
kullanmaktan ¢ekinmemisti. Devletin resmi belgelerine gore en az 13 bin Kisi, gayri
resmi kaynaklara gore 35-40 bin kisi hayatini kaybetmis, on binlerce aile sirgline
gonderilmisti (Hur, 2017, s. 319).

Mustafa Kemal Atatirk, Meclis’in yasama donemlerinde yapti§i agis
konusmalarinda Kirt meselesine iliskin distncelerine yer vermis ve bu konuda
izlenecek yolun yoniinii cizmistir. Bunu uygulayacak olanda ismet Inénii, yani

Atatiirk’iin deyimiyle “devletin pasasi inonii” olacaktir.

‘Milli Sef’ ismet inénii, devletin Dogu siyasetinin hem teorisyenlerinden, hem
de en 6nemli uygulayicilarindan biridir. ismet Pasa, Seyh Sait isyani sirasinda Basbakan
Fethi Okyar’in yerine Mustafa Kemal tarafindan basbakanlik gérevine getirilmistir.
Seyh Sait isyanini sert tedbirlerle bastiran Bagbakan inéni, isyan sonrasinda
sikiyonetim ilan etmis ve istiklal Mahkemelerini yeniden kurdurmustur. Basbakan
inénd, bu tedbirlerin yaninda tarihe Sark Islahat Plani olarak gecen ve bir anlamda
devletin temel belgesi haline gelen planin hazirlanmasini ve Bakanlar Kurulu’nda kabul

edilmesini saglamistir (Yayman, 2011).

10 Bu konusma Atatiirk’uin rahatsizhgi dolaysiyla Basbakan Celal Bayar tarafindan okunmustur.
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5 Eylil 1938’de vasiyetnamesini hazirlayan Atatirk, 29 Ekim gund,
Cumhuriyet’in 15. kurulus yildonimi dolaysiyla Turk Silahli Kuvvetleri’ne de bir
mesaj yayinlar. Atatirk, mesajinda, Ordu’ya, Tlrk vataninin ve Turklik camiasinin san
ve serefini dahili ve harici her turlu tehlikelere karsi korumaktan ibaret olan gorevini bir
kez daha hatirlatir (Kocgak, 1986, s. 113).

Atatirk’dn 10 Kasim 1938°’de 6liminden sonra ise uzun suredir siyaseten
inzivaya cekilmis oldugu soylenebilecek olan inéni, 11 Kasim 1938’de
Cumhurbagkanh@ina secilir. Ancak inonii, Atatirk’in yakin cevresi olarak bilinen
Sukri Kaya, Tevfik Rustl Aras, Hasan Riza Soyak, Salih Bozok ve Ali Cetinkaya’'nin
muhalefetine karsin, 0Ozellikle Celal Bayar’in destegiyle Cumhurbaskani olarak
secilmistir (Uzun, 2010, s. 240). Meclis inéni’ye yakinhk duymaktaydi. Ayrica CHP de
ayni egilimdeydi (Kocak, 1986, s. 123). Buna ek olarak, Ordu’nun egiliminin ve
desteginin de inéni’niin yaninda oldugunun gorilmesi, elbette secimi son derecede

kolaylastiran 6nemli bir etken olmustur (Kogak, 1986, s. 135).

CHP Birinci Olaganusti Blyuk Kurultaylr, 26 Aralik’ta, Ankara’da TBMM
binasinda toplanir. Kurultay Baskani tarafindan yapilan sayimdan CHP’nin 1938 yili
sonunda, Agri, Diyarbakir, Elazig, Mus, Mardin, Siirt, Urfa, Van, Bingol, Bitlis,
Hakkéri ve Tunceli illerinde parti 6rgitinin bulunmacdigr anlasiliyor. Bu 12 ilin
delegesi yoktu ve bu iller mebuslar tarafindan temsil ediliyordu. Bu dénemde toplam il
sayisl 63 idi. Bu, CHP’nin her bes ilden birinde parti 6rguti kurmadigini gosteriyor.
CHP’nin orgltlenmeye gitmedigi ya da gidemedigi bu illerin yalnizca Dogu ve
Guneydogu Anadolu Bélgelerinde bulunmasi da ayrica dikkat ¢ekicidir. Cumhuriyet’in
ilk 15 yilinda surekli olarak isyan ve ayaklanmalara kaynaklik etmis bu bolgelerde ve
illerde, CHP sirekli ve dizenli bir érgitlenmeye gidememis ya da 6zel bir politika
izleyerek bu bolgelerde ve illerde parti 6rgiti kurmamayi tercih etmistir (Kogak, 1986,
s. 158).

Cumhuriyet’in ilk yillarinda il 6rgit sayisi daha fazla olan CHP’nin ilerleyen yillarda il 6rgiti
sayisi azalmistir. CHP il 6rgitiinin Cumbhuriyet’in ilk yillarinda olup da, sonra kapatildig yerler
Seyh Sait isyaninin ¢iktigi bazi Dogu ve Giineydogu Anadolu illeridir.1931 yilinda mevcut 63
ilden 55’inde CHP il orgltl vardi.1936 yilinda mevcut 62 ilden 50’sinde CHP il 6rgutl
bulunmaktaydi.1931 yilinda CHP &rgutinin bulunmadigr iller Beyazit, Diyarbakir, Elazig,
Erzincan, Hakkari, Mardin, Siirt ve Urfa’dir.1931 yilinda 8 ilde CHP o&rgitii yokken, bu rakam
1936°da 12’ye ulasmistir. CHP o6rgitiinin olmadigi diger iller ise Bingdl, Bitlis, Tunceli ve
Van’dir. Bu illerde, CHP 6rgutleri ya kapatilmak zorunda kalinmis ya da son derece zayif kalmis
ve Uyelik orani ylizde 5’lerin Gzerine ¢cikamamistir. (Uyar, 2012, s. 221)
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Ayrica CHP Genel Sekreteri Recep Peker’in 12 Temmuz 1933 tarihinde CHF
Idare Heyeti Reisligi’ne gonderdigi yazi, kurulamayan ya da kurulup kapatiimak

durumundaki il parti teskilatlanmasinin yerine Halk Evlerinin kurulmasini icermektedir:

Birinci Umumi Mufettislik mintikasindaki dokuz vilayetten Hakkari, Elaziz, Bayezit, Urfa,
Mardin, Diyarbakir vilayetlerimizde teskilatimiz yoktu. Bu mintikanin Van, Siirt, Mus
vilayetlerindeki teskilatimizda firkanin nizaml calismasinda faydali olacak bir yuriyusle
gidemiyorlardi. Vaziyet (...)Umumi Idare Heyeti’nde gorusildi ve bu g vilayetteki
teskilatimizin kaldiriimasina karar verildi. Ve bu karar Umumi Riyaset Divaninca Tasdik olundu.
Is bu karara gore teskilatimiz bulunmayacak olan bu vilayetlerde kurulma ve acilma sartlari
tamam olduk¢a Halk Evleri acilacak ve bilumum intihaplarin idari islerindeki firkaya ait
vazifeleri Halk Evleri reisleri idare edecektir. Umumi Mifettisin firka isleriyle Halkevleri
Uzerindeki mesaisinin muhabere ve muamelelerini yapmak U(zere bir de Firka Katibi
gonderilmistir.
1935 yilinda Umumi Mifettislik biinyesinde Parti isleri Birosu’nun agtimasi,
parti islerinin tamamen Umumi Miufettislik tarafindan icra edildigini gostermekteydi
(Caglayan, 2014, s. 46). Toplam 23 ili kapsayan dort Umumi Miufettislik

bolgesinde, 1936 yilinda CHP 6rgltinin olmadigi 12 il vardi.

Birinci Umumi Mufettislik bélgesi CHP orgiatlinin blyuk 6lctide olmadigi bir
bélge oldugundan, Umumi Mdfettislik blnyesinde, CHP’nin islerini ylritmek Uzere,
“Cumhuriyet Halk Partisi isleri blrosu” kurulmustur. Bu da parti-devlet birliginin
saglanmasinin ilging 6rneklerinden birini olusturmaktadir. Umumi Mifettislikler, ¢ok
partili yasama gecildikten sonra,1948 yilinda kaldirilir (Uyar, 2012, s. 223).

Halk Partisi’nin ilk kurulusunda, ittinat ve Terakki’den miilhem olarak parti
mutemetlikleri ihdas edilmis ve Ittihatcilarin “katibi mesul’lerine benzeyen mutemetler,
Serbest Firka’nin kapatildigi devreye kadar, vilayetlerde partiyi yonetmistir. Sonra parti
baskanlari ve parti mufettisleri devrine girilir. Merkezden gorevlendirilen ve kismen
secimle is basina gelen parti baskanlari denemesi de umulan sonucu vermez. Cinki
bircok yerde, parti-hikimet catismasi bas gosterir. Nihayet, Atatirk 18 Haziran
1936°da icisleri Bakanini Parti Genel Sekreteri ve valileri de parti baskani yaparak,

partisini hikiimetin idaresine teslim eder.

Atatirk devrinde CHP Genel Sekreterligi gorevi, son iki yilhk sire harig
tutulursa, askerlikten gelme G¢ Kisi tarafindan adeta nébetlese ydritilmustir: Recep
Peker (Binbasi), Cemil Ubaydin (Yarbay), Saffet Arikan (Binbasi). Bunun bir anlami
olmasi gerekir. 18 Haziran 1936’°da Genel Sekreter olan Igisleri Bakani Sukrii Kaya,
Atatlrk’in 6limine kadar bu gorevde kalmistir (Selek, 2000, s. 765).
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CHP yonetimi Dogu ve Giineydogu Anadolu illerinde 6rgutlii olmasa da, bu
illerin siyasi, sosyal, ekonomik ve en dnemlisi etnik durumu hakkinda raporlarla bilgi
edinmeyi sirdurdr. Bu raporlar, oradaki devlet kadrolarinin raporlariyla beraber
Cumhuriyet’in Kirt meselesine bakisinin degismeyecek cizgilerini olusturmada 6nemli
yer tutmustur. Bu raporlardan biri olan ve muhtemelen 1939-40 yillari arasinda kaleme
alinan ancak yazari saptanamayan ‘CHP Genel Sekreterligi’ne’ hitaben kaleme alinan
rapor, Musliman olmayan topluluklar olan Ermeni, Rum ve Yahudileri kisaca
degerlendirdikten sonra ulke icindeki Musliman sayica az topluluklarin durumunu ve
nifusun yazmakta, nihayetinde Kurtlerin durumunu ele alir. Muhtelif vilayetlere
dagiimis yiz bin kadar Cerkes, Karadeniz sahillerimizin Dogu simalinde altmis bes bin
kadar Laz, muhtelif yerlerde elli bin kadar Girct, yirmi bes bin kadar Arnavut, yirmi
bes bin kadar Bosnak ve otuz bes bin Pomak bulundugunu belirten rapora gére icel,
Seyhan, Hatay, Urfa, Mardin, Siirt vilayetlerinde Arapg¢a konusan insanlarin toplami
200 bin kadardir (Bulut, 1998, s. 181).

Ayni rapora gore Turkiye’de en 6nemli etnisite meselesi Kirt meselesidir.
Eldeki istatistiklere gore 31 ilde cesitli lehgelerle Kirtce konusan nifusun sayisi bir
bucuk milyonu geckin ve bunlarin biyik ¢ogunlugu bir kisim Dogu ve Giineydogu
illerinde iran Irak ve Rus sinirlarinda, kismen gocebe halde ve kismen de yerlesik olarak
yasar ve birkac ilcede yilizde doksandan fazla bir cogunlugu teskil eder. Etnik
repertuarlari ne olursa olsun Kirtlerle Turkler arasinda anadili acisindan bir dil birligi

yoktur. Bu gercek, Kurt meselesinin en ¢arpici boyutudur.

Yine ayni rapora gore ‘Dag Turkd’, “Yayla Turk(d’ gibi tabirlerle gercegi
gormezden gelmek Turkiye’de basta milli birlik olmak Uzere birgok agilardan zarardan
baska bir sey getirmezken, Kirtler arasinda Kirlerin etnik anlamda Turk oldugu iddiasi
inandirict bulunmaz (Bulut, 1998, s. 182). Rapora gore, bu durum g6z 6niline alinarak
Turkiye’nin bu kismi i¢in acilen hususi tedbirler alinmasi gerekir ve bir taraftan Kirt
nifusunun coklugu, diger taraftan oturduklari sahanin genisligi dolaysiyla Cerkes,
Arnavut, Gircu gibi diger etniler icin beklenen asimilasyon bu saha icin gecerli degildir
(Bulut, 1998, s. 182). Rapor, bu duruma karsi alinacak tedbirlerin basina, o bdlgede
gorev yapan devlet memurlarinin ve idare mekanizmasinin, yeni bir anlayisla islerini
yapmalarinin saglanmasi icin tlkenin her yerinde hizmetin ayni derecede 6nemli oldugu

zihniyetini hakim bir fikir haline getirmeyi koyar ve ardindan diger 6nlemleri siralar:
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Iskan Tedbiri, Yollarin Yapilmasi, Pazari Tirklesen Kasabalar, Maarif (Egitim)
Teskilatinin Rolu.

Iskan icin, 21 Haziran 1934 tarihinde nesredilen 2510 sayili iskan kanuniyle,
hikimete cok esasli tedbirler almak imkani verildigini, ancak bunu tam olarak
uygulanamadigini belirten rapor yine de cografya uUzerinden ayrintili bir iskan
belirleyerek bu iki sahanin iskani bittikten sonra daha Bati’ya ve Giiney’e dogru
yuruyerek Keban’dan itibaren ve Firat’1 takiben Birecik’e kadar Kirt arazi toprak

batinlugund parcalamak gerektigini 6nerir (Bulut, 1998, s. 186).

Bu bolgede munhasiran Kirt olan kdylerde okul agilmayarak, ilk 6nce nufusu
karisik koylerde okullarin agiimasini Maarif teskilatinin rolli olarak ifade eden rapor,
acilacak olan yatil ilkokullarin hedefini bu ¢ocuklara anadillerini unutturarak, Turkceyi

anadili yerine ikame etmek olarak ortaya koyar (Bulut, 1998, s. 187).

ikinci Diinya Savasi’nin sicak ortaminda kaleme alinan rapor, CHP Genel
Sekreterligine sunulmustur. CHP Genel Sekreterligi’nin raporla ilgili ne gibi bir
tasarrufta bulundugu bilinmemekle birlikte, raporda dile getirilen dnerilerin bir kisminin
zaman icinde tek tek hayata gecirildigi soylenebilir. Raporda Kirt meselesiyle ilgili
daha onceki calismalarda dile getirilen temel oneriler bir kez daha sayillmak suretiyle
hem meselenin yakindan takip edildigi hem de bunun bir devlet siyaseti oldugu yeniden
ortaya konur (Yayman, 2011, s. 166).

Yine bu donemde Necmeddin Sahir Silan raporlari gindeme gelir. Necmeddin
Sahir Silan, yoreyi iyi bilen bir mebustur. Bingol Milletvekili secildikten sonra yoreyi
slrekli ziyaret eder. Bu agidan Dogu sorunu Uzerine en fazla rapor hazirlayan Kisidir.
Toprak’a (2010, s. 15) gore, CHP’ye sunulan bu raporlar, Tek Parti doneminde siyasetin
sanildigindan cok daha etkin bir ‘iletisim’ araci oldugunu gosterir ve mebus, devletle
halk arasinda 6nemli bir islev goriir; kendi secim boélgesine gider; halkla konusur; yore
yonetimi hakkinda partisine rapor verir. Tabii Necmeddin Sahir Silan drnegi ne kadar
genellenebilir? Bu ayri bir sorun (Toprak, 2010, s. 15).

Silan’in, inceleme ve distndslerinin yer aldigi raporlart 1939-1950 yillarini
kapsamakta. Raporlarin resmi s@ylemin ve mevcut siyasi ortamlarin etki alani iginde
yazilmasi gercegiyle beraber cok 6nemli tespitlere de yer vermekten kaginmamasi

onemlidir.
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Raporlarin CHP’ye sunulmus olmasi da Parti olarak CHP’nin de surecini
gosterir. Silan’in raporlarini konumuzu dogrudan ilgilendiren kisimlarini aktarmak

gerekirse:

Stlan’in Bingdl iline iliskin 11 Kasim 1939 tarihli raporunda, il genelinde 13
tane ilkokul oldugu ve bu okullarda 2016 kiz, 558 erkek olmak (zere 764 ¢ocugun
okudugu belirtmektedir. Bu sayinin yetersizligini vurgulayan Silan, dogan ¢ocuklarin
sadece ‘dag Turkcesi’ yani Kirtge duyduklarini yazmaktadir. Koyll, topraksizliktan
yakinmaktadir. Oysa genis, verimli topraklar agalarin elindedir. CHP’nin Bingol’de
sadece KigI kazasinda teskilatl bulunmaktadir. Diger kazalarda agiimasini ise Dordiincu
Umum Miufettislik ve Valilik, muspet bakmamaktadir (Akekmekgi-Pervan, 2012, ss.
33-35).

1943 yilinda Silan bu kez Tunceli mebusu olarak rapor sunar. Bu raporda Silan,
onceki adi Dersim olan Tunceli’nin tarihten bu yana sorunlu bir bdlge oldugu, burada
kanun ve mizanlara karsi duran bir toplulugun bulundugunu, seyit ve agalarin
hikimdarhginda volkan gibi kaynadigini, yolsuz, koprisuz, yapisiz ve bakimsiz bir
yore oldugunu yazar. Cumhuriyet’in dncelikle buraya yoneldigini ve biyuk bir tedip
harekatiyla bolgeyi temizledigini sdyler. Diger yandan, zamanla islahat ve imar
calismalarinin durdugunu, bdélgenin yeniden acinacak hale déndigini rapor eder.
Tunceli ilinin vali ve komutan eliyle yonetilen 6zel bir konumu vardir. Y6netim cebir ve
siddetle yonetmenin muspet oldugunu disinmekte ve bdylede uygulamada
bulunmaktadir demektedir. Bu 6zel yonetim tarzi halkta glvensizlik ve kusku
yaratmaktadir. Ozel kanunla yonetimin kaldirilmasinin yararli olacagini belirten Silan,
ayrica toprak reformunun gerekliliginden soz eder (Akekmekgi-Pervan, 2012, s. 216).
Silan 1935-1940 niifus sayimini ele alir. 1935 sayimi ise 107.100 olan nifus, 1940
yilinda 94.639’a dismustir. Kayip olan 15 bin kisiye yakin insanin, isyan icinde
gerceklesmis olabilecegini yazar (Akekmekgi-Pervan, 2012, s. 223).

Tunceli’de de parti teskilati yoktur. Tek teskilat Pulumir’de vardir. O da
Erzincan’a bagh iken daha 6nceden kurulmustur. Silan’a gére bu ilge yonetimi de
Bati’ya sirgiin edilenlerin akrabalarindan oldugu icin sagliksizdir. Silan, bu gibi
nedenlerle diger ilcelerde de teskilatlarin asamali olarak acilmasi gerektigini savunur
(Akekmekgi-Pervan, 2012, s. 339).
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Stlan’in CHP yeligi ve Tunceli mebuslugu sifati ile yazdigi son rapor olan
Tunceli Parti Hareket ve Faaliyetleri raporu 1949 tarihlidir. Bu raporda partinin gelecek
olan 1950 Genel Secimleri’ne hazirhgini ve érgutliligini gostermesi, eksiklikleri ve
muhalefet partileriyle iliskilerinin kiyaslamasi yapilmaktadir. Ancak Kdirt sorununun
hala sirdigi gorilen raporun girisinde bazen Dersim bazen Tunceli denilerek, bu
bolgenin, yasadigi sikintilar oncesi ile ele alinmistir. Rapora gore, 1945 yilinda
Tunceli’de CHP’nin parti orguti sekiz ilcede kurulmustur. Once ki Pulimiir harig,
Cemisgezek, Hozat, Kalan, Mazgirt, Nazimiye, Ovacik, Pertek kazalarinda kurulan
teskilatlar yine de ciddi bir ¢alisma icerisinde degillerdir (Akekmekgi-Pervan, 2012, s.
361).

1943 yilina gelindiginde, devletin Dogu bélgesine iliskin raporlamalari devam
etmistir. Sorunun ¢ozilmediginin farkinda olan devlet gorevlileri, eksikliklerin tespiti
yani sira onlemler ve ¢6zime yonelik Onerilerde de bulunmaktaydilar. Bu raporlarin
ortak noktasi, devletin islahat ve reform cabalarinin higbir zaman tamamlanamayip,
yarim birakildigr, unutuldugu ve bdlgedeki birokratlarin bu durumda rol oynadigidir.

Merkezi yénetimin, Dogu’yu siirgiin yatagi olarak gérme dustincesi hi¢ degismiyordu.

Bu yillarda Diyarbakir Birinci Umum Mifettisi Avni Dogan’in ve 1947 yilinda
gen¢ bir maliye mufettisi olan Burhan Ulutan’in raporlarinda, cebir ve siddet
yonteminden vazgecilmesi, daha yumusak yollarin izlenmesi tzerinde duruyordu. Dogu
siyasetinin en 6nemli uygulayicilarindan biri olan Bélge Valisi Avni Dogan’in “milli
birligimize ve milli menfaatimize muhalif olan bu buyuk kitleyi cekecek olumlu ve
esasli bir mesaimiz yoktur” ctimlesi, aslinda problemi net bigimde ortaya koymaktadir.
Yapilan ¢ok sayida ¢alismaya ragmen bugin dahi devletin Uzerinde uzlasmaya varilan
bir Dogu siyasetinin olmamasi, tim sorunlara kaynaklik ediyordu (Yayman, 2011, s.
172).

Burhan Ulutan ise daha net bir ifadeyle, bdlge halkinin kucaklanmasini ve
bagrina basiimasini yaziyordu. “Askerle, cebirle buraya hakim olunamayacagini bilmek
gerekli” diyordu. Bunlar kardesimizdi ve bu topraklarda, somirge topraklari degildi.
“Yarin aci bir ihtimalle karsilasmak istemiyorsak, birkac bin Kisilik jandarma ve ordu

mevcudiyeti ile buraya hakim olunamayacagini, yerli halkla anlasmak ve onlari
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bagrimiza basmak ve aramiza karistirmak mecburiyetinde bulundugumuzu

hatirlarimizdan ¢ikarmamaliyiz” diyordu. Séyle devam ediyordu:

Hakikatleri acikca gormek ve ifade etmek en 6nemli vazifemiz. Kendi vatanimizda kendi
kardeslerimiz arasinda adeta bir mustemleke devleti gibi yasamamizin, silah kuvvetiyle halka
hakim olmaya calismamizin sebepleri Gizerinde 1srarla durmak, bunlari bertaraf etmeye calisarak
vazifeye baslamak hedefimiz olmalidir. Siddet siyasetine artik son verilmesi kati bir zarurettir.
Mahkemesiz, hakimsiz, yolsuz, mektepsiz, doktorsuz, hastanesiz, baytarsiz, ziraat teknisyensiz,
bilgisiz, ustelik hirsiz-memurlu bir idare nasil olur da halkin kalbini kazanabilir? (Yayman, 2011,
s. 177)

1939’a gelindiginde Turk hikimeti, Kirt niufusun yogun oldugu bdlgelerde
egemenligini pekistirmisti. Van Bruinessen’in belirttigi gibi, “Batin isyanlar bolgesel
kalmisti ve birgok durumda, bu isyanlarin bastiriimasinda aktif rol almis olanlar bizzat
Kdrtlerdi” (Caglayan, 2014, s. 42).

Devletin ve CHP’nin Kiirt meselesine iliskin baska raporlari da bulunmaktadir.
Bu raporlar cercevesinde ancak Kirt isyanlari bastirilabilmis, merkezi devlet bolgede
otoritesini saglamis, kanunlarini uygulanir hale getirebilmistir. Bunun 0tesinde
meselenin ¢ozumu gercek anlamda hi¢ saglanamamistir. CHP’nin bdlge halkindan
kopuklugunun en 6nemli sonucu, bu illerden gosterdigi milletvekili adaylarinin

konumundan belli olmaktadir.

Bilhassa tek parti iktidarinin iyice yerlesmis oldugu 1927-1943 yillari arasinda
yapilan bes secimde Diyarbakir’dan secilen otuz bir milletvekilinden sadece besinin
Diyarbakirli olmasi bunu géstermektedir (Caglayan, 2014, s. 42).

Bu donemde Cumhuriyet Halk Firkasi 6. Buyuk Kurultayr 8 Haziran 1943
tarihinde Dil Tarih Cografya Fakultesi’nde toplandi. Bu kurultay Mihri Belli’nin (2000,

s. 230) anlatimiyla gerici unsurlara kapiyr agmisti:

Tirkiye toplumundaki gicler dengesinde meydana gelmekte olan degisiklik, basindan beri
birokrat-burjuva-esraf ¢l ittifakinin partisi olan CHP icinde burokrasinin gerilemesi, bu
partinin sembolii olan ‘Alti Ok’tan biri olan ve Ustyapi kurumlarinda bazi reformlardan ibaret
kalan devrimcilik ilkesinin laiklikle birlikte fiilen rafa kaldirilmasi, bu partinin kapilarini Turanci
fasistinden tarikatcisina kadar cesitli gerici unsura agmasi sonucunu verdi.

1946 yilinda yapilan Genel Secimlerde, agik oy, gizli sayim gibi bir hukuki ve
siyasi garabet uygulandi ve CHP’nin secimleri kazandigi agiklandi. DP 6rgutlenmesini
tamamlayamamis ve baskin secime erken yakalanmisti. Bunun da etkisiyle TBMM’deki
465 koltuktan 66°sin1 kazanabildi. Fakat secim surecinde yasananlar sonucu bizzat CHP

yoneticileri bile parti tabaninin kaymakta oldugunu sezdi (Hatipoglu, 2012, s. 204).
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CHP’nin 7. Blylk Kurultayr 17 Kasim ve 4 Aralik 1947 tarihleri arasinda
Ankara’da toplandi. Bu kurultayin acihis konusmasini yapan ismet inonii’niin, Kiirt
meselesinin hala ¢ozilemedigini bildigi Dogu bdlgelerinde belki de devlet adina sonug
alici uygulamalarin faturasint CHP’nin 6deyecegini gorilebiliyordu. Cok partili
sistemin Dogu bdlgelerinde nasil bir bigim alacagi konusunda endiselerini ifade eden
Inéni, siyasi parti miicadelelerinin Dogu bolgelerinde gecmis donemin olaylari ve
‘iskan  kanununun  kirginhiklar®  sonucunda  ayrilikgt  hareketlere  zemin
yaratabileceginden endiseliydi. Bu konuda, ‘idarenin tarafsizligi’ ilkesini vurgulayarak
muhalefete glivence vermistir (Hatipoglu, 2012, s. 211). 19 giin stiren bu uzun kurultay
denilebilir ki hemen her glin parti yoneticilerine yonelik elestirilerle ge¢mistir. Bazi
delegeler merkez yonetimi ve inoni’yi siddetle elestirmislerdir. Ornedin, Cevdet
Baykal (Kocaeli Delegesi) soyle konusmustu: “Bizim burada gorecegimiz dava, sadece
sayin genel sekreterin okudugu rapor, tizik ve program davasi degildir. Asil dava Halk
Partisi’nde sahis ve zihniyet davasidir. Yirmi yildir CHP’nin muhtelif kademelerinde
ayni ve degismez kisiler ishasinda kalarak partiye tasarruf ettikleri icindir ki, Halk
Partisi bir sarsinti gecirmektedir.” Emin Karpuzoglu (Maras Delegesi) ise “Parti merkez
yonetimi kis uykusuna yatmistir. Milletle hikimet arasinda bir ugurum meydana
gelmistir” diyordu. Cevdet Baykal, “Biz artik merkezin diktasi altinda hig
tanimadigimiz kimseleri degil, bizi anlayan, dertlerimizi dinleyen, mebus olunca bir
Tanri kelamini esirgemeyen, geng, enerjik, dinamik vatan ¢cocuklarinin Buyik Meclis’te
yer almalarini bekliyoruz” sozleriyle elestiri ve beklentilerini anlatiyordu (Bila, 1999,
ss. 128-129).

Bu dénemde CHP, ismet inénii’niin de uyarisiyla DP’nin ¢ok gerisinde kalsa da

Dogu’da halktan cok egemen guclerle destek arayisina giriyordu.

CHP genis bir esraf sinifini siirgiinde birakmasinin tehlikesini 1946°da bir
muhalefet partisinin ortaya ¢ikmasindan sonra anladi. 1947°de 2000 surgun aga
ailesinin geri dénmesine izin verdi. CHP’nin de éngérms olabilecegi gibi, Demokratlar
strgunlerin derinliklerindeki duygularini suiistimal ederek, bunlara 6zellikle asiret
mensubu ya da koyli heyetler gonderip desteklerini kazanmaya calistilar. 1950
Secimleri’nde biyuk bir cogunlukla iktidara geldiklerinde, aldiklari oylarin énemli bir
kismi yeni Buyuk Millet Meclisi’nde 6nemli bir unsur olusturan son dénemde surgln

edilmis agalarin tabanindan saglanmisti (McDowall, 2004, s. 528).
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Agalarin blyuk bir kismi ya kendileri seyh-toprak sahibi oldugundan ya da seyh
aileleriyle evlilik ya da maritlik iliskisiyle baglantili olduklarindan seyhlerle ¢ok yakin
iliskiye sahiptiler. Agalar, Dogu’da Kdirtlerin Gzerinde gii¢ ve s6z sahibiydiler. Kdyluler
de onlara bagliydilar. Oyle ki, toprak reformuna karsi olan agalarinin yaninda yer
alabiliyor ve onlarin dedigi sekilde secimlerde oy kullanabiliyorlardi. CHP’nin toprak
reformu vaatleri ters teperken, DP’nin agayr koruma sozl, koyllyu daha cok
etkiliyordu. Bunda dini séylemlerin, seyhlerin roli de bulunmaktaydi (McDowall, 2004,
s. 530).

1950°de Demokrat Parti’nin (DP) zaferiyle sonuglanan secim yapildiginda
ulkede Kurtgtlukten hemen hemen eser yoktur. Bu sirada bircok Kirt asimile edilmis
ve Kurt asiret reisleri Turk siyasal sistemine ¢ekilmistir (Kiris¢i ve Winrow, 2002, s.
112).

Ozetlenecek olursa, bu bélimde CHP’nin tek parti iktidari doneminde Dogu ve
Guneydogu Anadolu Bolgelerinde yogun olarak yasayan Kdrtlere yaklasimi ve bu
konuda parti yetkililerince hazirlanan raporlar ele alinmistir. izleyen boélimde ise
Turkiye’de 1950 yilinda yasanan iktidar degisimiyle birlikte cok partili siyasal diizende
devletin kurucusu CHP’nin bu konuya yaklasimda ne gibi dinamiklerin ortaya ciktig
analiz edilecektir.
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4.1950’LERDEN 1980 DARBESINE COK PARTILI
DUZENDE CHP VE KURTLER

Bu bolimde Cumhuriyet Halk Partisi’nin tek parti yonetiminin sona erdigi ve
partinin ana muhalefet partisi konumuna geldigi 1950 Genel Secimleri’nden 12 Eylil
1980 askeri darbesine kadarki surecte, gerek Demokrat Parti’nin 10 yil siiren tek basina
iktidari, gerek 27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasi kah ana muhalefet partisi olarak
Meclis’te, kah koalisyon ortagi olarak hukimette gorev aldigi ve ok partili siyasal
duzenin dogasi geregi siyasal rekabetle bicimlenen bir cercevede Dogu sorunu ve
Kiirtler konusunda sergiledigi yaklasimlar incelenecektir. inceleme konusu olan 30
yillik strecin ilk 22 yilinda CHP’nin basinda Kurtulus Savasi kahramani ve Turkiye
Cumbhuriyeti’nin ikinci Cumhurbagkani ismet inénii bulunurken son 8 yilinda gazeteci
kokenli Biilent Ecevit’in liderligi sz konusudur. ilki devleti kuran partinin devleti
simgeleyen “ismet Pasa’ kiiltilyken, ikincisi ise devlet partisini halk partisine, bir kitle
partisine donistiirme iddiastyla inonii’yii kurultayda yenerek CHP’nin 3. Genel Baskani
olan ‘Karaoglan’ ve ‘halk¢i’ lakaph bir seckindi. iste bu boliimde CHP’deki bu
degisimin getirdigi yenilesme iddiasinin partinin Kirtlerle olan iliskilerine nasil

yansidigi ele alinacaktir.
4.1. DP’nin Kurt Burjuvazisi ve Dogu’nun Dider Egemen Giicleriyle ittifaki

Cumhurbaskani ismet inoni, 20 Mayis 1945 tarihinde Ulus gazetesinde

yayimlanan sozleriyle ¢ok partili demokrasiye soyle yesil 1sik yakiyordu:

Harp zamanlarinin ihtiyath tedbirlere lizum gdsteren darliklari kalktikca, memleketin siyasi ve
fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis, 6l¢iide hiikiim siirecektir. En biiyiik demokrasi
miiessesemiz olan Biiyliik Millet Meclisi, ilk gilinden itibaren idareyi ele almis ve memleketi
demokrasi yolunda mitemadiyen ilerletmistir. Bllyik Meclisin simdiye kadar parlak bir surette
ispat ettigi hakikat; halk idaresinin memleketi serbest dislincelere ve hiirriyet hayatina alistirip,
eritmesi ve gecmiste olan otoriter idarelerden daha kuvvetli olarak vatanda anarsiyi ve sézl
ayaga dusturmeyi kaldirmasi olmustur. Biiylik Meclis, az zaman iginde biiyiik inkilaplar gegirmis,
bir memleketin sarsintilara ugramadan, daha ziyade ilerlemesini temin edecektir. (Toker, 1990, s.
58)

19 Mayis 1945 yilindaki genclige hitabinda Cumhurbagkani ismet inéni,

yukaridaki sozleriyle bir donemin nihai sonucunun, Glke icinde otoritenin saglanmasi
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oldugunu belirtmekteydi. Artik bir ddnem sona erme asamasina gelmisti... Soyle devam

ediyordu inénii:

Bizim simdiki sistemimiz bastaki sahsa dayanmaktadir. Bu turli idareler ekseriya pek parlak
baslar, hatta bir sire parlak devam eder. Fakat bunun sonu yoktur. Bastaki sahis sahneden
cekildigi zaman nasil bir akibetle karsilasilacagi bilinmez. Tek parti rejimleri normal demokrasi
usulleri ile idare sekline intikal edemedikleri, hi¢ degilse bu zaruri olan intikali tam zamaninda
yapamadiklari igin yikilmiglardir. Yikintinin arasinda da bir¢cok zahmetlerle meydana getirilen
bircok eserin hepsi heba olmustur. Memleketimizi bdyle bir akibetten korumahyiz. Ciddi ve
esasli murakabe ve muhalefet sistemlerine siratle gecmeliyiz. (Toker, 1990, s. 59)

Meclis’teki ve parti icindeki yeni siyasi gelismelerden, o arada inonii’niin 19
Mayis konusmasindan da gic alan parti ici muhalefet, uzun zamandir siiren, ancak
biylk olasiliklal945 yilinin kis aylarinda ortak bir hareket haline gelen grup calismasi
sonunda,7 Haziran’da, CHP Meclis Grubu Baskanligi’na ‘Dortlii Takrir’ olarak bilinen
ve altinda Celal Bayar’in, Adnan Menderes’in, Refik Koraltan’in ve Fuat Kopruli’nin
imzalari bulunan, genel olarak tlkede ve parti icinde siyasal liberallesme talep eden bir
onerge verilir. Dortlii Takrir, Inéni’niin de istedi lzerine, CHP Meclis Grubunca
reddedilecektir. Ancak bu ret, daha ziyade, parti i¢i muhalefetin partiden tamamen
koparak, yeni bir muhalefet partisi kurmasini saglama amacina yonelik gibi
gorundyordu (Kocgak, 1986, s. 558).

Bu tarihten sonraki siyasi gelismeler, parti ici muhalefetin CHP’den tasfiyesi ile
ilgilidir. Once Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii CHP’den cikarilacak,
Celal Bayar ise dnce mebusluktan ve daha sonra da CHP’den istifa edecektir. Nihayet
1945 yilinin Ocak ayinda, bir anlamda da tek parti doneminin sonunu sembolize eden,
hem iktidar hem de muhalefet grubu tarafindan ciddiye alinan bir muhalefet partisi olan
Demokrat Parti kurulacaktir (Kogak, 1986, s. 560).

Turkiye cok partili rejime yonelirken, ayni zamanda devrimin séylemi agisindan
‘milletin efendisi koylunun® temel sorunu olan toprak reformu hayata gecirilmeye
calisiimaktaydi. Bu tam da tlkeyi yoneten sinif ve tabakalarin i¢c mucadelesine yol
acmisti. Ulkede belki iddia edildigi gibi siniflar yoktu, ancak yonetenlerin iginde
mensup oldugu siniflarin gatismasi agiktan ortadaydi.

Butce gorismelerinin yapildigi tarihlerde, 14 Mayis 1945 gunid Ciftciyi
Topraklandirma Kanun tasarisi da TBMM’de goérusilmeye baslanmisti. Kanun

tasarisinin sevk edildigi karma komisyonun raportorligind blylk toprak sahiplerinden

Adnan Menderes yapmaktaydi. Menderes, TBMM’de ve karma komisyonda kanun
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tasarisina karsi bir tavir alarak bazi degisiklikler yapilmasini istemisti. Ancak
Menderes’in istedigi degisiklik yapilmadan 10 Haziran 1945 gunu Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu kabul edildi (Uyar, 2012, s. 184).

Toprak Kanunu aga ve esraf partisi CHP’de tabii ¢ok fena karsilandi. Buyuk
toprak sahipleri o tarihte meclise temsilciler gondermiyorlardi. Bizzat kendileri
meclisteydiler. Bunlar derhal bir karsi hareket tertiplediler. Baslarinda Emin Sazak ile
Adnan Menderes vardi. Menderes toprak agalarinin kurmayiydi. Sazak ise kesenin
agzini agmisti. Hedef, kanunu o hale getirmek, ¢ylesine dejenere etmekti Ki, ¢iksa bile
tatbik kabiliyeti bulunmasin yahut uygulamasi blyuk toprak sahiplerine zarar vermesin
(Toker, 1990, s. 60).

Nihayetinde, Turkiye’de, toprak meselesinin devrimin demokratik karakterini
olusturdugu gerceginden uzaklasan partinin, yine bu mesele izerinden ayrismasi ve yeni
bir partinin ¢ikmasi gerceklesmisti. Turkiye’de, toprak meselesi ve Toprak Reformu, bir
masal ve gdlge oyunu haline getirilmisti (Aydemir, 1979, s. 21).

Meclis’teki ‘agalar’ Batilisi, Dogulusu birlesmisti. Mardin Milletvekili Lutfi
Ulkiimen, “Ne sinif miicadelesi, ne de blyik bir ictimai dert halinde topraksizlar
meselesi olan memleketimizde...” dedikten sonra tedbirleri zaten kendilerinin daha

insani dustincelerle aldiklarini séyluyordu (Toker, 1990, s. 61).

Cok partili hayata gecilen 1946 Genel Secimleri’yle birlikte siyasi partilerin
ilgileri Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yogunlasti. Bilhassa siyasal aktorler,
oy deposu olarak gordikleri asiret reisi gibi bireyleri, siyasal sosyallesme ydntemi
olarak kullanilan politizasyon sayesinde siyaset arenasina c¢ekmeyi basardilar. Bu
guduyu basarili bir sekilde kullanan Demokrat Parti,1950-1960 yillari arasinda, Dogu ve
Giineydogdu Anadolu Bélgesi’nde birinci parti olmayi basardi (ilyas, 2014, s. 563).

CHP’nin Gc¢tncl genel baskani olacak olan Bilent Ecevit (2009, s. 14-15) de
1969 yilinda yaptigi bir konusmada DP’nin bu bélgelerden blylk destek gdérmesinin
nedenlerini degerlendirmis ve bu destegin aslinda yanlis bir saniya dayandiginin altini
cizmistir. Ecevit (2009, s. 69), Ataturk doneminde yapilan Ustyapisal devrimlerin
ekonomik ve sosyal dizeni degistirecek altyapisal devrimlerle ki 6rnegin toprak
reformuyla, desteklenmedigi surece Dogu’da gerceklik ve islerlik kazanamayacaginin
farkindaydi ve ilk biyik muhalefet partisi olarak orgltlenen Demokrat Parti’nin
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kurulusunun da s6z konusu ekonomik ve sosyal donusimi saglayacak olan toprak

reformuna karsi ¢ikisa dayandigina génderme yapar:

Koylu yararina bir altyapi devrimini 6nlemek (zere kurulmus bir partiydi o... Ama halk bunu
bilmiyordu, degerlendiremiyordu; bilememekte, de§erlendirememekte de mazurdu. Mazurdu,
clnkii toprak reformunun ne oldugunu, ne olmadigi kendisine anlatilamamisti. Ote yandan,
toprak reformuna karsi ¢ikma hareketinden dogan muhalefet, kisa zamanda, baska gorintiiler,
baska gerekgeler edinmisti.

Halk sandi ki, o zamana kadar kendisine kapali tepeden bakan biirokrasi, o zamana kadar
kendisini ezen, somiren -ve tek partili rejim sirasinda biylk cogunlugu o tek parti gevresinde
toplanarak giclerini koruyabilmis olan- esraf ve mitegallibe, ancak bir iktidar degisikligi ile
glictini yitirecek, halki ezemez, sémiremez, hor géremez duruma gelecekti. Boyle bir iktidar
degisikliginin, henliz bilingsiz olarak 6zlemini cektigi diizen degisikligi icin yeterli oldugunu
sandi halk.

Bir siire icinde, bu saninin dogru oldugu izlenimi yaratilabildi. Cinkd, birka¢ yil sonra Tirk
ekonomisini bir ¢cikmaza sokmak pahasina da olsa, blyuk bir enflasyon, hatta iflas pahasina da
olsa, bir stre icin, yuzeysel bir ferahlik gériinimi yaratildi. Koéyli bu gegici ve yuzeysel
ferahliktan, birkag yilligina yararlanabildi. Ote yandan, ayadi carikli bir koylii, kendi hizmetinde
olmasi gereken devlet memurunun odasina, ilk kez basi dik girebildi. Ufak tefek islerini
yuriitmede, alisik olmadigi kolayhiklar gérebildi. Bu gibi belirtilerden de, 6zledigi diizen
degisikliginin nihayet gerceklesmeye basladigi sanisina kapildi.

Bir siire sonra, halk, aldandigi anlamaya basladi. Hayal kirikhgina ugradi. Clnki, o iktidar
degisikligi, giderek baska bazi kimseleri de esraf ve mitegallibe durumuna getirdi. Hatta eski
esraf ve mitegallibeden buyik bir bélima, yeni iktidar satinda yer alarak egemenligini ve
sOmariictligund surdurme olanagi buldu. Biyik ticaret burjuvazisi her zamankinden daha ¢ok
gelismeye, halkin sirtindan, &zellikle koéylinin sirtindan palazlanmaya basladi. Devlet
birokrasisi partizanlasti ve her zamankinden daha c¢ok cikarcilarin hizmetine girdi. Sémiri
diizeni, sémartculugu, eziciligi artirilarak surdaraldi. (Ecevit, 2009, s. 69-70)

Ecevit’in de yukarida belirttigi tabloya kosut olarak, 1946 Genel Segimleri’nden
sonra bilhassa burjuvazi-blrokrasi-kdylu gibi gruplarin destegini kazanan DP, girmis
oldugu 1950 Genel Secimleri’nden zaferle gikarak tek basina iktidar olmayi basardi.
Oylarin yizde 53’0n0 alarak 408 milletvekili ¢ikaran DP asil patlamayi ise Dogu
vilayetlerinde yapti. Bu patlamayl yapmasi da normaldi; ¢linkii DP’nin sinif temeli,
blylk toprak sahipleri ile burjuva arasinda yapilan ittifaka dayaniyordu. Bunun yaninda
yillarca tek parti egemenliginde baski goren dogudaki halk, sdylemlerinde hirriyet ve
Ozgurlik gibi kavramlari bir yapi icerisinde barindiran DP’nin bu gorislerinde
samimiyetle davranmis olmasi da oylarin kendilerine kaymasini sagladi (ilyas, 2014, s.
566).

Cumhurbagkani ismet inénii, CHP’nin iktidari boyunca Dogu sorununun gercek
anlamda ¢oziillmedigini, ancak bastirildi§ini biliyordu. inénii, bir goriismelerinde
Bayar’a bir teklifte bulunur: “Hudut bolgelerimizde ve doguda parti teskilatlar

kurmayalim. Siz kurmayiniz, biz de bizimkileri lagvedelim. Oralar halki vuruskan,
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atesli kimselerdir. Particiligin milli birligi bozmasindan endise ederim.” Bayar ise,
“CHP devlettir, oradaki teskilatini lagvetse de varligini muhafaza edecektir. Halbuki
biz, mechul kalacagiz. Onun icin bu teklifi kabul etmeyeyim” der. Nitekim Dogu’nun
zaten Ozel kanunlarla yonetildigini sdylemis, Dogululara bu yeni hayat tarzinda da
‘baska sinif vatandas” muamelesi yapilmasinin onlari Gizecegini belirtmis, fakat oralarda
partilerin dikkatli davranabileceklerini hatirlatmistir (Toker, 1990, s. 103).

Seyhlerin ve miritlerinin ne kadar oy saglayabilecedini gayet iyi bilen DP’liler bu duygulari
istismar etmekte hizli davrandilar ve dini 6zgurliikleri agikc¢a savundular. Din sorununda saf disi
kalmaktan korkan CHP Ocak 1947°de okullarda din egitimi verilmesine ve devlet okullarinin
yani sira islami egitim veren okullarin agilmasina izin verdi. Fakat bdylesi tavizler Siinni devleti
yikan parti olarak edindigi kimli§i dengelemesine yetmedi ve seyhler miritlerine bu cercevede
talimatlar verdi. Ornegin, Said Nursi, 1950°de kendi miiritlerini hararetle DP’yi desteklemeye
tesvik etti. Bu davranisinda yalniz degildi... Said Nursi ile yakin baglari olan Bitlis ve Khizan
civarindaki Mevlana Halid Naksibendi hareketi de codu Kadiri gibi Demokrat Parti’yi
destekledi. DP, Anadolu’yu saran bir aj olusturmustu ve bu agin en gl oldugu yer Dogu’ydu.

CHP’ye yonelik yakinmalardan yararlanmak isteyen Demokrat Parti 1923’ten beri agir bir baski
altinda olan eski ada sinifiyla isbirligi yapmaya karar verdi. Surgiindeki adalarin bile Dogu ve
glineydogu Anadolu’da toprag! vardi, ¢lnki Cumhuriyet, Osmanli déneminde edinilen 6zel
arazilerin sahiplerinde kalmasini onaylamis ve adalarla kdylilere eskiden beri denetimleri altinda
olan ve kullandiklari topraklarin tapusu verilmisti. (McDowall, 2004, ss. 526-527)

Cok partili rejime gecilmesinin ardindan, Kurtlerden DP’ye biyik bir yénelim
olur. Bu ilgi bir somut etnik-kulturel talebin karsilanmasindan ¢ok, tek parti baskisinin
kalkmis olmasina, bdlgeyle bagi olan insanlarin milletvekili gdsterilmesini, baskinin
temsilcisi gorinen CHP kadrolarinin tasfiyesine yonelik bir umudun isaretiydi. DP’nin
iktidara gelmesinin Kurtlerin ¢cogunlukla yasadigi illeri ilgilendiren somut sonugclari da
oldu. Bunlarin belki de en sembolik olani, DP’nin daha muhalefette bulundugu yillarda
israrla konuyu Meclis giindemine tagimasi sonucu, Tiirk-iran sinirinda 32 kisiyi haksiz
yere 6ldirtmekle suclanan eski 3. Ordu Komutani Orgeneral Mustafa Muglali hakkinda

sorusturma aciimasiydi.'* Once idama, sonra da 20 yil hapse mahkim olan Muglal

11 1942-1943 yillari arasinda Yuksek Askeri Sura yeligine getirilen Muglali,25 Subat 1943’de 3.Ordu
Komutani oldu ve gorev bélgesi olan Van’in Ozalp ilgesinde meydana gelen bir olayla yeniden tarihe
gecti. Hiir’tin (2017, s.329) anlatimiyla 6zetleyecek olursak, iran tarafinda yasayan ve Tiirk istihbaratina
da ¢calisan Milan Asiret reisi Mehmedi Musto’nun, Tirk idari yetkilileri tarafindan da g6z yumulan sinir
koruma ceteleri tarafindan kagirilan hayvanlarini geri alamamasi tizerine, siniri asip Ozalp ilgesinden 400
hayvani almasi olayin ozetiydi. idari amirler tarafindan Ustii kapatilabilecek mesele, Muglali’nin
gelmesiyle yeni bir safha almisti. Daha Once goézaltina alinip birakilan Kisileri, ‘Devletin demir
yumrugunu’ gostermesi igin tekrar gozaltina aldirmis ve ardindan bunlarin sorgusuz sualsiz
katledilmelerini emredip, bunu da yetkisi altindaki idari amirlere uygulatmistir. 33 kdyluden kadin olani
birakildiktan sonra 32’si de 30 Temmuz 1943 gunl bir dere yataginda sabah vakti kafalarina kursun
sikilarak lduriilmiistii. Ancak biri olay sirasinda 6lmemis, yaral olarak iran’a kagmisti. Bu sahis kardesi
lzerinden 15 Eylil 1943 tarihinde bir telgrafla durumu Meclis Baskanlidi’na bildirmis ama Meclisten bir
ses cikmamisti, bir dilekcede Aralikta yazmis ve ses ¢ikmayinca olay kapanmisti. Ancak 3 Aralik
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hapiste 6ldu. Bu olay DP’nin TBMM’de varligi sonucu gerceklesen ve Kirtlerin
Turkiye’nin esit haklara sahip vatandaslari olduguna isaret eden son derecede olumlu
bir gelisme olarak algilandi. Mustafa Remzi Bucak, Mustafa EKinci ve Yusuf Azizoglu
gibi Kurt kimligi ¢cok 6ne ¢ikan milletvekilleri DP’den secildi (Aktirk, 2015, s. 65).

14 Mayis 1950 Secimleri’nde DP 4.242.393 ve CHP 3.176.561 oy aldi.
Secimlerde DP 408 milletvekilligi ve CHP’de 69 milletvekilligi kazanmistir. Boylece
27 yilhk CHP iktidari sona ermis ve iktidar DP’ye devredilmistir (Kili, 1976, s. 105).

1950 Genel Secimleri’nde DP, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde ¢ok
blyuk bir zafer elde etmistir. DP’nin adaylari, genel olarak bdlgede dogmus ve halk
tarafindan da istenilen kisilerdi. CHP’nin ¢ikardi§i8 adayin 6’si bélgelerinde dogmus
kisiler olup, geriye kalan 2 kisi ise secildigi yerle higbir baglantisi olmayan Kisilerdir.
Mardin Milletvekili Ali Riza Erten Bey, Mersin; Van Milletvekili Kazim Ozalp ise
Makedonya Koprilli dogumludur. Genel olarak bdlgeden secilen milletvekillerinin
profillerine bakildiginda DP adaylarinin blyuk kismi, esraf, asiret reisi ve ciftcilerden
olusurken, CHP’nin adaylari ise biirokrat ve asiret reislerinden mutesekkildir (ilyas,
2014, s. 567).

Alevilerin de blyuk 6l¢ude destegini alan ancak acik oy, gizli sayim yontemiyle
yapilan ve bir yil erkene alinan bu baskin secimlerde DP ancak 66 milletvekili
kazanabilmistir. Bunda tekke ve zaviyelerin kapatilmasindan 1937-1938 Dersim
isyaninin ¢ok sert bastiriimasina kadar pek ¢ok etken rol oynamis olabilir. Daha sonraki
yillarda DP, Alevilerin destegini kaybetmeye baslasa da, 1950 Genel Sec¢imleri’nde
Tunceli’de DP 13.089, CHP ise 9.209 oy almis, Alevilerin yogun olarak yasadigi
Amasya, Tokat, Erzincan, Sivas, Corum, Yozgat ve Kahramanmaras gibi illerde (ismet

Inéni’niin aday oldugu Malatya haric) DP segimleri kazanmustir.

1954 Genel Secimleri’nde Alevi oylari DP ve CHP arasinda esit dagiimis;
Tunceli’de CHP kil pay! farkla kazanmis; fakat anilan diger illerde DP’nin Ustinlugi

1948’de,cok partili dénemin yeni partisi Demokrat Parti’nin Eskisehir Milletvekili ismail Hakki Cevik
Meclise soru dnergesi vermisti. Bu 6nergeyle beraber DP olayi yeniden alevlendirip CHP’yi yipratmak
yoluna gitti. Mustafa Muglali, 2 Mart 1950 tarihinde verilen nihai karara gére 6nce idama mahk{m oldu,
sonra bu ceza, yasl nedeniyle 20 yil hapse cevrildi. Hikim Muglali tarafindan temyiz edildigi sirada
mahkemece Mustafa Muglali’nin Giilhane Askeri Hastanesi’nde yapilan muayenesinde ileri derecede akli
yetersizlik (bunaklik) tespit edilmis, Muglali’nin tahliyesine karar verilmisti. Bir yil sonra da 6ldii. Olayin
Ustli de zamanla &rtalmis oldu.
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degismemis; ancak 1957 Genel Secimleri itibariyle Alevi kokenli vatandaslar biyuk
6lctide CHP’yi tercih etmistir (Akturk, 2015, s. 55)

1937-1938 Tunceli Kirt ve Alevi bolgesindeki yikimin sorumlusu olan Bayar,
1975 yilinda bir sdylesi sirasinda ismet inonii ile baglarindan séz ederken her ikisinin
de devletin celik kasalarina bile emanet edilemeyecek sayisiz sirri paylastiklarini agiklar
(Bozarslan, 2015, s. 308).

DP, en basta, Gorusler dergisiyle sosyalist muhalefeti semsiyesi altina almaya
yeltenen, sosyalist, liberal, dindar, Alevi, Kirt ve diger muhalif unsurlari olabildigince
kavrayici vaatlerle yola ¢ikan parti, tarihi zaferler kazandigi 1950 ve bilhassa 1954
Secimlerinden sonra, Alevilerin oldugu gibi Kurtlerin de destegini kaybetmeye basladi
(Aktirk, 2015, s. 65).

1946 yilinda uluslararasi konjonktiriin de etkisiyle kurulan Kirdistan Mehabad
Cumhuriyeti’nin ayni yilda yikilmasindan sonra, Molla Mustafa Barzani, Sovyetler
Birligi’ne gecmisti. Barzani ve arkadaslari, 1958’de Irak’taki iktidar degisikliginden
sonra Irak’a dondu. Irak’ta kabul edilen Anayasa ile Kdrtlerin Irak’1 olusturan bir millet

olarak taninmasi da etkisini gosterdi.

Bozarslan’a (2002, s. 178) gore, Turkiye’deki Kurt kokenli 6grenci ve aydinlar
da bu durumdan derinden etkilendi. Bu yillarda demokrasi ve ¢ok partili hayata
girdiginde Dogu insanlari ¢cok umutlandi; Dogu’ya yapilan baski ve reva gorilen sert
muamele artik sona erecekti; halk acliktan, sefaletten, issizlikten, zulimden
kurtulacakti; hurriyet her tarafa yayilacaktl; memlekette fabrikalar, yollar, barajlar,
okullar, hastaneler dizilecekti (Bozarslan, 2002, s. 178). Ne yazik ki, bu umutlar
cabucak sondi. Cunki demokrasi devrinde halkin gercek dertlerine gereken ilgi
gosterilmedi; kitlelerin menfaati degil, kitlelerin oylarina hakim olan agalarin, seyhlerin,
nifuzlu Kisilerin ¢ikari g6z oOnlne alindi ve anlasildi ki, bu idarenin sadece adi

demokrasiydi; ama kendisi aristokrasiydi (Bozarslan, 2002, s. 178).

CHP’ye kiyasla daha muhafazakar bir konumda olan DP, 6niinde sonunda etnik
haklarini savunan Kirtleri kendine diisman etti. 17 Aralik 1959’da 49’lar olarak bilinen
Kirt ileri gelenlerinin tutuklanmasi bir donim noktasi olarak DP’nin ilk baslarda
kurdugu olumlu baglarin artik koptugunu gosteriyordu. DP, 49’larin tutuklanmasindan 6
ay sonra Ordu tarafindan devrildi (Aktlrk, 2015, s. 161).
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4.2. CHP’nin DP iktidarinda Dogu’daki Faaliyetleri

Sunu rahatlikla kaydedebiliriz ki, Cumhuriyet’in Kirt meselesine dair algisi
epey bir degiskendi. Cumhuriyet, Kirt meselesini bazen gecmisin kalintilarinin
gosterdigi direncgten, bazen baska devletlerin fenaliklarindan, bazen Kdrtlerle meskdn
bolgenin geri kalmishgindan, bazen de sadakatsizlikten kaynaklanan bir mesele olarak
algiladi. Yegen’e (2009, s. 5) gore, bu algi bicimlerine tanima, asimilasyon, tedip ve

tenkil ve ayrimcilik politikalari eslik etti.

Bu politikalari uygulama sahasina sokan tek parti rejimiyle Cumhuriyet Halk
Partisi’ydi. Tarik Zafer Tunaya’ya (1980) gore, CHP bir ‘vesayet partisidir’. Tek parti
egemenliginin higbir “hukuki’ temeli yoktur ve bir baska partinin kurulmasi da hukuken
yasak degildir. Ancak, bu yasak fiili olarak gecerlidir. Tunaya (1980), bunu fiili tek
parti rejimi olarak adlandirmaktadir. Bu tir partiler totaliter degildir; demokratik bir
sistemin hazirlayicisidir. Bunun da dogal sonucu olarak, kendi sonlarini kendileri

hazirlar.

DP iktidarinin 1954 Secimleri’nden sonra basina, Universiteye, muhalefet
partilerine karsi uyguladigi sert politikadan, muhalefete oy veren Kirsehir gibi bir ili ilce
haline getirmesinden, ekonomik hayatta bas gosteren sikintilardan, artan fiyatlardan,
artan fiyatlar karsisinda beliren ge¢im sikintisindan, 6-7 Eylul 1955 olaylarin toplumda
biraktigi izlerden iktidar zayiflamaya, guvenini, otoritesini kaybetmeye baslar (Kili,
1976, s. 124).

1950’lerin ortasinda ekonominin kotiye gitmeye baslamasiyla birlikte CHP ve
diger partiler, bazi agalarin ve onlarin gidimundeki segcmenlerin destegini kazanarak
DP’nin Kirt tabanini etkiledi. Demokrat Parti, Krtlerin yasadigi illerden aldigi oylarin
250 binden fazlasini 1957 ile 1961 arasinda kaybetti (McDowall, 2004, s. 531).

50 ve 54 Secimleri’ndeki hezimetten sonra 1957 Secimleri CHP acisindan eski
parlak gunlere bir donis gibi oldu. Bu se¢cimde DP 424, CHP 178, CMP ve Hurriyet
Partisi (HP) 4’er milletvekilligi kazandi. Milletvekili sayisina bakinca durum odyle
gorinmese de, DP ile CHP arasindaki oy farki ytizde 6 idi (Hristidis ve Ergiiz, 2010, s.
52).
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2 Mayis 1954 Secimi’nde Dogu ve Guneydogu Anadolu’daki illerde
milletvekilliklerinden 25’ini CHP kazandi. CHP’nin milletvekilligi kazandigi Dogu
illerindeki durum soyleydi: Erzincan’da 1, Kars’ta 10, Malatya’da 12, Tunceli’de 2
milletvekili c¢ikarildi. Ancak CHP, Glneydogu illerinden milletvekili ¢ikaramamisti
(Hurkan, 2010, s. 60).

CHP’nin 1954 sonrasi il ve ilgce kongrelerinde geleneksel yoneticilerin ¢ogu
kenara cekildigi icin, genc Gyeler il ve ilge baskanliklarina, yonetim kurullarina
secilmislerdir. Partinin sayginhg arttikca bu genc yoneticiler, Meclis’e girme,
politikada yukselme cabasi icinde cevrelerinde yogun bir micadeleye girmislerdir.
Partinin 1954 Secimleri’nden sonra kapilari kapanan il ve ilge binalari yeniden
acllmaya, ozellikle 1956’lardan itibaren yurttaslarin devamh ugrak yeri olmaya
baslamistir (Kili, 1976, s. 124).

1957 Secimleri’nde Dogu ve Gineydogu Anadolu’daki illerden ¢ikan
milletvekillerinden 69’unu CHP kazandi. Dogu Anadolu Bolgesi illerinden Bingdl’de 1
milletvekili, Elaz1g’da 6 milletvekili, Erzincan’da 6 milletvekili, Kars’ta 12 milletvekili,
Malatya’da 9 milletvekilli, Mus’ta 1 milletvekili, Tunceli’de 3 milletvekili ve Van’da 5
milletvekili ~ kazanilmisti.  Bu kez Gineydogu Anadolu illerinde CHP,
Kahramanmaras’ta 9, Mardin’de 8, Urfa’da ise 5 milletvekilligini kazanmisti (Hirkan,
2010, s. 61).

CHP’nin 14. Kurultayr 12 Ocak 1959 tarihinde toplandi. Parti programinda isgi
haklariyla ilgili maddelerde yapilan degisikliklerle, bu haklarin modern demokrasi
anlayisi dogrultusunda genisletilmesi 6ngorilmustir. Kurultay agirlikla ‘rejim’ meselesi
ile ilgilenmisti (Kili, 1976, s. 30).

4.3. 1960 Sonrasi Sol, CHP ve Kurtler

DP dénemini sona erdiren gelismelerin genel siyasal degerlendirmesini yapacak
olursak, Cem Erogul’un (1990, s. 256) belirttigi gibi ekonomik basarisizlik, DP
déneminin sonunu getirmis ve normal parlamenter rejimi devam ettirerek ekonomik
basarisizhigin bedelini salt segcim kaybederek 6demek yerine DP iktidari birakmayi goze

almadigi rejimi “soysuzlastirarak’ i¢in anormal sonunu kendi hazirlamisti.
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iktisadi zorluklarin artmasi sikayetlerin yogunlasmasina yol agar ve bunun sonucu olarak da
siyasal rejimler genellikle sertlesme egilimleri gosterir. Fakat parlamenter rejimlerde eger rejim
icinde kalinmak istemiyorsa bu sertlesmenin asamayaca@i sinirlar vardir. DP, iste bu sinirlari
astigi icin rejim disi bir miidahaleyi zorunlu hale getirmistir. (Erogul, 1990, s. 256)

Rejim kaygisinin doruk noktasina ulastigi bir strecte 27 Mayis 1960 ihtilali
oldu; DP’nin bir parti devleti kurma yolundaki iktidarina son verildi; yeni ve ¢ok
Ozgurlikeu bir Anayasa halk oylamasiyla kabul edildi. Bu Anayasa Turkiye’de
gercekten demokratik duizeni getirmeyi ve yurdun bu demokratik dizen icinde
kalkinmasini éngdriyordu. Bu Anayasa’nin tastamam ve dosdogru uygulanmasiyla
ancak ulkenin ve dolaysiyla Dogu’nun sosyal, ekonomik, kultlirel alanlarda kalkinmasi
mimkun olabilecekti. Fakat boyle gerceklesmedi sireg... Sozleri 1966°da basilan bir
Kirt aydini olan M. Emin Bozarslan’a (2002, s. 179) gére demokrasi Turkiye’ye ve
Ozellikle en geri kalmis bdlge olan Dogu’ya ne getirdi. sosyal, ekonomik, kulttrel
acilardan pek bir sey getirmemisti.

27 Mayis 1960 askeri darbesi Tirk Silahli Kuvvetleri’nin hiyerarsik yapisinin,
yani emir-komuta zincirinin disinda yapilan ve bu yoniine karsin amacina ulasan tek
askeri midahaleydi. Daha sonraki iki askeri mudahale olan 12 Mart 1971 ve 12 Eylil
1980°dekucuk rutbeli subaylar uzakta tutulmus ve bunlar yiiksek komuta kademesinin
eseriydi (Ahmad, 2016, s. 179).

27 Mayis 1960°ta yapilan askeri midahalenin ardindan Milli Birlik Komitesi
(MBK) de arazilerin Kirt agalarin elinde toplanmasi surecinin ve buna eslik eden
politik giiclin farkindaydi. 1960°ta 55 aga Dogu ve Gilineydogu’dan sirtldi ve bunlarin
topraklarinin kdylilere dagitilacagi bildirildi. MBK daha ¢ok sayida aganin topragina el
koyup, tam bir toprak reformu uygulasaydi, bu agalarin siyasi guctnd kirip, bélgenin

kirsal ekonomisini yeniden yapilandirabilirdi (McDowall, 2004, s. 532).

Ancak bu yapilamadi, tipki 1946’da Toprak Kanunu’nun c¢ikarilip, guduk
birakilarak uygulanmamasi gibi... Adalar ve onlarla kan bagli hale gelen seyhler, siyasi
dostlarindan yardim istediler, erteleme taktiklerine basvurdular. En 6nemlisi de oy

silahlarinin gliciiniin farkina vararak bu reformun da 6nlna kestiler.

1946’da cok partili sisteme gecilmesinden itibaren, koyluligun ezici nifus
cogunlugu blyuk bir politik anlam da kazanmaya baslamisti; Turkiye politikasinda ilk

kez koylulik kazanilmasi gereken aktif bir glic haline geldi. Bu da yonetici iktidar blogu
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icinde oldugu kadar ekonomiden devlet-din iliskilerine kadar bir dizi alandaki
politikalarda kapsamli degisimlere yol acti. Kirt asiret ve dini liderleri gibi dislanmis
eski geleneksel kesimler ‘blok halinde kirsal oy getirecekleri’ icin sahneye geri
donduler (Akkaya, 2013, s. 5).

MBK, 1961’de hukumeti sivil bir koalisyona devreder etmez, bu agalarin
bolgeye donmelerine izin verildi ve ellerinden alinan topraklar neredeyse el surilmeden
iade edildi. Bu olay artik Ankara’daki siyasi partilerle bolgedeki agalar arasinda ne
kadar guclu bir karsthkli  bagimhlik ekseni bulundugunu acik¢a gosteriyordu
(McDowall, 2004, s. 533).

Tek partili donemde TBMM’ye milletvekili olarak tayin edilen, ¢ok partili
donemde de secim mekanizmalari sonucu Meclis’e gelen toprak agasi, seyh, asiret reisi
gibi unsurlarin “ulusal’ hak talep etmemeleri ¢cok dogaldir. 1930’lardan 1960’lara kadar
olan ve “Sessizlik’ ya da “Yilginlik Yillar’ olarak adlandirilan bu dénemde 6zerk bir
Kirt aktori/6znesinden sdz etmek mimkin degildir (Akkaya, 2013, s. 5).

1960 darbesinden sonra, Turkiye’de siyaset sahnesi yeni bir renk kazandi ve
cogulculasti. Turkiye’de egemen siniflarin ¢ikarlarina ve ideolojilerine dayali siyasi
partiler yaninda, iscilerin ve sosyalist aydinlarin partisi olarak Tirkiye isci Partisi (TIP)
1961 yilinda kuruldu (Guglu, 2009, s. 231).

Askeri darbenin ilk yildonimunu olusturan 27 Mayis 1961°de, 1961 Anayasasi
da Kurucu Meclis’ten ¢cikmistl. 1961 Anayasasi, 9 Temmuz’da halkoyuna sunuldu. Halk
oylamasina 11,7 milyon se¢cmenin 10,3 milyonu Kkatildi ve tam 6.348.191 Kisi, 1961
Anayasasi’na ‘evet’ dedi.

Dort partinin katildigi 15 Ekim 1961 Genel Secgimleri nispi temsil (zerinden
yapiimis, 450 sandalyeye sahip Meclis’e CHP, yiizde 36,7’ye tekabil eden 3.724.752
oyla 173 milletvekili; Adalet Partisi (AP), ylzde 34,8’e tekabul eden 3.527.435 oyla
158 milletvekili; Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi (CMKP), yuzde 14’e tekabiil eden
1.415.390 oyla 54 milletvekili; Yeni Turkiye Partisi, yizde 13,7’ye tekabull eden
1.391.934 oyla 65 milletvekili cikardi (Gevgilili, 1987, ss. 219-221).

Cuntanin degisik guclerinin baskisiyla Ordu yeni sireci siyasi partilere, Cemal

Gursel’in Cumhurbaskanligini garantiye alacak bir belgeyi imzalatti.
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Yeni Anayasal sistemin 12 CHP’li ve 10 AP’li bakandan olusan Birinci in6nii
Hiikiimetini 1962 yazinda CHP, YTP, CKMP ve bagimsizlardan olusan ikinci inoni
Hiikimeti izlemisti. 25 Aralik 1963’te kurulan Uciincii indnii Hikumeti, bir azinhk

hiktmetiydi ve 1965 Bitcesi gorismelerinde dustraldi.

1965 Genel Segimleri’nin sonuglart CHP igin yikimdi. CHP, 2.675.785 oyla ve
yuzde 28,7’li oy oranityla 134 milletvekili; AP, 4.921.235 oyla ve yuzde 53’lik oy
oranityla 240 milletvekili; Millet Partisi (MP), 582.704 oyla ve yizde 6,3’lik oy
oranityla 31 milletvekili; YTP, 346.514 oyla ve 3,7’lik oy oraniyla 19 milletvekili
cikarabilmisti.

Turkiye toplumu, 1960’larin ilk yarisinda, yasal bir sosyalist parti, cesitli
dernekler, gazete ve dergilerle ortaya ¢ikan Sol’a karsl Sag’da da ilging érgitlenislerin
ortaya ¢iktigi, yeni eylem bicimlerinin gelistigi bir topluma donisti. Ozellikle, Nurcu
ve Suleymanci olduklari ileri surtlen belirli bazi dinsel kesimlerden de yararlanilarak
Komdinizmle Micadele Dernegi adli  kurulus  Anadolu’nun  her yaninda

yayginlastirilmisti (Gevgilili, 1987, s. 336).

Gorece demokratik 0z tasiyan 1961 Anayasasi’na karsin, Tirkiye’de devletin ve
rejimin cikarlarini 6n planda tutan, bireyin ve toplumun haklarini 6nemsemeyen bir
siyasal sistem egemendi. Ulkede disiince ve orglitlenme 6zglrligu yok denecek kadar
azdi. Her tirlt demokratik hak talebi ya koministlik ya da boluculikle (Kurtgullk)
suclantyordu. Ydruarlikteki Tirk Ceza Kanunu’nun 141 ve 142. maddeleri her tlrli
duslinceyi kolayca sucglamaya elverisli bir igerik tasiyordu (Ekinci, 2009, s.142). Bu
donemde aydinlarin ve Universite gencliginin icinden hem CHP’yi hem de DP’yi
suclayan bir anlayis gelismisti. Oyle ki, iki partiden; birincisi Truman Doktrini ve
Marshall Plani’ni kabul etmis, ikincisi Turkiye’yi NATO ve Bagdat Pakti’na sokmustu.
Ancak bu siyaseti strdiirmenin artik hicbir mazereti yoktu. Bu elestiriler egemen gli¢ ve
partilerin disindan aydinlardan ve daha da g¢ok Universitelerdeki zamanin o6grenci
dernekleri niteliginde olan ‘Fikir Kullpleri’ni kuran 6grenci guruplarindan geliyordu.
Bu kuliiplerin bazi tyeleri, gorislerine bir siyasal platform saglayan TiP’e katildilar. Bu
radikal egilimler CHP’yi bile etkiledi (Ahmad, 2016, s. 169).

1942-1945 yillari arasinda CHP Genel Sekreterligi’ni yapan Memduh Sevket
Esendal, partiye ‘sol’ kimlik kazandirmak amacina uygun olarak ‘solcu’ aydinlar
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partiye almaya baslamisti. Daha cok Hasan Ali Yicel’in Milli Egitim Bakanhg
cevresinde ve Koy Enstitiileri’nde yogunlasan hiimanist ve solcu nitelikli aydinlar, parti
disindaki irk¢i/Turanci ¢evrelerin hiicumuna ugramislar ve onlardan etkilenen partililer
tarafindan elestirilmislerdi. Bu solcu cevreler, 1946’da cok partili yasama gecisle

birlikte olayli bir sekilde partiden tasfiye edilmistiler (Hatipoglu, 2012, s. 200).

1961 Anayasasi’nin sagladigi érgitlenme 6zgurltgu ve hukuksal glivencelerledir
ki, solun gerek sendikal, gerek siyasal, gerekse fikri-kiltirel bazda kendi sesini
duyurma ve etkili olma yollari aciimis, 1962’de kurulan TiP karsisinda, yillarin CHP’si,
hem de ismet inéni’niin agzindan kendisini ortanin solunda bir parti olarak tanimlama
noktasina gelmisti. 1965 Secimleri’nde yiizde 3 kadar oy alan TiP, milli bakiye sistemi
sayesinde meclise 15 Kisilik, ancak etkisi sayisinin ¢ok Uzerinde olan bir grupla
Meclis’e girmis; iste bunun iizerine, hi¢ bir konuda uzlasamayan AP ile CHP, TiP in
yolunu kesmek tzere birlik olup milli bakiye sistemini 1968 baslarinda kaldirmistir
(Cangizbay, 2011, s. 169).

O yillarin en etkin sol goruslii aydinlari ya iye sifatiyla ya da disaridan TiP’e
katki sunmada yaris icindeydiler (Ekinci, 2009, s. 147)

ilk miting 16 Eyliil’de Diyarbakir’da yapildi. ikincisi 24 Eyliil’de Silvan,
Ucunclsu 1 Ekim’de Siverek’te yapildi. Pesinden Batman, Tunceli, Agri ve son olarak
Ankara’da yapiliyordu. Mitinglerde tasinan levhalar, pankartlar, konusulanlarin igerigi
hakkinda bilgi veriyordu; ‘Bati’ya medeniyet, Dogu’ya cehalet!’; ‘Karakol degil okul
istiyoruz!”; ‘Dogu surgtnlerin yatagi degildir!’; ‘Uvey evlat muamelesine paydos!’;
‘Bolici diyor kalkmis da Host ha!’; ‘Dilimize hirmet ediniz’; ‘Ada Seyh, Komprador
uclusline paydos!’; ‘Hapishane, karakol, baski, esittir Dogu’ (Firat, 1988, s. 2129).

Radikal sol cevrelerdeki bazi kisiler Kdirtlerin durumuyla ilgilenilmesi
konusunda israrci bir tutum takindilar. Cogunluk, sinif dayanismasinin etnik kimliklere
baskin ¢ikmasi gerektigi kanisinda olunca, Kurt aydinlari, ‘Dogu Devrimci Kiltur
Ocaklari’ni kurdular (Zurcher, 2016, s. 371).
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4.4. Ortanin Solu Hareketi ve Ecevit CHP’sinin Dogu’ya ve Kirtlere Bakisl

Siyasal gerilim ve siddetin tirmandigi 1960 sonrasi ortamda partilerin arasindaki
rekabet, sag-sol ayrismasina dénusmustii ve CHP ile TIP gibi partiler solu temsil
ediyordu. CHP artik kendini ortanin solunda konumlandiriyordu. Konuralp’e (2013, s.

118) gore bu donistimiin koki 1957 Genel Segimleri’ne uzaniyordu:

Bu secimlerde partinin agikladidi ilk Hedefler Beyannamesi adli manifesto -1961 Anayasasi’yla
uygulamaya konulan- énemli liberal demokratik ilkeler iceriyordu. Bu dénusim sirecinde
ozellikle sosyal haklar vurgulanmisti.

60’larin ortasinda, Ortanin Solu hareketiyle CHP sola yaklasmisti. Fakat ismet inénii ‘ortanin
solu’ ifadesini genel ve gevsek bir anlamda ve bir makro ekonomik politika olarak dile
getirmisti. 1969 Genel Secimlerinde parti fiyaskoyla karsilasti. Bu noktada, ortanin sonu
sOyleminin yetersiz kalip kalmadigi veya basarisizhdinin kanitlanip kanitlanmadigi savlari
etrafinda bir Ecevit-indnii ayrismasi ortaya Gikti.

Feroz Ahmad (1994, s. 316) bu durumu 20 yil 6ncesindeki toprak reformunun
uygulanmasi tartismasiyla ortaya ¢iktigi duruma benzeterek her iki durumda da CHP’de
statlikocularin yenilikcileri engellemeye donik olarak harekete gegtigini soyler.

Onceki anlasmazlik DP’nin kurulusuyla son bulmusken, ikincisi de biyiik bir i¢ cekismeyle
sonuclanmisti. Bu ¢ekisme de yeni bir partinin kurulusuna yol agmisti: CHP Kayseri Milletvekili
Prof. Dr. Turhan Feyzioglu, 1967°de partisinden istifa ederek Guiven Partisi’ni (GP) kurmustu.
12 Mart (1971) Muhtirasi, Genel Sekreter Ecevit ve Genel Bagskan inénii arasindaki ayriligi
korikledi. Ortanin Solu hareketi, indnii’niin genel baskanligina meydani okudu ve siireg,
Ecevit’in zaferiyle sonuclandi. (Konuralp, 2013, s. 118)

Yani Ortanin Solu hareketinin CHP iginde ydrattigi mucadele, hareketin
onculerinden Bulent Ecevit’i once partinin genel sekreterligine, ardindan da genel
baskanligina getirmis; 1966 yilinin sonuna dogru Ecevit imzali Ortanin Solu
manifestosuyla gidilen kurultaydan Ecevit yanlilari kazanarak cikarak parti meclisinde
cogunlugu ele gecirmis; parti meclisinde ¢cogunlugu arkasina alan Ecevit, genel sekreter

secilmisti. CHP’de artik yeni bir donem baslamisti.

Ortanin Solu manifestosunda CHP’nin tek parti déneminin yani sira DP’nin de
iktidar donemini elestiriyordu ‘Ortanin Solu’ hareketinin ve CHP’nin genc lideri Bllent
Ecevit. Cumhuriyet Halk Partisi’nin, 1965 Genel Secimleri’ne ortanin solunda oldugunu
aciklayarak girmesi, bazi tartismalara ve kaynasmalara yol agmis; ‘Cumhuriyet Halk
Partisi kimligini, yontuni mi degistiriyor?” diye soranlar olmustu.t? Ecevit (1966, s. 12),

121965 Secimleri’nde alinan yenilgi tizerine parti icindeki Ortanin Solu tartismalari artar. Bu tartismalar
esnasinda Ortanin Solu’nu savunan ekip Ortanin Solu’nu hem parti 6rgitiine hem de halka anlatmak
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CHP, ortanin solunda oldugunu sdyledigi icin yenildi diyenlere, Ulkenin temel
gerceklerinden yola ¢ikarak yanit veriyordu:

Oysa toprak reformu yapacagini agikca sdyleyerek biyiik toprakhlari drkiten, vergi reformlarina
giriserek, kolaylikla vergi kagirmaya veya hic vergi édememeye alismis olan bazi bol gelirlilerin
canini sikan; is¢iye butiin demokratik haklarini taniyarak, isciyi sémirmeyi bir hak sayanlarin
huzurunu bozan, ulusal yararimizi ve onurumuzu koruyucu bazi dis politika degisikliklerine
baslayarak bir takim buylk devletleri gocunduran, ulusal petrol davasini benimseyerek de,
devletler Ustl dev petrol ortakliklarini glicendiren bir parti, ortanin solundayim degil de ortanin
sagindayim demis bulunsaydi, sonug gene de baska tlrlii olamazd.

Ecevit’e gore, CHP’ ye son secimlerde yonelen tepki temelde CHP’nin, halki
veya devleti somurmeye alismis bazi ¢evreleri tedirgin edici reformlara ve sosyal adalet

tedbirlerine girismis olmasindan doguyordu (Ecevit, 1966, s. 12).

Firat’a (1988, s. 2132) gore, Ecevit’in Ortanin Solu distncesini dile getirdigi
kitabinda ve yazilarinda Kurtlere iliskin bir ¢cozlimleme yoktu; sonra da olmayacakti ve
Dogu’daki feodaliteyi kirmaya yonelik toprak reformu israrinin altinda bu sorunu yani

Kirt sorununu ¢ozme niyeti olmus olsa bile, bunu higbir zaman agiktan ifade etmemisti.

1968°de yazdigi, Bu Diizen Degismelidir'® adli kitabinda Ecevit, ‘bozuk diizen’e
yogunlasarak ‘bozuk duzen’in Dogu Anadolu’daki yansimalarini da ele alir ve bu
bolgedeki sorunlarin temelinde ekonominin yattigini savunur. Bolgede ‘Kdrtcilik’
sorunu olmadigini 6ne surerek Dogu’nun sorunlarini ele alirken ‘Kartculik’™ akimiyla
ilgili iddia ve endiselere de deginir (Ecevit, 1978, s. 243). Ecevit (1978, s. 243), bdlgede
bazi Kirtci bireyler bulunmasina karsin halk arasinda kokid olan bir Kurtculik
hareketinin olmadigini soyleyerek bodlge halkinin ayrilmak yerine Turkiye’nin bir
parcasi olmak arzusu icinde oldugunu; Kirtce konusmak yerine Turkce 6grenmek
istedigini iddia eder. Bolgede yapti§i toplantilardan birinde dinledigi ve isitenlerin
gozyaslari ve alkislariyla duygularini belli ettigi bir s6zi aktarir: “Bizim davamiz
Kurtclluk-Tirkcgiluk davasi degil... Bizim davamiz sefalet davasidir” (Ecevit: 1978, s.
243). Ecevit (1978, s. 244), Turkluge asil ihanet icinde olanlarin canlarini yurt

savunmasi icin feda etmekten ¢cekinmemis bolgenin aziz ve temiz halki arasinda degil,

durumunda kalir. iste bu dénemde ekibin yurt gezileri baglar. Yurt gezileri ilk defa secim déneminde
yapilan bir etkinlik olmaktan ¢ikarak halkla ve 6rgitle iletisim kurmanin bir araci haline gelir. Kurulan bu
iletisimin yukaridan asagi kurulan siyasal iletisimden ¢ok daha etkili olmasi sonucunda Ortanin Solu
ekibi, parti orgutine egemen olur. Ortanin Solu ekibi secimler esnasinda ve sonrasinda verdikleri
micadelenin karsthdini 18. Kurultay’da alir. Kurultay kararlariyla Ortanin Solu, parti politikasi olur. 18.
Kurultay’da Bulent Ecevit’in Ortanin Solu kitabi (manifestosu) delegelere dagitilir (Esmer, 2008, s. 77).

13 Bu galismada kitabin 1978 yilindaki 5. baskisina atifta bulunulmaktadir.
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Turklugu kafatasgihga indirgeyerek yaptiklari yayinlarla bélge halkini inciten, ‘kafadan

sakat’ insanlar arasinda aranmasi gerektigini vurgu yapar.

Ecevit’e gore; toplumdaki bdtin ayriliklar, soydan gelen, dinden gelen,
mezhepten gelen, inanctan, fikirden gelen ayriliklar, insanlara diinyayi zehir eden degil,
dinyayi guzellestiren, diinyayi ve yasadigimiz tlkeyi zenginlestiren bir etken olur. Yani
Ecevit, ulusu farkh ciceklerden olusan ama birbirine bagh bir demet gibi gorir
(Konuralp, 2013, s.109). Ecevit’in bu yaklasimi, Kirtlere yonelik partisinin sdylem ve
politikalarini yansitmasi acisindan énem tasir. Bu nedenle asagida Ecevit’in ulus, yurt,
milliyetcilik, Turklik ve Turkiyelilik kavramlarina nasil yaklastigina yonelik
Konuralp’in Ecevit ve Milliyetcilik (2013) konulu arastirmasindan yararlanarak bir

degerlendirme yapilacaktir.

Ecevit’in Turkiye’nin etnik cesitliligi ve repertuarina iliskin dustncelerini
yansitan 1969 yilinda yazdigi Palimir’in Yassiz Kadini adli siiri, dogrudan Turklik ve
Turkiyelilik kavramlariyla ilgilidir. Bllent Ecevit, siirinin altina dustugu kisa bilgi
notunda der ki, “Pulimdr Dogu Anadolu'nun en yoksul yorelerinden biridir. Binlerce
yildir birbirlerine eklenen uygarhiklarin bu deprem yoresinde tek kalintisi insandir.”

Siirin tamami soyle:

PUlimardn bir dag kéylnde gérdim onu / yasini sordum bir giz gibi gilda / kimi
seksen dedi koylulerden kimi yiz / yizine baktim bir giz gibi gildi

bir asa vardi elinde / bir solmus kiralligin / kadifeden harmanisi Gzerinde / bir
hititliydi o bir selgukluydu / bir ermeniydi bir kirttt / bir tirk

yasini sordum bir giz gibi gildi / koluma girdi bir soylu kadinca / tozlu koy
yolunda sirlyerek etegini / beni tek gozIi sarayina gotirdu / kdy yapisi
kullibesinin

zamani onda yitirdim ben / yitik zamanlara onda eristim / en soylu yoksullugun

toprak doseli sarayinda / bir ta¢ gibi kondu basima Turkiyeliligim

Bu siirinde Hititlere, Selcuklulara, Ermenilere ve Kirtlere gegcmis zaman Kipiyle
atifta bulunurken “Tirk’ icin genis zaman Kipini kullanan Ecevit, bdylece, binlerce
yildir kaynasmis uygarliklarin kalintisi olan insanlari simdiki zamana ‘Turk’ olarak
baglar (Konuralp, 2013, s. 162). Genis zaman Kipindeki ‘Tiurk’ dind, buglni ve

gelecegi kapsamis olur. Siiri ‘Bir ta¢ gibi kondu basima Turkiyeliligim’ dizesiyle biter.

75



Ecevit’in duslince cizgisinde ‘Ulus’ ve ‘vatan’i birbirinden ayri disunilemeyecegi igin
‘Tarkluk’ ve “Turkiyelilik’ arasinda da bir ayrim yapilamayacagi konusunda israrcidir
Ecevit (Konuralp, 2013, s. 162).

Ecevit’in Turklik ve Turkiyelilik konusuna yaklasimi, bu siirinde ve
Anadoluculuk olarak adlandirilan ve erken Cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikan akimla
benzesen savlarindan goraldigi gibi, ulusun koklerini eski caglar ve uygarliklarla
iliskilendirir. Erken Cumhuriyet déneminde ortaya atilan Tirk Tarih Tezi de Tulrk
ulusunun eskiligini ortaya koyma cabasi tasimasi acisindan (Coperaux, 2008, s. 47)
Ecevit’in bu konudaki yaklasimi bu teze kosuttur. Zafer Yoruk’e (2008, s. 319) gore,
Anadoluculuk ise Turk Tarih Tezi’nin bir versiyonudur; ancak, Anadoluculuk, bu tezin
Orta Asya’ya doniik gecmis temellendirmesini dislar. Anadoluculuk, Turkiye’deki farkh
etnik unsurlari yansitan ‘bolinmis 06zne’yi birlestirme ve Anadolu uygarliklarini
kapsama amaci tasir  (Yoruk, 2008, s. 319). Bu yonuyle Ecevit’in anlayisi
Anadoluculukla Kkarsilastirildiginda, Orta Asya gecmisini tamamen dislamasa da Orta
Asyalilik kokenini Turklik icin gerekli bir kosul olarak gérmez (Konuralp, 2013, s.
163).

Turkiye’de 6zellikle milliyetci siyasal dusunceyi etkileyen énemli simlerden biri
olan sosyolog Ziya Gokalpiin kiltir ve medeniyet ayirimi, islam ve Tiirk
milliyetciliginin Bati uygarligi ile uyumlu olabilecegini oldugunu géstermeye yoneliktir
(Gerorgeon, 2008, s. 31-32). Ecevit'in dlsiince cizgisinde bu tur bir ayrim gereksizdir;
cunkd Tark milliyetciligine eklemlenen Tarkluk ve Tarkiyelilik birlikteligi, Bati
uyarhginin da temeli olan antik Anadolu uygarliklari ve kiltirleriyle kaynasmayi kapsar
ve bu anlamda, Turkler kendilerini Bati uygarliginin yabancisi olarak gérmemelidir ki,
bu nokta Ecevit’in milliyetciligini asiri-sag Turkculikten ayiran en énemli farktir
(Konuralp, 2013, ss. 163-164).

Turk yurttashgi Gzerinden bicimlenen bir milliyetgilik anlayisina dayanan ve
Turkiye’nin bélinme tehlikesine karsi ulusal birligi vurgulayan Ecevit, Dogu Anadolu
Bolgesi'nde 23 Ekim 1967 tarihinde yaptigi konusmayi 1960’lardan beri slre gelen
boliculuk karsiti tutumuna 6rnek olarak sunar (Konuralp, 2013, s. 164). S6z konusu

konusmasinda Ecevit Tlrk ulusunu kendi iginden veya disindan bdlme amaci tasiyanlari
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anlatarak Turk ulusunu insanlari kafataslarini 6lgerek ayristiran ‘kafatasgilar’dan sikayet
eder ve kendi milliyetcilik anlayislari olan Atatiirk milliyetgiliginin bir Orta Asya
milliyetciligi olmadigini; aksine, Ulkesel ve (lke topraklarinda yasayan herkesi esit
sekilde saygin yicelten bir milliyetcilik oldugunu dile getirir (Konuralp, 2013, s. 164).
Ataturk’dn Stmerlerden Sumer Turkleri, Hititlerden Hitit Turkleri olarak bahsettigini,
yurtta yasayan herkesi Turk olarak gordigind soyler (Konuralp, 2013, s. 164). Boyle
bir Glkesel milliyetciligi reddeden kafatascilari ve Gmmetgileri ulusa ve vatana ihanet
etmekle suclayan Ecevit konusmasina sdyle devam eder:
Biz milliyetci olarak bu topraga bagliyiz. Gegmisi ile buglni ile gelecegi ile bu topraklar
bizimdir. Gogebelikten ¢ikmistir Tlrk milleti... O halde milliyetgiligimizin saglam olmasi igin
bu topraklara kok salmis olmasi lazimdir. Bu topraklarda en eskiden, binlerce yil énceden beri
yasayanlarla, o cetlerden gelen insanla, bundan 900 yil 6nce Orta Asya’dan gelmis olan insan

ayni derecede Turk’tiir. Ciinkii ayni derecede Tirkiyelidir. iste bizim milliyetciligimiz bu...
(Konuralp, 2013, s. 164)

Benzer sekilde, 1979 yilinda TBMM’de yaptigi bir konusmada bdéliculuk
konusundaki rahatsizhginin  bir yansimasi olarak Ecevit, Turkiye’deki farkh
topluluklara atifta bulunmak Uzere ‘halklar’ ifadesinin kullaniimasina karsi oldugunu
dile getirmistir (Konuralp, 2013, s. 137). Ayni tepkiyi zaman zaman sergiledigi
gozlemlenen Bilent Ecevit’e gore bazi toplantilarini belirli kictuk gruplar basip
‘Halklara Ozgiirliik’ slogani atarak bu toplantilari sabote etmeye cahisirdi. Ecevit (2011,
s. 150), toplantilarini bu tir sloganlarla sabote edenlerin Milliyetci Cephe (MC)
hikUmetince tertip edildigini savunur. 31 Mayis 1975 gini Diyarbakir’da duzenledigi
acik hava toplantisinda da benzer bir durumla karsilasinca slogan atan gruba Ecevit
(2011, s. 149) su yaniti vermisti:

Benim dilimde ‘halklar’ kelimesi yoktur. Benim géziimde herkes ‘halk’tir. Benim géziimde halk
irklara gore ayrilmaz. Benim géziimde ve Ataturk milliyetciligi ve halkcili§i anlayisinda halk bir
sosyal kavramdir. Hangi irktan gelirse gelsin, ayni devleti yasatmak icin birlesen ve ayni sosyal
sikintilari ¢eken, ayni sosyal amaclara yonelen herkes benim icin birdir... Onun i¢in ben halki
hicbir zaman cogul olarak degil, tekil olarak kullaninm. Halk tektir, Tirk halki tektir,
bélinmezdir.

29 Ocak 1971 gini TBMM’de yapti§i bir konusmada da ‘halklar’ sloganina
Turk halkini birbirlerine disman ‘halklar’a bolmeyi amacladigi gerekgesiyle karsi ¢ikan
Ecevit, bu slogani irk¢ihgr cagristiran bir gesit Sol-kafatascilik gibi gorir ve tipki Sag-
kafatascilik gibi Atatirk milliyetciligine karsi oldugunu savunur (Konuralp, 2013, s.
164-165).
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Diger taraftan, bu dénemde, henliz 1973 Genel Secimleri’nden partisinin birinci
cikarak Ecevit’in basbakan olmasindan ¢ yil kadar ©nce, 1970 bahar aylarinda,
Ozellikle Guneydogu illerinde, senenin basindan itibaren uygulanan Komando Harekati
dayanilmayacak boyutlara gelmisti. Aranmadik ev birakilmayan illerin basinda
Diyarbakir, Siirt ve Mardin geliyordu. Bu harekat, Bakanlar Kurulu’nun aldigi Toplu
Koy Aramalari Kanunu’na dayaniyordu ve resmi gerekce. Dogu kdylerinde ¢ok sayida
var olan silahlari toplamak, boylece cinayetleri, eskiyahgi, kacakciligi onlemekti.
Harekat, once Icisleri Bakanliji’na jandarma birlikleri daha sonra, 6zel yetistirilmis
komando birlikleri tarafindan yaratuldu (Firat, 1988, s. 2132).

1970 yih Ocak ayinda baslatilan bu harekéatlar tzerine DDKO’lu gengler 12
Nisan’da Cumhurbaskani Cevdet Sunay’a bir telgraf cekerek bdlgede uygulanan
demokratik hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmayan, insanlik disi baski yontemlerine son
verilmesini istediler. DDKO’lularin bu mektubuna Cumhurbaskanligi Genel Sekreteri
Cihan Alpan 20 Nisan tarihinde verdigi yanitta, olaylarin incelenebilmesi igin gerekli
kaynak ve bilgilerin Cumhurbaskanhgr Genel Sekreterligi’ne iletilmesi isteniyordu.
Bunun (zerine calismalar baslatan DDKO hazirladigi raporu 15 Mayis 1970 tarihinde
Cumhurbaskani Cevdet Sunay’a sundu. Bu rapordan bazi satirlar soyleydi: Her kdy ayni
saat ve ayni sekilde basiimakta, her kdyde ayni iskence bicimleri uygulanmaktadir.
Koyln etrafi motorlu araclarla sarilmakta, helikopterle koyin Gzerimde ucuslar
yapiimakta, koylulere hicbir sey sorulmadan, dovilerek evlerinden alinmakta, belli

alanlarda kadin ve erkek ayri toplanmaktadir (Goktas, 1991,s. 110).

Billent Ecevit hareketinin icinde yer alan gazeteci ismail Cem, Milliyet
gazetesinde 12-19 Haziran 1970 tarihleri arasinda yayinladigi Acili Dogu réportajinda
komando zulmiinii anlatiyordu. ismail Cem, réportajinin bir yerinde soyle diyordu: “En
hayret ettigim sey, komandolarin yaptiklari isi, bir yurt gérevi yapiyorlarmis gibi huzur
icinde ve pismanlik duymadan anlatmalari ve hareketlerinde koti bir yon
gormeyisleridir.”

Dogu’da bu gelismeler olurken ulkede, Universiteler, boykot, isgal ve tatillerle
gittikce calisamaz duruma geliyor, kan dort bir yana yayiliyordu. Atatlirk
Universitesi’nde, 26 Mart 1970 ginii Miislim Seval adl bir 6grenci durumu protesto

icin Gstiine benzin dokiip kendisini cayir cayir yakmisti. Eylemlerin saginda Ulki
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Ocaklari, solunda Dev-Geng vardi. CHP ve TIP’in gittikge sert bicimde Kars
citkmalarina karsin, 1970 yilindaki kanh 6grenci eylemlerinde 11 genc can verecekti.

1970 Haziran’inda bu kez istanbul’da on binlerce isciyi harekete geciren 15-16

Haziran genel grevine sahne olacakti.

Kirsal alanlardaki eylemler 6zellikle Karadeniz’de findik ve cay alim fiyatlarinin
yetersiz bulunmasi nedeniyle 9 Temmuz’da Ordu’da gosteriler, ¢atisma, yaralanma ve
bir 6limle sonuclanmaktaydi (Gevgilili, 1987, s. 466). Olaylar durmuyordu. 1971
Mart’1 kapidaydi... Tirkiye Radyolari, saat 13’teki haberler programinda, ilk haber
olarak, sonradan 12 Mart Muhtirasi adi verilecek olan siyasi belgeyi okuyorlardi.
Demirel istifa mektubunu Cankaya’ya biriyle yollayabilmisti. Cumhurbaskani Cevdet

Sunay kendisiyle gériismemisti.

Genel Kurmay Baskani Orgeneral Memduh Tagmag¢ basta olmak Uzere, Kara
Kuvvetleri Komutani Orgeneral Faruk Girler, Hava Kuvvetleri Komutani Orgeneral
Muhsin Batur ve Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Celal Eyicioglu’nun altinda
imzasini bulundugu muhtira ile bir kez daha ordu Turk Silahli Kuvvetleri kanunlarin
kendisine vermis oldugu Turkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak goérevini yerine
getirerek idareyi dogrudan dogruya uzerine almaya kararlidir diyordu. Tirkiye’de 12
Mart Muhtirasi’yla birlikte bir dénem bitiyor, bir baska yaprak aralaniyordu (Gevagili,
1987, s. 510).

12 Mart, 12 Eylul’de ¢ok daha hizlanarak Kirtlerde yasadisina ve terérizme
kayisi getiren parcalanma silsilesini ve radikallesme sirecini tetikledi. Kirt kokenli
solcularin bir kismi Ozgirlik Yolu ve DDKD gibi orgiitlere bolinerek hem
birbirlerinden hem de Tirkiye solunun genelinden buyik 6l¢ude koptular. 1971-1980
arasindaki donem yasadisina ve siddete kayma yolunda bir kulugka evresi olarak
degerlendirilebilir (Aktirk, 2010, s. 104).

Kemalistlerin Kirtlere yonelik politikasinda belirlenmis bir ¢izgi ve sureklilik
oldugunu, eski rapor ve planlarda gérdugumuiz gibi, 1960 darbesinden sonra hazirlanan
calismalarda, gelistirilen sdylemlerde ve parti liderliginin yaklasimlarinda rahatlikla

izleyebiliriz.

Konuralp (2013, s. 14), gunumuz Turkiye’sinde en ¢ok tartisilan sorunu, Bilent
Ecevit’in deyimiyle, ‘Glineydogu Sorunu’; bircok liberaller, kimlik siyasetinin politik
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ve akademik kdirstleri ve Batililarin tabiriyle ‘Kirt Sorunu’nu ‘bolgesel ve etnik
uyusmazlik® olarak adlandirir. Konuralp’e (2013, s. 17) gore, Ecevit, Dogu ve
Guneydogu’daki bolgesel ve etnik uyusmazligin etnik yonind anlamadigr veya
gormedigi icin degil, tersine bunun bir Kuortluk-Tarklik sorununa doéndsmesini
engellemek istedigi icin ‘Kirt Sorunu’ tanimlamasini kullanmamisti; ¢lnki Ecevit
biliyordu ki, sorun bir Kurt sorunu seklini alirsa 6nce yizlerce yildir bir arada yasamis
insanlar arasinda ve sonra da sinirlar arasinda béliinme giindeme gelecekti. Dolayisiyla,
Ecevit’in milliyetcilik anlayisinin i¢sel (yurtici) boyutunun énemli bir parcasi olan ve
Turk yurttashiginda ifadesini bulan topraga dayali ya da Ulkesel bir ulusal birlik anlayisi,
Kirt sorununda CHP’nin erken Cumhuriyet déneminden beri surdirdigu tutumun
degismesine ket vurmus; sorunun algilanisinda ekonomik ve sosyal yonler, kilturel ve
siyasal yonlerin 6nine gecmistir. Baska bir ifadeyle, sorunun tasvirinde etnik ve

kalturel etmenler ekonomik ve toplumsal etmenlerin golgesinde kalmistir.

1970’lerin sonunda Gilneydogu Anadolu’da ortaya ¢ikan catisma ortamina
deginen ve kendisininkiyle MC hiikimetlerinin ve 1980 darbesiyle yonetime el koyan
cuntanin tutumlarinin - sonuclarini - Kkarsilastiran Ecevit, kendinin basbakanliktan
istifasindan sonra goreve gelen Milliyetci Cephe hikimeti ve askeri yonetim
doénemlerinde, ayrilikgi hareketin ve siddetin arttigini séyler (Konuralp, 2013, s. 186).

Ulusal birligi zedeleyecegi endisesiyle toplantilarinda atilan sloganlara dahi
mudahale eden ve soylemine ihtimam gosteren Ecevit ve partisi CHP hakkinda
Milliyetci Hareket Partisi (MHP) avukatlari, 19 Haziran 1980 su¢ duyurusunda bulunur.
Buna karsilik Ecevit de verdigi yazili savunmada, bélucl akimin nasil gelistigini anlatir.
Ecevit (2011, ss. 120-122) bu gelisimin i¢c etmenlerini sdyle siralar: Irk¢i Sag’in Dogu
ve Gilneydogu’daki halkta uyandirdigi tepkiyi boluculerin istismar etmesi; Ordu’yu
mudahaleye zorlayanlarin  kiskirticiliklari;  toprak  reformunun daha basinda
yozlastirilmasi ve feodal yapinin devamina yol acilmasi; bolgeyi geri kalmisliktan
kurtaracak yatirimlara kalkinma planlarinda éncelik verilmemesi; bolgenin 6zellikle
MC hukumetleri doneminde kamu gorevlileri icin bir “stirgiin’ yeri haline getirilmesi ve
strgun psikolojisiyle hareket eden bazi gérevlilerin bunu calismalarina yansitmalari
sonucu boliculerin istismarina uygun ortam yaratilmasi; yerel kokenli kamu

gorevlilerin bolicu militanlarca kolayca baski altina alinabilmeleri; devlet glicunin

80



etkisizlesmesiyle bu boslugun artan bigimde feodal agalar ve bdluculer tarafindan
doldurulmasi; feodal glg¢ odaklarinin devletin otorite boslugu nedeniyle béluci
militanlara yaslanmaya baslamalari ve onlari birbirlerine karsi husumette kullanmak
isterken kendilerinin kullanilma pozisyonuna dismeleri; Turkiye’nin her yerinde
tirmanan terérizmin bdlgede boltctlugi korukleyebilecek bir ara¢ olarak kullanmasi;
MC ile baslayan cephelesmenin bdlgede etnik temelde bir ayrismaya ve kiskirticiliga

doénismesi.

Ecevit (2011, ss. 122-124) dis etmenleri ise soyle siralar: ABD, israil ve iran’in
Irak’1 zayiflatmak icin bu Ulkede ayrilik¢r Kirt milliyetciligini desteklemeleri;
sonrasinda SSCB’nin de devreye girmesiyle Kiirt milliyetciliginin iran ve Irak arasinda
karsilikli ¢cokertme araci olarak kullaniimasi; diinya petrol bunalimiyla Ortadogu’nun
stratejik oneminin artmasiyla istikrarsizlastirma hareketlerinin hiz kazanmasi; ulusal
biitinliik tasimayan iran’da Devrim’in Kirt ayrihkcihigina giic katmasi; Irak’la
Suriye’nin arasinin agtlmasiyla Kurt ayrilikgihgimin Suriye’de Uslenmesi; komsu
ulkelerde guclenen Kurt militanlarin iyi korunamayan Turk sinirlarini da transit gecis
yolu olarak kullanmasi; kacakc¢iligin bolgede 6teden beri yaygin olmasi nedeniyle, silah
kacakciligindaki bazi silahlarin Tirkiye’de kalmaya baslamasi; ekonomik sikintinin
armasiyla kacakgcilarin bolge halkini kendilerine bagimlilastirmalari; sinirlardaki
bolinmis aileleri kendileri icin destege donustirmeye calisan militan gruplarin bu
aileleri de kullanmalari; komsu tlkelerle iliski kurularak bu tehdide karsi ortak tutum
gelistirilememesi; yurtdisina bu bolgeden giden insanlarin oralarda kalabilmek igin
siyasal baski gerekgesiyle siginma talebinde bulunmaya baslamasi ve bir kisminin da
bolicu militanlara alet olmasi; Ermeni, Kibrish Rum ve Yunanlarin da boluculeri
desteklemeye baslamasi. Bolge haklinin bu siralanan etmenlerden Oturd kusurlu ve
ginahh olmadigini ve Atatirk milliyetciliginin yozlastiriimasinin bir tepkisel nedene
dondstigind savunan Ecevit (2011, s. 124), eger ‘aziz’ ve ‘temiz’ bolge halki bu akimi

destekleseydi, 12 Eylil Harekati’nin bile siik(in saglamaya yetmemis olacagini vurgular.

Ozetle, bu bélimiin son alt boliiminde 1966 ve 1980 yillari arasinda Biilent
Ecevit'in milliyetcilik anlayisi dogrultusunda CHP’nin Kdrtlere bakisi degerlendirildi.
Ecevit’in ortanin solu hareketinin lideri olarak CHP genel sekreterligine secilmesiyle

baslayan ve 12 Eylil 1980 Darbesi’yle son bulan bu dénemde Ecevit’in milliyetcilik
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anlayisina iliskin gikarilacak en cok dikkat ¢ceken sonug, digsal boyutun, yani tlke disina
yonelik tutumun agirhik tasimasidir. Ekonomik milliyetgilik etrafinda dénen tartismalar
dissal boyutun bu dénemdeki agirlikli bilesenidir. Ecevit, bagimsizlik vurgusu tasiyan
‘gercek’ milliyetcilikle sagin *s6zde’ milliyetciligi arasinda bir ayrim yaparken, sagcl
Milliyetci Cephe’nin milliyetciligini ekonomik milliyetgilik icermedigi ve ulusu karsit
ideolojik kamplara veya mezheplere boldugu icin ‘s6zde milliyetcilik’ olarak
niteleyerek sagcilarin ¢agin ekonomik emperyalizminden kaygi duymamasinin onlarin
gercek milliyetci olamayacag@i anlamina geldigini savunur (Konuralp, 2013, s. 142). 12
Eylul Darbesi’nin hemen 6ncesinde, MC hikimeti tarafindan alinan ve Turkiye’de
ekonomik anlamda liberalizasyonu o6ngoéren 24 Ocak Kararlari’na yonelik yaptig
elestiriler de ekonomik milliyetcilikle ilgili savlara dayanmaktadir. Konuralp’in (2013,
s. 143) de belirttigi gibi, “1970’lerin sonuna dogru bolicu egilimlerin ortaya ¢ikmaya
baslamasiyla Ecevit’in sdylemi, ézellikle ulusal birlik anlaminda milliyetciliginin igsel
boyutunun biraz daha ©6ne cikmaya basladigini yansitir.” Dolayisiyla, CHP’nin bu
donemdeki politikalari ve yaklasimlari, ‘devletin kurucusu’ olma refleksiyle tipki erken
Cumhuriyet dénemindeki ‘ulus insasi’ strecindeki durusun, degisen kosullara gore

revize edilmekle birlikte, devami niteligindedir.
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5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu arastirmanin temel inceleme nesnesi olan Kirtlerin tarih icinde Turklerle
olan bagi yaklasik bin yil dnceye gitmektedir. Tlrkler ve Kirtler ayni topraklar Gzerinde

yasamislar ve ayni devlet ¢atisi altinda bulusmustur.

Yavuz Sultan Selim’in hiikimdar oldugu donemde Osmanli Devleti’ne baglanan
Kirtlerin bu cografyada 2500 yillik bir tarihinden s6z edilir. Tirklerin yonetimindeki
bir diger devlet olan iran’daki Safaviler ile Anadolu’nun hakimiyeti icin girisilen
savasta Osmanli Devleti, Gnlii Kiirt din alimi idrisi Bitlisi araciigiyla 16. yiizyil
baslarinda Kdrtleri kendine baglamistir. 1516°da gerceklesen Caldiran Savasi sonrasi
Bitlisi’nin aracihigiyla yapilan anlasma sonrasi 25 mintika ve irili ufakli Kurt-Turk
beyleri Osmanl hikimranhgi altina girer. Osmanli bu asiret ve beyliklere belli bir
ozerklik tanir. Ornegin 1526 yilina ait bir belgede Vilayet-i Kirdistan bashgi altinda
‘Ekrad Sancaklar’ denilen 17 sancak sayilir (Akyol, 2007, s. 25). Ancak 6zellikle,
1840’lardan itibaren Tanzimat dénemi Islahat hareketlerine karsi Kurt-Turk asiret ve
beyliklerin isyanlari bas gosterir. Bu isyanlar milliyetcilikten 6te, merkezilesmeye karsi
tepkiler seklindedir. Osmanli’nin vergi toplamanin dizenlenmesi, burokrasinin ve

devletin glclendirilmesi, merkezilesme cabalari karsiliginda bu isyanlar doguyordu.

1876-1909 yillar arasinda basta bulunan Sultan 1. Abdulhamid bu tepkileri
azaltmak ve Kdrtleri devlet icine katmak icin Hamidiye Alaylari ve Asiret Mektepleri
kurar. Ancak gelecegin Kurt milliyetcileri de zamanla bu kurumlarin icinden cikacaktir.
Bu erken zaman Kurt milliyetcileri Jon Tirk Devrimi icinde de yer alacaklar, ittihat
Terakki Cemiyeti’nin ilk kuruculari arasinda bunlardan bir kagi bulunacaktir. Jon Turk
Devrimi’nin ya da darbesinin yarattigi 6zgurlik ortamindan faydalanan Kirt
entelektiiellerinin milliyetciligi baslangicta biyik sehirlerde ve daha ok istanbul ve
Diyarbakir’da bas gosterdi. Kirsal kesimde ve Dogu’da halkin bdyle bir derdi yoktu.
Onlar yoksullukla ugrasiyordu.

Balkan ve Birinci Dinya Savaslari (1912-1918) boyunca Kdrtler Misliman
kimligi 6n planda olarak Osmanli Devleti adina 6n cephelerde savastl. Ayni durum
Kurtulus Savasl boyunca da devam etti. Kirtler din ve vatan ugruna agilacak
mucadeleye katilmaya hazir olduklarini gerek onceden Kazim Karabekir Pasa’ya,
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gerekse Dogu’ya gelen Mustafa Kemal Pasa’ya bildirmistir. Kurtulus Savasi boyunca
Mustafa Kemal, Kirtlerle birlige ve dayanismaya ¢ok 6nem verir. Ciinki, O kurtulusun
Dogu’dan gectigini biliyordu. Osmanli imparatorlugu, Balkan topraklarindaki yiikselen
milliyetcilik karsisinda topraklarini birer birer kaybederken bir de “anayurdunu’ koruma
mecburiyetinde kaliyordu. istanbul’un isgaline kadar dayanan bu parcalanma siirecine
tepki veren, Osmanli asker ve sivil burokrasi ve aydinlarinin dnderligini yaptigr Milli
Kurtulus Miucadelesi Anadolu’nun dogusunda yerel kongrelerin ardindan ilk biyuk
kongresini yaparken Kdrtlerin ve Turklerin birliginden bahsediyordu. Kurtulus
Savasi’nin  onderligini yapanlar icin daha baglangigtan itibaren Osmanli’dan
devraldiklari sorunla beraber bu birligin yuratilmesi zorunlu bir durumdu diyebiliriz.
Kurtulus Savasi Oncesi Sevr Antlasmasi ile Kirtleri Turklerden koparmak isteyen
somirgeci devletlerin politikalari, Kurt asiretlerin ve ileri gelenlerinin tepkisiyle
reddedilmisti. ismet Pasa, Lozan’a giden delegasyonu Tiirk ve Kiirt delegasyonu olarak
tanimlamistir. Keza Kdrt asiretler Lozan’a bu birlik adina telgraflar gekerler.

Butiin bu 6zverili sureclere ragmen Kirt meselesi neden ortaya ciktl ya da
ortadan kalkmadi? Bunda en Onemli etken kanimizca somurgeci devletlerin basta
ingiltere olmak (izere Kiirt milliyetciligini desteklemesi, domine etmesi ve bunun
sonucu ¢ikan isyanlarin Tlrk devletinde yarattigi blyuk guvensizliktir. Bu givensizlik
devletin Kirt politikasini sertlik ve siddet iceren guvenlik¢i zeminde kurmasina yol
acmistir. Nitekim 1925’te bas gosteren Seyh Sait ayaklanmasi sonrasi Takriri Stkdn
doneminin sertlik politikalarindan hi¢ geri kalinmamistir. Bu yiizden 1940 yili basina

kadar hemen her yil bir ayaklanma olmustur.

Nitekim Cumbhuriyet’in kurulusundan sonra bu sorunun ¢6zilmedigi devletin
raporlarinda da gorilmektedir. Cumhuriyet’in kurucu partisi niteliginde olan
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin tim bu dénemler icerisindeki roll oldukga belirleyicidir.
Cumhuriyet’in kurulus ve yapilanisinin biyik 06lcide CHP kadrolari (zerinden
yuratilmesi, bu partinin Kirt meselesine bakisini irdelemeyi gerekli kilar. CHP’nin
program ve raporlari ile devletin idari makamlarinin raporlari Cumhuriyet’in
kurulusundan CHP’nin araliksiz iktidarinin sonu olan 1950’li yillara kadar birbirine
benzerlikler arz etmis ve birbirini tamamlayici nitelikte olmustur. Sonraki yillardaki

gelismelerin de gosterdigi gibi CHP’nin iktidarini devralan ve CHP icinden ¢ikan bir
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parti olan Demokrat Parti’nin de temel olarak bu yontem ve politikalardan ayri

dismedigi gbzlemlenmistir.

Bati uygarligi sanayilesmesini tamamlamis ulus-devletler olarak baska ulkeleri
somirgelestirme yollarina girerken; dagilan bir ¢ok etnili imparatorlugun son kalan
topragini kurtarmaya calisanlar yeni bir ulusu insa etmeyi de hedefliyordu. Bu ulus-
devlet son Turk devletiydi ve sinirlari anayurt topraklariyla yani Misak-1 Milli ile
belirlenmisti. Ortada ne énceki sosyoekonomik diizeni tasfiye, ne bir sanayi devrimi, ne
de sosyal bir uyanis vardi. Buna ragmen yaratilmak istenen ulus-devlet ayni topraklar
Uzerinde yasayan topluluklari da bir pota icerisinde yani “Turkluk’ icerisinde eritmeye
calisti.

12 Eylul dncesi Cumhuriyet Halk Partisi’nin son genel baskani olan Bilent
Ecevit’in Uzerinde durdugu gibi, feodalizmin tasfiye edilemedigi, hakca bir kirsal
kalkinmanin gerceklesmedigi, toprak reformunun yapilamadigi ve yetersiz sermaye
birikiminden kaynakli olarak giderek dis Ulkelere bagimhhk iliskisinin yaratildigi

Cumhuriyet yonetimi boyunca buna kosut olarak da Kiirt meselesi ¢ézilememektedir.

Devletin paradigmalarini degistirecek onu yeni devrimci ¢6zumlere itecek bir
slirecin yasanabilmesinin yolunun tlkenin ekonomik temelinden ayri distnilemeyecegi
gorilmektedir. Bunu tamamlayici ¢ozlmler ise var olan resmi paradigmalarin
kaynaklandigi kosullari ortadan kaldirmayi gerektirmektedir. Bu kosullarin ¢ogu
Cumhuriyet’in kurulusunun yasadigi 6zginliklerden kaynakl oldugu goértlmektedir.
Sonraki donemlerde dinya konjonktird Turkiye Cumhuriyeti’ne degisik paradigmalar

yaratma olanagi saglayamamistir denilebilir.

Sonug olarak denilebilir ki, Kirt meselesinde CHP’nin izledigi politikalar ve
ongordiugu cozimler, ginimuze degin devletin bu meseledeki paradigmalarinin disina
ctkma dinamigini yakalayamamistl; c¢lnkiu bu paradigmalart Osmanli’nin  ¢okus
streciyle devraldi§i miras Uzerine bizatihi CHP kadrolari bi¢imlendirmis; bolgedeki
sosyoekonomik iliskileri kokunden degistirecek devrimci Oneriler ise tutuculasan bu

kadrolarca uygulanma olanagi bulamamisti.
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