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OZET

DINC, Fasih, Birinci Meclis ve Vilayat-1 Sarkiye Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2014.

23 Nisan 1920'de Birinci Meclis, donemin Osmanli vilayetlerinden se¢imle ve son
Meclis-i Mebusan'dan gelen mebuslarin katilmiyla agildi. Meclis'e bir¢ok bolgeden
mebus katilmakla birlikte énemli bir kismi1 Vilayat-1 Sarkiye'den gelmisti. Oyle ki
calisma, Vilayat-1 Sarkiye'yi merkeze alarak Birinci Meclis tizerine oldu. Bu ¢alismada
ilk olarak Birinci Meclis'i anlamak adma meclisin kurulusuna kadar giden siirecte
devlet ile Vilayat-1 Sarkiye arasindaki iliskiden kesitler verildi. Ikinci boliimde, Birinci
Meclis'te yer alan 147 Vilayat-1 Sarkiye mebusunun mecliste ortaya koyduklari
faaliyetler incelendi. Bu faaliyetleri incelerken onlarin mebusluk 6ncesi faaliyetleri,
egitim durumlar1 ve mebusluk sonras1 yagamlar1 hakkinda karsilastirmali olarak bilgiler
verildi. Calismanin ti¢lincii boliimiinde ise Birinci Meclis'in, bir bolge olarak Vilayat-1
Sarkiye'ye nasil baktigini ele almakla birlikte bolgede yogun niifusa sahip olan Kiirtlerin
nasil algilandig1 ve ortaya konulan alginin nedenleri incelendi. Dordiincii boliimde
1920-1923 yillar1 arasinda Vilayat-1 Sarkiye'nin meclis giindemini olduk¢a mesgul eden
siyasi ve sosyo-ekonomik sorunlarinin neden-sonuglarina bakildi. Ayrica meclisin bu
sorunlara dair tutumu ve ¢oziim yollar1 incelendi. Son boliimiinde ise giinlimiiz devlet
erkinin ve Kiirt siyasasinin, Birinci Meclis'e dair soylem ve algilarina deginildi.Gerek
devlet erkinin ve gerek Kiirt siyasasinin Birinci Meclis'e dair yaklagimlarinda yanilgilar
tasidigr ortaya konuldu. Bu iddiay: ortaya koyarken,soz konusu yanilgiya neden olan
tarth okumasinin ardinda yatan ideolojik yaklasimlar irdelendi. Sonug¢ bdliimiinde ise,
Birinci Meclis'in yapist ve ona dair gilincel algilarin yani sira, Vilayat-1 Sarkiye’nin
temsil edildigi mebuslar ve donemsel sorunlari ¢ercevesinde analiz yapildi. Caligmanin
genelinde ortaya konulan olay ve olgular i¢in ana kaynak olarak donemin meclis
tutanaklar1 kullanmakla beraber, doneme taniklik etmis kisilerin anilari, konuyla ilgili
kitap ve makalelerden yararlanilmistir.

Anahtar Sozciikler: Osmanl Devleti, Birinci Meclis, Mebus, Kiirt, Vilayat-1 Sarkiye



ABSTRACT

DINC, Fasih, First Assembly and Eastern Provinces, Master Thesis, Ankara, 2014

In 1920, 23 April, First Assembly was opened with the participation of the deputies
coming from Ottoman provinces of era and the members of last council deputies.
Although in Assembly deputies coming fromd ifferent provinces most of them come
from Eastern Provinces. Hence, this study is centered on Eastern Provinces and First
Assembly period. Initially, in this study, to understand First Assembly the relation
between the state and Eastern Provinces and the process until the establishment of First
Assembly is given with some historical fragments. In the second part, 147 deputies of
Eastern Provinces and their activities in the First Assembly is investigated. The
information about their activities before attempting First Assembly, their educational
background, and their activities after First Assembly is given. In the third part of the
study, how as a region Eastern Provinces is perceived by the First Assembly and how
Kurds having densely populated in the region are perceived and the reasons behind this
perception are investigated. In the fourth part political, economic and social problems of
Eastern Provinces, which occupied the assembly agenda, 1920-1923 is investigated.
Besides, there action of assembly to those problems and the way to solve these
problems is searched. In the last part of the study, the discourse and perception of
today’s assembly and Kurdish politics toward First Assembly is emphasized. However,
both today’s assembly and the actors of Kurdish politic shave misperceptions towards
the First Assembly. While asserting this claim the reason behind this misreading of
history is and ideological approaches are scrutinized. Inthe final part, the general
structure of this study and the structure of First Assembly and the current perceptions
as well as deputies of that time and the problems of that period are analysed with in the
frame of Eastern Provinces. For the events and cases mentioned in this study as a main
source the offical reports of assembly between 1920-1923 and memories of the people
living in that time and the articles, books related with the topic of this study are used.

Key Words: Ottoman Empire, First Assembly, Deputy, Kurd, Eastern Provinces
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GIRiS

Birinci Diinya Savagsi (1914-1918) sona erdiginde Osmanli Devleti'nin i¢inde yer aldig
ittifak Blogu (Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan) yenilmisti. Savastan
yenik ¢ikmanin yarattigi sonuglardan diger miittefikleri gibi Osmanli Devleti de
etkilendi. Savasin hemen ardindan Osmanli Devleti ile Ingiltere dnciiliigiindeki Itilaf
Blogu (Fransa, Rusya, Italya, Sirbistan, Yunanistan) arasinda Mondros Miitarekesi
imzand1 (1918). Miitarekeyle, Itilaf Blogu iilkeleri Osmanli smirlar1 dahilindeki
topraklara girmeye baslamisti. Bu siiregte halkin bir bdliimii, Istanbul Hiikiimeti'nin
itilaf Bloguyla yiiriittiigii uzlas1 politikasin1 desteklerken, o6nemli bir boliimii itilaf
giiclerinin Osmanli iilkesine girisini, iggal olarak gérmekte olup buna kars1 bir miicadele
yiirlitiilmesi gerektigine inanmaktaydi. Bu amagla, Anadolu ve Rumeli topraklarinda
bir¢ok isgal karsit1 irili ufakl orgiit ortaya ¢ikti. 1919'da Anadolu'ya gecen Mustafa
Kemal Pasa, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti catist altinda isgal karsiti
giicleri bir araya getirdi. Bu siiregte, Anadolu'da bir otorite haline gelen Mustafa Kemal
hareketinin baskilartyla, Meclis-i Mebusan secimleri yapildi (1919). Yalniz meclis,
Itilaf giiclerinin Istanbul'a girmesinden kisa bir siire sonra kapatildi. Iste Meclis-i
Mebusan'in kapatilmas1 Mustafa Kemal'in meclisin Ankara'ya tasinmasi kararini

beraberinde getirdi.

Mustafa Kemal, Meclis-i Mebusan iiyelerine Ankara'da agilacak meclise katilma ¢agrisi
yaparken bir yandan da yeni bir se¢ime gidildi (1920). Meclis-i Mebusan'dan gelen 88
kisi ve yapilan secim sonucu meclise katilanlar ile beraber 437 iiyeli Birinci Biiyiik
Millet Meclis'i "isgal altinda bulunan vatani ve tutsak olan Halife-Sultan1 kurtarmak"
amaciyla 23 Nisan 1920'te faaliyetlerine basladi. Bu amag etrafinda kurulan Birinci
Meclis, bircok cevreden kisi ve gruplart bir araya getirdi. Meclisin Ozellikle
Miislimanliga ve Hilafet-Saltanat makamlarina vurgular yapmasi, Anadolu'nun Vilayat-
1 Sarkiye bolgesinde yogun sekilde yasayan Hilafet ve Saltanat yanlis1 Miisliiman-Kiirt
niifusun biiyiik bir kisminin, meclisin mesruiyetini kabul etmesini ve meclise temsilci

gondermesini sagladi.



Birinci Meclis, kurulus kosullari, siyasi yapisi, faaliyetleri ve sonraki donemlerde
yasanan degisikler nedeniyle bir¢ok arastirmaya konu olmanin yani sira hala hakkinda
tartismalar siirmektedir. Yapilan tartismalar, Birinci Meclis'in siyasi ve fikri yapisi yani
sira mecliste Vilayat-1 Sarkiye'nin ve Kiirtlerin mahiyeti {izerinde slirmektedir. Bu
tartismalar bilimsel alanda yiiriitiildiigii kadar giincel siyasi giindemini de zaman zaman
mesgul ediyor. Dolayisiyla, bu tezde, Birinci Meclis'in yapisi ve Vilayat-1 Sarkiye ile
olan bag1 incelenerek siire gelen tartismalara cevaplar bulmaya ve yeni sorular sormaya

calisildi.

Bu amag etrafinda sekillenen tez bes ana bdliimden olusmaktadir. Ik boliimde, Birinci
Meclis'in siyasi karakterini ve fikri alt yapisin1 daha iyi anlama adina Osmanli Devlet
yapisinda bir kirilma donemi olarak kabul edilen II. Abdiilhamit'in tahta c¢ikis
stirecinden baglanarak meclis'in agilisina kadar gelen donem ele alindi. Bu incelemeyi
yaparken Osmanli Devleti'nin gecgirdigi siyasi, SOSy0-ekonomik degisimlere deginmenin
yant sira bu degismeler ¢ercevesinde devletin Vilayat-1 Sarkiye ile olan iligkisine dikkat
cekildi. Ozellikle, II. Abdiilhamit'in iilke biitiinliigiinii saglama ve muhalifleri saf dis1
etme adina uyguladigi Pan-Islam politikasin1 Vilayat- Sarkiye'de Miisliiman niifusun
onemli bir kismi olusturan Kiirtleri yanina ¢ekmekte kullandi. Sultan Abdiilhamit
Donemi, devlet-Vilayat-1 Sarkiye iliskileri bolge asiretlerinden olusturulan Hamidiye
Alaylarinin kurulus amaci ve islevi etrafinda islendi. Sultan Abdiilhamit'in politikalarina
kars1 gelisen JonTiirkler hareketini ve sonrasinda Ittihat Terakki Cemiyetinin kurulusu,
II. Mesrutiyetin ilan1 ve II. Abdiilhamit'in tahtan indirilis siireci genel olarak anlatildi.
1908 Ihtilali sonucu ITC'nin iktidara gelmesiyle kisa siiren hiirriyet riizgariyla birgok
grup gibi orgiitlenen Kiirtlerin kurumlar1 ve politikalar1 incelendi. Ayrica, ITC
iktidarinin  Vilayat-1 Sarkiye Orgilitlenmesi ve politikasi, II. Abdiilhamit doénemi
politikasiyla kiyaslama yapilarak anlatildi. Ayrica, ITC ydnetimindeki Osmanli
Devleti'nin Birinci Diinya Savasina katilmasi, savas siireci ve sonrasinda yasanilan
siyasi durumlar anlatilirken Kiirtlerin, savas sonrasindan Birinci Meclis'in agilisina

giden siirecte ortaya koyduklari politik tutumlar anlatildi.

Ikinci Boliimde, ilk olarak Birinci Meclis'in kurulus asamasi ve siyasi karakteri

hakkinda bilgiler verildi. Meclis agilisindan bir siire sonra kurulan Birinci ve ikinci



Gruplart ve Bagimsizlar ele almakla beraber Vilayat-1 Sarkiye mebuslarmin hangi
gruba katildiklar1 hakkinda sayisal bilgiler verildi. Yine bu boliimde Vilayat-1 Sarkiye
mebuslarinin meclisteki faaliyet alanlar1 ve performanslari esas alinarak mebusluk
oncesi gecmisleri, e8itim durumlari, mecliste yer aldigr grup ve mebusluk sonrasi
yasami hakkinda karsilastirmali olarak bilgiler verildi. Bu bilgileri verirken agirlikli
olarak mebuslarin kendi agzindan veya yakinlari tarafindan yazilan Terciime-i Hal
belgelerinden yararlanmakla birlikte mebuslarin yasamlarina sahitlik etmis kisilerin an
ve hatiratlarindan yararlanildi. Bu kaynaklarmin yani sira Fahri Coker'in Birinci Meclis
mebuslarinin kisa biyografilerinin de yer aldigi Parlamento Tarihi adli eseri bu boliim

icin kullanilan ikincil kaynaklarin baginda gelmektedir.

Calismanin {¢iincii bolimiinde, Birinci Meclis'in Vilayat-1 Sarkiye ve Kiirt algisi
incelendi. Birinci Meclis'in siyasi yapisi, savasin yarattigi siyasi istikrarsizligi gidermesi
adina konjonktiirel-pragmatist politik bir tutum etrafinda sekillendi. Bu fikir yapist,
meclisin siire¢ icerisinde bir konuya veya duruma karsi tutum degisiklikleri
yaratmaktaydi. Bir¢ok duruma karsi konjonktiir geregi farkli sdylemlere gidildigi gibi
meclisin, Vilayat-1 Sarkiye ve Kiirtlere dair algilarinda degiskenliklere rastlandi. Meclis
oturumlarinda cesitli konularda yapilan tartigmalar esnasinda mebus konusmalarina
dayanilarak ortaya konulan alginin durumsal farkliligi ve tasidigr ¢eliskilerin temel

nedenleri ve arka plani ortaya konulmaya ¢aligildu.

Dordiincii boliimde, Birinci Meclis Doneminde (1920-1923), Vilayat-1 Sarkiye'nin
icinde bulundugu durum ele alindi. Birinci Diinya Savasi, Osmanl topraklarinda siyasi
bir bosluk yaratmanin yaninda sonuglari bugiine kadar uzanan sosyo-ekonomik sorunlar
dogurdu. Savasa bir¢ok cepheden katilan Osmanli topraklarinda, savas sonrasi harap
olmus sehirler, ¢okmiis bir ekonominin yami sira bir insanlik drami yasaniyordu.
Ruslarla vyiiriitiilen savasta, Dogu Cephesi, Ingiliz ve Fransizlara kars1 yiiriitiilen
savasta, Giiney Cephelerinin bulundugu Vilayat-1 Sarkiye, savasin yarattigi her tiirli
tahribat1 yasadi. Ozellikle Rus gii¢lerinin bdlgeye girmesi, bdlgede yasayan halkin
kitleler halinde Anadolu'nu i¢ bolgelerine dogru gié¢ hareketine neden oldu. Sayilari
dort yiiz bini bulan Vilayat-1 Sarkiye miiltecilerinin barinma, iase, saghk ve sevk

sorunlari, devletin ilgilenmesi gereken sorunlarin basinda geliyordu. Vilayat-1



Sarkiye'nin miilteciler gibi devasa sorunun yaninda sehirlerdeki alt yap1 sorunlart da 6ne
cikmaktaydi. Bolgede topraklarin tahrip olmasi ve niifusun azalmasindan dolay1 tarim
ekonomisi ¢okmiistii. Bu durum, basta Asar olmak iizere birgok verginin halktan talep
edilmesi ve bolgede gorev yapan devlet gorevlilerinin suiistimalleri yasami zorlastiran
unsurlardi. Ayrica alt yapisi ¢okmiis olup bdlgenin, okul, yol, kdprii ihtiyact sik sik
giindeme geliyordu. Bu sosyo-ekonomik sorunlarin yaninda bolgede bir isyan ¢ikmisti.
Vilayat-1 Sarkiye'nin Koggiri yoresinde bolgenin 6zerkligini, hapishanelerdeki
tutuklularin serbest birakilmasini1 ve Tiirk devlet gorevlilerinin bolgeden ¢ekilmesi gibi
taleplerde bulunan Kiirt Teali Cemiyeti tarafindan orgiitlenen bir isyan ¢ikmist1 (1921).
Hem bélgedeki sosyo-ekonomik sorunlar ve hem Kocgiri Isyani, Birinci Meclis
giindemine siklikla gelmistir. Gerek Vilayat-1 Sarkiye mebuslarmin sorunlari meclise
tagimalar1 ve ¢oziim Onerileri gerek Ankara Hiikiimeti'nin sorunlara karsi tutumu ve

¢Oziim yollar1 ayrintili olarak bu boliimde ele alindi.

Calismanin Besinci boliimiinde ise giliniimiiz devlet erki ve Kiirt siyasasinin Birinci
Meclis'e dair algisi islendi. Yaklasik on iki yildir Tiirkiye'yi yoneten muhafazakar bir
parti olan Ak Parti'nin dnde gelenleri, konugmalarinda sik sik Birinci Meclis'e ve basta
1921 Anayasast olmak {iizere faaliyetlerine olumlu sekilde atiflar yapmaktadirlar. Ayni
sekilde Kiirt siyasasinin 6nde gelen kisi ve kurumlart mevcut "Kiirt Sorunu"na dair
yaptiklar1 agiklamalarda, Birinci Meclis'in yapisina ve 1921 Anayasasina vurgular
yapmakta ve sorunlarin ¢oziimil i¢in adres olarak gostermektedirler. Bu boliimde, hem
Ak Parti yonetimdeki devlet aklinin hem Kiirt siyasasin1 Birinci Meclis'e dair algilarina
deginirken, bu algiya neden olan kosullar ve ideolojik arka plani incelendi. Ayrica her
iki kesimin de algilarinda yanilgilar tasidig fikri ortaya atildi. Bu fikir doneme dair
kaynaklarla desteklenerek agiklanmaya caligilip, Birinci Meclis donemi ile giincel

siyaset arasindaki benzerlik ve farkliliklar ortaya konuldu.

Calismanin sonug¢ boliimiinde, bes boliimde ortaya konulan bilgiler etrafinda, Birinci
Meclis'in siyasi karakteri ve fikir diinyasina dair degerlendirmeler yapildi. Ayrica,
Birinci Meclis'te Vilayat-1 Sarkiye'nin mebuslarinin islevi, bélgenin sorunlari, Ankara
Hiikiimetinin bu sorunlara dair tutumu ve giincel devlet-Kiirt iligkileri ¢ergevesinde

Birinci Meclis algisina dair bir biitiin olarak tezin analizi yapildi. Tez aragtirmasinda



Birinci Meclis Zabit Cerideleri ana arsiv kaynagi olarak kullanildi. Zabit Cerideleriyle
beraber konuyla ilgili birgok kitap ve makaleler kullanildi. Ozellikle, Ahmet Demirel'in
basta [lk Meclisin Vekilleri- Milli Miicadele Déneminde Segimler adl1 eseri olmak iizere

TBMM'ye dair kaleme aldig1 ¢alismalar1 faydalanilan kaynaklarin basinda gelmektedir.



1. BOLUM

1. TBMM SURECINE KADAR DEVLET VE VILAYAT-I SARKIYE

1.1. II. ABDULHAMIT YONETIMIYLE DEGISEN ILiSKiLER

1.1.1. II. Abdiilhamit iktidarma Dogru

Osmanli Devleti’nin gerek savas alanlarinda gerekse diplomasi masalarinda tist tiste
aldig1 yenilgilerin nedenlerini sorgulaniyordu. Basarili olarak goriilen eski giinlere
donme isteginin cevabmi Osmanli devlet akli, batililagma, ¢agdaslasma veya
modernlesmede bulmustu. III. Selim’le askeri alanda 6ne ¢ikan yenilikler, Sultan II.
Mahmut’un yeniden merkezi otoriteyi giliclendirme amaci gercevesinde sekillenen
modernlesme girigsimleri Tanzimat’in ilaniyla (Giilhane Hatt-1 Hiimayun) yeni bir devlet
paradigmasinin zeminini olusturdu (Berkes, 2010: 171; Ziircher, 2013: 67-71). II.
Mahmut’un olusturdugu zemin iizerine Tanzimat’in ilan edilmesi (1839), devletin, insan
haklari, hukuk devleti, 6zgiirliik ve demokrasi seriivenine dogru atilmis ilk adimi da
gortlebilir (Aksin, 2013: 23). II. Mahmut Déneminde devletin bir¢ok alaninda yapilan
batililasma hamleleri ve Tanzimat’a ragmen devletin ekonomik ve siyasi basta olmak
tizere cogu sorun hala yerinde durmaktaydi. Rusya’nin 1853°te Kudiis’teki kutsal yerler
sorununa kendini taraf olarak gérmesi sonucu, Ingiltere ve Fransa destekli Osmanli
Devleti ile Rusya arasinda Kirim Savast (1853-1856) cikti. Rusya’nin yenilgisiyle
sonuglanan bu savasin Osmanli Devletindeki yansimasi, Batililagsma seriiveninin ikinci
atilimi1 olan ve savasta kendisine yardim eden Avrupali dostlarint memnun etmek amact
tagiyan Islahat Fermani’nin ilaniydi (1856) (Aksin, 2013: 33; Berkes, 2010: 214;
Mardin, 2003: 23-24). Elbette yapilan yenilikler karsinda, devlet biirokrasisinde ve
aydin kesimlerde destekler kadar yeniliklerin yapisi ve uygulanisi ile ilgili elestiriler de

olmaktaydi. Oyle ki Tanzimat ve Islahat Osmanli’si, Yeni Osmanhlar'veya Geng

! “Yeni” s6ylemini bir biitiin olarak Bati’dan ithal eden ilk diisiiniir ibrahim Sinasi Efendi (1826-1871)
olmustur. Kavram, Tanzimat pratigiyle beraber imparatorluga yerlesmistir. Yeni okullar, yeni kanunlar,
yeni akademiler vs. Devletin “yeni” olma hali siyasi alanda Yeni Osmanlilarla karsilik buldu. Yeni



Tiirkler olarak anilan, devletin bundan sonraki gidisatinda- siire¢ igerisinde evrilerek-

kritik roller oynayacak bir muhalefeti yaratti ( Berkes, 2010: 248; Mardin, 2003: 18-19)

Mubhaliflerin 6nde gelen aydinlarindan Fazil Pagsa, Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa
gibi isimler Paris’te Yeni Osmanlilar Cemiyetini kurup, cemiyet catis1 altinda
cikardiklar1 cesitli yayinlarla Istanbul hiikiimetine karst muhalif bir durus
sergiliyorlardl1 (Aksin, 2013: 35-36). Ittihat Terakki Cemiyetinin kdklerinin dayandig
Yeni Osmanlilarin amaci, Osmanli Devleti’nde bir “meclis-i mesveret” in kurulmasini
saglayarak, siyasi iktidar1 kurumsal anlamda paylagmakti. Kuvvetler dengesini esas alan
anlayisla, Sultan Abdiilaziz’den ziyade yliriitmenin basi olarak gordiikleri Babiali
biirokrasisini, tasarladiklar1 reformlar1 kanunlastiracak bir anayasal sisteme dogru
itmeye calistyorlardir (Mardin, 2012: 33). Mayis 1876’da goreve gelen Miitercim Riistii
Pasa hiiklimeti, kotii yonetimin ve mali bunalimlarin sorumlusu olarak gordiigli Sultan
Abdiilaziz’i tahtan indirerek (Abdiilaziz 4 giin sonra intihar etti.) V. Murat1 tahta
¢ikardi. Yalniz hiikiimetin Mithat Pasa2 kanadi giden kotii gidisatin ¢éziimiinli mesruti

bir yonetimde goriirken, Hiiseyin Avni Pasa’ ise biitiin yetkilerin hiikiimette oldugu bir

olmanin bir diger karsiligi “Gen¢” kavramidir. Ali Suavi, cemiyetin ismine “Geng” kelimesinin dahil
edilmesini Avrupa’nin Osmanli imparatorlugunun 6liim sancilar i¢inde oldugu fikrinde olmasina karsi,
cemiyetin imparatorlugun bekasina vurgulamak istediklerinden dolayr eklendigini ifade eder (bkz.
Mardin, 2005: 43-44; Mardin, 2003: 31).

! Yeni Osmanlilar mevecut duruma karsi muhalif bir cemiyet olsa da samldiginin aksine homojen ve onun
kendi iginde tutarli deklare edilmis kesin hedefleri olan ideolojik ve siyasal bir fikriyata sahip bir orgiit
degildir. Cemiyet, i¢inde yer alan sahislarin farkli fikirleri ile birgok ayak iizerine var olmaktaydi. Bu
durum cemiyetin siyasal ¢ikis noktalarinda kendi iginde geliskiler tasimasina neden oluyordu. Yalniz,
Sinasi, Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Pasa gibi cemiyetin 6nde gelen isimleri, Tanzimat’1 ilkesel
olarak kabul ettiler. Ayrica Tanzimat modernlesmesinin bir kismini da reddetmede ortak tavir aldilar.
(Kogak, 2005: 73-74; Mardin, 2005: 48-50).

% Midhat Pasa'nin asil adi Ahmed Sefik’tir. Babasi, Evkaf Nezareti’nde kiiciik bir memur olan Ruscuklu
Hac1 Hafiz Mehmed Esref Efendi’dir. 1834°te Refsiilkiittab Akif Pasanin araciligs ile Divan-1 Hiimayun
Kalemi’ne girdi. 1849°da donemin en niifuzlu kurulusu olan Adliye Nazirligina bagli mazbata odasinda
gorevlendirildi. Mustafa Resid, Ali ve Fuad pasalarla iliskileri gelistikce Babiali’de yasanan iktidar
miicadelesi iginde dostlar ve diismanlar kazandi. Sonraki donmelerde iist kademlerde goérevler alan
Reform yanlis1 biri olan Midhat Paga, Sultan Abdiilaziz Doneminde (1861-1876) sadrazamlik yapmustir.
Abdiilaziz'in tahtan indirilmesindeki rolii kadar Kanun-1 Esasinin ilaninda rol aldi. Anayasa ilanindan
sonra Sultan Abdiilhamit'in emriyle siirgiine gonderildi. 1881'de Abdiilaziz suikastinda roli oldugu
gerekcesiyle idama mahkum edildiyse de hapis cezasina c¢evrildi. Mithad Pasa, cezasini ¢ekerken 1884
yilinda 6ldiiriildii (Cetinsaya-Buzpinar, 2005: 7-11).

* Hiiseyin Avni Paga (1820-1876) Isparta’nin Sarkikaraagag kazasma bagli Avsar nahiyesinin Gelendost
kdyiinde dogdu. Babasi Odabasizadeler’den vergi miiltezimi Ahmed Efendi’dir. Fakir bir ailenin ¢ocugu
olan Hiiseyin Avni medrese egitimi icin Istanbul’a gitti (1836) Harbiye Mektebi'ne girdi (1837).
Biirokrasideki kariyeri, Erkan-1 Harbiye Nazirligi Reisligi, Girit Komutanligi, Konya ve Selanik Valiligi,
Bahriye Nazirligi ve Sadrazamlik yapti. Serasker oldugu Sultan Abdiilaziz'in suikastinda rol oynadi. Bu
roliinden dolay1 Abdiilaziz'in kayinbiraderi oldugu séylenen kolagast Cerkez Hasan tarafindan oldiriildi
(Gencer, 2010: 526-527)



yonetim anlayisin1 savunmaktaydi. Hiiseyin Avni Pasa’nin, Abdiilaziz’in yaveri
tarafindan oOldiiriilmesi ve Sultan V. Murat’in ¢ildirmasi iizerine Mithat Pasa’nin
mesrutiyet fikri one cikti. Mithat Pasa, yaptigr goriismeler sonucunda tahta c¢iktigi
takdirde mesrutiyeti ilan etme sOzii veren Veliaht Abdiilhamit Efendi’yi, tahta
cikarmaya karar verdi. Oyle ki Abdiilhamit Efendi’yle anlasmaya varan ve hiikiimet
destegini alan Mithat Pasa, V. Murat’in deli oldugunu Seyhiilislam’in fetvasiyla da
mesrulastirarak, Abdiilhamit’i tahta ¢ikardi( 1876) (Aksin, 2013: 41; Berkes, 2010: 317-
318; Lewis, 2008: 223-224; Ziircher, 2013: 117).

1.1.2. Sultan Abdiilhamit’in Devleti

Sultan Abdiilhamit, tahta c¢iktiktan sonra verdigi soziin geregi, Kanun-i Esasi’nin
hazirliklarinin ~ yapilmast  emrini  verdi. Yalniz mesrutiyetin  ilanindan sonra
Abdiilhamit’in yaklasimi, onun ger¢ekten Kanun-1 Esasi’yi isteyip istemedigi
noktasinda tereddiitler yaratmaktadir. Oyle ki Niyazi Berkes, mesrutiyet fikrinin
temelde problematiklere sahip oldugunu sdyle agiklamaktadir:
“Birbirlerinin tam kars1 yaratilista olan bu iki adam, anlastiklarini sandiklar1 halde, gergekte
anlagmamuslardi. “Piirtelas Hasan Efendi” tipinde bir politikaci olan Mithat Pasa ile
“icinden pazarlikli”, ¢ok hesapli, begenmedigi kisileri Once sisirip sonra yere vurma

taktiginin ustasi oldugunu otuz kiisur yillik yOnetimi siiresince gosteren Abdiilhamit
arasinda anlasma saglayacak ortak bir dil de yoktu. O doénemin tartismalarinda gegen
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“megveret usulii”, “nizamat-1 esdsiyye”,“sura-y1 immet” vb. terimlerin bile yerlesik
anlamlar1 yoktu.” (Berkes, 2010: 318).

Devletin i¢inde bulundugu siyasi sorunlarin yani sira ekonomik, kiiltiirel sorunlarin da
¢Ozlimiini anayasada goren Osmanli aydin ve biirokratlarinin, yiizeysel yaklagimlarinin
yarattig1 kavram karmasasi, mesrutiyeti amacindan uzaklastirdi. Sultana, parlamentoyu
dagitma gibi yetkiler veren ve meclis iiyelerinin anayasaya kars1 degil de padisaha kars1
sorumlu ve bagli oluslarin1 kanunlastiran bir yonetim, devleti yapisal olarak mesrutiyete
degil mutlakiyete gotiirdii. Sultan Abdiilhamit’in, Aralik 1876'da ilan ettigi Kanun-i
Esasi geregi olan meclis 19 Mart 1877°de agild1 (Shaw, 1994: 217; Karal, 2007: 9;
Lewis, 2008: 224). Osmanli toplumunun birgok katmaninin temsil edildigi meclisin
omrii 1877°de patlak veren Rus harbinin yaratign havayla uzun olmadi. ilk etapta,

meclisin gecirdigi tasarilar1 kanunlastirmayan Abdiilhamit, sonra anayasanin kendisine



verdigi yetkiyi kullanarak, Subat 1878’de meclisi kapatt:® (Berkes, 2010: 333-336;
Shaw, 1994: 221; Karal, 2007: 240; Lewis, 2008: 231; Ziircher, 2013: 121-122).

Sultan Abdiilhamit’in anayasay1 rafa kaldirmasiyla, siyasi, askeri, dini kadrolardan
olusan bir kitlenin padigahin etrafinda toplandigi kati merkezi bir ydnetim olustu.
Abdiilhamit, telgraf gibi donemin onemli iletisim kanallarinin katkisiyla jurnaller ve
sansiirler ile kendisini ve biirokrasisini koruma altina aldi (Berkes, 2010: 343-347).
Berkes, yonetimin beklendiginin aksine katilagsmasini sdyle agiklamaktadir; “Tanzimat
Yeni Osmanly diigiiniinii, Yeni Osmanl diisiinii de Abdiilhamit rejimini yaratmistir.”
(Berkes, 2010: 356). Hi¢ kuskusuz Berkes’in bu yaklasimiyla déneme bakildiginda
Abdiilhamit’in rejimi de onu iktidardan indirip devletin gidisatinda rol {istlenecek olan
giiclii Ittihat Terakki diisiinii yaratmistir. Sultan Abdiilhamit’in halk ile arasindaki bag
halifelik makami olusturmaktaydi. Dolayisiyla Abdiilhamit, Islamcilik ¢izgisinin

siirlar1 geregi Osmanli tebaasinin Miisliiman halklariyla daha yakin temaslar kurdu.

1.1.3. II. Abdiilhamit'in Vilayat-1 Sarkiye Politikasi: Hamidiye Alaylari

1876°da II. Abdiilhamit tahta ¢iktiktan sonra, seleflerinin baslattigi reformlar: stirdiirdii.
Yalniz Abdiilhamit, reformlar1 gergeklestirirken yontem ve politika degisikligine gitti.
Imparatorlugun dogu vilayetlerinde merkezi otoriteyi giiclendirmek icin gdcerlerin
yerlesik hayata gecmeleri ve asiret yapilar1 temelinde sekillenen bolgede dnemli statiiye
sahip olan Mirlikleri ortadan kaldirmaya yonelen Sultan II. Mahmut ve haleflerinin
aksine, Sultan Abdiilhamit, ayn1 amag¢ icin bu yonelimlere ters diisen yoOntemler
uyguladi. (Bruinessen, 2008: 285; Strohmeier-Hackmann, 2014: 48-49; Jwaideh, 2012:
118). 1891 yilinda, iktidarinin temel politikasinin iiriinii olarak devletin sark topraklari
izerinde denetimini olusturmak i¢in ilk etapta, Arap halklari i¢in de diisiiniilmiis olsa da
Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu bir jandarma kuvveti olan Hamidiye Alaylarin1 kurdu.

Hamidiye Alaylari, Sultan ile Kiirtler arasindaki 6nemli bir bagin ifadesi olacakt.

! 1I. Abdiilhamit'in, meclisi kapatma yetkisini Anayasal dayanaktan almasi, modernlesme ¢ercevesinde
mesruti bir yonetimi benimseyen Yeni Osmanlilarin geliskilerinin bir yansimasi olarak goriilebilir
(Berkes, 2010: 335). Bu durum Yeni Osmanlililarin anayasal sistemi bir amag¢ degil bir ara¢ olarak
gormelerinin bir sonucudur. Dolayistyla Yeni Osmanlilarin kurduklari anayasal sistem mutlak monarsinin
geleneksel yapisini Mesruti Monarsi catis1 altinda anayasal giivenceye kavusturmus oldu. Oyle ki anayasa
hukuku agisindan II. Abdiilhamit’in anayasal bir yonetim kurmasi i¢in biitiin hukuki alt yapinin bizzat
Yeni Osmanlilarin elliyle hazirlanmis oldugu agiktir. (Kogak, 2005: 81).
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(Bruinessen, 2008: 286; Klein, 2014: 20-21; Eraslan, 2010: 467) Kuskusuz,
Abdiilhamit’in bu kuvvetleri olusturmadaki amaci, merkezi otoriteyi saglamak olsa da
onu bu girisime gotliren ¢ok yonlii nedenler vardi. Bu nedenleri temel olarak iki katman
iizerinden ifade edebiliriz. Ilki, dénemin uluslar aras1 problemlerinin bdlgeye
etkileriyken, ikincisi bolgede 6nemli niifus ve niifuza sahip olan Kiirtlerin i¢ dinamikleri

ve devletle olan sorunlu diyaloglariydi.

Osmanli’nin Vilayat-1 Sarkiye bolgesi, Abdiilhamit tahta ¢iktigindan kisa bir siire sonra
patlak veren 1877-1878 Osmanli-Rus Savasmin etkisiyle, daha da hayatilesti.
Bruninessen, Osmanli’nin bdlgeye hassaslasmasina neden olan uluslararasi

dinamiklerin etkisini sdyle dile getirmektedir:

“Abdiilhamit’in diger reaksiyoner Onlemlerinin birgogu gibi biiylik giiclerin, 6zellikle
Ingiltere ve Rusya’mn tehditkar tavirlarina bir karsilikti. Dogu eyaletlerinin bir kismi iki
kez ( 1828-9 ve 1877-8 savaslarinda) Rus birliklerince isgal edilmisti. Rusya ayrica doguda
milliyetci ve ayrilikgr Ermeni hareketlerini, Bati’da basarili olmus Slav 6rneginde oldugu
gibi destekleyip kiskirtiyordu. Nitekim bazi Ermeniler, 1877-78deki Rus isgaline yardimcei
olmustu.1878 Berlin Kongresi’nde, Ingiltere de “Ermeni Sorunu”yla ilgilendigini ortaya

koydu.” (Bruinessen, 2008: 285).

Bu konjonktiirel destekle Ermeni milliyetciligi bolgede Osmanli hiikiimetinin
kontroliinii tehdit eden bir unsura doniistii. Ermeniler, sosyal taleplerle beraber tam
bagimsizliga kadar uzanan farkli amaglarla devrimci orgiitler kurdular. 1885°e kadar
degisik caplarda orgiitler kursalar da, sonradan milliyet¢i Ermeniler, Armenakan
(1885), Hisnak Partisi (1887), Tasnaktsutyun (1890) gibi orgiitlerle 6ne ¢ikti. Basta
Rusya olmak tizere Avrupali devletlerden aldig1 diplomatik giicle ayr1 bir devlet kurmak
amactyla Ermenilerin silahli milliyetci orgiitler, bagta Abdiilhamit olmak iizere Osmanl
ist diizey biirokrasisinin kuskularini iistlerine ¢ekti (Eraslan, 2010: 463; Klein, 2014:
46). Dolayisiyla Vilayat-Sarkiye'de kayda deger etkinlige sahip olan Ermeni halkiyla
devlet arasindaki devlet-tebaa bagi yerine birbirlerini, varliklarina bir tehdit olarak
goren karsit bir diyalog olustu. Ermeniler, kurduklari silahli orgiitler ve uluslararasi
giiclerin destegini alarak bir savunma ¢izgisi olustururken, Osmanli hiikiimeti ise
Ermenilerin tehditkar tutumlarina kars1 Vilayat-1 Sarkiye'de bir diger onemli bir niifus

ve niifuza ve de Miisliiman kimlige sahip Kiirtleri bir denge ve savunma unsuru olarak
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gordii. Osmanli Hiikiimeti, bolgede devletle uyumsuz bir tutumda olan Kiirtleri,
Hamidiye Alaylar ¢atis1 altinda yanina aldi ve onlar1 devlete meydan okuyan bir diger
unsur olan Ermenilere kars1 6ne ¢ikardi (Eraslan, 2010: 463; Klein, 2014: 18). Devletin

bu politikasinda, bolgede sorunlu olan Kiirt-Ermeni iliskilerinin pay1 azimsanamaz.

II. Abdiilhamit doneminde Kiirtler ile devlet arasindaki bir kopri kurumu olan
Hamidiye Alaylarinin kurulmasinda, Kiirtlerin kendi aralarindaki iligkilerinin yani sira
devletle olan sorunlu iligkileri de etkili olmustur. II. Mahmut’un (1808-1839) baslattig1
merkezi otoriteyi giliclendirme politikasinin bir yansimasi olarak, Vilayat-1 Sarkiye'de
yari-otonom konumda olan Kiirt mirlikleri ortadan kaldirildi. Mirliklerin ortadan
kalkmas1 sonucu bolgede kanunsuzluk ve diizensizlik donemi basladi. Dolayisiyla, eski
Baban, Soran, Botan, Behdinan, Hakkari Mirliklerine ait topraklarin biiyiik bir boliimii,
kiigiik asiretler tarafindan yagmalandi. Devletin, kendisi ile Kiirtler arasinda ara bir
kurum olan mirlikleri ortadan kaldirmasi, bolgede kontrolii saglamada zorlanmasina ve
yeni idare sisteminin islemez hale gelmesine neden oldu (Jwaideh, 2012: 157). Ayrica,
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasi bolgede asayis ve giiven ortaminin yani sira
ekonomide de olumsuzluklar meydana geldi. Bolgedeki bu problemlere, Osmanli
hiikiimetinin ¢6ziim bulamamasi, devlet ile Kiirtler arasinda bagi oldukg¢a zayiflatti.
Yasanan bu olaylar itibariyle devletle temas1 zayiflayan Kiirtlerin sorunlara ¢éziimii
kendi i¢inde aramaya baslamasinin bir sonucu olarak Seyh Ubeydullah Nehri liderligi
ortaya ¢ikti. Seyh Ubeydullah, gerek dini kimligi ve uzlasici kisiligiyle Kiirtler arasinda
ortak bir nokta olmayi basardi. (Celil, 1998: 85). 1879’da Seyh Ubeydullah etrafinda
birlesen Kiirtler, Berlin Antlasmasi’min (1878) 61. maddesinde® 6zetlenen; Kiirtlere ve
Cerkezlere kars1 bolgede Ermenileri glivenceye alan reformlari icermesini kendileri i¢in
bir tehdit olarak algiladilar. Bunun iizerine, bu tiir problemlerin sorumlusu olarak
gordiiklert Osmanli hiikiimetine kars1 ayaklandilar. Osmanli, bolgede giiclinii daha da
zayiflattigin1 diistinmesi tizerine 1881'de hareketi bastirmak {izere harekete gegti-Ki
basarili oldu. (Bruinessen, 2008: 285; Celil, 1998: 106-108; Klein, 2014: 45-46)
Bolgede, Kiirtler ile devlet arasindaki bagin sorunlagmasiin yani sira mirliklerin

ortadan kalkmasiyla beraber devlet burada vergi ve asker toplamada zorluklar cekmeye

! Berlin Antlasmasinda yer alan 61. madde sunlar ifade edilmektedir: "Osmanli Hiikiimeti, halki Ermeni
olan eyaletlerde mahalli ihtiyaglarin gerektirdigi 1slahati yapmay1 ve Ermenilerin Cerkez ve Kiirtlere karsi
huzur ve giivenliklerini garanti etmeyi taahhiit eder ve bu konuda alinacak tedbirleri devletlere
bildireceginden, bu devletler s6z konusu tedbirlerin uygulanmasini gozeteceklerdir." (Karal, 2007: 58).
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de baglamisti. Gerek Ermeni problemi ve gerekse bolgedeki insan ve ekonomik
kaynaklart itibariyle devletin Kiirtlerle yeniden giiclii bir bag olusturmasindan daha
faydal1 bir secenek yoktu. Oyle ki Hamidiye Alaylari, Kiirtler ile devletin yeniden bir
araya gelmesinin kurumsallagsmasiydi. Janet Klein, Osmanli Devletinin Hamidiye
Alaylarin1 kurmasindaki temel amaci soyle 6zetlemektedir:
“Bu siirecin ilk adimi, Osmanli Devleti’nin yilizyillardir araliklarla kalkistig1, asiretleri iskan
girisimi oldu. Projenin baglamasini izleyen birka¢ yil igcinde Hamidiye girisimiyle bir tagla
iki biiyiikk kusun vurulabilecegi de agiklik kazandi. Proje, zaten alttan alta gelismekte olan
trendlerden, oOzellikle toprak sahipligine verilen onemin biiylimesinden ve bir takim
bolgelerde boy gostermeye baglamis olan arazi kulanim hakki pratiklerindeki degisimlerden
faydalanabilirdi. Giiglii d&yanin koylii miilklerine el koymaya basladigi siireci merkezi
hiikiimet baglatmamis olsa da, devlet bu gelismeyi kesinlikle kendi lehine ¢evirdi. Bunu,
Ermeni (ve Kiirt) koyliilerin topraklarmi gasp etmeleri igin kendi destekgilerinin —burada
Hamidiye reislerinin- elini serbest birakarak yapti; bunun uzun vadeli sonucu, giderek daha
da stipheli goriilen Ermeni unsurunun miilksiizlesmesi oldu. Devlet bundan sonra, tehdit
altindaki sinir bolgelerinde yasayan “i¢ diigmanlar”i, niifuslarini azaltmak ya da dagitmak
icin ge¢im kaynaklarindan yoksun birakip bagka yerlere gé¢mek zorunda birakmak
suretiyle zayiflatma hedefini gergeklestirebildi. Ayn1 zamanda, yerlesik yasama gegmeleri

ve sultana ve imparatorluga sadik kalmalari igin Kiirt asiretlerine maddi tesvikler sagladi.”
(Klein, 2014: 21).

Hamidiye Alaylarinin, devlet nezdinde cazip bir proje olmasi kadar bolgede yasayan
Kiirtler i¢inde ¢ekici gelmesinin nedenleri vardi. Bu alaylarda yer alan Kiirt agiretleri,
vergiden, askeriyeden muaf tutulmasiyla beraber en agir suglarda bile yargi yetkisi
dahilinde herhangi bir yaptinmdan muaf tutulup sadece askeri idareye karsi sorumlu
olmaktaydilar. Ayrica, Hamidiye Alaylar1 icinde yer alan asiretler ile alaya bagh
olamayan asiretler veya Ermeniler arasinda bir anlasmazlik meydana geldiginde
vilayetin valisi, alaylarin kurulmasida 6nemli rol tistlenen Zeki Pasa'’ya basgvurmak
zorundaydi. Zeki Pasa herhangi bir savas durumu i¢in varliklarin1 6nemsedigi Hamidiye
Alaylart mensubu asiretlerin lehine yaklasimlar ortaya koyuyordu (Bruinessen, 2008:
287; Klein, 2014: 158-159; Strohmeier-Hackmann, 2014: 53). Bu tutum Kiirtler
arasinda bir ¢atismanin da zeminini atmigtir. Hamidiye Alaylar1t mensubu asiretler ve
digerleri arasindaki catigsma, sonraki devlet ile Kiirtler arasindaki diyalogu derinden
etkilemistir. Martin Strohmeier ve Lale Yal¢in-Heckmann bu kirilmay1 sdyle izah
etmektedirler:

“Kiirtler arasindaki anlasmazligin bir bagka yonii de Hamidiye Alaylari’nin sadece Siinni
agiretlerden olusturulmus olmasiydi. Bu da sonradan Seyh Said katilmayacak, hatta

! Hamidiye Alaylarimin denetlenmesi ve bélgede Kiirtler ile devlet arasinda képrii roliinii tistlenen Zeki
Pasa, evlilik yoluyla Sultan Abdiilhamit’in akrabasi olmus Cerkez kokenli bir subaydir. (Klein, 2014: 56)
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Cumbhuriyet saflarinda bu isyana karsi etkin bir sekilde miicadele edecek olan Alevi
agiretlerin dezavantaj konuma diismesi, hatta baski gérmesi anlamina geliyordu”
(Strohmeier-Hackmann, 2014: 54).

Her ne kadar Kiirtler arasinda bir ¢atisma zemini yaratmis olsa da biiylik ¢ogunluktaki
Kiirtler ile Abdiilhamit'in sahs1 etrafinda sekillenen devlet arasinda bag yeniden
giiclenmisti. Bu baglar, Sultan Abdiilhamit’in Kiirtler arasinda Bavé Kurdan (Kiirtlerin
babasi) olarak One cikacak sekilde tanimlanmasinmi sagladi. (Bruinessen, 2008: 286;
Klein, 2014: 73) Alaylar, Sultan Abdiilhamit’in Vilayat-1 Sarkiye’de dikkate deger bir
itibar ve gii¢ elde etmesini sagladi. Yalniz, Sultan’in iilke genelindeki uygulamalarina
ve dis politikasina karst énemli muhalefet sekillenmekteydi. Ilerde inceleyecegimiz
Ittihat ve Terakki Cemiyeti etrafinda toplanan muhalif giigler, Sultanin hareket alanimi
gittikge daraltmaktaydi. Sultan’a kars1 Ittihat ve Terakki muhalefeti iginde cesitli
cevreden olanlar oldugu gibi Kiirtler de dnemli dlgiide yer almaktaydi. Kuskusuz, bu
Kiirtler agirlikli olarak Hamidiye alaylar1 disinda kalanlar ve Istanbul’daki Kiirt

entelektiiellerinden olusmaktayda.

1.2. II. MESRUTIYET DONEMINDE VILAYAT-I SARKIYE

1.2.1 Muhalifler Orgiitleniyor: ittihat ve Terakki Cemiyeti

Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin temelleri, 2 Haziran 1889 tarihinde Mekteb-i

Tibbiye-i Sahane 6grencileri olan ibrahim Temo‘’ nun onciiliiginde Abdullah Cevdetz,

! fbrahim Temo ile 22 Mart 1865°te Manastir vilayeti Ohri kazasinin Istruga (Struga) kasabasinda dogdu.
Asil ad1 Ibrahim Edhem olup babasi, Miisliiman Arnavut bir aileye mensup tiiccar Murad Bey’di. Daha
sonra soyad1 haline gelen Temo lakabi, arkadaslari tarafindan konuldu. Ahirkapi’daki Tip Idadisi’nde,
Kuleli Askeri Tibbiye Idadisi’nde okuduktan sonra Mekteb-i Tibbiyye-i Sihane’ye kaydoldu (1888).
Mekteb-i Tibbiyye’de ders programlarini protesto igin gergeklestirilen 6grenci direnisine Onciiliik etti.
Ittihatcilarin Balkanlardaki lideri olarak faaliyet yiiriittii. Bir siire Paris'te kaldiktan sonra II. Mesrutiyet'in
ilaniyla Istanbul'a déndii. II. Abdiilhamit tahtan indirildikten sonra ITC'nin degisen yapisi dolayisiyla
cemiyetten ayrilip Osmanli Demokrat Firkasim kurdu (1909). ittihatc1 kadroyla tamamen arasi agilan
Temo, Balkan Harbi sonrasi Romanya sinirlarinda politika yapmaya devam etti. Cesitli dergi ve
gazetelere yazi yazarak hayatim siirdiiren Ibrahim Temo 1945'te vefat etti (Hanioglu, 2000: 354-355).

? Abdullah Cevdet, 9 Eyliil 1869°da Arapkir’de dogdu. Babasi Diyarbakir Birinci Tabur Katibi Omer
Vasfi Efendi’dir. ilk 6grenimini Hozat ve Arapkir’de yapti. Elazig Askeri Riistiyesi ile Kuleli Askeri
Tibbiye Idadisi'ni bitirdikten sonra Mekteb-i Tibbiye’ye gecti. ittihdd-1 Osmani Cemiyeti’nin ilk
kuruculart arasinda yer aldi. Okuldaki siyasi faaliyeti dolayisiyla birkag defa tutuklandi ve mektepte hapis
yatti. Mektebi bitirdikten sonra Diyarbakir'da gorev yaptigi sirada aralarinda Ziya Gokalp'in de
bulundugu birgok kisiyi cemiyete katti. Sonraki siiregte, gizlice Mizan, Mesveret ve Mechveret gibi
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[shak Siikditi* tarafindan atildi. Osmanli’nin diger kurum ve kuruluslardan birgok kisinin
katilimiyla, cemiyetin etkinligi artti (Hanioglu, 1988: 476; Karal, 2007: 514). ITC,
birbirinden farkli ve ¢ikarlar ¢atisan kimliklere mensup kisileri ¢atis1 altinda birlestirdi.
Bir¢ok kimlik ve fikre sahip kisileri bir cemiyetin ¢atis1 altinda toplayan temel sebep,
Sultan Abdiilhamit ve yonetim anlayistydi. ITC, devletin kotii gidisatinin sebebini
Sultan Abdiilhamit’in istibdadin1 baglamis ve bu “koti” durumdan kurtulusu,
anayasanin geri getirilmesinde gérmiistii (Shaw, 1994: 299; Karal, 2007: 515; Tungay,
1997: 28). II. Mesrutiyetin ilanina kadar ITC, geneli yurt disinda olmak {izere ¢esitli
adlarda yaym organlart kurdu. Bu yayinlarda birbirinden farkli yonetim tarzlarini
oneren fikir gruplari éne ¢ikmaktaydi. Mizanci Murat® grubu, Dr Abdullah Cevdet’in

Ictihat gevresi, Ahmet Riza>nin Megveret ¢evresi ve Prens Sabahattin’in Tesebbiis-ii

dergilerine imzasiz veya “Bir Kiird” takma adi ile yazilar gonderdi. Muhalif tutumundan dolay1 Fizan'a
stiriilecegini 6grendikten sonra Paris'e kacti. Burada gazete ve dergilerde yazilar yazarak muhalefet
yapmaya devam eden Abdullah Cevdet, Mesrutiyet'in ilanindan sonra Ittihatcilarla anlagsmazliga diisiip
Osmanli Demokrat Firkasi'nin kurulusunda yer aldi. Miitareke Doneminde Kiirt Teali Cemiyetinde
faaliyet yiiriittii. Birgok kitab1 ve ¢evirisi bulunan Abdullah Cevdet 1936'da vefat etti( Hanioglu, 1988:
90-93).

! fshak Siikuti, 1868’de Diyarbakir’da dogan Siikiti, fakir bir ailenin ¢ocuguydu.Kuleli Askeri Tibbiye
Idadisinde okudu. Buray: bittirdikten sonra 1887°de Giilhane Mekteb-i Tibbiye-i Askeriyesi’ne kaydoldu.
Burada da hiirriyet yanlis1 arkadaslariyla birlikte edebiyat ve siyasetle ilgilendi. 1896 yil1 baglarinda, tabip
yiizbag1 olarak Haydarpasa Tatbikat Hastanesi’nde gorev yaparken askerlikten cikarildi ve Rodos’a
stirgiin edildi. Siikliti, Rodos’tan kagtiktan sonra gegici olarak Misir’a gitti. Bir miiddet burada kaldiktan
sonra Paris’e, oradan da Cenevre’ye gegti. Eylil 1899’da hiikiimetle varilan uzlasma sonunda, yayin
hayatindan g¢ekilmeleri karsiliginda Jon Tiirk liderlerine Avrupa’da mesleklerine uygun memuriyetler
verildi. Bu uzlagmayla Siikuti'ye Roma Biiyiikelgiligi doktorlugu gorevi verildi. Yalniz gazetelere gizli
olarak yazilar vermeye devam eden Ishak Siikuti, 1902 yilinda veremden 6ldii.( Kanlidere, 2013: 201-
215).

2 Mizanct Murat, Dagistan’in Huraki kasabasinda dogdu. Asil adi Mehmed Murad’dir. Babasi kadilik ve
miiftiiliik yapmis olan Hac1 Mustafa Efendi’dir. Moskova Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni bitirdi (1866).
1873 yilinda Istanbul’a geldi. Matbtiat-1 Dahiliyye Kalemi’nde calisirken aslen Kafkasyali olan Maliye
Nazirt Sirvanizide Mehmed Riistli Paga’nin himayesini gordii ve onun miihiirdar1 oldu. Mekteb-i Miilkiye
ve Hukukta hocalik yapti. O sirada bazi gazetelere yazi yazmaya baslayan Mizanct Murat, 1886'da
Mizan gazetesini ¢ikarmaya bagladi. Burada Sultan Abdiilhamit'e muhalif yazilar yazmaktaydi. 1895
yilinda Paris'e gitti ve orada Jon Tiirklerle tanigip onlara katildi. Kisa siire sonra Misira gecip Mizan
gazetesini ¢ikarmaya devam etti. Buradaki yazilarindan dolayr idama mahkum edildi. Bundan dolay:
tekrar Paris'e dondii. II. Mesrutiyet'in ilaniyla Istanbul'a dondiiyse de Ittihatgilarla arasi acildi ve Rodos'a
stirgiine gonderildi. Bir¢ok eser kaleme almis ve gazete yazilari olan Mizanct Murat, 1917'de hastaliktan
vefat etti (Ugman, 2005: 214-216).

% Ahmet Riza, 1858 Istanbul dogumlu olup, babast Ayan Meclisi iiyelerinden Ali Bey'dir. Annesi Naile
Hanim , Avusturyali asil bir ailenin kizidir. Galatasaray Sultanisi'ni okudugu sirada annesinin etkisiyle
Bati kiiltiiriine yoneldi. Memuriyette ilk Bab-1 Ali'de Terciime Odasinda basladi. Ahmet Riza, Anadolu
halkinin sefaletine modern aletlerinin yoklugundan oldugunu diisiinerek ¢6ziim bulmak igin Paris'e gegip
Ziraat Mektebini okudu. Bittirdikten sonra Ziraat ve Maarif Nezaretlerinde ¢alisti. Fransa'da kaldigt
stirede aydinlanmac fikirlerden etkilenmesi onun Jon Tiirkler arasina girmesini sagladi. Bagta Megsveret
olmak iizere birgcok gazete ve dergide yaz1 yazdi. II. Mesrutiyet'in ilamyla Istanbul'a dondii ve Meclis- i
Mebusan liyeligine se¢ildi. Miitareke doneminde Ayanlar Meclisi iiyesi olan Ahmet Riza'nin, ittihatcilarla
aras1 acilmusti. Milli Miicadele'de Mustafa Kemal'in istegiyle Fransa'ya temsilci olarak gitti. Lozan
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Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Orgiitii dikkate alinabilir. Yalniz, Adem-i Merkeziyet¢i
Prens Sabahattin® ve Avrupa merkezli pozitivist anlayisiyla 6ne ¢ikan Ahmet Riza, var
olan durumun Oniine gecilmesini, padisahi tahttan indirmekten ve temel yasallari
degistirmekten Ote daha derin etkenlere baglamaktaydilar (Hanioglu, 2001: 83-84).
Ancak ITC’nin siire¢ icerisinde bir aydin muhalefetinden ziyade askeri anlayisla kisa
stirede sonug alic1 bir ¢izgiye doniismesi, hareketi farkli bir yone siiriiklemisti (Tungay,

1997: 28-29).

1.2.2. ittihatcilarin iktidar

ITC’nin 1902°deki kongresinde éne siiriilen fikir ve yontemlerdeki ayriliklar 1907°deki
kongrede hareketin dinamigindeki etkisini yitirdi. II. Jon Tirk Kongresinde, I.
kongredeki dis desteklerin alinip alinmamasi konusundaki tartigmalara yer verilmedi.
Aksine, II. kongrede ITC, tam bir ittifak halinde Sultan Abdiilhamit’in iktidarimni devirip
mesruti yonetime tekrar gecme fikri etrafinda toplandilar (Hanioglu, 2001: 203-205;
Reyhan, 2008: 113). Cemiyetin askeri ¢izgisi 6ne ¢ikip, nitelik degisikligine gitmesi,
amaglanan hedefe varilmay1 hizlandirdi. ITC’yi harekete gegirme firsatini, 1902’den
beri slire gelen Makedonya sorununda buldu. Makedonya bolgesi, yaklasik olarak

Kosova, Selanik ve Manastir’1 kapsamaktaydi. Bolgede, Miisliiman niifusu (1,5 milyon)

Antlagmasindan sonra Istanbul'a dénen Ahmet Riza aktif siyasetten gekildi ve 1930 yilinda vefat etti (
Ebuziyya, 1989: 124-127).

! Prens Sabahaddin, 1878 istanbul dogumlu olup, babasi Damad Mahmud Celaleddin Pasa, annesi Sultan
Abdiilmecid’in kizi ve II. Abdiilhamid’in kiz kardesi Seniha Sultan’dir. Annesinden dolay1 yerli
kaynaklarda “Sultanzide” denilmekte, Bat1 kaynaklarinda ise “Prens” olarak taninmaktadir. Ailevi bir
meseleden dolay1 babasinin padisahla arasi agildi. Bunun {izerine babasi ve kardesi Lutfullah’la birlikte
Paris’e kagt1 (Ekim 1899). Orada II. Abdiilhamid idaresine karsi faaliyet yiirliten Jon Tirkler’e
katild1. Prens Sabahaddin, Jon Tiirk liderlerinden Ahmet Riza ile fikir ayriliklarina diisse de 1. Jon Tiirk
Kongresinin toplanmasinda biiyiik pay1 vardi. Yalniz buna ragmen Jon Tiirkler arasinda fikir ayriliklarina
Prens Sabahattin de Adem-i Merkeziye ve Tesebbiis-ii Sahsi fikirlerinin savunuculugunu yaparak bir
yenisini ekledi. I1. Mesrutiyet'in ilantyla birlikte Istanbul'a dénen Prens Sabahaddin fikirlerini benimseyen
Ahrar Firkast mensuplarinin 1srarlarina ragmen aktif politikaya girmedi. 1909°da 31 Mart Vakasindan
sonra iktidar1 gelen ittihat ve Terakki yonetimine kars1 muhalefet etti. Gerek 31 Mart Vakasi'na katilmasi
gerekse Mahmud Sevket Pasa suikastina adimin karigmasi gerekgeleriyle bir siire tutuklandi, serbest
kalinca Paris’e kagt1 (1913). 1. Diinya Savasi’min ve Ittihat ve Terakki yonetiminin sona ermesi iizerine
Istanbul’a dondii (1919). Bu sirada Anadolu’da baslayan Milli Miicadele hareketini destekler bir tutum
sergilemesine ragmen Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasinin ardindan Osmanli hanedan1 mensuplarini
sinir dis1 eden kanunun g¢ikmasiyla bir daha geri donmemek iizere yurt disina ¢ikmak zorunda kaldi
(1924). Bundan sonra da Avrupa gazetelerinde Tiirkiye’nin siyasi ve iktisadi meseleleri hakkinda gesitli
yazilar yayimladi. 30 Haziran 1948’de Isvigre'de vefat etti. Daha sonra naasi Istanbul’a getirilerek
Eylipsultan’daki aile kabristanina defnedildi (Ugman, 2007: 341-342).



16

fazla olsa da bolgede 900.000 gibi biiyiikk niifusa sahip olmanin dayandigi Bulgar
ulusgulugu, Miisliiman kitleyi bolgenin yerlisi olarak gérmemekteydi. Bu yaklasimla
beraber Avrupali gili¢lerin destekleri, boélgede Bulgar ayaklanmacilarini giiclendirdi
(Karal, 1999: 25-26). Abdiilhamit, gerek bolgede asayisi saglamak gerek kendi
giivenligi icin muhalif mektepli subaylari, ayaklanmanin ¢iktig1 bolgeye gonderdi. 1908
Mart ayinda, Ingiltere bir genelge yayinlayarak, Makedonya bolgesine tek bir vali
atanmasini ve bolgedeki Osmanli asker sayisinin azaltilmasii istedi. ITC, bu durumu
Makedonya’nin elden gitmesi olarak degerlendirip tepki gosterdi (Aksin, 2013: 52-53).
Dolayisiyla ITC, Mayis 1908’de bolgedeki (Rusya disinda) biiyiik devletlerin
konsolosluklarina basvurarak Ingiltere’nin miidahalesini protesto etti. Bolgedeki ITC
liyesi gen¢ subaylar, Miislim-gayri Miislim yerel unsurlarla beraber ceteler kurup,
Abdiilhamit ve yonetim kademeleri iizerinde baski yapmaya basladilar. Bu etkin
baskilar sonucunda Abdiilhamit, 23 Temmuz 1908’de yaklasik otuz ii¢ yil sonra tekrar
Mesrutiyeti ilan etti (Ahmad, 2013: 28; Tungay, 1999: 29-30; Karal, 1999: 39). Ancak,
iilkede hiirriyet riizgarlari estiren ITC’nin prestiji daha 1908'in Ekim ayinda
Bulgaristan, Bosna-Hersek ve Girit'in elden c¢ikmasiyla sarsildi. Ayrica, yiiksek
vergilerden sikayet, askerligin gayri Miislimlere uygulanmasi, din alanindaki belirsiz
diizenlemeler, Stinni Safii Kiirtlerin tedirginlikleri ve Ermeni probleminin yani sira

siyasi muhalefetin yaklasimlari, ITC’ye alan daraltmaktayd: (Tungay, 1999: 30).

Biriken sorunlarin ve ITC’nin sorunlara ¢6ziim noktasinda hazirliksiz olusu, 31 Mart
(19 Nisan) 1909 ayaklanmasini getirdi. Sosyal ve siyasi nedenlerden ¢ikan bu
ayaklanmada “padisahim ¢ok yasa” ve “seriat isteriz’ sloganlari, ITC’nin bu
ayaklanmayi, Abdiilhamit’in kiskirtmasi olarak gormesine neden oldu. Bu durum,
ITC’nin Sultan Abdiilhamit’i tahtan indirip, iktidara tamamen hakim olmasin sagladh.
31 Mart Ayaklanmasi'n1 bastirmak icin Mahmut Sevket Pasa onciiliigiinde Istanbul’a
girmek iizere Selanik’ten Hareket Ordusu geldi. Mesrutiyetin ilaninda rol oynamig olan
birgok etnik, dini ve fikri unsur Hareket Ordusu’nun Istanbul’a girmesini Mesrutiyet
icin bir tehlike olarak gérmekten ziyade kendi talep ve ¢ikarlar icin bir ara¢ olarak
gordiiler. Abdiilhamit, kardes kan1 dokiilmemesi igin hareket ordusuna direnilmemesini
emretti (Ahmad, 2013: 66-67; Tungay, 1999: 30; Karal, 1999: 101-102). Bu olay
sonucunda, ITC nin gerekli fetvalar ¢ikartmasiyla Abdiilhamit tahtan indirildi ve yerine

mesrutiyet yonetimine uygun bir miza¢ ve yaklagimlara sahip olan 64 yasindaki kardesi
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Mehmet Resat, V. Mehmet adiyla tahta ¢ikarildi (Tungay, 1999: 31). iTC kurulusunun
temel kaynagi ve hedefi olan Mesrutiyet’i ilan etmeyi ve Sultan Abdiilhamit’i tahtan
indirmeyi basardi. Bu olayla beraber ITC, iktidara tamamen hakim olma siirecine girdi.
Devletin yonetimindeki bu degisim, gerek ITC’nin ideolojisinde ve gerekse devlet ve

toplumun bundan sonraki gidisati noktasinda 6nemli bir kirilmay1 ifade etmektedir
(Karpat, 2008: 29-30).

1.2.3. ittihat ve Terakki ve Vilayat-1 Sarkiye: Yiikselen Milliyetcilik

1908 fihtilali, Osmanli Devletinde sadece bir yonetim degisikligi ya da Sultan
Abdiilhamit’in iktidarmimn son bulmasindan ibaret degildi. ITC onciiliigiinde yapilan
ihtilal, devlet ve toplum dinamikleri {izerinde kalic1 etkiler ve degisimlere zemin
hazirlamistir. Bu yeni durumun yaratigi en 6nemli sonug, hiikiimdar, saray, biirokrasi ve
din kurumlarinin disinda siyasi partilerin kurulmus olmasidir (Berkes, 2010: 393).
Hiirriyet riizgarlarinin estigi mesrutiyet ortaminin ilk sathalarinda siyasi partilerin
kurulmasi, bir siyasi gelisme olmasinin yani sira bir¢ok fikir akiminin ortaya ¢ikmasi ve
yayin yasaklarima son verilmesi sebebiyle sosyo-kiiltiirel gelismelere de zemin
olusturdu. Osmanlicilik, Baticilik fikirlerinin yani sira ITC iginde yer alan bircok etnik
unsurun uyanistyla milliyetcilik, bu donemde 6nemli bir ¢ikis yakaladi. Bu durumdan
diger unsurlar gibi ITC’nin kurulusunda yer alan Kiirtler de etkilendi. II. Mesrutiyetle
birlikte siyasi, kiiltiirel, ekonomik, egitim ve sosyal konular cergevesinde Vilayat-1
Sarkiye'deki problemler dile getirildi. Bolgedeki 6nemli Kiirt niifusu sebebiyle bu
bolgesel talepler, siyasallasma zemini buldu. ITC’nin 6nde gelenleri arasinda yer alan
Dr. Abdullah Cevdet ve Ishak Siikuti'nin yani sira Abdiilhamit’in kurdugu Asiret
Mektebi’'nde yetismis basta Seyh Ubeydullah’in oglu Seyyid Abdiilkadir ve bolgede
onemli niifuza sahip olan Bedirhan ailesi, ITC iginde yer alan Kiirt unsurlardi (Unal,
2008: 70-71). Bunlar, Mesrutiyetin yaratigi ortamla kendi kurduklari cemiyetler ve

yayin organlar1 araciligiyla fikirlerini ifade etme firsat1 yakalamislardi.

Mesrutiyet ortami i¢inde one c¢ikan ilk Kiirt cemiyeti, Kiirt Teaviin ve Terakki
Cemiyeti'dir (1908). Cemiyetin kurucular1 arasinda Seyyid Abdiilkadir, Ismail Pasazade

Miisir Ahmet Pasa ve basta Emin Ali Bedirhan olmak iizere Bedirhan ailesi iiyeleri
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vardir (Tunaya, 1988a: 402). Cemiyet, Abdiilhamit karsitliginin ve mesrutiyet
taraftarliginin yarattign birlik havasi icinde ITC ile dirsek temasi halindeydi (Unal,
2008: 80). KTTC’ nin yayimlanan nizamnamesi iizerinden hareketin amaglar1 hakkinda

bilgi edinilmektedir. Bu nizamnameye gore cemiyetin gayeleri soyledir:

"Kanun-i Esasi’nin nimetlerini Kiirtlere anlatmak, Osmanlilik kimligini, Mesrutiyet ve
mesvereti muhafaza etmek, Ermeni, Nasturi ve diger unsurlar arasindaki iliskileri
diizenlemek, Dogu Anadolu’daki agiret ve kabileler arasindaki diigmanlik ve ihtilaflart
ortadan kaldirmak, maarif, sanayi ve ziraati tegvik etmek seklinde siralandi... Cemiyet,
Kiirtge ilkdgretimi i¢in Kiirtge ¢eviri ve gene Kiirt¢e dilbilgisi, sozliikk ile din ve fen
ilimlerine dair Kiirtce ders kitaplarinin hazirlanacagi ve en giizel Kiirtge ders kitaplarini
hazirlayanlar1 da ddiillendirecegini ilan etti  * (Unal, 2008: 81) .

KTTC’nin nizamnamesindeki bu amaglar ¢ergevesinde, 1909 yilinda dikkat ¢eken siyasi
girisim olarak “Anadolu’nun ahvalini tahkik ve 1slahati i¢in” tedbirler alinmasi ve
bolgeye tahkik komisyonlarinin gonderilmesini, Kamil Pasa Hiikiimetinden talep etti ve
hiikiimet bu talep lizerine Vilayat-1 Sarkiye'ye pek ¢ok sorunu incelemek i¢in heyet
gonderdi. (Tunaya, 1988a: 405). KTTC fikir ve Onerilerini kamuoyuna aktarmak igin
donem igerisinde diger cemiyetler gibi, kendi biinyesinde Kiirt Teaviin ve Terakki
gazetesini ¢ikardi(1908). Gazetede islam ve Osmanlilik fikri cercevesinde Kiirtliik, Kiirt
dili, Kiirt tarthi ve egitimi {izerine yazilar yayimlamaktaydi. Gazetede, Ziya Gokalp,
Said Kiirdi (Nursi) gibi isimler de yazilariyla yer alan kisiler arasindaydi1 (Unal, 2008:
83-84). Ayni donemde ¢ikan bir diger yayin organi ise Sark ve Kiirdistan gazetesidir.
Kiirt Teaviin ve Terakki gazetesine benzer sekilde mesruti yonetimin oldugu Osmanlilik
catis1 altinda Kiirtliik ve onun yasadigi bolge olan Kiirdistan kavramlarinin tahlil
edildigi ve egitimi merkeze alan yazilar yaziliyordu. Yalniz KKTC i¢inde Seyyid
Abdiilkadir ile Bedirhan ailesi arasindaki ¢atisma cemiyetin faaliyetlerini sekteye ugratti
ve cemiyet dagilma siirecine girdi. 1909 yili itibariyle cemiyetin siyasi hayat i¢inde adi
ve faaliyetleri, 1918 yilina degin duyulmadi. 1910 yilinda ise donemin Kiirt aydinlarinin
Kiirtlerin en biiyiik sorunu olarak egitimi gérmesinin bir yansimasi olarak Kiirt Negri
Maarif Cemiyeti ve ona bagh olarak Kiirt ¢ocuklarina egitim vermek tizere Mekteb-i
Mesrutiye adinda bir okul agildi (Tunaya, 1988a: 406). ITC iktidarinin ilk evresinin
etkileri Vilayat-1 Sarkiye bolgesinde de goriildii. Bolgede yasayan Miisliiman ve gayri
Miislim halk genelde anayasanin tekrar yiiriirliige girmesini memnuniyetle karsiladi.

Yalniz Hamidiye Alaylar:’nin yarattigt imkanlardan yararlanan ve bu imkanlari

! KTTC nin nizamnamesi ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz (Tunaya, 1988a: 408-411).



19

kendilerine saglayan Abdiilhamit’e kars1 sadakatle bagli olan Kiirt asiretler, ITC’nin
iktidar1 ele gecirmesini tedirginlikle karsiliyorlardi. ITC’nin iktidar1 ele gecirdikten
sonra, Onceki rejim doneminde asir1 giiglenmis olan Hamidiyeli asiretlerin giiciinii
kirma girisimi, onlarin endiselerini hakli ¢ikardi. Yeni rejimin giiglerini ellerinden alan
girisimlerine kars1 isyan boyutlarinda tepkilerin etkisi ve iktidarlarinin kritik evresinde
Kiirtler ile uzlasmanin daha yerinde bir politika olacagmi diisiinen ITC, Hamidiye

Alaylariin varligini isim degisikligine giderek korudu. (Klein, 2014: 175-176).

1912 yili itibariyle ITC’nin gittigi paradigma degisikligi, devlet ile tebaanin birgok
unsuru gibi Kiirtler arasinda da iliskiler, degistirdi. Elbette ITC, 1912 yilinda bir anda
bir paradigma degisimine gitmedi. 1910°da mubhalif gazeteci Ahmet Samim’in
Oldiiriilmesi ve Talat Pasa’ya suikast suclamalariyla basta Riza Nur olmak iizere 50
kadar muhalifin tutuklanmas1 gibi olaylar, hiirriyetin yarattign havayr Istanbul’da
degistirmeye baslamisti. Ayrica lilkenin gerek Balkan ve gerekse Arap bolgelerinde
askerlik ve vergi uygulamalar sebebiyle huzursuzluklar bas gdstermesinin yani sira ITC
icinde de fikir ayriliklart derinlesmeye basliyordu (Ahmad, 2013: 99; Aksin, 2013: 71).
28 Eyliil 1911°de italya'nin, Osmanli Devleti'ne savas ilan ederek Trablusgarp’1 isgale
kalkismasi, ITC’ye karsi muhaliflerin sesini daha ¢ok c¢ikarmasmna neden oldu.
Mubhalefetin artmas1 Istanbul’da bir ara se¢imi getirdi. Bu segimlerde ITC yenik ¢ikt1.
Ara segimde aldig1 yenilgi ve iktidarda sikismanin getirdigi katilikla ITC, “sopali
secimler” olarak bilinen secimleri ezici bir sekilde kazandi. Mecliste ¢ogunlugu elde
ettikten sonra Kanun-1 Esasi’nin 7 ve 35. maddeleri degistirilerek eski rejimdeki gibi
yasama organma gerekli durumlarda yiirlitme organinca feshetme yetkileri verildi
(Ahmad, 2013: 128-129; Tungay, 1997: 33). ITC’nin 1912 secimleri esnasindaki baskici
tutumu ve secimden sonra anayasada yaptig1 degisiklikler, cemiyetin ¢ikis noktasindan
uzaklagmaya baslayip, yeni bir paradigmaya dogru gidisinin ilk adimiydi. Bu siralarda
bir taraftan Arap ve Arnavutlar arasinda bagimsizlik hareketleri gelisirken ve
Trablusgarb’1 italya tamamen isgal etmisken diger taraftan Osmanli’nin elinden Balkan
topraklarin1 almak i¢in Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan, Karadag gibi unsurlar ittifak
olusturdular. Balkanlarda, Osmanli bir dizi yenilgi alip diisman Edirne’yi bile alma
durumuna gelince, ordudaki ITC’nin bir kanad: Bab-1 Ali’ye baskin yapti(1913). Bu
girisim, muhalefete yonelik suikast ve siirgiinlerle desteklenerek ITC’nin dogrudan

devlet yonetimini ele gegirmesini sagladi (Tuncay, 1997: 34-35). Balkan Savasi'nda
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alinan yenilgi, ITC’nin Osmanli immet fikriyatindan Tiirkgiiliige gecisini hizlandirdu.
ITC, kurulusundaki tiim Osmanli tebaasim kapsayan yaklasimi basarili olamadi. Ilk
etapta Miisliman olmayan halklar1 kendine c¢ekemezken, sonraki asamalarda ise
Miisliiman fakat Tiirk olmayan Arap ve Arnavutlar basta olmak iizere cesitli unsurlari
kendine c¢ekemedi. Bu durum ITC’nin bir Tiirkliik ideolojisine sarilmasina oldu.

(Berkes, 2010: 403).

ITC’nin iktidar1 biitiin varligiyla ele gegirmesiyle muhalif gruplara kars: baskilarindan
Kiirtler de nasibini aldi. Gerek ITC’nin Tiirkliik ¢evresinde sekillenip diger unsurlart
itmesi gerekse iilkenin bir¢cok bolgesindeki ulusguluk fikirleri, Kiirtleri de kendi igine
yoneltti. Kiirt orgiitlerinde, II. Mesrutiyetin ilk sathalarindaki Osmanlilik fikri, yerini
1912 itibariyle Kiirtliige birakmaya basladi. Bu degisimin ilk izlerini 1912°de kurulan
Kiirt Talebe Hevi Cemiyeti ve catist altinda ¢ikan yaymn organlarinda goérmekteyiz.
Cemiyetin kurulus amaci, Osmanli’ya baglh Kiirt unsurunun varligini korumak ve
ilerletmek olarak ifade edilmektedir. Yalniz, Osmanliliga yapilan atiflar, ideolojik bir
anlayistan ¢ok varliklarint korumak i¢in bir zirh olarak yer aldigi sdylenebilir. Cemiyet
1913’te Roj Kiird (Kirt Giinesi) adli ¢ikardigi dergide yayinlanan Kiirdoloji igerikli
yazilar agirlikli olsa da bagimsiz Kiirt devleti fikirlerini igeren yazilar yer almaya
baslamist: (Unal, 2008: 96-97). Ayrica ITC iginde yer alan Kiirtler, cemiyetin yeni
yaklasimlar1 karsisinda muhalif bir tutum igine girdiler. ITC’den kopan muhalifler gibi
Kiirtlerin bir kism1 Ahrar Firkas: gatisi altinda yer aldilar. Oyle ki, Firka i¢inde yer alan
Bedirhan ailesinin bazi iiyeleri Kiirtciiliik suclamalariyla tutuklandilar. ITC’nin kat:
politikalarma kars1 ¢ikan muhalif gruplar Hiirriyet ve Itilaf Firkasi* etrafinda toplandilar
(Ziircher, 2013: 158). HIF etrafinda toplananlar aralarinda Kiirtlerin de bulundugu etnik

unsurlarin, Osmanliliga bagli goriinmekle beraber etnik milliyet¢ilik ve bagimsizlik

! Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, II. Mesrutiyet doneminde ittihat ve Terakki iktidarina karsi kurulan Tiirk
siyasi tarihinin ilk biiyiik muhalefet partisidir. Mesrutiyet’in ilk giinlerinden itibaren baskici tavirlarindan
otiirii Ittihat ve Terakki’den baslayan istifalar yeni bir siyasi grubun olusmasina yol acti. Bunlar, ITC'nin
hakim oldugu memuriyetlere tayinlerde partizanlik yapildigini, valilik ve mutasarriflik gibi biiyiik
memuriyetlerin kolayca elde edildigini ileri siiriiyorlardi. ITC muhalefetini arttiran bir baska sebep de
azmliklarin ayrilik¢1 hareketleriydi. Son olarak ITC aleyhtari baz1 aydin ve gazetecilerin ldiiriilmesi bu
partiye kars1 biiyiik bir tepki uyandirdi. Boylece ITC'nin her gecen giin biraz daha sertlesen icraati
karsisinda muhalefet gruplari birlesti ve ortaya bu devirde kurulan en biiyiik siyasi tesekkiil olarak
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ¢ikt1 (1911). Firkanin liderleri arasinda Damat Ferit Pasa, Dr. Riza Nur, Riza
Tevfik, Refik Halit gibi isimler yer almaktadir. 1913 Bab-1 Ali Baskini sonrasi faaliyetlerini durduran
firka 1919 miitareke doneminde yeniden faaliyete gegse de etkinligine devam edememistir (Birinci,
1998: 507-511). Hiirriyet ve Itilaf Firkast ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. (Birinci, 1990; Tunaya, 1988a;
Riza Nur-Yalinkilig, 1996).
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fikirleri vardi (Unal, 2008: 87-88). Daha dnce Abdiilhamit karsisinda meydana gelen
birlesme, bu defa sert ve baskici politikalarindan dolayr ITC’ye kars1 olustu. ITC’nin
bu tutumu, diger unsurlar gibi Kiirtlerle devlet arasindaki bagi da zayiflatti. Ayrica
ITC’nin genel politikasinin yan1 sira Bati iilkeleri arasinda meydana gelmekte olan
catismalar sonucu ¢ikan savas, Osmanli Devleti ile tebaasi arasinda yeni bir siireci

baslatti.

1.2.4. Sona Dogru: 1. Diinya Savas1 (1914-1918)

19. yiizyilin sonlar itibariyle Avrupa, Almanya ile ingiltere arasinda basta ekonomik
amaglar etrafinda sekillenen diinyaya egemen olma yarist ve Rusya ile Avusturya-
Macaristan arasindaki Slav-Cermen ulusculuk miicadelesi ile iki kutba ayrilmisti. ilk
sathada Rusya, Fransa, ingiltere’den daha sonra Japonya, ABD’nin de katildig: Itilaf
devletlerine karsi Avusturya-Macaristan, Almanya, Italya ve sonradan Osmanli ve
Bulgaristan’in da yer aldign Ittifak devletleri olarak merkez iki gii¢ arasinda 1. Diinya
Savasit 1914 yilinda basladi. Savasi, 28 Haziran 1914’te Avusturya veliahdi ve esinin
Saray-Bosna’y: ziyareti sirasinda Sirp milliyetgiler tarafindan 6ldiiriilmesi baslatti. Bu
olay, zaten siyasi ve ekonomik c¢ikarlar temelinde ikiye ayrilmis kutuplar icin karsi
karsiya gelmek i¢in bir firsatti (Tuncay, 1997: 41; Karal, 1999: 365; Ziircher, 2013:
170). Bu ¢ikarlar iizerine kurulan savasta, Osmanli’nin savasa girme sebebinin yani sira
neden Almanya saflarinda savasa girdigi sorunlar1 hala giincelligini korumaktadir. Sina
Aksin, Osmanli’nin savasa “zorunlu” girisine sdyle agiklamaktadir:
“Osmanli hiikiimeti acaba neden bu kadar ittifaka (ve savasa) bu denli hevesliydi?
Anlagilan en 6nemli etken, Balkan Savasi’nin kayiplarini gidermek umuduydu. Edirne’nin
kesin olarak elden c¢iktiktan sonra, yeniden geri gelmis olmasi, bu umudu besleyen bir
durumdu. Biitiin iilkede, kislalarda, okullarda Balkan Savagi’min intikam1 parolasi
yiirlirliikteydi. Bagka etkenlerde akla geliyor. Bir taraftan miittefik olunmazsa, biiyiiklerin
Osmanli ilkesini aralarinda paylasacaklari korkusu bunlardan biriydi. Bir digeri
parasizlikti. Savas bittiginde Cemal Pasa, Yakup Kadri’nin neden savasa girdik sorusuna,

“aylik vermek i¢in” diye yanit vermisti (F.R. ATAY, Zeytindag1). Savas boyunca Almanya
borg parayla Osmanli’y1 destekledi.” (Aksin, 2013: 95).

Osmanli hiikiimetinin ittifak devletleri safinda savasa katilmasini bir baska acidan

degerlendiren Mete Tungay ise su agiklamay1 getirmektedir:
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“Osmanl1 Devleti, ittifak ve itilaf gruplagsmalarindan birine katilmazsa yalniz kalip kendini
koruyamayacagii hesaplamaktaydi. Aslinda II. Abdiilhamit Almanci bir dis politika
izledigi igin, ona kars1 Ingiltere ve Fransa’ya dogal bir egilim duyan IT, itilaf devletlerinden
yiiz bulamayinca, ister istemez yine Almanya’ya yanagmistir.” (Tuncay, 1997: 41)

Diinya iizerinde egemenlik miicadelesinin bir sonucu olarak patlak veren savasta,
Osmanli topraklarin {izerinde itilaf devletlerin paylasim hesaplart bulunmaktaydi.
Yalniz, Osmanli Devleti bu savasta tarafsiz kalmanin yaratacagi zararlar1 diistiniirken
diger taraftan savastan galip c¢ikildig1 takdirde elde edecegi kazanglar1 da dikkate aldi.
Yani Osmanli gerek dis kosullar gerekse i¢ kosullar neticesinde savasin nedeni olan
egemenlik miicadelesinin bir tarafi olarak savasa girdi. Oyle ki savas ilk evrelerinde
dengeli giderken Osmanli devlet adamlari arasinda tarafsizlik fikri giliclenmekteydi.
Yalniz Enver Pasa ve Talat Bey, Almanlarin savasi kisa siirede kazanacaklarina
inanmiglardi (Tungay, 1997: 42). Bu yaklasim, Osmanli’nin Almanya liderligindeki
ittifak devletleri safinda savasmasini hizlandirdi. Agustos 1914°te Enver Pasa’nin izni
dahilinde sdzde Ingiliz gemilerinden kagmak icin Goeben ve Breslau adlarinda iki
Alman gemisi Canakkale Bogazi'ndan gecti. Bu destegi, i¢te ve dista dogacak
tepkilerden dolay: her iki geminin Osmanli hiikiimeti tarafindan alindig: ifade edilip,
gemiler Yavuz ve Midilli isimleri ile kamufle edildi. Almanlar, savasta itilaf devletlerine
kars1 cephe artirarak kismen de olsa tlizerindeki baskiyr hafifletmek i¢cin Osmanli’y1
savasa katilmasi noktasinda Ege adalar1 ve Bati1 Trakya’y1 verme gibi vaatlerle ikna
etmeye calistyordu. Bu sirada Alman savag gemilerinin Canakkale Bogazi'ndan
gecirilmesini, savas nedeni olarak goren itilaf devletleri Osmanli’ya savas ilan ettiler (
2-5 Kasim 1914). Buna karsilik, Osmanli Devleti, Padisah iradesi ve fetvayla cihat ilan
etti. Savas, ittifak devletlerinin aleyhine siirmekteydi. Osmanli, bir¢ok cephede savasin
yiikiinii {istiinde hissediyordu. Bu sira, Ingiltere Kibris’1 ilhak etti ve himayesi altindaki
Misir da Osmanli'dan bagimsizligini ilan etti (Aksin, 2013: 95-96; Tuncay, 1997: 44-46;
Karal, 1999: 384-398 Ziircher, 2013: 173). Osmanli, bu savasta Canakkale cephesinde
biiyiik insan kayiplarina ragmen basarili bir direnis sergilediyse de ayni basariy1 dogu
cephelerinde gosteremedi. Kafkas cephesinde Ruslara kars1 yiiriitiilen miicadele, trajedi
niteliginde kayiplara sebep oldu. Bunlardan biri, Enver Pasa komutasindaki Osmanli
ordusuna ait 30.000°e yakin asker soguktan donarak 6ldii. Bir digeri ise Ruslarin Dogu
Anadolu iglerine ilerlemesiyle, Osmanli hiikiimeti , Ermenilerin Rus kuvvetlerine destek

verme ihtimallerini diislinerek, tehcir yasasini ¢ikardi(1915). Bu yasaya gore, Dogu
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illerindeki Ermeniler, Kuzey Irak’a, Kuzey Suriye ve Adana bolgesindekiler ise Orta
Suriye’ye gonderildi (Tuncay, 1997; Zircher, 2013: 174-177). Yalniz bu tehcir
sirasinda ¢ok sayida kisinin hayatini1 kaybetmesi, tehcir yasasinin temel amaci hakkinda
gerek akademi camiasinda ve gerekse uluslar arasi siyasi alanda bugiin bile giincelligini
koruyan tartigmalara kaynaklik etti. Giiney cephesinde ise Ingiliz yanlis1 yerel Arap
milliyet¢i giiclerin de Osmanli kuvvetlerine karsi savagmasinin yani sira Enver Pasa’nin
[ran’a da askeri bir harekdti baslatmasindan dolayr béliinen kuvvet karsisinda

Ingilizlerin, Bagdat’1 almas1 ¢ok gii¢ olmad1 (Aksin, 2013: 103; Karal, 1999: 512).

Ittifak devletleri icin savas kotii bir tabloya déniisiitken, 1917 yilnin ilk ayi itibariyle
Rusya’nin baskenti Petersburg’ta sokak karigikliklar1 ¢ikti. Mart 1917 Car tahtan
cekildiyse de kurulan yeni hiikiimet, Rusya’y1r savasta tutma politikasini devam
ettirmekteydi. Yalniz Almanya’nin yardimlariyla Rusya’ya Bolsevik lideri Lenin’in
gelmesiyle, karigikliklar planli bir ihtilale doniisti. Kasim 1917°de Bolseviklerin
iktidara gelmesiyle, Rusya devam eden savastan c¢ekildi. Ayrica Bolsevikler, Car
donemi Rusya’sinin yaptigi gizli anlagmalar fes ve ifsa ettiler. Bu durum Osmanl ile
Rusya arasindaki Dogu Anadolu’da siiren savasi bittiren Brest-Litovsk Antlagmast ile
sonuclandi (Mart 1918). Bu antlasma geregi, Osmanli Devleti 93 Harbi sirasinda
kaybettigi topraklar1 geri aldi. Rusya’da meydana gelen bu devrim, Rusya ve Osmanl
arasindaki iligkileri etkilemesinin yan1 sira daha genis ¢apta gerek savasin gidisatinda ve
gerekse savas sonrasi diinyada sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve siyasi alanlarda dikkate
deger sonuglara neden oldu. Ancak, Rusya’nin savastan ¢ekilmesi ittifak devletlerini
kismen rahatlattiysa da ABD’nin itilaf devletleri safinda savasa girmesi ve Almanya i¢
kamuoyunun savasa dayanamaz hale gelmesi savagin ittifaklarin aleyhine
sonuglanmasini hizlandirds. Tlk olarak, Avusturya itilaf devletlerine baris igin basvurdu.
Almanya ise Wilson ilkelerine bagli olarak baris istedi. Osmanli ise Mondros
Miitarekesi’ni imzaladi® (Ekim 1918) (Aksin, 2013: 104-105; Shaw, 1994: 405; Karal,
1999: 505-506, 558). Miitareke yillar1 Osmanli i¢in savas yillarindan daha zor ve

sonuclar1 daha derin olacakti.

! Mondros Miitarekesinin Hiikiimleri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz ( Karal, 1999: 159; Tuncay, 1997:
52-55)
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1.3. VAR ILE YOK ARASINDA: MUTAREKE’DEN T.B.M.M’ YE

Savas daha bitmeden kisa bir siire 6nce, Osmanli Sultani Mehmet Resat 6lmiis yerine
sehzade Vahdettin, VI. Mehmet unvaniyla tahta ¢ikti (Temmuz 1918). Miitarekeden
once devlet yonetimine hakim olan ITC, savasin verdigi karmasa ve gerginlikle muhalif
kesimlere karsi baskici tutumunda direndi. Ayrica, savas ortaminda, ITC ydnetim
kadrolart arasida savagta bulunan ordunun yonetimini de etkileyecek sekilde ¢atigmalar
goriilmekteydi (Tuncay,1997:50-51). Savasin kaderi belli olunca, Talat Pasa
onciiliigiindeki ITC hiikiimeti istifa etti ve yerine Ahmet izzet Pasa baskanliginda
Mondros Miitarekesini imzalayacak olan hiikiimet kuruldu. Daha sonra dort aylik bir
siire basta kalacak olan Tevfik Pasa hiikiimeti sirasinda Padisah, ITC’nin hakim oldugu
Meclis-i Mebusan’1 feshetti (21 Aralik 1918). Ittihatcilarin iktidarmin son bulmasiyla,
ITC déneminin muhaliflerini kendi ¢atis1 altinda toplayan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi,
Ingiltere yanlis1 politikalar1 izleyen Damat Ferit Pasa onciiliigiinde, hiikiimeti Tevfik
Pasa'dan kisa siirede devraldi. HIF hiikiimetinin temel politikasi, devletin savasa girigini
ve savagin yattigi tahribatlarn  sorumlulugunun tiimiinii ITC iizerine yikan
propagandalar yapmakt1 (Tuncay, 1997: 57-58). ITC’nin basta Enver Pasa olmak iizere
liderlerin iilke digina ¢ikmasi, HiF’in ITC kadrolari aleyhine yiiriittiigii kampanyanin
halk nazarindan karsilik bulmasinda etkili oldu. Dolayisiyla, kisa bir siire dnce devlet
iktidarm1 elinde bulunduran ITC kadrolari, miitareke déneminde vatan hainligi ile

su¢lanmaktaydilar.

Mondros Miitarekesi'yle itilaf giicleri, bir yandan Osmanli Devleti'ne siyasi anlamda
alan daraltirken diger yandan Osmanli'nin hakim oldugu topraklar1 paylasilmasi i¢in
zemin olusturdular. Miitarekenin 7. maddesi ile itilaf devletleri giivenliklerini tehdit
edici durumlar ile karsilastiklar taktirde isgal etme hakkini kendilerine vermeleri ve
miitareke siiresince Ingilizlerin Osmanl iilkesindeki Rum, Ermeni, Arap ve Kiirt gibi
unsurlara ¢esitli vaatlerde bulunup, Osmanliya karsi kiskirtmas: temel amaglarini
yansitmaktaydi (Tunaya, 2009: 6) Elbette, bir egemenlik savasi olarak goriilmesi
gereken 1. Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikan diger miittefikleri gibi Osmanli da yenilginin
bedellerini 6demekteydi ki kazansaydi payina diiseni alacakti. Yalmiz, bu savas,

Osmanli Devleti'ne varligimi ortadan kaldiracak kadar pahaliya mal oldu. Miitareke
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doneminde, birgok grup ortaya ¢iksa da bagimsizlik miicadelesi veren etnik gruplar
disinda kalan kesimi T.Zafer Tunaya iki bloga ayirmaktadir:
“Bir yanda Osmanli Imparatorlugu'nda.kalan ne varsa Istanbul Hiikiimeti olarak sakli
tutmak ve devam ettirilmek istenmistir. Istanbul Hiikiimeti, Sévres (Sevr) diktacilar1 olan
galip devletleri ¢izdikleri iilke simirlart iginde, elde edebilecegi degisikliklerle kalmaya ve
yagsamaya mahkiim edilmistir ve buna razidir. Bir yanda da Miidafaa-i Hukuk Hareketi
vardir. Milli Kurtulus Hareketi’nin yapicilari, Istanbul Hiikiimetinin 16 Mart 1920°den
(istanbul’un isgal tarihi) baslayarak, yaptig1 tiim antlasmalarin reddi ve yok sayilacag
ilkesi, amacinin oniine ¢ikan i¢c ve dig tiim engelle savas kararmma dayanarak gelismistir.

Miitareke déneminin canlhiligi, bu iki “taraf” arasindaki ¢atigsmalardan dogmustur” (Tunaya,
2009: 4).

Tunaya’ nin belirttigi ilk blok olan istanbul Hiikiimeti, devletin iktidarinda resmi olarak
bulundugu i¢in hiikiimetin dénemin kosullarina gore ortaya koydugu politika, devletin
resmi politikas1 olarak goriilebilir. Merkezleri Anadolu olan ikinci blok ise
politikalarindan dolay1 devlet tarafindan dislanmis ve “hain” ilan edilmis ama halk
kitleleriyle temas halinde bir kesimdir. Yalniz iki blogun uzlastigi nokta miitareke

donemi i¢inde padisah ve halifenin varligiydi.

1.3.1. Miitareke Doneminde Vilayat-1 Sarkiye: Ayrilik¢ilar ve  Hilafetciler

Vilayat-1 Sarkiye, Giiney cephesinde agirlikli olarak Ingiliz ve Fransizlara karsi ve
Dogu cephesinde Ruslara kars1 verilen savasin yarattigi bircok problemle kars1 karsiya
kaldi. Yani, savastan yenik ¢ikmis bir tarafin parcasi olarak kendilerine diisen pay1 aldu.
Bolgede yasayan genis Kiirt niifusu, savasin her asamasini yasarken, Istanbul’daki Kiirt
entelektiielleri savasin yaratifi kargasa ortaminda Kiirtliik temelli arayislarim
siirdiirmekteydi. Mesrutiyet doneminde, Kiirt entelektiielleri hem Kiirt hem Osmanli
olmak istemek gibi fikri diinyalarinda bir ikilem yasamaktaydilar (Strohmeier-
Hackmann, 2014: 57). Yalmz, bu ikilem miitareke doneminde en azindan Kiirt
entelektiielleri arasinda Kiirtlilk lehine sonuglandi. Bu dénemde, Kiirtliik fikri, Seyit
Abdiilkadir Efendi'nin kurucu oldugu Kiirt Tedli Cemiyeti etrafinda sekillendi. Bu
donemde imparatorluklar i¢inde varligini siirdiiren milletler i¢in bagimsizlik taleplerini
mesrulastiran ve dayanak noktas1 olan Wilson Ilkeleri 'nin KTC tarafindan, Kiirtlere
uygulanmasi istenmekteydi (Tunaya, 1988b. 186-189). Vilayat-1 Sarkiye'de, Bedirhan

ailesinin onde gelenleri Ingiliz subay Noel ile beraber Kiirtliigiin halk nazarinda yerini
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tespit ve yayma amagh gezileri siirerken, KTC’nin destekledigi Serif Pasa, diplomatik
alanlarda Kiirtlik fikriyle itilaf devletleriyle temas halindeydi. Barig goriismelerinde,
Serif Pasa bolge lizerinde hak iddia eden Ermeni temsilcisi Bogos Nubar ile beraber
hareket etme karar1 aldiklar1 bir anlasma dahi imzalad1 (Mart 1920) (Tunaya, 1988: 196;
Sasuni,1992: 258-260). Yalniz, gerek toplum nezdinde ve gerekse milleti temsil eden
son Osmanli Meclis-i Mebusan'inda gereken destegi bulmadi. Ozellikle, Serif Pasa’nin
Ermeniler ile yaptig1 anlagsma, savas doneminde karsi karsiya gelen bolge Kiirtlerinin,
Ermeniler ile yasamaya niyetli olmamalar1 nedeniyle rahatsiz etmisti (Strohmeier-

Hackmann, 2014: 59; Kiris¢i-Winrow, 1997: 84).

KTC, radikal milliyet¢i Kiirt entelektiiel ve bodlgede bazi feodal ailelerin destegini
aldiysa da, Vilayat-1 Sarkiye'de yasayan Kiirtlerden gii¢lii bir otorite yaratacak kadar
destek bulamadi. Miitareke doneminde, bolgede yasayan halk genel cercevede hala
padisaha ve halifelik makamma bagliliklarmi siirdiirmekteydi. Istanbul’un itilaf
kuvvetleri tarafindan isgal edilmesi ve Meclis-i Mebusan'in dagitilmasi, Kiirtleri,
Mustafa Kemal Pasa onciiliigiinde Anadolu hareketine yaklastirdi. Mustafa Kemal’in
halifelik ve padisahlia yaptigi olumlu atiflarla, Kiirt asiretler ve esraflarla temas
halinde oldu- ki biiyiik destek aldi (Tunaya, 1988b:200; Natali, 2009: 122). Ancak,
Kiirtlerin kendilerine bir devlet vaat eden Sevr hiikiimlerine (64.madde) ragmen
Tiirklerin yaninda Anadolu direnisine katilmasi, dikkate deger bir durumdur. Kiirtlerin
bu tutumu sergilemesinde, Kiirt milliyet¢iliginin gereken toplum destegini arkasina
alamamasinin yan1 sira Islama ve kurumu olan Halifelige siki bagl olan Kiirtler igin
Hiristiyan devletlere karsi halifeligi kurtarmak ic¢in yola ¢ikan Anadolu hareketi, daha
oncelikli gelmesi etkili olmustur. Ayrica, Mustafa Kemal’in Kiirtler tarafindan yerinde
yonetim ve Kkiiltiirel &zerklik olarak algilanan sozleri Itilaf devletlerinin muglak
sozlerinden daha somut goriinmekteydi (Strohmeier-Hackmann, 2014: 60-61).
Dolayisiyla, son Osmanli Meclis-i Mebusan'inda yer alan Kiirtler, Ankara'da kurulan
meclise katilirken sonradan yapilan secimle de yeni mebuslarla mecliste temsil edildiler.
Yalniz, 1919°da Mebusan Meclisi i¢in yapilan se¢imleri KTC, HIF ile beraber hareket
edip boykot ettigi icin cemiyete bagl Kiirt milliyet¢ileri ne son Osmanli Mebusan

Meclisi’nde ne de Ankara’daki yeni mecliste yer aldilar (Tunaya, 1988b: 191).
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1.3.2. Anadolu'da Dengeler Degisiyor: Kongreler, Antlasmalar ve Meclis

Mondros Miitarekesi imzalandiktan kisa bir siire sonra {ttihatcilar, Anadolu'da
tasra Orgiitlenmesine gittiler. Yalniz, Anadolu'nun ¢esitli yerlerinde irili ufakl
birgok orgiit bulunmaktaydi. Ittihatcilar, bu orgiitleri tek cat1 altinda toplamak
i¢cin yerel esraf, din adamlari, tiiccarlar ve toprak sahipleriyle temasa giriyor ve
onlara yetkiler veriyordu. Bu ¢ercevede, Anadolu kentlerinde yerel "Miidafaa-i
Hukuk" orgiitleri kuruldu. Bu orgiit, Mayis 1919'da  Yunanlilarm izmir'e
girmesiyle halkin destegin hizla aldi (Ziircher, 2013: 222). izmir'in isgalinden
dort giin sonra Anadolu'daki direnise yon verecek olan Mustafa Kemal Pasa,
Samsun'a gecti. Mustafa Kemal, kisa siire icerisinde bolgedeki komutanlar Ali
Fuat (Cebesoy), Rauf (Orbay) ve Kazim (Karabekir) ile temasa gegip
Anadolu'daki yerel oOrgiitleri bir araya getirme calismalarin1 baslatti. Kurmay
heyetin Onde gelenlerinden Refet (Bele) ile Amasya'da bulusarak, iilkenin
tehlikede oldugunu ve Istanbul hiikiimetinin gorevlerini yerine getiremedigini ve
tilkeyi ancak milletin kendisi kurtaracagim1 ve en kisa siirede Sivas'ta bir
Kongre'nin toplanacagini ve her vilayetten iic delege gondermesi gerektigini
beyan eden bir tamim yayinladi. Yalniz, Vilayat-1 Sarkiye'de Ermenilerin
bolgede hak iddia edilmesi nedeniyle siyasi bir kargasa yasanmaktaydi. Bu
sebeple, Erzurum'da bir kongre hazirligi bulunmaktaydi. Dolayisiyla, Mustafa
Kemal'in bagkanliginda 23 Temmuz 1920'de Erzurum Kongresi toplandi (Shaw;
419; Ziircher, 2013:224-225). Erzurum Kongresi, Vilayat-1 Sarkiye'nin Mustafa
Kemal ile ittifakinin bir kaniti olmustur. Mustafa Kemal, kongre siirecinde
bolgede yogun niifusa sahip olan Kiirtler ile Tiirklerin birligine ve Ermeni
tehlikesine vurgular yapmis ve bu, Kiirtler tarafindan karsilik bulmustur (Hakan,
2013: 209, 215). Kongre, Vilayat-1 Sarkiye'nin imparatorluk dahilinde kalmasini
bildirirken, vatani, Saltanat ve Halifeyi korumak icin harekete gecilecegini ve
secimlerin yapilip en kisa siirede Meclis- Mebusan'n toplanmast gerektigini
bildirip, Mustafa Kemal'in bagkan1 oldugunu bir Heyet-i Temsiliye secti (Aksin,
2013: 132-133; Ziircher, 2013: 225). Bu sirada, Istanbul Hiikiimeti, Mustafa
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Kemal'i gorevinden azlediyor ve derhal tutuklanmasini istiyordu. Yalniz, Kazim
(Karabekir) bu talebe uymayip, Mustafa Kemal'in yaninda yer almaya devam etti
(Hakan, 2013: 211).

Erzurum Kongresinden sonra 4-11 Eyliil 1919 Sivas Kongresi toplandi. Yalniz,
Sivas Kongresi'ne katilim yogun olmadi. Toplamda 38 temsilci katilim
saglamisti. Sivas Kongresi, Erzurum'da alinan kararlar1 yeniden ilan etti. Ancak
Istanbul Hiikiimeti, kongreyi engellemek icin birgok girisimde bulundu. Bu
siralarda bolgede ayr1 bir Kiirt devleti kurmak amaciyla Kamuran ve Celadet
Bedirhan kardesler ile Ingiliz Binbas1 Noel faaliyet yiiriitiiyorlardi (Hakan,
2013:242-243). Anadolu'da Istanbul Hiikiimeti ve bdlgedeki Kiirtcii hareketlerin
faaliyetlerine karsilik Mustafa Kemal'in Onciiligiindeki Anadolu Mudafaa-i
Hukuk Cemiyeti daha ¢ok destek aliyordu. Bu durumun farkima varan Istanbul
hiikiimeti, Mustafa Kemal ile temas kurdular. Istifa eden Damat Ferit Pasa
yerine Ali Riza Pasa, uzlagsma karar1 aldi. Bu kararla, Ekim 1919'da Amasya'da
Mustafa Kemal ile Bahriye Nazir1 Salih Hulusi Pasa arasinda bir antlasma
saglandi. Bu antlasmaya gore Istanbul Hiikiimeti, Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde alinan kararlari benimsiyorken, Heyet-i Temsiliye de Istanbul
Hiikiimeti'nin en yiiksek karar organi oldugunu kabul ediyordu. Aralik ayinda
Heyet-i Temsiliye, Ankara gecti (Shaw, 1994: 430; Ziircher, 2013: 226). Heyet-i
Temsiliye'nin  &ne ¢ikan secim talebi Istanbul Hiikiimeti tarafindan karsilik
buldu. Anadolu'daki Mustafa Kemal hareketinin adaylarinin agirlikta oldugu
Meclis-i Mebusan tekrar faaliyete girdi. Yalniz, itilaf giiclerinin Istanbul'a
girmesi akabinde Meclis-i Mebusan kapatildi. Bunun iizerine, Mustafa Kemal
Ankara'da yeni bir meclisin toplanma karar1 aldi (Tungay, 1997: 66-67). Bu
kararla, 23 Nisan 1920'de Biiyiik Millet Meclisi adiyla bir meclis toplandi. Bu
meclisle Anadolu'daki hareket resmen kurumsallasmasiyla yeni bir boyutta

girerken yeni bir siireci de baslatiyordu.
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2. BOLUM

2. BIRINCI TBMM’DE (1920-1923) VILAYAT-I SARKIYE MEBUSLARI

2.1. BIRINCI MECLIS’IN KURULUSU VE SIYASI YAPISI

Ankara’da bir meclisin ac¢ilmasina giden siireci baglatan olay, muhaliflerin baskilar
sonucu yeniden acgilan Meclis-i Mebusan’in kapatilmasi olmustur. Damat Ferit
Hiikiimetinin istifasindan sonra basa gecen Ali Riza Pasa hiikiimeti, Anadolu’daki
hareketi taraf olarak kabul edip, talepleri olan meclisin tekrar toplanmasi igin se¢im
kararimi aldi (Demirel, 2010: 37; Glines, 1997: 47; Tunaya, 1988b: 13). Sec¢imleri,
Istanbul’da Anadolu hareketine kars1 duran Hiirriyet ve ltilaf Firkasi ve onun etrafinda
yer alan bir¢ok kurum ve kurulusunun boykot etmesi, son Meclis-i Mebusan’da agirlikli
olarak aralarinda Erzurum mebusu olarak segilen Mustafa Kemal’in destekledigi
adaylarin yer almasini sagladi. Ocak 1920’de faaliyetine baglayan ve Anadolu’daki
mubhalif hareketin etkin oldugu ve Misak-i Milli sinirlarini ilan eden meclis, Mondros
Miitarekesi'ni (30 Ekim 1918) Osmanli hiikiimetiyle yapan Itilaf devletlerini rahatsiz
etmekteydi (Aksin, 2013: 142-144; Tunaya, 1988b: 13-14). 16 Mart 1920°de
Istanbul’un isgal edilmesinin akabinde meclis kapatilmisti. Meclis-i Mebusan’i,
Istanbul’da isgal gii¢lerinin olmasi sebebiyle fiili olarak islevini yitirmesi sonucu, gerek
mecliste ve gerekse Anadolu’da etkin giice sahip olan A-RMHC lideri M. Kemal, 18
Mart 1920’de c¢agrida bulundu. Bu c¢agrisinda Ankara’da Saltanat ve Hilafetin
dokunulmazligini ve bagimsizligini saglayacak tedbirleri diisiinmek ve tatbik etmek
lizere Ustiin yetkilere sahip bir meclisin agilacagi bildiriliyor ve mebuslarin katilmalarini
istiyordu. Ayrica meclis i¢in yeni bir se¢cime gidilme karar1 alindi. (Aksin, 2013: 148;
Giines, 1997: 56; Tunaya, 1988b: 15; Tunaya, 1998: 4; Ziircher, 2013: 227).

Yapilan yeni se¢im ile Mustafa Kemal’in gosterdigi adaylarin cogu meclise segildi. Bu
durum, meclisin siyasi sekillenisinde M. Kemal ve ekibinin daha da etkin rol

oynamasini sagliyor ve iktidara giden siire¢ i¢in 6dnemli bir basamag teskil ediyordu.
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Se¢imlerden sonra 22 Nisan 1920°de bir genelge yayinlanarak, 23 Nisan 1920
tarihinden itibaren biitiin miilki ve askeri makamlarin ve biitiin milletin mercii, Biiyiik
Millet Meclisi oldugu ilan edildi (Tunaya, 1998: 229). 23 Nisan 1920°de ilk toplantisini
yapan meclisin mebus listesinde 437 kisi bulunmaktaydi. Bu listede bulunan 88 mebus,
yapilan ¢agriya uyup dogrudan Ankara’ya gelen Meclis-i Mebusan iiyeleriydi. 349 kisi
ise 1920 secimleriyle meclise katilmislardi. Yalniz 47 mebusun hicbir toplantiya
katilmamis olmasi ve donem i¢inde meydana gelen istifalar ve vefatlar nedeniyle,

donem sonunda meclisteki mebus sayis1 337 ye diismiistii (Demirel, 2010: 79).

Birinci donem TBMM’si vatant ve milleti, padigsahi ve saltanati kurtarmak gibi genel
hedeflerde bir uzlasi halinde olmalarina ragmen savas kosullarinin da etkisiyle irili
ufakli birgok siyasi grup barindirmaktaydi’. Yalniz, 1921’¢ gelindiginde kosullar,
mebuslarin birbirleriyle temas1 ve meclisin siyasi dinamikleri belirginlesince, meclisin
acildig1 ilk zamanlardaki gruplar, varliklarini siirdiiremediler (Akin, 2008: 53; Demirel,
1998: 113; Tunaya, 1998: 10; Giines, 1998: 38-39). Dolayisiyla, mebuslar genel olarak,
olduke¢a etkinlesen Mustafa Kemal’in onciiliiglinde 10 Mayis 1921°de kurulan Birinci
Grup olarak adlandirilan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu altinda
orgiitlendiler. Grup programi, Misak-1 Milli’ni saglanmasi ve devlet teskilatinin
Anayasa cercevede olusturulmasini 6n goren iki maddeden olugmaktaydi. Bu iki
maddeye kars1 ¢ikan hicbir mebus olmamasma ragmen bazi mebuslar grup disinda
birakildi.  Bu durum grup disinda birakilanlarin tepkisini ¢ekti. M. Kemal’in
Baskumandanlik ~siiresinin uzatilmasi, olaganiistii yetkilerle donatilan Istiklal
Mahkemeleri'nin Bagskumandan'a baglanmasi, iyelerinin artik secimle degil
Baskumandan tarafindan atanmasi ve bir¢ok denetimsiz karar ve yapi, Meclis’te
huzursuzluk yaratti. (Akin, 2008: 60; Demirel, 1998: 121; Demirel, 2010:116-117,
Karaca, 2008: 75). Oyle ki M. Kemal etrafinda sekillenen ve meclis iginde etkinlesen
Birinci Grup karsisinda bireysel olarak muhalif mebuslar, Temmuz 1922°de Ikinci
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ad1 altinda orgiitlendiler. Muhaliflerin
farkli bir isim altinda grup kurmamalarinin sebebi Meclis’teki birlikteligin ortadan
kalkmamas1 konusundaki duyarliligiydt (Demirel, 2010: 134). Erzurum Mebusu

Hiiseyin Avni Bey(Ulas) onciiliigiinde kurulan lkinci Grubun programinin ilk iki

! Birinci Dénem TBMM’de 1921°¢ kadar varlik gosteren gruplar ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz (Gtines,
1997: 153-180)
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maddesi Birinci Grubun programiyla benzerken, ii¢lincii maddesinde hukukun
istlinliigline sik1 bir vurgu yapilmisti (Akin, 2008: 61; Demirel, 2003: 380; Karaca,
2008: 54). Meclisin ilk déonemlerinde ¢ok belirgin olmayan gruplasma zamanla daha da
keskinlesti. Yalniz, Meclis’teki mebuslarin bir kismi1 her iki gruba kars1 mesafeli olup,
bagimsiz olarak kald1. Birinci Meclis, iktidarda Birinci Grup, muhalefette ikinci Grup
ve Bagimsizlar olarak ii¢ gruplu bir siyasi bir yap1 etrafinda sekillendi. Mecliste yer alan
mebuslarindan 202 kisi Birinci Grup, 63 kisi ikinci Grupta yer alirken 90 kisi bagimsiz
olarak kaldi. Geriye kalan 35 kisi ise gruplar olusmadan ¢esitli sebeplerden dolay1
meclisten ayrildi (Demirel, 2010: 162). Mecliste 147 kisiyle temsil edilen Vilayat-1
Sarkiye'nin ise her {i¢ grupta iiyesi bulunmustur. Bolge mebuslarinda 60 kisi Birinci
Gruba iiye olurken, 30 kisi bagimsiz ve 16 kisi ise Ikinci Gruba iiye olmustur. 31 mebus
ise c¢esitli sebeplerden dolayr meclisten gruplar olusmadan ayrilmistir. Birinci
Meclis’teki bu siyasi yapi, meclisin sonraki donemlerinin sekillenmesinde 6nemli rol
oynadi. Ikinci Grup iiyelerinin higbirine sonraki doénemlerde yer verilmezken,
Bagimsizlardan sadece 5 kisiye tekrar mecliste yer verildi. 1923 se¢imlerinde muhalefet
tamamen tasfiye edilirken, Birinci Grup’un ¢ogunlugu mecliste yer aldi® (Demirel,

2010: 173).

2.2. VILAYAT-I SARKIYE

Osmanl tagra miilki idari sistemi, tasrada en biiylik miilki idaresi eyalet olmakla
beraber eyaletlere bagli sancaklar ve sancaklara bagli olan kazalardan olugmaktaydi. Bu
donemde miilki sinirlarin genis olmasi, yasanan toprak kayiplari ve merkezilesme
girigimleri yeni bir idari sistemin olugmasini zorunlu hale getirmisti. (Gengoglu, 2011:
32; Karal, 2003: 152-153; Ortayli, 2014: 170). Gerek tasra topraklarindaki idaresizlik
sonucu meydana gelen karigikliklara son vermek gerek bu karisikliklar sebebiyle
Avrupa lilkelerinin devletin i¢ meselelerine miidahalesini ortadan kaldirmak igin
1864°te Vilayetler Nizamnamesi yaymlandi. Bu nizamnameye gore, eyaletlerin sinirlari
daraltilarak vilayetler meydana getirildi. Sinirlar1 belirlenen vilayetlerden sancaklara

(1), kazalardan(ilge) ve karyelere(kdy) inen bir idari hiyerarsi olusturuldu (Karal, 2003:

! Birinci Mecliste yer alan mebuslarin hangi gruba iiye olduklarinin siral listesi i¢in bkz (Demirel, 2010:
213-269).



32

153; Ortayli, 2014: 170-171; Ziircher, 2013: 98). 1871°’de Fransa idari sisteminden
esinlenerek 1864’teki nizamname {iizerinde birka¢ degisiklik yapildi. Boylelikle
Osmanli yerel miilki sinirlar1 yeniden sekil aldi. Bu karara goére Osmanli’nin miilki
idaresi, Rumeli’deki topraklar1 10 vilayet 44 sancaktan, Anadolu’daki topraklar1 15
vilayet ve 74 sancaktan, Afrika’daki topraklari ise 1 vilayet ile 5 sancaktan olmak {izere

toplam 27 vilayet ile 123 sancaktan olustu. (Gengoglu, 2011: 35; Karal, 2003: 158).

Osmanli Devleti'ndeki yeni idari sistemine gore Vilayat-1 Sarkiye, Anadolu’daki Bitlis,
Erzurum, Diyarbakir, Elaz1g, Kars ve Sivas vilayetlerinden meydana gelmekteydi
(Emiri, 2008: 37). Ayrica, son Meclis-i Mebusan ve Birinci TBMM'nin se¢imini g6z
Online aldigimizda Vilayat-1 Sarkiye'yi meydana getiren sancaklart su sekilde
siralayabiliriz; Antep, Ardahan, Beyazit, Dersim, Ergani, Ertugrul, Erzincan, Geng,
Hakkari, Malatya, Maras, Mardin, Mus, Oltu, Siirt, Siverek, Urfa, Van (Demirel, 2010:
43-44, 99-101). Yalniz Vilayat-1 Sarkiye olarak adlandirilan bolge hakkinda Meclis-i
Mebusan ve TBMM ile ilgili istatistik bilgilerin verildigi kaynaklarda Vilayat-1
Sarkiye’den ¢ok Dogu ve Giineydogu illeri ad1 altinda bilgiler verilmektedir (Demirel,
2012: 197; Frey, 1965: 185). Ayrica Vilayat-1 Sarkiye olarak tanimlanan cografi bolge
gerek Selguklu Doneminde gerek Osmanli Doéneminde boélgedeki yogun Kiirt niifusu
sebebiyle Ozellikle yabanci arastirmacilar tarafindan Kiirdistan bolgesi olarak da
adlandirldigin1 - gormekteyiz (Bois,1986: 441-447; Bois-Minorsky, 2008: 82-83;
Bruinessen, 2008: 25-28). Birinci TBMM tutanaklarini inceledigimizde bir¢ok Vilayat-1
Sarkiye mebuslar1 bolge ile ilgili konusmalar yaparken Vilayat-1 Sarkiye tabirinin yani

sira "Kiirdistan" kelimesini kullanirlardi®.

! Birinci TBMM Zabit ceridelerinde (1920-1923) Vilayat-1 Sarkiye’yi ilgilendiren sorunlarimimn
konusuldugu veya genel iilke sorunlarinin tartisildigi anlarda sdz alan bdlge mebuslarmin bolgeyi
tanimlarken bazen Vilayat-1 Sarkiye kullandigi gibi Kiirdistan tabirini de agirlikli olarak kullandigini
gormekteyiz. Yalniz bolge mebuslart disindaki mebuslar, Kiirdistan tabirinden ¢ok Vilayat-1 Sarkiye
tanimin1 kullanmalarina karsin bolge mebuslarinin Kiirdistan tabirini kullanmalarina karst her hangi bir
itiraz i¢inde degillerdi. Bazi 6rnekleri i¢in bkz ( GZC, C.1: 253; GZC, C.3: 505; Z.C. Cilt 6: 157; ZC,
C.9: 140)
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2.3.  VILAYAT-I SARKIYE'NIN YABANCILARI: BOLGEDE
DOGMAYAN MEBUSLAR

Meclise Vilayat-1 Sarkiye siralarindan katilan mebuslarin 16's1 bolge smirlar1 disinda
dogmustur. Hem Meclis-i Mebusan'dan hem 1920 secimleriyle Ankara'ya gelen bu
mebuslarin ortak 6zelligi daha 6nce Osmanli biirokrasisinin ¢esitli kurumlarindan gorev
almis olmalaridir. Bunlardan bazilar1 Asker kdkenliyken bazilari ise sivil biirokrasiden
gelmektedir. Yalniz, bu mebuslarin meclis i¢indeki faaliyetlerine bakildiginda
birbirinden farkli profiller cizmektedirler. Calismanin bu kisminda onlarin mebus
olmadan Onceki yasamlar1 hakkinda karsilastirmali bilgilerin yani sira meclis iginde
bagli olduklar1 siyasi gruplar cergevesinde faaliyetlerini merkeze alacagiz. Bu
incelemeyi daha anlasilir kilmak i¢in mebuslari, meclis icerisinde oldukc¢a faal olanlar,
mebusu olduklar1 bdlgenin sorunlarma ilgili olanlar veya hi¢ ilgi gdstermeyenler ve

herhangi bir faaliyette bulunmayanlar olarak siniflayacagiz.

2.3.1. Aktif Mebuslar

Bu mebuslar, meclisteki oturumlarda hem iilkenin genel siyasi ve sosyal konular
tizerine s6z alip takrir ve tekliflerde bulunmus hem Vilayat-1 Sarkiye'nin sorunlarma
duyarlilik gostermislerdir. Bunlar arasinda, Meclis Baskanligi Vekilliginin yan1 sira
Nafia (Bayindirlik) Vekilligi gibi iist gorevler iistlenen Sivas mebusu Hiiseyin Rauf Bey
(Orbay)’1 (1881-1964) gormekteyiz. Mustafa Kemal Atatiirk ile ayn1 yasta olan Rauf
Bey, Deniz Harp Okulundan mezun asker kokenli bir mebustur. Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Selanik dogumlu olup Erzurum mebusu olmasi gibi kendisi de Istanbul
dogumlu olup Sivas’tan mebus olmustur (T.Hal No: 389; Demirel, 2010: 210, 263;
Coker, 1999: 890; Orbay, 2009: 485).). Ingilizler tarafindan Malta’ya siiriilenler
arasinda olan Rauf Bey hakkinda Hifz1 Veldet Velidedeoglu® sunlari ifade etmektedir:
“Gtizel konusurdu. O zaman artik belirginlesmis birinci ve ikinci grup milletvekillerinin

¢ogu tarafindan sevilirdi. Biz memurlar da onu severdik... Acik mert halini ve erkekce
davraniglarint pek begenirdim. Sonralar1 onun Halifeye egimli oldugunun sdylenmesi

! Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Birinci Donem TBMM’de sekreter olarak ¢alismistir. Velidedeoglu
hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz (Velidedeoglu, 1990: 272-278)
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icimdeki sevgiye golge diisiirdii ise de ona karst olan saygi ve sevgimi yitirmedim.”
(Velidedeoglu, 1990: 127).

Birinci donem TBMM’de ¢esitli konularda ve agirlikli olarak Nafia vekilligi sebebiyle
ilgili konularda bir c¢ok kez soz almig takrir ve tekliflerde bulunmustur. Bu
faaliyetlerinin ¢ogu genel iilke sorunlar1 iizerine olsa da, Rauf Bey, Sark demiryolu
yapilmasit gerektigini,bunun bolgenin kalkinmasi i¢in 6nemli oldugunu ifade ederek
bolge ile ilgili konularda duyarliliginmi gostermistir (ZC., C. 28: 488-493). Bu donemde,
Birinci Grupta yer alan ve Mustafa Kemal'e yakin isimlerin basinda da gelmesine
karsin, daha sonraki donemlerde onun cevresinden uzaklasti. Tek parti doneminde
aralarinda Ali Fuat (Cebesoy) ve Kazim Karabekir’in de oldugu, Terakkiperver
Cumhuriyet Partisi’nin kurucu kadrosunda yer almakla beraber Izmir suikasti gibi
davalarda da yargiland1 (Coker, 1995: 881-882; Orbay, 2009: 606). Yargilandigi
davalardan sonra, 1939 yilinda Kastamonu milletvekili olarak tekrar mecliste yer aldi
(T.Hal no: 389). Bu grubun bir diger asker kokenli mebusu, Istanbul dogumlu, Beyazit
mebusu Refik Bey (Saydam) (1881-1942) dir. Riistiye mezunu olmasina karsin
tibbiyeyi bitirmesi sebebiyle askeri yoniinden ¢ok doktor yoniiyle 6ne ¢ikmistir. Mebus
olmadan once saglik kurumlarinda gorev alan Refik Bey, Rauf Bey gibi Mustafa
Kemal'e yakin olup, Sihhiye Vekilligi gibi iist diizeyde gorevlerde bulunmustur.
Kiirsiide yaptigi 9 konusmanin 3'inii bélgenin 6nemli sorunu olan muhacirlere
ayrrmustir. Verdigi 1 takrir ve 2 teklif genel miizakere konular1 iizerine olmustur (ZC.,
C.10: 423;C.14: 148-152, 422). Ayrica Refik Bey, Rauf Bey'den farkli olarak tek parti
doneminde yer alip, Sihhiye Vekilligi gibi iist gérevlerde yer bulmustur (Coker, 1995:
155; Gilindogdu, 2004: 62).

Hakkari mebusu Mazhar Miifit Bey (Kansu) (1874- 1948) ise, Denizli dogumlu,
miilkiye mektebinden mezun olup, mebusluktan 6nce Osmanli devlet kademelerinde
birgok sancakta iist diizey gorevlerde yer aldi. Siyasi hayati, ITC’ye iiyelikle baslayan
ve Mustafa Kemal'le daha 6nceye dayanan temaslar itibariyle ona yakin bir ¢izgide,
gerek Milli Miicadele yillarinda gerek tek parti doneminde bu mesaiye Denizli
milletvekili olarak devam etti. Hakkari mebusu olarak, Birinci TBMM’de mecliste
bircok komisyonda yer aldi (Coker, 1995: 461; Giindogdu, 2004: 186). Onun bu tiir

gorevlerde yer almasi mecliste oldukga aktif bir profil ¢izmesini sagladi. Mecliste ¢esitli
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konularda 206 kez s6z alirken se¢im bolgesi olan Hakkari ile ilgili kopri, yol, okul gibi
ihtiyaclarin1 meclise tasirken, iilke genelindeki sorunlarla da ilgili takrir ve tekliflerde
bulundu. ( ZC, C.5: 197-198; C.6: 189-190; C. 8: 209-210; C.20: 373). Miifit Bey,
1925’te Seyh Sait isyaninin saniklarmin yargilandigi istiklal mahkemesi baskanligini
iistlendi. Istiklal Mahkemesi Baskanligi sirasinda sanik sifatiyla yargiladigi kisiler
arasinda kendisi gibi Birinci donem TBMM’de yer alan Bitlis mebusu Yusuf Ziya Bey
ve Dersim mebusu Hasan Hayri Bey de bulunmaktaydi (Coker, 1995: 462; Demirel,
2010: 238; Giindogdu, 2004: 186). Van mebusu Haydar Hilmi Bey (Vaner) (1875-
1954) ise Mazhar Miifit Kansu gibi Milkiye mektebinden mezun olup devlet
biirokrasisinin iist kademelerinde gorevler tistlendi geldi. Osmanli’nin Balkan sinirlar
icinde yer alan Karadag sehrinde dogmustur. Buna ragmen Van, Marag, Diyarbakir,
Bitlis gibi bolgelerde valilikler yapmisti. Bu gorevleri boyunca Kiirtceyi 6grendi.
Dolayisiyla, bolgeye hakim bir kisi olan Hilmi Bey, mebuslugu siiresince g¢esitli
konularda s6z almanin yani sira aralarinda Vilayat-1 Sarkiye muhacirlerine biitge tahsis
edilmesi gibi konularla ilgili takrir ve teklifte bulunmustur(ZC., C.24: 116; C.26: 7).
Ayrica, Hilmi Bey, 1920°de Konya valiligi sirasinda ¢ikan Delibas isyanini bastirirken,
Van-iran smirinda vuku bulan bagimsiz Kiirt devleti kurmayr hedefledigi sdylenen
Simko hareketini incelemek i¢in Mustafa Kemal tarafindan Van’a gonderilmistir.

(T.Hal no: 427; Coker, 1995: 961; Giindogdu, 2004: 376).

Ikinci Grup'un, Bursa dogumlu Erzincan mebusu Mehmet Emin Bey (Lekili) (1883-
1950) ile Sirvan dogumlu Siverek mebusu Mustafa Liitfi Bey (Azer) (1878- 1939) aktif
mebuslar arasinda yer almaktadirlar. Her iki mebus Sarkiye dogumlu olmasalar da
Istanbul Numune-i Terakki mezunu olan Emin Bey, bolgenin cesitli yerlerinde
Kaymakamliklar yaparken, medrese mezunu olan Liitfi Bey de bdlgede 6gretmenlikler
yapmalar1 vesilesiyle bolgeyi ve sorunlarin iyi tanimaktadirlar (T.Hal No: 152, 400;
Coker, 1995: 379, 907; Giindogdu, 2004: 148, 359). Yalniz Emin Bey, Liitfi Bey’e
nazaran daha aktif bir muhalif olmanin yani sira genel konular kadar bolgeyi
ilgilendiren Lozan siireci, Koggiri Isyam gibi siyasi konulardan ¢ok mubhacirler, okul,
yol talepleri konularda da s6z aldi, teklif ve takrirlerde bulundu (GZC., C.2: 248, C.3:
739, 924, 969; ZC., C. 10: 64, 187, 231, C.11: 45, C.28: 277).
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Bu mebus grubu i¢inde yer alan iki mebus ise kismen daha farkli bir profil ortaya
koymaktadir. Bunlardan ilki, Bagimsizlar arasinda yer alan Denizli dogumlu, Medrese
mezunu olup mebusluktan 6nce kadilik yapan Siirt mebusu Mustafa Sabri Efendi
(Baysan) (1887-1960)dir. Sabri Efendi, 74 kez meclis kiirsiisiinde s6z ald1 ve 17 takrir
10 teklifte bulundu (T.Hal No:375; Coker, 1995: 852; Giindogdu, 2004: 336). Bir digeri
ise Ardahan mebusu Osman Server Bey (Atabeyoglu) (1886-1962) Ahiska
dogumluydu. Cesitli iilkelerde maden miihendisligi, ziraat miihendisligi ve hukuk
egitimi almis mebus olmadan 6nce Rus gliclerine kars1 ¢atismalarda yer alan Osman
Server Bey, Mustafa Suphi ile Tiirkiye Komiinist Firkasinin kuran (T.Hal No: 31;
Aslan, 1997: 150; Coker, 1995: 123; Giindogdu, 2004: 50). Her ne kadar egitimleri ve
mebusluk Oncesi ge¢misleri olduk¢a birbirinden farkli olsa da meclisteki faaliyetleri
benzerlik gostermektedir. Her iki mebus'ta genel siyasi konulardan ziyade sosyal
konulara yonelik faaliyet yiiriitmiislerdi. Mebuslar1 sira dis1t yapan ise sadece se¢im
bolgelerinin sorunlarint degil diger bolgelerdeki sorunlara da dikkat ¢ekmis olmalaridir.
Sabri Bey, bolge farki koymaksizin bolgelerin okul, yol, koprii gibi ihtiyaglar tizerinde
durmustur (ZC., C.7: 104; C.9: 280, 403; C.26: 383). Osman Server Bey de Karadeniz
maden ocaklarinin aktif hale getirilmesi, demir yollar1 ingaati, Sarkiye ahalisinin
kosullariin iyilestirilmesi gibi konulara dikkat ¢ekmis ve ayrica ormanlarin tarimsal
alan olarak koyliilerin kullanimint 6n goren Baltalik Kanununa orman kaybina neden
olacag1 gerekcesiyle muhalif bir tutum sergilemistir (ZC. C.17: 3,123-124; C.27: 488;
C.28: 86-87). Meclis'te sayica az olan aktif mebuslar icinde yer alan bu mebuslarin
tamaminin Osmanli biirokrasi ge¢misleri bulunmaktadir. Aralarinda Mustafa Sabri
Efendi ve Osman Server Bey gibi muhalif mebuslar olsa da agirlikli olarak Hiikiimet

icinde yer alan ve kismen de Vilayat-1 Sarkiye sorunlarina ilgili olmuslardir.

2.3.2. Vilayat-1 Sarkiye ile ilgilenmeyen Mebuslar

Bu gruba giren mebuslar, Vilayat-1 Sarkiye mebusu olmalarina karsin, mecliste bolgeyi
ilgilendiren tartismalarda s6z almadiklar1 gibi bdlge sorunlarina dair takrir ve tekliflerde
bulunmamislardir. Bolge ile ilgili hi¢ bir faaliyette bulunmayan bu mebuslar, sadece
meclisin genel siyasi glindemini takip ettikleri goriilmektedir. Bu mebuslar arasinda

meclisin muhalif grubunun kuruculari arasinda yer alan Sivas mebusu, “Kara Vasif”



37

olarak bilinen Vasif Bey'i (Karakol) 1880-1931) gormekteyiz. Yemen- Asir dogumlu
olup, asker kokenli mebuslar arasinda olan ve dénemin bir¢ok Harbiyelisi gibi siyasete
ITC’de yer alarak girdi. Bu siirecte 31 Mart Ayaklanmasini1 bastirmak icin Istanbul’a
gelen Hareket Ordusunun iist kademesinde gorev aldi. Gerek Balkan Savasinda ve gerek
1. Diinya Savasinda bir¢ok cephede yer alsa da Kafkas Cephesinde Teskilat-1 Mahsusa
adina ¢alisti. Ayrica miitareke doneminde Ittihatcilarin gizli orgiitii olan Karakol
Cemiyeti’'nin kurucular1 arasinda yer aldi. (Akal, 2012: 180; Coker, 1995: 892). Meclis-i
Mebusan'a Sivas mebusu olarak katilan Kara Vasif, Ingilizlerin tutuklayip Malta’ya
siirgiin edilenler arasinda yer aldi. Istanbul hiikiimetinin, idam cezasina carpti1 alti
kisiden ilki Mustafa Kemal (Atatiirk) iken, ikincisinin Kara Vasif olmast onun Milli
Miicadeledeki etkinligini aciklamaktadir® (Akal, 2012: 180-181; Coker, 1995: 892;
Giindogdu, 2004: 354). Milli Miicadelede etkin olmasina karsin, Kara Vasif’1 ikinci
Grup icinde kismen sessiz bir ¢izgide gormekteyiz. Mecliste yiiriittiigii faaliyetlerinde,
secim bdlgesinin sorunlarina ilgisiz kalirken, genel siyasi konulara ilgili bir mebus oldu.
Birinci donem milletvekilligi sona erince meclis diginda kalan bir¢ok muhalif gibi TCF’
de yer aldi. Parti kapatildiktan sonra aktif siyasetten cekildiyse de izmir suikast:
davasinda tutuklanmaktan kurtulamayan Vasif Bey, suikast davasinda beraat ettikten 4

yil sonra lokomotifin altinda kalarak hayatini kaybetti (T.Hal no: 392).

Boélge sorunlarmna ilgisiz bir diger kisi Istanbul’da dogumlu Erzurum mebusu Celalettin
Arif Bey (1875-1930)dir. Kara Vasif gibi Ittihatgilarin agirlikli oldugu bir mecliste,
1908 Mesrutiyet ilanindan sonra Prens Sabahattin’in &nciiliigiinde ITC’ye karst
alternatif olma umuduyla kurulan Osmanli Ahrar Firkas: kuruculari arasinda yer aldi.
(Tunaya, 1988: 143). Mekteb-i Sultani 'yi (Galatasaray Lisesi) bitirdikten sonra Paris’te
Hukuk ve Siyasal Bilimler okulundan mezun olarak iyi egitim almis mebuslar arasinda
olan Celalettin Arif Bey, yine genel mebus profilinden farkli olarak devlet biirokrasi
kademelerinde yer almadi. Meclis-i Mebusan'da Milli Ahrar Firkasi ve Osmanl
Ciftgiler Dernegi’nin aday1 olarak Erzurum mebusu olarak segilip Meclis baskanligi
yaptig1 mecliste Felah Vatan Grubu bagkani olarak Misak-i Milli’nin kabuliinde etkili

oldu. Mustafa Kemal ile goriis ayriliklar1 i¢inde olmasina ragmen Ankara’ya katilan

1 11 Mayis 1920°de istanbul Divan-1 Harb-i Orfi tarafindan idam cezasina ¢arptirilan diger dért kisi ise
sunlardir: Dr Adnan Bey (Adivar), Halide Edip Hanim (Adivar), Ali Fuat (Cebesoy), Ahmet (Alfred)
Riistem (Baliski) dir.
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mebuslar arasinda yer ald1 (Coker, 1995: 389; Tagsyiirek, 2000:176; Demir, 2007: 377,
Giindogdu, 2004: 154). Meclis'in Ikinci Baskanligi gérevini iistlenen Celalettin Arif
Bey i¢in Velidedeoglu soyle demektedir:

“Kibar davramsli, sisman hatta gobekli vapurdumani gozliiklii bir zat olan ikinci bagkan,
Erzurum Milletvekili Celalettin Arif Bey de iyi hatiplerdendir. Mebusan Meclisi
bagkaniyken TBMM’de ikinci baskan olusu onu pek memnun etmemisti... Yiizii pek
giilmezdi.” (Velidedeoglu, 1990: 126).

Bir ¢ok kez meclis kiirsiisiinde soz alan ve takrir-tekliflerde bulunan Celalettin Arif
Bey'in bolge konularina olduke¢a ilgisiz oldugu goriilmektedir. Meclis gorevleri disinda
da Fransa, Italya ve Ingiltere ile diplomatik iliskilerde gorev alan Celalettin Arif Bey,
II. Donem mecliste yer almayarak 1923’te Roma Temsilciligi yaptiktan sonra Paris’e
gecti ve vefat etti (Tagyiirek, 2000: 176; Giindogdu, 2004: 115).  Karaman dogumlu,
Hukuk Mektebinden mezun Malatya mebusu Hiiseyin Sitk1 Bey (Giir) (1875-1951) ile
Rodos dogumlu, Miilkiye mezunu Bayazit mebusu Mehmet Atif Bey (Bayazit) (1882-
1960) de, 1idari ve kurumlarin isleyisleri ile ilgili faaliyetler i¢inde olup, bdlgelerinin
sorunlartyla ilgilenmeyen mebuslar arasinda yer almaktadirlar. Ayrica her iki mebus tek
parti doneminde mecliste yer almamustir (T.Hal No: 44, 317; Coker, 1995: 157, 729;
Gilindogdu, 2004: 64, 296). Se¢im bolgelerinin sorunlarina deginmeyen bu mebuslarin
one ¢ikan bir diger ortak 6zelligi, hi¢ birinin sonraki donemlerde meclis gatisi altina

alinmamis olmalaridir.

2.3.3. Tek Faaliyetleri Vilayat-1 Sarkiye

Bunlar, mecliste ¢ok aktif bir mebus goriintiisii ¢izmemelerine ragmen, faaliyetleri
bolgenin sorunlart ile smirli kalmistir. Yalniz Vilayat-1 Sarkiye dogumlu olup bolge
sorunlarina dair faaliyet yiirlitmeyen mebuslar gz oniine alindiginda, bu mebuslarin
bolge sorunlarma ilgili olmas1 énemlidir. Meclis-i Mebusan'dan gelen ve ikinci Grupta
yer alan Geng (Bingol) mebusu Mehmet Celal Bey (Saragoglu) (1880-1928),
Adanalhidir. Adana Miilkiyesinden mezun olduktan sonra genelde sark vilayetlerinde
gorev almis, nahiye miidiirligli, kaymakamlik yapmistir. Mehmet Celal Bey bolge
sorunlarin1 yakindan bildigi i¢in bu konularda aktif faaliyet gosterdi (ZC., C.4: 452;

C.7: 201). Yalniz meclisteki sessiz tutumuna ragmen birgok Ikinci Grup mebusu gibi
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tek parti doneminde meclis dis1 kaldi (Coker, 1995: 447; Demirel, 201: 236; Glindogdu,
2004: 179). Mehmet Celal Bey gibi sadece bolge sorunlari ile ilgili faaliyet yiiriiten
Kars mebusu Cavit Bey (Erdel), Edirnelidir. Cavit Bey Rauf ve Refik Bey gibi asker
kokenli mebuslardan olup 1. Diinya Savasinda c¢esitli cephelerde gorev almistir.
Mecliste cok aktif olmasa da pasif mebuslardan da sayilmaz (T.Hal No: 257; Coker,
1995: 609). Cavit Bey, muhacirler, memur maaslar1 banka kurulmasi, yol, okul gibi
bolgenin sorunlar tlizerine faaliyet yiirlitmiistiir. (ZC., C.14: 419; C.26: 472). Yalniz
Cavit Bey, tek parti doneminde yer alamayan mebuslar arasinda olup, dénem
bitiminden sonra ordu iginde gorev almaya devam etmistir (Demirel, 2010: 246;

Glindogdu: 2004: 242).

2.3.4. Meclis'in Sessiz Sakinleri

Birinci Mecliste Vilayat-1 Sarkiye mebusu olan 4 kisinin ise bu vilayetlerle higbir bagi
olmamistir. Farkli vilayetlerde dogan bu 4 mebus, mecliste hi¢ bir faaliyette
bulunmamuslardir. Meclisin sesiz mebuslar1 arasinda asker kokenli, Istanbul dogumlu
Antep mebusu Kilig Ali Bey (Kilig) (1890-1971) ile Revanduz® dogumlu Urfa mebusu
Ali Saib Bey (Ursavas) (1885-1939) vardir. Velidedeoglu’nun, Kili¢ Ali Bey i¢in “Kili¢
Ali Bey’i sonraki aylarda gordiim. Kara sakalli, Kalpakl, yakisikli bir mebustu. Onun
kiirsiide konustuguna hi¢ rastlamadim...” ifadelerine de bakildiginda sessiz ve pasif
mebuslugu goze carpmistir (Velidedeoglu, 1990: 139). Her iki mebusun meclisteki pasif
tutumlaria karsin, Maras ve Antep bolgesinde Fransizlara kars: yiiriitiilen miicadelede
Kuvayi Milliye komutanhigi ve Istiklal Mahkemelerine iiyelikler yaparak Milli
Miicadele'de aktif rol aldilar. ikisi de M. Kemal'e yakimligiyla bilinip, tek parti
doneminde de meclisteki sandalyelerini korudular (T.Hal No: 177; Coker, 1995: 424,
945-947, Giindogdu, 2004: 173, 373; Demirel, 2010).

Kilig¢ Ali ve Ali Saib Bey'ler disindaki diger mebus, Osmanl sivil biirokrasisinden
gelmektedir. Istanbul dogumlu ve Riistiye mezunu olan Ergani mebusu Mahmut Bey

(S1gnak) (1866-1942) ile Antep mebusu Ragip Bey (Yogun) (1876-1955) mebusluktan

! Revanduz, halen Kuzey Irak smirlari iginde yer alan bir sehirdir.
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once devlet memurluklarinda bulunmuslardir. Her ikisi de mecliste hi¢ s6z almazken,
verdikleri az sayida teklif ve Onerilerde de bdlge sorunlarmma deginmemislerdir. Bu
mebuslar, Kilig Ali ve Ali Saib Bey'lere benzer bir mebus goriintiisiine sahip olmalarina
ragmen, tek parti doneminde mecliste yer bulmamislardir (T. Hal No: 178; Demirel,

2010: 231,236; Coker, 1995: 358,432; Yildirim- Zeyneli, 2010: 40).

2.4. VILAYAT-I SARKIYE'NIN YERLILERi: BOLGEDE DOGAN
MEBUSLAR

Birinci mecliste yer alan Sarkiye mebuslariin meclisteki faaliyetleri esas alindiginda,
birbirinde farkli mebus goriintimleri ile karsilasmaktayiz. Bunlar kategorize edildiginde,
mebuslarin bagli oldugu siyasi gruba bagli olmaksizin ¢ok az sayida 6ne ¢ikan mebus
bulundu. Mecliste kismen de olsa faaliyet yiiriitenler ise ya sadece bolgesinin sorunlari
lizerine yogunlasmis ya da bolgesini tamamen unutmustur. Sarkiye'nin dikkate deger bir

sayida mebusu ise hi¢ bir faaliyette bulunmamustir.

2.4.1. One Cikanlar

Birinci meclisin sadece Sarkiye mebuslart arasinda degil genelinde 6ne ¢ikan ilk isim
Ikinci Grubun lideri ve Erzurum mebusu olan Hiiseyin Avni Bey (Ulas) (1887-1948)dur.
Erzurum dogumlu olup, Istanbul’da Mekteb-i Hukuk'u bitirdikten sonra 1.Diinya
Savaginda asker olarak yer aldi. Vilayat-1 Sarkiye Miidafaayr Hukuk Cemiyetinde yer
alan ve Erzurum Kongresine katilanlar arasinda Meclis-i Mebusan'a segilen Hiiseyin
Avni Bey, Mustafa Kemal'in cagrisina uyup Ankara’ya gelerek meclisin 6nemli
simalarindan oldu (T.Hal No: 159; Celik, 1996: 13; Coker, 1999: 391; Demirel, 2010:
199; Giindogdu, 2004: 155). H.V. Velidedeoglu, Hiiseyin Avni Bey hakkinda sunlar
ifade etmekte; “Orta boylu yagiz esmer yiizlii, yigit ruhlu bir kisidir. Mecliste onemli
konularda sé6z alir goriisiinii sonuna kadar savunur, heyecanli ve mantikl
konusmalariyla dinleyenler etkilerdi. Tutucuydu ama mukaddesat¢t ve gerici degildi”
(Velidedeoglu, 1990: 128-129). Rauf Orbay ise “Hiiseyin Avni’nin ¢etin bir muhalefeti
vardi. Zaten hilkati icabt atak idi” derken, Ali Fuat Cebesoy ‘“meclisteki yapici
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tenkitleri ve zamaminda bir¢ok miihim meselelere miidahalesiyle vatanmin kurtulug
miicadelesinde ¢ok miihim hizmetler ifa ettigini gordiim” diyordu (Celik,1996: 342-
344). Mesai arkadasi Siileyman Necati Giineri ise onun hakkinda sunlar1 sdylemekte;
“Bu imanli ve azimli gen¢ Miidafaayr Hukukta hakkin dogrulugun miidafii olarak ispat-
1 mevcudiyet etmistir.” (Giineri, 1999: 51). Ataklig1 ve aktifligi arkadaglar1 tarafindan
ifade edilen Hiiseyin Avni Bey, 502 kez mecliste soz alirken, verdigi takrir ve
tekliflerde meclis giindemini belirlemistir. Kiirsiide hem iilkeyi ilgilendiren hem bolgeyi
ilgilendiren konularda yaptig1 konusmalarda, muhalif kimligini 6ne ¢ikarmustir. Takrir
ve tekliflerinde ise Erzurum’da bir Mekteb-i Harbiye’ nin kurulmasi igin verdigi takrir
disinda, genel siyasi ve sosyal konular iizerinde durdugu goriilmektedir (ZC., C.2: 163;
C.3: 515-516). Bu donemden sonra mecliste yer bulamamasi onu siyasi alandan
uzaklastirmadi. 1924°te kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Furkasi, 1945 'te ise Milli
Kalkinma Partisi’nin kurulusunda yer aldi (T. Hal No: 156; Celik, 1996: 18; Coker,
1995: 392; Giindogdu, 2004:155; Tasytirek, 2000: 179).

Yine bir Erzurum mebusu olarak Mehmet Salih Efendi (Yesiloglu) (1877-1954),
mecliste oldukc¢a faal mebuslardandir. Riistiye yani sira medrese egitimi almis olup,
meclis i¢inde bir¢ok yerel ve genel konulara katilim saglamistir. Velidedeoglu, meclisin
unutulmaz renkli simast olarak tanmittigt Mehmet Salih Efendi hakkinda sunlar1 dile
getirmekte; “Diistincelerinde tutucu, davramislarinda samimi goriiniir, konusurken
espriler yapmaktan hoglanird:” (Velidedeoglu, 1990: 138). Meclis disinda ise Anzavur
Ayaklanmasi, Konya Ayaklanmasi'nin bastirilmasinda gorev almistir. (T.Hal No: 161;
Coker, 1995: 397; Giindogdu, 2004: 158; Tasytirek, 2000: 185). Mehmet Salih Efendi
kadar olmasa da grubun 6ne ¢ikan isimleri ise Bitlis mebusu Yusuf Ziya Bey (Kogoglu)
(1882-1925), Erzurum mebusu Mehmet Nusret Efendi (Son) (1879-1930) ve Maras
mebusu Hasip Bey (Aksyiirek) (1882-1930)dir. Gerek mebusluk dénemi ve gerekse
sonraki faaliyetler ¢ercevesinde Yusuf Ziya Bey dikkat ¢eken kisilerin basinda gelir.
Bitlis Sultanisi'nden mezun olup Kiirt Teali Cemiyeti ’nde politikaya atildi Yalniz,
Saltanat ve Halifelik makamlarina verdigi énem onu Milli Miicadele Doneminde
Mustafa Kemal Hareketinin yaninda yer almasini sagladi. Mecliste din temelli birlik ve
beraberlik vurgular1 yapmanYusuf Ziya Bey, Lozan goriismeleri gibi genel konulara

ilgi gdstermenin yani sira muhacirler, Koggiri Isyani, okul-yol-su gibi bélge sorunlarina
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duyarhilik gostermistir (GZC., C.4: 87-90, 167; ZC., C.5:184, 275; C.26: 175; C.28:
506). Bolge sorunlarina dair ilgisi mebusluktan sonra da devam etmistir. 1925’te Seyh
Said Isyanin érgiitleyen Azadi' érgiitiiniin kuruculari arasinda yer alip isyana katilmast
sebebiyle idam edildi (Olson, 1992:162; Aydin, 2006: 81). Elbette Yusuf Ziya Bey'in
Kiirteii bir ¢izgiye gelmesindeki etken de devlet paradigmasinda meydana gelen
degisimdi. Nusret Efendi ile Hasip Bey medrese egitimi gormiis olup politik bir
ge¢misten ¢ok devlet kademelerinde memurluk ge¢misleri bulunmaktadir (T.Hal No:
163; Coker, 1995: 180, 740, 395; Giindogdu, 2004: 75, 160, 297). Nusret Efendi, genel
konular kadar yerel sorunlara da duyarlilik gostermisken, Hasip Bey ise mebusluktan
once maliye bas tahsildarligi gibi gorevlerde bulunmasi etkisiyle olacak ki aldig
sOzlerin ¢cogu biitge tartismalari esnasinda olmustur (GZC., C.3: 462, 592; ZC., C.6:269;
C.11: 41-48; C.20: 516; C.22: 189; C.28: 275).

Vilayat-1 Sarkiye mebuslarinin Birinci grup iiyeleri arasinda olan Malatya mebuslari
Mustafa Fevzi Bey (Bilgili) (1881- 1944), Liitfi Bey (Evliyaoglu) (1867-1923) ile
Antep mebuslar1 Ali Cenani Bey (1872- 1934), Yasin Sani Bey (Kutlug) (1889-1973)
faaliyetleriyle 6ne ¢ikan diger mebuslardir. Fevzi Bey, Medrese egitimi gordiikten
sonra miiderrislik ve kadilik gorevini tstlenirken, Riistiye mezunu olan Liitfi Bey ise
Katiplik, Kaymakamlik gibi gorevlerde yer aldi. Onlardan farkli olarak Meclis-i
Mebusan’da ITC siralarinda mebusluk yapan ve varlikli bir aileden gelen Ali Cenani
Bey ile Riistiye mezunu olan Yasin Bey, devlet biirokrasisinde hi¢ yer almayan nadir
mebuslardandir. (T.Hal no: 175, 179, 309, 314; Demir, 2007: 372; Coker, 1995: 427,
431, 731, 733; Giindogdu, 2004: 171, 175, 291, 294). Fevzi Bey, aralarinda
Malatya’nin Hisnimansur (Adiyaman) kazasina goz tabibi ve medrese agilmasi
taleplerinin bulundugu takrirler ve vergi borglarinin affi gibi tekliflerde bulunmustur.
Ayrica Ankara-Sivas demiryolu ihtiyaglari ve Zonguldak-Eregli Havzalarinda g¢ikan
komir tozlarinin iscilere dagitilmasi gibi diger bolgelerin sorunlariyla da ilgilenmistir.

Fevzi Bey'in yerel konular agirlikli faaliyetinden farkli olarak Liitfi Bey, yerel sorunlar

! Kelime anlanu 6zgiirlitk olan Azadi érgiitiiniin kurucular1 arasinda Yusuf Ziya Bey ile beraber Sultan
Abdiilhamit’in kurdugu Asiret mektebinde okumus Miralay Cibranli Halit Bey ve Halit Bey’in diiniirii
Seyh Sait Efendi’nin bulunmaktaydi. Orgiitiin 1924’teki kongresinde alinan kararda Kiirdistan genelinde
bir ayaklanma ¢ikarilacagi ve daha sonra bagimsizlik ilan edilecegi ve yardima gerek duyuldugunda
Suriye’deki Fransizlar, Irak’ta bulunan Ingilizler ve Ruslara basvurmayi ihtimal dahilinde gérdiiler. Seyh
Sait Isyan1 ve Azadi Orgiitii hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz (Bruinessen, 2008: 387-445; Olson, 1992)
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kadar iilke siyasetini ilgilendiren konular tizerine de faaliyet yiritmiistir (GZC., C.1:
322; C.2: 419; ZC., C. 7: 356; C.10: 26,55; C.23: 378-380). Mecliste bagkanvekilligi
gibi gorevleri iistlenen Ali Cenani Bey ile Yasin Bey, Biitce, Lozan, Mudanya, Istiklal
Mahkemeleri genelde politik tizerine dursa da, Antep’in sorunlarini dile getiren takrir ve
tekliflerde de bulunmustur. Bu tekliflerinden Antep ahalisine savas sebebiyle yardim
teklifi meclis tarafindan kabul edildi (GZC., C.3: 327, 365, 588-591, ZC., C. 14: 260;
C.15: 21; C. 22: 462; C. 23: 293; C. 24: 143; C.25:407). Ayrica Ali Cenani Bey diginda
Tek parti doneminde mecliste yerini koruyan olmadi (Demirel, 2010: 236).

Bagimsizlar arasinda 6ne ¢ikan mebus ise Erzurum mebusu Mustafa Durak Bey
(Sakarya) (1876-1942)dir. Polis teskilatinda yer alip, Abdiilhamit yonetimine karsi
mubhalifle arasinda yer aldi (Coker, 1995: 399; Giindogdu, 2004: 159; Tasyiirek, 2000:
181). Meclis kiirsiine ¢ok kez ¢ikan Durak Bey, genelde her konuda soz alirken, basta
muhacirler konusu olmak tizere bdlge sorunlarina dikkat ¢ekmistir (GZC., C.2: 28, 35:
ZC., C.10: 62-63, 419; C.11: 39,49; C.14: 146). Ayrica Durak Bey, bagimsiz mebuslar
arasinda tek parti doneminde yer alan tek kisidir (Demirel, 2003: 130; Demirel, 2013:
471).

2.4.2. Cok Yonlii Mebuslar

Vilayat-1 Sarkiye'nin sayilart az olan bu mebuslari, meclis oturumlarinda birgok konu
hakkinda fikir beyan etmislerdir. Bu mebuslar arasinda Ikinci Grubun énde gelen bir
baska isim Erzurum mebusu Siileyman Necati Bey (Giineri) (1889-1944) basta
gelmektedir. Hiiseyin Avni Bey gibi Hukuk Mektebi bitiren ve bir ittihat¢1 olarak
Siileyman Necati Bey, Erzurum Kongresi'ne delege olarak katilarak Milli Miicadelede
yer ald1 (T. Hal No: 164; Coker, 1995: 401; Tasyiirek, 2000: 182; Giindogdu, 2004:
161). Mecliste bir ¢ok komisyonda yer almanin yam sira aralarinda Intihabi Mebusan
Kanununda degisiklik yapilarak Mustafa Kemal gibi Misak-1 Milli sinirlar1 disinda
dogmus olan mebuslart meclis disinda birakacak kanun teklifinin-ki siddetle reddedildi-
de oldugu bir¢ok konuda faaliyette bulundu (ZC., C.25: 159-164). Radikal ¢ikislarina
ragmen, tek parti doneminde mecliste Zonguldak mebusu olarak yer aldi (T. Hal No:

164). Malatya mebuslarinda olan Resit Aga (Agar), devlet biirokrasisinde kisa siireli
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mahkeme iiyeligi disinda yer almadi. Velidedeoglu onun i¢in “Bir Malatya mebus Reyit
Aga vardi bir¢ok konuya akli erer ve dikkate deger konusmalarla meclisi etkilerdi”
diyor (Velidedeoglu, 1990: 138). Kendisi tek parti doneminde de mebus olarak yer
buldugu gibi aile fertleri de sonraki donemlerde mecliste mebus olarak yer aldilar*

(Coker, 1995: 734, Demirel, 2010: 254).

TBMM’ye secimle katilan Meclis-i Mebusan'in 1-2. dénemlerinde ITC siralarinda
mebusluk tecriibesine sahip olan Erzincan mebusu Osman Fevzi Efendi (Topgu) (1861-
1939) ile Bayazit mebusu Siileyman Sudi Bey (Acarbay) (1866- 1928) mecliste birgok
konuda faaliyet gosteren mebuslar arasinda yer almaktaydilar (Demir, 2007: 374, 377).
Siileyman Sudi Bey, Riistiye mezunu olup mahkemelerde katiplik yaparken, Osman
Fevzi Bey ise camilerde vaizlik ve miiftiiliikk gibi gérevleri mebusluktan once tistlendi.
Oyle ki Osman Fevzi Bey, Abdiilhamit Déneminde istibdat aleyhtar1 vaiz ettigi igin 3
ay Erzurum’a sirilmisti (T.Hal No: 154; Cil, 2005: 172. Coker, 1995: 159, 382;
Gilindogdu, 2004: 64, 150; Sarikoyunlu, 1997: 62;). Her iki mebus Birinci Gruba iiye
olmalarina ragmen Osman Fevzi Bey, tek parti doneminde mebus olmazken, Siileyman

Sudi Bey,mebus olarak tekrar mecliste yer aldi ( Demirel, 2013: 483).

Birinci Grubun sec¢imle gelen mebuslar1 arasinda mecliste ¢ok fazla aktif olmamakla
beraber ¢ok yonlii olarak kismen genel konular kismen yerel konular {izere az da olsa
faaliyet yiiriiten mebuslar1 vardi. Meclis i¢ginde birbirine yakin bir mebus ¢izgisi ¢izen
bu mebuslardan Elazig mebusu Naci Bey (Karaali) (1856-1931), Erzurum mebusu Asim
Vasfi (Miihiirdaroglu) (1891-1966), Antep mebusu Hafiz Mehmet Sahin Efendi (1877-
1959), Geng¢ mebusu Ali Haydar Bey (1880-1923), Malatya mebusu Haci Bedir Aga
(Firat) (1872-1928), Mardin mebusu Necip Bey (1876-1960) ve Mus mebusu Riza Bey
(1890-1951) tek parti doneminde tekrar mebus olarak yer aldilar (Demirel, 2013: 346-
347, 350-551). Bu mebuslar arasindan Ali Haydar Bey, askeri tibbiyeden mezunken,
Asim Vasfi Bey miilkiye mezunu olup ITC’de siyaset yapmis ve Malta’ya siirgiine
gonderilenler arasinda bulunmaktadir. Medrese egitimi disinda Riistiye egitimi almig

olan Hafiz Mehmet Sahin Bey’in yani sira Riza, Naci, Necip Bey’ler Riistiye mezunu

! Resit Aganin oglu Vakkas Sait Agar XI. Dénemde Demokrat Parti’den ve torunu Halil Agar XV ve
XVII. Dénemlerde Adalet Parti’den Adiyaman milletvekili olarak mecliste yer almislardir (Yildirim-
Zeyneli, 2010: 171, 448). Vakkas Sait Agar ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz (Arslan, 2013: 70)



45

olup devlet kademelerinde mebusluktan dnce gorev almislardir. Yalniz Necip Bey, Hact
Bedir Aga ile beraber Giiney Cephesinde Fransiz giiclerine karsi cephelerde yer almistir
(T.Hal No: 183; Coker, 1995: 387, 439, 725, 755; Giindogdu, 2004: 135, 153, 172, 180,
292, 305). Bu mebuslarla paralel bir mebus goériiniimiine sahip olmalarina ragmen diger
Bayazit mebusu Mehmet Efendi (Onay) (1844-1923), Bitlis mebuslar1 Hiisnii Bey
(Orakg1) (1887-1947), Saban Vehbi Bey (Oztekin) (1888-1963), Diyarbakir mebuslari
Abdiilhamit Hamdi Efendi (Bilecen) (1871-1928), Mustafa Akif Bey (Tiitenk) (1875-
1952), Elaz1ig mebusu Haci Fevzi Bey (Celayir) (1849-1940), Geng¢ mebusu Ali Vasif
Bey (Telli) (1873-1936), Malatya mebusu Hac1 Garip Aga (Taner) (1871-1925), Maras
mebus Refet Bey (Seckin) (1863-1929), Mardin mebuslar1 Esat Bey (Onen) (1873-
1936), Hasan Tahsin (Artik) (1859-1921), Ibrahim Bey (Turhan) (1880-1969) ve Van
mebusu Tevfik Bey (Demiroglu) (1862-1930) tek parti doneminde mecliste yer
bulamayan mebuslardir. Diger bircok mebus gibi birbirinden ¢ok farkli bir mebus
profiline sahip olmadiklar1 gibi mebusluktan 6nceki gorevleri ve egitim durumlar1 da
cok farklilik arz etmemektedir. Ali Vasif Bey, Asker kokenli mebus olur iken Mehmet
Efendi, Abdiilhamit Hamit Efendi, Mustafa Akif ve Refet Bey’ler medrese egitimi
gormiis olmakla beraber devlet kademelerinde memurluk yapmislardir. Yalniz Mustafa
Akif Bey, memurlugunun yani sira Dicle ve Peyam gazetelerini Ziya Bey (Gokalp) ile
beraber yonetti. Hiisnii, Saban Vehbi, Haci Fevzi, Esat, Hasan Tahsin, Ibrahim ve
Tevfik Bey’ler riistiye mezunu olup devlet kademelerinde memurluklari bulunurken
Garip Aga ise rilistiye mezunu olmasina karsin devlet kademelerinde yer almamis olup
Ruslara kars1 kendi olusturdugu milis gii¢lerle savasmistir (T.Hal No: 46, 54, 57, 119,
122, 129, 181, 311, 324, 328, 329, 330; Coker, 1995: 173, 179, 304, 441, 727, 739,
750-754, 962).

Meclisin bir bagka Ittihat¢is1 Diyarbakir mebusu Haci Siikrii Bey (Altindag) (1883-
1935), Bagimsizlar arasinda faaliyet yiirtitmiistiir. Harbiye mezunu olup Balkan Harbi
ve 1. Diinya Savasi'nin bircok cephelerinde savagmanin yaninda Kuvayi Milliye'nin
olusumunda rol aldi (Coker, 1995: 305; Giindogdu, 2004: 123). Mustafa Kemal’in

kendisi igin verdigi ihrag teklifi* igin aldig1 sdzlerin yam sira askeri konular agirlikl

! Mustafa Kemal Pasa, Hac1 Siikrii Bey’in diizenli orduya katilmay: giicleriyle beraber direnen Cerkez
Ethem ile mektuplastign ve beraber hareket ettigi iddiasiyla hakkinda tahkikat yiiriitiilmesi ve
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olmak tizere bir ¢ok konuda faaliyet yiiriittii (ZC., C.4: 489-499; C.5: 109-113,169; C.8:
145).

2.4.3. Vilayat-1 Sarkiye'yi Unutanlar

Bu mebuslar hem Vilayat-1 Sarkiye mebusu hem o bolgenin yerlileri olmasina ragmen
bolgeleriyle ilgili hi¢ bir faaliyet yiiriitmemislerdir. Bunlar arasinda daha 6nce Meclis-i
Mebusan'da ITC siralarinda mebusluk ge¢misleri olan Diyarbakir mebuslar1 Fevzi Bey
(Pirincioglu) (1878-1933) ile Ziilfii Bey (Tigrel) (1876-1940) ve Mus mebusu ilyas
Sami Bey (Mus) (1879-1945) bulunmaktadir (Demir, 2007: 373,377). Fevzi ve Ziilfu
Bey'ler Diyarbakir askeri riistiyesinde okuduktan sonra ciftcilikle ugrasirken, Ilyas Sami
Bey Misir’da medrese egitimi gordiikten sonra Istanbul’da miidderis olarak calistr.
Meclisteki etkinliklerinde secim bolgelerine yer vermemis olmalarina ragmen {i¢ mebus
da tek parti doneminde mecliste yer aldi? (T.Hal No:353; Coker, 1995: 298, 308, 797;
Demirel, 2010: 258; Giindogdu, 2004: 122, 129).

Bagimsiz mebuslar arasinda yer alan Sivas mebuslart Emir Bey (Marsan) (1860-1940)
ile Mustafa Taki Efendi (Dogruyol) (1873-1925) ve Dersim mebusu Tevfik Bey
(Gengtiirk) (1885-1966) bu grubun etkin mebuslarindandirlar. Emir Bey ile Tevfik Bey,
Ikinci Gruba yakin bagimsizlarken, Mustafa Taki Efendi ise Birinci Gruba yakin duran
bagimsizlar arasindaydi (Demirel, 2003:130-132). Sivas dogumlu olsa da Kafkas
gocmeni Abhaz bir aileden gelen Emir Bey, Hukuk mektebi mezunu olup, iist diizey
biirokraside yer ald1. Politik yasamu Ittihatgilara karst muhalif bir hareket olan Hiirriyet
ve ltilaf Firkas: icinde baslasa da Sivas Kongresi siirecinden sonra Mustafa Kemal’e
yakin bir ¢izgide durdu. Dersim’in 6nde gelen ailelerinden olup Tevfik Bey ile bir
mesrutiyet aydini olan Mustafa Taki Efendi ise tasra mahkemelerinde iiyelikler yaptilar.

Mebusluktan sonra 1925’te Emir Bey, Sapka Devrimine muhalefet iddiasiyla 3 yil

mebusluktan ihrag edilmesini teklif etmistir. Hac1 Siikrii Bey gizli oturumda yaptig1 savunmada iddialari
reddetmis ve mebusluktan ihrag teklifi sonugsuz kalmigtir (GZC., C.1: 256; ZC., C.7: 229-232).

YFeyzi Pirincioglu ile ilyas Sami Bey, tek parti déneminde bir dénem mebus oldular. Ancak Fevzi
Bey'in oglu Vefik Piringioglu VII. Dénem Mecliste Diyarbakir milletvekili olarak yer aldi. Yalniz Ziilfi
Tigrel, TBMM,’de Diyarbakir mebuslugunu 6lene kadar devam ettirdi (1940). Oliimiinden sonra yerine
VII donemde oglu Hamit Zilfi Tigrel gecti (Coker, 1995: 299, 309; Demirel, 2010: 228; Demirel, 2013:
345). Hamit Ziilfi Tigrel ile ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bkz (Arslan, 2013: 327).
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Isparta’ya siirgiin edilirken, Tevfik Bey ayni yil Kiirtgiilik hareketi i¢inde oldugu
gerekgesiyle 8 ay tutuklu kaldi. Mustafa Efendi ise okullarda dini egitimler verdi (T.Hal
No: 48, 111, 390; Agirman, 2006: 86 Coker, 1995: 292, 877, 889; Efe, 2007: 238;
Giindogdu, 2004: 116, 352).

2.4.4. Kendi Vilayetinin Mebusu

Mecliste faaliyet yiiriiten Vilayat- 1 Sarkiye mebuslarinin énemli bir kismi genel bir
politik faaliyet yliriitmekten ziyade, sadece kendi bolgelerinin sorunlara dikkat
¢ekmislerdi. Bu mebus profili arasinda one ¢ikan kisi Meclis-i Mebusan'dan gelen
bagimsiz mebuslar arasinda yer alan Dersim mebusu Hasan Hayri Bey (Kanko) (1880-
1925). Dersim-Hozat dogumludur. Dénemin birgok onde gelen Kiirt ailelerin ¢ocuklari
gibi 1896’da Harbiye Mektebi asiret sinifina alindi. Asiret mektebinden mezun olup
mabeyinde iki y1l yaverlik yaptiktan sonra 1. Diinya savasina kadar Erzincan doérdiincii
orduda gorev yapti. Yalniz savasin ikinci yilinda Dersim’de meydana gelen bir isyani
bastirmak i¢in gorev alan Hasan Hayri Bey, bu gorevi dolayisiyla binbasi riitbesine
yiikseldi. Bu donemde Diyarbakir 1. ve II. Divan-1 Harp azalig1 gibi gorevler yapti.
(T.Hal No: 113; Coker, 1995: 286; Gilindogdu, 2004: 118) Van askeri Sube Bagkanlig1
yaptig1 sirada Dersim mebusu segilen Hasan Hayri Bey’i Karerli Mehmet Efendi soyle
tanimlar:

“Gozii pek, cesur, dik basli ve otoriter bir ruha sahip olan Hasan Hayri Bey, 6zel hayatinda

da sevecen dzenle giyinmesini bilen, yakisikli ve alabildigine babacan bir kisilige sahiptir.

Biitiin dzellikleriyle orduda ve gevresinde sevilir sayilirdi. Haks1z1 sevmez, haksizliga asla

ddiin vermezdi.” (Erenler, 2013: 56).
Meclis iginde yerel konularla iligkin aktif ve muhalif bir mebus profil ¢izmen Hasan
Hayri Bey basta Koggiri Isyani olmak iizere Dersim’deki sorunlarla ilgili faaliyetlerde
bulundu (GZC., C.2 : 252-270; C.6: 88; C.28: 391). Birgok muhalif gibi birinci donem
sonunda meclis diginda kalan Hasan Hayri Bey, 1925 Seyh Sait Isyanina katildig1 ve
bagimsiz bir Kiirt devleti kurmay1 amacladig: i¢in tutuklandi ve idam edildi (Aydin,
2006: 82; Erenler, 2013: 205; Olson, 1992: 163) Sark Istiklal Mahkemesi baskan1
Mazhar Miifit Kansu kendisinin af diledigi taktirde Mustafa Kemal tarafindan
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bagislanacagina dair sozlerine karsilik Hasan Hayri Bey'in su cevabi verdigi iddia
ediliyor:
"Biz hem askerlik ocaginda ve hem de BMM Kkiirsiisiinde tarihe ve tiim insanliga karst
milletin selameti ve tlkenin biitiinligi i¢in calisacagimiza seref ve namusumuz iizerine
yemin ettik. Bazilar1 bu yemini unutarak halkin malin1 gasp, canini ise katle basladilar. Bu
gergegi ve edinilen bu denaeti, bu hayasizligi yiizlerine haykirip, ¢ekin masum ellerinizi
masum insanlarin yakasindan demek ve boylece onlar1 ikaz edip, varsa vicdanlart onun ve
atinin muvazaasindan kurtarmaya ¢alismak sugsa, iistlendigim sorumluluk geregi olan bu
gorevi yerine getirmenin huzuruyla huzurunuzdayim. Bunun diyeti 6liim dahi olsa gorevimi
yapmaya ¢alistigima inandigim bu konuda hi¢ kimseye 6diin verme niyetinde degilim. Eger
onlar istedigi icin suclantyor, giiniin sartlar1 igcerisinde hunharliklarini tatmin igin yeni bir
kurban artyor ve bu kurbanin da ben olmama karar vermiglerse; bir kasik kana tamah edip,
hayatim bagislansin diye onlara iltica etmemin bir anlam1 olacagint sanmiyorum... Bir dmiir
boyu namussuzluk damgasi altinda uzun siire yasamaktansa, soziine ve yeminine sadik
kalmig, namuslu bir kisi olarak bir an 6nce serefle 6lmeyi tercih ederim." (Erenler, 2013:
207-208).
Yapilan yargilanma sonucu, Birinci Meclisin Bitlis mebusu Yusuf Ziya Bey ile beraber
idam edilen Hasan Hayri Bey, Mustafa Kemal ve hareketine kars1 mikro diizeylerde
muhalefet yapmakla beraber, birlik ve beraberlik mesajlarini sik sik meclis kiirsiisiinde
veren biriydi. Daha sonra onun gibi Mustafa Kemal ile temas halinde olan Kiirt ileri
gelenleri devletle karsi karsiya gelmelerindeki temel etken, Ankara Hiikiimeti'nin Milli
Miicadele Donemindeki pragmatist kusatict politikasin1 terk edip "ulus-devlet”
paradigmasina yonelmesine karsilik olarak onlarinda bu politikaya karst kendilerini

yeniden konumlandirmalartydi.

Hasan Hayri Bey kadar olamasa da Mus mebusu Osman Kadri Bey (Bing6l) (1881-
1930), Bitlis mebusu Resul Sitki Bey (1862-1924), Oltu mebuslar1 Riistem Bey
(Hamsioglu) (1866-1952) ile Yasin Bey (Hasimoglu) (1895-1986) ve Van mebusu
Hakki Bey (Ungan) (1880-1943) Meclis-i Mebusan'dan gelip mecliste sadece
bolgelerinin sosyo-eckonomik sorunlarina yonelik faaliyet yiiriittiiler. Osman Kadri ile
Riistem Bey disinda ii¢ mebus devlet biirokrasisinden gelmektedirler. Birbirine benzer
faaliyetler yiriitmiis olmalarina ragmen bazilarinin mebuslugu bu donemle siurh
kalirken bazilar tek parti doneminde mebusluklarini korudular. Ayrica O. Kadri Bey’in

aile fertlerinden sonraki dénemlerde mecliste yer alan olmustur’(T.Hal no: 354, 356,

! Osman Kadri Bingd!iin biiyiik oglu isa Hisan Bingdl, Cumhuriyet Senatosu Mus Uyeligi (1964-1973)
ve Orman Bakanligi yapmistir (1973-1974) (Coker, 1995: 803)
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365, 425; Coker,1995: 176, 803,819, 821, 955; Demirel, 2013: 351, 353; Giindogdu,
2004: 73, 317).

Meclis-i Mebusan tecriibesine sahip mebuslara gore meclise ilk defa katilan mebuslar
arasinda sadece yerel sorunlarla ilgilenenlerin sayisi daha fazladir. Bu mebuslarin
kimler olduguna baktigimizda; Antep mebusu Abdurrahman Lemi Efendi (Ersoy)
(1875-1930), Dersim mebusu Diyab Aga (Yildirim) (1852-1932), Diyarbakir mebusu
Kadri Ahmet Bey (Kiirkgii) (1882- 1952), Mus mebuslari Mahmut Sait Bey (Yetgin)
(1885-1951) ile Hact Ahmet Hamdi Bey (Bilgin) (1869-1943), Elazig mebusu Rasim
Bey (Tekin) (1877-1939), Geng mebusu Hamdi Bey (Yilmaz) (1879-1940), Kars
mebusu Fahrettin Bey (Erdogan) (1874-1958) ve Van mebusu Hasan Siddik Bey
(Haydari) (1966) dir. Bu mebuslar, Sarkiye muhacirleri, Asar vergisi, Koggiri Isyan,
bolgedeki devlet gorevlilerin suiistimalleri gibi konularin yani sira bolgeye okul, yol,
koprii yapilmasi gibi sorunlari ve talepleri meclise tasidilar. Bu mebuslar arasinda
Diyab Aga, ad1 giincel siyasete bir ¢ok kez gectiginden dolay1 taninan biridir. Devlet
okullarinda egitim gérmedigi gibi devlet kademesinde de hi¢ yer almayan meclisin yagh
tiyelerinden olup, genis arazilere sahip Ferhat usagi asireti reisinin ogluydu(T.Hal No:
117; Coker, 1995: 285; Gokalp-Bulut, 2011: 74, 101). Milli Miicadelede ve mecliste
Mustafa Kemal ile olan iligkisini Velidedeoglu, soyle ifade etmektedir: “Yoresindekiler
tizerinde saygt uyandirirdi. BMM Baskani Mustafa Kemal Pasa da ona karst ¢cok saygili
davranmirdi. Toplanti salonunda karsilastiklar: zaman Pasa ona dogru yénelir elini sikar
hatir sorardi.” (Velidedeoglu, 1990: 137). Abdurrahman Lemi Efendi ise medrese
egitimi goriip devlet kademelerinde katiplik gibi memurluklar yapti, Riistiye mezunu
olan Mahmut Sait, Rasim, Hamdi ve Ahmet Hamdi Bey'ler katiplik, mal mudiirligi
ogretmenlik gibi gorevlerde yer aldi. Fahrettin, Kadri Ahmet, Hasan Siddik Bey’ler ise
asiret mensuplart olup Riistiyeden mezun olsalar da devlet kademelerinde gorev
almamakla beraber 1. Diinya Savasi sirasinda Dogu Cephesinde Ruslara kars1 savasta
yer aldilar (T. Hal No: 134, 174, 185, 258, 352, 426; Coker, 1995: 300, 344, 421, 445,
611, 794, 957; Giindogdu, 2004: 127, 136, 170, 182, 243, 376). Bu mebuslar, Birinci
Grup mensubu olmalarmma ragmen, Kadri Ahmet Bey disinda hi¢ biri tek parti

doneminde mecliste yer bulmamustir.



50

Meclisin muhalif kanadi olan Ikinci Grup mebuslari arasinda da bu profilde mebuslar
mevcuttur. Bu mebuslar; Ergani mebuslar1 Ali Sirr1 Bey (Ozata) (1884-1936) ile
Mehmet Emin Bey (Giray) (1876-1925) Mus mebusu Abdiilgani Bey (Ertan) (1889-
1953) Erzincan mebusu Hiiseyin Bey (Aksu) (1893-1976) dir. Her dort mebus da
Riistiye mezunu olup ii¢li devlet kademelerinde gorevdeyken mebus olurken, genis
topraklara sahip bir aileden gelen Hiiseyin Bey ise tarimla mesgul olmanin yaninda
Dogu Cephesinde Ruslara karsi savasti. Mehmet Emin Bey, Seyh Sait Isyaninm
bastirilmas1 esnasinda hayatin1 kaybederken aile ferleri ileri donemlerde mecliste
milletvekili olarak yer aldilar! (T.Hal No: 142, 146, 351; Coker, 1995: 359, 793;
Gilindogdu, 2004: 139, 312). Bagimsizlardan her iki gruba da mesafeli olan devlet
biirokrasisinde hi¢ yer almayan Erzincan mebusu Seyh Haci Fevzi Efendi (Baysoy) ile
Riistiye mezunu ittihat¢1 bir memur olan Urfa mebusu Salih Hayali Efendi (1869-1922),
ayni profilden mebuslardir (T.Hal No: 155; Coker, 1995: 377, 949; Demirel, 2003: 133;
Glindogdu, 2004: 152). Bagimsizlarin Birinci Gruba yakin duran mebuslarindan Bayazit
mebusu Sevket Bey (Bayazit) (1883-1943), Ergani mebusu Ibrahim Hakki Bey (Akgiin)
(1894-1956), Erzincan mebusu Tevfik Bey (Kiitiikbasi) (1880-1942), Gen¢ mebusu
Fikri Efendi (Ergiin) (1869-1950), Maras mebusu, Aslan Bey (Toguz) (1886-1963) ve
Urfa mebusu Pozan Bey (1891-1968) bolgenin siyasi konularindan ziyade sosyo-
ekonomik konulari ftizerinde durmuslardir (Demirel, 2003: 129-132). Devlet
kademelerinde memurluklar1 bulunan bu mebuslardan Sevket, Hakki, Fikri, Aslan
Bey’ler Riistiye mezunuyken, Tevfik Bey medrese mezunu, Pozan Bey ise higbir
kurumdan egitim almamistir. Hakki Bey, Dogu Cephesinde Ruslara karsi, Aslan ile
Pozan Bey’ler Urfa ve Maras savunmalarinda Fransizlara kars1 miicadelede yer aldilar.
Tevfik Bey ise Koggiri Isyanin bastirilmak iizere bdlgeye gonderilen ekipte yer aldi
(T.Hal No: 48,137, 186, 319; Coker, 1995: 355, 381, 446, 737, 950; Giindogdu, 2004:
137, 374). Ikinci Gruba yakin mebuslardan Bitlis mebusu Arif Hikmet Bey (Ozdemir),
Gen¢ mebusu Fikri Faik Bey (Giingoren) ve Kars mebusu Ali Riza Bey (Ataman)
(1884-1955) de sadece bolgesel sorunlarla ilgilenen mebuslar arasindadir. (Demirel,
2003: 129-130). Arif Hikmet ile Faik Bey’ler Askeri Riistiye mezunu olup polis
memurluklar1 yapmisken, Zengin bir ailenden gelen Ali Riza Bey, ilkokul mezunu olup,

Dogu Cephesinde Ruslara ve Ermenilere karsi savagmanin yaninda bolge icin Kars

! Mehmet Emin Bey’in oglu Rasim Giray 1961- 1966 yillari arasinda Cumhuriyet Senatosu Elaz1g Uyesi
olarak mecliste yer almistir. Rasim Giray ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz (Yildirim-Zeyneli, 2010: 127)
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Biiyiik Kongresi gibi aktif siyasi faaliyetlere katild1 (T. Hal No: 184, 256; Coker, 1995:
171, 443, 607; Glindogdu, 2004: 69, 181, 241). Cok aktif bir mebus goriintiisii ortaya
koymayip sadece kendi bolgelerinin sorunlariyla ilgilenen bu mebuslarin bir diger ortak
Ozelligi, hangi gruba mensup olursa olsun hig¢ birinin tek parti doneminde mecliste yer

bulamamalaridir.

2.4.5. Vilayat-1 Sarkiye'nin Sessiz Cogunlugu

Vilayat-1 Sarkiye mebuslarmin dikkate deger bir kismi, mecliste hi¢ bir faaliyette
bulunmamislardir. Sessiz ve soniik bir mebus profiline sahip mebuslar, ii¢ grupta da
bulunmaktadir. Meclis-i Mebusan kokenli mebuslardan Birinci Gruba iiye olan Elazig
mebusu Muhittin Bey (Coteli) (1866- 1928), Ergani mebusu Riistii Efendi (Bulduk)
(1874-1924), Siirt mebusu Halil Hulki (Aydin) (1865-1940) ve Siverek mebusu Bekir
Sitki Efendi (Ocak) (1881-1936) hig bir faaliyeti olmayan mebuslardir. Riistiye mezunu
Muhittin Bey ile medrese mezunu Hulki Bey ve Bekir Efendi, devletin tasra
teskilatlarinda gorevler istlenirken, ilk ve orta 6grenimini tamamlayan Riistii Efendi
ciftcilikle mesgul olmustur. Her {ic mebus ayni goriintli ortaya koymalarina karsin
Mubhittin ile Hulki Bey’ler tek parti doneminde mebus olurken, Riistii ve Bekir
Efendi’ler yer bulamamustir (T.Hal No: 131, 144, 377, 396; Coker, 1995: 342, 850, 901;
Demirel, 2010: 230, 261; Giindogdu, 2004: 134, 141, 357). Yine Meclis-i Mebusan
kokenli bagimsizlardan olan Mardin mebusu Mithat Bey (Ulusal) (1874-1923) ve Bitlis
mebusu Sadullah Fevzi Bey (Erenler) (1865-1933) mecliste konulara ilgisiz bir tutum
icinde olan mebuslardir. Riistiye mezunu birgok kisi gibi devletin yerel kurumlarinda
yer aldiktan sonra mebus olan Mithat ve Sadullah Bey'ler tek parti doneminde mecliste
yer bulamadilar (T.Hal No: 56, 331; Coker, 1995: 177, 757; Demirel, 2003: 133;
Giindogdu, 2004: 73, 304). Ancak 1920 se¢imlerinden gelen mebuslar arasinda pasif bir
profil cizenlerin sayis1 daha fazladir. Bu profilden mebuslarin ¢ogu Birinci Grup
mensubu mebuslar arasinda bulunmaktadir. Bu mebuslar arasinda Dersim mebusu
Mustafa Aga (Oztiirk), Siirt mebuslart Nuri Bey (Payam) (1869-1940), Kadri Bey
(Oktay) (1888-1950) ve Necmettin Bey(Bilgin) (1875-1933), Sivas mebusu Ziya Bey
(Basara) (1869-1943) Mardin mebusu Dervis Bey (Ural) (1865-1925) ve Siverek
mebuslar1 Abdiilgani Bey (Ensari) (1885-1974) vardir. Bu mebuslardan Mustafa Aga,
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hi¢bir kurumda egitim gormemisken, Asiret mektebi ¢ikisli olmasi vesilesiyle asker
kokenli mebusu Abdiilgani Bey disindan kalan diger mebuslar kendi illerinin
ristiyelerinden mezun olmus ve devlet alt kademelerinde memurluklar yapmislardir
(T.Hal No: 376, 378, 379, 395; Coker, 1995: 288, 899; Giindogdu, 2004: 304, 338-342,
355-356 ). Mecliste pasif mebus goriintiisii ¢izmelerine ragmen Abdiilgani, Ziya ve
Dervis Bey’ler tek parti doneminde de mebus olarak mecliste yer alirken diger mebuslar
ise mecliste yer alamamistir (Demirel, 2013: 350, 352). Meclis kiirsiisiine ¢ikmayip
herhangi bir konuda takrir ve teklifte bulunmayan ikinci Grup mensubu mebuslar
arasinda ise Mus mebusu Kazim Bey (Dede) (1886-1957) ile Siverek mebusu Mehmet
Sirr1 Bey (Tayang) (1876-1923) bulunmaktadir. Memur kdkenli Sirr1 Bey gibi Riistiye
mezunu, bolgenin genis ailesinden gelen Kazim Bey de tek parti doneminde mebus
olamamistir(T.Hal No: 354, 399; Coker, 1995: 799, 906; Demirel, 2010: 264;
Giindogdu, 2004: 315,358).

Diger gruplara mensup bazi mebuslar1 gibi bagimsiz mebuslar arasinda higbir faaliyette
bulunmayan vardir. Bu mebuslardan Ardahan mebusu Hilmi Bey (Maslup) (1885-
1926), Bitlis mebusu Dervis Bey (Sefiing), Dersim mebusu Ahmet Ramiz Bey (Tan)
(1884-1928), Ergani mebusu Ahmet Niizhet Bey (Saragoglu) (1861-1942) ve Hakkari
mebusu Tufan Bey (Ulker) (1870-1928) yer almaktadir. Asker kokenli Hilmi ile
memurluktan gelen Dervis Bey, meclisteki ittihat¢ilardandir. Bir diger Dersim mebusu
Hasan Hayri Bey ile ayni agiretten gelen Ahmet Ramiz Bey, Asiret Mektebi
mezunuyken, Ahmet Niizhet ile Tufan Bey'ler medrese mezunu, Ikinci Gruba yakin
aktif olmayan bagimsizlar arasinda yer almaktalar. Ayrica Maras mebusu Mehmet
Riistii Bey (1872-1932) ile Siirt mebusu Salih Efendi (Atalay) (1873-1961), Birinci
Gruba yakin duran pasif bagimsiz mebuslardandirlar. Her iki mebus da medrese egitimi
gormiis ve memurluk yapmiglardir. Meclise ketum bir mebus goriintiisii ¢izen bu
mebuslardan higbir tek parti doneminde mecliste yer almamistir (T. Hal No: 30, 53,
116, 143, 198, 325, 380; Coker, 1995: 121, 172, 283, 351, 463, 742, 857; Demirel,
2003: 129-132; Giindogdu, 2004: 49, 70, 121, 140, 187, 299, 343).
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2.5. MEBUSLUKTAN iSTiFA EDENLER

Vilayat-1 Sarkiye mebuslarindan bir kismi, farkli sebeplerden dolayr mecliste gruplarin
olusmaya basladig1 1921 tarihinden 6nce mebusluklar1 son buldu. Bu mebuslar arasinda
yer alan ve hakkinda pek bilgi edinilemeyen Ergani mebusu Kadri Bey, meclise geg
katilim sagladigi icin mebuslugu diistii. Bunun disinda Sivas mebusu Mehmet Ziya Bey
(Bacanak) ise saglik sorunlarindan dolayr mebuslugundan Temmuz 1920’de istifa etti.
Erzurum mebusu Zihni Bey (Orhon) (1883- 1955) ile Elazig mebusu Mechmet Siikrii
Bey (Caglayan) (1880-1936), memurluk ile mebuslugu ayni kisi iizerinde bulunmasini
yasaklayan Nisab-1 Miizakere Kanunu® geregi mebusluktan istifa edip memurlugu tercih
eden mebuslar arasinda yer aldilar (T.Hal No: 165; Coker, 1995: 357, 404, 347; 886;
Demirel, 2010:230, 263; Tasylirek, 2000: 185; Yildirim- Zeynel, 2010: 25, 29,57).

Secimle gelen Diyarbakir mebusu Mehmet Kadri Bey (Ugok) (1881-1958), Elazig
mebusu Tahsin Bey (Berk), Siverek mebusu ihsan Bey (Saglam), Maras mebusu Paso
Yakup Bey (Bozdag), Nisabi1 Miizakere Kanunu geregi istifa edenlerdir. Bu
mebuslardan Tahsin ve Thsan Bey'ler tekrar mebus olurken, Kadri ile Yakup Bey'le
mecliste yer alamamistir (T.Hal No: 135; Coker, 1995: 302, 335, 745, 903; Demir,
2007: 373). Gruplar olusmadan dnce mebusluktan istifa edenler gibi 1920 se¢imlerinde
secilmelerine ragmen meclise katilmadan istifa eden Sarkiye mebuslart da
bulunmaktadir. Bu mebuslar arasinda Ergani mebusu Kazim Vehbi Bey (Oral) (1892-
1985), Erzurum mebusu Ziyaettin Bey (Goziibiiyiik) (1876-1944), Hakkari mebusu
Ibrahim Bey (Arvas) (1884-1965) ve Maras mebusu Mehmet Bey (Erten) (1886-1953)
meclise hi¢ katilmamalarina ragmen tek parti doneminde mebus olarak mecliste yer
almiglardir (Demirel, 2013: 461-467, 489). Buna karsilik, Ergani mebuslar Ali Sefik,
Memduh ve Salih Bey’ler, Hakkari mebuslari Omer Efendi, Seyit Muslihittin Pasa,
Seyit Taha Efendi, Malatya mebuslar1 Abdiilvahap Bey, Hac1 Mustafa, Ismet, Mehmet
Ali, Tahsin Efendi’ler, Maras mebusu Ibrahim Aga, Sivas mebusu Hayri Bey (Sigirci)
(1888-1931), Siverek mebusu Mehmet Rauf Bey, Urfa mebuslart Esat Bey ve Haci

! 5 Eyliil 1920°de kabul edilen ve dokuz maddeden olusan Nisab-1 Miizakere Kanunu ile ilgili meclisteki
tartigmalarla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. ( ZC., C. 3: 465-557)
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Mustafa Efendi ve Van mebuslart Emin Bey (Girvan), Kamil Efendi (Mendanli), Seyh
Masum Efendi meclise katilim saglamadan istifa edip ve tek parti doneminde de mebus
olmuslard1 (Demirel, 2010: 230, 238, 253-256, 264-267).

Sonug olarak, Birinci Meclis’te yer alan Vilayat-1 Sarkiye mebuslarini hem mebusluk
oncesi geg¢misleri hem mebusluk siirecleri boyunca ortaya koyduklar1 faaliyetler
cercevesinde degerlendirildiginde tek bir gergeve etrafinda bir araya gelmemektedir.
Mebusluk 6ncesi yasamlarina bakildiginda meclisin genel mebus profili gibi ya devlet
biirokrasisinde yer almig ya da kendi bolgesinin ileri gelenlerinde biri olmustur. Yalniz
Meclis-i Mebusan’dan gelen Vilayat-1 Sarkiye mebuslariin egitim seviyesi 1920
secimleriyle meclise katilan mebuslardan daha iist seviyede olmustur. Meclis'te yer
alan li¢ grup arasinda dagilan mebuslar ,bir cati etrafinda bir araya gelmedikleri gibi
mecliste yiiriittiikleri faaliyetlerde birbirinden farkli bir goriintii ortaya koymuslardir.
Bolge mebuslarinin politik anlamda ortak hareket edememeleri, gerek Hiikiimetin genel
politikasina yon verecek gerekse bolgenin sorunlarina kesin ¢oziimler saglayacak bir
etkiye sahip olamamalarina neden olmustur. Biiylik bir cogunluk mecliste dikkate deger
bir faaliyette bulunmazken, geriye kalan bir kisim mebuslar sadece iilkenin genel siyasi
sorunlarina yonelirken, bir kismi1 sadece bolgeye dair sorunlara odaklanmisti. Ancak
oldukca az sayida mebus ise gerek genel siyasi konularda gerek bolgeyi ilgilendiren
konularda fikir beyan etmis ve faaliyetlerde bulunmustur. Mebuslarin mecliste
takindiklar1 tutum mebusluk kariyerlerinde belirleyici olmustur. Birinci Meclis’te yer
alan Vilayat-1 Sarkiye mebuslarinin 6zelikle Birinci Gruba iiye ve ¢ok aktif bir siyaset
ortaya koymayan mebuslar sonraki donemlerde mecliste yer almaya devam etmistir.

Muhalif ve Bagimsiz ¢izgide kalan mebuslar ise mecliste tekrar yer alamamustir.
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3. BOLUM

3.BiRINCI MECLIS VE KURT ALGISI

3.1 BIRINCi TBMM’NIN FiKiR YAPISI

Birinci Donem TBMM, Tiirk siyasi tarihinde bir donemeci ifade ettigi gibi Osmanl
Mesrutiyet ¢agmin bir parcasi olarak goriiliit. M. Gologlu'nun Ugiincii Mesrutiyet
olarak adlandirdigi donemin basroliindeki meclisin ortaya ¢ikmasi birden bire olugsa da
fikri diinyasinin alt yapisi tedricen olugmustur. Meclis, Tanzimat ile baslayan ve
Mesrutiyetle devam eden Osmanli siyasi fikri yapisinin son halkasidir (Gologlu, 2014:
147). Oyle ki, T. Z. Tunaya da Osmanli’da Mesrutiyet Dénemini, yeni bir devlet olarak
ortaya ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi laboratuari olarak nitelendirerek aradaki

baga vurgu yapmustir (Tunaya, 2010: 83-84).

Istanbul’un isgal edilmesiyle beraber, son Meclis-i Mebusan'in kapatilmasi, Ankara’da
yeni bir meclisin teskilinde rol oynamakla beraber meclisin kurulug amacini da
sekillendirdi. Padisah karariyla kapatilmis bir meclisin Ankara’da tekrar toplanmasi,
kuskusuz onun ihtilal kurumu olarak isleyisini yiiriitmesini sagladi (Akin, 2008: 47;
Biyiklioglu, 1960: 367; Tunaya, 1957: 236; Tunaya, 2009: 58). Meclis, bir yandan
ihtilalc1 bir 6z tasisa da, varlik sebebini Istanbul’da bulunan Halifelik-Saltanat
kurumuna baglamaktaydi. Soyle ki, meclisin Ankara’da toplanma ¢agris1 yapan Mustafa
Kemal Pasa, gerek cagrisinda ve gerek meclis acilis konusmasinda, meclisin vatanin
bagimsizligi, Halife ve Saltanat makaminin kurtarilmas: gibi hayati gorevleri tislenme
amacina vurgulamaktaydi (Aksin, 2013: 151; Gologlu, 2014: 148; Tunaya, 1957: 228
Ziircher, 2013: 228). 23 Nisan 1920'de, Meclis Bagkan1 olan Sinop mebusu Serif Beyl’

! Mehmet Serif Bey (Avcioglu) (1845-1925), Mekteb-i Sultani'de egitim gordiikten sonra Maarif
Nezareti (Egitim Bakanlig) biinyesinde memurluk ve ¢esitli yerler de Maarif Midiirliigii yapt.
Meclis’in yaslt iiyesi olmasi sebebiyle TBMM Baskanlik Divani olusuncaya kadar gegici baskanlik
gorevini tistlendi. Ayrica mecliste Birinci Grup mebuslarindandir. (T.Hal No: 385; Coker, 1995: 863-864;
Gilindogdu, 2004: 347). Mehmet Serif Bey'in soyad1 Terciime-i Hal'inde ve Coker'de Avcioglu gecerken,
Demirel ve Giindogdu'nun eserlerinde Avgan ve Avkan diye gegmektedir.
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acilis nutkunda meclisin amacini, vatanin kurtarilmasi,  biitiin "Miisliimanlarin
Halifesi", Osmanlilarm Sultan1 V. Mehmet Vahdettin’i ve payitaht Istanbul’u isgalden
kurtarmak olarak belirtmistir (ZC., C.1: 2). Meclis agildiktan kisa bir siire sonra kurulan
ve Sinop mebusu Dr Riza Nur' tarafindan okunan Icra Heyeti Beyannamesinde de,
meclisin amaci soyle izah edilmektedir:
“Milletin maruz bulundugu ahvali fevkalddeden dolay1 nazari, karisik ve uzun siiren mesai
ve muamelata mahal olmadigi malimu Aalileridir. Meclisi Alileri namina ise baglamis olan
Heyeti Icraiyemizin deruhde ettigi mesai vatanin selameti, Hilafet ve Saltanatin istiklal ve
masuniyeti, milletimizin piir sanlt seref bir tarihi zafer ve temeddiine istinadeden beka ve
mevcudiyeti gayei ulviyesine matuftur.”? (ZC., C.1: 241).
Yine ayni giin kurulan Ser’iye Enciimeni tarafindan meclise, meclisin amacini belirten
ve Miisliman halki harekete gegme cagrisi niteliginde olan beyannamede su vurgular
one ¢ikmaktadir:
“Diismanlarimizdan  Ingilizlerin sirf Islamiyeti yeryiiziinden kaldirmak maksadi
hainanesiyle Makarr1 Hilafet ve Saltanatimiz olan sevgili Istanbul'umuzu isgal ve Halifei
ziganimiz1 tahti esarete almak suretiyle istiklali millimizi ihlal ettiklerine karst biz

Islamlarm dini miibinimizin emrettigi dairede ne suretle hareket etmesi 1azim geldigini ilan
ve beyana mecburiyet hasil olmustur.”® (ZC., C.1: 246).

Yalniz, kurucu kadrolar, meclisin kurulus amacin1 ortaya koyarken millet hakimiyetini
one ¢ikarip, bu gercevede siyasi bir kurumlasmayi meclis catisinda olusturdular®. Millet
iradesine ve Hilafet-Saltanata yapilan vurgular, meclis i¢inde farkli goriis ve ¢izgide
kisiler ve gruplari bir araya getirmeyi sagladi. Meclisin ortaya koydugu Hilafet-Saltanat

kurtariciligi misyonu, Anadolu’daki Miisliiman kitle i¢inde yer alan Kiirtlerin de meclis

! Dr. Riza Nur (1879-1942), Sinop dogumlu olup, istanbul’da Askeri Tip Okulunu (Mekteb-i Tibbiye-i
Sahane) tabip ylizbasi olarak bittirdi. Kisa memurluk hayatindan sonra II. Mesrutiyet ilantyla agilan
Meclis-i Mebusan'da Sinop mebusu olarak yer aldi. Iittihatcilara muhalefetten dolayr siirgiine
gonderilmesine kargin, Ankara’daki kurulan meclise yine Sinop mebusu olarak katilmanin yani sira
Egitim ve Saglik Vekillikleri, Lozan ve Moskova miizakerelerine katildi ve sonraki donemlerde de
mecliste yerini aldi (T. Hal No: 382; Giindogdu, 2004: 345). Ayrica, Dr. Riza Nur ile ilgili ayrintili bilgi
icin bkz (Alpkaya, 2008: 374-378; Avsar, 1992; Coker, 1995: 868-871; Nur-Dilipak, 1992).

2 Yapilan ahintidaki imla ve yazim yanlislar1 kaynaga aittir.

* Yapilan ahintidaki imla ve yazim yanlislar1 kaynaga aittir.

* Birinci TBMM, savastan yenilmis ve bunun yarattig1 i¢ yarilmalar i¢inde kurtulma cabalar1 neticesinde
Tunaya’nin “tezatlar meclisi” olarak adlandirdigi meclis, bir taraftan milli hakimiyet prensibini
benimseyip Meclisin iistlinde bir kuvvet olmadigini savunurken, diger taraftan Halife-Saltanati
kurtarmay1 kendine amag edinmesi i¢ politikada bir celiskiyi barindirmaktadir. Savas1 kazanmus Ingiltere
merkezli Avrupa giigleri ile 1917 ihtilaliyle kars1 bir merkez olusturan Sovyet Rusya arasinda taban
tabana zit iki tarafin baskilar1 arasinda denge kurma cabalar1 meclisin dis politikasinda da tezatlari i¢inde
barindirmasia neden olmustur (Berkes, 2010: 476-478; Tunaya, 1957: 239-246). Dolayisiyla Birinci
Meclis'in, bir biitiin olarak tutarli bir ideolojiyi temsil etmekten ziyade i¢inde bulundugu kosullardan
firsat yaratma cabasi icinde olan pragmatist bir fikri yapiya sahip sdylenebilir. Pragmatist karaktere sahip
olan meclis 1923°te Cumhuriyet’i ilan ederek ideolojik sinirlarini ¢izecekti.
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icinde yer almalarinda etkin rol oynadi (Arslan, 1991: 83; Hakan, 2013: 353; iba, 2008:
356; Kiris¢i-Winrow, 1997: 91). Son Meclis-i Mebusan segimlerini, Hiirriyet ve itilaf
Firkasi ile beraber boykot eden Kiirt milliyetcileri disinda, ¢ogunlugu olusturan dini
hassasiyetleri daha agir basan Vilayat-1 Sarkiye’deki biirokrat, seyh, agalardan olusan
yerel giicler, Mustafa Kemal onciiliigiindeki AMHC catist altinda hareket ettiler. Bu
durum, Kiirt milliyet¢ilerinin Ankara’daki meclisin disinda kalmalarina neden olurken,
Ermenilerin, miittefik giliclerin destegiyle bolgeye tekrar donecegi endiseleri taslyan1
Halife-Sultana bagli Kiirtler Mustafa Kemal hareketiyle temas halinde olup, mecliste
yer aldilar (Bruinessen, 2013: 235; Bozarslan, 2004: 43; Somel, 1997: 79; Natali, 2009:
122; JWaideh, 2012: 266).

3.2. BiRINCI MECLIiSTE KURT ALGISI

Ankara’da vatam, Hilafet-Saltanat’1 ve devletin payitaht istanbul’u diisman isgalinden
kurtarmak amaciyla toplanan meclis, barindirdig1 zitliklar ve cesitliliklere ragmen,
ortaya koydugu amag itibariyle toplumunun biiyiik cogunlugunu bir araya getiren giiclii
manevi bir etkiye sahip Miisliiman kimligine sarilmisti. Bir din olarak Islamiyet ve bir
kimlik olarak Miisliimanlik-ki bunlar1 temsil eden kurum Halife- Sultan'in tehdit altinda
olusu, meclisin temel varolus motivasyonuydu (Gologlu, 1968: 155; Tunaya, 2009: 71,
Ziircher, 2013: 228). Bu motivasyonla sekillenen donemin meclisi, Kiirtleri i¢ine ¢ektigi
gibi, Kiirtlerin meclis i¢indeki politik tanimlanmis ve algilaniglart {izerinde etkili

olmustur. “Kiirt” kavrami, onu temsil ettigi toplum ve toplumun yasadig1 cografyaya,

! Bolgedeki Kiirtlerin, Mustafa Kemal ile beraber hareket etmesinin etkenlerinden biri Halife-Sultan

makamlar1 ve din temali propagandalar olsa da ikinci unsurun Serif Pasa liderligindeki Bagimsiz
Kiirdistan yanlist  Kiirt milliyetgilerin, Paris Baris Konferansinda Dogu Anadolu'nun kiigiik bir
pargasinda bagimsiz bir Kiirt devleti karsiliginda, Kiirtlerinde oturdugu alanda bir Ermeni devletinin
kurulmasinda kabul etmeye razi oldugu propagandasidir. Bu duyum, Ermenilerle savag siiresince karst
karsiya gelmis ve 1915 tehcirinden kurtulan Ermenilerin tekrar bolgeye gelmelerinden duyulan endiseler
bdlgedeki Kiirtlerin, milliyet¢i kanada destek vermeyip Mustafa Kemal'in hareketine katilmalarinda etkili
olmustur (Bozarslan, 2008: 847; Ozbudun, 1997: 65-66;Kirisci-Winrow, 1997: 84). Ermenilerin bolgeye
tekrar gelislerinden , Ermenilere karsi diismansi duygularin yani sira savagtan sonra Kiirtlerin el koydugu
Ermeni mallarinin geri alinmasi endiseleri de yatmaktadir (Goktiirk, 2008: 112). Serif Pasa ile
Ermenilerin anlastig1 iddialarini, Garo Sasuni eserinde dogrulamakta ve Serif Pasa'nin temsil ettigi Kiirt
delegasyonu ile Bogos Nubar ve Dr. H. Ohancanyan'in temsil ettigi Ermeni delegasyonunun altinda
imzalarin1 tagiyan ve Paris Konferanst Bagkanligina sunulan uzlasi bildirisine de yer vermektir
(Sasuni,1992: 258-260).
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mecliste yiiriitiilen tartismalarda tek bir anlamdan ziyade, tartisilan konuya ve duruma

gore farkli anlam ve algilari i¢inde barindirmistir.

3.2.1. Birlik ve Beraberligin Adi: Din Kardesligi

Siyasi ve hukuki bakimdan basta gelen sorun, devletin {izerinde bina edildigi toplumla
iligkisidir- yani mesruiyetidir. Devletin, varligin1 devam ettirmesi i¢in kendisine bagl
topluluga, topluluk da kendisini giiven altinda hissettirecek ve onu savunacak bir
devlete ihtiya¢c duymasi, devlet-toplum arasinda karsilikli bir bag olusturmaktadir. Bu
bagi olusturan ana argiimanlarin basinda kader ortakligi, dayamisma ve birlik gibi
duygular gelmektedir (Karpat, 2013: 19). Osmanli’da devlet—toplum arasindaki
dayanisma ve birlik duygusunu var eden dinamikler, tarihsel siiregte degiskenlik
gostermistir. Osmanli’dan bugiiniin Tiirkiye’sine kalan bazi tarihsel ve kiiltiirel
miraslarin basinda Islam dini gelmektedir. Bir din olarak Islam, bireylerin bir topluluga
dontismesinde oynadigi roliin yani sira devlet-toplum iligkisi i¢in de rol oynayan ana
giiclerden biri olmustur. Osmanli Devleti'nde, din ve devletin kenetlenmesi 18. yiizyilda
olmustur- ki bu siire¢ ilmiye smifinin devletle ortak olmasini1 ve yozlasmasina neden
Olmustur. Gergekte Osmanli Devleti'ndeki 18. yiizyildaki degisim hem nitelik hem
kapsam bakimindan daha onceki degisimlerden farkli olmustur. Bu farkin ana nedeni
devlet-toplum arasindaki baglarin degismesidir (Karpat, 2013: 20; Karpat, 2006: 28-30).
Sultan II. Abdiilhamit ile beraber devlet politikasmin ana hattini olusturan Islamiyet
dinini ve Miisliimanlik kimligini, ist diizey devlet kademesinde temsil eden Halifelik ve
siyasi alandaki ortagi Saltanatlik makami, Osmanli Devleti’nin Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
evrilmesi siirecinde kilit roller oynamistir. Ankara’daki meclisi bir araya getiren temel
etkenlerin basinda, tutsak olan Halife-Sultan’1 kurtarmak vardir. Bu amag ¢ercevesinde
sekil alan meclisin, Miisliiman iist kimligi altinda yer alan Kiirt kimligini algilayisina

yon vermistir. Bu algiy1, meclisteki mebuslarin konugmalarinda gorebilmekteyiz.

Anadolu’daki hareketin lideri ve meclis baskani1 olan Mustafa Kemal, i¢inde bulunulan
askeri, siyasi durumun izah edildigi meclisteki gizli oturumda "Kiirt"e ve diger

unsurlara dair algisini sdyle belirtmektedir:
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“Sureti umumiyede prensip sudur ki hududu milli olarak ¢izdigimiz daire dahilinde yasayan
anasirt muhtelifei isldmiye; yekdigerine kars1 irki, muhiti, ahlaki biitiin hukukuna riayetkar
Ozkardeslerdir... Binaenaleyh onlarin arzulart hilafinda bir sey yapmayi biz de arzu
etmeyiz. Bizce kat'l olarak muayyen olan bir sey varsa o da hududu milli dahilinde Kiirt,
Tirk, Laz, Cerkez vesair biitlin bu islam unsurlar miisterekiilmenfaadir. Beraber ¢aligmaya
karar vermisglerdir. Yoksa hi¢ bir vakit bagka bir noktai nazar yoktur; arzuyu vicdani ile

uhuvvetkérane ve dindarane bir vahdet vardir™ (GZC., C.1: 73).

Mustafa Kemal’in Islam kusaticihigiyla misak-i milli smirlari i¢indeki Kiirtler basta
olmak tlizere (Miisliiman) etnik unsurlar1 “ézkardes” olarak gérmesi, meclisin Kiirtlere
dair algisinin genel yaklagiminin ipuglarini vermektedir. Ayrica, Mustafa Kemal bu
yaklasiminin, Kiirt ileri gelenleri tarafindan itibar gérmesi i¢in dini kiyafetler giyip
fotograflar1 onlara gonderiyor, hediyeler sunup, Halifeligi, Bati'dan kurtaracagini vaat

eden mektuplar yaziyordu (Besikei, 2014: 277; Natali, 2009: 123).

Mecliste Londra Konferansi degerlendirildigi oturumlarin birinde, Lord Curzon’un
Kiirtlerin Ankara’daki mecliste temsil edilmedigi ve bagimsizlik istediklerine dair
konusmalarina karsi ¢ikan mebuslar vardir. Bu tartismada séz alan Konya mebusu
Vehbi Efendi’® sunlar ifade etmektedir: “Efendim, arada Tiirkhik ve Kiirtliikten
bahsediliyor. Bu Mecliste Tiirk, Kiirt yoktur, bir kiitle-i fslamiye vardir” (ZC., C. 26:
510). Yine aym tartismada Curzon’un fikirlerinin milleti bdlmeye ydnelik oldugunu
sOyleyen Mustafa Kemal'e yakin isimlerden olan Hakkari mebusu Mazhar Miifit Bey ise
sOyle demektedir:

“Rica ederim efendiler. Ciirzon’un ve biitiin Ingilizlerin anlayamayacag1 bir sey vardir. O

da Curzon yalmz Musul bizimdir diye iddia ederken - 0 bizimdir muhakkak ya - Irak da

elden kagirmasin. Bunu iyi diigtinsiinler. Zira efendiler ayr1 hiikiimet teskil etsin, ne olursa

olsun aramizda Oyle rabita vardir ki, ild yevmilkiyame o rabita zevale ugramayacaktur.
Efendiler, o da Islamiyettir. ( Bravo sesleri)” (ZC. C. 26: 507)

Elbette Cumhuriyet Tiirkiye’sinin kurucu meclisi niteliginde oldugu kadar son Meclis-i
Mebusan'in da devami niteliginde olan Birinci TBMM’de, Miisliimanligin bir tist kimlik

olarak goriilmesi ve Kiirt-Tiirk kimliklerinin bu ¢at1 altinda algilanmasi, devlet-toplum

! Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalari kaynaga aittir.

2 Omer Vehbi Efendi (1870-1927), Isparta dogumlu olup, Konya'da miiderrislik yaparken iTC i¢inde yer
ald1. 1912 ve son OMM'de Konya mebusu olarak yer aldi. Ankara'da kurulan meclise gegen mebuslar
arasinda yer alan Vehbi Efendi, mecliste bagimsiz iiyelerdenken, 1922'de mebusluktan istifa edip Konya
Miiftiiliigii'nii tercih etti (Coker,1995:690; Giindogdu, 2004: 271; Oziigetin, 1998: 151).
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arasindaki bagin degisiklige ugradigi II. Abdiilhamit Dénemi, Pan-islam politikalarina
dayanmaktadir. Aslinda, Osmanli Devleti kurulusundan itibaren biirokrasi, sosyo-
politik sistemi mesrulastirmak ve hanedann devamliligini garantilemek icin Islam’
kullandi. Yalniz, II. Abdiilhamit ile beraber bu fikir devletin merkezine oturdu (Berkes,
2010: 351; Karpat, 2004: 21; Karpat, 2006: 58-60). Fransiz ihtilali ile beraber
geleneksel devlet yapilarinin yavas yavas ulus-devlete doniismesi, imparatorluk i¢inde
yasayan kimliklerin kendine yonelmelerine neden oldugu gibi geleneksel devlet
yapilarini da kendini yeniden tanimlama ve kimlik arayisina siiriikledi. Oyle ki, Osmanli
Devleti'nde dini farklar siyasi bir ayrilik haline geldi. Bu durum, devletin hem kendi
icindeki Hiristiyan’1t hem de Hiristiyanligin merkezi Avrupa’y1 kendi varligia tehdit
olarak algilamasina neden oldu. Ayrica bu ayrisma Osmanli'nin bir Miisliimanlik
merkezine doniismesine ve haliyle Abdiilhamit'in dini lider olarak ortaya ¢ikmasina
neden oldu. Bu ayrismayla devletin biitiinliigiiniin tehlikeye girmesi sebebiyle
Abdiilhamit’in bag amact Osmanli devlet biitiinliigiinii korumaya yoneltti ve bu nedenle
Abdiilhamit islam’1 kismen bir ideoloji haline getirip n plana ¢ikardi. Bu ideolojiyi
islevli hale getiren Halifeligi bir sembolle donistiiriip, Saltanatin {istlinde dahi gordii.
(Karpat, 2013: 285). Boylece, Miisliimanlarin dini bilincine siyasi bir boyut ilave edildi.
Devletin elinde din, halki siyasi bakimdan seferber etmenin ideolojik bir araci haline
geldi. Sultan bu siyasalasmis islam kimligini yaymak igin, halife iimmettin bas1 olarak
otoritesini kullandigindan biitlin Miislimanlarin ve devletin politik kimligi olarak
benimsendi (Karal, 2007: 545; Mardin, 2012a:118). Esit vatandaglik, Osmanlicilik fikri
catis1 i¢inde sekillenen Abdiilhamit’in politikasi, ona muhalif olan Yeni Osmanlilar
hareketi tarafindan da son yillara dogru aslinda azinlik gruplariin etnik bilinglerini ve
dini sadakatlerini denetim altina almak i¢in bir ara¢ olarak kullanildi (Karpat, 2006: 37;
Mardin, 2012b: 75). Ankara'daki meclisin kurucu kadrolari, devletin bu siyasetini

surdirdu.

I. Diinya Savaginda yenik ¢ikmis devletin varligi ve devletle esdeger goriilen milletin
biitiinliigi, TBMM’nin temel amacim olusturmaktaydi. Iste bu birlik ve beraberlik
arzularinin 6ne ¢iktigr mecliste, Kiirtler, Miisliiman kimlikleriyle devletin milletini
olusturan Tiirklerin "kardesleri"ydi. Lozan goriismelerini yapildign oturumda Icra

Heyeti Vekili ve Sivas mebusu Rauf Bey (Orbay) sunlar1 ifade etmektedir:
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"Malumu aliniz efendiler, Ingiliz'lerin Tiirkiye'de sakin Tiirk ve Kiirtleri imha edebilmek
icin tesebbiisatlarinin hepsi bu iki necip milletin vahdeti karsisinda iflas etmistir. Her tiirli

mefsedetleri, din kardesi, kan kardesi, emel kardesi olan insanlarin karsisinda erimistir."
(GzC., C.3: 1153).

Bu algiy1, meclis igindeki Kiirt mebuslar da beslemekte ve teyit etmekteydi. Mecliste
Bagimsiz Grup iginde yer alan Dersim mebusu Hasan Hayri Bey’in birka¢g mebusla
beraber Dersim ahvaline dair Dahiliye ve Maliye Vekaletine verdikleri 4 maddelik
takririn® giindeme geldigi tartismada, Bitlis mebusu Yusuf Ziya Bey, Kiirtlerin birlik ve
biitiinliige bagl olusunu soyle izah etmekte:
“Efendiler, Kiirdistan'dan propaganda var, fenalik var, Kiirdistan'a fenalik sokulmak
isteniliyor sozlerine karsi bazi izahattan bulunmak mecburiyetinde kaldim. Bazi hakikatleri
arz edecegim. Efendiler, Kiirdlerin biitiin siyasetleri, biitiin mefkireleri dinlerin dedir. Din
esasina her seyi iptina ettirirler. Bu Meclisi Ali - ki Islamiyeti kurtarmaga azmetmistir —

Kiirt bu Meclise karst fena fikirler besleyemezler. (Dogru sadalar1), Biitiin fena fikirler
oralarda tesir gormez.”? (ZC., C.5: 432)

Mecliste yer alan Kiirtler, Miisliiman iist kimligin olusturdugu millet kavraminm
reddedip Kiirt etnik kimligini 6ne ¢ikaran ve toplumsal destekleri olduk¢a zayif olan
Kiirtlerden farkli bir politik tutuma sahiplerdi. Onlar, Miisliimanlig: iist kimlik olarak
benimsemis ve bunun Tiirklerle beraber bir millet olmanin kaynagi olarak gérmiislerdir.
Oyle bir benimseyis hali vardir ki, meclis iginde yer alan Kiirt mebuslar agirlikli olarak
etnik ulusguluga kars1 bir tutum sergilemekteydiler. Yine Yusuf Ziya Bey, o donemde

gelecekten beklentilerinin soruldugu ankete su cevabi vermistir:

! Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesine hitaben yazilan ve Dahiliye ve Maliye Vekéletlerinin
(Bakanliklar) cevap verilmesi talebiyle verilen takrirde dort soru sorulmaktadir. 1. Dersim’e tayin
olunacak memurlarin sureti tayini hakkinda 6 Eyliil tarihindeki sual takririne cevap verilmemesinin
sebebi? 2. Sene-i haliye agarinin asaire (asar sahipleri) verilmeyip asair lizerinden takarriir eden ihalelerin
feshedilmesinin sebebi? 3. Dersim’de ne gibi uygunsuzluklarin su siralarda vukua geldiginin esbabiyla
Hiikiimetin buna karsi ne gibi tertibatta bulundugu? 4. Kirdistan’da bir takim propagandacilarin
dolastiginin dogru olup olmadigi, dogru oldugu takdirde Hitkiimetge ne gibi tedbire tevessiil edildiginin
beyani? Verilen takririn altinda Dersim mebusu Hasan Hayri Bey’in yani sira yine Dersim mebusu
Mustafa Aga, Beyazit mebusu Siilleyman Sudi, Geng mebuslar1 Ali Vasifile Ali Haydar, Bitlis mebuslart
Hiiseyin Hiisnii ile Saban Vehbi, Erzurum mebusu Ismail ve Hakkari mebusu Tufan Bey’in isimleri yer
almaktadir (ZC., C. 5: 428). Takririn 4 maddesinde bahsedilen propagandacilar Serif Pasa onciiliigiinde
hareket eden Kiirdistan’in bagimsizligini isteyen aralarinda Celadet Bedirhan ile Kamuran Bedirhan gibi
onde gelen Kiirt aydmlarinin yani sira bircok Kiirt Teali Cemiyeti iiyeleri yer almaktadir. Bu kesim
TBMM nin mesruiyetini kabul etmemekle beraber Londra Konferansi gibi platformlarla temas halinde
olup Kiirtlerin gergek temsilcisi olduklarmi dile getirmenin yaninda Kiirdistan’da ingiliz asker Binbasi
Noel ile beraber bagimsiz Kiirdistan propagandasi yapmaktaydilar (Hakan, 2013: 195-204). Konu ile
ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz (Noel, 2014).

2 Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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“Etnisite, Ulusallik savlarmin ayrilik ve soguma dogurdugu ge¢mis tarih Odrneklerinden
bellidir. Islamlik ~ temeline dayal: bir iilkiiniin ise yolu genel kardeslik tapinagina

yoneliktir. Bu biitiin devrimleri anas1 olan bir devrimdir.” (Glindogdu, 2004: 75).

Daha sonraki donemde, Seyh Sait davasinda Kiirtgiiliik yapma suglamasiyla idam edilen
Yusuf Ziya Bey gibi birisinin bu fikirleri dile getirmis olmasi, meclisteki din {ist
kimliginin ne kadar etkin oldugu ve Kirtliiglin bu fikir etrafinda algilandig
gorilmektedir. Meclis’in 6ne ¢ikan isimlerinden Bolu mebusu Tunali Hilmi Beyl’in,
Vilayat-1 Sarkiye’den savas sebebiyle Anadolu’nun ¢esitli yerlerine yerlestirilen Kiirt
mubhacirlerin sorunlariin tartigildigi oturumda konu ile ilgili aldigi s6z, Yusuf Ziya
Bey’in fikirlerini teyit niteligindedir. Tunali Hilmi Bey sdyle demektedir: “Bana
kanunun llizumu yoktur. Bana din kardeslerimizi o muhacir ve miiltecileri bir an evvel

kurtarmak lazimdw"” (ZC. C.11: 31).

Hi¢ kuskusuz, Sultan Abdiilhamit’in devletin biitlinliigiinii koruma icin bir devlet
ideolojisine doniistiirdiigii Panislamizm ve ITC’nin yine aym amag icin Miisliiman
kimligi ile 6zdeslestirilen Tirkliik, Mustafa Kemal onciiliigiindeki Ankara’daki meclis
tarafindan bu sefer Halifelik ve Saltanat makamlariyla sembolize edilen devleti
kurtarmak icin bir kez daha sahneye ¢ikariliyordu. Miisliiman ¢at1 kimligine bu kadar
sarilmasinda onemli etkenlerin basinda savastan yenik ¢ikmis bir devletin isgalcilerden
kurtarilmasi1 ve bunun bagimsizlik miicadelesine c¢evrilmesi vardir. Bu durum ig¢in
Kemal Karpat, Charles F. Keyes ve N. Poulantzas'tan fikirleriyle destekleyerek, bir
toplumun politik ve ekonomik dinamiklerinde meydana gelen degisim, o toplumun esas
kimliklerini etkiledigi gibi bunlarin grup veya millet olusturmak icin kullanilabilecegini
belirtmistir. Yani kiiltiirel, dini, kabilesel ve baska tip temel kimlikler, protesto,
savunma ve diger birgok amaclara yonelik yeni orgiitler kurmak veya eskileri yeniden
yapilandirmak i¢in kullanilabilirler. Ayrica, kimliklerin, kendileri de bir grubu mobilize
edebilmek ve bagimsizligin1 savunmak gibi ortak bir amaca ulagmak i¢in birlesmek,

kiltiirel bir miras veya baska bir ¢ikar ugruna benimsenebilir veya olusturulabilir.

! Tunali Hilmi Bey (1871-1928), giiniimiizde Bulgaristan sinirlari iginde olan Eskicuma'da dogdu.
Istanbul'da askeri Riistiyesini bitirdikten sonra Tibbiye mektebine gegti. Burada muhalif &grenci
dernekleri iginde yer aldi ve 1895'te Cenevre'ye kagti. Burada ITC iginde faaliyetlerini siirdiirdii. 1908
ihtilal sonrasi Istanbul'a tekrar dondii ve gesitli memurluklar yapmakla beraber, son OMM'de Bolu
mebusu olarak yer alirken Ankara'da kurulan TBMM'ye katilan mebuslar arasinda yer aldi. Mecliste
Birinci Grup icinde yer alan Hilmi Bey, kaleme aldi eseri de mevcuttur (Coker, 1995: 197; Demirel,
2010: 221; Giindogdu, 2004:81). Ayrica Tunali Hilmi Bey ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. (Ates, 2004)
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Devlet, dini dayanigsmay1 toplumsal amag i¢in bir neden olarak gorebilir ve onu toplum
ve temel inanci i¢in faydali hale getirebilir. Boylece devlet yeniden tanimlanmig haliyle
toplumsal kimligi seferberlik amaglar1 i¢in kullanilabilir (Karpat, 2013: 498). Mustafa
Kemal’de Sultan Abdiilhamit ve ITC gibi devletin biitiinliigiinii korumak adina
kullandigr Miisliiman kimligini, 1919-1922 willar1 arasinda Anadolu’yu isgal eden
kuvvetlere karsi kullandi. Meydana gelen kosullarin, Mustafa Kemal’e bu fikrin
topluma kabul ettirilmesinde olduk¢a yardim ettigi aciktir (Karpat, 2013: 499;
Kazancigil, 2008: 236; Mardin, 2012a: 63). Meclis i¢inde yer alan mebuslar,
bagimsizlik miicadelesinin zaferi, Miisliiman kimligi catisi altinda birlesmek disinda
higbir yol gérmemekteydiler. Oyle ki Aleviligin Anadolu’daki énemli merkezlerinden
olan Dersim mebusu ve daha sonra Yusuf Ziya Bey gibi Kiirtciiliikk su¢clamasiyla idam
edilecek olan Hasan Hayri Bey’in bile Dersim Kiirtlerinin tarihsel siirecini anlattigi
uzun konusmasinda, Islam’a vurgu yaptig1 ve hatta Kiirt’ii, Tiirk olarak gosterdigi
boliimi dikkat ¢ekmektedir:

“Yavuz Sultan Selim zamaninda Caldiran Muharebesi dolayisiyla orduyu hiimayun hareket

ettigi zaman ne kadar Alevi varsa kesti, asti, kirdi, bilmem ne yapti. Dersim daglarina iltica

ettiler. Esasen kendileriyle Harzemiler arasinda Gteden beri muavenette bulunarak bunlarin

taraftar1 bir kitle halinde ittihat ettiler. Iltihak ettikleri Harzemiler de basladilar, ciinkii

Harzemiler asla bunlar1 kendilerinden yukari biliyorlardi. Her ikisinde Harzemiler tuttu,

bunlarin kumandasi altina gecti. Tiirkler maaliftihar Kiirtliigli kabul ettiler. Bugiin sorsan

Dersimlilere; dogrudan dogruya Kiirdoglu Kiirdiim der... Derken Dersimde eskiyalik asil

bu yiizden ileri gelmistir, eskiyalik ve bu ylizden bir¢ok zulme ugradi, bununla beraber

Islamiyetten ayrilmamustir ve ayrilmak taraftan da degildir... Sonra goriiyorsunuz, Fransiz

ve Ingilizler birtakim tezvirler yapiyorlar. Kiirdistan’a bir sekil vermelidir, bdyle olmalidir

diyorlar. Bunlar sirf Kiirdleri Tiirklerden ayirmak, ikisini de bogmaktir. Bagka bir fikir

degildir. Bugiin Kiirt Tiirk’ten ayrilsa pek fena olur. Bilmiyorum Beyefendi baska Kiirdleri
bilmem, fakat Dersimin vaziyeti boyledir.”* (GZC. C.2: 253-254).

Ulus-Devlet paradigmasinin hizla yayildigi 20. yiizyilin baglarinda, ortaya ¢ikan devlet
ve millet olgular1 siki bir bagi olusturdu. Bu paradigmayla milletlesen toplumlar devlet
arayislarina girerken, Osmanl gibi devletler de “Milletini Arayan Devlet” ifadesiyle
nitelendirilebilir (Kadioglu, 1997: 277). Her ne kadar, Birinci TBMM’de Miisliiman iist
kimligi hakim olsa da Tiirklilk, Miisliimanlikla 6zdeslesen bir sekilde var olmustur.
Ayrica, ITC kadrolarmin hakim oldugu devlet kadrolarinda ve Meclis-i Mebusan'da
Tiirk kimliginin Miisliimanlik kimliginin 6niine gegmeye basladigi Tiirkgiiligiin ilk

izlerine rastlanmaktadir (Mardin, 2012b: 65). Hasan Hayri Bey’in, Dersim Kiirtleri

! Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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Ozelinde Tirklerle din kardesliginin yani sira aym1 soya kadar gotiiren yaklagimi
Hakkari mebusu Mazhar Miifit Bey, daha da ileri boyutlara gotiiriip genel bir yaklasim
olarak sdyle ortaya koymaktadir:
“Efendiler, dlemin siyasetini tedvir zu’munda bulunan bu Ingiliz diplomatinin tarihin pek
basit beyanatindan olan bir seyi dahi bilmedigine biitiin dlem hayret etse sezadir. Biitiin
dlem teesslf etse yeri vardir. O da sudur: Acaba bu Curzon denilen zat Kiirdistan’in
hiikiimdar1 olan Idrisi Bitlisi’nin Yavuz Sultan Selim’e tav’an mutavaat ettigini bilmiyor
mu? (Alkislar) Yine Curzon Saldhaddin-i Eyyubi’nin Kiird oldugunu bilmiyor mu? Ve yine
Kiird’iin Turani yiilasil oldugunu ve Tiirklerin amcazadesi beliki... (Kara cahildir, sesleri)
olduklarin1 (Alkislar) ve hatta Tiirk olan heyetlerle beraber bugiine kadar beraber
yasadiklarii bu memleketin biitiin felaketlerine istirak ettigini bilmiyor mu? Eger tarihin
bu kadar basit olan esasatini Curzon bilmiyorsa bu bir diplomat degil ve belli ki. (Kara
cahildir, sesleri)... Mesela ben Kiird olmadigim halde muhterem Hakkari ahalisinin eseri
tevecciihii olarak mebus initihabedilmis ve Istanbul'a gonderilmistim. Bu da Kiirdlerin

nazarinda Kiird ve Tiirk'iin bir oldugunu, ayr1 olmadigini gosterir. Kiirdlerin Tiirklerden
ayrilmak imkan1 yoktur. Onlar bir kiitlei vahidedir.”* (ZC., C.26: 508-509).

Kiirtliigiin, Tirkliikle beraber Miisliimanligin bir alt kimligi olarak algilanirken, yerini
tarih ilerledik¢e Tirkliikk altinda goriilmeye baglanmistir. Bir Kiirt mebus olarak Yusuf
Ziya Bey, Mazhar Miifit Bey’in yukarda ortaya koydugu fikri su sozlerle
desteklemektedir:
“Arkadaglar; ben kiirdiim. Fakat Tiirkiye'nin tealisini, Tiirkiye'nin serefini, Tiirkiye'nin
terakkisini temenni eden Kiirtlerdenim (Alkiglar) Esbabi ise lisanim, bana seref veren
lisanim okur yazar olmakligimdir. Bu ise kendi kavmim olan Kiirtlerin degil, Tirklerindir.
Bunun i¢in Tiirklerin tealisini isterim. Tiirklerin sereflenmesini isterim.”? (GZC., C.4: 163)
Birinci Meclis, giiciinii millete dayandirarak kendisini, Islam Halifesinin ve Osmanl
Saltanatinin bekgisi, Miisliiman milletin ve isgal altindaki vataninin gercek kurtaricisi
olarak gormekteydi (Ziircher, 2005: 277). Bu politik amagla yola ¢ikan Meclis, Tiirkler
ile Kiirtleri ortak bir amag etrafinda toplamak i¢in Miisliimanlig1r “Din Kardesligi” gibi
bir slogani yaratmak icin iyi bir har¢ olarak gormiistiir. Meclisin dinamigini ele
aldigimizda, bu politik amaca gercekten inanan mebuslarin oldugunu gorebilmekteyiz.
Yalniz, Milli Miicadele sonrasinda Saltanat ve Halifeligin ortadan kaldirilmasiin yan
sira yeni kurulan devletin paradigmasmm Islam inancina gére degil de toplum
yasamindaki yerine miidahale edecek kadar Batici, sekiiler bir yaklagimla olusturmasi,
kurucu kadrolarin ilk meclisteki amagclarinin konjonktiirel ve pragmatist oldugunu

gostermektedir (Kazancigil, 2008: 235). Yalniz, ortak bir paydas yaratan Miisliiman st

! Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
2 Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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kimliginin yerini, izleri ITC dénemine kadar giden ve meclis catis1 altinda da dne ¢ikan
yalniz laik vurgularla donatilmig Tiirkliigiin yeni devletin kimligine dontisti. Kiirt
kimligi ise ilk olarak meclisteki gibi Tirkligiin bir alt kimligine indirgenirken sonraki
asama inkara vararak, Cumhuriyet Doneminde bir dizi Kiirt isyanlarinin da zemini

olacakt1 (Bozarslan, 2008: 848; Heper, 2010: 224).

Hig¢ kuskusuz meclis i¢inde Kiirtleri, basli bagina bir millet gérmekten ziyade Tirklerin
din kardesi, soydasi gibi yan unsur olarak gorme egilimi oldukca yiiksek olmustur.
Yalniz Kiirtleri basli basina bir unsur olarak géren ama Tiirkler ile beraber olmalari
gerektigine inanan meclis i¢inde istisnai kisi Diyarbakir mebusu Haci Siikrii Bey’dir.
Meclis i¢inde muhalif bir tutum i¢inde ve aktif bir mebus goriintiisii ortaya koyan Hac1
Siikrii Bey’in, Gelecekten Beklentiler Anketine verdigi cevap, meclisteki genel Kiirt
algisindan farkli bir alg1 ortaya koymaktadir. Haci1 Siikrii Bey, anket sorusunu sdyle
cevaplamstir:

“Anayurdumuzda tarihin birlestirdigi Tirk ve Kiirt’iin ortak gelecegi sorunu yeni

yonetimimiz Onemle kendine konu edinmelidir. Kiirt’iin vatana bagililigi yalniz din

duygusuyla degildir. Ortak tarihin dogurdugu duygularla ekonominin de bunda etkisi

vardir. Kiirt Tiirksiiz yasayamaz ve Tiirk’ii Asya’da bekleyen parlak gelecekten Kiirt’e pek

biiyiik bir gurur ve onur pay1 ayrilacaktir. Tiirk ve Kiirt bundan sonra yeni yonetim altinda

eski tarihin daha biiyiik daha gérkemli sayfalarini yazacaklardir.” (Giindogdu, 2004: 124).
Mebusun verdigi cevapta Kiirtler ile Ttrkler arasindaki bagi sadece dine baglamayip iki
kimligi de birbirine bagli olmasi gereken esit unsurlar gérmesi, Birinci Meclisteki
istisnai bir Kiirt algisidir. Ayrica, diger Kiirt mebuslarla kiyaslandiginda Haci Siikrii
Bey’deki Kiirtliik bilinci ve Tiirk-Kiirt birlik algisi, daha tutarl ve politik bir arka plana
sahip oldugu goriilmektedir.

Meclisin, Hilafet-Saltanati kurtarma misyonu ve Kiirtlerin Miisliimanligin bir birleseni
olarak gérmesi, Anadolu’daki devlet biirokratlar1 ve halkin ileri gelenleri tarafindan da
karsilik bulmustu. Bolgeden gelen destek ve baglilik mektuplarinin ortak dili, hepsinde
Halife-Saltanat kurumlarina baglilik ve Miisliiman iist kimligi ¢er¢evesinde Kiirt-Tiirk

"din" kardesligi vurgularrydi. Ilk olarak, TBMM'nin acilis1 igin génderilen birgok
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mektuptan biri olan Cizre! Kaymakami Sultan imzasiyla gonderilen mektupta su

climleler 6ne ¢ikmaktadir:
"Meclisi Millinin kiisadina dair bermucibi emir Cuma giinii memurini askeriye ve miilkiye
ve ulema ve esraf ve ahali Cizre camii serifinde ve Cuma namazindan evvel miikemmel
surette Mevladii Serif kiraat ve ayeti celileyi tilavetten sonra tezayiidii 6mri ve ikbali
hazreti sahaneye ve milleti islamiye ve Devleti Aliyei Osmaniyenin din ve vatani
mukaddesesi ugrunda miicanedati mesruada muvaffakiyet ihsan buyrulmasi duasini eda
ettik... Sirnak kazasi maddeten ve manen Cizre'ye miinasebeti hasebiyle riiesalan bir
miiddetten beri aralarindaki nifaki kaldirmak ve yek kiitle olup din ve devleti ugrunda el
birligiyle ¢alismak iizere mezkir kazaya geldim."? (ZC., C.2: 39).
Cizre'den gonderilen mektuptaki din-devlet vurgulari bolgeden gonderilen bir¢ok
mektupta yer alan ortak vurgulardi (ZC., C.6: 52; C.8: 119). Bolgeden meclise tebrik ve
kutlama konulu mektup ve telgraflar disindan, meclis giindemi kadar {ilke giindemini de
mesgul eden konular hakkinda fikir beyan eden mektup ve telgraflara da
rastlanmaktadir. Bolgeden, 0Ozellikle gerek Londra Konferansit esnasinda Lord
Curzon'un sozleri ve gerekse bolgede yiirtitiildiigii dile getirilen bagimsiz Kiirdistan
calismalarina kars1 birgok mektup ve telgraf gonderilmistir. Bu mektup ve telgraflarin
tamaminda birlik ve beraberligin ana karakterini belirleyen din kardesligi yani sira Tiirk
kimligine &ncelikler verilmektedir. Vilayat-1 Sarkiye'den Dersim'in Izoli Asireti
Reislerden Aziz imzasi tastyan mektupta su ifadeler gegmektedir:
"Arnavut ve Arap kardeslerimizin baslarina getirilen Ibret amiz felakete kiirtleri de maruz
birakmak isteyen birtakim vicdansizlarin tesebbiisati hainanelerini biitiin mevcudiyetimizle

reddediyoruz. Yedi asirdan beri islamiyeti muhafaza eden din ve kan kardeslerimiz olan
yiiksek Tiirk milletiyle tevhidi mukadderat etmeye ahdi peyman eyledik" (ZC., C.5: 91)

Yine ayni yaklagimlar iceren bdlgenin ileri gelenleri3 tarafindan meclise gonderilen

mektupta su ifadeler yer almaktadir:

"Tiirk, Kiird ayrilik kabul etmez bir vahdettir. Bu vahdet geliktir. Kirilir, egilmez... Kiirdler
Islamiyeti birakip tedricen kafir olmaya, bes yiiz senelik biiyiik kardesleri bulunan Tiirkleri
birakip Ingilizlesmeye ne para ile, ne sozle, ne de higbir kuvvet ve zor ile raz1 olamaz."
(ZC., C. 27:165).

! Cizre,1920'de Mardin'e bagh bir kazayken , 1990 yilinda itibaren, Sirnak'in il olmast ile beraber Sirnak'a
bagli bir ilgedir.

2 Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.

* Bu mektupta imzalart bulunan kisiler: Rigvan Asiret Reisi Hact Mehmed, Merdis Asiret Reisi Siikri,
Zorkan Asiret Reisi Haydar, Kavu Asiret Reisi Bedri, izoli Asiret Reisi Siileyman, Ciranli Asireti Reisi
Belediye Reisi Kasim Ahmed, Ulemadan Halid, Mesayihten Ahmed, Esraftan Halil, Esraftan Mehmed
Ali
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Islamiyet'in getirdigi din kardesliginin yan1 sira "kan kardesligi" yaklasiminin toplumun
belli katmanlarinda yer edindigini gérmekteyiz. Oyle ki bolgeden gelen mektup ve
telgraflarda, mebuslarin fikirlerine paralel olarak "Kiirtler mukadderati Tiirklerin
mukadderatiyla tevemdir™ ciimlesi ortak bir yaklasimi ifade etmektedir (ZC., C.6:133).
Gerek mecliste ve gerek bolgedeki "din kardesligi" temelli Kiirt algis1 ve Kiirt-Tiirk
iligkisi yerini 1924'ten itibaren bu donemde de kismen de var olan "kan kardesligi"

algisina dontistii ve bir devlet politikasi haline geldi.

3.2.2. Mecliste Soz Birligi: Cahil Toplum

Her ne kadar Ankara'da kurulan meclis, yeni devletin kurucu unsuru olarak goriilse de,
hem olusan meclis kiiltiirii hem mecliste basta siyasi olmak iizere sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik konulara karsi ortaya konulan fikir ve yaklagimlar bir anda olugmamustir.
Aksine hepsinin bir altyapist olup, tarihsel siireci vardir. Meclisin kurucu unsurlarindan
olan Kiirtlerin, i¢inde bulunulan kosullar ve meclisin mesruiyetini dayandirdigi siyasi
cergeve geregi "din kardesi" algisi tek bir algiyr ifade etmemektedir. "Din Kardesligi",
Kiirtleri olusturulmasi gereken birlik ve beraberligin bir unsuru haline getirmenin siyasi
bir sloganiydi. Yalniz, mecliste ve genel olarak donemin Kiirt kimlik ve toplumuna
kars1 alg1 sadece bu slogandan ibaret degildi. Birinci Meclis'te Kiirt ve Tiirk mebuslarin,
Kiirt kimligine kars1 ortaya koyduklar1 ortak fikir gibi Kiirt toplumuna karsi ortaya

koyduklar1 yargilar ve algilarda da benzerlik goriilmektedir.

Mecliste ¢esitli konularda s6z alan mebuslarin climle aralarinda bu algi ve yargilari
goriilmektedir. Meclis agildiktan kisa bir siire sonra giindeme gelen meclisin en dnemli

giindem maddesi ve en Oonemli icraatlarindan biri olarak goriilen "Tegkilat-1 Esasiye

! Ciimlenin gectigi mektupta bolgeden bir¢ok asiret, ulema ve esraftan kigilerin ismi ge¢mektedir. adi
gecen kisiler sunlardir: Izoli Asiret Reisi Hac1 Fiya Sebati, Aluclu Asiret Reisi Mehmet, Barickan Agiret
Reisi Halil, Biikler Asiret Reisi Hiiseyin, Zeyve Asiret Reisi Halil, Ciirdi Asiret Reisi Mehmet, Dayiikan
Agiret Reisi Hiiseyin, Kiirt Ulemalar: Avni, Hafiz Mehmet, Bekir Sitki, Riistii, Kiirt Egrafi: Hiiseyin, Nail,
Sadik, Zebuhlu Halil, Sadik, izdelili Fehim, Bulutlu ibrahim. Yine benzer icerikte gonderilen telgraf ve
mektuplar1 génderen kisiler sunlardir: Midyat'tan (Mardin'in bir ilgesi) Salhan Asiret Reisi Ramazan
Agadan, Cemiskezek Belediye Miifettisliginden, Hiiseyinkeyf Asair ve ahalisinden, Sirvan Miidafaai
Hukuk Cemiyetinden, Kangal'da Canikli Asireti Reisi Mustafa Beyle riifekasindan, Bitlis Mesayihten
Abdiilbaki Efendi ve riifekasindan, Palo Ahalisinden, Bitlis'te Mesayihten Seyh Aldeddin ve riifekasmdan
Hizan'da Saladhaddin Agadan, Ahlat Esrafindan, Sirnak Esrafindan, Sirnak Asairi Riifekasindan,
Hisnimansur Ahalisinden, Kahta Asair Riifekasindan vs (ZC., C.9: 213-214)
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Kanunu"!

dur. Bu kanun tasarisinin baz1 Avrupa iilkelerinden esinlenerek "Biiyiik Millet
Meclisi,vilayetler halkinca meslekler erbabi temsil etmek iizere dogrudan dogruya
miintehap azadan miirekkeptir" ifadelerinin yer aldig1 dordiincii madde tartismalarinda
maddeye karst ¢ikan c¢ogunlugun genel gerekgesi milletin "cahil" olusuydu.
Tartigmalarda agirlikli olarak mecliste yiiksek bir temsil oranina sahip olan Vilayat-1
Sarkiye'deki "geri kalmislik" ve "cehalet"e vurgu yapilmisti. Bu vurguda, hem bolge
mebuslar1 hem diger mebuslar hem fikirdi. Teskilat-1 Esasiye'de yer alan dordiinci
maddenin uygulanamayacagmi Vilayat-1 Sarkiye'de bulunan meslek erbaplarini
cogunun gayrimiislim olmasini neden gdstermenin yani sira toplumun cahilligine
vurgular yapan Mus mebusu Haci Ahmet Hamdi Bey durumu sdyle izah etmektedir:

"Bununla beraber Kiirdistan'a ihalei nazar edilecek olursa goriilecek ki, ahalinin yiizde

sekizi tiirkge tekelliim degil, hattd tefehhiim bile edemez ve yiizde (95) dahi okumak ve

yazmaktan bibehredir. Bunlar geldigi vakitte yanlarinda birer terciman mi getirecekler?

Efendiler; hatira gelmis iken affiniza magruren bir meseleyi arzedecegim: 1327 senesinde

Siran kazasinda mal miidiirii bulunuyordum. Ora mahkeme azasindan Haro Aga naminda

bir zat vardi. Miistantiklikta bulunmus ayrica katibi var, bazan katip bir kararnameyi imza

icin getirdigi zaman kiirtce sozliyecegim:(Zabiit katiplerine hitaben) Dikkatli yaziniz.

Kararnameyi Imzalarken {Babo, »ne 1zha yekem, no seravi mulazayiha bikem, bekige

miintefisekihan.) diyor., iste efendiler, (Imzaya) izlha, (Serhe) ser, (Miilihaza) ya miilazay1,

(Miifettigse) miintefis diyen bu kabil insanlardan Meclise getirilecek azadan yapilacak halita

demirci potast halitasindan baska bir sey olamaz. Ben isterim ki, Halkimizdan getirilecek
halita altin olsun."® (ZC., C.6: 156-157).

Millet Meclisi ismini tasiyan bir mecliste, milletin cahilligine &yle vurgular
yapilmasinda, siyasi gelenegin ve toplumsal yapinin etkisi bulunmaktadir. Osmanh
Devleti'nde Mesrutiyet Doneminde agilan meclisle beraber, toplum, devlet yonetiminde
yer almaya basladiysa da yonetime katilim saglayan kitlenin elit biirokrat kadrolardan
olustugu goriilebilir. Oyle ki, bu biirokrat kadrolar, toplumun geri kalan kismina kars
giivensiz ve onu "cahil" bulmaktaydi. Dolayisiyla, mesrutiyetciler, Tanzimat'in yolunda
devam ettiler ve "cahil " bulduklar1 topluma danismadan topyekun degisiklikleri
yukaridan empoze ettiler. Bu durumun olusmasinda Osmanli'daki geleneksel toplum
yapisinda biirokrasinin, kendisini devletin temeli olarak gormesinin etkisi vardir

(Karpat, 2013: 509; Karpat, 2006: 31; Heper, 2012: 64; Heper, 1974: 89). Topluma dair

! Teskilat-1 Esasiye Kanunu, Birinci TBMM'nin en 6nemli faaliyeti olmakla beraber meclisin hukuki
gergevesini belirtmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. 1921 Anayasasi olarak da bilinen kanun meclis
acildiktan kisa bir siire sonra giindeme gelmistir. 13 Eyliil 1920'de Icra Vekilleri Heyeti tarafindan 31
medde olarak meclis glindemine sunulan Anayasa tasarisi, yapilan uzun tartismalardan sonra 20 Ocak
1921'de 23 madde halinde kabul edildi (ZC., C.7: 339). Teskilat-1 Esasiye Kanun maddeleri ve mahiyeti
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Ozbudun, 1992; Kili-Géziibiiyiik, 2000).

2 Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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geleneksel bu yaklasim, mesruiyet kaynaklarindan biri millet olan Ankara'daki mecliste
de etkisini siirdiirdii. Bu geleneksel algidan Kiirtler de payini aldi. Rauf Bey (Orbay),
Vilayat-1 Sarkiye'de meydana gelen asker firarilerinin® sebeplerini yine geleneksel
yaklasimla sdyle ortaya koymaktadir:
"Yiizde yiizii boyledir. Oradaki agiret reisi olanlar cahil adamlardir. Hakikati anlaymca
derhal yanlis fikirlerinden vazgececeklerdir. Yani aksiilamel olup ne yapabilirler? Nihayet

soztnii dinletecek gayet kuvvetli ve in-hilal kabul etmez bir Meclis ve onun hiikiimeti
vardir. Babayigit olan talihini tecriibe etsin." (GZC., C.3: 1203)

Rauf Bey'in bolgedeki askerler firarilerinin gerekgesini halkin cahilligine baglamasi
elitist bir bakis acisinin sonucudur. Kiirtler 6zelinde geleneksel halka tepeden bakan
siyasi kiiltliriin varligint siirdiirmesinin temel etkeni mecliste yer alan mebuslarin
toplum katmanindaki yerine bakildiginda anlagilmaktadir. % 401 eski ve yeni {ist diizey
asker ve sivil bilirokratlardan, % 20'ser de ¢esitli meslek gruplari, yerel toprak sahipleri
ve din alimlerinden olusan meclisin adi her ne kadar millet meclisi olsa da gercekte
toplumun belli tabakasini temsil etmekteydi (Demirel, 2010: 55; Frey, 1965: 123;
Kazancigil, 2008: 236; Shaw, 1983: 418). Merkezi elit bir grup tarafindan baslatilip
yonetilen Milli Miicadele, kirsal bolgelerdeki orta sinifin katilimi ve destegiyle
basariya ulasti. Bu siyasi seckinlerin giivenemedigi ve "cahil" olarak tanimladig: halkla
bulusmasindaki etken halki devletle 6zdeslestirmesidir. Bu durum, sadakat ve baglilig
saglamak icin, devleti daha genis bir insani temele oturtma karar1 sonucu olusmustur
(Karpat, 2004:7-8, 24). Bu segkinci bakis agisi, sadece sahada degil diisiin hayatinda da
kabul gordii ve desteklendi. Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura gibi 6zel elit teorisyenler
olarak fikirler ortaya koydular. Gokalp, bir milletin fikir adamlarinin hem almis
olduklar1 egitimle hem de millete hizmet yiikiimlilikleriyle 6zel bir grup

olusturduklarmi iddia etmektedir. Gokalp  aydinlar halka her sey gotiirmekle

! Birinci Diinya Savasma katilan tiim ordular asker kagakligi sorunuyla karsilastiklarim ifade eden
Ziircher, savasa katilan {ilkelerde firar eden asker oran1 % 0.7 ile % 2 arasinda degiskenlik gosterirken
Osmanli Devleti'nde bu tablonun savasin sonuna dogru % 20'ere vardigini belirtmektedir (Ziircher,
2008: 62-63). Ayrica Osmanli'da bu tablonun olmasinin temel sebepleri arasinda asker ast-iist iliskisinin
bozulmasi, askerler arasindaki giliven sorunu ve yasam kosullarinin olduk¢a kotiiye gitmesine
baglamaktadir. Asker firarlar1 sorunu, Milli Miicadele Doéneminde de &nemli sorunlarin baginda
gelmektedir. Kacaklara engel olmak i¢in 11 Eyliil 1920'de TBMM'de Firar Kanunu ¢ikartilmasinin yani
sira kagakligin ok oldugu basta Elcezire bélgesinde olmak iizere Istiklal Mahkemeleri kuruldu ve Asker
kagaklarinin Hiyanet-i Vataniye Kanunu cergevesinde yargilanmasina karar verildi (Ziircher, 2008a: 64;
GZC., C.3: 1201-1209)
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mesuldiirler bakig acistyla halka ragmen halk i¢in hareket eden seckinci bir yonetimin

olugmasinda teorik alt yapiy1 olusturmustur (Karpat, 2010: 137).

Mesruiyetini halka dayandirmasina ragmen seckinler, halki bircok konuda yetersiz
gorme algisi veya belli durumlara verdikleri tepkilerin-ki seckinlere gore yersiz
tepkilerdir- kaynagini bilingli ortaya konulmus bir tutum olarak gérmek ve altinda yatan
baska gerekceleri incelemek yerine durumu cehaletin bir sonucu olarak gormekteydi.
Sarkiye'deki asker firarileri konusunda Rauf Bey gibi okuyan Diyarbakir mebusu Fevzi
Bey durumu soyle izah etmektedir:

"Bunu hepimiz itiraf ederiz. Eger cehalet ananevi bir seyse... Yiizde kirki geliyor, yiizde

altmig1 kagiyor. Son zamanlarda gelenler de silahlarini alip gidiyorlar. Bu liizum da yalniz

asker firarilerine aittir. Liitfi Beyin dedigi gibi isyan filan katiyen baska bir sey yoktur.

Bunun binde bir ihtimali bile yoktur. Halk bu fikirde degildir. Bu endiselerle buraya

heyetler gonderdik idi. Bunlarin binde biri yoktu. Izmir zaferi de yoktu. Endise yoktur.

(Bravo sadalar1) Bu cehalet saikasidir. Halk azami surette bu memlekete merbut ve bu

milletle beraber yasamak istiyor. Rica ederim bir ka¢ menfaatperestim belki menfaatine
mani olur.” (GZC., C.3: 1204).

Farkli konu ve durumlarda olmasina ragmen bolgedeki insanlarin durumlarini "cehalet"
ile 6zetleme veya kismen de sorunlari bir biitiin olarak gérmekten kagis olmustur. Ele
aldigimiz meclisin bulundugu olaganiistii kosullar goz Oniine alindiginda var olan
sorunlar1 halkin cehaletine dayandirilip erteleme hali anlasilir bir durum olabilir. Yalniz,
bu algi ve tutum, sonraki donemlerde olagan kosullara ragmen Ozelde Vilayat-1
Sarkiye'de genelde iilkenin bir¢ok yerinde var olan sorunlara kars1 devlet aklinin kronik
tepkisine doniistii. Ayrica belirtmek gerekir ki meclis i¢inde gerek bdlge mebuslari
gerekse diger mebuslar arasinda olsun bolge halkinin cahil oldugu algisini siirdiirmekle
beraber bu durumun ortadan kalkmasi i¢in az da olsa ¢oziim Onerileri ortaya koyanlari
gormekteyiz. Bolgedeki asker kagaklari iizerine s6z alan Bitlis mebusu Yusuf Ziya Bey,
su ifadeleri kullanmaktadir:

"Askerler firar ediyorlar. Bu gayri kabili inkdrdir. Bunun yani firarmn bir ka¢ mahiyeti

vardir. Buradaki firar mahiyeti yalniz cehalettir. Cehaletle beraber o aganin onlar1 himaye

edecegine dair olan kanaatlerdir. Binaenaleyh vilayati sarkiyeyi muntazam bir muhit haline

getirmek igin yalniz istikliAl Mahkemeleriyle bendeniz iktifa edemem. Vilayat: sarkiyede

ciddi ve hakiki bir 1slahat yapilmasini istirham edecegim. Bin ii¢ yiiz seneden-beri son

sistem yasar bir muhitteki Berrani namiyle bir miistebit yasar, miitegallibe yasar ve katil

yasarsa o mubhitte hi¢ bir vakit miilk olmaz, idare olunamaz. (Bravo sadalar1) Hiikiimetin

hi¢ bir vakit hilkmii oraya girmemistir. Hiikiimetin manasi oraya girmemistir. Ben bunu

milletin bir vekili sifatiyle Heyeti Celilenizden temenni ediyorum. Arkadaslar
zannetmeyiniz ki o millet haindirler. Hayir arkadaslar orada yasayan o millet o insanlar
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cahildirler. Onlar1 cahil birakan ve cahil yasatan yine bu hiikiimettir."* (GZC., C.3: 1204-
1205).

Yusuf Ziya Bey, halkin cahil olusu konusunda diger mebuslarla ayn1 fikri paylagsmakla
beraber diger mebuslardan farkli olarak cehaletin ve geri kalmishigin nedenlerini
sorgulamaktadir. Yusuf Ziya Bey, halki cahil olarak adlandirip sorunlarin kaynagini
elitist izler tagiyan sadece halka yiiklemek yerine, onlarin cahillini ve geri birakmigligini
Hiikiimetin bolgede gorevlerini yerine getirmemesine baglayarak var olan sorunun
kaynagina devletin kendisini de ortak etmektedir. Yusuf Ziya Bey'in ortaya koydugu
yaklagimi dénemin Maliye Vekili ve Istanbul mebusu Ferit Bey? de, Koggiri Isyaninin
tartisildigi meclis oturumunda ortaya koymaktadir. Dersim-Umraniye bolgesinde
meydana gelen olay1r mebuslar genel olarak halkin cehaleti ve bdlgenin geri kalmisligina
baglarken, Ferit Bey, cehaleti ve geri kalmisligi kabul etmenin yani sira oklari Yusuf
Ziya Bey gibi hiikiimete ¢eviriyor. Ferit Bey konu ile ilgi sunlar1 ifade etmektedir:
"Dersim meselesi, Kiirt ve Tirk meselesi degildir. Maalesef hazarilik ve bedevilik
meselesidir. Tiirk kabailinden de bazi memleketlerimizde bir takim kabailimiz vardir ki
ayni dacret ve zaruret i¢indedirler. Binaenaleyh onlarin da zaaf ve ihtiyaglari vardir.
Binaenaleyh Tirk ve Kiirt meselesi katiyen mevcut degildir. Maalesef bugiine kadar
hazarilige alismamis, senkistan iginde ihtiyacim temin edememis, hakikaten sayani

merhamet ve sayan1 muavenet halkimiz mevcuttur. Onlarin o vaziyeti i¢timaiyeleri 1slah
edildigi takdirde bdyle seyler olmaz." (ZC., C.5: 432).

Hem bolge mebuslart hem diger mebuslarin bolgede yasayan Kiirtlerin "cahil" ve "geri
kalmis" olduklar1 konusunda bir s6z birligi oldugu goriilmektedir. Bu algi, bolgede
yasanilan sorunlarin kaynagini sadece halkin cehaletine baglayan ve sayilari az da olsa
bolge sorunlarinin kaynagini cehalette géormenin yani sira devlete de sorumluluklar
yiikleyen iki yaklasimdan olusmaktadir. Ancak, "cehalet" algisini olusturan her iki
yaklagimda da bolge sorunlarina siyasi anlamlar yiiklemekten kacinarak salt sosyo-

ekonomik ve egitim sorunu olarak goriilmiistiir.

! Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.

2 Ahmet Ferit Bey (TEK) (1877-1971), Bursa dogumlu olup , asker kokenli mebuslar arasinda yer
almaktadir. II. Abdiilhamit aleyhindeki faaliyetleri sebebiyle hapis ve Trablus'a siiriildiikten sonra Paris'
kagan Ferit Bey, burada hem miilkiye egitimi alirken bir yanda da Jon Tirklerle berber hareket
etmekteydi. 1908 Ihtilali sonrasi Istanbul'a déniip tekrar orduda yer alirken 1909 OMM'de Kiitahya
mebuslugu, 1919 Damat Ferit Pasa Hiikiimetinde Nafia (Bayindirlik) Vekilligi yapti. Son OMM 'ye
Istanbul mebusu olarak yer alan Ferit Bey, TBMM'de Birinci Grup iiyesi mebuslar arasinda yer alirken
Maliye Vekilligini istlendi. Tek Parti Doneminde de mecliste yar alirken ayni zamanda gesitli yerlerde
Biiytikelcilik gorevlerinde bulundu (Coker, 1995: 620; Demirel, 2010; 240; Giindogdu, 2004: 200).
Ayrica Ahmet Ferit Bey hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Unal, 2009)
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3.2.3. Otekiyle Temas ve Kabaran Milliyetcilik: Kahraman Kiirt

Ozellikle ITC iktidariyla beraber gelen Balkan Savaslarindaki biiyiikk kayiplar ve
ardindan gelen Birinci Diinya Savasinin getirdigi yikilma, yok olma algisi, devlet
yoneticilerini elde olan1 tutmaya gotiirecek politikalara yoneltti. Dolayisiyla, 1920
Ankara'da meclisin agilisina gelen siirece kadar devlet politikasi, Osmanlilik kusatici
ideolojisinden Islam {immet anlayisina oradan da Tiirkliige dogru darald: (Ziircher,
2008b: 49). Mustafa Kemal onciiliigiindeki Anadolu Hareketi, halki harekete gecirmek
icin Miislimanlik vurgularmi degerli kilan iki unsur bulunmaktaydi. Birincisi
Anadolu'da 1920'ye gelindiginde Ermeniler gibi gayrimiislim niifusun azalmasiyla
beraber ¢ogunlugu Miisliimanlarin olusturmasidir. Ikinci unsur ise Balkan Savaslariyla
baslayan ve Birinci Diinya Savasi esnasinda Ermenileri destekleyen ve sonrasinda
isgalci unsur olarak Anadolu'ya Itilaf giiclerinin girmesi sonucu Miisliimanlarin isgalci
giiclere kars1 olusan antipatidir. Bu tutum, itilaf giiclerinin Istanbul'u isgal etmesiyle
beraber Mustafa Kemal ve hareketinin Hilafet-Saltanat1 kurtarma {izerine
propagandasinin yaninda anti-emperyalist sdylem de gelistirmesini sagladi (Kayus,

2008: 249; Kazancigil, 2008: 236)

Mili Miicadele Doneminde toplumu bir arada tutan Miisliimanlik kimliginin yan1 sira
yonetim kadrolarinda pragmatist bir tutumla ama halkta gergekte var olan "Islamiyet'i
ele gecirmeye c¢aligngi” disiniilen Hiristiyan Avrupa diismanlhigiydi. Her savas
ortamlarinin yaratig1 "biz" ve "onlar" durumu, savas ortami i¢inde var olan TBMM'nin
Birinci Doneminde keskin bir sekilde goriilmektedir. TBMM'yi olusturan yonetici
kadrolar "biz" biitiinliiglinii olusturmak i¢in diisman olan "onlar" algisindan sikca dem
vurdular. Bu yaklagim, meclisin, Islamiyet'in yam sira bir diger temasinin milliyetci bir
nitelige sahip olmasini sagladr (Goktiirk, 2008: 112). Milliyetcilik, oncelikle iilkeyi
isgal eden yabanci giiclere kars1 anti-emperyalist bir miicadele, ikinci olarak da Tiirkiye
topraklarinda yasayan halkin ortak tarihsel deneyimi, kiiltiirii ve degerlerinden
kaynaklanan bir kiiltiirel sistem ve kimlik olarak anlasildi (Karpat, 2010: 185; Goktiirk,
2008: 113).

Savas kosullarinin da percinlestirdigi "oteki" ye karsi tepki, toplumun kendi igine

kapanmasina ve "6teki" veya "onlar" olarak gordiigii gili¢ler tarafindan yapilan her tiirlii
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yaklasim ve yorumu bir saldir1 olarak algilamasiyla milliyet¢i refleksler vermesine
neden olmaktaydi. Bu durum, meclisteki Kiirt algisina da yansimigtir. Daha 6nceki
baslhikta gordiigiimiiz gibi meclisin "Cahil Kiirt" algisinin tam karsit1 olan baska bir
algiy1 dogurmustur. Ingiliz diplomat ve Asker Lord Curzon'un Kiirtleri cehalet ile
nitelendirmesi, meclisin Kiirt algisinda baska bir sekle biirlindiiren kaynaklardan biridir.
Curzon'un bu sozii lizerine s6z alan Hakkari mebusu Mazhar Miifit Bey, Kiirtleri soyle
tanimlamaktadir:

"Bitlis'in Zago nahiyesine girmek istiyen ve Musul'dan gelen Ingiliz miifrezelerini Kiirdler

ne yapmustir? Bir avuc Kiird onlarin askeriyle, toplariyle muharebe etmisler ve Ingilizleri

sokmamiglardir efendiler. Rica ederim efendiler... Curzon diyor ki; Kiirdler cahilmis,

Curzon diyor ki, Kiirdler okuma bilmezmis, binaenaleyh korii koriine itaat edermis.

Mebuslar da o suretle tayin edilmis. Rica ederim efendiler! Muhterem Kiirdlerin mebuslari
buradadir." }(ZC., C.26: 508).

Normal kosullarda Curzon'un Kiirtler hakkinda dile getirdikleri, meclisteki mebuslarin
fikirleriyle ortligmesine karsin, tepki esasta ortaya atilan fikirden ziyade dile getiren
kisiye veya tarafadir. Kendilerinin var eden "biz" i¢inde yer almayan "yabanci" ve
"diisman" olan Curzon'un bdyle bir fikir ortaya atmasi, bir hakaret ve saldir1 olarak
algilanmigti. Bunun iizerine kendilerinin Kiirtler hakkindaki algilarinda bu saldirilara
kars1 bir savunma mekanizmasi neticesiyle "Kahraman", "Egitimli", "Gugli" Kiirt
algisina déniistii. Oyle ki, daha 6nce Kiirt bir mebus olarak Bitlis mebusu Yusuf Ziya
Bey'in ¢esitli konularin tartisildigi meclis toplantilarinda Kiirtlerin cahil ve egitimsiz
olduklarmi ve yasadiklar1 bolgenin geri kalmis oldugu ve de bu durumun ortadan
kalkmas1 i¢in Hiikiimete gorevler diistiiglinii ifade ettigini gormiistiik. Curzon'un
ifadeleri iizerine Yusuf Ziya Bey'in kabaran milliyet¢i duygularla ve bu minvalde bir
refleksle su ifadeleri meclis kiirsiisiinde dile getirmistir:

"Kiird arkadaglariniz i¢in cahil ve Kiirdleri temsil etmiyor diyor. (Kendi cahil sesleri)

Cehaletin manasi eger ingiliz siyasetine uymamak ise biz itiraf ederiz ki : Cahiliz. (Bravo

sesleri)... Cehalet Ingilizlerin senelerden beri ilkaat ve ifsadatma kapilmamak demekse biz

itiraf ederiz ki cahiliz. Arkadaglar! Mebuslar tayin degil, intihabedilir. (Hay, hay sesleri)

(Millet resittir sesleri) Bir millet mebuslarini intihabeder. Burada biiyiik bir milletin

vekilleri vardir, dyle bir milletin ki, senelerden beri ingilizler biitiin mevcudiyetleriyle

biitiin varliklariyla onlan ifsada ¢alistigi halde yine onlar Lord Curzonlarin ifsadatini

dinlememistir ve onlar, atisini miidrik bir milletin vekilleridirler., (Bravo yasa sesleri)

Arkadaslar Lord Curzonla o kanaatte yasiyan insanlar hald bu milleti Mustafa Kemal
Pasalarla taniyorlarsa pek ziyade aldamyorlar. (Bravo sesleri)"? (ZC., C. 26: 505-506).

! Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
2 Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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Topraklarinin biiyiik kismi iggal edilmis ve kalan kisminin da isgal tehlikesiyle karsi
karsiya kalmis olan bir milleti, bir arada tutmak ve savunma mekanizmalarin1 harekete
gecirmek i¢in en giiclii argiimanlar milliyetci olanlardir denebilir (Goktiirk, 2008: 114).
Milliyetgilik-ki araglarinin merkezinde belli insan gruplar1 veya topluluklarina karsi
duyulan sevgi ve baglilik duygulart ve karsisinda konumlandirilan yabanci olarak
tanimlanan- genelde bunlar diismandir- digerlerine karsi duyulan tiksinti bulunmaktadir.
Bir duygu haliyle yeseren milliyet¢ilik, onu besleyen dinamiklerle karsilagtikca genel
bir duygu halinden ideolojik bir yapiya dogru evrilir (Gellner, 2013: 94). Gellner'in
ifade ettigi, milliyet¢igin bir duygu halinden bir ideolojiye ge¢ini, mebuslarin
reflekslerinde katman katman goriilmektedir. Yusuf Ziya ve Mazhar Miifit Bey'in bir
duygu haliyle ifade ettigi Kiirt algisini, Mus mebusu Haci ilyas Efendi daha da ileri
boyutlara tasiyip fikirlerini savunmadan cikarip saldirilart sdylemlerini de icinde
barindiran su ifadeleri kullandi:
"Efendiler, benim hesabima, cevaben Lord Curzon'a denecek iki sey vardir. Kazim
Karabekir Pagsa kumandasimin Elviyei Selase'de yazdigi zafer tarihlerinde bayragini,
mizragini, atint oynatan, kanini déken asil ve necip Kiird irk1 ve Kiird kavmi idi. Efendiler;
Yunan gibi adi ve deni hasmimi kendisine mukadder olan feldket ucurumlarina dokerken,
yine dokiilen kanlar, Tiirkle beraber Kiirdiin yine asil ve necip kani1 ve fedakarlig: idi.
Binaenaleyh su iki fedakarligi yapan, kendi menafimi Tirk'in halasinda bulan Kiirdler
saadeti Kiird'le Tiirk'iin vahdetinde bilir. Bunu bilmek kafi olduguna gére ti¢lincii bir misal
olmak iizere Lord Curzon bilmelidir ki; sulh masasinda menafi ve serefinin takdir ve
tasdikini ve verilmesini bekliyen Kiird milleti, Lord Curzon'un cahil sifatiyle tavsif etmek
istedigi o millet kendisine o masadan hak ve hakikat ve istiklal gelecegini beklemis ve
Musul iizerinde yalniz degil ufak bir hareketiyle biitiin ingiliz donanmasinin yiirimedigi o
¢ollerde ingilizleri Bagdad'a kadar sokmayi kendisine ehem vazife addetmistir. (Bravo
sesleri, alkislar).. Kendi zannina gore, kendi zann1 fasidine gére milletimizin, cahil dedigi
en biiyiik yer efendiler Dersim'dir. Dersim'in, Meclisinizin hakiki miimesilleri arasinda alti

mebuslart arzi endam eder. Bunlardan dordii askerl kumandanlifa kadar irtika etmekle
beraber tahsili li gormiis arkadaslardir."* (ZC., C.26: 508-509).

Haci Ilyas Bey, Curzon'un fikirlerine siddetle kars1 ¢cikmakla beraber Kiirtleri, savasta
ortaya koydugun basarilar1 dayanak gostererek "asil ve necip" bir irka sahip olarak
tanimlamaktadir. Ancak, yabancinin saldirilarina karsi1 Kiirtlere ovgiiler dolu sozlerle
savunurken, Yunanlilar1 "adi ve "deni" olarak tanimlayarak "oteki" olan diigmana karsi
tiksintisini ifade eden saldirilarda da bulundugu goriilmektedir. Ortaya konulan Kiirt
tanimi, mecliste diger birgok mebus tarafindan da destek takrirleri verilmenin yan1 sira

Vilayat-1 Sarkiye'nin ¢esitli yerlerinden meclise, Curzon'un ifadelerini protesto eden

! yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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mektuplar gonderilmistir. Kendilerine cahil denilmesine karsilik birlik ve beraberlige
yapilan vurgulardan sonra "Irak, Suriye, Hicaz ve sairesinin avakibini miisahede eden
zeki ve dindar Kiirdler Curzon'un sézlerini tel'in ve kendisine reddinde yekdil ve
yve'kzebandwr” gibi Kiirtlere olumlu anlamlar yiikleyen bir yaklagim bulunmaktadir

(ZC.,C.26: 511; C.27: 165, 250, 357)

Karsilagilan duruma karsi bir tutumun sonucu olarak olusan kahraman, asil, necip, zeki
Kiirt algisi, diger algilar1 gibi meclisin diger mebuslar1 tarafindan da desteklendigini
gormekteyiz. Ayrica, Kiirtler hakkinda ifade edilenleri, Kiirtlerin, TBMM'yi olusturan
bir unsur olarak goriilmesi sebebiyle meclisin geneline yapilmis bir hakaret olarak
goriilmistir. Konuyla ilgili Erzurum mebusu Hiiseyin Avni Bey'in meclisteki tiim
mebuslar tarafindan desteklenen su ifadeleri bulunmaktadir:

"Efendim Lord Curzon cenaplar1 sarf ettigi bu miinasebetsiz sozle yalniz Kiirdleri degil,

yalniz Kiird mebuslarini i¢ine kabul eden Tiirkiye mebuslarina da dolayisiyla zimnen

hakaret etmistir. Tabii bu merduttur. Biz mesru bir sifati haiz olmiyan insanlar1 katiyen
icimize almadik ve onlarin mesruiyetine kaniyiz"* (ZC., C.26: 509).

Birinci Donem TBMM'sindeki mebus konusmalarina yansiyan Kiirt algisinin "din
kardesi", "cahil" ve "kahraman" olarak i¢ boyutta oldugunu gordiik. Kiirtler ile ilgili ii¢
farkli alginin olusmasinda temel etken, Meclis fikir yapisindaki pragmatik unsurdur.
Elden giden vatani ve devleti kurtarmak adina yola ¢ikan kurum, amacina ulagmak i¢in
devami niteliginde oldugu devlet geleneginden de yararlanarak mevcut duruma uygun
olan tutumlar sergilemistir. Bu pragmatik tutum, Kiirtleri din kardesleri olarak gérmenin
yan1 sira bir yandan cahil bir yandan egitimli ve kahraman gibi zit sifatlarla

nitelendirmeye gotlirmiistiir. Ayrica bu tutum, meclisteki Kiirt mebuslar ve bolgedeki

ileri gelenler tarafindan destek gérmiis ve pekistirilmistir.

! Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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4. BOLUM

4. VILAYAT-1 SARKIYE'DE YASAM (1920-1923)

Ankara'da kurulan Birinci TBMM, savastan yenik ¢ikmis bir devlet olan Osmanli'nin
bir¢cok sorunlarinin muhatab1 olmustu. Savas sonras1i meydana gelen siyasi istikrarsizlik,
isgal kuvvetlerinin Anadolu'nun ¢esitli bolgelerine girmesi, i¢ isyanlar gibi sorunlar
giinliik yasami etkileyecek bircok sosyo-ekonomik sorunlari beraberinde getirmisti. Bu
sorunlar, savasin dogu ve giiney cephelerini olusturan Vilayat-1 Sarkiye'yi de
etkilemisti. Dolayisiyla, TBMM'de yer alan Vilayat-1 Sarkiye mebuslarinin
faaliyetlerinde, bolgenin sosyo-ekonomik sorunlarma ozellikle yer verildigi
goriilmektedir. Calismanin bu boliimiinde, bu donem igerisinde bdlge insaninin
yasadiklar1 sorunlari ve bu sorunlara Ankara Hiikiimetinin tutumu ve c¢oziimlerini

inceleyecegiz.

4.1. VILAYAT-I SARKIYE'NIN MULTECILERI

Osmanli Devleti, Balkan Savaslar1 sonucunda gelen muhacirlerin iskan sorunlariyla
ugrasirken, 1. Diinya Savasi'nin baslamasiyla, Dogu cephesinde meydana gelen Rus
isgali ve Ruslarla beraber hareket eden Ermeni ile Miisliiman halkin karsi karsiya
getirmisti. Ozellikle bdlgede bagimsiz bir Ermeni devleti kurma cabalari iginde bulunan
Ermeni gruplar, yogun Miisliiman niifusu bolge disina ¢ikartmaya dontik bir politika
uyguluyordu. Bu durum Sark vilayetlerinden Anadolu'nun iglerine dogru bir miilteci’
akinina sebep oldu. (Ogiin, 2004: 11; Ipek, 1994: 163). 1915°te baslayan gd¢ hareketleri
Erzurum, Van, Bitlis, Mus, Agri, Kars, Ardahan gibi yerlerden cephe gerisine yakin

yerlesim bolgeleri olan Giresun, Samsun, Sivas, Diyarbakir, Elaz1g, Musul gibi yerlerde

! Konuyla ilgili yapilan cahsmalarda iilke icerisinde yer degistiren kisi ve gruplara hangi sifatla
nitelendirilecegi ayrica belirtilmistir. Gerek Birlesmis Milletler Cemiyeti'nin 1951 tarihli Miilteciler
sdzlesmesinin ve gerek Osmanli Devleti'nin 1329 (1911) tarihli iskani-1 Muhacir Nizamnamesi'ne gore
Vilayat-1 Sarkiye'den kagip iilkenin i¢ bolgelerine go¢ edenlere miilteci sifati verilmis ve miilteci
hukukuna tabi kilinmislardir (Ogiin, 2004: 7-8; Ipek, 1994: 162). Ancak Birinci TBMM'de onlari hukuki
olarak miilteci olarak tanimlasa da meclis tutanaklarinda, mebuslarin Vilayat-1 Sarkiye miiltecileri igin
verdikleri birgok takrir- tekliflerde ve konusmalarda muhacir sifati kullandiklar1 gériilmektedir. Ancak
biz ¢alismamizda onlar1 hukuki statiilerini esas alarak miilteci sifatin1 kullanacagiz.
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biriktiler. Yalniz, kisa zamanda bolgeden go¢ edenlerin sayisi olduk¢a artmaktaydi. Bu
artig, miiltecilerin Anadolu’nu i¢ kisimlarina dogru ikinci bir gé¢ hareketine girmesine
neden oldu. Vilayat-1 Sarkiye miiltecileri, gruplar halinde basta Ankara, Konya, Yozgat,
Adana, Amasya, Kirschir gibi sehirlerin  6zellikle kirsal bolgelerine sevk edildiler
(Akin, 2008: 322; ipek, 1994: 166). Ancak, zaman icinde sayilar1 siirekli artan
miiltecilerin sorunlar1 sadece bir yere sevk edilmeyle kalmiyordu. Onlarin, barinma,
giinliik ihtiyaglar1 i¢in iase ve saglik sorunlari i¢in personel ve malzeme gibi zorunlu
ihtiyaclarinin  karsilanmasi1 gerekiyordu. Elbette, savastan yenik c¢ikan Osmanl
yonetiminin Onlemleri yeterli olmuyordu. Dolayisiyla, miiltecilerin bir¢ok sorunlar

Ankara’daki meclisin ve Sarkiye mebuslarinin 6niinde durmaktaydi.

4.1.1. Miiltecilerin Sorunlari

Ankara'da meclis toplandiginda, iilkenin ¢esitli yerlerinde iskan-istihdam edilmemis ve
iageleri yeterince saglanmamis bir muhacir ve miilteci kitlesi bulunmaktaydi. Vilayat-1
Sarkiye miiltecileri de bu kitlenin Onemli bir kismmi teskil etmekteydi. Bu
miiltecilerden yaklasik 408.000 kisi iskan edilmeyi ve yurtlarina donmeyi bekliyordu
(Akin, 2008: 324; Ogiin, 2004: 181; Jwaideh, 2012: 255). Ozellikle, Konya ve cevresine
sevk edilen sayilar1 40 ile 50 bin arasinda degisen miiltecilerin durumlar1 oldukca
vahimdi. Bunlar sevk edilmelerine ragmen kendilerine yer tahsis edilmemis olup, han
koselerinde, camii ve medrese avlularinda barinmaktaydilar. Ayrica kendilerine belli bir
yer tahsis edilmeyen miilteciler ile bag ve bahgelerinin tahrip edildigi i¢in yerel halk
arasinda sorunlar ¢ikmaktayd:r (ZC. C.2: 200; C.6: 333). Hatta, Meclis-i Mebusan
tecriibesine sahip ve bdlge sorunlarina ilgi gosteren bagimsiz Bitlis mebusu Sadullah
Bey'in verdigi takrirde, Ankara'nin Haymana kazas1 dahilinde iskan edilmis muhacirler
ile mahalleli arasinda ¢ikan tartismada dort miiltecinin O6ldiiriildiigiinii belirtiyordu.
Barinma sorunun yam sira hiikiimet, miiltecilere azami ihtiyaglarim1 karsilamak icin
gerekli miktarda maasi da veremiyordu. Ayrica Hiikiimeti, miilteciler i¢in az da olsa
ayirdig1 maaslar, bazi devlet gorevlileri tarafindan el konuluyordu. Bu, miiltecilerinin
barinacak belli bir yer bulamadiklar1 gibi azami giinliik ihtiyaglarim
karsilayamamalarina ve kitlesel dliimlere kadar gidecek saglik sorunlariyla kars1 karsiya

kalmalarina neden oldu (ZC., C. 3: 148; C.6: 88, 147; C. 9: 144; C. 10: 122, 263; C.14:
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148). Miiltecilerin yasadiklarini ikinci Grup iiyesi Erzurum mebusu Salih Efendi soyle
izah etmektedir:

"Bazi manatikta vilayati sarkiye ahalisi ¢cok sefil oldular. Bunun biitiin derecatin1 anlatmak

pek hosuma gitmiyor. Elli bin miilteci ve muhacirinden indelhisap, Muhacirin Miidiriyeti

Umumiyesinde muntazam bir kayit vardi, yirmi bin tanesi aglik ve sefalet ve hastalik
yiiziinden mahvolup gittiler. Bunu kayden tahkik edebilirsiniz..."}(ZC., C. 8: 506).

Erzurum mebusu Salih Bey’in ifadelerini Tuncay Ogiin eserinde verdigi bilgilerle teyit
etmektedir. Ogiin, Sarkiye miiltecilerinin durumlarinin oldukg¢a vahim olduklarini hatta
pek ¢ogunun agliktan 6ldiigiinii sdylemektedir (Ogiin, 2004: 43). Miilteciler, i¢inde
bulunduklar1 kétii sartlardan dolay: hiikiimetten bir an 6nce kendi memleketlerine sevk
edilmelerini talep ediyorlardi. Bu talepler, sik sik mebuslar tarafindan meclis
giindemine tagmiyordu. Oyle ki gogunlugu Vilayat-1 Sarkiye mebuslarindan olusan
yaklasik yetmis kisinin imzasini tasiyan takrirde miiltecilerin durumu ve sevk talepleri
hakkinda su ifadeler yer almaktaydi:
"Yiiz binlerce muhacirler alt1 seneden beri miitemadiyen kiriliyor, &lityor mahvoluyorlar ki,
devletin membai niifusunu kurutmaya dogru giden bu tariki ihmalkar varligimizi
temelinden sarsiyor. Bu yaralarin acilen tedavisi igin, kis gelmeden yurtlarina sevkleri i¢in
muktazi paranin derhal ve bildkaydiisart tesviyesi ve maskati reislerine hemen azimetleri
hususuna Heyeti Umumiyenin miistaceliyetle bir karar itasini1 ve bu hususlarin tedviri i¢in
Heyeti Celilece bir komisyon intihabini teklif ederiz." (ZC., C. 10: 419).
Ayrica mebuslar, miiltecilerin memleketlerine sevk edilmesinin, hiikiimetin yiikiinii
hafifletmenin yani sira memleketlerinde bos duran arazileri isleyerek yeniden liretime
gecmelerinin faydalarina isaret ediyorlardi. Onlara gore, bu faydalar 6zellikle Orduya
katki saglamasi bakimindan o6nemliydi (ZC. C. 10: 420- 423). Miilteciler, barinma,
saglik ve sevk gibi sorunlarin yani sira askere ¢agrilmalar1 gibi bir durumla da kars1
karsiya kalmislardi. Askerlik cagina gelmis olan miiltecilerin silah altina alinmast,
ilkenin bir ¢ok yerlerine dagilmis ve hala ne bir yere iskan edilmis ne de
memleketlerine sevk edilmis olan miiltecilerin durumunu daha da koétii hale gelmesine
neden oluyordu (Ogiin, 2004: 219; Ipek, 1994: 171). Miiltecilerin askere alinmasina
itiraz eden lIkinci Grup iiyesi ve bolge sorunlarma duyarli olan Bitlis mebusu Yusuf
Ziya Bey ile Erzurum mebusu Salih Efendinin ayr1 ayr1 verdikleri takrirlerde, heniiz
seyyar bir halde bulunan ve memleketlerine gitmek {izere olan miilteci ve muhacirlerin,

memleketlerine yerlestikten 6 ay sonra askere ¢agrilmalar talep ediliyordu (ZC., C.11:

! Yapilan alintidaki imla ve yazim hatalar1 kaynaga aittir.
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27, 41-42). Bu konunun tartisildigr meclis oturumunda s6z alan bir¢ok mebus, verilen
takrirlere destek verici bir tutum sergilemekteydiler. Takrire destek verenler arasinda
Bagimsizlarin aktif mebuslarindan olan ve mebusluk mesaisine sonraki donemlerde de
devam eden Erzurum mebusu Durak Bey de bulunmaktaydi. Durak Bey soruna dair
meclis kiirsiisiinde sunlar1 ifade etmekteydi:

"Sonra bunlar1 askere alalim. Askere aldigimiz vakit bunlarin basia kimi birakalim?

Dogrusu nedir efendiler?... Efendiler ¢oluk ¢ocuklari sokaklarda perisan ve sefil siirliniirken

onlardan orduya hizmet degil, bilakis mazarrat gelir. Kagar, firar eder, orduya da bozgunluk

verir efendiler! Onun i¢in bu meseleyi kokiinden halletmek lazim gelir...Yoksa bu

miilteciler sokaklarda, cami avlularinda surada burada siiriiniircken bunlar1 askere tutup

gotiirmek katiyen caiz degildir." (ZC., C.11: 28).
Durak Bey'in ifadelerine katilan Aydin mebusu Esat Efendi', Yunanlilardan kagan Garp
mubhacirlerinin de aym1 durumda oldugunu ve miiltecilerin bu siiregte askere
alinmamasinin, vatana daha ziyade hizmet edilmis olacagini ifade etmistir (ZC. C.11:
28). Yalniz, takrirlere sayica az da olsa karsi ¢ikan mebuslar bulunmaktaydi. Bunlar
arasinda Konya mebusu Vehbi Efendi (Celik) (1862-1949) 6ne ¢ikmaktaydi. Meclis-i
Mebusan'dan dogrudan meclise katilmis ve bagimsizlar arasinda oldukga faaliyette
bulunmustu. Ancak, tek parti doneminde mecliste yer bulamadi (Atesytirek, 2003: 540-
541). Vehbi Efendi gerekgesini soyle izah etmekteydi: "Tecili bunlara tamim etmek
dogru degildir. Bundan sonra orduya alinmis olanlari bu giin ordudan terhis etmek
ordunun kuvvei mdnevisini kiracagi gibi kuvvetini de tenkis edecegine katiyen siiphe
yoktur. Bu da caiz degildir." (ZC., C.11: 42). Vehbi Efendi’nin fikrini teyit eder
nitelikte Miidafaa-1 Milliye Vekili Fevzi Pasa sunlari ifade etmistir:

"Efendim, muhacirlerin askerlik meselesi oldukga tenevviir etti. Biz burada memleketimizi

miidafaa etmek i¢in toplandik. Ordularimiz nerede iyi bir silah varsa nerede istidatli adam

varsa onunla takviye olunacaktir. Diigsman1 memleketten atacagiz, burada Sark-Garp yoktur.

Herkes namusun en ulvi manasiyle vazifesini ifa ediyor. Mutlaka diismana taarruz edip

atmak 1azimdir. (Alkislar)" (ZC. C.11: 46).
Yalniz bu kars1 ¢ikislara ragmen verilen tekrir kabul edilmis ve miiltecilerin asker

alinmas1 6 ay ertelenmisti. Daha sonraki siirecte ertelemeler belli siireler dahilinde

davam etmistir.

! Aydin mebusu Mehmet Esat Bey (ileri) (1882-1957), giiniimiizde Yunanistan simrlar1 i¢inde bulunan
Giimiilciine dogumludur. Aydin Sultanisinde egitim gormils olup medreselerde muallimlik ve Milli
Orduda Miiftiiliikk yapmustir. Birinci Meclis’te Birinci Grup tiiyesi olan Esat Bey, ikinci donem mecliste
Mugla mebusu olarak yer aldi. Esat Bey ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz (Can Tunali, 2007).
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4.1.2. Meclis'in Sorunu C6zme Girisimleri

Meclis agildigr glinden beri giindemini mesgul eden Vilayat-1 Sarkiye miiltecilerinin
sorunlarma dair stire¢ igerisinde ¢oziim arayislart olmustur. Ankara Hiikiimeti, muhacir
ve miiltecilerin sorunlariyla ilgilenmesi i¢in Dahiliye Vekaleti biinyesinde Muhacirin
Miidiiriyet-i Umumiyesi'ni kurmustu (ipek, 1994: 181). Bu kurumda, Istanbul
Hiikiimetinden devralinan Orgiitlenme bicimi aynen muhafaza edilmistir. Ancak
Mubhacir ve Miiltecilerde yasanilan saglik sorunlari ve artan Oliimlerden dolay:
Muhacirin Miidiiriyeti, Sihhiye Vekaleti biinyesi altinda faaliyet yiiriitmeye devam etti
(Akn, 2008: 325; Ogiin, 2004: 185, 192). Bu kurum araciliiyla miiltecilerin barmma,
giinliik ihtiyaglar, sevk, saglik gibi sorunlar1 igin biitceden yeteri kadar olmasa da para
tahsis edilmistir. Ancak, tahsis edilen para, bir kismi memur maaslarina ayrilmasi ve
kalaninin bir kismina da memurlarin el koymasi neticesinde, miiltecilerin sorunlarina

cevap olamamist1 (ZC., C.3: 509).

Ankara Hiikiimeti, bir yandan Anadolu'nun c¢esitli yerlerine iltica etmis olan miiltecileri
iskan ve memleketlerine sevkleri ile ilgili sorunlara ¢o6ziim ararken bir yandan
memleketlerine sevk edilmis olan miiltecilerin sorunlariyla da kars1 karsiyaydi. Sarkiye
miiltecileri, memleketlerini terk ederken geride biraktiklari ev, isyerleri ve topraklari
isgal dolayisiyla agir bir tahribata ugramisti. Bundan dolayi, memleketlerine geri
donenler, barinacak yer ve ihtiyaglar1 saglayacak bir gelire sahip olamadiklarindan bir
kez daha go¢ etmek zorunda kaliyorlardi (Ogiin, 2004: 199). Meclis bunlarin sorunlarini
¢cozmek ve meydana gelecek usulsiizliikleri 6nlemek i¢in bolge belediyelerine yetkiler
verdi (ZC., C.3: 95). Ayrica, bolge sorunlarina faaliyetleriyle duyarlilik gdsteren
Birinci Grup iiyesi Beyazit mebusu Siileyman Sudi Bey, memleketlerine donen
miiltecilere barinma ihtiyaglarini karsilamalar1 igin, ormanlardan kereste verilmesine
dair takrirde bulunmus ve bu meclis tarafindan kabul edilmistir (ZC., C. 20: 455, 484).
Ancak, Sarkiye mebuslarinin miilteci ve muhacirler i¢in vergi muafiyetti ile ilgili
verdikleri takrir ve teklifler, {ilkenin savasta olmasi gerekcesiyle reddedilmistir (ZC.,
C.6: 382, 439). Ankara Hiikiimetinin ¢oziimleri gecici olmanin 6tesine gegmemekteydi.
Miiltecilerin gerekli olan ihtiyaglari, bdlgelerine iadeleri ve sevk edilenlerin istihdam

edilmesi gibi konularda basar1 saglayamadi. Aradan yillar gegmesine ragmen bircok
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miilteci memleketlerine sevk edilmemisti. Bundan dolayi, bazi miilteciler
memleketlerine dénmeyip, Anadolu’nun gesitli yerlerine yerlestiler (Ogiin, 2004: 230).
Rus isgaliyle beraber yerel Ermeni gruplar ile Miisliman halk arasinda c¢ikan
catismalarin sonuglar1 agir oldu. Ilk etapta, gerek bolgedeki Miisliimanlarin Anadolu’
nun i¢lerine dogru go¢ etmesi ve akabinde Ermenilerin tehcire tabi tutulmasi bircok
insan kaybinin yasanmasina neden oldu. Bu durum, bélgenin alt yapisina biiylik zarar
verdi. Bolgenin sanat ve ticaretinde rol oynayan Ermenilerin tehcir edilmesi ve bolge
tarim ve hayvanciligini yiiriiten Miisliiman gogleri, Vilayat-1 Sarkiye’nin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik agidan giinlimiizde dahi giderilemeyen geri kalmishigin etkenlerinin

basinda gelmektedir.

4.2. SARK'TA ISYAN VAR: KOCGIRI (1921)

Birinci Meclis glindemini, isgal kuvvetlerine kars1 yiiriitiilen miicadele kadar i¢ politik
konular1 da mesgul etmistir. Bu donemde, Anadolu'da bir otorite kurmak isteyen
meclise kars1 direncler ortaya ¢ikmusti. i¢ ayaklanmalar olarak adlandirilan bu kars:
cikislar, Milli Miicadelede Anadolu'nun bir¢ok yerinde bas goéstermisti. Bu isyanlar
arasinda Dersim yoresinde cikan Kog¢giri Isyam ve bastirilisi meclisin énemli
giindemleri arasindaydi. Hatta olay ve mabhiyeti ile ilgili tartigmalar1 glinlimiize kadar
siire gelmistir. Yerlesim olarak Dersim'in Giliney-Batisinda bulunan Koggiri, adini
Koggiri Asiretinin yasadigl koyden almistir. Bolgede etkin bir gilic olan Koggiri Asireti,
Hafik Koghisar, Zara, Imranli, Susehri, Kangal ve Refahiye gibi kazalara bagl 40 bin
insanin yasadig1 yaklasik 2000 km? alan sahip 135 koye hakimdi.Oyle ki asiretin
etkinligi devlet tarafindan goriilmiis ve Abdiilhamit doneminde, asiret lideri Mustafa
Bey'e "Pasa" unvani verilmistir. Mustafa Pasa, Kocgiri Isyan1 liderlerinden Haydar ile

Alisan’1n babasidir (Oz, 1999: 18, 22).

Miitareke Doneminde, Bagimsiz Kiirdistan talepleri olan Kiirt Teali Cemiyeti etrafinda
toplanan Kiirt milliyetcileri, Ankara Hiikiimeti ile beraber hareket etmeyen giigler
arasinda bulunmaktaydi. Cemiyetin lideri olan Seyyid Abdiilkadir Efendi (1851-1925),
donemin 6nde gelen Kiirt milliyetcisidir. 1879 yilinda ¢ikan Isyan lideri Seyh
Ubeydullah Nehri’nin oglu olan Seyyid Abdiilkadir, Mesrutiyet Doneminde, Kiirt
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Teaviin ve Terakki Cemiyetinin kurulusunda yer almisti. Ayrica, Ayanlar Meclisinde,
Damat Ferit Pasa ve Tevfik Paga Hiikiimetlerinde yer aldi1 Seyyid Abdiilkadir, 1925
yilinda Seyh Sait Isyanina katilmasi dolayisiyla idam edildi (Yildiz, 2006: 33). Onun
onciiliigiindeki cemiyet, bircok Kiirt milliyetcisini etrafinda toplamay1 basarmis olup
uluslar arasi giiglerle temas etmisti. Uyelerinin cogunlugunu Kirmanci konusan Siinni
Kiirtler olusturmasina ragmen Alevi ve Zazaca konusan Kiirtleri de kendisine ¢ekmistir
(Bruinessen, 2008: 409; Olson, 1992: 54). Dersim yo0resine cemiyet tarafinda ilk
gonderilen Baytar Nuri Dersimi’dir. Dersim’in Hozat kazasindan olan Nuri Bey,
Istanbul’da Baytarlik egitimi aldig1 sirada milliyet¢i Kiirt dgrencilerin kurdugu Kiirt
Talebe Hevi Cemiyetinde yer aldi. Bu cemiyetle beraber Kiirt milliyet¢inin dnde gelen
isimlerinden biri oldu (Isik, 2000: 162-164). Baytar Nuri Bey, basta Zara, Divrigi,
Kangal, Hafik, Umraniye, Beypmar, Celalli, Sincan gibi yerlerde 6rgiitiin subelerini
kurdu (Dersimi, 2014: 104). Ayrica, Koggiri Asireti liderleri Haydar ve Alisan Bey’ler
de cemiyet i¢inde yer almislardi. Bunlarin yan1 sira Koggiri Asiret liderlerinden Mustafa
Pasa’nin katibi Aliser Bey’in faaliyetleri cemiyetin Alevi bdlgesinde yayilmasinda
onemli rol oynamistir. Koggiri Asiretlerinin Ibolar kabilesinden ve iyi bir hatip olarak
taninan Aliser, Birinci Diinya Savasi sirasinda Rus himayesi altinda muhtar bir Kiirt
devleti kurmak i¢in ¢alismisti. Bu tiir faaliyetlerinden dolay1 Aliser, bolgeyi iyi taniyan
ve etkin bir niifuza sahip biridir (Dersimi, 2014: 221-223). Bolgenin onde gelen
kisilerinin cemiyette katilmalar1 ve etkin faaliyet yiiriitmeleri, Koggiri'de Ankara
Hiikiimetine karsi bir isyanin ¢ikmasina neden olan etkenlerin basinda gelmektedir
(Bayrak, 2010: 129; Mcdowall, 2004: 250; Iba, 2008: 403). 1920'de KTC'li bu iiyeler
merkezi Kog:giri-Umraniyel olmak {izere bir isyan baslattilar. Isyancilar, Kiirt
tutuklularin serbest birakilmasini, Kiirt olmayan gorevlilerin Kiirdistan'dan geri
alinmasini, Istanbul Hiikiimeti'nin kabul ettigi Kiirdistan'in 6zerkligini hatta daha sonra
bagimsizlig gibi talepleri, Ankara Hiikiimetinin de kabul etmesi bildiriyorlardi (Bayrak,
2010: 133; Bruinessen, 2008: 409; Dersimi, 2014: 110; Mc.Dowall, 2004: 257; Olson,
1992: 56 ).

! Umraniye, Koggiri agiretinin ikinci yerlesim merkezi ve isyanin 6nde gelen isimlerinden Haydar ve
Alisan Beylerin koyleridir. Umraniye, eski adiyla "bogaz viran", yeni adiyla "bogazéren" koytidiir (Oz,
1999: 17).
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Ekim 1920'de Koggiri, Umraniye, Zara, Kamho, Divrigi, Sincan, Kemah, Kurucay
bolgeleri dahilinde karakollara yonelik baskinlar ve yol kesme gibi girisimlerle siiren
isyan, Haziran 1921'e kadar siirmiistiir. Aymi tarihlerde Yunan saldirilarinin olmasi
dolayisiyla Ankara Hiikiimeti, Koggiri'de meydana gelenlerle pek ilgili olamamustir.
Yalniz, Nisan 1921'de Ankara Hiikiimeti, isyan bolgesine asker yonlendirmeye basladi.
Bolgedeki askeri birliklerin basinda bulunan Nurettin Pasa’ ve Karadeniz bolgesinde
cetelere karsi faaliyet gosteren Topal Osman? grubu bolgeye yonlendirildi. Bu harekat
neticesinde isyan kanli bir sekilde bastirildi. Isyanin amaci Siinnileri ve Alevileri,
Kurmangi ve Zaza konusan biitiin Kiirtleri bir araya getirmek olsa da Kiirtlerin
tamamindan destek alamadi. Bu destegin alinamamasinin nedenleri konusunda bir¢ok
arastirmact ayni noktalara deginmektedir. Arastirmacilara gore, destek saglanmamasinin
nedenlerinden biri kot iletisim ve zayif orgilitlenme nedeniyle bolgeler arasi iletisim
yetersizligiydi. Ayaklanma, merkezi olarak planlanmamig ve bolgenin diger
taraflarindaki etkin kisilerle iliskiyle gecilmemisti. Ayrica, birgok Siinni Kiirt, isyan1 bir
Alevi hareketi olarak gormesinden destek vermemekteydi. Siinni Kiirtlerin isyana
destek vermemesindeki ana neden Mustafa Kemal ile ¢oktan ittifaka girmis olmalariydi.
M. Kemal, bir¢ok vaatlerde bulunup ve yakin iligkiler kurarak, Siinni Kiirt 6nde
gelenlerinin giivenini saglamisti. M. Kemal ile hareket eden Kiirtler agisindan dikkate
deger bir sorun yoktu. Sorundan ziyade Kiirtler, devlet kurtarmak adina isgallere karsi
Tiirklerle beraber savasiyorlardi. Kiirtler arasindaki bu farkli politik tutumlar, Koggiri
Isyanini yerel ve basarisiz olmasina gotiiren nedenler arasinda yer alir (Akyol, 2007: 84;
Bozarslan, 2008: 847; Bruinessen, 2008: 409-410; Mcdowall, 2004: 258; Olson, 1992:
60-62; Oz, 1999: 250).

! Nurettin Pasa (1873-1932), Harbiye mektebinden mezun olup orduda "Sakalli" olarak taninmaktayda. 1.
Diinya Savasi ve Kurtulus Savaginda gorevler istlenirken, sert tutum ve uygulamalariyla tartisilan bir
kisidir. Tk Milli Miicadele Déneminde Mustafa Kemal ile askeri harekatlara dair kararlarda kars: karsiya
gelen Nurettin Pasa, Mustafa Kemal'e ragmen 1923 se¢imlerinde meclise girmis ve sapka kanunu gibi
yeniliklere muhalif tutum sergilemistir. Nurettin Pasa ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. (OZ, 1999: 163-
189; Tas, 1997)

2 Topal Osman (1883-1923), Giresun dogumlu olup, tiiccar bir aileden geliyor. Balkan Savaglarma
goniillii olarak katilirken, ayagindan yaralanmasi iizerine "Topal" lakabini alir. "Laz Alaylar" ismi ile
alinan grubuyla Rumlara kars1 saldirilarda bulunurken Koggiri gibi bir¢ok kanun dis1 uygulamalar yapti.
Milli Miicadeleye faal olarak cephelerde yer alan Topal Osman, milletvekili Ali Siikrii Bey'in 6liimiinden
sorumlu tutuldu. Bu olaydan dolay1 hakkinda yakalanma emir ¢ikarilip yarali yakalanmasina ragmen
oldiirtildi. Topal Osman ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. ( Beyoglu, 2009; Sener, 2004).
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4.2.1. Isyanin Meclis'teki Yankilar1 ve Coziimii

Koggiri'de isyan bagladiktan kisa bir siire sonra Meclis giindemine gelmeye basladi.
Yalniz gerek Ankara Hiikiimeti ve gerek Vilayat-1 Sarkiye mebuslari isyanin mahiyetine
farkl1 bir yerden baktiklar1 goriilmektedir. Meclis, amaglar1 bir 6zerk veya bagimsiz bir
Kiirt devleti kurmak olan isyani, ayrilik¢1 bir hareket olmaktan ziyade bir asayis ve
bolgenin geri kalmishgi cercevesinde ekonomik sorunlara dayandirmaktaydi. Isyanmn
Meclis giindemine geldigi 18 Kasim 1920’de, meclisin bagimsiz mebuslarinda ve daha
sonra Seyh Sait Isyanma katildigindan dolayr idam edilen Dersim mebusu Hasan Hayri
Bey, bolgede bir takim Kiirdistan propagandacilarin gezdigini ifade etse de meydana
gelen durumun nedeninin gdyle izah etmekteydi:
"Sonra; agar meselesi vardir. Maliimualiniz Dersim'liler 6teden beri a¢ bir millettir. Ciinkii
senevi sekiz ay harigten miitemadiyen satin almak vesaire suretiyle idare ediyorlar ki
maatteessiif hirsizigin ve eskiyaligin sebebi bu yiizden hasil olur. Iste bunlar, gerek
riiesadan ve gerekse Harput civarindan ve diger mahallerdendir.” (ZC., C.5: 429-431).
Hasan Hayri Bey'in olayr kismen bir hirsizlik ve ekonomik olarak gostermeye
caligmasini, meclis ile Kiirtlerin kars1 karsiya gelmelerine engel olmak i¢in politik bir
tutum olarak anlasilsa da Hiikiimetin kendisi de olaya aym1 acgidan bakmaktadir.
Hiikiimet adina s6z alan Dahiliye Vekilligini vekaleten yiiriiten Adnan Bey (Ad1var)1,
bolgede Kiirtciilik propagandast oldugunu kabul etse de Kocgiri'deki isyanit buna
baglamaktan ziyade sOyle izah etmektedir:
"Dersim'de sayani ehemmiyet ve sayani endise biiyiik bir vaka yoktur ve maatesekkiir arz
olunur ki; Dersim'de Kiirtliik ve Tirklik diye bir mevzubahis degildir. Yalniz (Alisir)
isminde birisi basina bir ka¢ kisi toplamig o havalide dolasiyormus. Kemah'n birkag
mabhallesine tecaviiz etmis ve orada bir ka¢ ev yakmig ve bir iki yagmada bulunmustur.
Bunun iizerine Sivas'ta Koggiri rilesasindan Alisan Bey tdyin edilmis, onu takip ediyor. Bu
defa aldigimiz bir telgrafta ve neticei takibatta; Alisir'in dehalet ettigi ve istimani icin
Hiikiimeti merkeziyeye miiracaat ettigi yaziliyor. Henliz yeni aldik bu telgrafi. Tabii buna

dair bir karar verecegiz ve cevabi da verecegiz. Bu Alisir ne yapmustir? Bunun esas
maksadi, yagma etmek, ihrak etmek olmasa gerektir."® (ZC., C.5: 430).

! Adnan Adwvar (1881-1955), Gelibolu dogumlu olup, Tip egitimini Istanbul'da aldiktan sonra yurtdisinda
uzmanlik egitimleri ald. II. Mesrutiyet'in ilantyla beraber Istanbul'a dondii ve Trablusgarp, Birinci Diinya
Savaglarinda doktor olarak gorev yapti. Miitareke Doneminde gizli Karakol Cemiyeti'nin kuruculari
arasinda yer alan Adnan Bey, Ankara'da kurulan mecliste yer alip Sihhiye ve Dahiliye Vekilligi gibi
gorevler istlendi. Milli Miicadele bittikten sonra, muhalif gruplar ig¢inde yer aldi. Siyasi yoni disinda
birgok bilimsel ¢aligmalar1 bulundu. Ayrica Adnan Bey, yazar Halide Edip Adivar'm esiydi (T. Hal No:
217; Aydm, 1998: 180; Coker, 1995: 220). Adnan Adrvar ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. (ADA, 2010)

2 Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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Aym oturumda, Meclise Meclis-i Mebusan’dan katilan Istanbul mebusu ve Maliye
Vekili Ferit Bey (Tek), Adnan Bey’in olay1,Alisir adinda birisinin birkag kisiyi toplayip
ve birka¢ mahalleye tecaviiz etmesi ve yagmalamasi olarak siradan bir asayis sorunu
olarak goren bakis acisim desteklemekteydi. Meclisin Ikinci Grubuna iiye olan ve
faaliyetleriyle Vilayat-1 Sarkiye mebuslar1 arasinda 6ne ¢ikan ve 1925 Seyh Sait
Isyanina katilip, Kiirtciiliik suglamasiyla idam edilecek olan Bitlis mebusu Yusuf Ziya
Bey, isyanin meclis karsit1 ve Kiirt¢ii yoniinii kabul etmiyor ve sézlerine soyle devam
ediyordu:

“Bu Meclisi Ali — ki {slamiyeti kurtarmaga azmetmistir - Kiirtler bu Meclise kars1 fena

fikirler besleyemezler. (Dogru sadalar), Biitin fena fikirler oralarda tesir gormez,

Kiirt'ler sarka kostular, siiriileri durdurdular, 'Kiirt'ler sark muharebatina Istirak ettiler;

zulim ve senaat ordularini durdurdular. Kendi kanaatiyle hareket eden bu Meclise
yaslandilar ve mefkireleri bu Meclisle beraberdir. Rica ederim kalbinize zerre kadar bir

sey gelmesin.” (ZC. C.5: 431).

Yalniz, isyanin ilerleyen sathalarinda Ankara Hiikiimetinin Koggiri'de meydana gelen
hadiseyle ilgili algisin1 ve tutumun degistigini, bolgeye yonelik baslattigr askeri
harekatla gostermistir. Hiikiimetin nazarinda bolgede yasanilanlar, siradan bir
yagmalama ve hirsizlik olmaktan ¢ikmis Onlem alinmasit gereken bir isyana
doniismiistii. Oyle ki, Nurettin Pasa ile Topal Osman’in Laz Taburu olarak bilinen
grubun isyan bolgesine gonderilmesi, bastirma hareketini bir "askeri terdr" boyutlarina
dontistiirmiistiir. Bolgedeki uygulamalar, suglu-sugsuz, silahli-silahsiz — ayirimi
yapmaksizin bir sivil halkin kirmmina doniismiisti. Baki Oz'iin konuyla ilgili
caligmasinda yayinladigr bir belgede Nurettin Pasa'min bdlgedeki askeri birliklere
gonderdigi talimattin bir maddesinde " Kog¢giri Asiretinin bir daha baskaldiramayacak
hale sokmak, yahut bu Asireti simdiye kadar yasadigi alandan par¢a par¢a uzaklastirip,
dagitmak gerekecektir..." ifadeleri gegmektedir (Oz, 1999: 298). Bu ifadelerin yer aldig
talimat emri ,askerin miidahalesine yansir. Erzincan'dan istenen askeri birlikler, kdyleri
yakip yikarlar. Bunlar arasinda Kemah'a bagli Birastik ve Pusans, Karni, Pazarak
koyleri yakilir ve halkin tiim mallarina ve hayvanlarina el konulur (Oz, 1999: 190). Bu
durum, isgalci kuvvetlere kars1 miicadele veren Ankara Hiikiimetinin, i¢ ayaklanmalari
kendi varligina ne kadar biiyiik bir tehlike olarak gordiigiinii gostermektedir. Bolgede
askeri birliklerin yaptiklari, kisa siirede meclis giindemine geldi. Meclis, Koggiri'de
yasanilanlarin, dis ve i¢ kamuoyunu yansimasindan endise duydugunda dolay1 konuyla

ilgili goriismeleri  gizli oturumlarda yapmustir (iba, 2008: 410). 3 Ekim 1921'de
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baslayan tartismalarda hemen hemen tiim mebuslar arasinda askerin, bolgede yaptiklar
hakkinda bir fikir birligi vardi. Isyan bdlgesinde askeri birliklerin yaptiklar1 hakkinda
meclisin aktif mebuslar1 arasinda bulunan ve mubhalif ikinci Gruba iiye olan Erzincan

mebusu Emin Bey (Lekili) dikkate deger ayrintilar vermektedir:

"Nurettin Pasanin tabirince ben bunlari ¢ember i¢ine aldiktan sonra Hiikiimetin tekalifini
daha tesdit edecegim diyerek, genber altina aldim diyor ve tuttugunu oldiirmeye, irzlara
gecmeye, namuslara taarruz etmeye kalkiyor. Rica ederim hanginiz bu fecayi karsisinda
sabredebilirsiniz? Buna {i¢ yasindaki ¢ocuklar bile tahammiil edemezler ve bdyle bir seye
maruz kaldigimizda, rica ederim, nasil karginiza ¢ikanlara kursun atmazsiniz? Bu suretle bes
milyon, on sekiz milyon liralik servet mahvolmustur. Bu paralari tamamiyle gitmistir. Ben
ispata hazirim; otuz bin mevasiyi Osman Pasa gotlirmiistiir. Refahiye'de bir arkadasim
vardir, onu figshad ederek yirmi sene evvel buraya tavattun etmis, teehhiil etmis bir Tiirk,
servetine tama edilerek, karisi cebren alinmis ve sen Alevisin diyerekten herif emval ve
emlaki yagma edildikten sonra 6ldiriilmiistiir. Efendiler; diinyanin hangi yerinde boyle bir
hareket goriilmiistiir ki babasini bir evladin elinde bir ip, diger evladin elinde bir ip olarak
cektirilerek tam alt1 saat zarfinda bu suretle feciane 6ldiiriilmiistiir? Rica ederim efendi sen
bu vaziyet karsisinda asi olmaz nmusm? Eger asilik varsa ve bu ise iste Umraniye
hadisesi..."* (GZC., C.2: 269).

Vilayat-1 Sarkiye'nin 6zellikle bdlge sorunlariyla ilgilenen Birinci Gruba iiye olmasina
ragmen sonraki donemlerde mecliste yer bulamayan Mus Mebusu Haci Ahmet Efendi,
bolge halki arasinda Hiikiimetin, Ermeniler gibi kendilerini de katledecegi sdylentilerin
dolastigin1 dile getirirken, Dersim mebusu Hasan Hayri Bey, Kocgiri'de yapilanlarin

Ermenilere dahi yapilmadigini ifade ederek, yasanilanlarin vahametine dikkat ¢ekmistir

(GZC., C. 2: 270).

Koggiri'de yasanilanlar1 meclis oturumlarinda dile getiren mebuslari, bolgedeki
gorevlilerin beyanatlari teyit etmekteydi. Donemin Sivas Valisi Ebubekir Hazim Bey
(Tepeyran), yasanilanlar hakkinda Dahiliye Vekaletine gonderdigi raporda, isyanin
bastirilmasimna ragmen Nurrettin Pasa'nmin sert uygulamalarina son vermedigini ve

durumu sdyle izah etmektedir:

"Oldiiriilen 300'e yakin niifustan baska binlerce masum ahali agliktan ve sefaletten 6liime
mahkum edilmistir. Onun igin artik tatbikina gerek kalmadigi gibi, bundan baska kendisi
bir de seferde ordu komutanligi salahiyetini tecaviize vesile sayarak, hatta vilayet
memurlariyla dogrudan dogruya muhabereye girismektedir. Kanuna aykir1 emirleri, kanuni
bir makamdan verilse bile kanunen yerine getirilemeyecegini takdir edemeyecek derecede
us@il ve kanundan habersiz olan bu kisinin kanuna aykir1 tecaviizleriyle islerim miisait
olmadigindan buna acele bir nihayet verilmesini rica ederim." (Tepeyran, 2009: 66).

! Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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Vali Ebubekir Hazim Bey, baska bir raporunda Nurettin Pasa'nin Umraniye Bucag1 ve
Zara ve Divrigi ilgelerine bagl 132 koyt yakip yiktig1 ve yiizlerce kisinin 6ldiirttiigiinii
mallarm1 talan edildigini, binlerce niifusun sefaletten Oliime terk edildigini
belirtmekteydi (Tepeyran, 2009: 74). Askeri Harekatin bir diger Onciisii Topal
Osman'in bolgedeki uygulamalari, Nurettin Pasa'da pek farkli degildi. Isyan hareketi
icinde yer alan Dr. Nuri Bey (Dersimi), Topal Osman ve grubunun yaptiklar1 hakkinda
sunlar1 ifade etmektedir:
"Namus diismani bu barbar gete alaylari, zapt ettikleri kdylerde her ¢esit zuliim ve melaneti
yapmaya baslamislardi. Masum Kiirt ¢ocuklari, bu canavarlar tarafindan atese atilip
yakiltyor ve tiiyler iirperten bu manzara karsisinda; Laz Alay1 adini tagtyan bu algaklar zevk
ve cunbus yapiyorlardi." (Dersimi, 2014: 123).
Dr. Nuri Bey, anilarinin devaminda Topal Osman alaymin bu uygulamalarina karsilik
kendilerinin de alaydan eline diisenleri, kursuna dizdiklerini ifade etmektedir (Dersimi,
2014: 124). Bolgede, kanun disina ¢ikilan bir miidahaleyle bir insani dram yasanildigi
belgelerden anlasilmaktadir. Ankara Hiikiimeti, bolgede askerin uyguladigi siddeti
kabul etse de sorumlulugunu istlenmemekteydi. Donemin Dahiliye Vekili Refet
Bey(Bele), Nurettin Paga'nin bolgedeki uygulamalarinin Meclis'in kendisine verdigi
kararlar dahilinde olmadigini ifade ederek, yasanilanlardan Hiikiimetin yetkisi disinda
oldugunu savunmustur (GZC., C.2: 266). Ancak, mebuslar Kocgiri'de bir zuliim
yapildigint ve bunun meclis adina yapildig1 gerekcesiyle sorumlulugun mecliste
oldugunu belirtip, konuyla ilgili incelemelerin yapilmasi, suclularin tespit edilmesini
istemiglerdi. Atilan ilk adim, Nurettin Pasa'nin gérevden alinma talebi oldu. Ancak,
Mustafa Kemal Pasa Nurettin Pasa hakkindaki sdylentilerden haberdar oldugunu ama
savag sebebiyle hassas bir donemden gectikleri gerekcesiyle gérevden alinmasini gerek
gormedigini ifade ederek talebi reddetti (GZC.,C.2: 408-409). Daha sonra askeri
mahkemeye ¢ikartilan Nurettin Paga, gorevden alinmasi disinda hangi bir ceza almadi.
Mustafa Kemal yasanilanlar1 Nutuk adli eserinde s0yle izah etmektedir:
"Srvastaki Uglincii Kolorduyu lagvederek onun vazifesini yeni teskil ettigimiz Merkez
Ordusuna tevdi ettik. Bu orduya da Nurettin Pasayr kumandan yaptik. Nurettin Pasa,
merkez mintakasinda bir seneye karip ifay1 vazife etti. Fakat, salahiyeti haricinde, ahaliden
bazilarinin hukukuna tecaviiz ettigi hakkinda mebuslarin vukubulan sikayetleri ve Dahiliye
Vekaletinden istizahlar1 ve Vekaletin de sikdyati muhik gérmesi iizerine, Meclisin talebiyle
Tesrinisani 1921 bidayetinde azledildi. Meclis, Nurrettin Paganin tahti muhakemeye
alinmasma karar verdi. Bu husus, benimle Heyeti Vekile arasinda da bir meselenin

hudusunu intacetti. Ben, Nurettin Pasa hakkinda tatbik olunmasi talebolunan muameleye
istirak etmedim. Fevzi Pasa Hazretleri de benimle hemfikir oldu. Ikimizle Heyeti Vekile
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arasinda tahaddiis eden ihtilaf Meclis¢e hallolundu. Mecliste, Nurettin Pagayr miidafaa
ettim. Agir muameleye maruz kalmaktan kurtardim."* (Nutuk, 1969: 629-630).

Ancak. bu donemde Mustafa Kemal'in Nurettin Pasa'ya sahip ¢ikmasi, aralarindaki
iletsimin ¢ok giiclii oldugu anlamina gelmez. Zira Nurettin Pasa, Mustafa Kemal'e
ragmen Bursa'da bagimsiz aday olur ve segilir. Ayrica 1925'te goriismeye baslanilan

Sapka Yasasina muhalefet eder (Tas, 1997: 220).

Meclis, bolgede yasanilanlar1 incelemek iizere aralikli tahkikat heyetleri kurup bolgeye
gondermisti (GZC., C.2: 513; ZC., C, 13: 155, 167; C.14: 240-241; C.15: 219, 246)
Yalniz, tahkikat heyetinin raporlart meclis zabitlarinda yer vermemekle beraber, heyet
asil ayaklanmacilarin cezalandirilmasina digerlerinin affedilmesini ve iilke i¢inde uygun
goriilen yerlere yerlestirilmesini Onermisti. Heyetin bu Onerisine, Sarkiye mebuslar
siddetle kars1 ¢ikmislardi (Oz, 1999: 221). Ancak, Ankara Hiikiimetinin askerlerin
yargilanip cezalandirilmasinda ayak direttigini goren Sarkiye mebuslari, konunu {istiine
gitmekte geri adim atip tahkikat heyetinin Onerdigi isyancilarin af edilmesi teklifini
dillendirmeye ve bolge halkina normal hayatlarina tekrar donmeleri i¢in yardim

edilmesi gibi tekliflere yoneldiler (ZC., C. 13: 71; C. 17: 145, 159).

Ankara Hiikiimeti, basta isyancilar1 af edilmesine sicak bakmadi. Istiklal Mahkemesinde
yargilananlardan Haydar Bey, Seyit Aziz, Aliser Bey, Dr. Nuri Bey ve diger 95 kisiye
idam cezasi, 400 kisiye de hapis cezasi verildi. Yalniz, gerek bolge mebuslar1 gerekse
bolge ileri gelenleri tarafindan yargilananlarin af edilmesi yoniinde meclise baskilar ve
bolgenin yeniden hareketlenmesi, Hiikiimetin tutumunda degisiklige gitmesini sagladi.
Mustafa Kemal'in, Dr Nuri Bey ve Aliser Bey disinda biitiin tutuklularin affina ve
Sivas'taki Istiklal Mahkemesinin kaldirilmasi talebi meclis tarafindan kabul edildi (iba,
2008: 420). Dersim'den ¢ikmak sartiyla affedilen Haydar ve Alisan Bey'ler, 1931'de
cikartilan yasayla Koggiri'ye donmiislerdir. Ancak kisa bir siire sonra Zara Kaymakami
Siikrii Bey'in diizenledigi diislinlilen bir suikastta Alisan Bey Oliirken, Haydar Bey
yaral kurtuldu (Oz, 1999: 245-247). Aliser ve Dr. Nuri Bey tutuklamalardan kurtulmay1
basarmislardi. Ankara Hiiklimetiyle temas halinde oldugu s6ylenen Nuri Bey, 1937'de

1. Dersim Harekat1 sirasinda Halep'e gecti ve 1973 orada 6ldii. Aliser Bey ise, karist

! Alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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Zarife Hanim ile beraber Seyit Riza'nin kdyiine yerlesti. 1937'de Seyit Riza'nin yegeni
Rayber ve devletle temas halinde olan adami Zeynel tarafindan saklandiklart magarada

basilip kafalar1 kesilerek Alpdogan Pasa'ya teslim edildi (Hiir, 2013).

Birinci Meclis ve Hiikiimetinin giindemini olduk¢a mesgul eden Koggiri Isyani,
Nurettin Pasa ve Topal Osman birlikleri tarafindan kanli bir sekilde bastirilmist.
Isyancilarin siyasi amaglar1 karsinda duran ve mecliste bulunan Sarkiye mebuslar
askeri birlikler tarafindan yapilanlar1 kinasa da isyancilara af ¢ikartmak disinda basta
Nurettin Pasa olmak iizere kirirmdan sorumlu olanlarin yargilanmasini saglayamadilar.
Ayrica, Sarkiye mebuslar1 yasanilanlardan dolayr meclis hiikiimetine kars1 herhangi bir
politik tavir igine de girmediler. Isyanin siyasi amagclarin1 géremeyen veya gérmezden
gelip siradan bir asayis sorunu olarak gostermeye ¢alisan hiikiimetin bu tutum ve ¢6ziim

sekli, bir sonugtan ¢cok Cumhuriyet tarihinde Kiirt isyanlarinin nedenlerini dogurmustur.

4.3. VILAYAT-1 SARKIYE'DE BIiTIRIL(EY]MEYEN SORUNLAR

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savagina girmesinin yarattig1 sonuclar itibariyle, siyasi
bir kriz ortam1 kadar insanlarin yasamini etkileyen idari, ekonomik, sosyal vs gibi bir
cok sorunlarin daha da derinlesmesine neden olmustu. Osmanli'nin Itilaf kuvvetlerine
kars1 yiiriittiigii savasin Dogu ve Gliney Cephelerini olusturan ve kismi bir isgal yasayan
Vilayat-1 Sarkiye, savasin faturasini agir 6demisti. Savas, bolgede idari bir bosluk
yaratmis bu da yiizyillara dayanan sosyo-ekonomik altyapiyl, giiniimiize kadar
coziilemeyen derin bir sekilde tahrip etmisti. Calismamizin bu kisminda, Vilayat-1

Sarkiye'nin yasadig1 idari ve sosyo-ekonomik sorunlari inceleyecegiz.

4.3.1. Sarkiye'nin Omzundaki Kiife: Asar Vergisi

Giineyde Ingiliz ve Fransizlara, Doguda Ruslara kars: yiiriitiilen savasa ve sonrasinda
yasanilan iggallere sahiplik eden Sark Vilayetlerinde biiyiik bir ekonomik ¢okiintii
yasandi. Ozellikle, Savas esnasi ve sonrasinda yasanilan insan kayiplart ve gocler

sonras1 bolgenin insansizlagmasi, her yoniiyle iiretimin durmasina neden oldu. Kirim
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Savasindan beri Osmanli Devleti, biitcede her yil acik vermis ve bu agiklar dis
bor¢clanmayla giderilmeye calisilmisti. Yalniz, Birinci Diinya Savasinda Fransa ve
Ingiltere piyasalarinin Osmanli'ya kapanmis olmasi nedeniyle dis bor¢lanma sadece
miittefik Almanya'dan yapilmistir (Eldem, 1994: 83). Ancak, savastan Almanya'nin
yenik ¢ikmasi, Osmanli biit¢e aciklari, vergiler iizerinde yeni diizenlemelere gidilerek i¢
piyasadan gidermeye c¢alisgilmisti. Ankara Hiikiimeti'nin, iilkeyi iktisadi anlamda
¢Okmiis bir vaziyete devraldigmmi sdyleyebiliriz. Meclis, Milli Miicadele i¢in gelir-
giderleri diizenlemek icin basma Celal Bayar getirdigi "Iktisat Vekaleti"ni kurdu
(Eldem, 1994: 158). Ankara Hikiimeti, mevcut gelirlerle savas masraflarini
karsilayamadigindan dolayi, mevcut vergilerde zamlara, yeni vergilendirmeler ve
tasarrufa yonelik tedbirlere yoneldi. Buna ragmen, Ankara Hiikiimeti tarafindan

belirlenen 1920-1923 yillar1 arasi biitgelerde de agik verilmistir.

Ankara Hiikiimeti'nin, vergi miktarlarinda artirima girmesi ve yeni savas vergileri
koymasi, savas nedeniyle iiretim yapamadigindan dolayr gecimini bile saglamakta
zorlanan halkin omzunda biiyiik bir yiik teskil etmekteydi. Anadolu'nun bir ¢cok bolgesi
bu vergilerden muzdarip olmakla beraber, kismen isgal ve gocler yasayan Vilayat-1
Sarkiye'nin mebuslari basta "Asar Vergisi*'ne yapilan zamlar ve halkin vergi bor¢laria
dair sorunlara dikkat ¢ekmis ve periyodik olarak meclis giindemine getirmislerdi.
Meclise Meclis-i Mebusan'dan gelen Birinci Grup iiyesi olup tek parti doneminde de
mebus olan Bitlis mebusu Resul Bey, asar vergisine dair halkin yapilan zamla beraber
zor durumda oldugunu su sozlerle aciklamaktadir:

"Vilayat-1 Sarkiye ahalisi 1329, 1330 senelerinde muhaceretle 6tede beride bulundular.

1334, 1335 senelerinde kismen mevalarina avdet ettiler. Sayet 1329, 1330 seneleri asart

teslis ile hesap edilecek olunsa o vakit yiiz elli hanelik kdyde simdi ancak bes ev vardir. Su

halde bu halinin magduriyetini mucip olur. Vildyati mustahlasa ahalisinin istisnasin1 ve
yahut asarlarinin senet sabika dairesinde istifasini teklif ederim." (ZC., C.3: 168).

! Asar, sozliikte “onda bir” anlamina gelen usr kelimesinin Tiirkgelesmis sekli olan osiiriin ¢oguludur.
Islam {ilkelerinde siire¢ igerisinde devletin gelir kaynag: olan vergilerin basinda gelmistir. Teorik olarak
Miisliimanlardan alinan ve miilk topraklarinin mahsullerinin zekatin1 ifade eden &siir, Osmanl
uygulamasinda 6zellikle Ebusuud Efendi'den sonra harac-1 mukaseme vergisinin veya toprak kirasinin alt
dilimi seklinde gorilmiistiir. Asar, liretimde bulunan biitiin ¢ift¢ilerden alimirdi. Bu vergiler bir yandan
timar kesimi igerisinde dirlik sahibinin gelirlerinin en 6nemli kismini olusturuyor, dolayisiyla eyalet
ordularinin masraflarini karsiliyor, bir yandan da miilk topraklardan ve padisah haslarindan alindig: tizere
devlet hazinesinin bir kaynagini ve vakiflarin da en 6nemli gelirini tegkil ediyordu. Asar vergisi 1925'te
kaldirilana kadar devletin temel gelirini olusturmustur. Asar ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. (Erkal, 2007:
97-100; Tabakoglu, 2007: 100-103).
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Resul Bey'in, 1920 yilinin asar vergisini gecen senelerdeki miktarlara gore
hesaplanmasi teklifine yeterli bulmayan Trabzon mebusu Ali Stkrii Beyl, Vilayat-1
Sarkiye'den gegen senelere gore dahi hesaplansa verginin tamamen alinmamasi
gerektigini s0yle izah etmektedir:

"Vilayat1 sarkiye halki heniiz muhacerete maruz kalmadigi bir sirada yapmis oldugu

zeriyatin bedeli Ihalesi iizeninden bu giin asar hesap edecek olursak gadir dliir. Maruzatim

budur efendim. Yalniz 'bu icbarla sunu arzetmek istiyorum ki; eger Heyeti Umumiyeye

evvelce arzettigim esbap dolayisiyla asar1 tamamryla affetmege bile hi¢ olmazsa ihtiyact

olan kimseleri istisna etsin. Gegenlerde arz etmis idim; harpte ii¢ evladini kaybetmis ve

onlarin dorderden on iki yetimini besleyen bir kadindan asar aldilar. Haltta danasini satmak

suretiyle, gbéziimiin Oniinde, asarmi aldilar. Binaenaleyh hi¢ olmazsa bu gibi ihtiyaci

olanlarn istisnasini rica ederim."? (ZC., C.3: 169).
Ali Siikrii Bey'in af teklifi Vilayat-1 Sarkiye mebuslar tarafindan destek gormiistiir.
Mebuslar, savas sebebiyle agirlikli olarak bolgede iiretim yapacak insanlarin sayisinin
bir hayli azalmasi, tarim arazilerinin kullanilamayacak bir duruma gelmesinden dolayz,
Vilayat-1 Sarkiye'yi, asar vergisinden muaf tutulmasi taleplerini sik sik dile
getiriyorlardi. Oyle ki, bdlge halki, birakin iiretim yapip vergi ddemeyi, kendi zahire
ihtiyaclarini karsilayamadigindan dolay: Iran'dan ihracat yapmak zorunda kalmist: (ZC.,
C.3: 172-174, 287, 471; ZC., C.19: 129-133). Yalniz mebuslarin bu talepleri Hiikiimet
tarafindan dikkate alinmamaktaydi. Maliye Vekili Ferit Bey, gelirin gegen senelere gore
yizde altmisa kadar diismesini gerekg¢e gostererek vergi affinin olamayacagini
soylemekteydi (ZC., C.3: 278-279). Gerek Biitce Enciimen Reisi ve Corum Mebusu
olan Ferit Bey® ve gerek Gelir Idaresi Miidiirii Enver Bey agiklamalarinda, asar affim

ve Vilayat-1 Sarkiye'nin vergiden muaf tutulmasini gerektirecek bir durum olmadigini

ifade ederek Hiikiimet goriisiinii desteklemislerdi (ZC., C.3: 168-169).

L Ali Siikri Bey, Trabzon dogumlu olup, Bahriye Mektebinde egitim gordiikten sonra Osmanli
Donanmasinda subay olarak gorev aldi. ITC'nin yénetimi déneminde muhalif cepheden Trabzon mebusu
olarak Meclis-i Mebusan'da yer aldi. Istanbul'un isgali ve meclisin kapatilmasiyla Ankara'ya gegen Ali
Siikrii Bey, mecliste Ikinci Grup'ta yer alarak muhalif tutumunu siirdiirdii. Ayrica cikardigi Tan
gazetesindeki yazilarinda Ankara Hiikiimetinin belli baghi politikalarint sert dille elestirdi. Yaptigi
elestiriler ve Hilafet yanlis1 tutumu ile dikkat ¢eken Ali Siikrii Bey, Topal Osman tarafindan oldiiriildi
(Coker, 1995: 923). Suikast arkasinda Mustafa Kemal olduguna dair iddialar bulunmaktadir (Hiir, 2006;
Ozgiirel, 2003). Ali Siikrii Bey i¢in ayrintili bilgi igin bkz. (Demirel, 1996; Misiroglu, 2012)

2 Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalari kaynaga aittir.

3 Hiiseyin Ferit Bey, 1878 istanbul'da dogmustur. Bir yandan Hukuk mektebini olurken diger taraftan
Maliye Vekaletinde kalem memuru olarak calisti. Daha sonra kademeli olarak miidiir muavinligi,
midiirliigiin yan1 sira Kastamonu ve Diyarbakir Defterdarligi ve Kastamonu Vali vekilligi yapti. 1920 ve
secimlerinde Corum mebusu olarak mecliste yer aldi. Ferit Bey mecliste Birinci Grup icinde yer aldi.
Dolayisiyla 1923 se¢imlerinde tekrar Corum mebusu olarak mesaiye devam etti (T.Hal No: 100).
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Ankara Hiikiimeti, basta asar vergisi olmak iizere vergi muafiyeti ve affina yonelik
girisimlere bir silire direng gosterdi. Anadolu'nun bir¢ok yerinden gelen sikayetler ve
mebuslarin baskisi, Hiikiimet tutumunu kismen degistirmeye gotiirdii. Hiikiimet, 31
Ekim 1921 tarihli bir kanunla, savasin siirdiigii ve diisman tarafindan tahrip ve yagma
edilen yerlerdeki halkin, arazi ve temettii vergileriyle dsar ve agnam borclarini affetti.
Yalniz devlet gelirindeki yetersizliklerden dolay1 biitiin vergilere degisik oranlarda zam
yapmay1 siirdiirdi (Eldem, 1994: 192). Bu zamlar, devlet gelirler ve gider agigmi
kapatmadig1 gibi savasin yarattigi biitiin tahribatlardan etkilenmis olan halkin ytikiini
daha da agirlastiriyordu. Savas sonrasinda birgok siyasi sorunlar belli anlagsmalarla bir

sonuca varilmisti. Ancak, savasin yarattig1 ekonomik tahribatlar uzun siire giderilemedi.

4.3.2. Giiniimiize Kalan Miras: Okul, Yol, Su ve Koprii Ihtiyaci

Birinci Diinya Savasi'min Vilayat-1 Sarkiye'de yaratigi sonuglardan bir digeri de
meydana gelen alt yap1 tahribatidir. Bolgede meydana gelen alt yap1 sorunu dylesine
derin olmustur ki, glinlimiize kadar tam olarak ¢oziilememistir. Bu, bolge mebuslarinin
ortak faaliyet alan1 olmanin yani sira bolgenin en ¢ok meclis giindemine getirilen
sorunu olmugstur. Savas sirasinda ozellikle igsgale ugrayan bolgelerde zaten sayica az
olan okullarin tamamen tahrip edilmesinden dolayr mebuslarin basta gelen talepleri
bolgede okullarm yaptirilmasiydi. Oyle ki, Bitlis mebusu Resul Bey, Bitlis'te dort
iptidai okulun (ilkokul) acilmasina dair, Hiikiimetin ilgisiz tutumuna ragmen bir ¢ok kez
takrirler vermisti (ZC., C.2: 172, 327). Bolgenin diger mebuslari da okul taleplerini
stirekli dile getirmislerdir. Mebuslar, iptidai mektebi diginda bolgede medreseler, leyli
(yatil1) mektepler ve istihdam saglamak amaciyla iplik¢ilik mektebi agilmasi gibi

taleplerde bulunmuslardir (ZC.,C.8: 195, 269; C.9: 171; C.26: 234).

Sarkiye mebuslari, mecliste siirekli okul talebinde bulunmakla kalmayip mevcut
okullarin sorunlarini da dile getirmislerdi. Biit¢e sikintisi ¢eken Hiikiimet, Anadolu'da
gorev yapan memurlarin maaslarini vermekte zorlanmaktaydi. Bu memurlarin basinda
ogretmenler gelmekteydi. Mebuslar, bolgede zaten zor kosullarda gorev yapan
Ogretmenlerin maaslarinin verilmesi talep ediyor ve verilmeme sebeplerini Maarif

Vekaleti'ne soruyorlardi. Azerbaycan dogumlu olan ve muhalif Ikinci Grup icinde yer
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alan Siverek Mebusu Mustafa Liitfi Bey, bolgedeki d6gretmenlerin durumunu soyle izah
etmektedir:
"Milletin saadet ve selameti yegine maarife merbuttur. Maarifi olmayan bir milletin hakki
hayatta katiyen hakki yoktur (Malim sadalar1). Bunu hepiniz takdir edersiniz. Bendeniz bu
hususta 'takrir verdim. Bendeniz Siverek'te iken - bendeniz Siverek idadi miidiiriyim- sekiz
aydir muallimlerimiz maas almiyor. Senei dersiyenin iptidasi olan eyliil, tesrinievvel,
tesrinisani aylamda {i¢ ay maas alamadik. U¢ aym maasim kanunuevvelde aldik.
Kanunuevvelden simdiye kadar sekiz aydir, dokuz aya gidiyor, muallimler maas
alamamigtir. Maateessiif arkadaslarim muallimler maas alamadiklarindan bir kism
tahsildar, bir kismu da polis oldu. Hatta senei dersi ye ortasinda mektep muallimleri maas
alamadiklar1 i¢in grev yaptilar. Mektebi kapattik, {i¢c giin kapali kaldi. Hiikiimet mektebin
kapali kaldigindan dolay1 biraz hareket etti. Sadaka kabilinden olarak bir aylik maas
verdi."* (ZC., C.2: 346).
Mustafa Liitfi Bey, bu sorunun giderilmesi i¢in bolgede gereksiz oldugunu diistindiigii
0zel idarelerin lagvedilip oraya ayrilan biitgenin, 6gretmen maaslarina devredilmesini
onermekteydi (ZC., C.2: 346). Bolge mebuslarinin 1srarli okul ve 6gretmen sorunlarinin
¢oziilmesine dair talepler karsisinda Maarif Vekili Dr. Riza Nur Bey, sorunun sadece
sarkin degil genel bir sorun oldugunu ifade ederek, sebebin biit¢e kisitliginin yani sira
okullara ve O6gretmenlere genel biitceden degil de ozel biitceden pay ayrilmasindan
kaynaklandigin1 soylemekteydi (ZC., C.2: 342-345). Bu sorunun ¢dziilmesi gerektigini
dile getirse de bolgenin okullara dair problemi meclis giindeminde kalmaya devam

etmistir.

Mebuslarin, egitim ile ilgi isteklerinden sonra 6ne ¢ikan diger taleplerini yol, su ve
koprii olusturmaktayd. Isgal giiglerini savas sirasinda bir ¢ok ulasim yolunu tahrip
etmesinden dolayr kirsal bolgeler ile sehir merkezleri arasinda ulasim
yapilamamaktaydi. Bu durumun giderilmesi i¢in bir cok kez Sarkiye mebuslari, tamiri
yarim kalan yollarin tamamlanmas1 ve tahrip olanlarin tamir edilmesine dair takrir ve
tekliflerde bulunmuslardir (ZC., C.8: 224; C.9: 233; C.15: 242). Ayrica, bolgede ulasim
yollariin yani sira gerek zirai ve gerekse igme su kanallarinin tahrip olmasindan dolay:
yasam kosullar1 daha da kétiiye gitmisti. Oyle ki, su kanallarinin yapim masraflarinin
belediye biit¢esinin yeterli olmadig1 gerekcesiyle mebuslar, giderlerin genel biitceden
karsilanmas taleplerinde bulunmuslardi (ZC., C.6: 117; C.9: 169, 415). Gerek ulasim
gerek ekonomi lizerinde etkisinden dolayr savas doneminde bdlgede tahrip edilen

kopriilerin onarilmasina dair talepler ise okul taleplerinde sonra oOne ¢ikanlardi.

! Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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Ozellikle Murat Nehri ve Garzan Nehri iizerinden gegen kopriilerin tamir edilmesine
dair teklifler sikca meclise getirilmistir. Denizli dogumlu olmasina ragmen genel politik
konular kadar bolgenin sorunlaria duyarlh faaliyet ytiriiten Bagimsiz mebuslar arasinda
yer alan Siirt mebusu Mustafa Sabri Efendi kopriiniin yapilmasin1 bolge insani ig¢in
gerekliligini s0yle izah etmektedir:
"Beyefendiler bu kopriilerin ingas1 Igin 15 bin lira para isteniliyor. Diyebilirim ki Eger
koprii yapilirsa Maliyeye (100)bin lira varidat temin edecektir. Ciinkii Siird'de bir ¢ok tuz
memlehalar1 vardir. Bu kdépriiler olmadigi i¢in hayvanlar sudan yiizerek gecerler. Tuz,
maltimu 4liniz, suda erir, kis mevsiminde tuzun oradan nakliyat: kabil olamaz. Onun igin
buralarda Virangehir'in ¢iiriik olan kagak tuzlan satilir. Diyarbekir'in, Urfa'nin, Elaziz'in tuz
ihtiyacint bu Viransehir'in ¢liriik tuzlart temin der. Halbuki Siirt'te ise 200 bin liralik, 300
bin liralik tuz sarfedilir, Eger koprii olmus olsa Maliyeye 200 bin lira varidat temin eder.
Koprii olmadigr icin Maliyenin bu varidatt da geri kaliyor. Biz bu kopriiyii yapmakla
zahirde millete hizmet edecegiz, Ikincisi; orada binlerce hayvanlar telef oluyor, koyunlar,
merkepler, insanlar telef oluyor. Size bir sey daha arsedeyim: Bitlis valisi Hiiseyin Pasay1 o
sudan gecirmek icin kiirtler iki lira alnuslar, az almslar.Ciinkii kurt kavmi necibi insaflidir,
Ben olsaydim on lira alirdim. Ciinkii seksen vali gelmis, ge¢mis o kopriyii
yaptirmamuslar."* (ZC., C.5: 306).
Bolge mebuslarinin bu taleplerine diger mebuslar da destek vermistir. Bu mebuslar
arasinda Kastamonu mebusu Abdiilkadir Kemali Bey, bolge insaninin meclise olan
giiveni sarsilmamasi igin ihtiyaglarin mutlaka karsilanmasi gerektigini ifade etmistir

(ZC., C.5: 305).

Bolgenin giinliik yasamini ilgilendiren ihtiyaclara dair mebuslarin taleplerine karsi
Hiikiimetin ¢6ziimleri sinirlt olmustu. Hiikiimet, bolgedeki ihtiyaglar1 kabul eden ve
mebuslara hak veren tutumlar sergilese de, bu taleplerin 6nemli bir kismimi savas
ortami, biitce yetersizligi, sorunlar1 ¢ozecek kalifiye eleman yoklugu, yogun biirokrasi
gibi  gerekgelerle karsilayamamistir. Birinci Meclis'in giindemi mesgul eden bolge
insanin giinliik yasamini etkileyen bu alt yap1 sorunlari, bu donemde ¢6ziilemedigi gibi
daha sonraki Cumhuriyet Hiikiimetlerinin de ¢dzmedigi veya c¢ozemedigi giinlimiize

kadar gelen kronik sorunlarin baginda geldi.

! Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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4.3.3. Vilayat-1 Sarkiye'de Devlet: Suiistimal ve Kotii Muamele

Birinci Diinya Savasi'nin iilke genelinde oldugu gibi bolgede yaratigi sonuglardan biri
de bolgedeki devlet denetiminin azalmasi olmustur. Meydana gelen merkezi otorite
boslugu, bolgede gorev yapan devlet gorevlilerinin kanun disi uygulamalara
yonelmelerini kolaylagtirmistir. Bolge mebuslarinin, meclise sunduklar1 takrir ve
tekliflerde goriildii kadariyla, bolge halkinin devlet goérevlilerinden oldukca sikayetci
oldugu anlagilmaktadir. Bolgedeki uygulamalarindan dolay1 hakkinda sikayetlerin en
¢ok olan kisi, Elcezire! Komutani Nihat Pasa'ydlz. Kendisi hakkinda bolge halkindan
kanuna aykir1 vergiler topladigi, ordu iasesini kdylillerden zorla temin ettigi ve
bolgedeki memurlara yetkisi haricinde miidahaleler ettigine dair sikayetler
bulunmaktaydi. Altinda c¢ok sayida Vilayat-1 Sarkiye mebusunun imzast bulunan
takrirde Nihat Pasa'nin yaptiklar1 hakkinda sunlar ifade edildi:
"Islamlardan bedeli nakdi almak ve riiesay1 asair ile agavattan hediye alip ve hediye vermek
ve hayvanatini askerlere ray ettirmek ve mal sandiklarina zabit ikamesile memurine maas
verdirmemek ve bazi kesani memleketlerinden uzaklastirmak ve gasbedilen nukudunu
ahaliye tazmin ettirmek ve orduya odun verecegi bahanesiyle Yiimni Beyi askerlikten te-cil
eylemek ve miinakasaya koymaksizin erzaki askeriyeyi hanesinde ihale eylemek ve police
muamelatinda kayin biraderini dahi tesrik etmek ve sahte vesika vererek bir zabiti Istanbula
gondermek ve Nusaybin kaymakami Kadri Beyi himaye eylemesi yiiziinden Giimriik
varidatinin tenakusuna sebebiyet vermek ve Mardin Mintika Kumandan: Hiiseyin Beyin
biitiin suiistimalatina kars1 himaye eylemek ve eshabi cinayatitan Hagor ve riifekasini para
mukabilinde affeylemek maddelerinden ibarettir."* (GZC., C.3: 550).
Nihat Pasa, bu tiir kanun dis1 uygulamalarindan dolay1r goérevden alinmis olsa da
hakkinda yapilan tahkikatlar sonucu sugsuz bulunup her hangi bir cezaya carptirilmadi

(Burak, 2005: 173). Bolgedeki uygulamalariyla haklarinda sikayet edilen gorevliler
arasinda Elaz1g Valisi Abdiilkadir Bey ile Jandarma Alay Komutani Hamdi Bey de

! El Cezire, islam cografyacilari tarafindan Yukar: Mezopotamya'ya verilen isimdir. Bélge Dicle nehrinin
dogusunda kalan Silvan, Erzen, Siirt, Zap Havzasi ve Firat'in batisinda Adiyaman'a kadar uzanir. 1516'da
Osmanli hakimiyetine giren bdlge, Diyarbakir ve Musul Beylerbeyligi olarak iki merkeze ayirarak
yonetildi. 1. Diinya Savasindan sonra bolge Tiirkiye, Irak ve Suriye arasinda paylasildi. EI Cezire ilgili
ayrintih bilgi igin bkz. (Sesen, 1993: 509-511).

2 Nihat Pasa, 1878 Felipe dogumlu olup Harbiye'den mezun olduktan sonra Balkan ve 1. Diinya
Savasinda yer almistir. Milli Miicadelede Elcezire Komutanliginin yan1 sira Adana valiligine vekalet ve
Askeri Yargitay Bagkanligi gibi gorevlerde bulundu. Milli Miicadele'de sonra VI. ve VII dénemlerde
Ankara milletvekilligi yapti. Soyadi kanunuyla Anilmis soy ismini alan Nihat Pasa 1988'de Ankara'da
vefat etti (T. Hal No: 1136).

¥ Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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bulunmaktaydi. Haklarinda halktan zorla ve tehdit ederek, Hiikiimet adina para, konak,
esya vs talep ettiklerine dair sikayetler bulunmustur (ZC. C.8: 372). Dersim mebusu
Hasan Hayri Bey'in, diger mebus arkadaslariyla verdigi sekiz maddelik takrirde,
Elazig'm Disid Nahiyesindeki Aziz adinda bir komutanin sahte evrakla Harput'un Huzik
karyesi imam1 Ismail Efendi'yi Dersimli isyancilarla birlikte hareket ettigi gerekgesiyle
para talep ettigi ve talebini reddedilmesiyle imamin c¢ocuguna iskence ettigi
belirtilmistir. Ayrica, Imam, ¢cocugunu kurtarmak igin parayr vermis ve sonra durumu
Alay Komutan1 Hamdi Bey'e iletmesine ragmen Aziz komutan hakkinda hi¢ bir islem

yapilmadigl ve imamin parasinin verilmedigi ifade edilmistir (ZC., C.15: 249).

Her ne kadar mebuslarin takrirlerinde belli isimler iizerinde sorusturmalar yiiriitiilmiis
olsa da bolgedeki suiistimal ve kotli muamelenin tasra yonetimin her kademesiyle
baglantilt olmustur. Siradan bir devlet memurunun yaptig1 kanunsuzluk, bir vali veya
{ist diizey komutan tarafinda ortbas edilebiliyor ve koruma altina alintyordu. Ozelikle
sivil ve asker biirokrasisinin Adliye kurumlari iizerindeki tahakkiimii, bélgedeki kanun
dis1 uygulamalarin Oniiniin alinamamasinda etkili olmustur. Dersim'in muhalif mebusu
Hasan Hayri Bey'in verdigi takririn bu duruma 6rnek teskil edecek nitelikte yasanilan

bir durum sdyle anlatilmistir:

"Elaziz'e 1i¢ kilometre mesafede vaki Hiiseyninik karyesinde mutavattin Kigi
muhacirlerinden Ali Aganin mahdumu Hiseyin ile mezunen karyesinde bulunan Halil
beynindeki adi su miinazaasindan dolayr miilazim Fuat efendi kumandasinda elliyi
miitecaviz ath ile hanesi abluka altina alinarak kadinlarina varincaya kadar biitiin ¢oluk
cocuklarinin mahfuzen gotlirlilmek istenildigi meselesinden merkum Hasan'in biraderi
Mehmet Emin Efendinin vaki sikdyetine siyasi renk verdirilerek Abdiilkadir ve Hamdi
beylerin Adliyeye tahakkiimiiyle Mehmet Emin Efendi bigayrihakkin iki ay tevkif edilmis,
bilahara serbest birakilmasina mecbur kaldiklarindan mumaileyhin agmig oldugu hukuk
davasini bastirmak igin Elcezire Cephesi kuvvetiyle Harput havadisini Dersim'lilere
bildirmis olmasi bahanesiyle tahliyesinden birkag giin sonra Merkez Ordusu
Kumandanhigimdan Divami Harbi oOrfiye tevdii ic¢in istettirilerek mahfuzan Sivas'a
gdtiiriilmiis. Ug ay kadar Sivas'ta gayri mevkuf siiriindiikten sonra arkasindan higbir evrakin
viirud etmemesinden Divani Harpge memleketine gitmesine mezuniyet verilmistir..." (ZC.,
C.15: 249).

Bolgedeki devlet gorevlilerinin, 6zellikle mahkemeler iizerinde tesiri neden gosterilerek
bolge mahkemelerinin verdikleri idam cezalarinin meclis onayina sunulmasi talep
edilmis ve kabul edilmistir (ZC., C.6: 205-210, 232-234, C.18: 287). Bu karar ile

beraber meclis ilk olarak , savas esnasinda firar ettigi gerekcesiyle idam cezasina

carptirilan Mustafaoglu Halil adinda bir askeri affetti (ZC. C.19: 356). Daha sonraki
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siiregte meclis, Istiklal ve Istinaf Mahkemeleri tarafindan verilen idam cezalarinin bir

kismini affetmeye devam etti.

Diger taraftan mebuslar, bolgede gorev yapan sivil-asker gorevlilerin yaptiklar
suiistimal ve kotii muamelelerinden dolay1 yargilanmalarina dair takrir ve tekliflerde
bulunuyorlardi. Buna ragmen dikkate deger bir sonu¢ alinamiyordu. Bunun {izerine
mebuslar, bu uygulamalarin son bulmasi adina, Hiikiimete bolgeye gonderdigi
gorevlilerin yetkilerinin simirlarinin  tespit edilmesi ve gereksiz yere gorev yeri
degisikliklerine gidilmemesini onermislerdi (ZC., C:16: 55). Ayrica, Hiikiimetin
bolgeye gonderdigi memurlarin se¢iminde daha dikkatli davranilmasi gerektigi
istenilmistir. Meclis'in Bagimsiz mebuslarin da olan ve faaliyetlerinde bdlgenin sosyal
sorunlaria duyarlilik gosteren Beyazit mebusu Sevket Bey'in verdigi takrirde bolgeye
on sekiz yasinda bir ¢ocugun Tahrirat Miidiirii olarak atanmasinin yanlighgini sdyle izah
etmektedir:
"Miistehcen oldugu i¢in ahlakini arzdan teeddiibeyledigim bu ¢ocugun mithim ve hudud
lizerinde bulunan bir livada istihdami dogru olmadigi gibi defatle hizmeti askeriyeye davet
olundugu halde himayeye mazhar oluyor. Kiirdistan gibi bir muhitte pek fena ahvali sayi ve
sabit bir ¢ocugun istihdami manasizdir. Bana saik olan vicdandir, bunda bir garaz ve ivaz
tasavvur buyurulmasin... Mubhitimiz, boyle lekeli memur istihdamindan pek miiteessir
olarak ve Hiikiimetin azamet ve sevketiyle kabili telif gdormiyerek kalben rencide oluyor.
Binaenaleyh kanunsuzluga nihayet vermek zamani ne vakittir?"* (ZC., C.15: 244).
Ankara Hiikiimeti, bolgedeki devlet gorevlilerin uygulamalarini teorik olarak tasvip
etmese de, pratikte bolgeye gonderecegi gorevlilerin se¢iminde daha dikkatli
davranilmasi veya mevcut gorevlilerin kanun dis1 uygulamalarina son verecek adimlar
atilmamustir. Aksine Elcezire Komutan1 Nihat Pasa 6rneginde gortildiigii gibi gorevlileri
sahiplenen bir yaklagim ortaya koymustur. Birinci TBMM, her ne kadar yeni bir kurum
olarak ortaya ¢iksa da Osmanli gibi uzun yillara yayilmis bir biirokrasi gelenegine
tutunmanin Gtesine gegememisti. Elbette kendi i¢inde bagli oldugu biirokratik
gelenekten farkli uygulamalar ortaya koymustur. Ancak savas ortamiyla beraber daha
da hantallasan geleneksel biirokrasi ve devletin tagra sorunlarina kesin ¢oziimler yerine
kismi ¢Ozlimlerle yetinen veya erteleyen yaklagimi siirmiistiir. Ayrica Ankara'daki
meclis "millet" ismini tasimis olsa da devlet veya devleti temsil eden kurum veya kisiler

ile millet arasinda ¢ikan sorun ve catigmada pratik adimlarda devletin kurum ve

! Yapilan alintidaki yazim ve imla hatalar1 kaynaga aittir.
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kisilerini kollamistir. Birinci Meclis'in 0zelde Vilayat-1 Sarkiye'nin siyasi, sosyo-
ekonomik, idari sorunlarina dair bu yaklasimi, Cumhuriyetin geleneksel devlet
refleksine doniistii. Bu refleks, bolgedeki bu doneme ait sorunlarin Cumbhuriyet

Tirkiye'sini uzun yillar mesgul edecek kronik sorunlara doniismesine neden oldu.
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5. BOLUM

5. GUNUMUZUN BIRINCi MECLIS'E DAIR YAKLASIMLARI

Birinci Meclis, kurulus sartlari nedeniyle sonraki donemlerden farkli bir siyasi yapiya
sahip olmustur. Yalniz, Birinci Meclisin farkli olusuna, hemen sonraki déneminden
itibaren "tek¢i" siyasi yapinin kurumsallasmasi ve bu yapinin Cumhuriyet Tiirkiye'sine
yon vermesinden dolayi, pozitif anlamlar yiiklenmistir. Giintimiizde bu olumlu alg1 daha
da percginlesmis ve "¢ogulcu"luga, "demokrasi"ye, "birlik ve beraberlige" dair
soylemlerde muhakkak 1920'lere ve Birinci Meclis'in yapisi referans olarak
gosterilmistir. Oyle ki, giiniimiize dair birgok siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
sorunlarin ¢oziimleri, Birinci Meclisin yapisinda aranmakta ve model gosterilmektedir.

Bu yaklasim, bugiiniin Tiirkiye siyasetinin merkez sdylemi oldugunu sodyleyebiliriz.

5.1. DEVLETIN BIRINCi MECLIS VURGULARI

Kurulusundan giintimiize degin Cumbhuriyet Tiirkiye'sinde devleti yoneten kadrolarin
tamam1 Birinci Meclise ayrica anlam ve onem atfetmistir. Gerek devletin "kurucu"
meclis niteligi olarak gormesi ve gerek siyasi yapi ve faaliyetleri ¢ercevesinde cok
partili donemlerde model gosterilen bir meclis olmustur. Birinci Meclis'e bu olumlu
yaklasim yaklagik on iki yildir iilkeyi yoneten Ak Parti Doneminde daha da
perginlesmistir. Yonetime geldigi 3 Kasim 2002 tarihinden bugiine kadar siyasi,
ekonomik, sosyo-kiiltiirel alanlarda reformist bir politika ortaya koymaya calisan Ak
Parti Hiikiimetleri, 6zellikle yeni anayasa, ¢ogulculuk, 6zgiirliikk ve "yeni" Tiirkiye'ye
dair yaptig1 vurgularda, Birinci Meclisin yapisi ve faaliyetlerini 6rnek gostermektedir.

Necmettin Erbakan'in onciiliigiindeki Milli Goriis* hareketinden "yenilik¢iler " kanadi

tarafindan kurulan ve muhafazakar-demokrat bir parti olarak "yeni" bir Tiirkiye kurma

! Milli Gériis Hareketi, 1948 istanbul Teknik Universitesi Makine Miihendisligi mezunu olan Necmettin
Erbakan onciiliigiinde 1969'da kurulan Bagimsizlar Hareketi ile basladi. Muhafazakar-milliyet¢i hareket
26 Ocak 1970'de Mili Nizam Partisi olarak Tiirk siyasetine girdi. Milli Goriig, 1970'ten bu yana "irtica
odag1" olma gerekgeleriyle askeri darbeler ve mahkeme kararlartyla kapatilan MNP'nin yan1 sira Milli
Selamet Partisi, Refah Partisi, Fazilet Partisinde ve halen faaliyette bulunan Saadet Partisi ¢atis1 altinda
varlik gosterdi. Hareket, 2001 yilinda i¢indeki "yenilik¢iler" olarak adlandirilan bir i¢ muhalefetle karsi
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iddiasinda olan Ak Parti, ismet Inonii ydnetiminden itibaren kendine kadar olan
Cumhuriyet donemini elestirmekte ve "eski" Tiirkiye tanimlamalar1 yapmaktadir.
"Yeni" bir devlet yonetimi ve toplum sekilleri yaratma iddiasinda bulunurken,
temellerini devletin kurulus dénemine gotiirmekte ve ideolojisini bu c¢ercevede mesru
zemine oturtmaktadir. Oyle ki, her ne kadar "yeni" bir devlet iddias: tasiyor olsa da
1920'i yillara ve Birinci Meclise atiflar yapmasinda, darbelerle "teklestirilen" devlet ve
toplumun asil yapisina dondiirme anlami tagimaktadir. "Yeni" iddiasi tastyan kurum ve
kuruluglar gibi Ak Parti'nin yapmaya calistig1 sey "eski" ye ait olan1 ortadan kaldirmak
veya revize etmekti. Bunun i¢in Hiikiimetin 6ne ¢ikan sdylemlerinin basinda 1980 darbe
doneminin bugiine kalan mirasi olan 1982 Anayasasini degistirmek olmustur. AK Parti
Hiikiimetlerine uzun siire Bagbakanlik yapan ve partinin ideolojisine yon vermis olan
Recep Tayip Erdogan’, devletin ve milletin yeni bir anayasa ihtiyacina siirekli vurgular
yapmustir (Sabah, 15. 02. 2013; HaberTiirk, 11.10. 2011; Aksam, 25. 04.2012). Ancak,
yapilacak olan yeni anayasanin yapist hakkinda verdigi bilgilerde Birinci Meclisin
yaptig1 1921 Anayasasin1 model olarak gostermistir. Donemin Bagbakani olan Recep
Tayyip Erdogan'n grup toplantisinda nasil bir anayasa yapacaklarini soyle ifade
etmektedir:
"Tiirkiye ilk sivil anayasasini 1921'de yapmustir, bu anayasadan sonra ne yazik ki bu
derece katilimci bir anayasa yapilmamustir. Biz tipki 1921'de oldugu gibi herkesin katki
verdigi, herkesin diline, inancina, kimligine saygi duyan sivil bir anayasa yapma
arzusundaydik. Darbeciler anayasa yapiyorsa, siviller de yapabilir diyerek sivil demokratik
katilimc1 anayasa yazabilir diye umutlu olduk."(Zaman, 26.11.2013).
Ak Parti Hiikkiimetlerinin bir diger 6nde gelen isimlerinde olan Biilent Aring da iilkenin
yeni bir anayasaya ihtiyaci oldugunu ifade ederken siirekli Mustafa Kemal ve silah

arkadaslar1 ve Anadolu'dan secilen temsilcilerle sivil ruha sahip 1921 anayasasini

karsiya kaldi. Bu mubhalif grup, 3 Kasim 2002 se¢imlerinde iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi'nin
kurucu kadrolarini olusturdu. Milli Goriis Hareketi ve Ak Parti ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.(Ahmad,
2010; Bulag, 2009,2010; Yavuz, 2008; Yorgancilar, 2012).

! Recep Tayyip Erdogan, aslen Rizeli olup, 1954'te Istanbul'da dogdu. 1973 yilinda Istanbul imam Hatip
Lisesini bitirdikten sonra  Universite egitimini Marmara Universitesi Iktisadi ve Ticari Bilimler
Fakiiltesinde ald1. Lise ve Universite yillarinda Milli Tiirk Talebe Birligi grenci kollarinda aktif olarak
calisti. 12 Eyliil 1980 darbesinden 6nce Milli Selamet Partisi Istanbul Genglik Kollar1 baskanligim
yiiriittii. 1983 yilinda kurulan Refah Partisi'nin ¢esitli kademelerinde gorevler aldiktan sonra 1994 yerel
segimlerde Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani secildi. 1997 yilinda Siirt'te okudugu siirden dolayr 4
ay hapis cezasi aldi. Cezaevinden ¢iktiktan sonra 2001 yilinda Adalet ve Kalkinma Partisi'nin kurucular1
arasinda yer alip, baskan1 oldu. 3 Kasim 2002 segimlerden bu yana 59, 60 ve 61. Hiikiimette Bagbakanlik
yapti. Recep Tayyip Erdogan, 10 Agustos 2014 Cumhurbagkanligi se¢imini kazanarak 12.
Cumbhurbagkani oldu. Erdogan bu gorevinde halen aktif siyasette yer almaktadir (www.tccb.gov.tr).
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Birinci Meclis'te kabul ettigine atiflar yapmistir (Hiirriyet, 11.12.2012). Bugiine kadar
yapim asamasinda sonu¢ alinamayan yeni anayasa sOylemlerinde, Hiikiimet
yoneticilerinin 1921 Anayasasina atiflar yapmalari ve model olarak gostermelerinde
aslinda Birinci Meclis'in yapisina vurgu yapilmaktadir. Muhafazakar bir ideolojik
yaptya sahip olan Ak Parti, Miislimanlarin kutsal giinii olan Cuma giinii ve Kuran'dan
ayetler okunarak acilan ve siyasi yapisinda Islami izler tasiyan Birinci Meclis'e pozitif
anlamlar yiiklemesi, mesruiyet kanallarindan biri olmustur. Uzun siire Ak Parti liderligi
ve Hiikiimetlerinin Basbakanligin1 yaptiktan sonra 2014'te 12. Cumhurbagkani olan

Recep Tayyip Erdogan, son olaganiistii kongrede Birinci Meclise dair su ifadeleri
kullandi:

"Buralar1 unutmayin gengler meclis kiirsiisiiniin arkasinda hangi emir ilahi konmustur

biliyor musunuz? Onlar islerini istisareyle yaparlar mealindeki sura suresinin 38. ayeti

yazilmist1. Ik Meclis'teki muhteva tam anlamiyla bir Tiirkiye manzarasiydi. Orada Tiirkler

vardi, Kiirtler vardi, Araplar vardi, Cerkezler vardi, Arnavut vardi, Bosnak vardi, Stinniler

vardi, Aleviler de vardi. Milletin biitiin unsurlari, kurtulus savasini sevk etmek i¢in goniil

birligi yapmuslardi. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin mayasi iste orada atilmisti.”" (Hiirriyet, 28.06

2014).
Erdogan'in ilk meclise ve siyasi yapisina dair yaptigt olumlu degerlendirmeye
bakildiginda, giincel devlet politikast ile kurucu meclisin politikas1 arasindaki bir
diyalog oOne ¢ikmaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin 1 Mayis 1920'de Birinci Meclis
kiirsiisiinde sarf ettigi, " Burada maksud olan ve Meclisi Alinizi teskil eden zevat yalniz
Tiirk degildir, yalniz Cerkes degildir, yalniz Kiird degildir, yalniz Ldz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasw1 isldmiyedir, samimi bir mecmuadwr." sozleriyle
muhafazakar-demokrat bir partiye liderlik yapmis olan Erdogan'in yukaridaki sézleri
arasindaki benzerlik goriilmektedir. Bu benzerligi yaratan temel etken Birinci Meclis
hiikiimeti ile giiniimiiz hiikiimet hedeflerindeki uyumluluk olabilir. Her iki siyasi
hareket kendinden onceki devlet mekanizmasini yetersiz goriis ve "yeni" bir devlet
akla dogru yonelmeyi cabalarken, Islam {ist kimligi altinda biitiin kimlikleri kabul
eden konjonktiirel politikalara basvurmuslardir. Iste her iki ddnemin politik
arglimanlardaki ve siyasi yapidaki benzerlik, giliniimiiz devlet yonetim kadrolarinin,
Birinci Meclise yonelik olumlu bakis agisina kaynaklik etmektedir. On iki yildan beri
devleti yoneten muhafazakar bir partinin, yeni bir devlet paradigmasi olusturma

siirecinde, Birinci Meclis ve 6ne ¢ikan faaliyeti olan 1921 anayasasina dair vurgulari,

donemi bir biitlin olarak tam olarak yansittigi sdylenemez. Giiniimiiz devlet
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kadrolarinin, doneme ait algilart ve vurgularinin ne kadar tarihsel gercekligi yansittigina

dair tartismalar ¢aligmanin sonraki alt bagliginda daha ayrintili olarak ele alinacaktir.

5.2. KURT SIYASASINDA BIRINCi MECLIS ALGISI

Modern Kiirt siyasi hareketi, fikri alt yapisini, gilinlimiize kadar gelen birgok fikir
hareketleri gibi Mesrutiyet Doneminde atmistir. II. Abdiilhamit yonetimine kars1 bircok
muhalif unsurlar1 bir araya getirmeyi basaran ITC, Mesrutiyeti ilan etmis ve ilk
asamalarda esen hiirriyet havasiyla farkli fikir ve inanglar oOrgiitlenme noktasinda
ilerleme kaydetmistir. Yalmz kisa siire sonra Ittihatcilarin hiirriyet sdylemi yerini
muhaliflere karsi baskicit ve "Osmanlicilik" gibi kapsayici karakterden "Tiirk¢ii" bir
yaklasima dogru ideolojik bir daralmaya gitmistir. Iktidar ideolojisinde meydana gelen
bu daralma diger fikir hareketlerinde de oldu (Jwaideh, 2012: 209-211; Strohmeier-
Hackmann, 2014: 56-57). Bu fikir hareketleri arasinda yer alan Kiirt siyasasi iki sdylem
lizerine inga oldu. Bunlardan ilki, bagimsiz bir Kiirt devleti kurmayr hedefleyen
milliyetci sdylem, ikincisi Sultan-Halife'ye bagli kalan Miisliiman {ist kimligini 6ne
cikaran soylemdi. Birinci Diinya Savag’indan sonra milliyetci Kiirtler fikirlerine kitlesel
destek ve kosullar saglayamadiklarindan dolay1 bir sonug¢ alamadilar. Yalniz, Miisliiman
kimliklerini onceleyen Kiirtler, kendileri gibi Halife-Sultana bagl ve Miislimanligi
onceledigini iddia eden Mustafa Kemal'in hareketiyle bir araya gelerek meclis
zemininde varlik gosterdiler. Miisliiman {ist kimligine vurgular yapan meclis, alt unsur
olarak gordiigii birgok kimlik ve inanglar gibi Kiirtliigii de kiltiirel anlamda kabul

etmekteydi.

Birinci Meclis'in savas kosullarindaki bu birlestirici politikasina karsilik 1924'ten
itibaren devlet politikasinda bir donilislim yasanmisti. Miisliiman {ist kimligine atiflardan
vazgecilmis, devletin kimligi olarak kabul edilen Tirkliikk digindaki biitiin kimlikler
inkar edilmistir. Bu doniisiim Kiirtlerin de milliyet¢i bir refleks gelistirmesine neden
oldu. Bu refleks, giiniimiize kadar siire gelecek olan Kiirt-devlet catigmasinin alt
yapisini olusturmustur (Bruinessen, 2013:172-173). 1924'te meydana gelen bu kirilma
giiniimiiz Kiirt siyasasinin, Birinci Meclisin olaganiistii kosullarin sekillendirdigi

kapsayict politikasina ve bu politikasinin {irlinii olan 1921 anayasasina olumlu
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vurgularda bulunmasina ve giiniimiiz sorunlarinin ¢6ziimiine dair model olarak
gosterilmesine neden olmaktadir. Agirlikli olarak milliyetci-sol ideolojiler gercevesinde
sOylem gelistiren giiniimiiz Kiirt siyasasi, Cumhuriyetin yillardir inkar ettigi Kiirt
kimliginin siyasi, kiiltiirel anlamda taninmasi ve anayasal giivence altina alinmasina
dair siyaset ylriitmektedir. Bu amac¢ c¢ercevesinde Trettikleri politik arglimanlari
arasinda Birinci Meclis'in siyasi yapist ve 1921 anayasasina dair sdylemlere sik¢a
rastlanmaktadir. 1994 yilinda kapatilan DEP'in eski milletvekili olan Hatip Dicle'nin’
Cumhuriyetin kronik problemi olarak adlandirdigi "Kiirt Sorunu"nun ¢oziimiine dair
Kiirt siyasi hareketinin dnde gelen kurulusu olan Demokratik Toplum Kongresi (DTK)
adina yaptig1 konusmada Birinci Meclis i¢in sunlari ifadelere yer vermektedir:
"1'inci Biiylik Millet Meclisi'nde Kiirtlerin kimlikleriyle ve Kiirdistan mebuslari olarak yer
almislardir. Inkar yoktur, o donemdeki belgeler tiimiiyle sahittir. 1921 Anayasasi etnik
kimlikten bagimsizdir. Bir nevi 6zerkligin teminati olarak yerel ydnetimlere gorevler
verilmistir. 10 Subat 1922'de Kiirdistan'a 6zerklik yasas1 meclisten gegmistir. Ismet Indnii
Lozan'a 1'inci Biiyilk Millet Meclisi'nin ve oradaki Kiirt vekillerinin destegini arkasina
alarak gidiyor. Onun i¢in orada biz Tiirkler ile Kiirtlerin temsilcisi olarak buradayiz
diyebiliyor..." (Hiirriyet, 12.12. 2009).
Dicle'nin bu ifadelerini, donemin DTP Diyarbakir milletvekili Selahattin Demirtasz,

giindemde olan yeni anayasa calismalari i¢in model olarak gosterdigi Birinci Meclis'in

siyasi yapist ve 1921 Anayasasi hakkinda sunlari ifadelerinde yer vermistir:

“Bu anayasa farkli din, dil, kiiltiir ve etnik farkliliklara gore diizenlenmis. Bizim
taleplerimiz ve sivil anayasa taslagimiz 21 Anayasasi ile biiyiik benzerlikler gosteriyor.
Ciinkii 21 Anayasasi ruhu itibariyle 6zgiirliik¢ii bir anayasa. 1921 Anayasasi herhangi bir
etnik unsuru tanimlamiyor. Tiirk ifadesi hi¢bir yerde yok. Bunun yerine cephede Kurtulug
Savasi’nda miicadele eden tiim etnik gruplar i¢in millet kavrami gegiyor. Bu millet kavrami
ile agirlikli olarak Misliimanlar kastediliyor. Bu genel ifadeler daha sonra 1924
Anayasasi’nda degistiriliyor, Tirk, Tirkiyeli ve Tiirk milleti gibi ifadeler kullaniliyor.”
(Aksiyon, 3.10.2008).

! Mehmet Hatip Dicle, 1955 Diyarbakir dogumludur. ilk ve Orta $grenimini Diyarbakir'da aldiktan sonra
1973'te Istanbul Teknik Universitesi Insaat Miihendisligi Boliimiine basladi. 1979-1990 aras1 gesitli
devlet kumlarinda miihendis olarak gorev yapti. 1991 yilinda Insan Haklari Dernegi Diyarbakir Sube
bagkanligimi yiirittiigii sirada Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP) listesinde Diyarbakir milletvekili
secildi (T.Hal No: 135). 1993 yilinda Demokrasi Partisi (DEP) Genel Baskani se¢ilen Hatip Dicle, 1994
yilinda DEP milletvekilleri Orhan Dogan, Leyla Zana, Selim Sadak ile beraber vatana ihanet ve
boliiciiliik suglamalartyla 10 yil hapis yatti. 2004 yilinda cezaevinde ¢ikan Dicle aktif siyasete devam
etmektedir.

? Selahattin Demirtas, 10 Nisan 1973'te Elazig Palu'da dogdu. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesini
bitirdi. Serbest avukatlik yapti. insan Haklar1 Dernegi (IHD) Diyarbakir Subesi Yénetim Kurulu Uyeligi
ve Sube Bagkanlhigi gorevlerini yiiriittii. Tiirkiye Insan Haklari Vakfi (TIHV) ve Uluslararast Af
Orgiitiiniin Tiirkiye Subesi yoneticiliklerinde bulundu. 23. Dénemde Diyarbakir 24. Dénemde Hakkari
Milletvekili se¢ildi. 2014 Cumhurbagkani aday1 olan Demirtas halen Halklarin Demokrasi Partisi Esgenel
bagkanligin yiiriitmektedir (T. Hal No: belirtilmemis)
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Yine ayni siyasi gelenekten gelen dénemin DTP Mus milletvekili Sirri Sakik’, mevecut
sorunlarin ¢éziimii i¢in adres olarak Birinci Meclis'i gdsterip, sunlari ifade etti:

"Bu donem tam bir gecis donemi. Giiniimiizde oldugu gibi benzer tartigmalar o giinlerde de

var. Ama herkes, karsisindakini kendi konumunda kabul ediyor. insanlar kavga etmiyor.

Belli bir doneme kadar Kiirt milletvekillerinin Atatlirk ile ¢ok sicak iligkileri var. Atatlirk

onlara Kiirdistan, Lazistan milletvekilleri diye hitap ediyor, iltifatlar ediyor. Iste biz bu ruhu
yakalayabilirsek eminim ki sorunlarimizi ¢ok rahat ¢éziilebiliriz." (Aksiyon, 3. 10. 2008).

Kiirt siyasasinin merkezini olusturan kisi ve kurumlarin 6zellikle son yillarda Birinci
Meclis'e vurgular yapmalarindaki temel etken, gidilen paradigma degisikligidir. 1980
darbesinde sonra bircok Kiirt siyasi fraksiyonlar1 tasfiye olurken, yine ayni dénemde
kurulan ve bagimsiz Kiirt devleti kurma amagli PKK?, otuz yil gibi uzun siiren diisiik
yogunluklu bir ¢atismaya neden oldu. Boylece, Kiirt siyasetinin merkezine oturdu.
Yalniz, 1999'da orgiitiin lideri Abdullah Ocalan®n yakalanmasindan sonra, Orgiit
politikalarinda degisiklikler yasandi. Verilen beyanlarda Tiirkiye'den ayri bir devlet

kurma hedeflerinin olmadigina ve "Kiirt Sorunu"nun {ilke smirlarinda bir degisiklige

! Sirni Sakik, 1 Agustos 1957'de Mus Yiirecik kdyiinde dogdu. Uzun yillar turizm alaninda isletmecilik
yaptiktan sonra Cumhuriyet ve Vatan gazetelerinde bir siire muhabirlik yapti. Demokrasi Partisi (DEP) ve
Demokratik Toplum Partisi (DTP) Kurucu Uyesi oldu. 19, 23 ve 24. Dénemlerde Mus Milletvekili
secildi. 2014 yerel secimlerde Agr1 Belediye Bagkanlina secilen Sakik, halen bu gorevini slirdiirmektedir
(T.Hal No: 2387)

2 PKK (Kiirdistan Is¢i Partisi), temelleri 1974 yilinda agirhkli olarak iiniversite grencilerinden olusan
Marksist-Leninist bir ideolojiye sahip olan Ankara Yiiksek Ogretim Dernegi (AYOD) etrafinda
sekillendi. Bu dernek iginde aralarinda Abdullah Ocalan'inda yer aldig1 bir grup 6grenci Marksizm -
Leninizm'e dayali bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak amaciyla "Apocular" ad1 altinda ayrica orgiitlendiler.
1978 yilinda yap1 Kiirdistan Isci Partisini kurdu. 12 Eyliil 1980 darbesine giden siiregte iilkenin dogu
sehirlerinde genislediler. Darbeden sonra drgiitiin bircok elemani tutuklandiysa da basta Abdullah Ocalan
olmak iizere bazi {ist diizey yoneticileri Suriye ve Liibnan'a kact1. Ulke diginda faaliyetlerine devam eden
orgiit 15 Agustos1984 yilinda Hakkarinin Semdinli ve Siirt'in Eruh ilgelerinde bulunan askeri birliklere
ilk silahli saldirida bulundu. Bu saldirt giiniimiize kadar gelecek bir ¢atigmanin baslangici olmugtu. PKK
yaptig1 eylemlerle Tiirkiye ve Uluslararasi alanda terdr orgiitii olarak ilan edilmistir. Orgiitiin lideri olan
Abdullah Ocalan'in 1999 yilinda yakalanmasiyla beraber, orgiit bagimsiz bir Kiirt devleti kurma
iddiasindan vazgegtigini belirtmis ve Tiirkiye sinirlari iginde mevcut sorunlart ¢ozmeye dayali programlar
ilan etmistir. Yalniz 6rgiit hala silahli yapilanmasini stirdiirmektedir. PKK ile ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz.
(Ozcan, 1999; Mcdowal, 2004;554-598, Marcus, 2009; Fuller-Barkey, 2013: 45-147).

$Abdullah Ocalan, 1949 Sanliurfa-Halfeti dogumludur. 1968 yilinda Ankara'da Tapu ve Kadastro Meslek
Lisesini bitirdikten kisa bir siire sonra Diyarbakir Tapu Miidiirliiglinde memurluk yapti. 1971 yilinda
Bakirkdy Tapu Miidiirliigiine atandig1 sirada Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesine kayit yaptirdi. Ayni
yil Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesine yatay gegis yapan Ocalan, THKP/C, Dev Geng, gibi
sol orgiitlerle temas halinde oldu. 1978 yilma gelindiginde, bagimsiz Kiirt devleti kurmay1 amaciyla
Kiirdistan Isci Parti'sinin kurucularinda ve lideri oldu. 1980 darbesinin hemen ardindan gectigi Suriye'de
yakalandigr 1999 yilina kadar orgiitii yonetti 1999 yilinda boliicii terdr orgiitii lideri sifatiyla vatana
ihanet sugunda idama mahkum edildiyse de Avrupa Birligi uyum yasalar1 geregi cezas1 miiebbet hapse
cevrildi. Ocalan, halen Imrali cezaevinde tutuklu bulunmaktadir. A. Ocalan ile ilgili ayrintili bilgi igin
bkz. (Birand, 1993; Yiicel, 2014).
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gidilmeden c¢oziilmesi gerektigi, "Misak-1 Milli"ye vurgular yapilarak ifade edildi
(Hiirriyet, 21. 03. 2013). Bu yeni paradigmay1 olusturan Ocalan, sorunun ¢dziimii icin
Birinci Meclis'in siyasi yapisina ve 1921 anayasasina sik¢a referanslarda bulunmakta ve

model gostermekteydi.

Kiirt siyasasinda meydana gelen paradigma degisikligi gibi Ak Parti yonetimindeki
devletin de Kiirt politikasinda degisiklikler oldu. Devlet, sadece giivenlik endeksli
sorunu ¢ézmekten vazgecerek, sorunu taniyan ve diyalog temelli bir "¢6ziim siireci"
olarak tanimlanan bir politika icine girdi. Hala siirmekte olan bu siirecte, devlet
tarafindan taraf kabul edilip kendisiyle goriismeler yapilan ve stirecte aktif yer alan
Ocalan, sorunun ¢dziimiine dair yaptig1 aciklamalarda, sik stk Kurtulug Savasi sirasinda
Kiirt-Tiirk iligkisine atiflar yapiyor ve o donemi model olarak sunuyor. Ozellikle Milli
Miicadele Donemi Mustafa Kemal'in Kiirt politikasina ve Birinci Meclis yapisina
dikkat ¢ceken Ocalan sunlar1 ifade etmektedir:

"Cumbhuriyetin ilk meclisi ilk kez 23 Nisan 1920'de bir araya geldi. Meclis agilir agilmaz,

Mustafa Kemal yaptigi 6nemli konusmada Misak-1 Milli i¢in "kardes milletlerin milli

siirt" ifadesini kullandi. Ardindan; "Bu sinir iginde Tiirk oldugu kadar Kiirt de vardir. Bu

unsurlar birbirlerinin haklarina daima saygihidir." dedi. Ayni goriisleri meclis kiirstisiinden

1 Mayis 1920, 3 Temmuz 1920, 16 Ekim 1921 ve 1 Mart 1922 giinii yaptig1 konugmalarda

da tekrar etti. 1.BMM'nin ¢ogulcu yapisini ve niteligini Mustafa Kemal 1 Mayis 1920

tarihli konusmasinda soyle ifadelendirdi: "Yiice meclisimizi olusturan sahsiyetler yalniz

Tiirk degildir. Yalniz Cerkez degildir, yalniz Laz degildir. Fakat hepsinin bilegkesi anasir-1

islamdir. Elde etmeye calistigimiz birlik, yalmz Tiirk, yalniz Cerkez degil, hepsinin

karisim Islam unsurudur -1921 anayasasinda "Tiirkiye halki"dir. Mustafa Kemal, BMM'i

Baskani sifatiyla, 27 Haziran 1920'de El Cezire Bolge Komutan1 Nihat Paga'ya gonderdigi

Kiirt ve Kiirdistan politikasini belirleyen talimatinda, hem Kiirtleri hem de Kiirdistan't

tanidi. Talimatta, "Kiirtlerin oturdugu bolgelerde ise hem i¢ siyasetimiz ve hem dig

siyasetimiz agisindan adim adim mabhalli bir idare kurulmasimi gerekli bulmaktayiz"
denildi." (Ulkede Yorum, 17.04.2010).

Ocalan, ifadelerinde anlasildig: iizere Mustafa Kemal'in ve haliyle Birinci Meclis'in
Kiirt politikasin1 benimsemektedir. Ocalan'in ifadelerinde yer verdigi M. Kemal'in
sozleri sadece 1 Mayis 1920 tarihli meclis oturumunda sarf edilmistir. Diger tarihlerde
bu konuya dair her hangi bir konusmaya rastlanmamistir. Ancak, Mustafa Kemal'in
Kiirt kimligini tanimaya dair yaklasimini belirleyen donemsel kosullar ve Islam catisi
altinda yaratilmak istenen birliktelik geregi pragmatist bir tutumdu. Ocalan, dénemin
pragmatist sOylemlerini, Mustafa Kemal ve Birinci Meclis'in reel politikast oldugu

varsayimina girmektedir. Bu varsayimini, Birinci Meclis'in siyasi ¢ergevesini belirleyen
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bir metin olan 1921 Anayasasi’na dayandirmaktadir. Ocalan, Kiirtlerin Birinci Meclis

catis1 altinda yapilan anayasayla bir statiiye sahip oldugunu soyle ifade etmektedir:
20 Ocak 1921 tarihinde kabul edilen 24 maddelik 1921 Anayasasi'nin 3.maddesi; "Tirkiye
devleti, BMM tarafindan idare olunur" hiikmiiyle toplumun ¢ogulcu yapisimt bagrinda
tastyan Biiylik Millet Meclisi'ne gonderme yapiyordu. Ciinkii BMM'yi olusturan temsilciler
kendi kimlikleriyle (Kiirdistan milletvekili, Lazistan milletvekili gibi) mecliste yer
almiglardi. Meclis ¢atisi altinda bir inkdr olmadig1 gibi tersine bu meclisin yalmz Tiirk
Meclisi  olmadigt 6zenle vurgulanmisti. Anayasanin 1.maddesinde siyasal birlik
tanimlanirken 'Tiirk milleti' denilmedi. Tek basma sadece "millet" kavramu kullanilds,
boylece etnisiteye gonderme yapilmadi. Anayasa da "Yiice Tiirk Devleti" "Kutsal Tiirk
Devleti" gibi milliyetgi ibareler kullanilmadi, tersine, devlet yonetimi, kaynagini halktan
alan idari bir yetki olarak diizenlendi. Demokrasiyi asil; merkezilesme, biirokrasi ya da
devlet yonetimini istisnai bir yetki olarak ele alan anlayis anayasanin biitiiniine damgasini
vurmustu. Anayasa kendi kendini idare veya 6z yonetime sahip vilayet suralarina (m.3-11)
da genis 6zerklik tanidi, boylece yerinden yonetimi gelistirdi. Anayasa, yerel yonetimlere
genis 6zerklik taniyordu. Devlet ise 1921 Anayasasi sisteminde yalnizca i¢ ve dis siyaset,

din, adliye, ordu ile ilgili genel konular ve uluslar arasi1 ekonomik iliskiler gibi merkezi
yetkilere sinirh diizeyde sahipti." (Ulkede Yorum, 17.04. 2010).

Aslinda  Ocalan, Birinci Meclis'in yapisina ve 1921 Anayasa maddelerine pozitif
anlamda referanslarda bulunmasindaki temel etken, kendisinin mevcut Kiirt sorununun
¢oziimiine dair ortaya attigi "Demokratik Ozerklik" projesine tarihsel bir arka planla
desteklemek istemesidir. Ocalan, yakalandiktan sonra bir paradigma degisikligine gitti.
2007'den sonra llke smirlar1 dahilinde bir ¢ozimii 6n goren yerel yoOnetimlerin
giiglendirildigi "6zerk" bir idari yapiy1 idealize ederek bir proje olarak sundu (Ogiing,
2014). Bu projesini, devletin kurulug donemi yani Birinci Meclis ve 1921 Anayasasina
dayandirarak uygulanabilirligine kanit saymaktadir. Yalniz, Birinci Meclis ve siyasi
karakterine, gerek Ocalan'n gerek Kiirt siyasi hareketinin diger bilesenleri "modelize

edilmis gecmis" yaklagimiyla bakmalari birgok yanilgiy1 beraberinde getirmistir.

5.3. MODEL ALINAN BiR MECLIS: YANILGILAR-DEGISEN VE
DEGISMEYENLER

Gerek Ak Parti yonetimindeki giiniimiiz devlet paradigmasi gerek A.Ocalan'in
cercevelerini belirledigi merkez Kiirt siyasasinin paradigmasi, "yeni" adina ortaya
koydugunu tarihsel doneme referanslarda bulunma ihtiyaci duymustur. Bu ihtiyag
siyasal ideolojilerin kendini mesrulastirma araclarindan biri olarak tarihi gérmesinden

kaynaklanmaktadir. Her iki paradigmanin "Yeni Tiirkiye" slogani, nedenleri tarihsel
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slirece dayanan toplumsal sorunlarin ¢dziimiinii yine tarihte aramakta veya onu model
gostermektedir. Hi¢ kuskusuz, siyasal ideolojilere bir mesrulasma aract olarak
okuduklar tarih, araci oldugu ideolojilerin algi siirlarina hapsoluyor. Bu smirli bakis
tarihsel okumada yanilgilari, yanliglar1 beraberinde getirir. Peki Ak Parti'nin "Yeni

'

Tiirkiye" sloganinda, Kiirt Siyasasimin Kiirt-Devlet iligkilerini "yeni"den diizenlemek
icin kullandig1 argiimanlarda Birinci Meclis Donemine dair yaptiklar: vurgular ne kadari
yerinde, ne kadar1 yanilgi? Muhafazakar bir parti olarak devlet yonetiminde bulunan
Ak Parti, Islam merkezli bir ideoloji cercevesinde sekillenmistir. Onun geldigi siyasi
gelenek itibariyle sekiiler asker-sivil biirokrasi ‘'irtica odag" ve "gericilik"
suclamalariyla siirekli kars1 karsiya kalmistir. Hatta 28 Subat 1997 post-modern darbe
ve 27 Nisan 2007° e-muhtirast bu sOylemler etrafinda sekillenmistir. Sekiiler
biirokrasinin bu yaklagimi, Ak Parti'de bu algiyr degistirmeye yonelik sdylem ve
refleksler gelistirmeye gotiirmiistiir. Bu sdylemlerin basinda, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulus donemine ve Mustafa Kemal'in o doneme ait politikalarint model gostermesi
gelmektedir. Ozellikle Recep Tayyip Erdogan'm Birinci Meclis'in sureler okunarak
acilisina, etnik unsurlarin Islam iist kimligi bir araya getirilisinde Mustafa Kemal'in
sOzlerine atiflar yapmasindaki temel amag "irtica odagl" ve "gericilik" ile suglanan
ideolojilerini, devletin kurulus dinamikleriyle mesrulastirmaktir.Ak Parti, doneme dair
bakisin1 "Yeni Tirkiye" sOyleminde kullanmaktadir. Erdogan oOnciiliglindeki parti,
kendilerinde onceki devlet yonetimlerini ve faaliyetlerini darbeci, antidemokratik, tekci
olarak "Eski Tiirkiye" olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlamanin disinda kalan tek
donem Birinci Meclis ve faaliyetleridir. Ak Parti, 6zelikle 1980 darbesinden sonra kati
laiklikle ¢evrelenmis Tiirk kimligine sahip devlet paradigmasinda degisikliklere gitme
cabasi igindedir. Eski olarak tanimladigi olan bu paradigmayi laikligin yumusatildigi,
ilmli ¢izgide bir Islam iist kimligine sahip yapiya doniistirmeye ¢aligmaktadir. Eski

paradigmay basta Kiirt sorunu olmak {izere giiniime kadar gelen birgok siyasi, sosyo-

! 28 Subat post modern darbesi, 28 Subat 1997'de Milli Giivenlik Kurunu toplantist sonrasinda yayinlana
bir bildiride irtica tehlikelerine vurgular yapilarak olusturan Refah Partisi ile Dogru Yol Partisi'nin
olugturdugu 59. Hiikiimeti istifaya gotiirmiistiir. Bu siireg, devlet ve toplum dinamiklerinde asker-sivil
biirokrasi eliyle degisimler yasanmasina neden oldu. Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz (Birand, 2012;
Bayramoglu, 2013).

2 27 Nisan e-muhtiras;, Cumhurbagkanli se¢imi dolayisiyla Genelkurmayin Tiirk Silahli Kuvvetleri adina
27 Nisan 2007'de gece yarisinda resmi internet sitesinde laiklige dair vurgular yaptig: bir bildiridir. Bu
bildirinin askerin siyasete miidahalesi goriilmektedir. Dénemin Genelkurmay Bagkan1 Yasar Biiyiikanit,
daha sonra verdigi demegte bildiri bizzat kendisinin kaleme aldigini ifade etti (Aksam, 18. 11. 2012).
Yalniz Genelkurmay Baskanlig1 2011 yilinda bu bildiriyi sitesinden kaldirdi.
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kiiltiirel ve ekonomik sorunlarin nedeni olarak géren Ak Parti, Islam'm kusatict
yapismin  bircok sorunu ortadan kaldiracagma inanmaktadir. Oyle ki dénemin
basbakan1 Erdogan, Tirkiye'deki alt kimlik-iist kimlik tartismalarinin stirdiigii bir
donemde "Tiirkiye'deki vatandaslar arasinda baglayict din bagi vardir” ifadesini
kullanarak Tiirkiye'deki kimlik sorunlarinin ¢oziimii olarak dini gostermektedir Bu
inancini, Birinci Meclis'teki Islami sdylemlere dayandirmaktadir (Sabah, 17.12.2005).
Yani Ak Parti, yeni bir devlet paradigmasi olustururken, idealize ettigi devletin kurulus

donemine vurgular yaparak, devleti asil olan yapisina dondiirme iddias1 tagimaktadir.

A. Ocalan'in ideolojik ¢ergevelerini cizdigi Kiirt siyasasi, Birinci Meclis ve 1921
Anayasasina yaklasimlarindaki temel amag, devletin yeni paradigma yaratmasindaki
temel amacla oOrtiismektedir. 1984 yilindan beri ayr1 bir Kiirt devleti kurma amaciyla
devlete kars1 savasan oOrgiitiin, iilkeyi bolmekten vazgectigini, mevcut devlet aklina ve
topluma inandirmasi lazimdi. Bu amag cercevesinde A. Ocalan, iilke simirlarinda bir
degisime gitmeyen "Demokratik Ozerklik" adli bir proje ortaya atti. Ocalan, bu
projesinin toplum ve devlet dinamiklerine uygun olusunu, Birinci Meclis Donemine ve
1921 Anayasasina dayandirmistir. Bu donemde, Mustafa Kemal'in 1921 Anayasasiyla
Kiirtlere aslinda 6zerkligi zaten verdigini savunmaktadir. Ayrica etnik kimlige dayali
ulus-devlet fikrine kars1 ¢ikisini, Birinci Meclisin etnik unsura degil de birgok unsuru
bir arada tutan Islam'a vurgu yapisii onaylayarak gostermektedir. Ocalan'in yeni
paradigmasinin dair ortaya koydugu bu argiimanlar, Kiirt siyasasinin basta PKK, DTK

ve HDP gibi kurumlarin sdylemlerinde yer verilmesini saglamistir.

Yeni kosular itibariyle yeni paradigmalar olusturmaya ¢alisan giliniimiiz devlet ve Kiirt
siyasasinin, Birinci Meclis gibi tarihte kalmig bir kurum ve doneme atiflar yapmalari
gibi durumlarin arka planin1 Karl Marx, Louis Bonaparte'in 18 Brumaire'i adl1 eserinde

sOyle izah etmektedir:

"Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyiflerine gore degil; kendi
sectikleri kosullar iginde degil, dogrudan karsit karsiya kaldiklari, belirlenmis olan ve
geemisten gelen kosullar iginde yaparlar. Biitiin 6Imiis olan kusaklarin gelenegi, biiyiik bir
agirlikla, yasayanlarin beyinleri lizerine kabus gibi ¢oker. Ve, tamamiyla yeni bir sey
yaratmak i¢in kendilerini ve maddi ¢evreyi doniistiirmekle ugrasir goriindiiklerinde, tam
boyle devrimci bulanim caglarinda ge¢misin ruhlarini kaygiyla yardima ¢agirirlar, onlarin
adlarini, sloganlarii, kiliklarin1 6diing alir, yeni tarih sahnesine bu zamaninda saygin olan
kilikla ve 6diing alinmig bir dille ¢gikmaya kalkarlar.” (Marx, 2007: 13-14).
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Hem devletin hem Kiirt siyasetinin yeni seyler ortaya koyma c¢abasi i¢inde olurken
Birinci Meclis'e, 1921 Anayasasina ve Mustafa Kemal'in demeglerine vurgular yapmasi,
tam da Marx'in ifade ettigi gibi "ge¢cmisin ruhlarini kaygiyla yardima cagirmak"tir.
Yalniz, yeni olusturmaya calisan merkezler, gegmisin ruhlarini yani tarihsel bir olgu
veya olaya vurgu yapma ihtiyaci duydugunda, elbette bulunduklar1 yerden bir okuma
yapmaktadirlar. Hi¢ kuskusuz, tarih bugiinii anlamada 6nemli bir kaynaktir. Dolayisiyla
gerek Ak Parti yonetimindeki devlet ve gerek Ocalan merkezli Kiirt siyasasi, kokleri
tarihe dayanan Kiirt sorununun ¢dziimiinii, Birinci Meclis'in Islami sdylemlerin agir
bastig1 siyasi yapisinda ve 1921 Anayasasi metninde bulabilir. Bugline ait olan, diine ait
olanla ortiismeler olabilir-ki suan yasanilan durum da tam da budur. Yani giiniimiiz
Devlet ve Kiirt siyasasinin politik sdylemleri, idealize edinen Birinci Meclis'tekine
benzesmektedir. Vurgulardan anlasilacagi iizere amacta budur. Tarihi siireglerde bugiin
ile diin her zaman bir diyalog halindedir. Dolayisiyla bugiinkii politik tutum ve
sOylemler ile diinlin politik tutum sdylemlerde degisiklikler olmas1 kadar benzerlikler
gostermesi normaldir. Ancak, problem benzerliklerin ortaya ¢ikmasi degil, bugiiniin
pragmatist bir tarih okumasi yapmasi, c¢arpitmalar ve yanilgilar1i beraberinde

getirmesidir.

2009'da baslatilan Kiirt sorunun ¢oziimiine dair yiiriitiilen ¢6ziim siireci hem devlet
aklinin hem Kiirt siyasasinin, Birinci Meclis'e dair yaklagimlarda bir araya getirmistir.
Bu bircok yanilgilar1 da beraberinde girmistir. Her iki taraf da, Birinci Meclis'in
toplumun bircok kesimin temsil eden c¢ogulcu, demokratik bir meclis oldugu
iddiasindadir. Yalniz meclisin siyasi yapisi incelendiginde, ilk olarak gayri Miislim
tebanmin hig temsil edilmedigi gibi, Osmanli'nin Hiirriyet ve Itilaf Firkasi gibi etkin
muhalefet iiyelerine hi¢ yer verilmemistir. Mecliste yer alan Ikinci Grup olarak
adlandirilan muhalif kanada tahammiilii de uzun siirmemistir. Birinci Meclis'in
sonlarina dogru etkinlesen iktidar, muhalefetin etkinligini azaltmay1 basarmis ve 1923
secimlerinde muhaliflerin tamamini meclis disinda birakmistir. Ayrica Meclis,
toplumun c¢esitli katmanlarinin temsil edilmesinden ziyade asker ve sivil biirokrasi
meclisin % 55.6'si1 teskil etmekteydi (Demirel, 2010: 172). Bugiinkii alginin bir diger

vurgusu meclisin Islami sdylemidir. Birinci Meclis'in temel amaci, dagilmis bir
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toplumu iilkeyi kurtarma adina bir araya getirmekti. Islam, bunun igin en uygun
arglimandi. Bunun Mustafa Kemal'in kuracagi yeni sistemin bir parcasi olmaktan
ziyade, sartlarin yarattig1 bir sdylemin otesine gegmedigini, Hilafeti kaldirmasi, Tekke
ve Zaviyelerin kapatilmasi gibi uygulamalarla sekiiler bir devlet ve toplum kurma
cabasindan anlasilmaktadir. Ak Parti'li yoneticilerin ve Kiirt siyasasinin 6ne ¢ikardigi
bir diger nokta da 1921 Anayasasidir. Her iki kesim, bu anayasa metninin sivil ve
demokratik yapiya sahip oldugunu dile getirmektedir. Anayasa metni yazili bir kaynak
olarak dikkat cekiyor olsa da, yiirlirliikte kaldigi donemde uygulamaya yansimada
sorunlar oldugu goriilmektedir. Ozellikle Kiirt siyaseti, 6zerkligin, Elcezire Komutani
Nihat Pasa'nin gonderdigi rapor cergevesinde Mustafa Kemal tarafindan verildigi ve
1921 Anayasasiyla resmilestigini ifade etmektedirler. Yazili metin ¢ergevesinde gerek
Nihat Pasanin raporunda ve gerek 1921 Anayasanmn 11. maddesi’, bugiinkii Kiirt
siyasetinin ifade ettigi tarzda siyasi bir Ozerklikten ziyade idari bir yapinin tarifini
yapmakla beraber hi¢ bir zaman uygulanmamigtir. Ayrica Hatip Dicle'nin 10. Subat
1922 tarihinde meclisten 6zerklik yasasinin kabul ettigine dair sdylemini dayandiracak
bir kaynaga ulasilamamistir. Verilen tarihte meclis oturumu olmamakla beraber
incelenen biitlin meclis zabitlarinin  hi¢ birinde bu yasaya dair bir belgeye
rastlanmamustir.  Dicle'nin  bahsettigi tarihi, Robert Olson Ingiliz kaynaklarina
dayandirarak vermistir. Ancak Ayse Hiir'lin yazisinda yer verdigi Mete Tungay'a gore,
Ankara Hiikiimetinin Koggiri Isyani dolayisiyla Kiirtler konusunda baski yapan
Ingilizleri yatistirmak icin bu "dzerklik" haberini sizdirmis olabilirler (Radikal,
23.01.2013). Oyle ki 1921'de Koggiri Isyamnin yoneticileri Meclise génderdikleri
telgrafta bolgede askeri birliklerin ve Hiikiimetin idari memurlarinin geri ¢ekilmesi gibi
taleplerinin arasinda 6ne ¢ikan Kiirdistan bolgesinin 6zerkliginin kabul edilmesi de
vardi (Dersimi, 2014: 110). Bu talep reddedilmis ve isyan bastirilmistir. Ayrica
Ozellikle Lozan goriismeleri siirecinde, Kiirt Teali Cemiyeti'nin Kiirtlerin siyasi bir
statii olusturmaya dair c¢alismalar1 mecliste yer alan Kiirt temsilciler dahi karsi

¢ikmiglardir. Zaten ¢alismamizin iiclincli boliimiinde ifade edildigi gibi Kiirtliik, meclis

! 1921 Anayasasi'mn vilayetlerin idari yonetim seklini belirleyen 11. maddesinde su ifadeler yer
almaktadir: "Vilayet mahalli umurda manevi sahsiyeti ve muhtariyeti haizdir. Harici ve dahili siyaset,
ser’i adli ve askeri umur, beynelmilel iktisadi miinasebat ve hiikiimetin umumi tekalifi ile menafii birden
ziyade vilayata, samil hususat miistesna olmak iizere Biiylik Millet Meclisince vazedilecek kavanin
mucibince Evkaf, Medaris, Maarif, Sihhiye, Iktisat, Ziraat, Nafia ve Muaveneti igtimaiye islerinin tanzim
ve idaresi vilayet sralarinin saléhiyeti dahilindedir" (www. tomm.gov.tr)
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tarafinda siyasi bir kimlik olarak algilanmiyor, Islam iist kimligi cer¢evesinde kiiltiirel
dinamigin bir pargasi olarak algilaniyordu. Dolayisiyla Birinci Meclisin bir biitiin
olarak, kosullar itibariyle tarihsel siirecte ayr1 bir yerde goriilebilir. Ancak, bugiinkii
sorunlara ¢oziim olacak ve ¢ogulculuk, sivillesme ve demokrasi vurgulariin yapildigi
"yeni"yi olusturmada model alinacak bir yapida degildir. Oyle ki ddénemin politikasini
belirleyen Mustafa Kemal'in ¢esitli siyasi konjonktiirlerde, giic dengelerini kullanan iyi
bir siyaset¢i oldugunu sdyleyen Halil Berktay donemi soyle analiz etmektedir:
"Simdi, 1918-22 yillarinda sdylenen sozleri su sekilde degerlendirmeliyiz: O konjonktiiriin
icaplari, bazi1 ger¢eklerin telaffuzunu da igeren pazarliklart zorunlu kilmis. Yoksa
Ittihatciliktan Kemalizm'e gegis halindeki asker ve biirokrat kadrolarin iizerinden
demokrasi ve tolerans sihirli degnegi gegmis degil. Boyle bir ruh ve genel bir anlayigtan s6z

etmek olanaksiz. Konjonktiir ve iktidar iligkileri degisince, o askeri-biirokratik ziimrenin
lehine doniince, bagka daglarda bagka tiirkiiler sdylenmeye bagliyor." (Berktay, 2014).

Berktay'in ifade ettigi gibi pragmatist bir politika g¢ercevesinde toplumun farkli
dinamikleriyle pazarlik siireci olan donem, saflar belirginlestiginde arka plandaki
fikirler reel siyasete yansidi. Cemil Kogak verdigi bir roportajda, Mustafa Kemal'in
basta Kiirtler olmak iizere Milli Miicadeleyi basariya ulastirdiktan sonra esas fikirlerine
doniisiinii s0yle izah ediyor:
"Milli Miicadele'yi basariyla sonuglandirdiktan sonra Atatiirk, bir siyasetci olarak Kiirtlerin
destegine ihtiyaci kalmadigim diisiindii. Bu ittifaki, ileride yapmak istediklerine engel
olarak gérmeye basladi ve muhtemelen de kafasinda nihai hedef olarak Kiirtlere 6zerklik
vermek gibi bir sey yoktu. Onun nihai hedefi bizim bugiin anladigimiz {initer devletti.
Aslinda Atatiirk'iin Kiirt sorununa bakisi, bugiinkii resmi politikadan farkli degildi.”
(Radikal, 13. Kasim. 2006).
Dolayisiyla  Mustafa Kemal'in pragmatist ve konjonktiirel sdylemlerinin 6tesine
gecilmeyen bir donemin kurumu olarak Birinci Meclis'in siyasi karakteri ve fikri yapisi,
bugiine ve yeni olana model olacak yapida degildir. Ayrica, her ne kadar konjonktiir
geregi sekillenmis bir siyasi yapiya sahip olsa da, bu yapiya, "yeni" devletin
paradigmasinda hig yer verilmedi. Gerek mecliste yer alan temsilciler -ki ¢ogu muhalif
olanlar ve gerek meclisin yaptigi kanun ve yasalar, sonraki donemlerin sekillenmesinde
hi¢ bir etkiye sahip olmadi. Oyle ki Birinci Meclis, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu
meclisi olmaktan ziyade iilkeyi "kurtaran" meclisidir. Ciinkii, gliniimiiz {niter-ulus
devlet paradigmasinin alt yapisi, Birinci Meclis'te degil 1923'ten sonraki donemlerde
atilmistir. Eger tarihsel siiregte "kurucu" bir meclis ariyorsak bunun adresi Ikinci Meclis

(1923-1927) tir. Gergekte, bu donemde devletin ideolojik sinirlari olusturulmustur. Bu
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donemde, mubhalifler tasfiye edilmis ve Mustafa Kemal'in iktidara tamamen hakim
olmustur. Dolayisiyla, Mustafa Kemal, konjonktiirel sdylemleri bir kenara birakarak
kafasindaki ideal devleti kurmaya bu donemde girismeye basladi. Bu amag ¢ergevesinde
ilk olarak 29 Ekim 1923'te devletin yonetim sekli Cumhuriyet olarak ilan edildi. Bir
stire sonra Cumhuriyet devletinde iktidar1 tek adrese indirgeyen ve laiklesme siirecinin
ilk adim1 olarak 3 Mart 1924'te Halifelik kaldirildi. Bu kritik iki adimdan sonra milletin
kimligini "Tiirk" olarak tanimlayan tiniter-ulus devlet paradigmasinin ana hatlarinin
cizildigi 1924 Anayasasi 20 Nisan 1924'te yiiriirliige girdi. Sonraki asamalarda atilan
adimlar ve yapilan degisikler, Ikinci Meclis doneminde olusan yeni paradigmanin
devami niteliginde oldu. Dolayisiyla, bir gegis siireci olmanin yarattig1 belirsizlikler ve
kavram kargasalarinin yasandig1 ve pragmatist-konjonktiirel sdylemlerin hakim oldugu
Birinci Meclis't bugiiniin sorunlarinin ¢dziimiiniin adresi veya "yeni"lerin var edilecegi

gelecek i¢in model gosterilmesinin isabeti tartigmalidir.
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SONUC

II. Abdiilhamit iktidariyla, devletin paradigmasinda meydana gelen degisim, devletin
Vilayat-1 Sarkiye'ye dair yirittiigii politikasinda da degisiklikler yaratti. Sultan II.
Mahmut'un merkezilesme politikasina karsilik, II. Abdiilhamit'in Hamidiye Alaylariyla
bolgedeki ileri gelenlere yetkiler vermesi, bolgede devletin varligimi giiclendirdi. Bu
politikanin bolgedeki temsilcisi, Kiirtlerdi. Yalniz, Hamidiye Alaylar1 disinda kalan
Kiirtler ile Istanbul'da Abdiilhamit'in politikalarina kars1 olan Kiirt entelektiielleri, ITC
catist altinda yer aldilar. ITC iktidar1 doneminde ise bolgede dengelerde pek bir degisim
yasanmasa da yiikselen milliyet¢i hareketleri sonucu ittihatgilarin Tiirklik'e sarilmast,
cemiyet i¢inde yer alan Kiirtleri de Kiirt milliyetciligine yoneltti. Bu politik yaklasim,
Kiirt entelektiielleri arasinda Birinci Diinya Savasi ve miitareke donemlerinde dikkate
deger boyutta yayildi. Ancak, Kiirt milliyet¢iligi, Vilayat-1 Sarkiye'de Miisliiman
kimliklerine Oncelik veren ve Halife-Sultana bagl olan Kiirtler arasinda pek karsilik
bulmadi. Dolayisiyla bolgedeki halk halifelik ve saltanati kurtarma iddiasinda bulunan

Mustafa Kemal hareketine katildi.

Birinci Mecliste yer alan Vilayat-1 Sarkiye mebuslari, Miisliiman iist kimligini kabul
etmek disinda ortak bir politikaya sahip degillerdi. Biiylik ¢ogunlugu, Birinci Grup
icinde olup ve az da olsa diger gruplarda da yer alan mebuslarin profilleri, bulundugu
gruptan bagimsiz bir sekilde degiskenlik gostermektedir. Bazilari, politik konularla
ilgilenirken bazilar1 ise sadece bolgenin sorunlariyla ilgilenmistir. Vilayat-1 Sarkiye'nin
az sayida mebusu, ¢cok yonlii bir faaliyet yiiriitiirken, ¢ogunlugu olusturacak say1 da
mebus ise hi¢ bir faaliyet icinde olmamistir. Bu duruma ragmen, bolgenin siyasi,
sosyo-ekonomik sorunlari sik sik meclis giindemine geldigi goriilmektedir. Bolgenin,
miilteciler sorunlari, okul, yol ve koprii gibi ihtiyaglari yani sira devlet gorevlilerinin
suiistimalleri gibi problemler halkin ¢ok zorlu bir yasam siirmesine neden oldu. Bu
sosyal sorunlarla beraber Koggiri Isyan1 ve Ankara Hiikiimeti'nin isyan1 bastirma
harekatr agir sonuglar dogurdu. Gerek bolgenin sosyal sorunlarina ve gerek Koggiri
Isyanina karst Ankara Hiikiimeti’nin erteleyen veya sorunu dogru tanimlamayan
yaklasimi,donemin bir¢ok probleminin ¢o6ziilmemis bir sekilde goniimiize kadar

gelmesine neden oldu.
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Birinci Meclis’in fikri yapisin1 ele aldigimizda, konjonktiirel-pragmatist ruhu o6ne
cikmaktadir. Islam referanslarinin, sdylemlerin merkezinde olan Birinci Meclis'in
konjonktiirel-pragmatist ruhu, Vilayat-1 Sarkiye'ye ve Kiirtlere dair algisinda agikca
gorilmektedir. Karsilasilan duruma gore Kiirtleri "din kardesi","cahil", "egitimli" ve
"Kahraman" gibi zit sifatlarla tanimlamaktadir. Vilayat-1 Sarkiye ise "geri kalmis" bir
bolgedir. Ayrica Kiirtliik, Birinci Meclis'te siyasi bir kimlik degil, Miisliiman ¢atis1
altinda kiiltirel bir kimligi ifade etmekteydi. Bu yaklasim, Vilayat-1 Sarkiye
mebuslarinca da desteklendi. Zira, Birinci Meclis, meclis disinda kalan ayr1 bir Kiirt
devleti kurmak isteyen Kiirt milliyetgilerini hain ilan ediyordu. Buna ragmen, gliniimiiz
devlet erki ve Kiirt siyasasi, Birinci Meclis'in fikri yapisi ve faaliyetlerini model olarak
gostermektedir. Ozelikle "Yeni" Tiirkiye ideali ve "Kiirt Sorunu"nun ¢dziimiine dair
yapilan konusmalar da sik sik Birinci Meclis ve 1921 Anayasast referans
gosterilmektedir. Bu referanslarin, giincel siyaset erkleri tarafindan politik bir argiiman
olarak kullanilmasi, olagan bir durumdur. Ancak, hem Ak Parti yonetimindeki devlet
erkinin hem Kiirt siyasasinin déneme dair okumalar1 yanilgilar tasimaktadir. Bu
yanilgilarin temel nedeni her iki kesimin, Birinci Meclis'i "kurucu” meclis olarak
gormesinden kaynaklanmaktadir. Ancak, Birinci Meclis'in siyasi ve fikri karakteri
devletin kurulus ideolojisinde yer almamistir. Dolayisiyla, Birinci Meclis devletin
kurucu meclisi degil "kurtaran" meclisidir. Devletin kurucu meclisi, giiniimiiz devlet
ideolojisinin gercevelerinin olusturuldugu ikinci Meclis (1923—1927) tir. Sonug olarak,
siyasi yapist ve faaliyetleri géz Oniine alindiginda Birinci Meclis, imparatorluk
Osmanli'sindan, Cumhuriyet Tiirkiye'sine giden siliregte bir geg¢is asamasinin oOtesine

gecmemektedir.
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EKLER
VILAYAT-1 SARKIYE MEBUSLARI
YABANCI MEBUSLAR YERLI MEBUSLAR
Aktif Vilayat-1 Tek Meclis'in | One Cok Vilayat-1 | Kendi Vilayat-1
Mebuslar | Sarkiye ile | Faaliyetleri | Sessiz Cikanlar | Yonli Sarkiye'y | Vilayetin | Sarkiye'n
Ilgilenmeyen | Vilayat-1 Sakinleri Mebuslar | i in in Sessiz
Mebuslar Sarkiye Unutanla | Mebusu | Cogunlu
r Su
Hiiseyin | Vasif Bey Mehmet Kilig Ali | Hiiseyin | Siileyman | Fevzi Hasan Muhittin
Rauf Celal Bey | Bey Avni Necati Bey | Bey Hayri Bey
Bey * Bey Bey
Refik Celalettin CavitBey | Ali Saib | Mehmet | Resit Aga | Zilfi Osman Riisti
Bey Arif Bey Bey Salih Bey Kadri Efendi
Efendi Bey
Mazhar | Hiiseyin Mahmut | Yusuf Osman Ilyas Resul Halil
Miifit Sitki Bey Bey Ziya Bey | Fevzi Sami Sitki Bey | Hulki
Bey Efendi Bey Bey
Haydar Mehmet Ragip Mehmet | Naci Bey | Emir Riistem Bekir
Hilmi Atf Bey Bey Nusret Bey Bey Sitk1
Bey ** Efendi Efendi
Mehmet Hasip Asim Mustafa | Hakki Mithat
Emin Bey Vasfi Taki Bey Bey
Bey Efendi
Mustafa Mustafa | Hafiz Tevfik Abdurrah | Sadullah
Liitfi Bey Fevzi Mehmet Bey man Fevzi
Bey Sahin Lemi Bey
Efendi Efendi
Mustafa Liutfi Ali Diyab Mustafa
Sabri Bey Haydar Aga Aga
Efendi Bey
**k%k
Osman Ali Haci Bedir Kadri Nuri Bey
Server Cenani Aga Ahmet
Bey Bey Bey
Yasin Necip Bey Mahmut | Kadri
Sani Sait Bey | Bey
Bey
Mustafa | Riza Bey Hac1 Necmetti
Durak Ahmet n Bey
Bey Hamdi
Bey
Mehmet Rasim Ziya Bey
Efendi Bey
Husnii Hamdi Dervis
Bey Bey Bey
Saban Fahrettin | Abdiilga
Vehbi Bey Bey ni Bey
Abdiilham Hasan Kazim
it Hamdi Siddik Bey
Efendi Bey
Mustafa Ali Sirri | Mehmet
Akif Bey Bey Surri Bey
Haci Fevzi Mehmet Hilmi
Bey Emin Bey | Bey
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Ali  Vasif Abdiilga | Dervis
Bey ni Bey Bey
Haci Hiiseyin | Ahmet
Garip Aga Bey Ramiz
Bey
Refet Bey Seyh Ahmet
Haci Niizhet
Fevzi Bey
Efendi
Esat Bey Salih Tufan
Hayali Bey
Efendi
Hasan Sevket Mehmet
Tahsin Bey Riistii
Bey
Ibrahim ibrahim
Bey Hakki
Bey
Tevfik Tevfik
Bey Bey
Haci Fikri
Siikrii Efendi
Bey
Aslan
Bey
Pozan
Bey
Fikri
Faik Bey
Ali Riza
Bey

Mebusluktan Istifa Edenler

Kadri Bey, Mehmet Ziya Bey, Zihni Bey, Mehmet Siikrii Bey, Mehmet Kadri Bey, Tahsin Bey, I[hsan Bey,
Paso Yakup Bey, Kazim Vehbi Bey, Ziyaettin Bey, Ibrahim Bey, Mehmet Bey, Ali Sefik, Memduh ve Salih
Bey, Omer Efendi, Seyit Muslihittin Pasa, Seyit Taha Efendi, Abdiilvahap Bey, Hact Mustafa, Ismet, Mehmet
Ali, Tahsin Efendi, Ibrahim Aga, Hayri Bey, Mehmet Rauf Bey, Esat Bey, Hact Mustafa Efendi, Emin Bey,

Kamil Efendi, Seyh Masum Efendi

* Yazi stili normal olanlar Birinci Gruba {iye mebuslardir.
** Yaz stili italik olanlar Ikinci Gruba iiye mebuslardir.
**% Yazi stili kalin olanlar Bagimsizlara iiye mebuslardir.
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3
W soam{ x;n de gfnl1lli olsrek yunsn Domeke hAarbinde bulundum . Birinci cihen

herbinde Kafkso deglerinds trged vezifesi 1le dolegap her ikieinden de herp
| macalyas: #ldia . Graurum,un Ruslsr tarefinden fggali sewemande burss,ye hicret
ve bir mlddet ticeretle megul cléum « Sonrs Burse,de reddi fIhsk cemiyeti teg-
1 kil ettim . fsmirin f57eli zemenande bursa,cs herekit milliye tegkilst: yspee
rok mddsfaai hukuk reieliinde bulundum . Anuwrh.um zemanlar cargngdim .
‘ wnenlilarin trarrozu esnssinda maiyetimde bulunan bin kisur kuveyi mflliye
efradiyle wdlecik,in yny deginde ki »y kader yunsn miifrezelerini ¢nledim .
Sonra Ordu tegkilsta yrpildiganden birinci blylk millet mecifsine 11tihek ve
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weclizin kareriyle mudurnu , gerede fgy*nlerin: nasihetle “nlemege jancerildim .

$rk miltecilerini nemleketlerine isde etmek aenuriyetiyle meclis tarsfindan
Konye,ys ginderildim . O esneds zyhur eden blylk feyends hukuretl semrloriyle
Alsaddin comiinde wehsur keldim . leysnden sonre ata iirkTn tensibiyle Konye,ds
tagekkll eden tetkiki teleft ve zeyist komisyor riyssetinde bulundum . Meclis- |
de tulunduzunm zsmPn Bitgeye sokulmaysn bir W mifrksgiel sebebiyle meclis: uh-l
kir etti diye on bdeg z0n meclisden tard ceztsy fldwm o mirincy neclisin fesni

| 30mémande Kirsazl ,yegil geridll istiklsl medrlyral slersk syrsldia .

lstanbul dr fme; |, hatip ve Genberliteg orts okullesinds tersy |, cografys , din
derslerd Bfretmenlifinde bulundum . purecen de eyrildrkirn corre yolnax LeteFnbul
Sa tegkil edilen XUtlphaneler rranif komisyonu 6z2ligind tayin ve on sene kider
btu vazifede galigdikien sonre bir knza mtices! sol becegim xiyp ettigimden

tu vaszifeden de syr;lask mecturiyetinde kaldin . 4indi evince sturup bezan Ea=
zetle ve mecmalers makale yszmekls haystim: gegirmekdeyfa . L1113 alcedele eg~
nfsinde "dsna cedlesinde efredim torefinden egir edilen rrensizlary ait on beg
kigilik kiz1l hag heyetinf istandul “ransaz iggel kuotndani ile bilmlzakere
Euveyl mfllfyeye teslim edflecex (3000) tirfek ve (3000} sandix cephane we ()
cebel topiyle ((3) sdtrely®z ve Istenbulids bulunapde :nedoluve gegnek Isteyen
oéollbmndm her biring kendi torpidolariyle kidenys,ys retimek gertile rren-
82218re fades! hususunds mutabik keléun « Ve Yu zftlsrdan i trabul willet vekilt
| ¥erdd | Muhtsr ve binbrgs vehys , Lolgels lleymen , koymskan Wrnmi y burss
millet vekill Hesen Fehmi ve Csman Auriyf bu suretls gelimen ~JCENyn, ¥a gelirtdit
Bu mesele HIyCk millet meclisinin ikined devresinde LERE1dye vekilt bulunen rerds
‘' bey aleyhinde korugulen bir gesele Uzerina meclisce scaklenmagtar .

|38 sene evvel Erzuren,da (faday-1 gark) v 22 sene evvel de anksra,de (garkin se-
'81) nemdarinds 14 j;ueu kakermyg ve snkare,den ayrilirken negriyets mivekigtan
Juul etaigdin
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