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II. MAHMUT DONEMI OSMANLI MERKEZILESME
POLITIKASININ DOGU VILAYETLERINDE UYGULANMASI*
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OZET

18. ylzyill boyunca Osmanli Merkezi otoritesinin zayiflamasiyla
birlikte merkezden uzak olan boélgelerde dyan denilen feodal yapilanmalar
ortaya cikmistir. II. Mahmut Padisah oldugunda ilk icraat olarak merkezi
otoriteyi glclendirecek politikalar izlemeye basladi. Bir taraftan bu
amacini gerceklestirecek reformlar yaparken, diger taraftan da devletin
siyasi butdnligini tehdit eden ayanlan itaat altina aldi. Bunu
Balkanlarda ve Anadolu’da buytik 6lctide basardi. Dogu vilayetlerinde ise
Sivas Valisi Resit Pasa ile baslattigi merkezi 6rglitlenmeyi 1839 yilinda
Hafiz Pasa bolgede bluiylik 6l¢ctide tamamlamistir.

Anahtar Kelimeler: II. Mahmut, Merkezilesme, Ayan, Isyan.

THE APPLICATION OF THE OTTOMAN CENTRALIZATION
POLICY IN EASTERN PROVINCE DURING MAHMUT II REIGN

ABSTRACT

With decline of the authority of the Ottoman Centralization policies
throughout the 18t century, the Feudal systems called Ayan emerged in
the regions which were far away from the center government domain. As
soon as Mahmut II came to power, he adopted the policies which would
strengthen the central authority in that regions. While doing reforms, he
tried to control and suppress the Ayan uprisings. He managed this, to
some extent, in Balkans and Anatolia. The central organization was
established by the Sivas province governor Resit Pasha in Eastern
province was significantly completed by Hafiz Pasha in 1839.

Keywords: Mahmut II, Centralization, Ayan, Uprising.

Giris
Osmanli Devleti’nin nazari planda giiclii bir merkez1 otoriteye sahip oldugu siiphe gétiirmez
bir gergektir. Fakat bunun zaman ve sartlara gore farkli bir tarihi seyir takip ettigi, zaman zaman

teorik gergeveye ters diisen bir yapilanmanin yani ddem-i merkeziyet devrinin hiikiim siirdigii
gorillmiistiir'. Bu daha ¢ok merkezi otoritenin giiciine bagli olarak degisen bir durumdur. Merkezi

* Bu makale kismen, “Cizre ve Bohtan Emiri Bedirhan Bey (1862-1869)” isimli basimamis Doktora tezinden
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yonetimin tagrada giiciinii kaybettigi donemlerde ayan denilen feodal bir yapilanma ortaya
¢ikmustir®. Ayan; bir sehir, kasaba, ziimre ve dénem igindeki ileri gelen kimseler anlamindadir®.

Ayanlar, 1683’teki ikinci Viyana Seferi’nden Lale Devri (1718-1730) baslangicina kadar
gecen siire icinde Osmanli imparatorlugu’nun ugradig: askeri basarisizliklar ve mali buhranlar
sonunda vergi toplama isini iizerlerine alarak hatta devlete bor¢ para vererek onem kazandilar”.
Ayanlar, kazalarda, o mahallin idaresi ile alakadar olarak halk ile hiikiimet arasindaki islerde
aracilik yapip kazanin asayisi, vergilerin tahsili, askerin egitimi ve sevki, erzak ve levazim tedariki
gibi isleri goriirlerdi®. Merkezi hiikiimetin gittikge zayiflamasi ile tasranin, mali, idari islerini ele
geciren ayanlar, sahsi servet ve kudretlerini artirmalar1 yaninda bulunduklar1 yerlere iyice hakim
oldular ve her bakimdan niifuzlarmi artirip kuvvetlendiler. Ozellikle 1768-1774’te Rusya ile
yapilan savas basta olmak lizere diger savaslar adyanlara, yalnizca birkag vilayeti padisahin
yonetimine birakarak Anadolu’nun biiyiik bir kisminda niifuzlarim artirma olanagi verdi. XVIII.
yiizyilin sonlarindaki ayaklanmalardan da anlasilacagi gibi merkezi hiikiimetin otoritesine ciddi bir
sekilde meydan okudular®. Bunlarin cezalandirma yoluyla itaat altna almamayacagim anlayan
Babiéli, 1786’da ayanlik miiessesesini kaldirdi. Fakat bir yil sonra baslayan Osmanli-Rus-
Avusturya harpleri sirasinda, tasradaki hiikiimet islerinin iyi yiiriimemesi iizerine, dyanlik 1790°da
yeniden kuruldu’,

Il. Mahmut’un, padisah oldugu sirada, bir siireden beri Anadolu ve Rumeli’deki bazi eyalet
ve livalarin merkeze bagliliklar1 zayiflamig; bu bolgelerdeki ayanlar, keyfi bir yonetim kurarak
merkezi idareye kars1 gelmeye baglamiglard.

Merkezi idare, iceride dyanlarin destegini kazanarak otoritesini giiglendirmek zorunda idi®.
Bu amagla sadrazam Alemdar Mustafa Pasa, dyanlarin devlete karsi olan gilivensizliklerine son
vermek ve memleket meselelerini goriismek tizere ileri gelen memur, pasa, vali ve ayanlar
Istanbul’da yapilacak toplantiya ¢agirdi. Alemdar Mustafa Pasa, toplantiya katilanlara bir reform
programi sundu. Mecliste bulunanlar bunu kabul ettiler. Gériisme sonunda “Sened-i Ittifak”
yapildi. Bu senet, 1. Mahmut tarafindan 1808 yili Ekim ay1 baslarinda tasdik edildi®.

Padisah, Ittifak Senedi’ni imzalamakla, hiikiimdarlik miiessesesinin bazi kayit ve sartlar
altma alinmasini, istemeyerek de olsa, kabul etmistir. Bdylece ilk defa padisahin otoritesi
smirlandiriimis ve iilkede derebeylik sistemine benzer mahalli otoritelerin varhg mesrulasmustir™.

2 Ozcan Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde Ayanlik Dénemi”, Osmanlii, C. VI, YTY, Ankara 1999, s. 175.

® Ismail Hakki Uzungarsili, “Ayan”, I4, C. 2, MEB, Istanbul 1979, s. 41; Ozcan Mert, “Il. Mahmut Déneminde
Tagradaki Merkeziyetgilik Politikas1”, Tiirkler, C. XIIl, YTY, Ankara 2002, s. 720.

4 Kemal H. Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, Cev.: Dilek Ozdemir, Imge Kitabevi
Yaymlari, Ankara 2006, s. 233; ilber Ortayli, Osmanli Imparatorlugu 'nda Iktisadi ve Sosyal Degisim, 2. Baski, Turhan
Kitabevi Yaymnlari, Ankara 2004, s. 7.

® Fuat Képriilii, “Ayan”, /4, C. 2, MEB, Istanbul 1979, s. 41.

® Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu’nda Avanlik, TTKB, Ankara 1994, s. 125-129.

" Ozcan Mert, “II. Mahmut Devrinde Anadolu ve Rumeli’nin Sosyal ve Ekonomik Durumu (1808-1839)”’, TDA,
S.18, Haziran 1982, s. 37; Ozcan Mert, “agm.”, Osmanl, s. 176-177.

8 Aybars Pamir, “Osmanli Egemenlik Anlayisinda Sened-i ttifak’in Yeri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 53, S. 2, Y1l: 2004, s. 71.

® Bilal Eryillmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, isaret Yaynlari, Istanbul 1991, s. 48-49; Mert, “agm.”,
TDA, s. 40-41; Alaaddin Yalc¢inkaya, “IIl. Selim ve II. Mahmut Donemleri Osmanli Dis Politikas1”, Tiirkler, C. XII,
YTY, Ankara 2002,  s. 644-645; “Sened-i ittifak”in tam metni ve ilavesi i¢in bkz. Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet
Osmanli Tarihi, C. V, Ugdal Nesriyat, Istanbul 1994, s. 2247-2257; Tevfik Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi (1839-
1950), Imge Kitabevi Yaymlari, Ankara 1995, s. 19; Suna Kili ve A. Seref Goziibiiyiik, Sened-i [ttifak tan Giiniimiize
Tiirk An%yasa Metinleri, 2. Baski, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayilar1, Istanbul 2000, s. 13-17.

L Eryllmaz, age., s. 51; Giilnihal Bozkurt, “Tanzimat ve Hukuk”, Tanzimat’'in 150. Yildéniimii Uluslararasi
Sempozyumu, TTKB, Ankara 1994, s. 271; Ebubekir Sofuoglu, Osmanlilar Devrinde Islahatlar ve I. Mesrutiyet, Bilimevi
Basim Yaymm, Istanbul 2004, s.71.
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Il. Mahmut, bu senedi, dyan ve hanedanlarin, merkezi idarenin otoritesi altina alinmasinda bir arag
olarak kullanmustir. Sultan, ilk firsatta bu belgenin olugmasinda rol oynayanlar1 etkisiz hale
getirerek belgeyi hiikiimsiiz saydigini gostermistir'’. Her ne kadar ayanlarla anlasma yapnussa da
bu, o zamanki sartlarin bir geregi idi. Padigah, 1812-1820’li yillar arasinda kademeli bir sekilde,
once Balkanlar’da daha sonra Anadolu ve Ortadogu’da devletin buyruklarini yerine getirmeyen
ayanlar1 ortadan kaldirdi’. Bunlardan devletin buyruklarni yerine getirenler, vezirlik riitbesi
verilerek bazi vilayetlere vali olarak tayin edildi ve hanedanlarina da dokunulmadi. Bu dénemde
ayanlik, halkla devlet arasindaki iligkilerde hala énemli bir kurumdu. Bu yiizden biisbiitiin ortadan
kaldirilmadi. Bunu birden kaldirmanin yaratacagi bosluk diisiiniildiigiinden, bunlarin bazi gérevleri,
once, 1826’dan sonra kurulan “Sandik Eminligi”ne aktarildi. Daha sonra, Istanbul (1829) ve
Anadolu’daki kdy ve mahallelerde (1833) “muhtarlik” orgiiti kurulunca, ayanlarin iglevleri
tamamiyla ortadan kalkti. Gérevleri kendiliginden sona eren bu kisilere askeri “Redif’™
teskilatinda vazife verildi; boylece ayanlik kurumu tarihe karist™.

1. Il. Mahmut Déonemi Merkezilesme Faaliyetleri

XVII. ve XVIII. vyiizyillarda ortaya c¢ikan degisme egilimleri, toplumsal dinamiklere
hareketlilik getirememis; merkezi otoriteye daha fazla giic kazandirma cabalar1 ile sonuglanmustir.
Merkezi otorite, kendisinin zayiflamakta oldugunu gorerek eski giiclinii toparlama ¢abasina
girmistir. Diger taraftan, XVIII. yiizyildan itibaren sanayilesme, merkeziyetci bir devlet egilimini
giiclendirmistir'™. Modern ¢agda merkeziyetcilik, devletlerin biiyiik olciide mali, idari, hukuki
alanlarda standartlagsmasini ve biitiinciil kontrol kurmalariyla ortaya ¢ikmasini saglayacak bir
ozellik gosterir. Merkeziyet¢i devlet, uzmanlasan ve kalabaliklagsan bir biirokrasiye, toplumun
iizerindeki gli¢lii kontrol sebebiyle de gittikce miikemmellesen bir biirokratik kayit sistemine
sahiptir. Kisacas1 merkeziyetgilik, bir anlamda biirokrasinin giicii demektir. Bu gii¢, mutlak bir
iktidar tarafindan kullanilabilecegi gibi, denetlenebilen bir iktidarin emrinde de olabilir. Ama
merkezilyéetgi biirokrasinin gelismis teknolojiyi kullanarak kontrol giiclinii artirmasi evrensel bir
olgudur™.

Il. Mahmut, modern bir ordunun kurulmasi yoluyla merkezi devleti gili¢lendirmeyi
amagliyordu. Onun biitiin reformlari, bu amacin araglar1 olarak yorumlanabilir. Yeni bir ordunun
kurulmasi para isterdi. Para da daha etkili bir vergilendirmeyle saglanmak zorundaydi. Etkili bir
vergilendirme de ancak modern usullerle ve etkili bir merkez ve tasra biirokrasisi sayesinde
basarilabilirdi. Devletin denetimde bulunabilmesi i¢in daha iyi iletisim araclarina, padisahin ihtiyag

un Eryllmaz, age., s. 52; Kemal H. Karpat, Osmanli Modernlesmesi, Cev.: Akile Zorlu Durukan ve Kaan
Durukan, Imge Kitabevi Yaymlari, Ankara 2002, s. 83-86.

12 Stanford 1. Shaw ve Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev.: Mehmet Harmanc, C.
Il, e Yaymnlar, Istanbul 1983, s. 40-45; Mustafa Nuri Pasa, Netayic iil -Vukuat, Kurumlar: ve Orgiitleriyle Osmanl
Tarihi, C. IlI-IV, Sadelestiren. Neset Cagatay, TTKB, Ankara 1980, s. 247-250; Yiicel Ozkaya, “Merkezi Devlet
Yapisi’nin Zayiflamasi Sonuglari: Ayanlik Sistemi ve Biiyiik Hanedanliklar”, Osmanii, C.VI, YTY, s. 171; Kemal H.
Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, Alfa Yaymlar, Istanbul 2006, s. 23.

3 Abdiilaziz déneminde kurulan askeri bir teskilattir. Buna gore askere alinan kisi dért yil muvazzaf, iki yil
ihtiyat askerligi yapar ve bu sekilde nizami askerlik siiresi biterdi. Iki y1llik ihtiyat siiresi duruma gére ya silah altinda ya
da terhiste gecgerdi. Alt1 yillik askerlik vazifesini yapanlara nizamiye askeri denirdi. Bundan sonra 14 yil daha askerlik
hizmetiyle miikellef bulunur, savas veya takim i¢in ¢agrilirdi. Bunlara Redif askeri denirdi. Bundan sonra dort yillik
miistahfizlik siiresi gelir ve sonunda askerlik biterdi. Fehmi Yilmaz, Osmanli Tarih SézIiigii, Bilimevi Basin Yayim,
Istanbul 2010, s. 539.

¥ Eryilmaz, age., s. 54; Mert, “agm.”, Osmanl, s. 178; Salahi R. Sonyel, Minorites and The Destruction of the
Otoman Empire, Turkish Historical Society Printing House, TTKY, Ankara 1993, s. 144.

% Himmet Hilir ve Giiney Akga, “imparatorluktan Cumhuriyete Toplum ve Ekonominin Doniisiimii ve
Merkezilesmenin Dinamikleri”, TAD, S. 311, 2005, s. 321; Mustafa Sénmez, Dogu Anadolu nun Hikdyesi Kiirtler
Ekonomik ve Sosyal Tarih, 2. Baski, Arkadas Yayinlari, Ankara 1992, s. 80.

18 Ortayly, age., s. 121.
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duydugu yeni usuldeki asker ve sivil memurlar1 yetistirmek i¢in de yeni egitim tiirlerine gereksinim
vardi. II. Mahmut yerlesik diizenin kurumlarim kaldirarak, bunlari zararsiz hale getirmede
seleflerine gore daha gayretli idi *'.

II. Mahmut, tasradaki Ayan kuvvetlerinden sonra Istanbul’da yenilesme hareketlerine
muhalefet eden yenigerilerle bir kisim ulemaya mutlak hakimiyetini kabul ettirmek tizere harekete
gecti. Yerlesik diizene bas egdirmekte doniim noktasi, 17 Haziran 1826’da Yenigeri Ocagi’nin
kaldiriimastydi. Bu ocagimn ortadan kaldirilmasmna “Vak’a-i Hayriye” (Hayirli Olay) denilmistir.
Yenigeri Ocagr’nin yerine “Asakir-i Mans{ire-i Muhammediye” adiyla yeni bir ordu kuruldu.
Padigsah, yeni kurulan bu ordunun bagindaki kisiyi “Serasker” sifatiyla atayarak Osmanli
ordusundaki farkl kit’alarin eskiden beri siiregelen 6zerkligine son vermis, boylece ordu iizerinde
gelecekte de siyasi hakimiyetini saglama almus oldu™.

Il. Mahmut, Yenigeri Ocagi’ni kaldirmakla ilmiye ziimresini, devlet islerinde gii¢ aldiklar
askeri giicten yoksun birakmis oldu. Padisah, ilmiye ziimresinin ¢ok 6nemli iki alandaki giiciinii
dizginlemek i¢in onlarin bu zayif diismiis konumundan yararlanip 1834 yilinda Evkaf Nezareti’nin
kurulmasimi sagladi. Bdylece ulemanin zenginlik kaynagi olan vakif arazileri {iizerindeki
hakimiyetine son verildi. Bunun sonucunda giicinden ¢ok sey kaybeden ilmiye mensuplari,
padisaha bagli birer memur haline geldiler®. Il. Mahmut béylece din kurumu tizerindeki denetimini
de daha 6nce orduda yaptig1 gibi merkezilestirdi®.

Il. Mahmut, iilkeye hakim olmak ve devlet gelirlerini toplamak igin modern bir ordunun
yetmeyecegini, etkili bir biirokrasi orgiitiine gerek oldugunu kavramusti. Bunu bagarmak icin
padisahin merkezdeki girisimleri de ii¢ hususu igermekteydi. Once, kalemlerde ¢alisanlara tek tek
ve topluca daha giivenli bir statii saglamak icin birtakim onlemler aldi. 1826’da, eskiden beri
siirmekte olan gdzden diismiis yiiksek mevki sahibi devlet adamlarinin servetini miisddere etme
adetini kaldirdi. 1834’te biitlin yiiksek devlet memurlar1 i¢in ddet hitkmiinde olan her yil yeniden
tayin usullinii kaldirdi. Kalemlerde calisanlarin gelirini olusturan ve yaptiklari islerin karsiligi
olarak aldiklar1 iicretin yerine ¢alisanlara diizenli aylik uygulamasini getirdi. Ertesi yil, modern bir
hiyerarsik riitbe sistemini uygulamaya soktu ve ayni zamanda loncavari eski meslek egitimi sistemi
yerine, resmi bir egitim sistemi getirmeye ¢alisti. Tkinci olarak, Babiali’nin geleneklesmis, pek az
farklilasmis yonetim sisteminin yerine, merkezi devletin amaglariyla bagdasir bir is bolimii
getirdi®. III. Selim’in reform politikalar1 sonunda, bir zamanlar Osmanli hiikiimet yasaminin
merkezi olan Divan-1 Hiimay(n, artik yerini biiyiik 6l¢iide Babiali’ye birakmisti. Babiali, i¢ ve dis
islere ayrilan alt boliimleriyle sadrazam ve reisii’l-kiittap tarafindan yonetilmekteydi. Divan-1
Hiimaytin’da var olmasma ragmen bu ikisi arasinda kesin bir yetki ve goérev simir1 yoktu.

17 Erik Jan Ziircher, Modenlesen Tiirkiye nin Tarihi, Cev.: Yasemin Saner Gonen, 14. Baski, Iletisim Yaynlar,
Istanbul 2003, s. 64; Caroline Finkel, Rityadam Imparatorluga Osmanli imparatorlugun Oykiisii 1300-1923, Cev.: Ziilal
Kilig, Timas Yayinlar, Istanbul 2007, s. 391.

18 Ahmet Cevdet Pasa, age., s. 1950-1974; Ahmet Liitfi Efendi, Vak aniivis Ahmet Liitfi Efendi Tarihi, C. I, YKY,
Istanbul 1999, s. 98-100.

Y Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C. VI, TTKB, Ankara 1995, s. 144-150; Abdurrahman Seref Efendi,
Osmanlt Devleti Tarihi, Hzl. Musa Duman, Bilimevi Basin Yayim, Istanbul 2005, s. 387-389; Mustafa Nuri Pasa, age., s.
253-256; Ziircher, age., s. 65.

2 Mert, “agm.”, TDA, s. 49; Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, Cev.: Metin Kirath, TTKB, Ankara
2004, s. 93-95; Ejder Okumus, “Il. Mahmut Dénemi Yenilesme Capalar1”, Tiirkler, C. XIV, YTY, Ankara 2002, s. 648-
650.

2 Aglan ve Yilmaz, “agm.”, s. 290.

2 7iircher, age., s. 67; Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Millet Sistemi, Aga¢ Yaymlari, Istanbul 1992, s. 63-
66.
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Yonetimde uzmanlagsmis bilgi ve etkinlik ihtiyaglar1 sebebiyle, II. Mahmut, merkezi hiikiimeti
gorevleri itibariyle bakanliklara bolme siirecini baslatti. Yasama ve yiiriitme gorevleri ayrildi®.

Bakanliklarin yiiriitme gorevlerini koordine etmek tizere Meclis-i Has-1 Viikela, Meclis-i Has
ya da Meclis-i Viikela adi verilen ve bagvekilin (sadrazam) baskanliginda bir kabine kuruldu. Bu
kabine ayn1 zamanda “hiikiimet” politikasi olusturacak ve yasama Onerileri hazirlayip Padisah’a
sunacakt1®*,

Mustafa Resit Pasa’min onerisiyle Padisah 1838’de bir dizi danisma meclisleri kurdu. Eski ve
yeni pek degerli memurlardan olusan bu meclisler hem yasama Onerilerini gézden gegirecekler hem
de yenilerini onereceklerdi. Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliyye® sarayda toplanarak “diizenli ve
yerlesmis” bir devlet yaratma amacina yonelik ¢alismalar yapacakti. Dar-1 Stra-y1 Bab-1 Ali’de de
toplanarak askerlik yasalar1 digindaki diger yasama isleriyle ugrasacakti. Askerlik isleri 24 Mart
1838’de {igiincii meclis olarak Bab-1 Serasker’de toplanan Dér-1 Strd-y1 Askeriyye’ye birakilmisti.

Merkezi idarenin etkisini artirmak ve Imparatorlugun giiciinii halk iizerinde hissettirebilmek
icin eyaletlerin merkeze baglanmasi saglanmistir. Merkezden eyaletlere atanan ve merkeze baglh
calisgan memurlar araciligiyla bu yapilanmanin eyaletlerde de yaygilastirilmasina galigilmustir,
Merkeziyetgi biirokratik yapilanma dogrultusunda vilayet yonetimlerinde valilerin maasa
baglanmasiyla merkezi idareden bagimsiz olarak vergi toplayip harcamalarinin 6niine gegilmistir.
Yine kdy ve mahalle muhtarliklarinin kurulmasi, niifus sayiminin yapilmasi, posta teskilatinin
kurulmasi ve yabanci iilkelere seyahat i¢in pasaport uygulamasina gecilmesi, merkeziyet¢i bir
biirokratik devletin kurulmasi adina atilmis 6nemli adimlardi®.

1835 yilina gelindiginde merkezi hiikiimet kalemiye, seyfiye ve ilmiye olmak iizere {iglii bir
yapiya kavusturulmus ve vergi sisteminde kurumlasmayi saglamak i¢in miiltezimler yerine maasli
“muhassillar” gérevlendirilmistir?’.

Merkezi devlet ayrica reformlart hayata gegirecek bir aydin kadrosuna da ihtiyag
duymaktaydi. II. Mahmut déneminin sonlarina dogru reform diistincesini benimseyen biirokratlarin
ve devlet adamlarinin sayist oldukg¢a fazlaydi. Bu biirokrat ve devlet adamlari, devletin umir-1
kalemiyyesinde yetismis ve tecrilbbe kazanmus kisilerdi. Bunlar Babiali’nin hariciye ve miilkiye
islerinde c¢alistiklarindan, iilkenin i¢ ve dis sorunlarina yabanci degillerdi. Tanzimat déneminin
mimarlari kabul edilen Mustafa Resit Pasa (1800-1858), Mehmet Emin Ali Pasa (1815- 1871) ve
Fuat Pasa (1815-1869) hep boyle bir gecmise sahiptiler. Bu pasalar Babiali’nin Terciime Odasi’nda
Fransizca Ogrenerek devletin daha cok dis islerinde gorev almislardi. Bunlarin amaci, Osmanli
Devleti’nin kurumlarina Avrupail bir bicim vermekti. Tanzimat hareketi, sayilar1 az da olsa boyle
bir kadroya dayali olarak gerceklesti®,

2. 1l. Mahmut Dénemi Merkeziyetgiligin Dogu Vilayetlerinde Uygulanmas1

XVI. ve XVIL. yiizyillarda Dogu vilayetlerinin Osmanli Imparatorlugu’na dahil edilmesinden
sonraki idari yapilari, Imparatorlugun diger bolgelerinden farkli olmustur. Bir kisim vilayetler,
merkezden atanmig valilerin yerine, kendilerine Osmanli unvanlar1 verilmis, bolgelerinde etkili

2 ). Shaw ve K. Shaw, age., s. 66; Robert Mantran, Osmanli Tarihi II, Cev.: Server Tanilli, Alkim Yaynevi,
Istanbul 2004, s. 45.

24|, Shaw ve K. Shaw, age., s. 67.

% Meclis-i Vala-i Ahkdmu Adliye hakkinda genis bilgi icin bkz. Mehmet Seyitdanoglu, Tanzimat Devrinde
Meclis-i Vald (1838-1868), TTKB, Ankara 1994, s. 1.

% flber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, 25. Baski, Alkim Yaymlari, Istanbul 2006, s. 46; Carter V.
Findley, Osmanli Devletinde Biirokratik Reform, Babiali, Cev.: Latif Boyaci- Izzet Akyol, iz Yaymcilik, Istanbul 1994,
s. 120-121; Hiiliir ve Akga, “agm.”, s. 326.

" Musa Cadirey, age., s. 22; I. Shaw ve K. Shaw, age., s. 68.

2 Bilal Eryillmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 59; Ortayl1, “agm.”, s. 441-447.
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Kiirt aileleri tarafindan yar1 &zerk bir sekilde yonetiliyordu. Kirt emirliklerinin zamanla
giiclenmesi ile birlikte bu durum, merkezce taninan baz ailelerin diger aileler tizerindeki niifuzunu
da artirmisti. Bu emirliklerin 6zerkliklerinin boyutlar1 farkliydi. Cogunlukla da emirlerin sdzde
baglh bulunduklar1 bolge valileri ile olan iligkilerine, mevcut askeri ve ekonomik dengelere gore
degisiyordu. Bazi emirlikler daha XVII. ylizyillda merkezin denetimi altina alinmisti; ne var ki,
merkezi yénetim XVIII. yiizyil boyunca giicten diistiikce, Imparatorlugun farkli bolgelerinde ortaya
cikan “ayan” tipi feodal yapilanmalarin benzerleri XIX. ylizyil baslarinda Dogu vilayetlerinde de
ortaya ¢ikti®. Bunlar arasinda en onemlileri; giineyden kuzeye dogru Siileymaniye’yi merkez alan
Baban; Revanduz’u merkez alan Soran; Amidiye’yi (Imadiye) merkez alan Behdinan; Colemerik’i
merkez alan Hakkari; Cizre’yi merkez alan Bohtan Emirligi’dir®.

Sekil-1. 11. Mahmut Oncesi Dogu Vilayetlerinde Kiirt Feodal Yapisi®

[I;_} Padigah

B Beylerbeyi

Osmanl Sancakbeyleri

Agiret Liderleri

II. Mahmut, Imparatorlugun i¢ idaresinin yeniden diizenlenmesi ve modernlestirilmesi
geregine inanmaktaydi. Iktidarin kendi elinde merkezilestirilmesi icin hem baskentte, hem de
tasrada biitlin aract otoritelerin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu. Veraset, gelenek veya halk
desteginden gelen biitlin iktidarlar kaldirilarak hiikiimdarin iktidari, imparatorlukta tek otorite
kaynag1 olarak kalacakt1®. 1806-1812 Rus Savasi’nin hemen ardindan merkezilestirme politikasini
baglatan Sultan Il. Mahmut, bu amagla kendisini iktidara getiren yar1 bagimsiz dyani ortadan

2 A. Haluk Cay, Her Yoniiyle Kiirt Dosyast, 4. Baski, Turan Kiiltiir Vakfi Yayinlari, Ankara 1996, s. 106.

% Sinan Hakan, Osmanli Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri 1817-1867, Doz Yaymlari, istanbul
2007, s. 24.

*" Hakan Ozoglu, Osmanli Devleti ve Kiirt Milliyetgiligi, Cev.: Nilay Ozok- Giindogan ve Azat Zana Giindogan,
Kitap Yaymnevi, Istanbul 2004, s. 88.

% ewis, age., s. 90.
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kaldirmak igin harekete gecti®*. ilk olarak 1812-1817 yillarinda Anadolu’daki biiyiik ayanlar
ortadan kaldirilmis ve aynist 1814-1820 yillar1 arasinda Balkanlar’da gergeklestirmistir. Dogu
vilayetlerinde ise durum daha farkliydi. Orada hemen hemen yar1 bagimsiz durumda olan Kiirt ve
Yezidi beylerini, yani bilyiik asiret koalisyonlarina hakim olan emirleri yola getirmek biraz daha
gii¢ olacakt1®,

2.1. Resit Pagsa Donemi Dogu Vilayetlerinde Merkezilesme Faaliyetleri (1827-1836)

Padisah II. Mahmut, Dogu vilayetlerindeki islahat programini ger¢eklestirmek amaciyla
Sivas valiligine Resit Pasa’y1® atadi (1833). Resit Pasa Rumeli’de oldugu zaman Arnavutluk’un
1slahina ¢alismig ve buradaki asilere karsi sert tutumuyla sohret kazanmigti. Paga’ya verilen gorev
bolgeyi 1slah ederek burada devlete bagimli olmayan unsurlari denetim altina almakti. Bunun igin
oldukg¢a genis yetkilerle donatilmigti. Keban ve Ergani Maden-i Hiimayunlar1 ile Diyarbakir ve
Rakka eyaletleri onun yonetimine birakilmigtir. Kolaylikla asker ve zahire tedarik edebilmek i¢in
Mus yoresinin idaresi de kendi istegi lizerine ona verilmisti. Boylece Sivas’tan Van’a, Hakkari’nin
batisindan Musul’un Kuzeyine kadar uzanan oldukga genis ve bir o kadar sorunlu bélge dogrudan
Resit Pasa’nin denetimine girmigtir%.

Resit Pasa’y1 zor bir gorev beklemekteydi. Zira bu bolge ylzyillardir kendi haline birakilmig
gibiydi. Dersim’den Musul’a kadar bolgenin her tarafi bagina buyruk yasayan derebeyleri ve asiret
reisleriyle doluydu. Bunlar arasinda en giiclii olan1 Revanduz Beyi Mehmet Pasa’ydi. Cizre,
Mardin ve Musul bélgesi de tiimiiyle onun kontrolii altindaydi®’.

Resit Paga’nin Revanduz, Hakkéari ve Kuzey Irakta Sincar bolgesinde yapmaya calistigi idari
diizenlemeler, bolgede 1830°da bir¢ok yeni ve biiyiik isyanin baglamasina sebep oldu®. Bu isyanlar
icerisinde en 6nemlileri; Bedirhan Bey, Said Bey, Revanduzlu Kér Mehmet Pasa® ve Soran asireti
reisi Mir Muhammed isyanlaridir®.

% Martin Van Bruinessen, “Asiretler ve Devlet’, Aga, Seyh, Devlet, Cev.: Banu Yalkut, 4. Baski, [letisim
Yayinlari, istanbul 2006, s. 269.

¥ Ziircher, age., s. 51; Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. IX, Ugdal Nesriyat, Istanbul 1996, s. 226-229; Finkel,
age., s. 381-383.

% 1826 yilinda Sivas valiligine atanan Resit Pasa, Giircii asillidir. Il Mahmut’un sag kolu olarak ifade edilmesine
ragmen reformlara pek yatkin birisi degildir. Resit Pasa, Osmanli ordusunun dogu kanadinin seraskeriydi (maresal).
Osmanli ordusunun basindayken, 1832 yil1 Ekim ayinda Konya savasinda Misirl fbrahim Pasa’ya yenildi ve esir diistii.
Martin Van Bruinessen, Resit Pasa’nin Dogu harekati sirasinda izledigi stratejiler i¢in askeri bir deha ifadesini kullanir.
Lewis, age., s. 105; Bruinessen, “agm.”, s. 270.

% Fatih Gencer, Merkeziyet¢i Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan Bey Olay:, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Yakingag Tarihi) Anabilim Dali, Ankara 2010, s. 19-20. Bkz. Wadie
Jwadieh, Kiirt Milliyetciliginin Tarihsel Kokeni ve Gelisimi, Cev.: Ismail Cek ve Alper Duman, 4. Baski, Iletisim
Yaymlari, istanbul 2007, s. 114; Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleri Ustiine Gizli Belgeler-
Arastirmalar-Notlar, Oz-ge Yayinlari, Ankara 1993, s. 54.

% Gencer, a.g.t., s. 20.

38 Cay, age., s. 286; Robert Olsen, The Emergence of Kurdish Nationalism And The Sheikh Said Rebellion 1880-
1925, University Of Texas Press, Texsas 1989, s. 6. XIX. yiizyllda meydana gelen bu isyan hareketleri, devlete kars1 bir
hareket olmaktan ziyade, yerel yoneticilerin keyfi uygulamalarina bir tepki olarak ortaya c¢ikmustir. Bu doénemde
Anadolu’nun bazi eyaletlerinde buna benzer hadiselerin meydana gelmis olmasi, biiyiikk Slgiide merkezi otoritenin
zayiflamasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple, olusan bu isyanlarin siyasi, dini veya etnik bir mahiyeti
bulunmamaktadir. Ibrahim Y1lmazgelik, “XIX. Yiizyilda Diyarbakir Eyaletinde Yonetim Halk Miinasebetleri”, Prof. Dr.
Bayram Kodaman’a Armagan, Eser Ofset Matbaacilik, Samsun 1993, s. 387.

* fsmi, Osmanl belgelerinde Revanduz Beyi, Revanduzlu Mehmed Bey veya Pasalik unvam aldiktan sonra
Revanduzlu Mehmed Pasa olarak ifade edilir. Kiirtler tarafindan Mir Muhammed olarak adlandirilmig ve taninmustir. Bir
g6zl kor oldugundan Mir Muhammed, Kore olarak da bilinir. Hakan, age., s. 68.

0y, Minorsky vd., Kiirtler — Kiirdistan, Cev.: Kamuran Firatl, 2. Baski, Doz Yayinlari, Istanbul 2004, s. 99.
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Bu ilk merkezilestirme girisimine tepki olarak isyan eden emirlikler, uluslararasi politik
durum ve Osmanli-Misir gerginliginden de yararlanarak eski parlak giinlerini geri getirdiler ve ¢ok
genis arazileri isgal edip merkezi otoriteye baskaldirdilar™.

Resit Pasa, Dogu vilayetlerinde otoriteyi yeniden kurmak amaciyla bolgeye yonelik askeri
hazirliklara bagladi. Kendisine yardimci olmak amaciyla Padisahin yaveri Semih Pasa’min
komutasinda ikinci bir ordu hazir duruma getirildi. Semih Pasa’nin ordusunun yolu, Trabzon-
Erzincan iizerinden Van Golii’ne dogru imparatorlugun kuzeydogu bélgelerinden ge¢mektedir®.

Resit Pasa’nmin ordusunun yolu ise; Samsun, Sivas ve Malatya iizerinden daha doguya
gitmektedir. Bu ordunun asil amaci, Soran Emiri Mir Muhammed’i itaat altina almaktir®. Bagdat
Valisi Ali Riza Pasa ve Musul valisi Ince Bayraktar Muhammed Pasa ise, gerektiginde kuvvetlerini
Resit Pasa’nin emrine verme talimati aldilar®.

Resit Paga, 1833 yilinda bolgede denetimi yeniden saglamak ve askeri harekati
gerceklestirebilmek igin Oncelikle Karadeniz’den Diyarbakir’a silah tasimak iizere 645 km.
uzunlugunda askerl bir yol insa ettirdi. 1834 ve 1835 yillarinda Anadolu’nun ortasinda ve
kuzeydogusunda yasayan Kiirtleri itaat altna aldi. Itaat altina almanlar arasinda Yezidi reisi
Ridvanli Mirza Aga da vardi. Aym donemde Osmanli ordusu Urfa’y1 yeniden kontrol altina alarak
Mardin’deki isyan bastirdi®. Resit Pasa, ayn1 yil biiyiikk Sammar asireti reisi Sofuk’u yakalayarak
Istanbul’a gonderdi. Sincarli Yezidilerle, Telaferli Ttrkmenleri de itaat altina alarak Sason-Mafkan
bolgesini kontrol altina aldi®. 1835 yili baharinda Resit Pasa, cogunlugu Yezidilerden olusan
Garzan bolgesi lizerine yiiriidii; bu bolgeyi ve Yezidhane’yi Agustos 1835°te kontrol altina alarak
Diyarbakir bolgesi asiretleri ile de anlagti*’,

Resit Pasa, 10 Recep 1251 (1 Ekim 1835) tarihinde Dersaadet’e yazdigi raporda, Cizre ile
ilgili olarak bu sancagin, Diyarbakir eyaleti dahiline bulunmasina ragmen bir miiddetten beri
Revanduz Beyi Mehmet Pasa’nin elinde oldugunu, ismi gecen kisinin bir takim asker gondererek
Cizre, Midyat, Siirt ve Sirvan taraflarinda tahrik ve tazyike sebep oldugunu bildirmektedir. Ayrica,
Cizre alinmadan bolgede tahriklerin Oniiniin alinamayacagini, ancak buraya sahip olundugu
takdirde Diyarbakir eyaletinin tam anlamiyla diizen ve huzura kavusacagini ifade etmektedir®.

Resit Pasa’nin, yaptigi askeri harekatlarla bolge tlizerindeki etkisini giin gectikge artirdigi
gorlilmektedir. Bolgenin istikrara kavusmasinda Cizre’nin kilit rol oynadigi fikrinde olan Resit
Pasa, 1835 yili sonlarina dogru agir kis sartlart ve Misir meselesi sebebiyle harekati ertelemek
zorunda kalmistir.Bolgedeki seferlerine zaman zaman ara vermek zorunda kalan Resit Pasa, 1836
baharinda Cizre iizerine yeniden y6neldi®. Harekat sirasinda Cizre emiri olan Seyfettin®, Osmanl
birliklerini bir hayli ugrastirmis; fakat sonucta kacarak Bagdat Valisi’ne siginmis ve validen

! Bruinessen, “agm.”, s. 270.

2 Ahmet Kahraman, Kiirt Isyanlar: Tedip ve Tenkil, 2. Baski, Evrensel Basim Yayin, Istanbul 2004, s. 37.

® M.S. Lazarev vd., Yeni ve Yakin Cagda Kiirt Siyaset Tarihi, Cev.: M. Aras, Istanbul 1998, s. 124; Ersal Yavi,
Kiirdistan Utopyasi, Yazic1 Yaymevi, Izmir 2006, s. 34-35.

“ Jwadieh, age., s. 114.

% John S.Guest, Yezidilerin Tarihi, Cev.: Ibrahim Bingdl, 2. Bask1, Avesta Yayinlari, Istanbul 2007, s. 133.

% Jwadieh, age., s. 115.

“"BOA, HAT, 447/22311-A, Lef: 2; BOA, HAT, 377/20477-H, Lef: 3.

 BOA, HAT, 447/22311-A, Lef: 2.

* Hakan, age., s. 77.

%0 Resit Paga’nin Dogu harekét1 sirasinda (1836) Cizre Beyi bulunan Emir Seyfettin’in ne zaman ve nasil bu
goreve geldigi konusunda kaynaklarda ve arsiv belgelerinde aydinlatici bilgi yoktur. Oysaki 1821°den beri Bedirhan Bey,
Cizre ve Bohtan Emiri’dir. Thtimal ki, Revanduz Emiri, Cizre’yi ele gecirdigi dénemde gecici olarak buraya Bedirhan
Bey’e gore daha 1liml biri olan Seyfettin Bey’i ge¢irmistir. Cizre’nin yeniden Osmanli Devleti’nin kontroliine gegmesi
sonrasi Bedirhan Bey’in harekat sirasinda izledigi devlet yanlisi politikadan dolayr 6diil olarak Cizre Emirligi’ne yeniden
getirilmesi bu diisiinceyi dogrulamaktadir. BOA, L. MSM, 48/1229, Lef: 17.
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affedilmesi i¢in araci olmasim istemistir. Bu talebi kabul edilerek kendisine konak ve vazife
verilerek taltif edilmistir®,

Bedirhan Bey, Resit Pasa’nmin Cizre harekati sirasinda Osmanli birliklerine karst
koymamustir®®. Bu tavrindan dolay1 Pasa, Bedirhan’1 yanina ¢agirarak ona giivenlik teminat: vermis
ve onu Cizre Bey’i olarak tayin etmistir. Bedirhan Bey, Resit Pasa’nin kendisine gosterdigi itimat
ve giiven sonrasinda hiikiimet tarafindan “Cizre ve Bohtan Miitesellimi”®® ve “Asakiri Redife
Miralaylig1” unvanlari ile 6diillendirilmistir®. Kardesi Seyfettin Bey de, Bedirhan Bey vasitasiyla

L BOA, L MSM, 48/1225, Lef: 4.

%2 Bedirhan Bey, Resit Paga’nin Dogu harekat: sirasinda en kiigiik bir karsi koyma hareketinde bulunmazken
ideolojik kaynaklarin pek ¢ogunda Bedirhan Bey’i efsanelestirme adina bilimsel tarih metedolojisinden uzak hayali
birtakim miicadele ve kahramanlik senaryolar1 iiretilmistir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde bulunan o doneme ait yer
alan resmi kayit ve tutanaklarin tamanu bizim yukaridaki ifadelerimizi dogrular niteliktedir. *“Zekeriya Pasa hazretleri
bendeleri tezkere-i mezkiirelerinde hdld nevdhi-i merkiime miitesellimi bulunan Bedirhan Bey’in Ferikdan-1 kirdmdan
atiifetlii Hamdi Paga bendeleri vdsitasiyla miiteveffa Resit Pasa’ya ‘arz-1 dehdlet eyledigini beyan ve tezkir eylemis iseler
de hakikati su vechledir ki miiteveffd-yi miisdriin-ileyhin Cezire tizerine hareketinde mir-i miima-ileyh Mir Seyfettin ile
bi’l-ittifak miiteveffd-y1 miigariin-ileyhin refikatinde bulunan asdkir-i muntazama ve gayr-1 muntazamaya karsu durarak
hayli dagdaga ve telds virmis ve birkag gice miite’dkiben sebhiin iderek miiteveffd-y1 miisariin-ileyhi ziydde 1ztiraba
diistirmiis ve bil-ahire bi-lutfehu te’ala kuvwve-i fahire Devlet-i ‘Aliyye’ye tab-aver olamayarak ‘arfirari irtikab itmis
iseler dahi mir-i miima-ileyhiima tek durur maliileden olmayub bir araltk uygunsuziuga tasaddi ideceklerini miiteveffi-y
miisdrtin-ileyhin vefatindan sonra dker-i miitehassislarinin Diyarbekir’e viiriid-1 ‘abiddnemde miima-ileyh Bedirhan Bey
basina bir takim hagerdt cem’iyle Bohtan havdlisinde gezinmekde oldugu tahkik olunarak def’-ilgast igiin miigdriin-ileyh
Hamdi Pasa bendeleri iki alay asdkir-i mansiire ve birtakim basibozuk asker ile Cezire taraflarina ta’yin ve ¢dkerleri
dahi Sincar iizerine ‘azimetle tdli’-i nusrat-metdli -i hazret-i padisihid asdriyla Sincar ve Tel afer eskiyasi te’dib ve ol-
havdli teshir olunduktan sonra mir-i miima-ileyh kuvve-i fGhire-i saltanat-i seniyyeyi gorerek basinda bulunan cem’iyet
ile miisariin-ileyvh Hamdi Pasa bendelerine ‘arz-1 dehdlet ve cem’iyet-i mezkiireden ii¢ bes yiiz adam tutub asdkir-i
mansiire alaylarina virerek ibrdz-1 hiisn-i hidmet eyledigine bind-en Ferik-i miisdriin-ileyh bendeleri vdsitasiyla taraf-1
¢dkerdnemden i’td-y1 re’y ve emniyetle Diyarbekir’e celb ve te’min ve sdye-i ihsan-vdye-i  hazret-i miiliikdnede
binbagsilik riitbesiyle kdm-bin ve uhdesine birka¢ mahallin5 miitesellimligi bil-ihdle i’dde kilinmis ve dogrusu her hdlde
miiedda-y1  saddkati isbat eylemis oldugundan mu’ahharan cdnib-i seniyyii’l-cevdnib Devlet-i Aliyye’den Miralaylik
riitbe-i refi’ast ihsdn ve dmin vdsitasiyla dahi miima-ileyh Mir Seyfettin celb ile taraf-i saltanat-i seniyyeden
Kapucubasilik riitbesi  inayetiyle mazhar-1 eltdf cendb-1 sehriyar ddraderban olmus ve miisirlik merkiirdan infisdl-i
bendeganeme kadar ikisi dahi ibrdaz-1 levazim riza-ciiyu ve saddkat ve hayli baslica hidmetlerde dahi istihdam ile izhdr-1
gayret etmisler..” BOA, [ MSM, 48/1225, Lef: 4.

%% Miitesellim, Tanzimat’tan dnce vali ve mutasarriflarin {izerinde sancak ve kazalarin idaresinde memur edilenler
hakkinda kullanilan bir terimdir. Miitesellimlik, 16. yiizyilin ikinci yarisinda kargimiza ¢ikmaktadir. Tanzimat’in ilan
edildigi 1839 yilina kadar varligini siirdiirmiistiir. 1839°da Tanzimat Fermam ile Imparatorlukta yeniden diizenlemeye
gidilirken “miitesellimlik” kurumu da ele alinmus, 1slah1 miimkiin gériilmediginden kaldirilarak yerine “muhassillik”
getirilmistir. Genis bilgi icin bkz. Musa Cadirci, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye Ulke Yonetimi, imge Kitabevi Yayinlar,
Ankara 2007, s. 29-43.

¥ BOA, 1.MSM, 48/1229; BOA, I.MSM, 48/1228, Lef: 10; BOA, [.MSM, 48/1226, Lef: 6; BOA, Ayniydt Defteri,
nr. 609, s. 3-8; Ahmet Liitfi Efendi, age., s. 1246; Nazmi Sevgen, “Kiirtler”, BTDD, S. 11, Agustos 1968, s. 49; Musa
Cadirci, Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, TTKB, Ankara 1991, s. 194; Sabri Ates, Empires at the
Margin; Towards a History of the Otoman-franian Borderland and the Borderland Peoples, 1843-1881, Basilmanus
Doktora Tezi, New York University, Deportment of History and Middle Eastern and Islamic Studies, New York 2007,
s. 85. Osmanli ordusunda gérev yapan Alman subay1 Feld Maresal Von Moltke de 12 Mayis 1838 tarihli mektubunda,
Bedirhan Bey’e “ismi var cismi yok redif alayinin Miralayligi”nin verildigini yazmaktadir. Helmuth Von Moltke,
Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari, Cev.: Hayrullah Ors, 3.Baski, Remzi Kitabevi Yayinlari, Istanbul 1999, s. 220. “.
atufetlii Mehmed Hamdi Pasa bendelerini vasita ve re’y ve emniyet suretini Ird’e ile mir-i merkumu nezdine celb ederek
hakkinda usiil-i taltifi icra ve salifii’z, zikr Cizre kazasi miitesellimligini uhdesine ihale ile oralarmn nizdm ve iltizimini
ibkd eylemis ve migariirrileyhin vefitina degin mir-i merkumun dahi ba’zi mertebe hiisn-i hizmeti zuhura gelerek
mu’ahharan eyalat-1 mezkiire devletlii Hafiz Pasa hazretlerinin uhdelerine tevcih ve ihsan-1 ali buyruldukda hakkinda
tahriren nevazis ve iltifat-1 kdmileyi icrd buyurmus olduklarindan mir-i merkum dahi emniyet-i timme hésil iderek nezd-i
hazreti miisariin-ileyhe geliip ferden bagina itd’at ve isbat-1 muedde’a-y1 saddkat eylemis oldugundan miigariin-ileyh
hazretleri dahi mukébelesinde kendiisiinii hak-pay-1 ali-ye bi’l inha asakir-i redife miralaylig1 riitbe-i refi’asiyla Bohtan ve
Hac1 Behram kazalarmi dahi ilhaken uhdesine ihale ile halline iAde ve i’zAm buyurmus...”, BOA, L.MSM, 48/1225, Lef:
6.
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Diyarbakir miisirligi sirasnda Bagdat Muhafizi Hafiz Pasa’nin® hizmetine girmis; zamanla o da
devletin itimat ve giivenini kazanarak Miralaylik nisani ile odiillendirilmistir. Seyfettin Bey, daha
sonra Cizre’ye donmiis ve agabeyinin Cizre’de bulunmadigi dénemlerde onun adina yénetime
vekalet etmistir.

Resit Pasa’min ogullar tarafindan gonderilen pusulada, Revanduz Miri Muhammed Bey’in
elinde olan Cizre’nin kontroliiniin, hiikiimet kuvvetlerince ele gecirildigi haberi verilmektedir.
Pusulanin devaminda Cizre hakkinda su bilgiler yer almaktadir: “Cizre dedikleri yer, olduk¢a ¢etin,
koy ve kaleleriyle saglam, ahalisi cesaretli ve cengdaver olarak bu hususta pek ¢ok zahmet ve
mesakkat ¢ekilmis ise de Allah’a hamdolsun ki Hazreti Padigsah sayesinde ele gegirilmistir. Bunun
tizerine sair asiler dahi dehalet ve itaat etmis olduklarindan Revanduz meselesinin tamamlanmasi
swrast gelmistir™®. Bolge hakkinda da bilgi veren Resit Pasa, bolge halki arasinda gatismalarin
eksik olmadigini, pek ¢ok kdyde barut imalatinin yapildigini da yazisina eklemistir.

Resit Pasa’nin, Cizre ve Cizre Beyi Seyfettin Bey hakkindaki mektubu ise, donemin Cizre
toplumu, kiiltiirii ve kendilerini iinlii islam komutan1 ve sahabe Halid bin Velid’in soyundan sayan
Cizre Beyleri (Azizi ailesi) hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Resit Pasa’min kardesine
Cizre’den yazdigr 07.05.1836 tarihli mektup soyledir: “Cizre Bolgesi Kiirtleri gegen sene
gordiigiimiiz Kiirtlere benzemeyip meger bunlar onlardan birkag¢ kat fena milletmis. Iste, Cizre Beyi
Seyfettin Bey dedikleri hainin ele gecen sarayinda bulunup yazima ilistivilerek tarafiniza
gonderilen Arapg¢a evraklarindan da anlasiimaktadir. Soyle ki buralarda “Seyyid” ve “Seyh” diye
tabir edilen birtakim fesat¢ilar olup daima daglarda gezip, tiimiiyle beyaz elbise giyerek her nereye
gitseler bazilari “Ca-i bi Seyhna™™" bazilarina da “Seyh-i ma hat”®® diyerek, kadin ve erkek
ellerini dpiip eteklerine sariyorlar. Bunlar kendi kabilelerine her ne séyleseler, yani ‘“filan ile
muharebe ediniz ve filan ile barismmiz!” dedikieri anda dylece hareket ediyorlar. Su sekildeki faraza
iki agsiret birbirleriyle savagmaya baslayip, iki taraftan da tiifekler kullaniliyor iken, bu seyhlerin
biri aralarina girdiginde derhal tiifek kesilip yerli yerine giriyorlar. Ozetle bunlarin halleri hichir
millette goriilmemistir. Iste zikredilen evrakin dahi hain sahsin (Seyfettin Bey’in) bu giinlerde
daglarda olan seyhinden oldugu meseleye vakif olanlardan tahkik olunmus ve tarafiniza
gonderilmigstir. Hain sahsa bu derece hiirmet ve tabir olmadan giiya ‘Halid bin Velid’ atalarindan
oldugu icinmis. Lakin oyle midir, degil midir? Orasin bilemem. Huda bilir ki bunlar hutbelerinde
bile padisahimiz efendimizin adint yad etmezler. Birtakimi Revanduzlunun®, bu havali civarlarinda
da Seyfettlg(a) ‘in ismini aniyorlar. Iste her ne kadar tafsil olunsa bu hasaratin hareket ve halleri tarif
olunmaz.”

Cizre’nin diismesinden sonra 1836°’da Osmanli kuvvetleri, Revanduz Miri’ne karsi Resit
Pasa kumandasinda harekete gecti. Bedirhan Bey de bu harekatta birlikleriyle birlikte hazir
bulundu. Bagdat Valisi Riza Pasa ve Musul Valisi Mehmet Pasa da, birlikleriyle bu harekata destek

% (Cerkes asilli Hafiz Pasa, 1836’da Resit Pasa’nin Diyarbakir’da 6lmesi ilizerine Dogu harekatinin basina
getirilmistir. Hafiz Mehmed Pasa, modern askeri yontemlerden yanaydi ve Dogu harekatina gen¢ Alman subaylarindan
Helmut Von Moltke’yi de birlikte gétiirmiistii. Osmanli ile Misir arasindaki Nizip Savasi’nda (Haziran 1839) Osmanli
ordusunun komutaniydi. Misir birlikleri karsisinda yasanan yenilgi sonrasinda komutanlik gorevinden alinmis ve
Erzurum Valiligi’ne atanmustir. Jwadieh, age., s. 114; Lewis, age., s. 105.

% Hakan, age., s. 78. Ayrica bkz. BOA, . MSM, 48/1229, Lef: 17.

*" Arapga “seyhimiz geldi” anlamindadir.

% Kiirtce de (Kurmanci) “Seyhimiz geldi!” anlamindadir.

% Revanduz Miri, Mir Muhammed Pasa’ y1 kastetmektedir.

% Hakan, age., s. 79-80.
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verdiler. Osmanli ordular1 kargisinda daha fazla direnemeyen Soran Beyi Mir Muhammed, 1836
yilnin sonlarna dogru teslim oldu ve Istanbul’a gonderildi®.

Resit Pasa’nin bundan sonra ki amact Anadolu sinirina dayanmis olan Misir ordusuna karsi
bolgede gerekli hazirliklar1 yapmakti. Fakat Resit Pasa’nin 11 Kasim 1836’da Diyarbakir’da
koleradan 6lmesi onun bu diisiincesini ger¢eklestirmesine firsat tanimadi®.

Resit Pasa doneminde Dogu vilayetlerinde merkezi otorite kurularak giivenlik sorunlari
biiyilk Olclide halledildi. 1840 yilinda bdlgeyi gezen Brant, Pasa’nmin seferleri sonucunda
yagmalarim ve 6liimlerin son buldugunu ve bdlgede saglanan asayisten ahalinin olduk¢a memnun
oldugunu belirtmektedir®,

2.2. Hafiz Pasa Donemi Dogu Vilayetlerinde Merkezilesme Faaliyetleri (1836 -1839)

Resit Pasa oOldiikten sonra yerine Sivas Valiligi’ne, Sivas, Rakka, Diyarbakir Eyaleti
Misirligi unvaniyla Hafiz Pasa gecirildi. Hafiz Pasa’nin gorev alaninin 6nemini gbéz Oniinde
bulunduran Hiikiimet, daha 6nce Resit Pasa’nin gérev alani igerisinde bulunan yerlerde herhangi
bir degisiklige gitmeden aynen Hafiz Pasa’nin yonetimine verilmesine karar verdi. Bunun {izerine
Mus Sancagi, Hinis, Tekman ve Malazgirt kazalariyla beraber Hafiz Pasa’nin yonetimine birakildi.
Boylece Hafiz Pasa’da Resit Pasa gibi bolgeyi tek elden yonetmeye basladi. Hafiz Pasa’nin
gorevlerinden birisi de selefinin ugragsmaya zaman bulamadigi Misir meselesini halletmekti. Ancak
daha 6nce bolgede tam olarak kurulamamus olan devlet otoritesini diizene konulamamus olan devlet
otoritesini kurmak gerekiyordu®.

Hafiz Pasa ilk is olarak 1837 baharinda Yezidiler tizerine gergeklestirilecek askeri harekat
icin hazirliklara bagladi. Yezidiler, yasadiklar1 bolgede siirekli olarak sorun g¢ikaran bir topluluk
olarak bilinmektedirler. Merkezi idarenin kendilerinden asker ile vergi talebine karsi ¢ikmakta ve
bolgelerinden gegen kervanlara saldirmak suretiyle asayissizlige neden olmaktadirlar®. Hafiz Pasa,
bolgede asayisi temin etmek ve devlet otoritesini burada yeniden kurmak amaciyla 1837
Haziraninda hazirladig1 askeri birligin basina Kiirt Mehmet Pasa’y1 getirerek Yezidiler tizerine
yiiriidii. Tk 6nce Garzan bolgesine giren Hafiz Pasa buradaki Yezidileri itaat altma aldiktan sonra
Sincar Dag1 Yezidilerine yoneldi. Ug haftalik bir kusatma neticesinde Sincar Dag1 Yezidileri teslim
olarak itaati kabul etmesinden sonra, Hafiz Pasa yoniinii Telafer Yezidilerine ¢evirdi. Konu ile ilgi
olarak merkeze gondermis oldugu mektupta Telafer’in Sincar Dagi’na 12 saat mesafede olup iki
bin haneden olustugunu ve halkinin bir kisminin Sincarlilar gibi Yezidi oldugunu ifade etmektedir.
Telafer’i kusatan Osmanli birlikleri karsisinda tutunamayan Yezidiler, Hafiz Pasa ile anlagma
yoluna gitmis, vergi vermeyi ve devlete itaati kabul etmislerdir®.

Dogu’da isyan halinde bulunan kisilerden birisi de, Cizre bolgesindeki Sait Bey idi. Misir
ordusunu durdurmak i¢in zaten bolgede toplanmis olan Osmanli ordusu, Cizreli Bedirhan Bey’in

81 Sinan Hakan, Miikiis Kiirt Mirleri Tarihi ve Han Mahmut, Peri Yaymlary, Istanbul 2002, s. 58-59; Lazarev vd.,
age., s. 125-126; Jessica R.Eber, Fatal Ambivalence: Missionaries in Ottoman Kurdistan (1839-1843), A thesis submitted
to the Faculty of Wesleyan University Degree of Bachelor of Arts With Depaertmental Honors in History, April 2008, s.
42; Henry J. Barkey and Graham E. Fuller, Turkey’s Kurdish Question, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, New York 1998, s.
7; Cay, age., s. 287; Sadillili Vedat, Tiirkiye de Kiirtciiliik Hareketleri ve Isyanlar, C. 1, Kon Yaymlari, Ankara 1980, s.
28.

2 Gencer, a.g.t, s. 39; Guest, age., s. 133, Safiye Diindar, Kiirtler ve Azinlik Tartigmalari, Dogan Egmont
Yaymecilik, Istanbul 2009, s. 93.

% Gencer, a.g.t., s. 46.

& Gencer, a.g.t., s. 48.

8 Yurdaer Abca, Yezidilik ve Osmanli Yonetiminde Yezidiler, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Osman
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir 2006, s. 70-71.

% Sinan Hakan, Osmanli Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri (1817-1867), s. 85-86; Celile Celil, XIX.
Yiizytl Osmanl Imparatorlugu nda Kiirtler, Cev.: Mehmet Demir, Oz-ge Yayinlari, Ankara 1992, s. 116-118.
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de yardimiyla Sait Bey’i itaat altma ald1. Sait Bey kalesi yikildi (Mayis 1838)°". Kalenin alinmasina
Hafiz Pasa’mn yaninda bulunan Alman subay1 Helmuth Von Moltke de katilmistir®,

Hafiz Pasa son olarak bdlgede isyan halinde bulunan Kiirt beylerinden Han Mahmut ve
imadiyeli ismail Pasa’ya® yonelecektir. Bunlardan Han Mahmut 1838 yilinda kendi bolgesi iginde
yer alan Miikiis, Kavas ve Vestan bolgelerinin digina ¢ikarak stratejik dnemi olan Hosap Kalesi’ni
almg, bolgenin en giiglii beylerinden biri haline gelmistir. Ayn1 yi1l Osmanli Devleti’nin Van ve
cevresinde baslattigi merkezilestirme politikalarina karsi gelerek isyana giristi. Bunun iizerine
Hafiz Pasa’nin emriyle Cizre Emiri Bedirhan Bey ile Hakkari emiri Nurullah Bey, Han Mahmut’un
{izerine saldirtya gecti. Zor durumda kalan Han Mahmut, Van Kaymakami Ishak Pasa’ya teslim
oldu. 4 Kasim 1838’de Erzurum’a getirilen Han Mahmut ve kardesleri buradan da Erzurum Miisiri
Osman Pasa tarafindan istanbul’a gonderildi™.

Imadiyeli Ismail Pasa’min, 1838 yilinda devlete kars1 baslattig1 isyan, Aralik 1838°de, Bagdat
Valisi Ali Pasa ve Musul Valisi Incebayraktaroglu Mehmet Pasa’nin ¢abalariyla diizenlenen bir
harekat sonrasinda bastirilmis ve Imadiye, Musul’a baglanmistir. Bu olay sonrasinda Imadiye emir
ailesi 6nce Bagdat’a, daha sonra da Musul’a yerlesmeye mecbur tutulmustur””.

%7 Bilal N.Simsir, Kiirtciiliik (1787-1923), Bilgi Yaymevi, Ankara 2007, s. 24; Ahmet Ozer, Bes Biiyiik Tarihi
Kavsakta Kiirtler ve Tiirkler, Baris Matbaasi, Istanbul 2009, s.24.

% prusyali Tegmen (daha sonra Feld Maresal olan) Helmuth Von Moltke, 1836-1839 yillar1 arasinda yalniz gezi
icin geldigi Tiirkiye’de askeri uzman ve damsman olarak kaldi. Basta Istanbul ve Bogaz olmak iizere bircok yerin
haritasin1 yapti. Dogu illerinde kiiciik askeri harekatlara katildi. Bu harekatlar sirasinda Osmanl birliklerinin komutant
Hafiz Paga’nin yaninda Genelkurmay danigsmani olarak yer aldi. Katildigi harekatlardan biri de, Sait Bey Kalesi’nin
alinmastydi. Bu harekat sirasinda Osmanli ordusu i¢inde yer almig Bedirhan Bey’in karargdhi ile ilgili izlenimlerini
kitabinda etraflica anlatmistir. Moltke, ayrica Misir ordusuyla Nizip’te yapilan ve bozgunla sonuglanan savasta aktif bir
sekilde rol almigtir. Moltke, age., s. 219-231; Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Harektleri ve 15. Yiizyildan Giiniimiize Ermeni—
Kiirt Iligkileri, Cev.: Bedros Zartaryan ve Memi Yetkin, Med Yayinlar1, istanbul 1992, s. 203-205. Richard Andree,
“Feldmaresal Helmut Von Moltke’nin Tiirkiye Gezisi”, TDA, Cev.: Selcuk Unlii, S. 43, Agustos 1986, s. 203-205.

% Imadiye (Amidiye) sehri Behdinan bolgesinin merkezi konumundadir Ismail Pasa Imadiye beylerinden olup
Kuzey Irak’taki Baban ve Soran Kiirt yoneticileri gibi Osmanli Devleti’nden Pasalik unvam almustir. Hakan, age., s. 88.

™ Hakan, age., s. 91-110.

"L BOA, LMSM, 48/1225, Lef: 43.
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Sekil-2. 19. 1l. Mahmut Dénemi Osmanli Merkezilesmesinin Dogu Vilayetlerinde
Uygulanmasi Sonrasi Kiirt Feodal Yapis1”

Padisah

Beylerbeyi

Mirler Klirt Sancakbeyleri

Agiret Liderleri

Osmanli Devleti’nin 1827 yilinda Resit Pasa ile Dogu vilayetlerinde baslattig1 merkezilesme
politikasi, onun yerine gecen Hafiz Pasa ile 1839’da sona ermistir. Bu siire¢ zarfinda bolgede isyan
halinde olan bir¢ok feodal Kiirt beyi ve asiret lideri ordu birlikleri tarafindan tamamen itaat altina
almmis ve merkezi yonetim yeniden kurulmustur. Artik Kiirt bolgelerinin yoneticileri, hiikiimet
tarafindan atanmaktadir. Ulke yonetiminin merkezilestirilmesi, bu donemin en onemli
basarilarindan birisidir.

Sonuc¢

Osmanlt merkeziyetciligi istisnali bir merkeziyetciliktir. Zamana, sartlara ve bdlgenin
durumuna gore degisiklik gostermistir. Dogu vilayetlerinde cografi 6zelikleri nedeniyle tam bir
merkez1 otorite kurulamamig, bundan dolay1 devlet bdlgede farkli bir idari bir yapilanmaya giderek
zaman zaman yerinden yonetim uygulamistir. Bolgedeki bircok vilayet merkezden atanmis valiler
yerine, kendilerine Osmanli unvanlart verilmis Kiirt beyleri tarafindan yar1 6zerk olarak
yonetilmiglerdir. Fakat bu durum merkezi otoritenin giicii ile dogru orantili olarak degismekteydi.
Merkezi yap1 daha 6nce Kiirt beylerine verdikleri ayricaliklar1 17. yiizyilda bolgeyi dogrudan kendi
yOnetimi altina alarak dogrudan merkezin denetimi altina almistir. Ne var ki merkezi yonetimin 18.
yiizy1ll boyunca zayiflamasi iizerine Dogu vilayetlerinde ki Kiirt beyleri tekrar 6zerk konuma
geldiler.

Il. Mahmut yaptig1 reformlarla Batili devletleri drnek alarak merkeziyetci bir politika izledi.
Ilk is olarak devletin dniindeki en biiyiik engel olarak gérdiigii yar1 6zerk ayanlar1 kaldirmakla ise
basladi. Bunu Anadolu ve Balkanlarda biiyiik dl¢lide basardi. Fakat merkeziyetcilik politikasinin
Dogu vilayetlerinde uygulamaya gecildiginde biiyiik bir direnisle karsilasti. Sahip olduklar1 giicii

2 Ozoglu, age., s. 88.
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ve niifuzu kaybetmekten korkan Kiirt beyleri devlete karsi isyana girigtiler. Uzun siire devleti
mesgul eden bu isyanlar 1827 yilinda Sivas valiligi’ne atanan Resit Pasa ve onun yerine gegen
Hafiz Pasa donemlerinde bagarili bir sekilde bolgede uygulanmis ve bolgede biiyiik dlgiide merkezi
otorite saglanmustir.

II. Mahmut doneminde ortaya ¢ikan bu isyanlara bir kisim béliicii unsurlar tarafindan siyasi
ve etnik bir mahiyet verilmek istense de, gerek resmi kayitlar gerekse misyoner raporlari bunun
boyle olmadigini bize gostermektedir. Ayrica Kiirt kimligi heniiz bu donemde siyasi bir igerik
kazanmig degildir. Onun i¢in bu dénemde ortaya ¢ikan isyan hareketlerini dogrudan devleti hedef
alan bir isyan hareketi olmaktan ziyade, sahip olduklari makam ve yetkileri merkezilesme
politikasiyla kaybetmek istemeyen yerel yoneticilerin bir tepki hareketi olarak gdrmek
miimkiindiir.
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