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SELCUKLULAR DONEMINDE MUS VE CEVRESI*

Mithat ESER™

OZET

Mus, Hz. Omer déneminde Miisliimanlar tarafindan fethedilen
sehirlerden birisidir. O dénemden Selcuklularin bélgeye gelisine kadar
Mus’ta Muslimanlarin hakimiyeti kismen saglanabilmistir. Cuanka
sehir ve ilcelerinde Miisliimanlarin iskani ve Islamlasma oranmi az
olmustur. Ancak IX. yuzyillda Malazgirtte az da olsa Musliman
Araplarin iskanini gérmekteyiz. Bu durum Buyuk Selcuklu Devleti’yle
birlikte degismistir. Mus sehri ilk defa 440/1048, Malazgirt ise
462/1070 yilinda Buytk Selcuklu Devletinin topraklarina katilmistir.
463/1071 yilindaki Buyuk Selcuklu Sultani Alparslan o6nderliginde
kazanilan Malazgirt Zaferi, sehir icin déntim noktasi olmustur. Mus'un
bir ilcesi olan Malazgirt’te yapilan savasla, Misliman Turkler ve Kurtler
ile beraber sehir bir Islam sehri haline gelmistir. Malazgirt Savasi
sonrasinda Mus ve cevresinde yogun Turkmen iskanlar gérulmektedir.
Mus ve cevresi Buytk Selcuklularin egemenliginde Sundukogullari,
Mervaniler ve Sokmenlilere ikta olarak verilmistir. Sékmenlilerden
sonra Eyyubilerin hakimiyetinde kalan Mus ve cevresi, kisa sureli
Harzemsahlarin yonetiminde kalmistir. Mus ve cevresi 629/1232
yilinda Anadolu Selcuklular1 topraklarina dahil olmustur. Ancak
Anadolu Selcuklularinin Mus ve bolge tUzerindeki hakimiyeti fazla
stirmemistir. Zira Mogollarin 640/1242 tarihinde Erzurum’u almalar: ve
641/1243 Kosedag Savasinda Anadolu Selcuklularini yenmeleri ile
Mogollar bélgeye hakim olmustur. Mus yoéresinde gliniimuize ulasabilen
en erken yapilar olan Esenlik Koéyu (725/1325) ve Haci Seref
(743/1343) camileri de o doénemden kalma yapilardir. Yine
Abdurrahman Pasa Kopristu ile Murat Nehri Kopriasu, kitabeleri
olmadig1 halde mimari 6zelliklerinden dolay: Selcuklu devrinde yapildig:
distnulen eserlerdir.

Anahtar Kelimeler: Mus, Malazgirt, Blyuk Selcuklular, Anadolu
Selcuklulari.
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186 Mithat ESER

MUSH AND ITS AROUNDS IN THE PERIOD OF SELJUKS

ABSTRACT

Mush was one of the cities conquered by the Muslims in the reign
of the Caliph Umar. Until Seljuks had the control of the region, the
Muslims’ domination on Mush was partially provided. The main reason
in this context was the settlements of the Muslims and the Islamization
a little in the city and around the city. However, there could be seen a
number of Muslim Arabs inhabiting in Manzikert in the ninth century.
This situation changed with Seljuks. Mush first was conquered in
440/1048 and Manzikert was conquered in 462/1070 by Great Seljuks
State. Battle of Manzikert that Alpaslan who was the empire of Great
Seljuk achieved a victory in 463/1071 was a turning point for the city.
Eventually, the city became an Islamic city with the war occurred in
Manzikert which is a county of Mush by means of Turks and Kurds.
Turkmens mostly inhabited in Mush and the neighborhoods after
Manzikert war. Mush and around the city was given Sundukogullari,
Marwanids and S6kmens as iqta in the period of Eyylibis’ sovereignity.
Eyylbis got the control of city after Sokmens, and then the region was
governed by Harzemshahs for a while. The region was included the
Anatolia Seljuks’ land in 629/1232. However, their authority didn’t last
long time. Mongols got the control for the area, that is why Mongols
invaded Erzurum in 640/1242, they defeated Anatolia Seljuks in
Koésedag in 641/1243. Esenlik Village Mosque (725/1325) and Haci
Seref Mosque (743/1343) were the architectural work which dated back
this period. In addition, Abdurrahman Pasha Bridge and Murat Bridge
can be evaluated as Seljuk’s Works, because of their architectural
characteristic although there had not been any inscription over them.

Key Words: Mush, Manzikert, Great Seljuks, Anatolia Seljuks.

Giris

Selguk Bey’in dnderliginde ilk defa Cend bdlgesinde, 960°l1 yillarda tarih sahnesine ¢ikan
Selguklular, yurt arayislar1 neticesinde gocler yapmislar ve Gaznelilerin hakim oldugu Horasan
bolgesine kadar gelmislerdir. Burada Gazneliler ile yapilan savaslarin sonuncusu olan ve 431/1040
tarihinde gergeklestirilen Dandanakan Savasi ile Selguklu Devleti kurulmustur. Ancak yurt
arayiglar1 devam eden Selguklular, ilk defa 1018-1021 yillarinda Cagr1 Bey’in komutasindaki 3000
kisilik bir askeri birlik ile Dogu Anadolu’ya gelmisler ve Dogu Anadolu’nun iskana elverisli
oldugunu gormiislerdir.*

Amid (Diyarbakir), Ahlat, Malazgirt, Kalikula (Erzurum) gibi sehirleriyle Dogu ve
Giineydogu Anadolu bélgelerinde daha onceleri Abbasi Devleti’nin ordusunda yer alan Tiirklerin

! Urfali Mateos, Vekayindme (952-1136) ve Papaz Grigor’'un Zeyli (1136-1162), Tiirkceye Ceviren: Hrant D.
Andreasyan, Notlar: Edouard Dulaurier-M.Halil Ymang, 3. baski, Ankara, 2000, s. 241; Ali Uremis, Tiirkiye
Sel¢uklularinin Dogu Anadolu Politikasi, Ankara, 2005, s. 17. Baz1 Selguklu tarihi aragtirmacilar1 s6z konusu tarihi 1015
ve 1016 olarak verirler. Bkz. Miikrimin Halil Ynang, Tiirkive Tarihi: Selcuklu Devri 1 Anadolu’nun Fethi, Istanbul,
1934, s. 18; Tbrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu’ya flk Selguklu Akini (1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti”, 60. Dogum
Yili Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagan, Istanbul, 1953, s. 260-268; Ali Sevim, Anadolu'nun Fethi Sel¢uklular
Donemi, 3. baski, Ankara, 2000, s. 41.
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Selcuklular Déneminde Mus Ve Cevresi 187

yerlestigine dair bazi rivayetler? varsa da bunlarin biiyiik bir yekun tutmadigi anlasilmaktadir.
Ancak, ayn1 bolgelere dogudan gelen bu yeni grubun farkl bir amacla, yurt bulma amaciyla geldigi
kesindir. S6z konusu bolgelerde kendilerini engelleyecek onemli bir glic bulunmadigini goren
Selguklular, 463/1071 yilinda Bizans Devleti ile gergeklestirilen Malazgirt Savasi’na kadar
Anadolu’nun 6zellikle dogusunda bazi bolgelere yerleseceklerdir. Ancak diizenli olarak devam
eden Selguklu akinlartyla birlikte, 463/1071 yilindan sonra ise biiyiikk oranda yerlesmeler
goriilecektir.®

1000°1i yillarda Dogu Anadolu’da biiyiik 6l¢iide Ermenilerin yasamasina ragmen, yonetim
Bizans Imparatorlugu’nun elindeydi.* Bu arada ortacagm baslarinda Bizanslilarin askeri bir idari
yonetim smiflandirmasina baglh olarak Dogu Anadolu’daki bir bolgenin de ismi olan Taron adiyla
bilinen Mus sehri de Bizans Imparatoru’na bagh olan Ermeni Grigor Makistros tarafindan idare
edilmekteydi.> Ancak Selguklu akinlari Ermenileri, 6zellikle yonetici konumdaki feodal aileleri son
derece rahatsiz etmis, 6rnegin Van bdlgesini o giinkii ismiyle Vaspurakan’1 idare eden Sinekerim,
Sivas taraflarmin kendi yonetimine verilmesi karsiliginda Vaspurakan bolgesinin idaresini
dogrudan Bizans Devleti’ne vermisti.> Bazi Ermeni tarihgilerinin ihanet olarak adlandirdigi’ bu
duruma benzer bir olay, Ani’yi idare eden Bagrati hanedaninda da goriilmiis,® neticede bolgeyi
Bizanslilarin adina yoneten Ermeni feodal aileler, batiya dogru gé¢ etmeye baslamislardir. Bu, bir
yandan Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerini sahipsiz birakma anlamina gelirken® 6te yandan
i¢c ice yasamaya baslayan Rum ve Ermeniler arasinda sorunlar bas gdstermesine sebep olmustu.
Bizans i resmi mezhep politikalar1 nedeniyle baski yonetimi sergilemesi, Bizans ile Ermeniler
arasinda bir takim ihtilaflarin yasanmasmma ve Ermenilerin Bizans’tan sogumalarina neden
olmustur. Bu da Ermenilerin Tiirkleri desteklemelerini, hatta Bizans’a karsi Tiirklerin yaninda
hareket etmelerini saglayacaktir!® Bizans’in din politikasinin yani sira vergi sistemi, yabanci
yoneticilerin ve birliklerin Ermenilerin bagina atanmasi gibi hususlar da Ermenilerin Selguklulara
yakinlasmasinda rol oynamugti.!! Bunlarin yanisira Bizanslilarin  Ermeniyye bdolgesindeki
askerlerini gerek taht kavgalarinda gerekse Avrupa’da Peceneklere karsi savasmak iizere
¢ekmeleri,'? fiili olarak savunulan bir sinir hatti kurmayi becerememeleri ve Ermeni milislerini
silahsizlandirmalar1 da'®* bolgeyi Selguklu akinlarina kargt miidafaasiz birakmuig, bu da
Selguklularin bolgede daha rahat hareket etmelerini saglamustir.

Bolgenin sakinlerinden olan Ermenilerin bir kisminin muhaceretine ve onlarin Bizanslilar
ile aralariin bozulmasina sebep olan bir ortamdaki 6zellikle Giineydogu Anadolu’da yasayan ve
hatta Mervaniler ismiyle bir beylige sahip olan Kiirtler ise dindaslik dolayisiyla Tiirkmenlerin

2 Yinang, Tiirkiye Tarihi, s. 5; Hakki Dursun Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, Istanbul, 1976, s. 58-59; Abdullah Ekinci,
“Urfa ve Cevresinde Tiirk Akimlar1 (MO. VII- MS. XIV. Yiizyil”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 14,
Sayt: 1, s. 262; Mehmet Dikici, Anadolu’da Tiirkler-Anadolu’ya Tiirk Gégleri-, Istanbul, 1998, s. 57.

3 Ali Sevim, “Malazgirt Meydan Savasi ve Sonuglar1”, Malazgirt Armagan:, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1993, s. 219-
229, s.223.

4 René Grousset, Baslangicindan 1071 e Ermenilerin Tarihi, Cev: Sosi Dolanoglu, Istanbul, 2005, s. 549; Kafesoglu, s.
265; Omer Subas1, “Arap Fethinden Selguklu Hakimiyetine Artvin”, Turkish Studies, Cilt: 7/3, Ankara, 2012, s. 2346.

5> Grousset, s. 566.

6 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2. bask, Istanbul, 1987, s. 75; Yiang, Tirkiye Tarihi, s. 17, 19; El-
Abdiilgani, Abdurrahman Muhammed, Erminiyye ve Alakatiihe's-Siyasiyye bi-kiillin mine'l-Bizantiyyin ve'l-Miislimin 33-
457/653-1064, Kuveyt, 1989, s. 206.

7K. L. Astarciyan, Tarihu’I-Ummeti’I-Ermeniyye, Musul, 1951, s. 193-194.

8 Astarciyan, s. 194; Abdiilgani, s. 207-212; Uras, s. 76.

9 A. A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi I, Cev: Arif Miifid Mansel, Ankara, 1943, s. 450.

10 Abdiilgant, s. 217.

11 Claude Cahen, “Tiirklerin Anadolu’ya ilk Girisi”, Belleten, Cev: Yasar Yiicel-Bahaeddin Yediyildiz, Cilt: LI, 1987, s.
1399; Vasiliev, s. 399.

12 Vasiliev, s. 399.

13 Grousset, s. 587.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/ 1 Winter 2014

bros¥Y

<enabled>

d

checclzéf



188 Mithat ESER

arkasina takilarak gaza ve fiituhata istirak etmisler, boylece onlar da Firat havalisine kadar
yayilmglardir.4

Miisliimanlar tarafindan ilk defa Hz. Omer doneminde 21/641 tarihinde fethedilen Mus, IX.
yiizyil baglarindan X. yiizyilin ortalarina kadar hiikiim siiren bir beylik kuracak kadar Miisliiman
Arap niifusunun yasadigt Malazgirt cogunlukla Ermenilerin yasadigi iki yerlesim yeridir.
Selguklularin bu sehirlere hikim olmasindan itibaren Mus ve Malazgirt, Islam sehirleri hiiviyeti
kazanmaya baglamistir. Bu ¢alismada Selguklular doneminde Mus sehrinin durumu ele alinacaktir.
Boylece soz konusu sehrin Tiirk ve Kiirtler eliyle Miisliimanlasma seriiveni ortaya konulmaya
calisilacaktir.

Biiyiik Selcuklular Déneminde Mus ve Cevresi

431/1040 tarihinde Dandanakan Savasi’nin akabinde Biiyilk Selguklu Devleti’nin
kurulmasinin ardindan Anadolu tizerine daha ciddi akinlar yapan Tiirkler,'® 1045-1046 yillarinda
Murat suyu ile Dicle’yi meydana getiren bolgelerde goriilmiislerdir.’® Biiyiik bir ordu ile
Anadolu’ya giris yapan iki Selcuklu sehzadesi ibrahim Ymal ve Kutalmis, 440/1048 yilinda
Basean (Pasinler) Ovasi’ndan gegerek Karin (Erzurum) ve Malazgirt sehirlerine geldiler.!” Daha
sonra batida Haldik'® themasma, kuzeyde Sper (Ispir), ve Taik!® bolgelerine, giineyde Taron’a
(Mus) kadar ilerlediler. Birgok kaleyi ele gegirdikten sonra yonlerini Karaz’a?® g¢evirdiler.?
Dolayisiyla Mus’un Sel¢uklular tarafindan ilk fethedilme tarihi 440/1048’dir ve bu fethi
gerceklestiren kisi Ibrahim Yinal’dir.22 Anlasilan birkag yilda bu kadar ¢ok yerin Tiirkler tarafindan
alinmasi, Bizans Devleti’nin alarm vermesine sebep olmus ve Bizanslilar, Selguklu tehlikesi
iizerine Glircli ve Fatimilerle igbirligi yoluna gitmisler ve Tugrul Bey ile 1048-1049 arasinda
goriismeler gergeklestirmiglerdir. Fakat bu diplomatik gayretler s6z konusu tehlikeyi durdurmaya
yetmemistir.?®

Mus’un ibrahim Yinal tarafindan alinmasi, nihai bir 6zellik gdstermemektedir zira ondan 6
yil sonra 446/1054 tarihinde Tugrul Bey, bolgeye bir sefer diizenlemistir. O, Bargiri (Muradiye) ve
Ercis’i zapt ederek Bizans topraklara girisi saglayan iki biiyiik yoldan Murat suyu yoluna hakim

4 Ymang, Tiirkiye Tarihi, s. 88.

15 {bnii’l-Esir, Ebu’l-Hasan Izziiddin Ali b. Muhammed el-Cezeri (630/1233), el-Kamil fi't-Tarih (I-X1), Thk: Ebu’l-Fida
Abdullah el-Kadi, Beyrut, 1407/1987, VIII/232; Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali el-Hiseyni, Ahbdru’d-
Devlet’s-Selcukiyye, Cev: Necati Liigal, Ankara, 1999, s. 9; Hasan Sayilan, Mus Ilinde Kiiltiir Turizmi Potansiyelinin
Cografi Agidan Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2007, s. 96. Dandanakan Savasi’nin
tarihi ile ilgili 1038-1041 arasinda farkli tarihler mevcuttur. Bkz. Erkan Goksu, “Tarih-i Gilizide'ye Gore Selguklu
Devleti'nin Kurulusu ve Tugrul Beg Donemi”, History Studies, Volume: 3/1, Samsun, 2011, s. 295, dipnot: 33.

6 Ynang, Tiirkiye Tarihi, s. 24.

17 fbnii’1-Esir, VIII/282.

18 Haltik-Khaldia: Trabzon’u da igine alan bolgedir. Subasi, s. 2345.

19 Farkli goriisler olmakla birlikte Yukar1 Firat, Erzurum ve cevresiyle Giineybat1 Giircistan arasindaki bolgedir. Subasi,
s. 2333, dipnot: 21.

2 Erzurum sinirlar igerisinde bugiinkii ismi Kahramanlar olan yerlesim yeridir. Ahmet Demir, Islam in Anadolu’ya
Geligi, 2. bask, Istanbul, 2008, s. 207, dipnot: 788.

21 Aristakes De Lastivert, Ermeniyye beyne'l-Bizantiyyin ve'l-Etrdki's-Seldcika, Fransizca’dan Arapga Cev. ve Thk: Fayiz
Necib Iskender, 392-463/1000-1071, Iskenderiye, 1983, s. 87; Grousset, s. 573-574; Ernst Honigmann, Bizans
Devleti’nin Dogu Swnir1, Cev: Fikret Isiltan, Istanbul, 1970, s. 178; Abdiilgani, s. 220; Osman Turan, Selcuklular Tarihi
ve Tiirk Islam Medeniyeti, 12 baski, Istanbul, 2010, s. 122; Erdogan Mercil, Biiyiik Selcuklu Devleti, 4. baski, Ankara,
2012, s. 28; Subasi, s. 2347.

22 Tbrahim Ymal’in Mus’a gelis tarihi olarak 1049 yili da sdylenilmektedir. Honigmann, s. 180; Metin Tuncel, “Mus”,
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2006, XXXI/369. Siiryani Mihail’in, “Tugrul Bey’in 1050 yilinda
Ermeniyye’ye geldigi” (Stiryani Mihail, Vakainame II. kisim (1042-1195), Fransizca ve Ermeniceden Tiirk¢eye Cev:
Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1944, 11/16.) rivayetini géz 6niine alirsak Tugrul Bey 1049-1050 yillarinda Ermeniyye
bolgesine gelmistir ancak Mus’a kadar gelmemistir, diyebiliriz.

23 Abdiilgani, s. 220-221; Sevim, “Malazgirt Meydan Savast ve Sonuglar1”, s. 220.
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Selcuklular Déneminde Mus Ve Cevresi 189

miistahkem bir mevki olan Malazgirt’i kusatti; fakat bir aylik siirenin bitiminde degerli
kumandanlarindan birinin 6liimiinden ve biiyiik manciniginin hasar gérmesinden sonra kusatmadan
vazgegti ve Azerbaycan’a geri dondii.?* Mervani Emiri Nasruddevle de asker ve mal yardimi ile
Malazgirt seferine istirak etti. Zira daha 6nce Tugrul Bey’in gonderdigi bir mektup ile o,
Diyarbakir ve ¢evresinde Sultan adina hutbe okutmaktaydi.?® Ermeni tarihgisi Aristakes,
muhasaray1 daha ayrintili bir sekilde anlatmaktadir: Biitiin bolgeyi zaptettikten sonra Sultan Tugrul
Bey, ilk defa Malazgirt’i muhasara etti. 3. giinde sultan muhasaray1 kaldirdi. Yine istilalarina
devam etti. Malazgirt ahalisi kendi ve hayvanlar1 i¢in yiyecek toplamaya c¢iktiklarinda Tugrul bey
yeniden Malazgirt 6niine geldi. Bu arada Malazgirt halki ihtiyaclarini gérmiislerdi. Sultan ikinci
defa Malazgirt’i muhasara etti. Kalenin idari gorevlisi halkin1 ve askerlerini cesaretlendiriyordu.
Tugrul Bey bir ay boyunca muhasaraya devam etti. Askerleri her giin iki defa saldirt
gerceklestiriyordu. Malazgirt ahalisi iyice korktugu bir sirada Tugrul Bey’in adamlarindan birisi,
Sultan’in planlarim igeriye gizlice bildirmeye basladi. Bdylece Ermeniler Sultanin planlarini
O0grenmeye basladilar. Hatta Sultan’in bir tiinel kazarak kalenin altindan sehre girme plani bile
iceriye bu yolla sizdirildi ve Ermeniler gerekli tedbirleri aldilar. Kusatmada ¢ok farkli silahlar
kullanmalarina ragmen Selguklular basarili olamadi. Tugrul Bey ve askerleri kusatmay1 kaldirmak
zorunda kaldilar. Cevredeki bazi yerleri almasina ragmen Sultan Malazgirt’i alamadig1 i¢in {izgiin
bir sekilde dondii.?

Tugrul Bey’in Ercis’i muhasara etti§i zaman Ercislilerin ona hitaben sdyledigi “Ey
cihangir Sultan! Git Malazgirt sehrini zaptet, biz ve biitiin Ermeniyye sana tdbi olalim.”?" sozii,
Malazgirt’in o donemdeki konumunu gostermesi agisindan ilging bir rivayettir. Anlasildigi
kadariyla bolgedeki en Onemli sehirler Ahlat ve Malazgirt’tir. Tugrul Bey’in Malazgirt
muhasarasini ayrintilariyla bize nakleden Aristakes ve Urfali Mateos, sehirdeki Hiristiyan niifusun
cok cesur bir sekilde savunma yaptiklarini anlatirken, daha Once burada yer alan ve hatta bir
prenslik kurdugu ifade edilen Arap Miisliimanlardan bahsetmemektedirler. 380/990 yilinda
Mervanilerin Emiri Baz vefat ettikten sonra, Malazgirt’i ele geciren Giircli Krali Davit’in gehirde
yasayan Miisliiman halki kiligtan gegirdigi ve kalanlar1 da sehirden ¢ikardigi, onlarin yerine Ermeni
ve Giirciileri yerlestirdigi rivayetini?® bu bilgiyle birlestirdigimiz zaman bu donemde Malazgirt’te
Miisliiman bir niifusun olmadigini séyleyebiliriz. Ustelik bdyle bir Miisliiman kitlenin aym dine
mensup Tugrul Bey’e bir sekilde yardimci olabilecegi de akla gelmektedir. Giircii Krali’nin
marifetiyle Malazgirt’in Miisliiman tebasi, yakinlara belki de bugiin yaklasik 100 km. mesafede yer
alan ve halki tamamen Arap olan Haskdy ve Korkut ilgelerinin yer aldig1 bolgeye gog etmislerdir.?®

24 Urfali Mateos, s. 100-102; Ebii'l-Ferec, Gregerious Cemaliiddin b. el-Ibri, es-Semmas el-Malati (683/1286), Ebii’l-
Ferec Tarihi, Tiirkgeye Ceviren: Omer Riza Dogrul, Ankara, 1945, 1/306; Cahen, s. 1385-1386; Yang, Tiirkiye Tarihi,
s. 28-29; Honigmann, s. 180; Abdiilgani, s. 222. Aristakes, Tugrul Bey’in 1049 tarihinde Ermeniyye’ye geldigini
soylemektedir (Aristakes, s. 199) ancak bu bilgiyi bagka kaynaklardan teyid etmek miimkiin olmamuistir.

25 {bnii’l-Esir, VII1/289, 316; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 130-131; Bekir Biger, “Selcuklular
ve Kiirtler”, JASSS The Journal of Academic Social Science Studies, VVolume 6, Issue 2, February 2013, s. 184.

% Aristakes, s. 92-95.

27 Urfali Mateos, s. 100.

28 Grousset, s. 512; Yusuf Baluken, Mervaniler Devrinde Dini Gruplar Arasindaki Miinasebetler, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Van, 2010, s. 18. Bu bilgi Vekayiname’ye tahkik yapan Edouard Dulaurer tarafindan da
sOylenilmektedir. Bkz. Urfali Mateos, s. 38, dipnot: 105.

2 Bu noktada daha ¢ok Araplarin meskin oldugu Mus’un Haskdy ve Korkut ilgelerinin tarihiyle ilgili Selguklular
doneminde bir bilgiye rastlayamadik. Ancak kaynagini tespit edemedigimiz bir bilgiyi aktarmakla yetinelim: “Korkut,
463/1071 Malazgirt zaferinden sonra Biiyiik Sel¢uklu Sultam Alparslan’in komutanlarindan Seyyit Ibrahim tarafindan
Selcuklu topraklarima katilmistir. 1964 yilinda Korkut adini alan yére 09.05.1990 tarih ve 3644 sayili Kanun ile ilge
statiisiine kavusmugstur. Haskoy ilgesinin tarihi, Bizanshilar devrine kadar uzanmaktadir. 463/1071 Malazgirt Meydan
savasindan sonra ilgenin yerli halki Basra’dan gé¢ ederek, Batman ili Sason ilgesi ve Bitlis ili Mutki ilgesi iizerinden
gelip, ilceye yerlesmislerdir.” Mus Kiiltiir ve Turizm Rehberi, Hazirlayan: Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii-Hakim
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190 Mithat ESER

Kaynaklarda gerek Ibrahim Yinal gerekse Tugrul Bey’in aldig1 yerlere bakildigi zaman,
birinci seferde ele gegirilen yerlerin degil de aradaki baska miistankem kalelerin ikinci seferde ele
gecirildigi veya gecirilmeye calisildig1 goriilmektedir. Bu da bize Ibrahim Ymal’m yarim biraktig
isin Tugrul Bey tarafindan tamamlandigim gostermektedir. Dolayisiyla 440/1048 yilinda Mus
almmus, 446/1054 yilinda ise o giin daha 6nemli bir yerlesim merkezi olan ve daha miistahkem bir
kalesi bulunan Malazgirt kusatilmis ancak onu olmak miimkiin olmamustir. Bunlarla birlikte Tugrul
Bey’in Bagdat seferini miiteakip Taron’un wvalisi olarak kaynaklarda Theodoros ismi yer
almaktadir. Grousset ve Aristakes, s6z konusu valinin Bizans Imparatoru’na bagl oldugunu
soylemektedirler.®® Biiyiik Selguklu Devleti’nin merkezi ile ayr1 diisen ve basina buyruk hareket
eden Tiirkmen birlikleri, Taron Valisi Theodoros ile anlasma yaparak onunla birlikte hareket
edeceklerini  sOylediler. Sozlerinin  dogrulugunu ispat etmek amaciyla Ahlat’ta bulunan
Miisliimanlarin mallarini yagmaladilar ve ele gegirdikleri mallar1 da valiye getirdiler.®! Tugrul Bey,
Theodoros’a haber gonderip beylerin iadesini istedi. Theodoros’un bu teklifi reddetmesi iizerine
Selguklu kuvvetleri, Mus’a bir sefer diizenleyerek valiyi oldiirdiiler.®? Tiirkler bundan sonra kis
icinde Hark’in (Bulanik) bazi koylerini yagmaladilar. Ancak donmus olan Murat nehrinden
gecerken esirler ile birlikte pek ¢ok Tirk de buzlarm kirilmasi ile nehre diisiip 6ldiiler.3® Bazi
tarihgiler, Taron Valisi ile anlagma yapan ve sayilar1 3000 kadar olan bu askerlerin, Tugrul Bey’in
446/1054°teki biiyiik seferinden sonra, kalan Ermeni vadilerini talan etmesi i¢in Tugrul Bey’in
biraktig1 ve Skylitses tarafindan Samukh (Samuka) diye adlandirilan Tiirk reisinin birliklerinin bir
pargasi oldugunu diisiinmektedirler.>* Ancak bu birligin Tugrul Bey tarafindan talan veya baska bir
amacla bolgede birakildigina dair bir rivayet séz konusu degildir. Ustelik Biiyiik Selguklulardan
bagimsiz hareket eden baska Tiirkmen birlikleri de s6z konusudur.

1058 tarihinde Tiirkmenlerin Taron (Mus) bdlgesine bir sefer yaptiklar1 ifade edilmektedir.
Ancak kimi kaynaklar bu Tiirkmenlerin isyan eden Ibrahim Ymal’in birliklerinin oldugunu
soylerken kimileri de Tirkmenler demekle yetinmektedir.®® Ancak rivayetlerin ittifak ettigi husus,
s0z konusu Tiirkmen birliklerinin Musel’in oglu Tornik kumandasindaki Simn silsilesinde oturan
Sanasunklarin (Sosunlularin) baskinina ugrayip biiyiik kayiplar vermeleridir.®® Bu kargilagma,
Mijjdecinin Manastir1 (Surp Garabed) veya Klagavank —daha sonra Canli Kilise- yakininda vuku
buldu. Tiirkmenlerin s6z konusu manastir1 atese verdigi de yine bu kaynaklarda ifade
edilmektedir.®” Selguklularin akinlarinin miitemadiyen devam ettigi, donemin tarihgilerinin
“Denizdeki kumlar kadar ¢ok olan Tiirkmenler, Hiristiyan memleketlerine atilmis, daha 1062-
1063 lerde Mus, Ahlat, Malatya, Erzurum ve Sivas civarlarina taarruz, ciddi muhasara ve
miicadeleler yapmisti. 8 seklindeki ifadelerinden anlasilmaktadir.

Sultan Alparslan 455/1063 tarihinde Selguklu tahtina gectikten sonra, Anadolu’ya yapilan
akinlar hiz kazanmigtir. Bu akinlarin, Van-Mus-Bitlis havalisinde bulunan Tiirkmen beylerini de

Bilginer, Mus, 2006, s. 65, 69; Fatos Yalginkaya, Mus'ta Yatirlar ve Yatirlarla Iigili Anlatilan Menkibeler,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Van, 2008, s. 7.

30 Aristakes, s. 97; Grousset, s. 587.

31 Aristakes, s. 97; Grousset, s. 587. Krs. Turan, Sel¢ukiular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 151.

32 Tuncel, XXX1/369.

33 Aristakes, s. 97-98; Grousset, s. 485; Honigmann, s. 180-181.

34 Grousset, s. 587; Honigmann, s. 181.

3 Aristakes, s. 97-98; Ymang, Tiirkiye Tarihi, s. 31; Abdiilgani, s. 222; Sevim, Anadolu'nun Fethi Sel¢uklular Dénemi, s.
54-55.

3 Honigmann, s. 181-182.

37 Aristakes, s. 107; Grousset, s. 592-593.

3 Urfah Mateos, s. 100, 110; Siiryani Mihail, s. 16 Aristakes, s. 102. Ibnii’l-Esir, Biiyiikk Selguklularm disinda
Oguzlardan bahsederken tarih vermeden birinde Musul’dan digerinde ise Diyarbakir’dan sonra onlarin Ermeniyye
bolgesine gelerek s6z konusu bdlgeyi yagmaladiklarini sdylemektedir. ibnii’l-Esir, VIII/182-183.
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Selcuklular Déneminde Mus Ve Cevresi 191

Selguklulara boyun egmek zorunda biraktigi ifade edilmektedir.®® Sultan Alparslan, 462/1070
tarihinde daha once amcasinin alamadigi Malazgirt’i ¢ok hizli bir sekilde almig® ve Mus ile
Malazgirt’in de dahil oldugu Erzurum ve havalisini Sunduk Bey’e #! ikta etmistir.#> Ancak Sultan
Alparslan Malazgirt Zaferi’nden hemen sonra, daha once Ahlat, Malazgirt, Mus vb. topraklara
hakim olan Mervanilere buralarin yonetimini birakmustir.*> Muhtemelen bunda Mervanilerin
kendisine savasta sagladig1 yardimin etkisi vardir. Zira Mervaniler 10 bin askerle goniillii olarak
Malazgirt Savasi’na Sultan Alparslan’in yaninda katilmiglardir.**

' Selguklularin uzun bir stiredir alamadig1 mistahkem Malazgirt Kalesi’nin diismesi, Bizans
Imparatorlugu icin bardagi tasiran son damla olmus ve bunun {izerine Bizans Imparatorlugu
Selguklular1 Anadolu’dan atmak i¢in harekete ge¢cmis ve 463/1071 tarihinde Malazgirt’i yeniden
almigtir.®

Sadece Mus ve Malazgirt degil bolge hatta diinya tarihi agisindan doniim noktasi olan ise
463/1071 yihindaki Malazgirt Zaferi olmustur.*® Cagr1 Bey’le baslayan ve daha sonra tiim hiziyla
devam eden Anadolu’ya Tiirk akinlart sonucunda fethedilen bdlgeler sik sik el degistirmisse de, 26
Agustos 463/1071 tarihindeki Malazgirt zaferinden sonra Bizans, Tiirklerin o giine kadar
fethettikleri topraklardan geri c¢ekilmistir. Boylece Dogu Anadolu Selguklu hakimiyetine
girmigtir.#” Mus’un Selguklular tarafindan kesin olarak ele gegirilmesi de Malazgirt Zaferinden az
sonra Sultan Alparslan doneminde gerceklesmistir.*® Ancak Siirt, Mus ve Harput topraklarindaki
daglik bolgelerde Bizans Imparatorlugu’na bagl kalarak hareket eden Sasonlu Ermeni Prens
Tornik, Malazgirt Savasi’nin sonrasinda Roman Diyojen’in yaninda yer alan bir baska Ermeni
Prens Pilateros ve Tiirkmen Beyi Kapar’in askerleri tarafindan bertaraf edilmis, boylece Harput’tan
Kilikya’ya kadar Bizans ile Selguklu arasindaki tampon boélgede bir Ermeni Prensligi ihdas
edilmistir.*® Boylece Mus ve Harput’a kadar Dogu Anadolu’nun her yerinde Selguklu hakimiyeti
perginlesmigtir.

Mus agisindan 463/1071 yili sadece kesin bir sekilde Selguklularin eline gecisi ifade
etmemekte, aym zamanda Mus ve ¢evresinin Tiirklerin yerlesimine agildigim isaret etmektedir.*
Nitekim Miikrimin Halil Yinang, bazi tarih kaynaklarmin rivayetlerini birlestirerek, Osmanl
Devleti’nin kurucusu Osman Gazi’nin babasi Ertugrul Gazi’nin ecdadi ve mensup oldugu boyun da
Malazgirt Savasi sonrasi bolgeye gelenler arasinda oldugunu su ciimlelerle ifade etmektedir:
“Ertugrul Bey’in ecdadi ve mensup oldugu boy, Anadolu’nun ilk a¢ilisinda yani XI. asrin ikinci

39 M. Salih San, Dogu Anadolu ve Mus 'un Izahli Kronolojik Tarihi, Ankara, 1966, s. 164.

40 Urfali Mateos, s. 138; Ymang, Tiirkiye Tarihi, s. 43-44; Cahen, s. 1396; San, s. 164.

4 Bu ismin kaynaklarda gegis sekilleri ile anlamlan igin bkz. Siileyman Tiiliicii, “Malazgirt Savasi’'na Katilan Tiirk
Komutanlarindan Sunduk Bey”, AU Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1; 13, Erzurum, 1999, s. 269-276, s.
271, dipnot: 8.

42 Ynang, Tiirkiye Tarihi, s. 52; Tuncel, XXXI/369; Rahmi Tekin, Ahlat Tarihi, Istanbul, 2000, s. 45.

43 Tekin, s. 45; Sayilan, s. 98.

44.S1bt Tbnii’l- Cevzi, Mir dtii 'z-Zeman fi Téarihi’l- Aydn, Yaymlayan: Ali Sevim, Ankara, 1968, s. 148; Faruk Siimer- Ali
Sevim, Islam Kaynaklarina Gére Malazgirt Savasi, 2. baski, Ankara, 1988, s. 34, 57. M. Ali Sallabi, Tarihi ibn Ebi’l-
Heycai’den naklen “Kiirtler Selcuklu ordusunu olusturan unsurlardan biridir. Alparslan Malazgirt Savasinda Kiirt
unsurlardan on bin asker toplamisti. Savaslarda yayasiyla athisiyla Kiirtler cesaretleriyle temayiiz etmistir.” demektedir.
Ali Muhammed Sallabi, Devleti’s-Seldcika, Bsy., trs, Samile 3.28, s. 383; Biger, s. 190.

4 Urfali Mateos, s. 141; Ibnii’l-Esir, VIII/388; Yinang, Tiirkive Tarihi, s. 45, Sevim, “Malazgirt Meydan Savasi ve
Sonuglar1”, s. 223.

46 Urfali Mateos, s. 141; Ibnii’1-Esir, VIII/388;

47 Sevim, Anadolu'nun Fethi Selcukiular Dénemi, s. 95-96.

48 Tuncel, XXX1/369.

49 Siiryani Mihail, s. 30-31; Osman Turan, Sel¢uklular Zamanmnda Tiirkiye, 10. baski, Istanbul, 2010, s. 98-99.

50 Yurt Ansiklopedisi, Genel Yaym Yénetmeni; Taha Parla, Istanbul, 1982, VIII/6033; Besim Darkot, “Mus”, MEB Islam
Ansiklopedisi, Istanbul, 1979, VI11/746; Halit Bingdl, Mus 'un Kiiltiir Hayatina Toplu Bir Bakis, Istanbul, 1987, s. 12-13.
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192 Mithat ESER

yarisinda Sultan Tugrul Bey ve Alparslan’in iimerasinin maiyetinde Ahlat bélgesine gelmisler ve
Anadolu gaza ve fetihlerine istirak etmisler ve Ahlat bolgesinde yurt tuttuklar: gibi Mus, Malazgirt,
Eleskirt ve Siirmari (Siirme-Cukuru) ovalarinda ve daglarinda kislak ve yaylak tesis etmisler ve
bilahare Ahlat emirlerine yani Sokmen Kutbilere tabi olmuslar ve onlarin maiyetinde olmak iizere
Giirciilere bazen de Erzurum ve Erzincan emirleriyle birlikte Trabzon diikaligina ve bilahare
imparatorluguna karsi yapilan gazalara istirak etmislerdir.”>* Bugin Malazgirt’e bagh ve
Malazgirt ile Ahlat’a 25 km. uzaklikta yer alan ve Ahlat’taki Selguklu Mezarlig1’na, harabe de olsa,
benzer Ozelliklere sahip bir mezarligi bulunan Oguzhan Kdyii, bu donemde olusturuldugunu
diisiindiigiimiiz yerlesim yerlerine 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.®? Zira bugiin Oguzhan
Koyi’'nlin sakinleri bile kdylerinin isimlerinin ¢ok eski tarihlerden beri ayni oldugunu
soylemektedirler. Ustelik Malazgirt ve Ahlat bdlgesinde Selcuklu doneminden kalan mezarliklar,
aslinda yerlesimlerin de bagladigina 6nemli bir isarettir.5

Mus, Ahlat ve civari Malazgirt zaferinden sonra Mervanilere verilmisti. 477/1084 yilinda
ise Sultan Meliksah, Mervanilere verilen bu bdlgeleri tekrar hakimiyet alanina dahil etmek igin
Fahrii’d-Devle’yi gorevlendirmistir. Fahrii’d-Devle de bu bdlgeleri alarak Biiyiik Selguklular adina
yoneten Emir Sunduk’a birakmigtir.>* Onun ve ogullarinin bolgeye hakimiyet devresi
Sandakogullar1 (Sandukogullar1) olarak nitelendirilmistir.>® 478/1085 yilinda Meliksah, Fahrii’d-
devle’yi Diyarbakir’t almakla, Mus ve Malazgirt’e hakim olan Emir Sunduk’u da ona yardimci
olarak gorevlendirmistir.°®

Meliksah’in 1092’deki oliimiinden sonra Berkyaruk ile beraber Biiyiikk Selguklu tahtina
gecen Muhammed Tapar, Sokmen el-Kutbi’ye Van golii havzasini dirlik (ikta) olarak vermistir.
Boylece Sokmen, Sokmenliler Beyligi'ni resmen kurmus oldu. (494/1100) Daha sonraki yillarda
Sokmen, Tebriz Muradiye, Ahlat, Ercis, Tatvan, Van, Mus, Malazgirt, Bitlis, Adilcevaz ve Erzen il
ve ilgelerinin yonetimini ele gegirmeyi basardi.®” Mus’un Sokmenlilerin eline gegis tarihi olarak
495/1102 yili verilmektedir.%®

[k defa 440/1048 tarihinde Ibrahim Yinal ile Biiyiik Selguklularin hakimiyetine giren Mus
sehrinin, 463/1071 Malazgirt Zaferi’ne kadar birka¢ defa Bizans ile Biiyiik Sel¢uklular arasinda el

51 Miikrimin Halil Ymang, “Ertugrul Gazi”, MEB Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1948, 1V/335; Abdiilkerim Ozaydn,
“Ahlatsahlar”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, {lmi Miisavir ve Redaktor: Hakki Dursun Yildiz, Istanbul, 1988,
VI111/206.

52 Evliya Celebi, Ahlat civarinda Kay1 boyunun yasadigini, Yavuz’un Caldiran Seferi sirasinda Ahlat ahalisinin kendisine
ricaya varip “Padisahum, ecdad-1 izamunun (Kayr beglerinin) medfun olduklari Ahlat sehrinde bize bir kal’a biinyad
eyle.” dediler. Kanuni Siilleyman 955/1548 tarihlerinde Ahlat’a gelerek, “sa¢ ve sakallariyla ter i taze durup yatan
mumyalarin bulundugu tiirbeleri goriip, ciimle ecdadini ziyaret iderek, sonra bir kale yaptirdi. Osmanlilarin eski atalari
icerisinde Ahlat’ta yatanlardan biri de Korkud Han’dir. Evliya Celebi, Tam Metin Seyahatname, Istanbul, 1986, III-
IV/522; M. Fahrettin Kirzioglu, Dede-Korkut Oguznameleri, Ankara, 2000, 1/33-34. M. Fahrettin Kirzioglu, Kayilarin
Ahlat gehri gevresinde yasadigini, soyu 21. gobekte Oguzhan’a ulagan Kayik-Alp’in burada yasadigini sdylemektedir.
Kirzioglu, 1/33. M. Salih San, Osmanli Tiirkleri ecdadinin Selguklarla birlikte Anadolu’ya gelerek Ahlat dolaylarina
yerlestiklerini ve 170 yil kadar bu bolgede kaldiklarini, onlardan Kaya-Alp’in 1226 yilinda vefat ederek Ahlat’a
defnedildigini, onun oglu Silleyman Sah’m yanindakilerle birlikte birkag¢ yere gittigini, daha sonra Firat’t gegerken
boguldugunu, Siileyman Sah’mn Diindar ve Ertugrul adli iki oglunun kendilerine tabiiyet eden 400 hane halki ile
Erzincan, Pasinler tarafina gectiklerini kaynak belirtmeksizin sdylemektedir. San, s. 186-187.

53 Ahlat’taki Selguklu mezarlarmin benzerleri Malazgirt ilgesi Oguzhan Kdyii ve Hasan Pagsa Kdyii mezarliklarmda da
bulunmaktadir. Biilent Nuri Kulaguz, “Ortagag ve Sonrast Mus Ili Yiizey Arastirmasi -2008- Malazgirt”, Tarih Kiiltiir ve
Sanat Arastirmalar: Dergisi, Vol: 2, No: 1, Karabiik, 2013, s. 313, 318.

54 Ali Sevim, Suriye ve Filistin Sel¢uklu Tarihi, Ankara, 1983, s. 112; Tiiliicii, s. 274; Sayilan, 98.

55 Ali Sevim-Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarih I, (Fetihten Osmanlilara Kadar), Ankara, 1990, s. 71; Tiiliicii, s. 275-276.

56 Sevim, Suriye ve Filistin Selcuklu Tarihi, s. 112,

57 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, 6. baski, Istanbul, 2001, s. 90; Sevim, Anadolu’nun Fethi
Selcuklular Donemi,, s. 189; Darkot, s. 746; San, s. 180; Tuncel, XXX1/369.

58 Faruk Siimer, Dogu Anadolu Tiirk Beylikleri, 2. baski, Ankara, 1998, s. 21.
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Selcuklular Déneminde Mus Ve Cevresi 193

degistirdigi goriilmektedir. Malazgirt Zaferi’'nden sonra Tiirkmenlerin de iskan faaliyetleri ile
birlikte Mus sehri yavas yavas Tiirk-Islam sehri 6zelligi gostermeye baslamustir. Mus, Biiyiik
Selguklu Devleti’'nin en parlak donemlerinin yasandigi gerek Alparslan gerekse Meliksah
doneminde, Biiylik Sel¢uklularin egemenliginde, Mervaniler, Sundukogullar1 en sonunda da
Sokmenlilere bagli olarak varligini siirdiirmiistiir. Bu durum, Mus ve Dogu Anadolu’nun Biiyiik
Selcuklular agisindan bati siir1 olmasi ile izah edilebilir kanaatindeyiz. Cok genis bir cografyada
topraklara sahip ve s6z konusu donemde bagkenti Rey olan Biiyiik Selguklu Devleti, devletin bati
ucu olan Mus ve ¢evresindeki hakimiyetini vassal devletcikler eliyle yiirtitmiigtiir. Mus’un tam bir
Biiyiik Selguklu sehri 6zelligi gostermesi icin, muhtemelen uzun siire s6z konusu devletin
dogrudan hakimiyeti altinda kalmas1 gerekirdi.

Beylikler ve Anadolu Sel¢uklular1 Doneminde Mus ve Cevresi

Biiyiik Selguklularin Meliksah’tan sonra Dogu Anadolu iizerinde hékimiyeti azalmaya
baslayinca, Muhammed Tapar doneminde ilk defa Mus sehri, Sokmenliler Beyligi’nin bir sehri
olmustur. (496/1102) S6z konusu beylik doneminde Mus’un tarih kaynaklarinda yer aldigi ilk olay,
Sokmenlilerin kurucusu sayilan Sokmen ile Artukoglu ilgazi arasinda ihtilaftir. Bu ihtilafin
sonucunda Sokmen, Ilgazi’nin yegeni Belek'i zincire vurarak Taron (Mus) havalisinde Aidyatz
Kalesi’nde®® hapsetti. Ertesi y1l Sékmen'in &liimii iizerine hapisten kurtulan Belek amcasi Ilgazi'nin
yardimu ile Harput, Palu ve Dersim havalisine hakim oldu.5°

Sokmenogullar1 (Ahlatsahlar), Biiyiik Selguklu Devleti’nin vassali durumunda oldugu i¢in,
Selguklular gii¢lii oldugu zamanlarda dogrudan boélgeye miidahale etmislerdir. Nitekim Irak
Selguklu Sultan1 Mesud, kardesi Selguksah’a Mardin, Erzen, Ahlat, Malazgirt ve Mus’u dirlik
olarak vermis, bunun {izerine Erzen’e sahip olan Dilmagogullarindan Hiisamiiddevle Kurti, Mardin
Artuklu emirine tabi olmustur.®® Sultan Mesud’dan sonra Irak Selguklularinin basina gegen
Riikneddin Tugrul IIT’{in sahip oldugu topraklar arasinda Ermeniyye bolgesi de sayilmaktadir.5?
Dolayisiyla bu rivayetler, Mus’un Sokmenlilerin topragi olmasina ragmen, Irak Selguklarin da
hakimiyet sahasi i¢inde kaldigina isaret etmektedir.5

Ahlatsahlar, en parlak giinlerini S6kmen’in torunu II. S6kmen zamaninda yasamasina
ragmen, zaman zaman sikintili siiregcler de yasamistir. Nitekim Artukogullarindan Kara Aslan,
549/1154-1155 yilinda Malazgirt’i kisa siireli ele ge¢irmistir.®* Bu tarihten birkag yil sonra, Il.
Sokmen Artuklulardan Necmeddin Alp1 ile, Kara Aslan’a karsi savasmig, II. Sokmen ile
Necmeddin Alpt Mus ovasina kadar ¢ekilmek zorunda kalmistir.%® Biiyiik Selguklularin saltanat
catigmalar1 sebebiyle pargalanmasindan faydalanarak Azerbaycan ve Dogu Anadolu’ya istilaya
baslayan Giirciilere karsi, 555/1160 yilinda kaympederi Saltuklu Emiri Izzeddin Saltuk ve
Artuklular ile birlikte sefere katilan II. Sokmen, Ahlat, Mus, Malazgird... sehir ve bolgelerinin

59 Aidyatz Kalesi, Bizans Imparatoru Ioannes Cimiskes’in 974 tarihinde Mus’a gelip Ermeni Krali Asot ile goriisme
yaptig1 yerdir. imparator Cimiskes, daha sonra yaptig1 bu sefer ile ilgili Ermeniyye Krali III. Asot’a génderdigi mektupta
s6z konusu kalenin kendilerine teslim edilme séziiniin oldugunu, bunun yerine getirilmedigini ancak bunun c¢ok da
6nemli olmadigini ifade etmektedir. Bkz. Urfali Mateos, s. 22, 31; Abdiilgani, s. 199.

60 Urfali Mateos, s. 241; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 179; Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 146.
San, s. 180.

61 Hiiseyni, s. 77; Sevim, Anadolu’nun Fethi Sel¢uklular Donemi, s. 197; Erdogan Mergil, Miisliiman Tiirk Devletleri
Tarihi, 3. baski, Ankara, 1997, s. 239.

62 Hiiseyni, s. 121.

63 San, s. 181-182.

8 ibnii’l-Ezrak, Ahmed b. Yasuf b. Ali (577/1181), Meyydfirikin ve Amid Tarihi (Artuklular Kismi), Ceviren: Ahmet
Savran, Erzurum, 1992, s. 112; Mergil, Miisliiman Tiirk Devietleri Tarihi, s. 239; Recep Yasa, Bitlis 'te Tiirk Iskani (XII-
XIII. Yiizyil), Ankara, 1992, s. 27.

8 [bnii’1-Ezrak, s. 120-121; Mergil, Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, s. 239.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/ 1 Winter 2014

bros¥Y

<enabled>

d

checclzéf



194 Mithat ESER

hiikiimdar1 olarak tavsif edilmistir.5® Ancak 581/1185’te erkek ¢ocuk birakmadan Olen II.
Sokmen’in topraklari, biiyiik bir sefalete ve komsu milletlerin tecaviiziine maruz kaldi. Bu tarihte
Meyyafarikin’de bulanan Seyfeddin Beytemur, II. Sokmen’in vasiyeti ve Ahlat halkinin istegi
iizere Ermangahlar (Sokmenliler, Ahlatsahlar) lakabiyla yadedilen Ahlat hiikiimdarhigm kabul
ederek Ahlat’a geldi ve hiikiimdar oldu.’” Dolayisiyla 581/1185 yilinda Sokmenlilerin tilkesi
Beytemur’un hakimiyetine gecince Mus da Beytemur’un hakimiyetine gecmis oldu. Ancak bolgeyi
ele gecirmeyi diisiinen Eyyiibilerin Sultan1 Selahaddin, Ahlat halki tarafindan ¢agrilmasina ragmen,
bu davet Azerbaycan tarafindan gelen Pehlivan Ahmet ile Selahaddin ¢arpistirmak i¢in bir oyun
oldugundan Selahaddin Ahlat’it almaktan vazgegti. % Selahaddin’in Meyyafarikin’in (Silvan)
yonetimini verdigi yegeni Takiyyiiddin Omer, 587/1191-1192 yilinda Sékmenli Beyligi’ne bagh
Siverek ve Hani’yi ele gecirdikten sonra, Ahlat’t kusatti ancak basarisiz oldu. Goziinii Malazgirt’e
diken Omer, Malazgirt kusatmas1 esnasinda vefat edince, Malazgirt ve Mus alinamad:.®® 589/1193
yilinda S6kmen’in memliiklerinden biri olan Hezar Dinari ayni zamanda kaympederi de olan
Ahlatsah Beytemur’u oldiirlip yerine gecti ve Beytemur’un yedi yasindaki oglu ile karisini Mus
yoresindeki Erzas Kalesi’nde hapsetti.”

Ahlat Emiri Beytemur oglu Muhammed, 1200’11 yillarin hemen basinda belli bir giice
ulasinca Hezar Dinari’ye karsi harekete gegti ve 603/1206 yilinda onu oldiirerek bir anlamda
babasmin dciinii almis oldu. Kendisi geng oldugu igin eglence hayatina daldi. Bundan dolay1 Ahlat
halki, ondan nefret ettiler. Ermansah’in kolelerinden kolesi Balaban, Emir Beytemur oglu
Muhammed’e karsi, Malazgirt’te isyan etti ve Malazgirt’i ele gec¢irdi. Ahlat ahalisinden bir grup,
Mardin Emiri Nasiriiddin Artuk b. Ilgazi’ye “Bu senin babanmin amca oglu kendisini idare edecek
bir kafadan mahrumdur. Siz geliniz de Ahlat’t size teslim edelim.” diye haber gonderdiler.
Ahlathlarin sadece onu cagirmalarinin bir sebebi de II. Sokmen’in vefati esnasinda cocugu
olmadig1 icin kendinden sonra Nasiriiddin’in babasi Kutbeddin Ilgazi’yi emir olarak tavsiye
etmesiydi. Mardin Emiri Tiirk ve Arap askerleriyle birlikte harekete gecti. Zaten iase sikintisi
ceken halk, bunlar1 goriince kendilerini yagmalamalarindan korkarak harp i¢in hazirlandilar.

Bunun iizerine Balaban, hem tehdit hem de hile ile Mardin Emiri’nin memleketine geri
donmesini sagladi. Balaban ordusuyla Ahlat’a geldi, fakat onu alamadi. Balaban, kimseye zarar
vermeyecegine dair glivence verince, Ahlat ahalisi ona teslim oldular. Balaban sehre girdi ve
Beytemur’un oglunu kalelerin birine hapsetti.”*Ayni tarihlerde Ahlat’1 almak isteyen Eyyiibi Meliki
Evhad Necmeddin Eyyub b. Adil bu sirada Mus Kalesi’ni ve sehrini zaptetti ve Ahlat’a kars1
karargah kurdu. Balaban sehirden ¢ikarak miistahkem gecitleri ona kars1 kapadi ve onunla beraber

66 Urfali Mateos, s. 329; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 12; Sevim, Anadolu’nun Fethi Selcuklular
Donemi, s. 191.

67 Tbnii’l-Esir, X/132; Ebii'l-Ferec, Gregerious Cemaliiddin b. el-lbri, es-Semmas el-Malati (683/1286), Tdrihu
Muhtasaru'd-Diiveli, 3. baski, Beyrut 1415/1994, s. 398; Abdurrahman b. Muhammed b. Haldln el-Hadrami el-Magribi
(808/1406), Tdrihu Ibn Haldin -Kitdbii l-Iber ve Divanii’l-Miibtede * ve’l-Haber fi Eyyami’l-Arab ve l-Acem ve’l-Berber
ve Men Asdrahiim min Zevi’s-Sultani’I-EKber-(1-VIII), Beyrut, 1421/2000, V/180; San, s. 183; Darkot, s. 746; Bingdl, s.
13.

88 fbnii’l-Esir, X/132-133; Onder Kaya, Eyyubi Devleti Meliklerinden I. El-Esref Muzaffereddin Musa Déneminin Siyasi
Tarihi (597/1200-635/1237), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2000, s. 49-50.

6 Tbnii’l-Esir, X/203-204; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 17; Sevim, Anadolu ' nun Fethi Sel¢uklular
Ddénemi, s. 192; Faruk Siimer, “Ahlatsahlar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1989, 11/27; Kaya, s.
50.

7 bnii’l-Esir, X/229; Ebu’l-Fida, el-Melikii'l-Miieyyed imadiiddin Ismail b. Ali el-Eyy(ibi (732/1331), el-Muhtasar fi
Ahbdri’l-Beser, Misir, 1325, 111/88-89; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 102, Siimer, Dogu Anadolu Tiirk
Beylikleri, s. 80; Tekin, s. 67; San, s. 184.

"1 Tbnii’1-Esir, X/328-330; Ebii’l-Ferec, Ebii ’I-Ferec Tarihi, 11/489-490; Ibn Haldtin, V/180.
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olanlarin bir¢oklarini imha etti. Adil’in oglu Necmeddin de birka¢ adamla ve yaralilarla birlikte
memleketine geri dondii.”

Balaban karsisinda maglubiyete ugramis olmasia ragmen 604/1207 yilinda Mus ve
cevresini elinde tutan Melik Necmeddin Evhad, babast Melik Adil’e haber gondererek Ahlat’1 da
almak i¢in yardim istedi. O da biiyiik bir ordu ile Melik Esref’i gonderdi ve ikisi birlikte Ahlat
civarina geldiler. Balaban, sehirden cikarak bunlarla harb etti, fakat harbe devam edemeyerek
ikisinden de kagti ve Ahlat’a girdi. Balaban, Erzurum Emiri Kili¢ Arslan oglu Mugisiiddin’e haber
gondererek ondan yardim istedi. O geldi ve onunla birlikte Balaban, Melik Evhad ile kardesine
kars1 savastilar, onlart maglup ettiler. Melik Evhad ile kardesi de kagtilar. Balaban ile Mugisiiddin
birlikte Mus’u almak iizere geldiler. Mus’a girmek {izere iken Kili¢ Arslan’in oglu, Balaban’a hile
yapti ve bizzat kendisinin Ahlat’a tek basina hdkim olmak amaciyla onu 6ldiirdi.”® Ancak o da
istedigini elde edemedi. Zira Ahlat halki onu kabul etmediler. Bu sefer Malazgirt’i almak istedi,
Malazgirtliler de kabul etmediler. Bunun iizerine Mugisiiddin memleketine geri dondii. Ahlat halka,
Eyyiibi Melik Evhad’1 iilkelerine davet ettiler. O da 604/1207 tarihinde Ahlat’1 ve ona tabi olan
yerlesim yerlerinin hakimiyetini ele gecirdi. Boylece hem Ahlatsahlar (Sokmenliler, Ermansahlar)
tarihe karistt hem de Mus ve civart Eyyiibilerin hakimiyetine girmis oldu.” Ahlathilarin
Mugisiiddin’in  ihaneti  sebebiyle Selguklulardan  vazgecerek Eyyiibilere yanastiklar
goriilmektedir.” Ancak yore halki 6zellikle Malazgirt’i almak istedigi zaman Malazgirtliler,
Eyylibilerin hakimiyetini bir tiirlii kabullenememisler, yer yer ayaklanmiglardir. Hatta Necmeddin
Evhad, Malazgirt’i almaya gittigi sirada Ahlatlilar da isyan etmislerdir.”® Acaba bu ayaklanmalarin
sebebi M. Salih San’in ifade ettigi gibi Tiirklerle meskin ve Tirk beylikleriyle ¢evrili’’ olmasi
midir? Ibnii’l-Esir, ¢evredeki hiikiimdarlarin ve Giirciilerin, Melik Necmeddin Evhad’in
babasindan ¢ekindikleri i¢in durumdan hoglanmadiklarini 6zellikle Giirciilerin bu sebeple sik sik
bolgeye akinlar yaptiklarini, bu akinlar sebebiyle yore halkinin ¢ok rahatsiz olduklarini ve ¢ok
eziyet ¢ektiklerini sylemektedir.”® Anlasildigi kadariyla yore halkinin rahatsizligi, etnik bir sebebe
bagl degildir. Insanlar, huzurlu bir ortamda yasamak istemektedirler ve bunu saglayamayan
idarecilere kargi durmuslardir. Daha da 6nemlisi Ahlatlilarin Erzurum meliki Tugrulsah’t da kabul
etmemelerinin bir nedeni, onlarin 1.5 asirdir S6kmenliler Beyligi’nin baskentligini yapmalarinin
ardindan s6z konusu konumlarmi kaybetmeme istekleridir.”® Ancak bir yandan Giirciiler diger
yandan Erzurum meliki Tugrulsah ve 6te yandan Eyyiibiler arasinda sikigip kalan Ahlatlilar, en
sonunda giiclii Eyyliibileri memleketlerine ¢agirmak zorunda kalmiglar ve onlarin hakimiyetine
girmislerdir.?° Bu ayaklanmalar1 bastirmak i¢in Eyytibilerin, bir yandan destek kuvvetleriyle askeri

2 ibnii’l-Esir, X/328-330; Ebii’l-Ferec, Ebii’l-Ferec Tarihi, 11/489-490; Ramazan Sesen, “Eyyubiler”, Dogustan
Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Istanbul, 1990, VII/347; Kaya, s. 50.

3 fbnii’l-Esir, X/340-341; Ebii’l-Ferec, Ebii’l-Ferec Tarihi, 11/489-490; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Camiu’d-
Diivel —Sel¢uklular Tarihi Il Anadolu Selcuklulart ve Beylikler-, Yaymlayan: Ali Ongiil, Izmir, 2001, s. 225; Ez-Zeheb,
Semsiiddin Ebdi Abdillah Muhammed b. Ahmed (748/1347), Siveru A lami n-Niibeld ‘ (I-XXV), Thk: Omer Abdiisselam
Tedmiiri, Beyrut, 1417/1997, XLIII/19; Ibn Haldin, V/181; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 105-106
Tekin, s. 72. Hezar Dinari’nin vefatindan sonra II. S6kmen’in yetistirmesi Ermeni asilli Sticaiiddin Kutlug’un S6kmenli
tahtina oturdugu, ancak onu halkin kabul etmedigi icin 6ldiiriildiigii de rivayet edilmektedir. Ebu’l-Fida, I11/94; Ali
Sevim, Anadolu’nun Fethi Sel¢cuklular Dénemi, s. 193; Kaya, s. 51.

7 Ibnii’l-Esir, X/341; Ebu’l-Fida, I11/108; Miineccimbas1, s. 225; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 23;
Darkot, s. 746; Tuncel, XXX1/369; Bingol, s. 13.

> Ahmet Demir, Urfa ve Cevresi Eyyiibiler Tarihi, Istanbul, 2008, s. 93.

76 Tbnii’l-Esir, X/342; Ebii’l-Ferec, Tdrihu Muhtasaru'd-Diiveli, s. 398; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, S.
23; Kaya, s. 53.

7 San, s. 185.

78 Tbnii’l-Esir, X/341.

9 Kaya, s. 51.

80 Kaya, s. 51.
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196 Mithat ESER

birliklerini giiglendirdikleri ve ileri gelenleri Meyyafarikin’e (Silvan) siirgiine génderdikleri,® 6biir
yandan iskan politikas1 uygulayip, Mus’un da icinde yer aldig1 bu bolgeye Hakkari taraflarindan
Kiirt Rojeki ve Hakkariye agiretlerini getirdikleri ifade edilmektedir.®

Malazgirt Zaferi, Mus tarihi agisindan ne kadar 6nemli ise Eyyiibilerin Mus’u ele gegirmesi
de o kadar onemlidir. Zira Malazgirt Zaferi sonrast Mus’ta Tiirkmenlerin iskani goriiliirken,
Eyyiibilerin Mus’u almasindan sonra Kiirtlerin iskan1 goriilmektedir. Dolayisiyla Mus sehrinin
Islam sehri olmasinda bu iki olayin énemi biiyiiktiir ve giiniimiiz Mus sehrinin ilk niiveleri bu iki
olayla atilmig olmalidir. Tabii ¢ok daha Onceleri IX. asirda 6zellikle Malazgirt’teki Araplarin
iskanin1 da unutmamak gerekir. Zira bugiin Mus’ta belli bir sayida Arap unsuru varsa onun temeli
de muhtemelen o tarihlere dayanmaktadir.®® Bugiin Kiird’ii, Arab’1 ve Tirk’ii bir ve beraber
gordiigiimiiz Mus sehrinin demografik yapisinin temelleri, ortagagda atilmis ve yaklasik 800 yildir
bu unsurlar birlikte yagamislardir. 581/1185 yilinda Cezire, Musul, Diyarbekir, Ahlat, Suriye, Sam,
Sehrizir ve Azerbaycan'da Kiirtlerle Tiirkmenler arasinda ilk defa olaylar ¢iktigi, cok sayida
insanin Oldiiriildiigii, olaylarin yillarca siirdiigii, bu arada yollarin kesildigi, mallarin yagmalandigi
ve kan dokildugi bilgisi® de Ahlat’ta Tiirklerle beraber Kiirtlerin bu tarihlerde birlikte yasadigini
gostermektedir. Osman Turan, bu olaylar sebebiyle bazi Kiirtlerin Orta Anadolu’ya dogru
kagtiklar1 ifade etmektedir.®> Anlasildig1 kadariyla bu olaylar bir yandan Ahlat ve ¢evresinde Tiirk
ile Kiirtlerin beraber yasadigini gosterirken obiir yandan goglere sebep olmustur. Bu arada
Tiirkmen iskanlar1 da devam etmektedir. Nitekim 1218 yillarinda Mogollarin 6niinden kagan
Tiirkmenler Mus, Bitlis, Ahlat, Diyarbekir havalisine yerlesmislerdi.®

Melik Evhad vefat ettigi yil olan 607/1210 senesinde Giirciiler, Ercis ve Ahlat’t
yagmaladiktan sonra, Malazgirt’e geldiler. Onlerine hig bir gii¢ ¢ikmad1.8” Zira bu dénemde Melik
Evhad ile Ahlatlilar arasinda bir giiven ortanmi kalmanust1.88 Sibt ibnii’l-Cevzi, vefat edince Melik
Evhad’in Malazgirt’e defnedildigini belirtmektedir.8® O 6ldiikten sonra yerine Meliki Esref
gecmisti. Muhtemelen Giirciiler de bu otorite boslugundan istifade ettiler. Zira Melik Esgref,
buralara hakim olunca adil bir sekilde buralar1 idare etmis, yasantisi da giizel olmus idi.*® Melik
Esref, 617/1220 yilinda kii¢lik kardesi Sihabiiddin Gazi’ye Ahlat iilkesini, Meyyafarikin (Silvan),
Mus, Kulp, Hani, Sason, Van ve Capakeur (Bingdl) gibi pek ¢ok sehrin de icerisinde yer aldigi
Dogu Anadolu’nun biiyiik bir kismm ikta etti.% Ibnii’l-Esir, bu iktanin sebeplerini soyle

81 bnii’1-Esir, X/341-342.

8 Yurt Ansiklopedisi, VIII/6033; Darkot, s. 746; Bingdl, s. 12-13; San, s. 185; Sayilan, s. 100. S6z konusu eserlerin
kaynak olarak verdigi Serefhan’in Serefname isimli kitabinin iki farkli niishasmi aragtirmama ragmen bu bilgiyi
bulamadim. Aksine Rojkanlilarin Bitlis ve Hazzo ¢evresine gelisinin Giircii Krali Tavit (Davit) zamaninda oldugu ifade
edilmektedir. Serefthan Bitlisi (1604), Serefidme, Arapcadan Ceviren: M. Emin Bozarslan, 4. baski, Istanbul, 1990, s.
412. Serefname’de gegen Giircli Krali, Mervanilerin kurucusu Baz vefat ettiginde, bolgeye akin yapan Giircii Krali Davit
ise, o zaman Mervanilerin hakim oldugu donemde bolgeye Kiirt yerlesimlerinin basladigini sdyleyebiliriz. Ancak her
haliikarda konuyla ilgili daha fazla arastirma yapilmasi gerekmektedir.

8 Kendisi de Malazgirtli olan ve Mus’taki vakiflarla ilgili yiiksek lisans galismast yapan Bilal Yilmaz, yaptigimz bir
goriismede Malazgirt’te 1. Diinya Savasi’na kadar Araplarin bulundugunu, Ruslarin saldirilari sonucunda Araplarin
Malazgirt’ten dagildigini, onemli bir kisminin da Mus’un Haskdy ilgesine geldigini biiyiiklerinden duydugunu
sOylemistir.

8 Tbnii’1-Esir, X/341-342.

8 Turan, Sel¢uklular Zamanmnda Tiirkiye, s. 241.

86 San, s. 185.

87 Ebii’l-Ferec, Tdrihu Muhtasaru'd-Diiveli, s. 398; Zehebi, XLII1/19/132.

8 Kaya, s. 54.

8 Sibt Ibnii’l-Cevzi, Mirdtii’z-Zeman fi Tarihi’l-A ‘yan, Bagdat, 1370/1951, 11/562; Kaya, s. 54. Melik Evhad, Zatii’l-
Cenb hastaligindan Malazgirt’te vefat etmitir. ibn Ebi Usaybia, Muvaffakuddin Ahmed b. Kasim (668/1269), Uyiinii’l-
Enba fi Tabakdti’l-Etbbd, Thk: Nizar Riza, Beyrut, Daru Mektebeti’l-Hayat, trs., s. 706.

9 Zehebi, XLIII/19.

91 Tbnii’l-Esir, X/424; Kaya, s. 153.
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siralamaktadir: Her ne kadar Mogol tehlikesine kars1 Giirciilerin ittifak arayislar olsa da Melik
Esref, Haclilar1 daha ¢ok 6nemsemisti. Zira Haglilar Misir’a ve bdlgeye mutlak bir surette hakim
olmak istiyorlardi. Bu da Miisliimanlar i¢in ¢ok tehlikeli bir durum arz edecekti. Gerek kardesi
Melik Sihabiiddin Adil’in Haglilara kars1 koyamayacagi gerekse Mogollarin Misir’a kadar gelme
ihtimalinin bulunmamasi onu, s6z konusu bolgeleri kardesine ikta etmesine neden olmustur.
Kendisi de Harran ve Siiruc taraflarina gitmistir.%? Fakat Sihabiiddin bir siire sonra agabeyine isyan
etti. Bunun tizerine 621/1224’te Melik Esref, Ahlat’a sefer diizenledi. Melik Esref, Ahlat’a geldigi
zaman gerek daha onceki iyi yonetimi sebebiyle gerekse Sihabiiddin Gazi’nin kotii idareciliginden
dolay1 Ahlathilar onun gelisine sevindiler ve sehri cabucak Melik Esref’e teslim ettiler. Melik Egref,
oziir dileyen kardesinin affin1 kabul etti ancak Meyyafarikin (Silvan) hari¢ elindeki topraklar1 da
aldi.%

Sultan Celaleddin Harzemsah 623/1226 tarihinde 6nce Malazgirt’e gelmis, iki giin sonra da
Ahlat’1t kusatmustir. Ancak Celaleddin Harzemsah, Melik Esref’in Ahlat naibi Hiisameddin’in
gayretleri, Harzemsah askerlerinin yagma ve kadinlari ele gegirme tesebbiislerini géren Ahlatlilarin
cabalari, kigin bastirmasi ve iilkesindeki Yiva Tiirkmenlerinin isyanlar1 sebebiyle bu kusatmadan
vazgegmistir.®* Ahlat’a yaptig1 ilk seferde basarili olamayan Celaleddin, 625/1228 yilinda Mus
ovasindaki koyleri ve Cebelicir’a (Bingol) kadar olan yerleri yagmaladi, kadin ve gocuklart esir
alip karsisinda direnen erkekleri 6ldiirdii, kdyleri harabeyi ¢evirdi ve memleketine geri dondii.
Cevredeki ahalinin korktugu ve hatta yurtlarini terk edenlerin bulundugu bu seferden Celaleddin’in
doénme sebebi, daha dnce benzeri goriilmemis bir siddette kisin yasaniyor olmasidir.®® Ancak Melik
Esref adina Ahlat’1 giizel bir sekilde yoneten ve Celaleddin’e karsi halka biitiinlesen ve halka
“Melik Esref’in bir memliikii bile Celaleddin’e karsi durabilir.” dedirten Hiisameddin’in
626/1228-1229 senesinde gorevden alinip yerine Ebii’l-Hacib’in getirilmesi, Celaleddin’in isini
kolaylastird1.%® Ustelik ikinci Ahlat kusatmasinda, Erzurum meliki Cihangah, Eyyiibileri birakip
Celaleddin Harzemsah’a itaat bildirmistir.®” Uzun bir kusatmadan sonra 627/1230 yilinin basinda
Celaleddin Ahlat’1 aldi. Boylece Mus, Harzemsahlarin yonetimine girdi®® ve Eyyiibilerin Mus’taki
hakimiyeti son bulmus oldu. Bu arada 627/1230 tarihinde Celaleddin Harzemsgah’1 takip eden
Mogollardan bir grubun Mus’u yaktig1 da ifade edilmektedir.

Anadolu Selguklu Sultan1 Alaeddin Keykubat 6nce Celaleddin ile dostluk kurmus ve
Altunabayr sonra da Kemalettin Kamyari elgi olarak gondermigse de Celaleddin’in soguk
davranmasi neticesi aradaki dostluk az bir zaman sonra diismanlhiga déniismiistiir. Iki biiyiik Tiirk
sultan1 bir ittifak yapmak isterken birdenbire onlarin siyaset ve davramiglarinda da bir degisiklik
oldu.1® Celaleddin Harzemsah, Malazgirt’e daha sonra Harput’a gitti ancak Harput’ta hastalandi. O
sirada, Ahlat’1 kusattiginda para ve yiyecek yardiminda bulunmus ve Sultanin ilgisini ve sevgisini
kazanmig olan Erzurum Emiri Cihangah geldi. O, Anadolu Selguklu Sultan1 Alaeddin’in Halep ve
Suriye melikleriyle kendisinin herhangi bir saldiris1 karsisinda gii¢ birligi yapmak igin
anlagtiklarim1 ve asker toplamakla mesgul olduklarini, “Eger sem Erzurum’u birakip Ahlat’a

92 bnii’1-Esir, X/424.

9 Tbnii’l-Esir, X/440-441; Uremis, s. 214-215; Demir, Eyyiibiler, s. 98.

% [bnii’l-Esir, X/466-467; A. G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarina Gore Mogollar-X\I.-XIV. Yiizyillara Ait Eserlerden
Alintilar-, Ekler ve Agiklamalar ile Rusga’dan Ceviren: Ilyas Kamalov, Istanbul, 2005, s. 65; Giil, s. 66.

% bnii’l-Esir, X/479-480; Galstyan, s. 66.

9 Tbnii’l-Esir, X/483.

9 Turan, Selguklular Zamamnda Tiirkiye, s. 388-389. Islam Ansiklopedisi yazar1 625/1228 yilinda Celaleddin ile
Erzurum Selguklu Emirinin karsilastigini ve Celaleddin’in maglup oldugunu sdylemektedir. Madde yazarmin verdigi

kaynaklara gidilmesine ragmen bu bilgi teyid edilememistir. Kramers, J. H.-C. E. Bosworth, “Mush”, Encyclopaedia of

Islam, 2. edition, Leiden, 1993, VI1/666; Tuncel, XXXI1/369.

98 Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 386; Tuncel, XXX1/369; Uremis, s. 234.
9 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 124; Uremis, s. 261-262.

100 Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 386.
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Sultan’a yardima gitmeseydin, o burada tutunamazdi.” diyerek kendisini tehdit ettiklerini soyledi.
Sultan Celaleddin, Erzurum Emiri’ni bu kadar askeriyle korkmus ve aciz kalmis bir sekilde
goriince yanindan kovdu. Daha sonra Harzemsah ordusu, Mus ovasina varinca Suriye’ye yardima
giden alt1 bin kisilik bir orduyu ¢embere alarak hepsini kiligtan gegirdi.’®* Ote taraftan Anadolu
Selcuklular ile Eyyiibiler, Harzemsahlara karsi bir ittifak olusturdular. S6z konusu ittifak ile
Harzemsahlar arasinda, 627/1230 yilinda Yassigemen Savast vuku buldu. Bu savasta Celaleddin
Harzemsah yenildi. Yassigemen Savast devam ederken, Malazgirt’in Celaleddin Harzemsah’in
veziri tarafindan kusatildigini ancak alinamadigini, maglup olan Celaleddin Harzemsah’in
Malazgirt’e geldigini, kusatmanin kaldirilarak Celaleddin’in yoluna devam ettigini gérmekteyiz.'%
Bu, Malazgirt’in Harzemsahlarin eline hi¢ gegmedigini gostermektedir. 3

Yassigemen Savasi’nin ardindan Melik Esref 6nce Malazgirt’e ardindan da Ahlat’a gelmis,
her iki beldede sevingle karsilanmustir.’® Ancak Melik Esref, buralar1 naiplerine birakarak daha
cok onem verdigi giliney bolgelere dogru gitmistir. Sultan Alaeddin, Celaleddin’e tabiiyetini
bildiren ve onun yaninda yer alan Erzurum meliki Cihangah’in iilkesini tamamen zaptetmis ve bu
arada Erzurum’u da almistir. Daha sonra Eyyiibiler ile Anadolu Selguklular1 arasindaki iliskiler
olumsuz bir seyir gosterince Alaeddin, Altunaba’yi, Kemaleddin Kamyar ve Miibariziiddin Cavli
gibi kumandanlarin1 bir orduyla 629/1232 yilinda Ahlat iizerine gonderdi. Bu kuvvetler Ahlat’1
aldi.1% Boylece Mus, Anadolu Selguklu Devleti’nin hdkimiyeti altina girmistir.

629/1232 tarihi Mus’un Anadolu Selguklu Devleti’nin hakimiyetine girdigi tarih olsa da
kudretli sultan Alaeddin Keykubad’in 634/1237 yilinda vefat etmesi, ardindan Anadolu Selguklu-
Eyyiibi ¢ekismesi ve Mogollarin ayak sesleri Anadolu Selguklularin hakimiyetini gegici kilmugtir.
Ozellikle Mogollarin 640/1242 tarihinde Erzurum’u almalar1 ve 641/1243 Kosedag Savasi’nda
Anadolu Selguklularini yenmeleri ile Mogollarin bolge tizerindeki hakimiyeti kesinlesmistir.'% Bu
da Anadolu Selguklu Devleti’nin Mus ve ¢evresindeki yerlesim yerleri {izerindeki hakimiyetinin
kisa siirdiigiinii gostermektedir. Mogollar bolge iizerindeki hakimiyetlerini, Selguklu Sultaninin
yanina valiler atamak suretiyle gerceklestirmisler, boylece Anadolu’yu kendilerine bagli bir eyalet
durumuna getirmislerdir.’%” Boyle bir ortamda yerel beyler, Mus’a hakim olmalidir. Zira 645/ 1247
tarihli Arapga vakfiyesi bulunan, Melik Nureddin Kutalmis bin es-Sehit Melik Abdurrahman’a ait
bir vakfiyede, vakfin kurucusunun kiinyesi acik bir sekilde; “El-Emiru’l-Kebir Siilaletii’l-Miiliik
ve'l-Edzim Melik Nureddin Kutalmis bin es-Sehit es-Sdid el-Magfur Melik Abdullah” olarak
kiinyesi ile birlikte yazilmistir.}®® Osman Turan “Ad: gecen vakfiyede Emirii’l-Kebir Siilaletii’l-

101 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, Cev: Miirsel Oztiirk, Ankara, 1988, 11/148-149.

102 Epy’l-Fedail Muhammed b. Ali b. Nazif el-Hamevi, Tdrihu’l-Mansiiri, Thk: Ebu’l-Abd Dadf, Dimesk, Matbaatii’l-
Hicaz, trs., s. 211; Kaya, s.175.

108 Celaleddin Harzemsah, Ahlat’1 alirken, eman vermistir. Bu bir hileydi, ¢iinkii o diger kaleleri de almak istiyordu. Bu
sebeple izzeddin Aybek’i Malazgirt’e yonlendirdi ancak iglerinde Siiveyda sahibi Bahattin, Fethuddin b. Delderem el-
Yaruki vb. olan kisiler ona iltifat etmediler. ibn Nazif, s. 187.

104 [bn Nazif, s. 213; Kaya, s.175.

105Tbnij’1-Esir, X/486; Ibn Bibi, Hiiseyin b. Muhammed, el-Evamiru’I-Ala ‘ive fi’I-Umuri’l-Ala ‘iye, Ceviren: Necati Liigal,
Ankara, 1996, 1/425-427; San, s. 186-187; Kaya, s. 186-189. Eyyiibi Emiri Melik Esref ile (Harzemsah) Celaleddin’in
Mus ovasinda savagi ile ilgili bilgiler i¢in bkz. Serefhan Bitlisi (1604), Serefndme (I-V), Fars¢a’dan Fransizca’ya Cev:
Frangois Bernand Charmoy, Tiirk¢e Cev: Riza Kat, 2. baski, Istanbul, 2009, 11-1/226-230. Yassigemen Savasi’ndan sonra
Selguklu ve Eyyiibiler yeni bir paylasima gittiler. Erzurum ve havalisi kesin olarak Selguklulara kalirken, Van Golii ve
havzasi yine Eyyiibilere birakildi... Mogol tehlikesinin farkinda olmayan Sel¢uklu ve Eyyiibi gii¢leri, bolgede hakimiyet
miicadelesi i¢in bilyiik bir gii¢ yarisina girdiler. Bu baglamda Ahlat ve ¢evresi 1232 yilinda Selguklu topraklarina dahil
oldu. flhan Erdem ,“I. Alaeddin Keykubad’in Dogu Politikast ve Mogollar”, II. Ulusal I. Alaeddin Keykubat ve Dénemi
Sempozyumu, Konya, 2008, s. 88-89.

106 Bertold Spuler, [ran Mogollar;, Cev. Cemal Kopriilii, 2. baski, Ankara, 1987, s. 53; Muammer Giil, XIII. ve XIV.
Yiizyillarda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Mogol Hékimiyeti, Istanbul, 2005, s. 82-83.

197 Spuler, s. 74; Sayilan, s. 98-99.

108 Bilal Yilmaz, Mus Vakiflar:, (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Van, 2009, s. 141-142,
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Kebir unvanmni tasiyan Melik Nureddin Kutalmis bin Melik Abdullah adli bir beyin ve babasinin
burada hiikiim stirdiigiinii ve Dilmagogullar: Beyliginin Emiri Devietsah in oliimiinde[nden sonra]
iki kola ayrilan hanedanmin Eyyiibilerin tebaiyyetinde yasadigim gosterir. 1% demektedir. Nureddin
Kutalmig, bugiin Mus sinirlar1 igerisinde yer alan Seyhayn koyiinii vakfetmistir kil anlagildig
kadariyla kendilerini Selguklularin atas1 olan Selguk Bey’e dayandiran'!! ve bu sebeple Melik
unvanini kullanan Nureddin Kutalmis, bugiin Mus’a bagl olan bazi yerlerde hiikiim siirmiistiir. Bu
vakfiye, o giinkii Mus’un profilini ¢izme agisindan énemli bilgileri igermektedir.

Mogollarin hakim oldugu donemlerde Mus’un genellikle harap oldugu ifade edilmektedir.
Ozellikle Mogollarin hakimiyetinden bir asir sonra XIV. asrin sonlarinda Mus’a gelen seyyah
Hamdullah Miistevfi’nin Mus’u harap bir yer olarak tasvir etmesinin sebebinin Mogollarin tahribati
oldugu gosterilmektedir.**> Ancak Mogol istilasinin Tiirkmenlerin Anadolu’da yerlesmeleri
acisindan Onemli bir rol oynadigi da gozden uzak tutulmamalidir. Nitekim Osman Turan
“Mogollarin oniinde onlardan kagan gogebe Tiirkmenlerin Aras vadilerini, Mus ve diger ova ve
bolgelerinin kendilerine yurt edindiklerine dair kayitlar da zengindir."*** demektedir.

Mogollarin hakim oldugu dénemde Mus’ta reislik yapan bir Ermeni, Mogollara dayanarak
Miisliimanlara fenaliklar yapiyordu. Meyyafarikin (Silvan) sahibi Il-Almis (Ala Almis) bu
Hiristiyan tagkinliklaria kargi 688/1290 senesinde Ermenileri siirdii ve Ermeni reisini de oldiirdii.
Ermeni papazlart da Mogol hanina sikayette bulunup il-Almis't idam ettirdiler.!* Bu rivayet bize
Mogollarin hakimiyeti doneminde zaman zaman Mus sehrinin Ermeniler tarafindan yonetildigini,
dolayistyla o tarihlerde Mus’ta beli bir Ermeni niifusunun varhigim gostermektedir.

[lhanlilar, Hiilagii Han zamanindan itibaren Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu merkezi
Musul olan Diyarbekir eyaleti ve merkezi Ahlat olan Van boélgesi eyaleti olmak iizere iki eyalet
halinde yonetmislerdir.'*® XIII. yiizyilda Mogol Uyratlilar, XIV. yiizyilda da Mogol Sutaylilar,
Dogu Anadolu’yu kendilerine yurt tutmuslardir. Diyar-1 Bekr eyaletinin 6nemli bir kismin
olusturan Uyratllar, kisin Musul ¢evresinde, yazin da Mus ve Bingol bolgelerinde yasamislardir.
Bu da ilhanlilar déneminde Mus’un, Diyar-1 Bekr eyaletinin bir sehri olarak varligini devam
ettirdigini gostermektedir.!® {lhanhlarin Uygur Tiirklerinden ve daha sonra Eretnaogullarinin atasi
Eretne’nin abisi olan komutani Emir Tarimtaz’in, 712/1312 yilinda Kongurtay’in oglu
Kurumisi’nin isyanini bastirmak i¢cin Musg bolgesine gonderildigi ancak kendinin isyana katilmasi
sebebiyle idam edildigi ifade edilmektedir.''” Emir Sutay, Ebu Said’in ilhanli tahtina oturmasiyla
1318’de Ahlat bolgesi valiligine gonderilmistir. 732/1331-1332 senesinde dliimiine kadar Musul,

199 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 115.

10 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 115; Yilmaz, s. 142.

11! Dilmagoglu Beyligi'nin Emiri Devletsah’m babas1 Hiisameddin Tugrul, Harzemsah ile mektuplasmasinda “Ben
aslinda Sark (Tiirkistan) milletinden gelmis bir aileye mensubum.” demekte, Memliik devri miiellifleri Erzen beylerinin
memleketlerinin kiigiik fakat mevkilerinin biiyiik oldugunu zira bu beylerin Selguklulara mensup biiyiik bir hanedana
mensup olduklarini sdylemektedirler. Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri, S. 114.

112 Hamdullah Miistevfi el-Kazvini (740/1340), Niizhetii’l-Kulib, Edited by: G. Le Strange, London, 1915, s. 106;
Darkot, s. 746; Tuncel, XXX1/369; Bingél, s. 13; Sayilan, s. 98. 740/1340 yilmnin yaz mevsiminin sonunda Celayir Seyh
Hasan, Sutaylarin yaylag: olan Mus bolgesine gelerek goriilmemis yagma ve tahriplerde bulundu. Bir y1l sonra ayni kisi,
Sutaylilarin yurduna tekrar geldi ve Bulanik’ta Sutaylilarin evlerini yagmalatip pek ¢ok ganimet elde etti. Faruk Siimer,
Anadolu’da Mogollar, Ankara, 1970, s. 99, 100, 101.

113 Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 128.

114 Ebii’l-Ferec, Ebii’I-Ferec Tarihi, 11/629; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 188, 234.

15 Giil, s. 46.

116 Miistevfi, s. 102-106; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 100, 139; Giil, s. 46-48, 52.

17 Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 22, 23, 93.
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Diyarbekir, Ahlat bolgesi Emir Sutay tarafindan idare edilmistir’® 716/1316-736/1335 tarihlerinde
[lhanlilarmn  basinda bulunan Ebu Said déneminde, Mogollarda Islamiyet ve Tiirklesme
kuvvetlenmistir.'?® Mus yoresinde giiniimiize ulasabilen en erken yapilar olan Esenlik Koyii
(725/1325) ve Haci Seref (743/1343) camileri de Ebu Said ve ona yakin bir donemden kalma
eserlerdir.120

Selcuklularin yikildig1 ancak etkilerinin her alanda siirdiigii bir dobnemde Mus merkezde
yapilan Hac1 Seref Cami’nin, Sevval 743/Subat-Mart 1343 tarihli vakfiyesinde, El-hac Serafeddin
Yusuf bini Nasireddin Musa bini EI-Seyyid Ebubekir El-Revseki tarafindan insa edildigi
bilinmektedir.’?* Biilent Nuri Kulaguz, “Camiyi insa eden zatin, vakfiyesinde gecen secere ve
sifatlardan dolayr, donem itibar1 ile bolgeye hdkim olan Mogol Sutaylilardan olmadigi
anlasiimaktadr. Artuklular’da Serafeddin, Nasireddin ve Necmeddin gibi lakaplar gériilmekte
ancak Es-seyyid kelimesinden dolayr Serafeddin Yusuf'un Arap kokenli oldugunu soyleyebiliriz. 1%
diyerek, donem itibariyle Mug’ta Mogol hakimiyeti silirse de caminin onlar tarafindan
yapilmadigini diisiinmektedir. Cami ile ilgili Bitlis vilayet salnamelerinde bilgi bulunamamus,
sadece Haci Seref Veli’'nin Mus’ta medfin oldugu yazilmustir.'?® Gortldigi kadariyla caminin
“Misliiman olsalar da Mogollar tarafindan yapilmadigr” fikri makul olmakla birlikte, sadece
“Seyyid” kelimesinden hareketle Arap kokenli biri tarafindan yapildigin1 sdylemek zor
goriinmektedir. Ustelik “Revseki” nisbesi bu hususta daha aciklayici bir ifadedir. Eger s6z konusu
ifade Rojeki asiretinin Arap alfabesiyle yazilmis halini bize anlatiyorsa agik bir sekilde caminin
banisi meshur Kiirt Rojeki*?* agiretine mensup biri olmalidir. Bu ihtimal daha kuvvetlidir zira daha
once bahsettigimiz gibi gerek Mervaniler gerekse Eyyiibiler doneminde, Hakkari bolgesinden bu
agirete mensup insanlarin bolgede iskan edildigi ifade edilmektedir.

Mogollarin hakim oldugu dénemde insa edilen bir baska mimari eser de Esenlik (Abri)
koyilindeki Seyh Abdiilmelik Camii’dir. Caminin kuzey cephesindeki tag kap1 tizerindeki kitabeye
gore Recep 725/Haziran 1325 yilinda insa edilen caminin banisi Seyh Abdulmelik Hazretlerinin
mezart caminin 100 m. kadar dogusunda bulunmakta ve mezar tasi {izerinde vefat tarihi olarak
726/1326 tarihi bulunmaktadir. Caminin kuzey cephesinde, ta¢ kap1 {izerinde dikddrtgen gerceve
icinde tasa kazinarak islenmis iki satirlik Arapca kitabede, “Umire bind-i hazihi’l-mescid el-
mubdrek ibtigden merddtilldhi tedld ve taleben li sevibihi’l-cezil fi sehri receb seneti hamsin ve
isrin ve seb’imie.” yazildig1, s6z konusu ibarenin de “Bu miibarek mescidin yapimin Allah’in

18 Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 83, 84, 92. Siimer, Sutaylilar déneminden itibaren Tiirkce yer adlarmin gériildiigiinii
soyler ve Bulanik’1 bu isimlere dahil eder ve Malazgirt bolgesindeki Tatar Gazi, Tatar Diizii, Tatar Yazisi, Kara Hasan
gibi yer adlarinin bu dénemin hatirasi oldugunu ifade eder. Bkz. Anadolu’da Mogollar, s. 143.

119 Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 94.

120 Sayilan, s. 99.

121 Yilmaz, 84. Ayni kisiye ait 732/1331-1332 tarihli ikinci bir vakfiyenin daha oldugu belirtilmektedir. Biilent Nuri
Kulaguz, Mus ve Cevresindeki Tiirk Mimari Eserleri, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Van, 1997, s. 28.
Dolayisiyla caminin banisi ile ilgili bir isim, yapilis tarihiyle ilgili iki farkl: tarih goriilmektedir. Rakamlarin yanlis
yazilmasi da miimkiin olmakla birlikte 732 ve 743 rakamlarini g6z Oniine getirdigimiz zaman Arapgada 2-3 rakamlari
birbirine benzese de 4 rakamu ¢ok farkli oldugu i¢in akla s6z konusu tarihlerden birincisinin ingaata baglama ikincisi ise
bitme tarihi olabilecegi gelmektedir.

122 Kulaguz, Mimari Eserleri, s. 28.

123 Y1lmaz, s. 84.

124 Ortagagda Bitlis, Mus ve Ahlat’taki en biiyiik Kiirt kabilelerinden birisidir. En azindan 700/1300°lii yillardan itibaren
reislik ve otorite sahibi olan bir kabiledir. S6z konusu agiretten olan Serefhan Bitlisi, Rojeki asireti ve beyligi ile ilgili en
genis ve doyurucu bilgileri veren ilk kisidir. Zerrar Sadik Tevfik, el-Kabdilii ve’z-Zeamdtii'l-Kabileti’I-Kiirdiyye fi
Usiiri’I-Viistd, Duhok, 2006, s. 100. Serefname’ye gore Rojekiler Bitlis ve Sason’u Giircii Krali Tavit’ten (984-1017)
almuslar, daha sonra Ahlat’tan Sasani kokenli iki kardes getirtmisler, birisini Bitlis’e digerini ise Sason’a reis olarak
secmislerdir. Serathan, 11-1/217-218, 221-222; V. Minorsky, Kiirtler ve Kiirdistan, 2. baski, Istanbul, 2004, s. 85-86.
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rizasi ve ¢ok sevap talebiyle emretti. Recep 725" seklinde oldugu ifade edilmektedir.!?> Camiyi
insa eden ayni zamanda s6z konusu camiye ait vakfin, kurucusu olan Seyh Abdulmelik ibni Seyh
Ramazan’a'? ait 17 Zilhicce 733/29 Agustos 1333 tarihli vakfiyesi bulunmaktadir. Vakfiyenin bas
kisminda Cendb-1 Hakka hamdii senalar edildikten ve Peygambere salat ve selam edilip vakif
kurmanin fazileti anlatildiktan sonra vakfi kuran sahis zikredilmektedir. Vakfiyede, vakfin
sartlarindan 6nce Seyh Salih Hact Abdulmelik ibn-i Ramazan’in Abri kdyliniin tamamini satin alip
ve {i¢ rub‘mm zaviyeye bir rub‘mi da orada bina eyledigi caminin giderlerine vakfettigi ifade
edilmistir.'?” Kulaguz, caminin yapildigi donemde bolgeye Sutaylarin hakim oldugunu, Sutaylar ile
Artuklularin yakin bir iliski icerisinde bulunduklarini gerek bu sebeple gerekse caminin planinin
Artuklu eserlerine benzemesi nedeniyle caminin Emir Sutay (1318-1332) doneminde Artuklu bir
mimar tarafindan yapildigim séyleyebiliriz,'?¢ demektedir.

Mus-Varto yolunun 44. km.sinde Murat nehri’ni besleyen Bingdl suyu iizerinde bulunan
Abdurrahman Pasa Kopriisii!?® ile ayni yolun 15. km.sinde yolun 2 km. saginda Murat nehri
iizerinde bulunan Murat Nehri Kopriisii, kitabeleri olmadigi halde mimari 6zelliklerinden dolay1
Selguklu devrinde yapildigi diistiniilen eserlerdir.®®® Ancak her iki eser igin de daha fazla
arastirmaya ihtiya¢ duyuldugu asikardir.

Mus yoresinde pek ¢ok Tiirk-Islam devleti ve beyligi hiikiim siirmesine karsin giiniimiize
sadece Selcuklular, Ilhanlhlar, Akkoyunlular ve Osmanlilar donemlerinden kalma eserler
ulagabilmistir. Bunlarin da daha ¢ok Mus ve Malazgirt sehirlerinde® yogunlastigini gérmekteyiz.
Cok cesitli devletlerin hiikiim siirdiigli bolgede yiizyillar boyu siiren karigikliklar, savaslar,
ayaklanmalar ve istilalar pek ¢ok sehrin ve eserin tahrip olup yikilmasina neden olmustur. Ozellikle
Mogollar gectikleri yorelerde yaptiklar1 gibi basta Mus sehri olmak {izere pek ¢ok yerlesim yerini
biiyliik tahribata ugratmislardir. Arastirma sahasi ancak Osmanlilar doneminde daha giivenli
gelisimini slirdiirebilmistir. Zaten mevcut olanlarin ¢ogunlukla Osmanli doneminden kalmasi da
bunun ispatidir.'®> Aragtirmamiza konu olan Selguklular déneminden fazla bir eser kalmamasinin
sebepleri olarak Hasan Sayilan’in bu sozlerine Mus ve onun yer aldigi Dogu Anadolu’nun gegis
noktast ve sdz konusu bolgenin Biiyiik Selguklular i¢in bati siniri, Anadolu Selguklulari i¢in dogu
smirt olmasini ilave etmeliyiz. Gerek Biiyiik Selguklu gerekse Anadolu Selguklular 6zelde Mus
genelde Dogu Anadolu’da uzun siireli tam bir hakimiyet saglamamustir, diyebiliriz. Bu, s6z konusu
donemde hem imar faaliyetlerinin az olmasina sebep olmus hem de bir ¢ok sefere ve yagmaya agik
bir alan olan bolgedeki tahribatlar eserlerin giinlimiize gelmesine imkan vermemistir. S6zlerimize
ilave edebilecegimiz bir baska nokta da ovasini yer yer savas alani, kalelerini siirgiin ve hapis yeri
olarak gordiigiimiiz Mus sehri, donem acisindan ¢ok merkezi ve énemli bir sehir olarak telakki

125 Kulaguz, Mimari Eserleri, s. 46; Yilmaz, s 79-80. Bizim vakfiyeyi gérme imkdnimiz olmamasima ragmen, “Umire”
seklinde ifade edilen kelimenin “emretti” seklinde terciime edilmesi dikkat ¢ekmektedir. Muhtemelen ilk harf ayn harfi
iledir ve anlami da “imar edilmig/yapilmig” anlamma gelmektedir. Yine cami ile ilgili bilgiler veren Adil Evren
“Caminin portalinde dikdortgen formlu ve kofeki tagina kazinmig olunan kitabesinden H.725/M.1309 yilinda yapilmig
oldugunu ogrenmekteyiz.” (“Bulanik, Abri (Esenlik) ve Mollakent Koylerinde Bir Arastirma”, Tiirk Etnografya Dergisi,
Say1: XX, Ankara, 1997, s. 3) demekte, ancak H.725 yilina tekabiil eden miladi y1l1 yanlis vermektedir.

126 By kisinin, Abri (Esenlik) Koyii’nii kuran Seyh Muhammed’in torunu oldugu, bu kisiden giiniimiize sifahi olarak
aktarilan bir secerenin bulundugu ifade edilmektedir. Evren, “Bulanik, Abri (Esenlik) ve Mollakent Koylerinde Bir
Arastirma”, s. 2-3.

127 Y1lmaz, s. 79-80. “Rubbunu” ifadesi rub‘mi1 seklinde olmalidir.

128 Kulaguz, Mimari Eserleri, s. 49.

129 Kulaguz, Mimari Eserleri, s. 87, 104; Sayilan, s. 168; Yilmaz, s. 137.

130 Kulaguz, Mimari Eserleri, s. 85, 104; Sayilan, s. 168; Yilmaz, s. 137.

131 Prof. Dr. Riighan Arik, 1987 yilinda Malazgirt'te yaptig1 yiizey arastirmasinda Selguklular déneminden kalma bazi
kalmtilar bulmus ve Selguklular déneminden kalma bir¢ok kalintinin toprak altinda oldugu ihtimalinden bahsetmistir.
Riichan Arik, “1987 Yili Malazgirt Yiizey Arastirmas1”, VI. Arastirma Sonuglart Toplantisi, Ankara, 1989, s. 94-95.

132 Sayilan, s. 96.
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edilemez. Bu da eserlerin azligina sebebiyet vermis olabilir. Ancak Marko Polo’nun 1270’li
yillarda seyahat ettigi Mus ile ilgili su bilgiler 6zellikle Mus ovasinin verimiyle ilgili dnemli bir
ipucu vermektedir: “Kisaca Mus ve Mardin’den bahsedeyim sizlere. Musul Kralliginin kuzeyinde
olan bu iki sehir daha ¢ok pamuklariyla iinlii cok iyi kalite pamuk yetistiriyorlar, dolayisiyla
pamuklu dokumalar: da bircok iilkede namh. Halkin ¢ogunlugu tacir ve zanaatkar, el sanatlart
olduk¢a gelismis bu bolgede.”*** Polo’nun sézleri Mus’tan ¢ok Mus ovasinin dikkat ¢ektigini
gostermektedir. Yaklagik bir asir sonra bagka bir seyyah Hamdullah Miistevfi de Mus’u harap bir
yer olarak tasvir ettigine gore, Mus bu yiizyillarda ¢ok merkezi ve 6nemli bir sehir goriintiisiinde
degildir.
Sonug¢

Mus ili, ilk defa 440/1048 tarihinde Ibrahim Ymal komutasindaki Selcuklu askerleri
tarafindan Biiylik Selguklu Devleti’ne topraklarina dahil olmustur. Dogu Anadolu’ya akinlarim
stirdiiren Tugrul Bey 446/1054 tarihinde Malazgirt’i kusatti; fakat bir aylik muhasara sonucunda
bolgenin en 6nemli sehirlerinden biri olan bu sehri alamadi. X. asrin son ¢eyreginde Mervanilerin
Emiri Baz’in vefat etmesinden sonra Malazgirt’i ele gegiren Giircii Kralt Davit’in sehirde yasayan
Miisliman halkt kiligtan gecirdigi ve kalanlari da sehirden ¢ikardigi, onlarin yerine Ermeni ve
Giirciileri yerlestirdigi rivayeti ve Tugrul Bey’in muhasarasinin ayrintilarini birlestirildigi zaman bu
donemde Malazgirt’te Miisliiman bir niifusun olmadigi sdylenebilir. Bu bolgedeki Araplar bolgeye
dagildilar ve muhtemelen de bir kismu Malazgirt’e yaklasik 100 km. mesafede yer alan ve halki
tamamen Arap olan Haskdy ve Korkut ilgelerinin yer aldigi bolgeye gog ettiler. Ancak Giircii Krali
Davit’ten hemen sonra bolgenin tekrar Mervanilerin eline gegmesi ile 6zellikle Kiirt agireti olan
Rojekilerin (Rojkanlilar) bolgeye geldikleri ifade edilmektedir. Buna ragmen s6z konusu bilginin
teyidi icin daha fazla arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

Yurt arayislart siiren ve Anadolu’ya akinlar1 devam eden Biiyiik Selguklularda, Sultan
Alparslan’in tahta gegmesi bir doniim noktasi olmustur. Zira Sultan, 462/1070 tarihinde daha 6nce
amcasinin alamadigi Malazgirt’i fethetmis, ardindan Bizanshlara kargi Anadolu’nun kaderini
degistirecek Malazgirt Zaferi’'ne imza atmigtir. Sadece Mus ve Malazgirt degil bolge hatta diinya
tarihi agisindan bir doniim noktasini teskil eden Malazgirt Zaferi sonucunda, Bizans ile Bilyiik
Selguklular arasinda zaman zaman el degistiren Dogu Anadolu Bolgesi Biiylik Selguklu
Devleti’nin topraklarma katilmistir. Alparslan, vassali durumunda bulunan ve kendisine Malazgirt
Savasi’nda destek veren Mervanilere Ahlat, Malazgirt, Mus vb. topraklarin ydonetimini vermistir.

Sultan Meliksah doneminde 1084 yilinda Sultan tarafindan gorevlendirilen Fahrii’d-devle
Ahlat’1 almig; Mus ve Malazgirt’in de dahil oldugu bélgenin idaresini Sultan Meliksah, Biiytik
Selguklular adina yoneten Emir Sunduk’a birakmistir. Onun ve ogullarinin bolgeye hakimiyet
devresi Sandakogullar1 (Sandukogullari) olarak nitelendirilmistir.

Sultan Muhammed Tapar, 494/1100 senesinde Sokmen el-Kutbi’ye Van golii havzasini
dirlik (ikta) olarak vermis ve Boylece Sokmenliler Beyligi kurulmus oldu. 495/1102°de Mus
Sokmenlilerin eline gegmis ve zaman zaman Biiylik Selguklularin hakimiyeti goriilse de
Eyyiibilerden Melik Evhad’in 604/1207 yilinda Ahlat’t ve ona tabi olan yerlesim yerlerini ele
gecirmesi ile beraber hem Ahlatsahlar (S6kmenliler, Ermangahlar) tarih sahnesinden silinmis hem
de Mus Eyyiibilerin hakimiyetine girmis oldu.

Mus sehrinin Malazgirt Zaferi ile Biiylik Selguklularin tam héakimiyetin girisi, Mus ve
cevresinde Tiirklerin iskan edildigi bir donemdir. Boylece Mus ve Malazgirt’te niifus degisimi s6z
konusu olmustur. Ancak Biiyilk Selcuklu Devleti’nin en parlak donemlerinin yagandigi gerek

133 Marko Polo, Marko Polo Seyahatnamesi, Yayma Hazirlayan: Filiz Dokuman, Terctiman 1001 Temel Eser, Basim yeri
yok, trs., 1/ 24.
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Alparslan gerekse Meliksah doneminde dahi Mus’un, Biiyiik Selguklularin vassali konumundaki
Mervaniler, Sundukogullar1 en sonunda da S6kmenlilere bagli olarak varligin siirdiirmesi Mus’un
bu donemde niifus, kiiltiir, sanat, mimari vb. her agidan tam bir Biiyiik Selguklu sehri olmasini
mani olmustur. Bu durum, Mus ve Dogu Anadolu’nun Biiylik Selguklular agisindan bati sinirt
olmasi ile ilgili olsa gerektir. Mus’un tam bir Biiylik Selguklu sehri 6zelligi gostermesi icin,
muhtemelen uzun siire s6z konusu devletin dogrudan hakimiyeti altinda kalmasi gerekirdi.

Eyyiibilerin Mus ve cevresine hakimiyeti, yirmi yillik kisa bir donem siirse de onlarin
bolgede huzuru saglamak icin aldigi tedbirler Mus acisindan 6nem arz etmistir. Zira onlar bdlgenin
ileri gelenlerini Meyyafarikin’e (Silvan) siirgline génderirken, Mus’un da i¢inde yer aldig1 bolgeye
Hakkari taraflarindan Kiirt Rojeki ve Hakkériye asiretlerini iskdn amacglh getirdikleri ifade
edilmektedir. Boylece Mus’ta ve yakin ¢evresinde daha dnce Mervaniler doneminde goriilen Kiirt
iskanlarina, daha fazlasi eklenmistir. Dolayisiyla Mus sehrinin Islam sehri olmasinda gerek
Malazgirt Zaferiyle Tiirkmen yerlesimleri, gerekse Mervaniler ve Eyyiibiler donemlerindeki iskan
faaliyetlerinin 6nemi biiyiiktiir ve giinlimiiz Mus sehrinin ilk niiveleri bu donemlerde atilmistir.
Tabii ¢cok daha onceleri IX. asirda 6zellikle Malazgirt’teki Araplarin iskdnini da unutmamak icap
etmektedir. Zira buglin Mug’ta belli bir sayida Arap unsuru varsa onun temeli de muhtemelen o
tarihlere dayanmaktadir. Bugiin Kiirt, Arap ve Tirk’iin bir ve beraber goriildiigli Mus sehrinin
demografik yapisinin temelleri, ortagagda atilmis ve yaklasik 800 yildir bu unsurlar birlikte
yasamuglardir.

Sultan Celaleddin Harzemsah, 625/1228 yilinda Mus ovasindaki yerlesim yerlerini
yagmalamis, kadin ve gocuklart esir alip karsisinda direnen erkekleri 6ldiirmiis, kdyleri harabeyi
cevirmistir. 627/1230 yilinin basinda Celaleddin Harzemsah, Ahlat’1 alinca bolge, dolayisiyla Mus,
Harzemsahlarin yonetimine girdi ve Eyyiibilerin Mus’taki hakimiyeti son bulmus oldu. Bu arada
627/1230 tarihinde Celaleddin Harzemsah’1 takip eden Mogollardan bir grubun Mus’u yaktigi da
ifade edilmektedir. Celaleddin’in Anadolu Selguklu-Eyyiibi ittifakina kars1 Yassigemen Savasi’nda
yenilmesi, bolge iizerindeki hakimiyetini kaybetmesine sebep oldu ve s6z konusu savas sonrasi
kisa bir siire Mus, tekrar Eyyiibilerin eline gecti. Ancak Eyyiibiler ile Anadolu Selguklulari
arasindaki iligkiler olumsuz bir seyir gosterince Sultan Alaeddin’in emriyle, Anadolu Selguklu
Devleti komutanlar1 Altunaba, Kemaleddin Kamyar ve Miibariziiddin Cavli ve askerleri 629/1232
tarihinde Ahlat’1 aldilar. Boylece Mus, Anadolu Selguklu Devleti’nin hakimiyeti altina girmis oldu.

Zamaninin gi¢lii devleti Anadolu Selguklulariin Mus ve bolge tlizerindeki hakimiyeti fazla
stirmedi. Zaman zaman Mogollarin akinlarina sahne olan bolge, Mogollarin 640/1242 tarihinde
Erzurum’u almalar1 ve 641/1243 Kosedag Savasi’nda Anadolu Selguklularini yenmeleri ile
tamamen onlarin hakimiyeti altina girmistir. Mogollar bolge iizerindeki hakimiyetlerini, Selguklu
Sultanini basta birakip valiler atamak suretiyle gerceklestirmisler, boylece bolgeyi ve Anadolu’yu
kendilerine bagli bir eyalet durumuna getirmislerdir. Boyle bir ortamda Nureddin Kutalmis gibi
yerel beyler, Mus’a hakim olmuslardir. Ancak bu donemlerde Mogollarin akinlariyla Mus’un harap
hale getirildigini daha sonraki seyyahlar ifade etmektedir. Buna ragmen Mus yoresinde giiniimiize
ulasabilen en erken yapilar olan Esenlik Koyl (725/1325) ve Haci Seref (743/1343) camileri de
Ebu Said (1316-1335) ve ona yakin bir donemden kalma eserlerdir. Yine Abdurrahman Pasa
Kopriisii ile Murat Nehri Koprisii’niin, kitabeleri olmamasina ragmen mimari &zelliklerinden
dolay1 bu ¢alismaya konu olan dénemde yapildig: diisiiniilen eserlerdir. Ancak gerek bu kdpriiler
gerekse Selguklu donemine ait oldugu diisiiniilen ancak {izerinde hicbir sekilde arastirma
yapilmamis baska yapilar i¢in, ciddi akademik arastirmalar yapilmasi gerekmektedir.

Mus ve cevresi zaman zaman dogrudan bazen de vassal beylikler eliyle Selguklularin
hakimiyeti altinda kalmasina ragmen giinlimiize s6z konusu donemden ¢ok fazla bir eser
ulasmamustir. O donemden giiniimiize ulasan birka¢ yapi da daha ¢ok Mus ve Malazgirt
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topraklarinda goriilmektedir. Ozellikle dogu-bat1 yol giizergdhinda bulunan Mus ve Malazgirt,
bir¢cok devletin istahin1 kabartmis, bu sebeple buralarda karisikliklar, savaslar, ayaklanmalar ve
istilalar yogun bir sekilde goriilmiistiir. Celaleddin Harzemsah ve Mogollarin yaptigi tahribat bunun
tipik Orneklerini olusturmaktadir. Dogu istikametinde Anadolu’ya giris kapisi olarak tavsif
edilebilecek olan Mus, Malazgirt ve ¢evresi Biiyiik Selguklular i¢in bati smirin1 olustururken
Anadolu Selcuklulart i¢in dogu sinir1 olmustur. Bu da séz konusu dénemde gerektigi dlclide imar
faaliyetlerini engellemis olsa gerektir. Calismaya konu olan dénemde Malazgirt’in énemli bir sehir
olmasina kargin Mus sehrinin, donem ag¢isindan ¢ok merkezi ve 6nemli bir sehir degildi. Bu da so6z
konusu eserlerin az olmasina neden olmustur, denilebilir. Ancak yapilacak ilmi ¢alismalarinin,
ozellikle kazi1 ¢caligmalarimin s6z konusu donemle ilgili bilgileri arttiracagi, o donemle ilgili pek ¢cok
karanlik hususa 151k tutacagi asikardir.
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