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1925-1950 DONEMININ SIYASAL SOYLEMINDE KURTLER: KURT
RAPORLARI ORNEGI
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Mustafa DAG™
OZET

Problemlerin saptanmasinda, anlasilmasinda ve ¢oziilmesinde bagvurulan yontem-
lerden olan rapor hazirlama, Osmanli Imparatoriugu’nda devlet gelenegi haline
gelmistir. Hiikiimet gorevlileri tarafindan gerek yabanci devletlerdeki gerekse kendi
topraklart iizerindeki gelismelerden haberdar olmak maksadiyla cesitli raporlar hazir-
lanmustir. Imparatorlukta devlet gelenegi haline gelen rapor hazirlama, Tiirkiye Cum-
huriyeti'nde de cesitli meselelerin tespitinde bagvurulan bir bilgi edinme yOntemi
olmustur.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, Tek Parti Donemi, hakim biirokrasi tarafindan farkl
problemler hakkinda gesitli raporlar hazirlanmustir. Bu konulanri baginda Dogu ve
Giineydogu Anadolu’da yogun olarak yasayan Kiirtler ve Kiirt sorunu gelmektedir. '
Bolgeye dair gelismeleri tespit etmek igin hazirlanan ilk dénem raporlann bazilan
sunlardir: Sark Islahat Plam. (1925), Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey’in Kiirt Raporu
(1926), Ibrahim Tali Ongéren’in Dersim Raporu (1930), Fevzi Cakmak Raporu
(1931), Basbakan Ismet inénii Raporu (1935), Hiiseyin Abdullah Alpdogan’nin Der-
sim Raporu (1936), Umumi Miifettis Abidin Ozmen Raporu (1936), Iktisat Vekili
Celal Bayar Raporu (1936) ve Avni Dogan Raporu (1943).

Bu ¢alismada devlet erkdm tarafindan hazmrlanan ve ilk dénem raporlan olarak
ifade edilen 1925-1950 doneminde hazirlanan raporlann bir kismu ifade edilecek;
raporlardaki Kiirt algis1 ve devlet politikas: irdelenecektir.

Anahtar Kelimler: Kiirt, Kiirt Raporlar, Devlet Algisi
ABSTRACT

Report preparation, which is one of the methods in the determination, under-
standing and resolving the problems, has become a state tradition in the Ottoman
Empire. In the Ottoman Empire, various reports were prepared by government
officials in order to be aware of developments in foreign states as well as on the ter-
ritory offi]aeir own. Report preparation, which has become a tradition of state in the
Empire,'flas been referenced as a method of obtaining information in the deter-
mination of various issues in the Republic of Turkey as well.

* Ars. Gor., Bingol I".[niversitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji B6liimii, fecriarslan@gmail.com
" Ars. Gér., Erciyes Univ. Stratejik Arastirmalar Merkezi, mustafa.dag.erusam@gmail.com
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During the first years of the republic, one-party era, several reports on different
topics were prepared by the dominated bureaucracy. One of the main issues of these
includes Kurds living extensively in Eastern and Southeastern Anatolia and the
Kurdish issue. Some of the reports of the first term in order to determine the develop-
ments in the region are as follows: Eastern Reform Plan (1925), The Civil Service
Inspector Hamdi Bey’s Kurdish Report (1926), Ibrahim Tali Ongoren's Deisim
Report (1930), Fevzi Cakmak Report (1931), Prime Minister Ismet Inonu Report
(1935), Hussein Abdullah Alpdogan's Dersim Report (1936), General Inspector
Abidin Ozmen Report (1936), Minister of Economy of Celal Bayar Report (1936) and
Avni Dogan Report (1943).

In this study, some reports, during the 1925-1950 period, were prepared by state -
officials and expressed as a portion of the reports will be expressed; and " Kurdish"
perception in the reports and government policy will be discussed.

Key Words: Kurd, Kurd Reports, State’s Perpection .

Giris ,

Bu giin Kiirt sorunu olarak ifade edilen sorun hakkinda yapilan tartigmalar,
Osmanh Imparatorlugu’nun son dénemlerinde baslamis; Cumhuriyet tarihi boyunca
siirmiig ve halen de tartigtlmaya devam etmektedir. Tanzimat’ i merkezilestirme hare-
ketleriyle baslatilan bu tartismalar', zamanin sartlarma gore siddetlenerek giiniimiize

kadar gelmistir. Kiirt sorununun’ giiniimiizde de stireklilik arz etmesi, meselenin cid-
diyetini ortaya koymaktadir.

Kiirtler ile ilgili konular, kimi dénemlerde belli temellere dayandinilmadan tartigil-
mustir. Kiirtlerin varhifim tartisan metinlerin yaninda Kiirtlerin varligini ispatlama
niyetini tasiyan metinler de yazilmstir. Kiirtlerin Dag Tiirk’ii oldugu, Kiirt kelimesi-
nin aslinda Dag Tirk’{i demek oldugu ve dagda yiirtirken ¢ikarttiklar1 “Kart- Kurt”
sesinden geldigi® iddia edildigi gibi Kiirtlerin Hint Avrupa rkina mensup oldugu ve
milattan 10.000 y1l 6ncesine dayana bir tarihte ve bilinmeyen nedenlerden eski vatan-

"*Bu ¢alismada 1925 ile 1950 yillan arasinda hazirlanmus gesitli raporlar irdelenmektedir. Kuskusuz bu
raporlarin ¢ok sayida amaci ve islevi s6z konusudur. Raporlarn sosyal, siyasal, iktisadi ve diger
sikintilan belirlemek gibi iglevleri olmakla birlikte; bu ¢alismada, raporlar iizerinden donemin siyasal
anlayigindaki **Kiirt "’ algis ifade edilecektir.

! Kiirt Isyanlan, Osmanli Imparatorlugu’nda meydan gelen isyanlar ile baglatiimaktadir. O dénemin
isyanlar;, Osmanli Imparatorlugun Kiirt Emirliklerinin etkisini idari diizenlemeler ile kontrol altma

" almak istedigi ve buna verilen tepki sonucunda g¢ikmus isyanlardir. Bkz Hakan Ozoglu, Osmanlt
Devleti ve Kiirt Milliyetciligi, Kitap Yaynevi, 2. Basun, Istanbul, 2009, s. 79. Sinan Hakan, Osmanlt
Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnigleri 1817-67, Doz Yaymcilik, 2. Basks, Istanbul, 2011, Bu
dopemde ¢ikan isyanlan Kiirt Milliyet¢iliginin ilk hareketlenmeleri seklinde degerlendirenler de
olmustur. Bkz. Celilé Celil, XIX. Yiizytl Osmanli Imparatorlugunda Kiirtler, Ozge Yaynlar, 1. Bask,

. Ankara, 1992.

“ Abdulhaluk M. Cay, Her Yéniiyle Kiirt Dosyasi, ligi Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2010, 5. 327.
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lar1 olan Iskandinavya’dan biiyiik gd¢le birlikte Mezopotamya bdlgesine geldikleri ve
burada medeniyet insa ettikleri® konusunda metinler ve sdylemler de olmustur.

Giiniimiizde kendisini ‘‘Kiirdistan sorunu’’ olarak dayatan, genel olarak Ortado-
gu’da ve 6zel olarak da Tiirkiye’de Kiirt sorunu, tanmimlama sikintisim yasamustir.
Yegen’e gore Kiirt sorunu, devlet séyleminde etno-politik mahiyet arz eden bir top-
lumsal sorun olmaktan ziyade; irticayla, agiretlerin ve eskiyalarin modern ve merkezi -
devlet iktidarina direnmeyle, bagka devletlerin kiskirtmasiyla ya da bolgesel geri
kalmshkla ilgili bir toplumsal mesele olarak algilanmustir®. Yegen, meselenin
Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne farkli boyutlar kazanarak kro-
nik bir hal aldigini; ydnetici kadronun Kiirt sorunuyla ugrastigini ve ugrasmaya da
devam etigini belirtmektedir’.

Tiirkiye Cuamhuriyeti 90 yasinda ve bugtine kadar Tiirkiye’de ¢ok sayida hitkiimet
kuruldu. Tiirkiye’de ¢ok sayida Bagbakan ve Cumhurbagkani gérev yapti. Fakat icin-
de yasadifimiz an itibaniyla hicbiri Kiirt sorununu ¢dzemedi.. Demokrasi, insan
haklan, esitlik, ozgiirliik, kardeslik, hukuk gibi cok sayida deger ifade edilmis ve tii-
ketilmis; lakin bu degerlerin hi¢biri, sorunu ¢cézememistir. Sorunun ¢éziillmemesinde,
bu degerlerin i¢sellegtirilmemesi ve bu degerlerin hayata gecirilecek zeminin bulun-
mamastnmn etkili oldugu belirtilmektedir®.

Cumbhuriyet tarihi boyunca Kiirtler ve Kiirt sorunu hakkimda ¢ok sayida rapor
hazirlanmistir. Bu raporlann hepsi Kiirt sorununu tanimlanugtir. Hemen her kesimin,
devletin kendisi de dahil olmak tizere, (devleti idare eden hiitkimetlerin), meseleye
dair elinde bir raporu vardir’. Sadece devlet gorevlilerince olugturulmus, Kiirt soru-
nunu tamrmlayan ve buna gesitli Oneriler getiren 20°ye yakin rapor mevcuttur.
Giinfimiize kadar, yani 90 yilda, 80°e yakin rapor hazirlanmistir. Askerden hitkiimet
yetkilisine, iktidar partilerinden muhalefet partilerine, sivil toplum &rgiitlerinden
akademisyen ve ig adamina kadar hemen her kesim tarafindan rapor hazirlanmgtir.
Cumhuriyet doneminde hazirlanan raporlar, olusturuldugu dénem baglaminda iki
kisma ayrilmaktadir: flk dénem raporlan ve ikinci dénem raporlari. flk dénem
raporlan 1925 ile 1950 déneminde hazirlanmistir. Bu raporlar, genellikle devlet erka-

3 C. ). Edmonds, Kiirtler, Tiirkler ve Araplar Kuzey-Dogu Irak'ta Siyaset, Seyahat ve Inceleme (1919-
1925), Avesta Yaymlan, Istanbul, 2003, s. 21. Ekrem Cemil Pasa, Kiirdistan Kisa Tarihi, Doz
Yayinlan, Istanbul, 1998, s. 15.

* Mesut Yegen, Deviet sdyleminde Kiirt Sorunu, Tletisim Yayimlan, Istanbul, 2011, s. 20.

3 Kiut isyanlar, Osmanli imparatorlugu’ndan itibaren baslatilarak verilen siyasi miicadeleleri giintimiizdeki
PKK hareketine kadar getirerek bu hareketin “Son Kiirt Isyam” oldugu goriisii, tarihsel olarak
Kiirtlerin devlet yonetimine kars: tutumlan bir biitiinsellik igerisinde degerlendirilmeye galisiimaktadir.
Bkz. Mesut Yegen, Son Kiirt Isyant, lletisim Yayinlan, Istanbul, 2011, s. 21.

¢ Belma Akgura, Devletin Kiirt Filmi, New Age Yaynlan, Istanbul, 2009, s. 8.

.7 Rapor hazirlama gelenegi Osmanh Imparatorlugu’nda bilgi edinme yontemiydi. Osmanli Imparatorlugu
yoneticileri Imparatorlugun geri kaldigi ve sorun yasadig1 alanlarda gesitli raporlar hazirlatmmslardir.
Bunlarn iginde Kiirtler ydnelik hazirlanan raporlar da bulunmaktadir. Bkz. Faik Bulut, Dersim
Raporlary, Evrensel Basim Yayin, Istanbul, 2005.
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m1 tarafindan hazirlanmustir.  Tkinci dénem raporlartysa, 1950 ve sonrast dénemde
olugturulan raporlan kapsamaktadir.

flk dénem raporlan olarak ifade edilen ve 20. yy’mn ilk yarisinda hazirlanmis
raporlarin hemen hepsi, devlet yetkilileri tarafindan olusturulmustur. flk dénem rapor-
larmm hazirlayanlarin cogu, asker kokenlidir. Asker kékenli biirokratlar tarafindan
yazilan bu raporlar, hi¢ siiphesiz i¢inde giivenlik¢i anlayis: barindirmigtir. O dénemde
hazirlanan raporlarin genel olarak giivenlik¢i havay: yansitmasi, sorunun ¢oziimiinde
alternatif bir politikanin olmadigin géstermektedir.

Yildiz, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug yillanin ii¢ déneme ayirmaktadir: Birinci
donem, Milli Miicadele (1919-1923) yillaridir. Bu doénemde Tiirk ulusal kimligi
baskin bir dini karaktere sahip olmus ve halk Miisliimanlikla tanimlanmigtir. O d6-
nemde Reelpolitigin bir yansimasi olarak resmi politik séylem, etnik ¢ogulculugu veri
olarak almustir. kinci donemse, 1924-1929 yillant arasina tekabiil eder. Bu donemde
dini tammdan radikal bir kopus gerceklestirilmis, ¢ogulcu sdylem terk edilmis ve
Tiirk ulusal kimliginin Cumhuriyet¢i karakteri temel tammlayici olmusgtur. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olan ve Tiitkce konusan, Tiirk kiiltiiriiyle yetigmis ve
Cumhuriyet iilkiistine sadik herkes, Tiirk olarak kabul edilmistir. Ugiinci donemse,
Tiirk ulusal kimliginin Ulus insa siirecinde (1929-1938), ulusal toplulugu etniklik
ekseninde tamimlayan ve ortak kéken duygusunu temel alan irk-soya dayali motif-
lerin, cdmhuriyetg;i tamma eklemlenmesi cabalarimin olusturdugu dénemdir. Bu
dénemi dilde, ekinde (kiiltiir) ve kanda birligin yeni ulusal birligin siarim olusturdugu
gelismeler sekillendirmistir®. Aym zamanda bu gelismeler, Kiirt sorununu da belir-
lemistir. Yildiz’a gére bu dénemdeki hakim anlayis, Kiirt kimligini gerilikle 6zdesles-
tirerek kendisini medenilestirici bir misyonla donatmistir. Hakim anlayis Batiliastiril-
mus Tiirk kimligini, ilerlemenin sembolii olarak sunmustur. {lk donemde cereyan eden
bu geligmeler, Kiirt kokenli sade insanlarin giinliik hayatma dil®, miizik ve kiyafet
yasaklari olarak dogrudan yansiyan, iskdn politikalaniyla'® ve askeri operasyonlarla
derinlesen bastirma politikalari, sonucta Kiirt sorununu ¢dzmemis; siirec icinde

¥ Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Swurlart (1919-1938),
fletisim Yaynlan, Istanbul, 2010, s. 17.

¥ Ahmet Yildiz, Ne Mutly Tiirkiim Diyebilene Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Suurlar (1919-1938),
s. 247.

1934 yilinda 2510 sayili “Iskan Kanunu” kabul edilmigtir. Bu iskdn hareketi farkli sekillerde
yorumlanmigtir: Ugur Mumcu Iskdn Kanunu’nun esas amacimn Kiirtleri asimile etmek olmadigns,
temel gayenin dogudaki feodal yapiyr tasfiye etmek oldugunu ileri siirmiis, Ugur Mumcu, Kiirt
Dosyasi, Tekin Yaynlar, Istanbul 1993, s. 49. fsmail Besik¢i’ye gore ise esas amacin, Kiirt niifusunu
tehcire tabi tutmak oldugudur. Kemal Kiriggi ise yapilanlan ulus-devlet insas: sitrecinde homojen uius

" yaratma gabasi oldugu ileri stirmistiir. Kemal Kiris¢gi, Gareth M. Winrow, Kiirt Sorunu Kékeni ve
Geligimi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, Istanbul, 2009, s. 125. Tarihi bir olay ve fi¢ farkh yorum. Ug
farkh kisiden. Buradan hareketle Kiirt meselesi okumalan bir siizgegten gegirilerek yapilmas: bityiik -
Onem arz etmektedir.
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kroniklegsmesine ve kendisini siddete dayali olarak ifade etmesine yol agmustir'!.
Yegen’e gore bu donemde Kiirtlerinin durumlarini ve Kiirtleri goriinmez kilan Tiurk
milliyeteiligi, Kiirt sorununu goriinmez kilmakta aym beceriyi gdsterememistir. Ona
gore Tiirkiye Cumhuriyeti, kavmi aidiyetleri inkér eden bir ulus-devlet olarak ortaya
¢cikmakla kalmayip, Kiirtlerin merkeze olan gevsek tabiiyetlerini tasfiye etmeye
yonelik politika da sergilemistir'.

Vali’ye gore 1925, 1930 ve 1936-38 Kiirt isyanlar1 Kemalizm’in Tirklestirme
projelerine, yam swra onun kiiltiirel ve dinsel alandaki reformlarina, agiret ve Mii-
sliman kardeslik gibi Kiirt sosyal yapilarin1 yikma girigimlerine dogrudan bir yanit-
ir. Simsir'e gore Kiirt sorunu, emperyalist devletlerin sark sorunu gercevesinde
Anadolu topraklarinda ¢ikardiklan Kirteiliik propagandasiyla iilkeyi bolme girigimi-
dir. Simsir, Ismet Inonii ve Celal Bayar’in hazirladig1 Sark Raporu’nu digaridan gelen
muzir durumlara karsi 6nlem cercevesinde degerlendirmektedir”.

20. yy’'m ikinci ¢eyreginde Tirkiye’de, Kiirt sorunu baglammnda, hazirlanan
raporiara gegmeden once donemin uluslararasi ortamimin ve Diinyadaki hikim alginm
Tiirkiye’ye yansimasini ifade etmek gerekmektedir.

1. 1925-1950 Diénemin Hiakim Paradigmasi

Birinci Diinya Savasi sonrasinda yeni bir diinya diizeni kurulmus ve bu yeni diinya
diizeni, imparatorluklarn yerini ulus devletlere biraktig: bir déneme isaret etmigtir.
Birinci Diinya Savag: ile birlikte hedeflenen planlar uygulamaya konuldu. Gerek u
savagtan 6nce gerekse savastan sonra meydana gelen gelismeler ve degismeler, ulus-
lararas: arenada yeni politikalarin 6niint acti.

- "Diinya harbinin Ortadogu {izerindeki etkisine bakildiginda gizli anlasmalarla
(Sykes-Pcot 1916) Ortadogu; Ingiliz, Fransiz, italyan ve Ruslar tarafindan paylasil- -
musti. Savas sonrasinda degigen konjonktiire gore Ortadogu’ya sekil veren iki devlet
Ingiltere ve Fransa oldu. Savas sonunda kurulan Tiirkiye ise Suriye topraklarmda
Fransa, Irak topraklarinda Ingiltere ile komguydu®>.

Birinci Diinya Savasi, onciilleri ve ardillariyla birlikte degerlendirildiginde 20.
yy’m ilk yarismun anlayising, fikri ve ideolojik tarafi radikal ve devrimci politikalar

(e~ g

! Martin Van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, Tletisim Yayinlari, 2010, s. 300. 1930’larm sonlarina
gelindiginde, Dogu illerinde stiknet saglandi. Belirli bityiiklii§e sahip her Kiirt koyi, bir jandarma
karakolu*tarafindan kontrol altind ahndi. Kirt Dili, Kiirt giyimi, Kiirt folkloru tiimiiyle yasakland:.
Balkanlar’dan gelen Tiirk gbgmenleri Kiirdistan’da iskan edilirken, ¢ok sayida Kiirt de iilkenin diger
kisumlarina siirgiin edildi. Hitkiimetin zora dayal: asimilasyon politikasi, iiriinlerini verdi. Kiigiik sehir
ve kasabalarda herkes Tiirkce konusmaya bagladi.

12 Mesut Yegen, Miistakbel-Tiirk'ten Sézde-Vatandasa Cumhuriyet ve Kiirtler, lletisim Yaynlan, Istanbul
2009, s. 126.

3 Abbas Vali, Kiirt Milliyetciliginin Kokenleri, Avesta Yayinlar, Istanbul, 2005, 5. 50.

" Bilal N. Simsir, Kiirtgilik II, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2009, s. 88.

15 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi- Kurtulug Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar 1919-1980,
Cilt I, Tletisim Yayinlan, Istanbul, 2009, s. 198.
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belirlemis oldugu goriilecektir. 1930’larda diinyanin her yerinde cesitli sikintilar
hikimdi. Almanya ve Italya’da fasist partiler iktidardaydi. 1930’larm Tiirkiye’sinde
de Tek Parti iktidar1 vardi. 1928 Diinya Ekonomik Burhan: etkisi ve SSCB’nin baskist
Tiirkiye’de sik1 devletgilik politikalarin uygulanmasma da neden olmugtu',

Diinyada demokrasi aleyhine cereyan eden bu gelismeler, Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin 1930-1946 donemindeki ySnetim politikalarmi da etkilemistir. Cumhuriyet
““Intelligentsias1’” ise o donemde Bati’da revagta olan fasizm ideolojisiyle alakadar-
di.'” Almanya, italya ve SSCB’de iktidardaki partilerin fasizm ideolojisine sarilmalart
Tiirkiye’de de hissedilmistir. Ciinkii o dénemde Diinyada fagizme olumlu bir anlam
yitklenilmisti. Fagizm, o donemde aydinlar ve biirokratlar arasinda bir regete olarak
gorilmiistiir. Ulus gazetesinin bagyazari ve donemin CHF’nin iinlii diigtiniirlerinden
Falih Rifki Atay, Yunus Nadi (Abalioglu), Kazim Nami Duru, Selim Sirit Tercan ve
M. Nermin gibi isimlerin yazilarinda, fasist partilerin yonetim anlayisina karst olumlu
bir diigiince hakimdir'®. Falih Rifki Atay’in ““Inkildp Firkasim komiinist ve fasist,
yani eski nizamdan yeni nizama gecen memleketlerin firkalarindan“6rnek alarak
(veniden) kurmak gerekmektedir’” ifadeleri dénemin zihniyetinin bir gdstergesidir.
Dénemin ideologlarindan birisi de Yunus Nadi’dir. Italya’nin giiciinii fasizme bag-
layan Yunus Nadi’de fasizme ve Mussolini’ye kars1 bir évgii vardir: “‘Duge, Italyan
milletinin ayni zamanda ileri atilmis yitksek bir fikri ve tecelli ettiren ifadesidir.
Fasizm, Mussolini’nin sahsinda tipks ok gibi firlayan bir fikrin biikiilmez bir kol ile
safhasma gecirilmis seklidir”’. Italya’mn basarisim Hitler’e baglayan Yunus Nadi gibi
dénemin Cumhuriyet gazetesinin yazarlarindan olan M. Nermin de bir yazisinda Al-
manya’nin kalkinmasmi Hitler’e baglar ve Hitler, model bir sahsiyet olarak gsterilir.
Kazim Naim Duru ve Selim Suri Tercan da totaliter sistemin gereklilifine vurgu
yaparak dénemin genel sylemini siirdiirmiislerdir®.

1930’larin diigiincesinde fagizme olan 6zel ilgi Ali Naci Karacan’da da kendini
gostermektedir: “‘Hiirriyet degil fésizm gibi idare istiyoruz. Fasizm nasil milli bir
irade ve inkilabm silahla emniyet altina ve muhafazasi demekse, bize de onun gibi bir
irade lazim degil elzemdir. (...) Halkin istedigi hiirriyet degil refahtir. Refaln geti-
recek olan ¢alismadir ve ¢alisma igin huzur ve nizam lazimdir. Bunun i¢indir ki biz
fagizm gibi bir idare istiyoruz... Devlet siingiidiir. (...) Muhalif gazeteciler fagizmden

Y Hiiseyin Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizast, Dogan Kitap, Istanbul, 2011, s. 133.

" Murat Belge ‘‘Batilagma: Tiirkiye ve Rusya”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Modernlesme ve
Baticihk, Editor: Tanil Bora, Murat Giiltekingil, Iletisim Yayinlan, Cilt 3, 5. Basks, Istanbul, 2009, s.
53.

" ' Ahmet Cemil Ertung, Cumbhuriyet'in Tarihi Yasadiklarmuzin Diinii Bugiind, Pimar Yaymlan, 3. Bastm,
Istanbul, 2005, s. 264.

' Ahmet Cemil Ertung, Cumhuriyet’in Tarihi Yasadiklarimizin Diinii Bugiinii, s. 265.
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korkuyorlar. Biz Istiklal Mahkemesini istemiyoruz. Ondan daha kuvvetli bir yéni
sistem, anargiye kars1 50 senelik bir zapturapt idaresi istiyoruz’**.

Cumbhuriyetin ilk dénemindeki politikalar1 degerlendirildiginde tiim politikalarn
fagizme dayandium séylemek gercekten 6te bir durumdur. Tek Parti Dénemi otoriter
tonlart barindirmasma ragmen bazi politikalarinda fagizmle arasina mesafeyi koy-
mugtur. Mustafa Kemal, fasizmin dénemin diisiiniirleri arasinda ‘‘ciddilesmesini’’
istemiyordu®'. Tiirk milliyetciligi, gegmisin verdigi saikle, hizh, coskulu ve aceleci bir
inga siireci yagamisti. Bu hizlandirilmmg siire¢ devlet politikalarinda sertlie kap
aralamistir. Osmanhi Imparatorlupu’nun yikilmasiyla birlikte yikilmamn verdigi
psikolojik ¢okiintii de dénemin genel siyasasii belirlemistir>. O donemde gerek
Diinyada; gerek de Tiirkiye’de olaylar ekonomik, psikolojik, sosyolojik boyutlulariyla
donemin politikalarini belirlemis; ¢esitli siyasi ve kiiltiirel olusumlarin 6niine set
cekilmisgtir.

2. flk Dénem Raporlar

‘Cumhuriyet tarihi boyunca ¢ok sayida rapor hazirlanmistir.. Bu raporlarla
mevcut sorunlarin tespiti amaglanmigtir. Ik dénem raporlarinin en 6nemlisi Sark
Islahat Plant’dir. Sark Islahat Plam (SIP), Dahiliye Vekili (Icisleri Bakani) M. Cemil
Uybadm, Adliye Vekili (Adalet Bakani) Mahmut East Bozkurt, Erkam Harbiye
Umumiye Reisi Sanisi (Genelkurmay II. Baskani) Kazim Orbay ve Meclis Bagkam
Mustafa Abdiithalik Renda’nin olusturdugu Sark Islahat Kurulu tarafindan hazirlan-
mustir. 4 Mart 1925 - 1 Kasim 1927 kabinesi tarafindan 24 Eylil 1925°te Bakanlar
Kurulunda kabul edilerek yiiriirliige girmigtir™. SIP, Seyh Sait Isyani’nindan hemen
sonra kaleme almmughr. Atatlirk’tin istegi {izerine ¢ikan olaylarin asliu saptamak
amaciyla hazirlanan dénemin ilk raporlarindan olan SIP, 27 maddeden olusmaktadir.
SIP’ta, yasanilan olaylar ifade edilerek ¢6ziim icin cesitli sert Oneriler sunulmak-
tadir®®. SIP, Cumhuriyetin Kiirt politikasmmn kilavuz metnidir. SIP, Sark Bélgesinin
1slahi igin cesitli dnerileri icermektedir. $IP’ta Tiirkiye bes Genel Miifettiglik Bélgeye
ayrilmugtir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki illerin biiyitk bir kismu Beginci Genel
Miifettiglik Bélgesine baglanmustir. SIP’ta, Seyh Sait Isyanma katilanlar, isyam
yéneten, yonlendiren ve bunlarin yakinlarim iilkenin bati bélgelerine gonderilmesine
karar vérilmistir. SIP ¢ercevesinde, Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya girisler denetim
altina. ahnmug; gerekli izni olmayan kisilerin, dzel ya da diger kuruluslarin bolgeye

I i

* Tanil Bord, ““Tirkiye’de Fasist Ideoloji Hiurriyet Degil Fasizm Gibi Bir Idare Istiyoruz’’, Modern

Tiirkiye 'de Siyasi Diigiince, Dénemler ve Zihniyetler, Editor: Tanl Bora, Murat Giiltekingil, fletisim
~ Yaymlar, Cilt 9, 1. Basky, Istanbul, 2009, s. 353.

2! Murat Belge, Batilagma: Tiirkiye ve Rusya, s: 53.

2 Tanil Bora, **Thirkiye 'de Fagist Ideoloji Hiirrivet Degil Fagizm Gibi Bir Idare Istiyoruz”, s. 354.

B Hiiseyin Yayman, Tdirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 79. Mehmet Bayrak, ‘‘Sark Islahat Plan: ve
TC’nin Kiirt Politikasr®, Editor Ismail Besikgi, Resmi Tarih Tartismalar 6, Tiarkiye ve Ortadogu
Formu Vakfi, Ankara, 2009, s. 389. Mesut Yegen, Son Kiirt [syant, s. 169.

% Belma Akeura, Devletin Kiirt Filmi, s. 32.
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girmesi yasaklanmusgtir. $IP’a gore mahkemelerde yerli halktan kimse ¢alistinlmaya-
caktir. Ermenilerden kalan topraklara Tiirkler yerlestirilecek ve bu topraklar Kiirtlere
kiraya dahi verilmeyecektir. Sayet Ermeni yerlerine yerlesen Kiirtler varsa yérles—
tikleri yerlerden cikarilarak ya eski yerlerine ya da Bati bolgelerine gonderilmesine

: .25

karar verilmistir®.

Balgenin Tiirklesmesi i¢in on sene siirecek bir planla Yugoslavya, Bulgaristan,
Kafkasya ve Azerbaycan gibi yerlerden bolgeye aileler getirilmesi, ileri siiriilen temel
tekliflerdir®®. Kiirtleri etnik ve kiiltiirel alanda yok sayan oneriler, SIP’in en sert
onerileri olarak ifade edilmektedir. SIP’la zaten yazili alanda siirekliligi kesilmis olan
Kiirtgenin varlig:, sozlii alanda da ortadan kaldinlmistir. Kiirtge, toplumsal alan-da
kullanilmas: yasak bir dil statiisiine getirilmistir. Ulkenin her tarafinda, biitiin il ve .
ilcelerde, carsida, pazarda, okulda ve devletin tiim kurumlarninda Kiirtce konugsmak
yasaklanmstir:

““Aslen Tirk olup Kirtliige maglup olmaya baslayan bervech-i, ati Malatya,
Elaziz, Diyarbekir Bitlis, Van, Mus, Urfa, Ergani, Hozat, Ercis, Adilcevaz, Ahlat,
Palu, Carsancak, Cemisgezek, Ovacik, Hisn-1 Mansur, Behisni, Arga, Hekimhan,
Birecik, Cermik vilayet ve kaza merkezlerinde hiikiimet ve belediye dairelerinde ve
sair miicessat ve teskilatta, mekteplerde, carsi ve pazarlarda Tirkgeden maada lisan
kullananlar evamir-i hiikiimete ve belediyeye muhalif ve mukavemet ciirmile tacziye
edilirler (cezaya tabi tutulurlar)”*?’.

SIP’m on iigiincii maddesi, resmi séylemin Kiirt kimligi ve Kiirt Dili hakkindaki
algisii géstermektedir. Kiirt kiiltiiriiniin ve Kiirtgenin yayilmasmi sinirlandirmak ve
engellemek icin bolgede Tiirk Ocaklar: ve mekteplerin acilmas: zaruri olarak goriil-
miistiir. SIP’ta, dersim gibi yerlerin Kiirtliige karigmamasinin gerekliligine ve Firat’in
batisinda yasayan Kiirtlerin Kiirtce konusmasina izin verilmemesine vurgu yapilir,
SIP’ta kadinlarin Tiirk¢e konusmaya 6zendirilmesi gibi etnik ve kiiltiirel asimilasyonu
hizlandiran sert 6neriler de ileri siiriilmektedir. SIP, Cumhuriyetin Kiirt politikasimi
belirlemis ve Kiirtlere tedip, tenkil ve temsili dayatan bir zihniyetin resmi belgesi
haline gelmistir®.

ittihat Terakki déneminde hazirlanilan raporlarin revize edilmis hali olan SIP,
devletin Kiirt siyasasimn temel belirleyicisi olmugtur. Diger bir ifadeyle SIP,
kendisinden sonra olusturulacak olan diger raporlarin bas kaynag: oldu. Devletin Kiirt
meselesi konusunda temel argiimanlarim belirleyen SIP, giivenlik¢i anlayisi ve asimi-

® Hiiseyin Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 80.

% Altan Tan, Kiirt Sorunu Ya Tam Kardeglik Ya Hep Beraber Kélelik, Timas Yaymnlar, Istanbul, 2009, s.
285.

' M. Sefik Beyaz, Cokkiiltiirliiliik ve Kiirtler, Peri Yaymnlan, Istanbul, 2006, s. 30. Altan Tan, Kiirt Sorunu
Ya Tam Kardeslik Ya Hep Beraber Kolelik, s. 248.

* Mehmet Bayrak, Sark Islahat Plam ve TC 'nin Kiirt Politikast, s. 393.

® Mesut Yegen, Son Kiirt Isyam, s. 30.
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lasyonu ¢oziim yontemi olarak gostermistir®’. Kiirt sorunu, uluslagma icin bir engeldi
ve SIP’la bu mesele ¢oziilmek isteniyordu;31 fakat sorunlan ¢oézmek i¢in Kiirtlerin
kiiltiirel haklarmin gérmezden gelinmesi ve yasaklanmasi, meseleyi daha da biiyiit-
miistiir. Uygulamlan her yasak, beraberinde yeni isyanlart getirmistir. Isyanlar ile
isyandan sonra yapilan uygulamalar birbirlerini beslemis, yeni problemiere neden
olmus ve meselenin bu giine kadar gelmesine sebep olmustur.

Kﬁrtlerle‘ilgﬂi ilk dénemin raporlari/kanunlar, sonradan Kiirt sorunu olarak ifade
edilen Dogu sorununu ¢ézmeye yoneliktir. Sorunu tespit etmek ve c6zmek adma bir
diger rapor da dontmin Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey tarafindan hazirlanmigtir. 2
Subat 1926°da Dahiliye Bakani’nin istegi {izerine Hamdi Bey, kendi raporunu hazir-
lar. Raporunda Dersim meselesinin eski yonetimin kétii mirasindan bagka bir gey
olmadigim ifade etmigtir. Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey, meselenin Cumhuriyet &nce-
sine dayandigim soylemigtir. Hamdi Bey, raporunda Dersimin gittikge Kiirtlestigine,
iilkiilestigine ve boylece tehlike arz ettifine dikkatleri ¢eker. Ona gore Dersim her
gecen giin Kiirtlesmektedir; buna 6nlem ahnmalidir. Hamdi Bey’e gore ¢oziim de
askeri operasyonda/ harekatta aranmalidir;** okul agmak, yol yapmak, halkin refahmi
saglayarak fabrikalar kurmak gibi egitim ve iktisadi hizmetlerle sorunu ¢6zmek bos
bir hayalden ibarettir’>. Ciinkii Hamdi Bey’e gore Dersim, Cumhuriyet icin bir ¢iban- -
dir ve derhal ameliyat edilmelidir. Hamdi Bey’in meseleyi algilamasinin, diger
raporlan inceledigimizde kisisel olmadig: goriilmektedir. Sosyolojik arka plana sahip
bir meseleyi ciban olarak gérmek, akabinde ameliyat istemek ve meseleye giivenlik
perspektifinde bakarak anlamlandirmak dénemin hikim algisini ifade etmektedir. Bu
yanlhg alg1 diger raporlarda da kendini g6stermektedir. Sorunun, etno-kiiltiirel alandan
soyutlanarak degerlendirilmesi ve siyasi sorun olarak goriilmemesi, sorunun ¢dziilme-
den giiniimiize kadar gelmesine sebep olmugtur™*,

Raporlar genellikle bolgenin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve iktisadi kodlarim iyi bilen
memurlar tarafindan yazdmustir. Kiirt meselesi olarak tanimlanan sorunla ilgili bir
diger rapor, dénemin Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak tarafindan hazirlanmstir.
Onceki raporlarm genel bir degerlendirmesi olan Fevzi Cakmak Raporu, hem déne-
min genel algisim iceren hem de diger raporlar: onaylayan bir igerige sahiptir®®. Fevzi
Cakmak Raporu, askeri biirokrasinin Kiirt sorunu hakkindaki algisim ifade etmek-
tedir. Genelkurmay Bagkan: tarafindan kaleme alinan raporun diger raporlaria benzer-
lik teskil etmesi, donemin siyasal ve askeri s8yleminin benzerligini ortaya koyfnakta-

® Hiiseyin Yayman Tiirkive 'nin Kiirt Sorunu Hafizas1, s. 52.

3 Tank Ziya Ekinci, Vatandashk Agisinda Kiirt Sorun ve Bir Coziim Onerisi, Kiyerel Yaymlan, 2000, s.
170. :

32 Hiiseyin Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 96.

3 Necmi Giinel Dersim Isyan, Paraf Yaymlan, Istanbul, 2010, s. 138.

3 Mesut Yegen, Son Kiirt Ispam, s. 165.

* Fevzi Gakmak, 22 yil Genelkurmay Baskanligim yapmus deneyimli bir askerdir. Balkanlarda gesitli
gorevlerde bulunmus; Mustafa Kemal’in yakin arkadasi, Mustafa Kemal’den sonra ilk Basbakan ve
Milli Savunma Bakani’dir. Bkz. Hilseyin Yayman, Tiirkiye 'nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 110.
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dir. Nitekim diger onerilen yontemler gibi Fevzi Cakmak’in yonteminde de militarist
ve asimilasyoncu alg: hdkimdir. Dersimin ‘‘oksanmakla kazanilmayacagi’’ ifade
eden Cakmak, askeri miidahalenin gerekliligine vurgu yapmaktadir: “Dersim oksan-
makla kazamlmaz. Silahli kuvvetlerin miidahalesi Dersimliye daha ¢ok tesir yapar ve

iyilestirmenin esasu olusturur”36

Hamdi Bey’in aksine bayimndirlik ve imar hizmetlerin 6nemine dikkat ceken Fevzi
Cakmak, raporda Kiirt kokenli memurlarin bagka bélgelere génderilmesi, zorunlu
iskdnin uygulanmasi, Kiirtce yerine Tiirk Dilinin yerlestlnlmem yiitksek memurlara
koloni yonetimlerindeki yetkilerin verilmesi ve bélgede Tiirkliik telkininin yapilmasi
gibi onerileri dile getirmektedir’’. 1922-1944 yillan arasinda Genelkurmay Bagkan-
g yapmug Fevzi Cakmak Kiirtlerin cesitli baskilara maruz kalmasina izin
vermigtir. Boylelikle halkin ¢esitli politikalara kars: gelmeyecegi hesaplanmugtir; fakat
istenilen gerceklesmemistir. Uygulamlan sert politikalar beraberinde yeni sorunlar
getirmis ve Kiirt sorunu daha da karisik hale gelmistir®®, Fevzi Cakmak’n raporu hem
donemin askeri algisini; hem de donemin hikim paradigmasini ifade etmesi baglam-
mnda énemlidir. Kendi yurttaglarini potansiyel tehdit olarak algilayan dénemin hakim
algis1 ve bu algt baglaminda devletin sert uygulamalarda bulunmasi, problemi ¢tze-
memis; aksine sorunun kangren haline gelmesine sebep olmustur®. Asimilasyon ve
zorunlu iskdn politikasi, dénemin hdkim algisim tegkil etmektedir. Nitekim Fevzi
Cakmak’tan 6 sene once, Genelkurmay Bagkani adina, Kazim Orbay katildigr $TP’1n
on komisyonunda benzer 6nerileri dile getirmistir:

““Milli birligin kurulmasi i¢in bes yil icinde bélgeye Tiirk gégmenleri yerlestirerek
Kiirt gogunlugun azinhiga indirgenmesi, daglardaki Kiirt k6ylerinin ovalara indirilme--
si ve halkin Tiirk koylerine dagitilmasi, zararli ve Kiirt¢i kisilerin boigeden uzaklas-
tirtlmasi; Van-Midyat sinirmmin dogu ve giineyinde basit bir Genel Yoénetim kurul-
mast; Dogu’da kalmis Ermeni Siiryani ve Keldani’lerin bu golgeden cikartiimasy,
Merkezi hitkiimetin egemen kilinmas: ve diizenligin saglanmas: icin sikiyénetimin
bes yil daha stirdiiriilmesi, Genel Miifettislik yonetimlerin kurulmasi, haber alma ve
propaganda merkezlerin kurumasi, silahlanin toplattirilmasi, niifus ve arazi yazimy;
Keller- Ergani- Diyarbakir demiryolunun kisa zamanda yapilmast ve Sivas-Erzurum
yoluna baglanmasi, Harput-Dersim- Erzincan ile Mardin- Hasankeyf-Garzan- Bitlis
~ yollarinin yapilmasi, Van Gélii’nde gemi islettirilmesi ve bir tersane kurulmasi®**,

Kazim Orbay’in onerilerinin bir kismi, zamanla uygulama alani buldu ve cesitli
siyasetlere esas tegkil etti. Umumi Miifettigliklerin agilmasi, zararli olarak ifade

* Ugur Mumcu, Kiirt Dosyast, Tekin Yayin Evi, Istanbul, 1995, 5. 58.

7 Ugur Mumcu, Kiirt Dosyasi, s. 58.

* Metin Heper, Devlet ve Kiirtler, Dogan Kitap, Istanbul, 2008, s. 208.

» Huseym Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 112.
Huseym Yayman, Tiirkiye 'nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 78.
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edilen, Kiirtcii faaliyetlerinde bulunan kisi ya da ailelerin bélgeden uzakla@tmlrﬁam
gibi sonradan yasanan gelismeler bu zaviyeden degerlendirilmektedir.

Cumbhuriyetin Kiirt politikasini belirleyen bir diger rapor, Bagbakan Ismet Inonii
Raporu’dur. Atatiirk’iin istegi iizerine Basbakan Ismet Inonii, Dogu Anadolu ve
Karadeniz’in bir kismum kapsayan bir geziye ¢ikar. Gezinin temel amaci, bolgedeki
stkintilart tespit etmek ve bir rapor olarak Atatiirk’e sunmaktir. Paga, Karadeniz ve
Dogu illerini kapsayan geziye Adana’dan yola ¢ikarak, Antep, Elazig, Malatya, Bitlis,
Diyarbakir, Siirt, Mardin, I§dir, Agr, Erzurum, Van, Mus, Kars, Malazgirt, Erzincan,
Bayburt, Giresun, Rize, Trabzon, Ordu ve Samsun illerini dolagarak gozlemledigi
stkintilart kaleme almugtir. Toplumda meveut olan sosyal, siyasal ve ekonomik sorun-
lart  tespit ederek; yapilmasi gerekenleri, ¢6ziim Onerileriyle  birlikte
raporlastmgtlr‘”. Inonii, raporda halkin hastaliktan ve kurakliktan cok sikinti
cektigini ifade ederek; orduyu, Cumhuriyetin savunucusu olarak gormektedir®. Ismet
Inéni’niin 21 Agustos 1935°’te hazirlamrmg oldugu rapor, Cumhuriyet déneminde
olusturulan raporlarm en Onemlilerindendir. ~ Raporun &nemi, &ne siirdiigii
diisiincelerin olusturdugu dénemle simrh kalmamasi; kendisinden' sonra olusturulan
politikalart etkilemesidir. Sayg1 Oztiirk’e goére Ismet Inonii Raporu, bugiinkii
Giineydogu politikasinin belirlen-mesinde etkili oldu; iktidarlar, 20. yy’in sonlarina
kadar Ismet Inéni’nin 1935°te ¢izdigi Kiirt politikasini uyguladi®. Hazirlanan
raporda giivenlik¢i tedbirlerle birlikte Tiirklestirme ve iskdn politikalarma vurgu
yapilmistir™. Ismet Pasa, Tiirklestirme politikasindan daha 6nce de bahsetmistir.
Ornegin 1926’da Tirk Ocaklann Kurul-tayi’'nda konusan Ismet Inénii’niin sézleri
soyledir: ‘“Vazifemiz, Tirk vatam iginde Tirk olmayanlari, behemehal Tiirk
yapmaktir. Tiirklere ve Tirkliige muhalefet edecek anfsiri [etnik unsurlari] kesip
atacafiz. Ulkeye hizmet edeceklerde her seyin iizerinde aradigimiz, Tiirk
olmalaridir’’*. Dénemin politikalarina iliskin Ismet Pasa’nin 6nerileri, iskdn Kanunu,
CHP Azmnbiklar Raporu'nun hazirlanmasinda ve Umumi Miifettigliklerin
kurulmasinda etkili olmustur. Ismet Pasa, raporunda egitim konusuna da
deginmektedir. Paga’ya gore Tiirklerle Kiirtler ayni1 okulda oku-tulmalidir; ¢tinkii bu
Kiirtlerin daha gabuk Tiirklesmesini saglayacaktir. Ismet Pasa, Kiirtlere ilk tahsilin
okutulmasi gerektigini ifade eder. Ismet Pasa’ya gore Kiirtlesmis fakat kolayca
Tﬁ:klﬁée meyil verecek yerlere daha Onem verilmeli; Oncelikle oralarda egitime
baslanmahdu46 Pasa’ya gore Kiirtler, en kisa siirede Tiirklesmelidir; buna direnenler,
cesitli ceza1 yaptirimlarla cezalandirilmalidir. Ismet Pasa devletin Kiirt politikasmm
temel aktoruydu SIP’in Bakanlar Kurulunda gegmesini isteyen Basbakan Ismet

4 Hiiseyin Yayman, Ti iirkiye 'nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 135.

* Sayg Oztirk, Ismet Pasa 'nmn Kiirt Raporu, Dogan Kitap, Istanbul, 2008, s. 19.
3 Belma Akcura, Devletin Kiirt Filmi, s. 71.

* Hiiseyin Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 135~ -136.

5 Mustafa Armagan, Zaman Gazetesi, 23 Ekim 2011.

% Necmi Gtinel, Dersim Isyam, 5. 148.
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inénii, Seyh Sait Isyani’ndan sonra sikiydnetim ilan etmis ve Istiklal Mahkemelerini
yeniden agmlstu‘”.

Ismet Paga’min raporundaki ‘‘Tirklerle Kiirtler aym okulda okumalidir. Bu
Kirtleri Tiirklestirmek i¢in etkili olacaktir.”’, ¢‘Diyarbakir kuvveth Tirkliik merkez
olmak i¢in tedbirlerimizi kolaylikla isletebilecegimiz bir olgunluktadir.”’,*“Mardin
vilayetinde ¢ikarilacak Hiristiyan ve Araplarmn yerlerini Kiirtler derhal alacaktir. Bu
hal bizim i¢in pek zararhdwr.”’, **Erzurum’un kalkinmasini az senelerde temin edebi-
lirsek, simalde hududa karsi ve iceride Kiirtliie karsi saglam bir Tiirk merkezini
* yeniden kurmus oluruz.”’, “‘Az zamanda Erzincan’m Kiirt merkezi olmastyla asil
korkung¢ Kiirdistan’in meydana gelmesinden kaygilanmak gefekmektedir.”, “Van ve
Erzincan’da acele olarak Mus Ovasi’nda tedricen ve Elazig Ovasi’nda kuvvetli Tiirk
kitleleri viicuda getirmek zorundayiz.”” ** gibi ifadeler, Pasa’mn ve hakim elitin Kiirt
sorunu konusundaki tavrini gstermektedir: Paga’ya gore Kiirt sorunu giivenlikci bir
perspektifle Tiirklestirmeyle ¢oziilebilir®.

-

2.1.Umumi Miifettislik Kurumu

Umumi Miifettislik Kurumu, yeni bir uygulama degildir; bu uygulama
Osmanli’dan Cumhuriyete kalan bir mirastir. Osmarli Imparatorlugu’nda kimi
zaman etkisiz hale getirilen, kimi zaman lagvedilen Umumi Miifettislikler, Osmanli
siyasi/idari yonetim yapisimn bir uzantisidir. Umumi Miifettislik Kurumu, Osman-
I’da ilk olarak 19. yy’in sonlarinda, II. Abdiilhamid déneminde, Imparatorlugun
uzak/tagra bolgelerinde asayisi saglamak; iktisadi, idari, mali ve bayindirlik hizmet-
lerini yerine getirmek ve gelismeleri merkeze (Babiali’ye) bildirmek amaciyla’
cikarilmigtir™. Osmanli’da 1slahat planlari iginde yer edinen ve yabanc: devletlerin de
projelerinde yer alan Umumi Miifettislikler, II. Mesrutiyetin ilan edilmesiyle
kaldirilacak; fakat Birinci Diinya Savag: arifesinde tekrar giindeme gelecektir. Os-
manh Imparatorlugun son dénemlerinden itibaren ortaya ¢ikan bu siyasi/ idari uy-
gulama daha sonra Cumhuriyet’e de tevariis etmistir.”’ Umumi Miifettislikler, Tek
Parti Dénemi’nde yeniden giindeme getirilic. 26 Haziran 1927°da tekrar kurulur.
Umumi Miifettiglikler Tek Parti Déneminin 6nemli ama fazla bilinmeyen mekaniz-
malarindan birisiydi. Donemin orgiitlenme bicimi olarak ifade edilen Umumi
Miifettiglikler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde fiilen 20 yil stirmiigtiir. 1927°de kurulan bu
birimler 1947°de lagvedilmistir®.

7 Huseyin Yayman, Tirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 135.

8 Saygl Oztiirk, Ismet Paga 'min Kiirt Raporu, 90-91.
Huseym Yayman, Tiirkiye 'nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 136.

0 Cemll Kogak, Umumi Mifettiglikler (1927-1952), {letisim Yaymlan, Istanbul, s. 26-27,
*' Cemil Kocak, Ui Miifettiglikler (1927-1952), s. 25-50.

* Cemil Kogak, Unmmi Miifettiglikler (1927-1952), s. 13-14.



570 KIMLIK, KULTUR VE DEGISIM SURECINDE OSMANLI'DAN GONUMUZE KURTLER

Kiirt sorunu hakkinda rapor hazirlayan bir diger devlet gorevlisi de Ibrahim Tali
Ong()’ren’dir53. Donemin Dogu siyasetinin mimarlarmdan olan Ongéren, Umumi
Miifettiglik yasasimin kabul edilmesinden 6 ay sonra, 1927°de, yeni gérevine atanir.

. Diyarbakir Milletvekili olan Tbrahim Tali Ongéren, mevcut gérevinden istifade eder
ve yeni gorevini 1932°ye kadar siirdiiriir™. Ongoren, 1935°te Istanbul milletvekiliy-
ken, Trakya Bolgesinde olusturulan II. Umumi Miifettiglik’ in bagina getirilir. Iki defa |
Umumi Miifettislik gorevini yapan Ongoren, 1930°da I. Umumi Miifettis’i iken
raporunu hazirlar. Ismet Paga siyasetine yakin bir durus sergileyen Ongoren, rapo-
runda daha giivenlik¢i ve sertlik yanlist bir tutum sergiler.

Dénemin hakim meselesiyle ilgili bir diger rapor, Umumi Miifettis Abidin Ozmen
tarafindan hazirlanmistir. Abidin Ozmen, 1935°te Diyarbakir I. Umumi Miifettigligine
atamr. 1943’e kadar bu gorevini yapar. Daha sonra Trakya’da kurulan II. Umumi
Miifettisligin gorevine 1943°te getirilin Ozmen, bu gorevini Umumi Miifettisliklerin
kaldirilmasina kadar siirdiirmektedir®. Abidin Ozmen, raporuna “‘Jlk sézde netice ve
gayemim derhal bildirmek isterim. Raporumun hedefi, Kiirtliik igiriin herhangi bir hal
sekline iktiran ettivilerek tabiatin birgok varliklar ve zenginliklerle doldurmug oldugu
bu bolgenin daima Tivk vatammin 9z ve ayrilmaz bir pargast olarak kalmasim
temindir’’ ifadesiyle baglar ve raporu hazirlamadaki amacim net bir sekilde ifade
etmektedir®®. Raporunda, asimilasyon kavramim alenen kullanan Ozmen; raporunda,
Kiirtge konusan memurlarin igine son verilmesi, niifusun asimile edilmesi, doguda
Tiirklitk merkezleri kuruimasi; seyh, aga ve propagandacilarin bagka boélgelere génde-
rilmesi, Kiirtce konusan memurlann yazili ihtar edilmesi aksi durumda isten atilmasi
gibi sert oneriler dile getirmistir’’. Ozmen’in raporunda ifade ettigi oneriler sertlik
bakimindan kendisinden once olusturulan diger raporlara esdeger niteliktedir. Ozmen,
Dogu ve Bati bolgelerinde aym yonetim tarzinin uygulanamayacagim séyleyerek
farkli bir yonetim tarznm olmas: gerektigini vurgular™. Yine Ozmen’e gore bayn-
dirlik hizmetleri Kiirtliigii bitirmede 6nemli bir igleve sahiptir. Her zaman ve her yere
gidilebilecek yollarin yapilmas: Tirkliigiin gelismesine olanak saglarsg. Ozmen’in
Raporunda ileri stirdiigii 6neriler soyle siralanabilir:

‘“‘Bolgede Turklitkk asilayacak azimli 6gretmenler goérevlendirilmelidir. ...Tiirk
camiasi i¢inde kaynastirmak istedigimiz kimseleri Kiirtce yerine Tiirkge konugur hale
gele getirmek lazimdir. Bunun icin yatili mektepler kurmak icap eder. Bu okullarda

3 1975 yihirida Istanbul’da dogan Ongoren, Askeri Tip Fakiiltesi bitirmis; Trablusgarp, Balkan ve 1. Diinya
Savagma katilmuis deneyimli bir askerdir. Ayrica Mustafa Kemal ile Samsun’a giden grupta da
bulunmus; bityiikelgilik ve ¢ok uzun siire milletvekilligi yapms deneyimli bir biirokrattir. Bkz.
Hiiseyin Yayman, Tiirkiye 'nin Kiirt Sorunu Hafizast, s.104.

* Cemil Kogak, Umumi Miifettiglikler (1927-1952), s. 84.

35 Cemil Kogak, Unumi Miifettiglikler (1927-1952), s. 84.

38 Saym Qztiirk, fsmet Pasa’'min Kiirt Raporu, s. 113.

37 Hiiseyin Yayman, Trirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 149-151.

8 Hiiseyin Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 148.

3 Belma Akqura, Devletin Kiirt Filmi, s. 94.
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6zel miifredat takip edilmeli. Bati bolgelerinde buralara gelip Kiirt kiziyla evlenip
yerlesenlere izin verilmeli. Devlet dairelerinde devlet memurlann Kiirtce konug-
malarma kesinlikle miisaade edilmemeli. Veteriner ve ziraatcilar koylerde Tiirkge
propaganda yapmali. Her yil 3 bin kisi bat bolgelerine alinarak 15-20 yillik bir
programla bu halk ortadan kaldimlmalidir. Kiirtce bilmeyen koéyliiyli memur anlainaya
calismamali, kdyliiye memur olmayan terciiman bulunmali, bu sekilde herkes Tiirkce
konugmaya zorlanmalidir. Halk evleri giiclendirilerek buralarda halka gazete,
mecmua okutulmal, kéylerde Tiirkce konser verilmeli”*®.

Cumburiyetin temel felsefesini aciklayan bir diger rapor ise Abdullah Alpdogan’in
Dersim Raporu’dur. IV. Umumi Miifettiglige getirilen’ Abdullah Alpdogan, Ibrahim
Tali Ongoren’le bezer ¢ok sayida ozellige sahiptir®. Asker kokenli iki biirokratin
benzerlikleri, kendini diisiin diinyasinda da gdstermistir. Asker kokenli iki biirokrat,
Dogu meselesinde giivenlik merkezli tutumlar gostermis ve iskdn politikasim
savunmuglardir. Dogu meselesi konusunda sert tutum gésteren Abdullah Alpdogan,
Dersim meselesinde giivenlik eksenli 6nerileri ifade etmektedir. ‘

Abdullah Alpdogan, hem Tunceli Valisi hem de Umumi Miifettis’ti. Alpdogan
raporunda Kiirtlerin aslinda Tirk oldugunu belirtmis; fakat bugiine kadar farkh bir
wktanmig gibi muameleye maruz kaldiklarnm ifade etmistir. Abdullah Alpdogan’a
gore Dersimliler aslinda Tiirk’tii. Onlara, bugiine kadar yanlis davranilmigti. Abdullah
Alpdogan, raporunda bu yanlis algiy: bertaraf etmek icin bélgede calisan memurlara
gerekli emrin ve tebligin verildigini de belirtmektedir: '

‘“ ... Bu meyanda kendilerine Tiirk tohumundan ve aslinda gelmis olduklar: ve '
Tiirk devletinin sadik evlatlarn kalmak isteyenlerin Devlet Tiirkgesi’ni konusmalar
iktiza ettigi ve bunu ic¢in biitcenin miisaade ettigi nispette mektepler agilacag: da
sOylenmisti. Simdiye kadar bunlara Kiirt denmistir. Bagka bir wrktan dogmus insan
muamelesi yapilmugtir. Hilkiimetin stinni ve cahil memurlann bunlara kizilbag ve
givurdan da agagi dine salik [bagli] insanlar muamelesi gostermistir. Cumhuriyet
hitkiimetinin kendilerini Tiirk soyundan bildigi herkesin vicdani akidesine karig-
madigi ve fakat kimsenin kimseyi de su veya bu mezhebe girmege tesvik ve icbara
selahiyettar olmadig da anlatilinca goniilden hiikiimete baglilik duygulart dogdugu da
sezildi. Ve biitiin memurlara yukanidaki esaslar dahilinde muameleler\yapilmas: da

emir ve teblig edildi>*®.

% Altan Tan, Kiirt Sorunu Ya Tam Kardeslik Ya Hep Beraber Kélelik, s. 261.

8 Abdullah Alpdogan da Ibrahim Tali Ongoren gibi Trablusgarp, Balkan ve Birinci Diinya Savagi’nda
bulunmus deneyimli bir subay; Ongéren gibi milletvekilligi ve Umumi Miifettislik gorevlerini yerine
getirmig asker kékenli bir biirokratty. fkisi de Mustafa Kemal’e yakinligtyla bilinen biirokratlardi. Bkz.

o Hiiseyin Yayman, Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Hafizasi, s. 125.

M. Biilent Varlik, Umumf Miifettisler Toplant: Tutanaklari-1936, Dipnot Yaymlan, Ankara, 2010, s.
143.
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Rapq{f'unda baymdurlik ve imar hizmetlerinin, devletin niifuz ve kudretini, temsil
ettigini ifade eden Alpdogan, Tiirk kiiltiiriinii kuvvetlendirmek ve Tiirkce konusmayl
saglamak icin bolgede Tiirklik merkezlerinin agilmas: gerektigini ifade etmektedir.
Nihayetinde Alpdogan’a gore bolgede yasayanlar Tiirk idi ve dag Tirkgesi konusu-
yorlard:

““Elaziz vilayetinde 7, Bingdl vilayetinde 1 mektep binasi yapiliyor. Tunceli’nde
kiralik evlerde 7 ilk mektep acimustir. Tirkge bilmeyen Cocuklara bu mekteplerde
Tiirkce 6gretiliyor, Tiirk duygusu asilamiyor. Bu mekteplere heves ziyadedir...
Tunceli igersinde”dilini unutmus Tirk soyunda olan insanlarin kasaba ve nahiyelerle
civarina iskénlar diistiniiliiyor. Bu hususta hazirlik yapiyoruz... Tunceli igersinde
bulunan Tiirk soyundan ve Tiirk¢e konusan, dag Tiirkcesi bilemeyen yersiz yurtsuz,
sunun bunun yaninda marabalik eden insanlan yeni kurulan kaza merkezlerinde ve
civarlarindaki araziye nakil ve iskdn ederek toplamak istiyoruz. Toplu bir Tirk
camiast viicuda getirecek olan bu hususta da hazirhktayiz”*®.

Osmanli Hiikiimeti’nin rapor hazirlama gelenegini stirdiiren bir diger biirokrat, I.
Umum Miifettis Avni Dogan’dir. 18 Haziran 1943’te I. Umumi Miifettiglife atanan
Avni Dogan, 31 Arahik 1947°ye kadar gorevine devam eder®. Avni Dogan, raporunu
onceki calismalardan yararlanarak hazirlamistir. Ona gore iskdn politikasmnin basan-
sizhy, izlenecek siirekli bir politikanin olmayigi ve Tiirklegtirme isinde siddetin bir
yontem olarak kullanilmasidir. Dogan kulturel degismede telkin, terbiye ve aktarim
yonteminin gerekliligini ifade eder®.

Avni Dogan Raporu, difer raporlara oranla daha gercek¢i bir sekilde
hazirlanmugtir.  Rapor, Kiirtler hakkinda okuyucuya genis bilgi vermektedir. Dogan
raporunda Kiirtlerin tarihi, edebiyati ve Osmanh Hikiimeti'ndeki faaliyetlerine
deginmektedir. Bu anlamda diger raporlardan farkhilik arz etmektedir. Avni Dogan,
siddet eksenli politikalann terk edilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu diigiincesi,
daha 6nce meydana gelen uygulamalardan olustufu muhtemeldir. Ciinki gerek
1925teki, gerekse 1930’lardaki uygulamalar, meseleyi ¢8zememis; aksine gittikce
karigik bir hale sokmustur. Uygulamalar ve isyanlar biri birini beslemis ve hakim
siyasi alg artan oranda sertlesmigtir. Bunlarla birlikte Avni Dogan, meseleye ¢6ziim
onerisi getirmede donemin genel anlayisindan fakli bir algi gelistirememistir. Dogan,
diger raporlarda ifade edildigi gibi, asimilasyonu ¢oziim 6nerisi olarak ileri siirmiistiir.

Sonuq

Osmanh Hiikiimeti’nin son dénemine kadar gotiiriilen bir arka plana sahip Kiirt
sorunu ve bu sorunla ilgili ¢cok sayida rapor ve deneyim birikimi mevcuttur. Bu

8 M. Biilent Varlik, Umumi Miifettisler Toplantt Tutanaklar1-1936, s. 149.
& Cemil Kogak, Umumi Miifettiglikler (1927-1952), s. 85.
5 Hiiseyin Yayman, Tiirkive nin Kiirt Sorunu Hafizast, s. 173.



Fecri ARSLAN - Mustafa DAG 573

konuda Cumhurbagkanmndan Basbakanmna, Genelkurmay Bagkanindan biirokratina
kadar cok sayida devlet yetkilisi rapor hazirlamugtir.

Ilk dénem raporlarimin hemen hepsi devlet erkéini tarafindan hazirlanmg ve sorun
bir giivenlik sorunu olarak algilanmugtir. Cumhuriyetin ilk yillannda hiikiimetlerin '
Kiirt siyasetinin belirlenmesinde etkili olan bu raporlar, Kiirtlerle ya da Kiirtlerin
yasadif1 bolgelerle ilgili rahatsizliklari, “irtica, agiret, eskiya, ecnebi kiskirtmasi ve
iktisadi azgelismislik gibi yaklagimlarla ele almistir. Benzeri kavramlarla hiikiimetler,
sorunun etno-politik bir sorun oldugu gercegini yanhs aksettirmistir. Cumhuriyet
dénemindeki asimilasyon, zorunlu iskén, ayaklanmalarin kanli bir bicimde bastinil-
mast tiiriinden politikalar Kiirt kimliginin tahribine yonelik cebri uygulamalara neden
olmustur“.

20. yy'in ikinci ¢eyreginde olusturulan raporlarda sorun, genellikle glivenligi
saglamama baglamindan ele alinmistir. Giivenligin saglanmasiyla birlikte sorunun da
¢oziilecegine vurgu yapan ilk dénem raporlarmin hemen hepsinde, asimilasyon ve
iskan politikas1 agir basmaktadir. Ornegin Siikrii Kaya’ya gore, silahlarm toplanmasi
ve agsiret agalanmin uzaklastirilmas: igin askeri operasyon yapilmalidir. Ismet Ino-
nii’ye goreyse, Tiirkler ile Kiirtler aym okulda okumali, bu Kiirtleri Tiirklestirmek i¢in
yapilmalidir. Abidin Ozmen’e gére her yil bir kismi Bat1 bélgelerine alinarak 15- 20
yillik bir programla bu halk ortadan kaldirilmalidir. Ve yine Abidin Ozmen’e gére,
Tiirkce bilmeyen koyliiyli memur anlamaya caligmamali, bu gekilde herkes Tiirkce
konusmaya zorlanmalidir. Devlet erkdmna ait bu ifadeler, Cumhuriyetin Kiirt soru-
nuna bakig acisim 6zetlemektedir®’.

Raporlarda halkin gerek ekonomik acidan; gerekse saglik agisindan iyi halde
olamadigr ve devletin bu alanlarda gec kalmamas: gerektigi vurgulanir. Raporlarda
agalarm bolge digma gonderilerek halkin agalik sisteminden kurtarilmas: gerekliligi,
One siiriilen dneriler arasindadir.

Bolgeye dair durum tespitinde bulunan raporlar, kismen bdlgedeki kargagay:
bnlemek amaciyla; kismen de Kiirtleri asimile etmeye yonelik bir algiyla hazirlan-
mugtir. Resmi ve ideolojik algilamalarla ¢esitli tespitierde bulunan bu raporlar®, Kiirt
meselesinin etno-kiiltiirel yoniinii gérmeyerek, sorunu Kiirtgiiliik, birka¢ capulcu ya
da eskiya sorunu olarak gostermistir.
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Cumbhuriyetin 1925-50 yillar1 arasmda hazirlanan inceleme ve raporlar sunlardir:
Kiitahya Mebusu Nagit Hakki (Ulug) Bey’in ‘‘Dogu’dan Bir Mektup®’ baghkli rapor
niteligindeki caligmas1 (Diyarbekir, 12 Temmuz 1925), Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey
Raporu (2 Subat 1926), Elaziz Valisi Cemal (Bardake1) Bey’in Raporu (1926), Milli
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Siikrii Kaya Raporu (18 Kasim 1931), Birinci Umumi Miifettisi Ibrahim Tali Bey’in
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